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na iywioty potegi i znaczenia w polityce

obecnych panstw europejskich.

Izisiajsze rzady europejskie wszystkie wywodza swoj po-
czatek z feudalizmu, wszystkie wyrodzity si¢ z podboju.
Cata dzisiejsza Europa byta niegdy$ posiadtoscia ludow,
ktore choc¢by tylko dla tego, iz sa nam znane z dawna i Ze
byly niezawislemi od innych, mozna nazwaé i nazwano
pierwotnemi, a jako 1im co$§ przeciwnego utwo-
rzy nam si¢ pojecie ludow zdobywczych. W poédzniej-
szych czasach ludy pierwotne i zdobywcze pozlewaly sig
w jedne i te same massy, a takiemi massami jest wigksza
czg$¢ dzisiejszych naroddéw europejskich; sa wszystkie pan-
stwa, co maja swoje udzielne rzady, jakkolwiek w tych
panstwach zdarzaja si¢ ziemie, w ktorych siedzi pokolenie
pierwotne niezmig¢szane z najeznikami. Francya jest mig-
szaning Gallow, Frankow, a w niektorych okolicach Gal-
16w i Normandw; Anglia mieszaning Brytanow, Norma-
now, Anglow, Sasow; Rossya massa utworzona ze Sto-
wianéw i Normandéw (waregskich), Austrya ze Stowiandéw
iTeutonow: w niejednej atoli okolicy mig¢dzy soba niepomig-
szanych 1 tak daléj, co z historyi pojedynczych narodow
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dostatecznie wiadome i widoczne. Slowianie jako naréd
nalezg do ludow pierwotnych.

Rzady dzisiajsze Europy stojace na pierwiastku feudal-
nym, swéj poczatek historyczny kryja zawsze w tym wy-
padku, Ze byl lud wolny, zostal napadniety i zwyciezony
przez lud drugi. Lud ten drugi, zwyciezki, najezdniczy,
zdobywczy u ludu pierwotnego naprzod zbieral lupy, potéom
wymoégl danine roczna, nakoniec w jego Kkraju si¢ osiedlil,
podzielil miedzy swoich jego ziemi¢ i tym sposobem wy-
ni6st si¢ na pana; mieszkanca za$ pierwotnego zrobil swoim
niewolnikiem.

Czes$é ziemi slowianskiej, ktéra w biegu historycznym
utworzyla oddzielne panstwo polskie, niezostala tak naje-
changa, aby najezdnik w niej zostal panem; rozwingla sama
w sobie rzad, ale ze wtedy rzad niemégl powstaé zaden
bez przemocy od gory, przeto Polska tym sposobem tylko
przyszla do rzadu, ze jedno stronnictwo to jest rycerskie,
chwycilo si¢ rzemiosta zdobywczego naprzeciw swéj barci
niewojennej i pozmuszalo pojedyncze opola, powiaty do
placenia daniny; potem podzielilo ich ziemi¢ miedzy siebie
i utworzylo zwiazek, ktéry stal si¢ az socyalnym, czyli rza-
dem. Oté6z widzimy dla czego w Polsce wszystko "inaczej
Tozwinefo sie, jak w innych krajach Europy; dla czego Pol-
ska stala na zawadzie innym panstwom i dla czego dzi§ nie
jest panstwem i do polityki udzialu niema.

Rzad rossyjski jest normanski, a od X111J. pod koniec
XV. wieku znacznie pierwiastkiem mongolskim podsycony,
dla tego ma wznowione i podwojone Zrédlo feudalizmu
i dla tego jest prawie idealem monarchii zupelnie zrze-
czywiszczonym; inne ludy slowianskie wlasnych rzadéw
niemaja, a przynajmniej tak zawisle i na tak drobn¢j prze-
strzeni, Ze o tern ledwie wspomnieé warto. Mamy tu na
mysli Ksiestwo Serbskie, Czarnogorcow i Rzeczpospolity
Krakowska.

Checac moéwi¢ o pierwiastkach dzisiajszych polityki eu-
ropejskiej, musimy méwié o rzadach, azatem o rzeczach

obcych. Uwazajac zbior wszystkich rzadow jako jedne po-
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lityczna cato$¢, trzeba mie¢ na uwadze stopien wplywu,
jaki jeden lub drugi rzad wywiera na wszystkie stosunki cy-
wilizacyi. Wplyw ten w polityce oznacza si¢ zwykle po-
dziatlem panstw europejskich na rz¢edy, a mianowicie na
mocarstwa i na panstwa rzedu drugiego i trzeciego, lecz to
niejest podziat dosy¢ oznaczony i niewiele ttumaczacy. Le-
piej podobno bedzie rzady pojedynczych panstw systematy-
cznie ustawi¢ jeden obok drugiego, a z tego ustawienia
utworzy nam si¢ jedna idea polityki europejskiej i ta moze
be¢dzie najwtasciwsza.

Zeby zrozumieé potege kazdego panstwa, trzeba na-
przéd powiedzie¢, co to jest potgga polityczna. Teologo-
wie powiadajg, ze wszechmocno$§¢ Boska na tern polega, ze
Bog moze wszystko zrobi¢ co chce. W podobny sposéb mo-
zna si¢ ttumaczy¢ wzgledem poteggi panstw, ktoréj nienalezy
ocenia¢ podlug tego, czegoby panstwo bylo wstanie doka-
za¢, ale czego rzeczywiscie dokazuje; niemozna wigc uwa-
za¢ na site, ktoraby si¢ dala rozwinagé¢ w czasie wojny, lecz
nalezy bra¢ w rachunek, ile ktore panstwo wywiera wptywu
na wszystkie wypadki zachodzgce na horyzoncie politycznym.
Wzglad wojskowy jest prawda bardzo wazny, ale nie sam
zastuguje na uwage, ani nawet niejest najpierwszym i naj-
wazniejszym. Trzeba owszem wszystkie punkta w jedno
pojecie zebra¢ i potege kazdego panstwa upatrywac tylko
w tern, ze inne panstwa od owego sa zawiste, badz to dy-
plomatycznie, badz w handlu, badz pod wzgl¢dem koSciota,
albo swych stosunkoé6w socyalnych, a nawet co do ducha.
Wptyw takowy kazdego panstwa wazniejszym si¢ staje, skoro
si¢ do wiec¢j drugich panstw rozciaga. W dzisiejszém $ci—
stem zjednoczeniu panstw europejskich, wplyw panstw jest
poniekad wzajemny, ale jednak stawiajac dwa pastwa obok
siebie, bardzo tatwo dojrze¢ wplyw czynny i wplyw bierny,
niemniej przewage¢ jednego wplywu nad drugim. Panstwa,
u ktérych wptyw bierny jest silniejszy, niemoga przywta-
szcza¢ sobie nazwy mocarstwa.

Z tej wychodzac zasady, mozna dzisiajsze pafstwa

W nastepujacy sposob postopniowac:
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A. Panstwa, ktére niestoja pod Zzadnym wplywem
czyli mocarstwa.
a) Panstwa, od ktorych inne zawisng.
I.  Mocarstwa kuli ziemskicj:
1) Anglia,
2) Francya,
3) Rossya,
II. Mocarstwa europejskie:
4) Austrya,
5) Prusy,
b) Niezawiste panstwa, ktore jednakze niemaja dosy¢ sity,
aby drugie od nich zawisty:
6) Hiszpania,
7) Szwecya.
7. Panstwa stojace pod wplywem drugich i u kto-
rych wplyw bierny przewaza.
a) Odosobnione panstwa, ktére same nie s3 w stanie oprzeé
si¢ zadnemu mocarstwu, ale przez polozenie jeograficzne
i szczegodlne stosunki, snadno sa w stanie utrzymac si¢
przy swojém odosobnieniu:
1) Neapol,
2) Portugalia,
3) Panstwo Koscielne,
4) Szwajcarya,
5) Dania.
b) Panstwa przyczepione, ktoére w razie zajscia pomiedzy
mocarstwami musza brac¢ udzial:
1) Panstwa przyczepione, ale z czynnym udziatem

ito:
naprzod takie, co w przymierzu wiele znaczg:
Hollandya,
Belgia,
Bawarya,
Sardynia;

po wtdre, panstwa, ktorych przymierze dla
mocarstw mniej wazne:
Badenskie,



Waurttemberg,
Ilannower,
Saksoni3,
llessy jedne i drugie,
Toskania.
2) Panstwa przyczepione, ale tylko z biernym udziatem.
W pierwszej linii:
Nassau,
Rruns$wik,
Oidenbug,
Meklemburg,
Ksiestwa Saskie,
Parma,
Modena,
Wolne miasta niemieckie.
W drugiej linii:
Drobne panstwa niemieckie,
Drobne panstwa wtoskie.
C. Panstwa nieustalone, lub w ktérych rzady
pelnomocnicy obcy prowadza.
Turcya,
Grecya,
Ksigstwa naddunajskie,
Rzeczpospolita Krakowska.

Przy tej catej tabelli zastuguje na uwage, ze o Niem-
czech wcale tu niemasz mowy. Zwiazek niemiecki, jako
dowolne zjednoczenie monarché6w niepodlegtych w celu
osiggnig¢cia pewnych i oznaczonych celéw, a mianowicie,
aby wszyscy utrzymywali jednego przy posiadaniu krajow,
ktore do kazdego z nich naleza: juz przez swoje tylko obronne
stanowisko niewywiera czynnego wplywu, azatém do
mocarstw liczonym by¢ niemoze. Z natury zwiazku nie-
mieckiego, ktory sktada si¢ z wielu zupeinie sobie réwnych
monarchow, wynika, ze zwiazek niemoze wyst¢gpowac za-
czepnie. Jedno$¢, sita i bezpieczenstwo panstw niemieckich
polegaja tylko na dobrém porozumieniu Austryi z Prusami
i na sposobach mys$lenia monarchéow 1 ludéw niemieckich.

VII. t*
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Akt zwigzkowy Niemiec byt i jest tylko naturalnym rezul-
tatem rzeczywistego stanu rzeczy i niewyptynal ze spoistosci
wewnetrznéj, jest sila czysto zewngtrzna; waruje on tylko
to, co jako wspoélne okazato si¢ ze stosunkow politycznych.
Dopokad Austrya i Prusy w zgodzie, tak dlugo i caly zwia-
zek niemiecki w najlepszém porozumieniu, skoro te dwa
panstwa weszlyby w przeciwne przymierza z panstwami po—
stronnemi, natenczas kazde panstwo niemieckie stan¢loby
przy jednem lub drugiéom mocarstwie i bytoby juz po zwiazku
niemieckim. Prusy z Austrya nicmoga tak tatwo zrywaé,
jakkolwiek dwa te panstwa reprezentuja dwa przeciwne so-
bie i wielkie interesa w Niemczech, a zwtaszcza na czas
obecny, to jest, reprezentuja protestantyzm i katolicyzm.

Pod wzgledem wigc znaczenia politycznego, czyli co do
wptywu na stosunki polityczne Europy, zwiazek niemiecki
nie wywiera wptywu; podczas wojny w Europie zwiazek
niemiecki musialby peknaé, azatom jako ciato polityczne
niejest niczem i dla tego w powyzszej tabelii pozamieszcza-
lisSmy tylko pojedynczo wszystkie wazniejsze panstwa nie-
mieckie.

Poréwnajac terazniejsze panstwa ze stanowiska historyi
ogdlnéj, Anglii niewatpliwie pierwsze przypadnie miejsce.
Anglia jest mocarstwem potgzném we wszystkich pigciu czg-
$ciach ziemi. Od niedawnego przetamania pot¢gi chinskiej
czwarta cz¢$§¢ tego zwycig¢zonego kraju przypadia znowu pod
wplyw irozporzadzenie Anglii. Na przestrzeni dziesi¢¢ razy
tyle wynoszacéj, co wszystkie kraje Francyi, nieliczac w to
krajow angielskich niezamig¢szkatych, lub przez narody ko-
czujace zaludnionych, ktére to kraje jako przyszty skarb
rezerwowy umyS$lnie samopas s3 jeszcze puszczane, Anglia
ma cztery razy tyle migszkancow, co Francya, a przynaj-
mni¢j dwa razy tyle co Rossya. Olbrzymi¢j Angin to nie-
zmiernie wiele dodaje sily, ze przez wszystkie strefy dzierzy
kraje, ze joj posiadlo$ci moga dostarczy¢ wszelkich ptodow,
jakie tylko sa na ziemi, ze zalega i ma w swém reku wszy-
stkie wielkie go$cince pomigdzy czes$ciami kuli ziemskiej,

ze celuje w zegludze, handlu, przemysle; stoi wjsoko
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w o$wiacie, Ww pojeciach politycznych, a sila zbrojng na
morzach i kapitatami zasobowemi wysoko si¢ w goérge wy-
bija ponad wszystkie inne panstwa. Anglia jest mocarstwem
inorskiem, jakiego historya nawet w podobienstwie nigdy
nieprzedstawia. Polaczone wszystkie inne mocarstwa je-
szcze si¢ z nig na morzu mierzy¢ niemoga. Niemasz ludu
na catej ziemi, ktoryby niestal w stosunkach handlowych
lub jakichkolwiek innych z Anglia. Wysokie postannictwo
Europy co do roznoszenia cywiiizacyi po catej ziemi od Hi-
szpanow, Portugalczykéw, Illollendrow catkiem przeszio
na lud angielski i nalezycie jest spelniane przez niego.

Zagltebiwszy si¢ w zasoby poteggi angielskiej, niepodo-
bna utrzymywaé¢, cho¢ wielu catkiem inacz¢j mniema, aby
to panstwo miato si¢ pochyla¢ z potega swoja. Juz ze sa-
mego pojmowania historyi ogoélné¢j ludow zdaje si¢ to nie-
podobnem. Anglia speitnia wszelkie postannictwo cywili-
zacyjne 1 nietylko go jeszcze niedokonata, ale mozna po-
wiedzie¢, ze je dopiero rozpocze¢ta, Indye, to ogromne
pole do zasadzenia europejskiemi instytucyami, to olbrzy-
mie ciatlo do natchnigcia duchem chrzes$cianskim, dopiero
w naszym wieku otworzyto si¢ dla dziatan Anglii. Nie
dziesiatki lat, ale wieki sa potrzebne, aby rozbi¢ 6w z cza-
sow przedhistorycznych datujacy si¢ organizm indyjski, a co6z
dopiero zaprowadzi¢ i ugruntowaé organizm nasz europej-
ski. Niemozna za$§ watpi¢, ze organizm europejski jest dla
wszystkich narodow konieczny, ze cala kulg¢ ziemska opa-
nowa¢ 1 owtadnaé¢ musi, bo widzimy, ze po wszystkich j¢j
punktach juz pozatykal swoje choragwie, ze si¢ wszedzie
mni¢j wigcéj akklimatyzuje i ze nakoniec jest jedyny, ktory
podaje silna porgke postgpowi, a ludzkos$¢ tylko postepem
zvé moze 1 rod ludzki z istot ziemskich, jako istota ducho-
wa do postgpu przeznaczony, bez postepu, jak bez pokarmu
utrzymad si¢ nie jest w stanie.

Zdobycie, podboj jest zawsze tylko poczatkiem i $rod-
kiem do osiagnienia dalszego a prawdziwego celu: Anglicy
w Indyach jeszcze nieposungli si¢ poza stadium podboju.

Z Chinami za§ zawiazali dopiero pierwsza stycznos¢, z klo-



roj podbdj ma wyniknaé. Wedtug zasad tfistoryi niepodo

bna jest przypuszczaé, azeby tak wazne dzielo, miato by¢

w zarodzie zniszczonem, albo zeby tak wielkich korzysci

mial si¢ lud angielski sam dobrowolnie zrzekaé¢. Jak po
dopetnieniu podbojoéw rzymskich zakorzenito si¢ panowanie
Rzymian po rozmaitych narodach starozytnych i spokojnie
wzrastato jedynie dla zaszczepienia i wypielggnowania Ow-
czesnej cywilizacyi, dopokad narody podbite nieprzeszty ca-
tej szkoty i niebyty wstanie chodzi¢ po jej drogach o wta-
snej mocy; jak nieupadl nigdzie wplyw grecki przez wojny
Alexandra na wschod azyatycki zaniesiony, dopokad zycie
greckie niepoprzesiakato wielu ludéw wschodnich, tak tez
i wplyw angielski nieprzestanie w postaci gwiazdy przys$wie-
ca¢ na horyzoncie indyjsko - chinskim, dopokad niedojdzie

swej wysokosci na tuku i catkowitej petni, a przez caty

cigg dochodzenia begdzie zasilal i utrzymywatl zarazem pano-
wanie i istnienie Anglii.

Najdzielniejsza i najgruntowniejsza podpora poteggi an-
gielskiej jest niewatpliwie jego usposobienie, ktoére otrzy-
matl od przyrodzenia i rozwinal w biegu czasu. L Anglikow
wybija szczegdlnie ta przedsigbierczos¢ w pomyséle, a do-
statek energii do wykonania, niemniej,

zmyst praktyczny, ktory

ze tak powiemy,
si¢ tak silnym okazuje w przemy-
$le.  Anglicy maja wszystkie wtasno$ci, ktoremi
znaczaly te narody,

si¢ od-
co odgrywaty wazna rol¢ w dziejach,
a do tego niemozna Anglikom zaprzeczy¢ gigbokosci w poj-

mowaniu celow $wiata i chrzescianskiego uczucia dla czto-
wieczefistwa. Jezeliby tu kto zagadnal nas o ne¢dzg¢ klassy

wvrobnicz¢j w sam¢j Anglii, to¢ jej zapieraé¢ niel.¢dziemy,

ale wynikng¢ta ona z nazbyt raptownego podniesienia sig

przemystu, chodzi lud angielski okolo $rodkow zaradczych

i pewno zaradzi¢ zdota, lecz nikt Anglikom odja¢ tej za-

stugi niepotrafi, ze wyrzekli, iz cztowiek niewolnikiem hyc
niemoie i dzi$§ troskliwie pilnuja, aby przez handel Murzy

nami, niewola zasitku niezyskiwata. Pasdz moze i tu za-

rzut, ze Anglicy dla tego niepuszczaja do Ameryki Murzy-

ndéw, aby wzia§é gore, z ptodami wschodnio- indyjskiem.
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a to czyniac koszlowniejszém obrabianie plantacyi, podno-
szac ceny wyz¢j jak ich wtasne i w koncu niszczac handel
amerykanski towarami kolonialnemi z Iuiropa. Zdaje si¢ to
nazbyt wyrafinowanym, aby mialo by¢ rzeczywistem, ale
badz jak chcesz mniejsza o pobudki, dosy¢, ze Anglicy zno-
sza niewole, a sam czyn jest juz bardzo pieknym. Ze An-
glia zbyt powolnie otrzasa si¢ z cigzaru arystokratycznego
we wlasnym domu, to tylko polega na tém, ze ona jest
ogromem, a kazdej sile opiera si¢ cialo zawsze wedlug sto-
sunku swc¢j cigzkosci.

Stanowisko Irlandyi, spotubieganie si¢ ze Stanami Zje-
dnoczonemi, watpliwe 1 tylko na orgzu oparte posiadanie
Indji, zaklécenia domowe pauperyzmu, ustawy zbozowe,
spory religijne jakkolwiek zdaja si¢ by¢ oznakami zblizaja-
cego si¢ upadku, przeciez rzeczywisScie nieostabiaja potegi
angielskiej. Mozemy nawet powiedzie¢, ze ja prawie pod-
nosza, a to tym sposobem: tyle spornych punktow, roz-
dzielaja nardéd na stronnictwa, ale nie na takie, ktoreby we
walce o swoj interes zaniedbywaly dobro narodowe, lecz
owszem na stronnictwa, ktore tylko na inn§j drodze popie-
rajac spraw¢ narodu, chcg zrobi¢ dobre i dla niego i dla
siebie. Kazde jednakze angielskie stronnictwo ma ciagle
na oku interes ogdlny: przez wolnosé druku wyrobilo sig
przekonanie, ze z polozenia ogolu plynie tylko szczgscie
lub nieszczg$cie, na wszystkie indywidua. Stronnictwa
wigc angielskie, nietylko zadn¢j nigdy nieprzynoszag straty
ogotowi, ale te wielka korzys¢, ze ich naczelnicy zajgci cia-
gle mys$la socyalna, daja poznaé¢ narodowi swe zdolnoSci,
odbywaja praktyczng szkot¢ na zgromadzeniach ludu, a za-
biegami w interesie stronnictwa uchwalaniem petycyi, wy-
ksztatcaja si¢ na dzielnych cztonkéw parlamentu, na silnych
kierownikéw opinii, a zarazem wtadzy prawodawcz¢j 1 wla-
dzy wykonawcz¢j. W takiem potozeniu rzeczy wszystkie
wypadki i zaj$cia, ktore gdzieindziej zagrazalyby wielkiem
niebezpieczenstwem, zupelnem rozprz¢zeniem organizmu na-
rodowego, w Anglii razem potaczone stana tylko do wyno-

szenia wielkich talentéw i charaktero6w na szczyt narodowy.
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Stanowisko Anglii wzgledem innych panstw europej-
skich, jest nietylko niezagrazajgcé¢m, ale mozna powiedzie¢
sprzyjaznem. Zaden nardéd europejski niepotrzebuje sie
obawia¢, aby go Anglia podbija¢ lub z drugiemi mocar
stwami na wspotki podziela¢ chciata. Cala styczno$¢ Anglii
z kontynentem europejskim, konczy sie na handlu ile by¢
moze najkorzystniejszem. Moze Anglia innemu panstwu
szkody porobi¢, a mianowicie pozabiera¢ okreta, poniszczy¢
nadbrzezne twierdze, poblokowac¢ porty, ale i w tern nie-
jest za skorg, bo moze doznawac repressalii, a repressaha
szkodzg handlowi i sg przykre dla kupca, ktory ich doznaje.
Anglia ledwieby umiata swoje wojska prowadzi¢ po konty-
nencie europejskim i dla tego od dawnych czasow, chyba
tylko na pobrzezach staczata lgdowe bitwy. Nie lezy w jej
interesie handlowym zaczepnie wystepowaé przeciw Euro-
pie i zawsze jg tez znajdziemy jako sprzymierzenca mocarstw
i narodow dajgcych tylko odpér. Owszem mocarstwo, ktore
sie posunie do zadarcia z catg Europg, moze by¢ pewne,
ze poruszy Anglig przeciwko sobie. Anglia stoi do naro-
dow europejskich w tym samym stosunku, co kupiec do
odbiorcow swoicb; jest zgola wzgledem drugich ukfadna,
uprzejma, kocha icli dla pieniedzy, ktére majg w kieszeni.
Dodajmy do tego, ze Anglia jest kupcem zdiuzonym, ktory
potrzebuje wielkiego przychodu na optate procentéw, u kté-
rego kazde zwasnienie sie z odbiorcami, mogtoby w bardzo
wielkg nierbwnowage wprowadzi¢ przychdéd i rozchoéd, lak
wiec polityka angielska w innych czesciach kuli ziemskiej
zaczepna i zdobywcza, w Europie okazuje sie bardzo spo-
kojng i potulng, a cate usitowania obraca, aby tylko pokoj
na zadnym punkie naruszonym niezostat.

Nie zjednej ,.bvu¢xi mozna powiedzie¢, ze braneya
jest na zupetnie przeciwnem stanowisku. Pomimo wszel-
kich przesgdéw w opinii europejskiej, ktérg Niemcy i Ros-
svanie na wspolke utwierdzili od czasu upadku Napoleona,
Francya jak jest na kuli ziemski¢j drug.em dopiero mocar-
stwem po Anglii, tak co do wptywu i znaczenia w Europie,
stoi przed Anglig i bez zaprzeczenia na najpierwszem miej-
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scu.  Od dwoch set lat Francya utrzymuje si¢ przy tém
pierwszenstwie, dobita si¢ nawet panowania niemal nad ca-
tym kontynentem i ledwie przez koalicya, cal¢j z matym
tylko wyjatkiem Europy z panowania swego, ale nie z prze-
wodnictwa politycznego zepchnac¢ si¢ pozwolila. Przez
swoje potozenie Francya sasiaduje ze wszystkiemi narodami,
ktore chrzes§cianski¢j Europie przewodniczyly kiedykolwiek
na drodze cywilizacyi i o$wiaty, a zawsze wywieraly na
nie swoj wplyw przewazny. Sama umiata si¢ $cisle z dro-
bnych panstw w jedn¢ catos¢ zcentralizowaé¢, a tylko przez
granic¢ od Francyi i Wtochy i Niemcy wiecznie spuszczaja
z oka interes ogélny dla drobiazgowych i osobistych intere-

SOW. Historya niepokazuje przyktadu, azeby tak liczny
i tak oswiecony lud, jakim jest francuzki, stanowil ré-
wnie jednostajng i S$cista catos¢. Obok tego wyplywa

znowu z charakteru narodowego i z natury urzadzen po-
litycznych. ze Francya swoje dziatanie szczeg6lni¢j ku in-
nym krajom obraca. Lud francuzki ma zadze¢ socyalna,
zadz¢ organizowania $wiata, przez ktoéra zawsze naprzod
uczuwal potrzebg zmiany w formie rzadu 1 obyczajach,
a nastgpnie zawsze pierwszy umial si¢ tej zmiany do-
bi¢. Monarchia $cista, jako korong¢ feudalizmu najzupetiniej
wyksztatcit, niezawisto$¢ koscielng, a bez zrywania z ca-
t¢m chrze$cianstwem i jego naczelng wtadza wyjednatl sobie;
nareszcie w rewolucyi na koncu XVIII. wieku ztamat feu-
dalizm i do jego korzeni siggnatl.

Z Francyi — a to stanowi j¢j przewage ida wszy-
stkie impulsy dla zycia ludéw europejskich. Wypadki fran-
cuzkie sa politycznym barometrem dla naszego kawalka kuli
ziemski¢j. Lud francuzki czuje to bardzo dobrze, ma si¢
za przewodnika w wielki¢j mysli i zmierza do rzadzenia
Swiatem, ktorej to zadzy niebrakto zadnemu narodowi, co
odegrat waznag rol¢ w dziejach ludzkosci.

Ten kierunek narodowy ustalony za czasow Ludwika XIV.
od rewolucyi i Napoleona, nigdy z oka niespuszczony, roz-
wija si¢ ciagle, a ma silng podpor¢ w $cistéj centralizacji

narodu. Gata wtadza rzadzenia zo wszystkich stron zbie-
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guje si¢ do kilku tylko rak u géry, a nawet najdrobniejsze
interesa gmin, zalatwiaja si¢ na wierzcholtku pyramidy,
w ktorej ksztatcie moznaby sobie przedstawié¢ caly rzad fran-
cuzki. Paryz jest w taki¢m znaczeniu stolica Francyi, jak
byt niegdy$s Rzym stolica rzymskiego panstwa. Przez to
scentralizowanie, Francya czuje si¢ niezmiernie na sitach:
niedziw wigc, ze nikomu ust¢powaé nielubi, a ztad pocho-
pna jest do wojny i w niej przywykla zwyci¢ztwa odnosi¢.

Francya lubo niema kolonii po wszystkich czg¢$ciach
kuli ziemskié¢j, jak Anglia, przeciez zaraz po niej pierwsze
miejsce zajmuje co do swoj sily na morzu i dla tego zastu-
guje na tytul mocarstwa kuli ziemski¢j. Pod tym wzgle-
dem jest wigc ciagle niejako przeciwniczka Anglii, a nawet
cho¢ z nig zostaje w najlepszém porozumieniu, przeciez
nigdy do wojen zamorskich z nia si¢ niesprzymierza, lecz
owszem w odlegltych zamorskich krajach ciaggle przeciw niéj
walczy. Z tej to przyczyny Francya jest naturalnym sprzy-
mierzencem Standéw Zjednoczonych, wice krola egipskiego,
a zazdro$nie patrzy na podboje angielskie w Indyach; co si¢
tyczy innych krajow, ktére brzegami dotykaja morza Srod-
ziemnego, o nie z Anglia si¢ ubiega, bo na tém morzu
chciataby tylko sama panowac.

Wptyw lrancyi na kontynencie Europy ograniczaja dwa
sasiednie mocarstwa, to jest Austrya i Prusy. Austrya
najgtownic¢j przez to, ze pod wtadza trzyma niemato kra-
jow wtoskich. Prusy, ze strzega Renu, a obadwa mocar-
stwa wspolnie przez to, ze umieja wszystkie pafnstwa nie-
mieckie zniewala¢ do zgody i harmonii.

Francya swoje widoki polityczne moze tylko w dwie
strony zwracac: albo bedzie si¢ starata swoj wplyw i pro-
pagande¢ socyalna na kontynencie rozszerzac i panstwa przy-
graniczne zawistemi od siebie czyni¢, albo téz pokusi si¢
o zcie$nienie wptywu angielskiego poza Europa. W ogole
zawsze obudwu tych stron trzymac¢ si¢ musi, lecz w miarg
okoliczno$ci jednéj lub drugi¢j wiec¢j usilowania i staran
poswigci. Dopokad Austrya i Prusy sa w zgodzie, a przezto

wiazg si¢ w jedne catos¢, wszystkie panstwa niemieckie, tak
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dtugo trudno Francyi na Niemcy uderzy¢ i o Renie, jako
granicy naturalnej i strategicznej myslec. Co zas do wal-
czenia o panowanie na morzu z Anglia, Francya tylko wte—
dyby pomys$le¢ mogta, gdyby stangta na czele tych wszy-
stkich panstw, ktore maja takze flotty i dla ktéorych pano-
wanie angielskie jest poniekad ucigzliwe. Opanowaé za$
naprzod caly kontynent, a dopiero si¢ mierzy¢ z Anglia, to
juz byto olbrzymim projektem Napoleona, ale si¢ téz nie—
powiodto.

My wierzymy, ze narody najoswiecensz©, jakiemi s3a
Anglia i Francya, poznaly, ze dla posunigcia postepu przez
cata ludzko$¢/ potrzeba pomigdzy niemi zgody i dla tego
zyja w pokoju, a nawet sympatyzuja ze soba. Politycy
praktyczni, ktérzy z rzemiosta nieumieja nic ze szlachetnego
stanowiska pojmowacé, to zblizenie si¢ wzajemne, uwazaja
tylko za stosunek chwilowy, wywotany jedynie w tym celu,
aby Konstantynopola nieodda¢ w rece rossyjskie, a prze-
szkodzi¢ Belgii do zjednoczenia si¢ przynajmniej handlowego
z Niemcami, to jest przez przystapienie do zwiazku celnego.
Utrzymuja oni, ze przyjaznh angielska, jak jest nienaturalna,
tak nawet i bardzo kosztowna dla Francyi. Niewierza tez
w to, aby principium konstytucyjne i wolno$¢ druku miaty
stanowi¢ to ogniwo, ktore spaja dwa narody do wieczndj
z soba walki przeznaczone. Wedtug takiego zapatrywania
si¢ na rzeczy, Francya przez bratanie si¢ z Anglig, ma oka-
zywaé niejako stabos¢ i1 letarg, bo si¢ sama zatrzymuje
w swych gltownych dazeniach, to jest ani niesigga po pa-
nowanie na kontynencie europejskiem, ani niechodzi koto
tego, aby na morzu i pod wzgledem kolonijnym sprostaé
Anglii. .

Po Anglii i Francyi niewatpliwie przypada miejsce Ros-
syi, jako trzeciemu mocarstwu kuli ziemskiej. Rossya go-
ruje nad Austrya i Prusami dla tego, ze jest pot¢zna nie—
tylko na ladzie, ale utrzymuje takze znaczna ilott¢, ze nie
w sam¢j Europie, lecz nad bardzo znacznym krajem, pa-
nuje i w Azyi, ze jest nareszcie panstwem, ktore si¢ trzy-
ma polityki zaczepnéj i zdobywcz¢j. Rossya dla swej wie!—
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ki¢j obszerno$ci, a ze szczupta ludno$cia niema wielkiéj
potegi czynnej pod wzgledem zaczepnym, czynnym, ale
moze si¢ doskonale broni¢ i jest bardzo odporna. Zdobycia
Rossyi w Europie rozciagaja si¢ prawda w krajach wszy-
stkich, z ktoéremi graniczyta: to jest tureckich, polskich
i szwedzkich; atoli rzady wszystkich tych trzech krajow byty
nadwczas stabe i prawie niestawialy czota Rossyi. JeszczePo—
lacy najwigcej si¢ szamotali, ale zawsze tylko sami, bez
sprzymierzencow, owszem majac drugich sasiadéw przeciw
sobie, a na stronie Rossyi; nawet Polacy nie ruszyli sig
przez wszystkie swoje ziemie w jednej chwili i razem, ale
tylko w niektéorych cze¢éciach kraju, a nadto w tych nawet
cze$ciach nie wszystkie powstawaty stany, nie caty lud, ale
tylko szlachta ze stuzgcymi i zlapanymi w rekruty niewol-
nikami czyli chtopami, co niemieli zadnego interesu w woj-
nie. Pomimo to Polacy w zadn¢j wojnie niezostali poko-
nani na polu bitwy, ale dali si¢ poza$lepia¢ na drodze dy-
plomatycznej, na ktoréj tylko zpruchniate i tylko na zysk
indywidualny rozsypane szlachectwo, stanowitlo wyborny
materyat dla zachodow nieprzyjaciela. W takiem nawet
potozeniu Rossya ledwie potrafita dac¢ rade¢ czastce Polski;
Rossya zatem jakkolwiek uwazana jest za mocarstwo zacze-
pne, przeciez w zaczepce udowodnia swa stabo§¢. Prawda
atoli, ze Rossya w odporze jest panstwem nie do pokona-
nia; Rossya wlasciwa po za Dnieprem stanowi jedng tylko
warowng twierdz¢. Kraj nieludny, =z ludzmi i konmi na
trudy, a niedostatek niezmiernie wytrwatemi, mni¢j zamo-
zny we wszelkie zapasy, Jezacy w strefie zimné¢j, do tego
kraj majacy forme¢ rzadu absolutng, a z ludem religijnym
i $lepo postusznym, umie najezdnika ogtodzié¢, zatykaniem
pochodni w wtasnych dachach z miejsca do miejsca wyku-
rza¢, a dociagnawszy bdj do zimy, reszt¢ ostro§ci powietrza
poruczy¢ i rzadka tam zima, coby z mrozami jako potg¢zny
sprzymierzeniec niedopisata. Ale¢ i Szwecya zdobywala,
i Szwecya jest niepodobna do zdobycia, a przeciez tylko na
krotki czas jasniata jako mocarstwo; potém zaszta j¢j gwiazda

na horyzoncie europejskim i dla swego tylko juz kraju $wieci.
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Rossya wywodzi wielka potgge z uczucia religijnego
w ludzie, a z potaczenia religii z wladza polityczna w je-
dném reku; ta strona jeszcze najwigcej nadaje j¢j mocy rze-
czywistej, inne za$§ wszystkie zywioty sa tylko pozorne.

Powiadaja: Rossya dopiero rozpoczyna swoj zawod
polityczny, jest panstwem mtodzienczem, a przez oSwiate
rozwinie swa site, ale c6z to znaczy? Rossya jak rozwinie
swa o$wiate, straci swa wiarg religijng w monarchia abso-
lutna, to téz pozbedzie si¢ tego zkamieniatego postuszen-
stwa, ktére j§j moc nadaje, ostabi fanatyzm, zdecentrali-
zuje si¢ catkiem, a obracajac cala uwage na siebie sama,
nieprzymnozy, ale uszczupli swej sity. Rossya, powiadajg,
sktada si¢ ze szczepu pot¢znego, ale przeciez ma kraje pol-
skie catkiem innego pierwiastku, ma prowincye nad zatoka
finicka, tudziez kraje nad morzem Baltyckiom, w ktorych
lud letycki w ciemnocie najgrubszej pograzony, a intelligen-
cya mogaca sitami kierowaé, catkiem niemiecka, a od nie-
jakiego czasu dla przesladowania rzadu juz mu catkiem nie-
przychylna. Rossya popiera os$wiat¢ tylko pozornie, ale
w rzeczywisto$§ci dla nieporuszenia wszystkich stosunkow,
az do najdrobniejszych nitek korzennych, musi si¢ lgkac
oswiaty i musi ja catlemi sitami od siebie odpycha¢. Ros-
syi potgga spoczywa w ziemi, ale nie w duchu mig¢szkan-
cow, bo ani w tysigcznym Rossyaninie duch jeszcze sig
nicodezwat — bo w narodzie duch tak dopiero lezy, jak
lezy owoc w nasieniu, co jeszcze ani do ziemi si¢ niedo—
stato. Ogolne poczuwania ducha w sobie niejest sama
idealna ozdoba narodow, ale stanowi takze ich moc i po-
tege materyalna. Potggi rossyjskiej niemozna wcale poro-
wnywacé ani z Anglig ani z Francja, ani nawet z Austrya
i niewiadomo, czyby niepadta niz¢j, jak potgga innych je-
szcze panstw europejskich. Przewaga Rossyi moze si¢
przedstawiaé¢ chyba tylko pod wzgl¢gdem militarnym, ale
podobno i z tej strony niepowinna wzbudzaé postrachu. Te
dtugie wyliczania wojsk, ktére czytamy w dzietach statysty-
cznych, niewiele stanowia, a zwlaszcza, ze swe istnienie

gtownie tylko winny biernosci papieru, ktory kazda rzecz
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pozwala na sobie pisaé. Rossya bardzo nieludna, z tru-
dnoscig tylko zbiera i formuje wojska: do tego po tak wiel-
ki¢j przestrzeni kraju, dziesi¢¢ razy dluzszego potrzebuje
czasu, jak si¢ to dzieje w innych panstwach Europy. W cia-
gu dlugisj a wielki¢j wojny, natraciwszy duzo wojska, nie-
bytaby w stanie ani go dokompletowaé, a c6z dopiero
zwigkszac¢, gdyby tego wymagata potrzeba.

Co si¢ tyczy zdatnos$ci i walecznosci wojsk rossyjskicb,
to przyznaé trzeba, ze dla nich owo §lepe postuszenstwo,
n¢dzne zycie, sa rownie dobremi pobudkami, jak dla ludow
oswieconych honor, uczucie obowiagzku i samo nawet po-
$§wigcenie. Atoli to da si¢ tylko powiedzie¢ o massie, co
za$ talentu na wyzszem stanowisku Rossyanie prawie wcale
niemajag i od czasu Piotra Wielkiego wyjawszy tylko Su-
warowa, wszyscy znakomitsi wodzowie byli zawsze cudzo-
ziemcy. Atoli i ci cudzoziemcy coraz gorzéj prowadzaja
wojsko, a ostatnie wojny z Turkami, Polakami i Czerkie-
sami kaza catkiem powatpiewacé, czy Rossya jest powotana
do odnoszenia zwyci¢ztw. Wiadomo nadto, ze na wojng
potrzeba pienigdzy i jeszcze pienigdzy, a to niezmiernie
trudny artykut dla Rossyi. Gory uralskie corocznie wiele
dostarczaja kruszczu, ale to dowiedzione, ze kopalnie i men-
nice mato mniej zjedza jak wyrobia i inaczej by¢ niemoze,
boby kruszec musiatl spada¢ we wartosci. Co6z za$§ moga
kopalnie uczyni¢ w Rossyi, gdzie machiny i wszelkie urza-
dzenia daleko kosztowniejsze, a do wiernych rak urze¢dni-
kom skarby poruczaé, jest rzecza najniebezpieczniejsza, a tu
poruczaé¢ koniecznie trzeba. To, ze panowie rossyjscy
maja ogromne dochody, niezbogaca bynajmniej Rossyi.
Wiemy z dos$wiadczenia, od ekonomistéw politycznych,
a nareszcie i z historyi, ze tylko ten kraj bogaty, w ktéorym
bogactwa we wszystkich znajduja si¢ stanach, w ktérym
zamozno$¢ po wszystkich stronach, a szczeg6élniej w reku
ludzi co produkuja, wyrabiaja, rozprzedaja, ale nie ludzi,
co tylko spozywaja, co stanowia niby to glowe, a rzeczy-
wiscie tylko zotadek spoteczenstwa.
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Niemasz watpliwos$ci, ze nietylko wszystkie mocarstwa
razem, ale kazde pojedyncze mogloby si¢ we wojnie bar-
dzo dobrze mierzy¢ z Rossya i poradzi¢ jéj nalezycie.

Co do sprzymierzania si¢ §$cistego z Rossya, Austrya
i Prussy niemoga pod tym wzgledem spodziewaé si¢ korzy-
§ci. Panslawistyczne dazenia, ktore Rossya nietylko popiera,
ale stucznie obudzita, wzniecaja w Rossyanach pretensye
do krajow austryackich i niektérych pruskich. Nadto Ros-
syi potrzebaby panowania naprzéd na morzu Baltycki¢m
i otwartego wychodu z tego morza. Anglia mogtaby sna-
dniej z Rossya w S$cislych stanaé¢ stosunkach, bo w swych
przedsigwzigciach mniej od Rossyi doznaje przeszkod i za-
wad: niestraszng dla niej flotta rossyjska, ktora zamarznigta
prawie pot roku, z portu ruszac¢ si¢ niemoze; najscie przez
Rossyan angielskich posiadto$ci wschodnio-indyjskich woj-
skami 1 po ladzie nieda si¢ nigdy wykona¢, albo chyba
w bardzo jeszcze dalekich wiekach.

Inne jest stanowisko i wigc¢j uzdatnione do przymierza
pomiedzy Rossya a Francya: obadwa te mocarstwa na mo-
rzu i na ladzie potrzebuja ponizenia pot¢gi angielskic¢j, aza-
t¢ém majag wspolne polityczne interesa: ich rzady mogtyby
si¢ naktoni¢ do przymierza i $cistej przyjazni, ale na prze-
szkodzie jest lud francuzki; ten ma sympatya dla Polakow,
jakiej historya pomigdzy dwoma narodami nigdy nieprzed-
stawia, a dla tej nietatwo okazalby jakie takie uczucie dla
Rossyi. Lud za$§ we Francyi wiele juz znaczy i dla tego
zawiazane przymierze pomigdzy Rossya a Francya niepole—
gatoby na zaufaniu, niebyloby ani mocne, ani trwate. Ma
téz Francya i niemata zazdro$¢ dla Rossyi, a to z powodu
j¢j widokow na Konstantynopol i inne kraje tureckie. Ros-
sya za§ opanowawszy Dardanelle, miatataby wolny wpltyw
na morze Srédziemne, ktére Francya chce uwazaé za swoje.
Nietylko widoki Francyi na Egipt, jej handel lewancki, mogtyby
znacznej przezto doznaé ujmy, ale Rossya otworzylaby so-
hie pole do attakowania portow Grecyi, Wtoch, Hiszpanii
i samej Francyi. Niemoze wigc rzad francuzki ryzykowacd
tyle na przysztos¢ dla chwilowych korzysci obecnego czasu,

VIIL. «*
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ktoreby w dobrém porozumieniu z Rossya snadno daly si¢
odnie$¢ nad Anglia.

Jest rzecza niewatpliwa, ze Rossyi codzien trudni¢j
znale$§¢ szczerego sprzymierzenca w Europie, a juz z tej
przyczyny nadal musi sama na osobnos$ci stana¢. Dowodzi
Rossya, ze nietylko chce do siebie zagarnaé¢ cata Stowian-
szczyzng, ale réwnie joj, jak wszystkim ludom narzucié
swoj kosciot grecki i swoj¢ cywilizacya normancko - mon-
golska: pokazuje si¢ to jasno ztego, co robi u Finlandczy-
kow, u Polakow i w krajach niemiecko-totyckich nad wscho-
dniemi brzegami morza Battyckiego. Historya stawia nam
niejeden przyktad, ze lud nieucywilizowany przyjat obyczaje,
prawa, a nareszcie jezyk od cywilizowanszego, ale lud cywi-
lizowany dopokad jego istnienie niepodpadio w dezorgani-
zacya 1 zgnilizng nieda si¢ nigdy do tego skitoni¢ innemu
grubo ciemnemu. OS$wiata, prawa i obyczaje chociaz na-
wet byly mieczem pokonane, zawsze przez swoje wniknigcie
w zdobywcow, odniosty zwycigztwo. Szerzenie si¢ grub-
szego pierwiastku na ziemiach cywilizowanych byloby zwi-
chnigciem postepu i kierunkiem ludzko$ci wbrew najswiet-
szym zasadom natury i historyi. Lud catkiem dziki moze
obali¢ cywilizacya, lecz lud juz cywilizowany, ale jeszcze
nisko, niepotrafi nigdy obali¢ cywilizacji wyzszej, aby w jej
miejsce postawi¢ swa nizszg. Katolicki ko$ciét w oswia-
cie i do$wiadczeniu przeScignatl grecki o tysigc lat i maz
ulega¢ jego tatarskim zagonom. Ludy zachodnie ulegajace
bertu rossyjskiemu, jak Finlandczykowie, Inflanlczykowie,
Kurlandczykowie, a nakoniec Polacy maja cywilizacya za-
chodni¢j Europy, sa posrednikami pomigdzy jej zachodem
a wschodem tak, jak Rossyanie pomigdzy Europejczykami
a Azjatami. Co6z Rossya moze tym ludom przynie$¢ procz
narzecza stowianskiego waio jeszcze uksztalconego, procz
grubszych obyczajow, dzikszych praw i mniej obrobionej
religii. Pojedyncze despotyczne wybuchy sa drobnostka
w stosunku do systematycznego przeprowadzenia takich ce-
low. Nacoéz w zyciu narodow ma si¢ przydaé takowa je-

dnostajno§¢? Ona moze mie¢ wielka wage chyba tylko
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w oczach tych ludzi, ktorzy za najwyzszy cel czlowieczen-
stwa poczytuja putk tak wymustrowany, ze na komendy
,marsz" w jednej tercyi wszystkie lewe nogi rusza si¢ ra-
zem, a kazdy zoinierz nietylko réwna si¢ postawa z drugim,
ale takie ma wasy, ze na pi¢¢ krokéw migdzy twarza a twa-
rzg niewidaé¢ réznicy. Co6z przez to wszystko Rossya osig-
gnaé moze, oto oburzenie na siebie w calej cywilizacyi,
a w skutek tego zupeine odosobnienie i utrat¢ catego wpty-
wu zewnetrznego.

Wptyw rossyjski wyniost si¢ do punktu kulminacyjnego
w ciggu pobytu Napoleona na Stoj Helenie, ale od zamknig-
cia 6cz tego wielkiego meza naszego czasu i moze najwig-
kszego w dziejach $wiata, znaczenie Rossyi codziennie ma-
leje. Cofnawszy si¢ o lat dwadziescia kilka, bedziemy
widzieli, co postowie rossyjscy znaczyli w Wiedniu, Berlinie,
Paryzu, a jak niemal samowtadni byli w Rzymie, Neapolu,
Madrycie, Lizbonie, Konstantynopolu i Frankfurcie nad
Menem. Jaka sympatya czuli dla Rossyan Niemcy, jak wy-
bornie popierali w Anglii interesa rossyjskie Wellington,
Aberdeen, we Francyi Tayllerand, Yillele i inni. Coéz si¢
podéwczas stato w polityce bez zezwolenia Rossyi? Dzi$
przeciwnie najwazniejsze wypadki przychodza do skutku,
jakby jej na przekorg; we Francyi zmiana dynaslyi, podo-
bniez w Hiszpanii, w Niemczech szerza si¢ konstytucje,
w Szwajcaryi rozwija si¢ kommunizm, Belgia wchodzi do
szeregu panstw udzielnych, a nareszcie poruszeni przez Ros-
sya Grecy nietylko zostaja panstwem, ktéore z protekcji mo-
carstw potrafi si¢ wydoby¢ na niepodleglto$é, ktore robi re-
wolucja dla wprowadzenia wtasciwszej formy rzadu, ale
ktore oswiadcza, ze jest prawym sukcessorem do Konstan-
tynopola po Turkach 1 ktére przez tajemne zabiegi zaczyna
po roéznych ziemiach dawnego panstwa bizatyfskiego w tym
samym celu, co Rossya na swa korzy$§¢é pracowaé. O dwa-
dzie$cia lat w tyt Europa na Polske¢ i Litwe¢ patrzata jako na
fdar potggi rossyjskidj, a dzisiaj patrzy, jako na bezdenny
przekop, ktoéry Rossya wstrzymuje od pochodéw ku zacho-

dowi. Nawet ludy stowianskie pod panowaniem Austryi
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i Turcyi zostajace, niedaja si¢ juz obrabia¢ na drodze pan-
slawistyczn¢j 1 uinipja bardzo dobrze odrdéznia¢c wiecowy
pierwiastek stowianski od autokratyzmu wschodniego,
co si¢ z normanszczyzny i mongolizmu wyrodzit jako potwor.
Juz i Niemcy przestali ubdstwia¢ umiejgtnos¢ uczonych ros-
syjskicb, ktérzy nie ducha cywilizacyi, nie ducha narodo-
wos$ci, ale tylko ducha ukazdéw, codziennie zmiennych,
w licznych i grubych ksiazkach, ale bez osnowy i sensu
obrabiaja. Literatura ukazowa obudza tylko usmiech poli-
towania. Od dwudziestu lat wptyw Rossyi na Europg¢ sta—
bieje i zgasnie; o potgedze rossyjski¢j prawia tylko ci, co od
dwudziestu lat czyta¢ i mysle¢ przestali.

Teraz z kolei przechodzimy do mocarstw, ktére niewy-
wieraja zadnego wplywu na kraje pozaeuropejskie. Austrya,
niewiadomo jak powiedzie¢, czy jest starem i najstarszém
panstwem, czy té¢z catkiem nowdcm. Mozna ja bowiem
uwazaé¢ jako nast¢pczynig i dziedziczke¢ cesarstwa rzymsko-
zachodniego, mozna tez uwaza¢ jako monarchig za czasow
Napoleona utworzong. W skladzie swojem jest prawdziwie
dziwna mig¢szaning najstarszych zywiot6w: ma w sobie ré-
zne narody, a mig¢dzy temi stowianski niestychanie przemaga.
Wegrzyni czyli Madziarowie stanowia w calem znaczeniu
wyrazu zupeinie oddzielne kroélestwo, ale 1 oni sa tylko
wtodarzami, ale nie ludem osadnym swego kraju. Pomimo
to wszystko, Austrya nietylko si¢ pisze pafnstwem niemie-
ckiem, lecz jest rzadzonag przez samych Niemcow, lub przez
szlachte¢ rozmaitych swych prowincyi i narodow, niekiedy
nawet zle po niemiecku moéwiaca, ale przecie w duszy i ser-
cu zniemczata dla interesu Niemcoéw i wltasnego z Niemcami
zespolonego, do rzadow austryackich bardzo przywiazana
z wyjatkiem chyba tylko szlachty wegierski¢j. Kiedy si¢
przypatrujemy z zadziwieniem, ze tylu pandéw czeskich, ga-
licyjskich, to jest polskich, kroackich, dalmackieb, illiryj-
skich, bez wzgledu na swoje prowincyalne stanowiska je-
dnego trzymaja si¢ systemu, jedne maja uczucia i cele, mu-
simy przyznaé¢, ze Austrya stoi na jakim$ uogodlniajacym
pierwiastku. Poniewaz atoli widzimy, ze nie tak szlachta
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nizsza, $rednie i najnizsze stany jak panowie smakuja sobie
w potozeniu swojem, przeto tatwo wniesiemy, ze Austrya
stoi na Arystokracyi. Rozpatrzywszy si¢ w glownym pier-

wiastku zycia, to jest w religii, ktoéra przez wszystkie kraje
austryackie z maltemi wyjatkami pomniejszych ziem jest ka-

tolicka, postrzezemy, ze drugim pierwiastkiem austryackim

jest Katolicyzm. Arystokracya czyli system przywileju i nie-
nadwerg¢zony katolicyzm, sa to glowne cechy $Sredniowie-
cznos$ci; S$redniowieczno$§¢é za§ polega na posSwigceniu
si¢ dla kos$ciota, dla monarchy, na wiernos$ci stugi dla
pana, na podnoszeniu rycerza, ponizeniu wie$niaka. I Au—
strya lezy wérod Europy, pedzacej dzisiaj zelaznemi kole-

jami do postepu i ona niestoi na miejscu, lecz caly postep
obraca ciggle na podsycanie i wznawianie $redniowiecznosci,
ale nie na jej obalanie i podkopywanie.

W szystkie kraje austryackie zwiazaty si¢ w jedno pan-
stwo przez matzenstwa 1 jako posagi monarsze; polaczenie
wigc tych narodow lezy do dzisiaj tylko w dynastyi, ale nie
w zadnych narodowych posadach. Familijny wezel u gory
musi by¢ zyczliwym 1 dla familijnych czyli rodowych przy-
wilejow na dole i dopokad tylko Austryi tak dlugo w ni¢j
przewaga panow i dopokad tylko stanie pandéw, tak dlugo
potezna bedzie Austrya. Nadwerg¢zenie w jej granicach ary-
stokracyi i religii s3 domacywaniem si¢ j¢j serca lewa re¢ka
cztowieka, co w prawej trzyma puginat i nie dziw, ze Au-
strya demokracyi i dissidentizmowi silne stawia zapory.
Austrya stoi pomi¢dzy mocarstwami nie na ostatniem miej-
scu i wywiera wptyw naprzéd na Niemcy, a przez nie na
Europe¢, jedynie z tej zasady, ze interesa niemieckie jest
w stanie popiera¢ org¢zem czeskim, wegierskim, polskim,
réznych ludoéw stowianskich, a nareszcie wloskim. Odzy-
wajacy si¢ dzisiaj duch narodowos$ci po najmniejszych kra-
inach Europy; niewatpliwie zgubny wplyw wywiera na po-
tege Austryi, atoli Austrya jak nielubi nowos$ci, tak znowu
to, co do nié¢j z powietrzem si¢ wcisnie, usiluje zaraz do
swoich widokéw mnaktania¢ i niepotepiajac zadnej narodo-

wosci, przez poblazanie tam tej, tu owej, puszcza je w nie—
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porozumienia i zatargi pomigdzy soba. Czyli dlugo da sig
to do skutku doprowadza¢, rzecz do roztrzygnigcia dosy¢
tatwa.

Przez swoje spokojne stanowisko wzgl¢dem obcych na-
rodéw i zgola wzgledem tego wszystkiego, co si¢ za grani-
cami kraju dzieje, Austrya jest $cislym sprzymierzencem
Anglii. Austrya, jako owe stare imperium rzymsko-nie-
mieckie, ten wystuzony urzednik, bardzi¢j musi sympaty-
zowaé¢ z kupcem niz z Francya filozofujaca i majaca zapat do
podniesienia ludzko$ci.

Austrya jako panujaca na wielu stowianskich krajach,
mogtaby z Rossya ubiegaé¢ si¢ o wplyw, a nareszcie zabor
krajow stowianskich, ktore si¢ juz poruszyty, albo wkrotce
poruszy¢ maja przeciw Turcyi; atoli bgedac $cisle konserwa-
cyjna, nawet duchowi chrystyanizmu nieda nadwerg¢zac
obecnego stanu i niejest nieprzyjaciétka Maboinetanéw. Ta
bierno$§¢ we wzgledzie Stowian tureckich ftioze bardzo do-
bry skutek wywiera dla przysztosci, bo Stowianie ci niezo-
stang pochtonigci przez mocarstwo opierajace swa potege
na skrzywieniu pierwiastku rodzimego stowianskiego i przéod
nalezycie dojrzeja do samodzielnych i narodowych, a moze
t§z grecko-stowianskich rzadéw, nim Turkom przyjdzie
opuszcza¢ Europe¢, bo, ze ja opusci¢ musza, to juz zadndj
niepodlega watpliwosci. Austrya z Prusami, jako drugi¢m
niemieckiem mocarstwem szuka ciaggle nietylko pokoju, ale
braterskiego porozumienia. @ Wydarcie sobie Szlaska, przez
sto lat snadno zapomniata, chyba Czechowie nabrawszy wig-
c¢j udzielnos$ci, mogliby przypomnaé¢ sobie, ze to ich pro-
wincya, niegdy$ na Polsce zdobyta.

Co si¢ tyczy Prus, te pomiedzy mocarstwami nio z je-
dnego wzglgdu najnizsze zajmuja stanowisko. Niemowiac
o Anglii ani ltossyi, Prusy pod wzgledem przestrzeni i lu-
dnosci sa rowne tylko potowie Francyi lub Austryi; kraje
pruskie sktadaja si¢ z dwdch nieztaczonych ze soba czesci,
granice wszg¢dzie sa dostgpne i stykaja si¢ ze wszystkiemi
mocarstwami, proécz, jak naturalnie z Anglia. Prusy wta-

§ciwie panstwo niemieckie, niesi¢ggaja do morza niemieckie-
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go, a Battyckie na mato im si¢ przyda, bo kto inny ma
klucze od niego. Prowincye pruskie lubo jednostajniejsze
jak austryackie, przeciez bardzo niejednakowe: jedna pro-
wincya najpote¢zniejsza jako katolicka i majaca prawo fran—
cuzkie, ciagnie catkiem w inna stron¢, druga prowincya
niedawno oderwana od sasiedniego krdlestwa niemieckiego,
trzecia nakoniec prowincya jest czastka catkiem oddzielnego
narodu, u ktorego mitos¢ sw¢j dawnej narodowosci nie-
przemija ani naruszy¢ si¢ nieda; czwarta prowincya w po-
towie z ludu innego narodu ztozona, wraz z druga sasie-
dnig i takze do morza przytykajaca, a obiedwie stoja han-
dlem i na wielkich rzekach, po ktéorych wszystko przychodzi
z innego kraju. Prusy niemaja odwiecznej narodowosci, ale sa
systemem socyalnym réznych odpadkéw zlanych w catosc.
Prus potgga utrwalita si¢ przez podnoszenie klassy najuboz—
sz¢j, a zarazem najliczniejszej i to nietylko za pomoca po-
prawienia jej losu, ale zarazem wrzucania pomigdzy nia
o$wiaty; utrwalita si¢ niemnicj przez zorganizowanie wojska
i zgota calej sity zbrojn¢j na zasadzie rowno$ci i na pojegciu,
ze kazdy obywatel powinien si¢ przyczyni¢ do obrony pan-
stwa 1 w obronie zycie poro6wno wystawia¢. Gdyby wszy-
scy mieszkance Prus byli przejeci duchem narodowos$ci, na-
tenczas Prusy pomimo szczuptych granic moglyby stac
w pierwszym rzadzie mocarstw $wiata. Rozprzestrzeniona
o$wiata w monarchii pruskiej pozwalalaby wydobywacé gie-
niusze z obszern¢j massy do kierowania narodem. Ogdlne
uzbrojenie, a bez ogdlnego ducha, moze jednakze mieé
swoje niedogodnoS$ci: naprzod zoilnierz regularny jest za
miody, bo ze samych maloletnich ludzi, a zolnierz starszy
jest to ojciec familii, ktory siedzi w domu i prowadzi prze-
myst. Stan wojny zaraz poruszy i zwichnie wszystkie or-
gana zarobkowania, pozatrwaza familie, caly kraj postawi
w stanie oblg¢zenia. Wojna dla tych wszystkich, ktorzy
bgda w latach obowigzujacych do pierwszego powotania
obrony, begdzie zjawieniem, ktore jako nieszcze$liwa przy-
goda powota ich do trudéow, co wiele przemingly pokolen.

Stare przystowie, ze na wojn¢ trzeba pieni¢dzy, pienigdzy
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ijeszcze pienigdzy, u Prusakéw musiatoby si¢ zmienia¢ na
przystowie, poswigcenia, poswigcenia ijeszcze poswigcenia.

Z catego potozenia i wszystkich urzadzen Prus wynika,
ze jest to panstwo niezmiernie usposobione do wojny obron-
nej, ale niema zadnych sposobdéw w reku na wojne¢ zacze-
pna. Wziawszy jednakze wszystkie przymioty rzadu pru-
skiego razem, pokaze si¢, ze Prusy na t§j tylko zasadzie
naleza do mocarstw, ze stoja na czele wielu drobnych panstw
niemieckich, ktore jako protestanckie niemoga si¢ wigzac
z Austrya. Chca niektéorzy wywodzi¢ potege Prus na tern,
ze w Niemczech przyprowadzity do skutku zwiazek celny;
atoli wiemy, ze zadne panstwo nie dla jednego pomystu
i jednego swego czynu, ale tylko ciagi¢m dziataniem w je-
dnym duchu moze utrzymaé¢ tak swoj wplyw, a przezen
bylo pot¢znym.

Prusy ze stanowiska swego, a mianowicie, Ze s3 uspo-
sobione tylko do wojny obronnej, sympatyzuja niezmiernie
z Anglia 1 Austrya. Z temi dwoma mocarstwami rdéwnie
gorliwie pracujacemi za pokojem, nietatwo moga przyjsé¢ do
zatargow. Prusy najbardziej musza na to uwazaé, aby Fran-
cya i Rossya niebyly ani w zbytecznej przyjazni, ani tez
w niezgodzie, bo Sciste przymierze tych dwéch panstw wy-
wotatoby wojng¢ zaborcza, a wtedy Rossya §ciagalaby z je-
dn¢j, Francya z drugiej strony; nieprzyjazn za$ ich zmusi-
taby Prusy do jednej lub drugi¢j strony, a ten, co lezy
mi¢dzy dwoma nieprzyjaciétmi silniejszymi od siebie w sa-
mym S$rodku, zwykle wiele cierpi i wiele traci, io bez
patrzenia w dzieje na zasadzie prostego praktycznego rozumu

uznaé¢ trzeba.
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0 ROZWIJANIU SIE STOSUNKOW SOCYALNYCH
pod wplywem przemystu i pracy.

(Dokornczenie.)

Przy terazniejszych stosunkach, drugiemi stowarzysze-
niami powinny by¢ tak zwane zabezpieczenia zycia.
Sa to kassy oszczgdnosci, w ktorych pewna czgs¢ kapitatu
obraca si¢ na fundusz nietykalny, a ten jest przezna-
czony na wsparcie wdow 1 dzieci, ktore przez §mier¢ cztonka,
zostalyby bez sposobu do utrzymania zycia. Zabezpieczenia
zycia niepowinny by¢ przedmiotem dla zysku spekulantow,
ale stowarzyszeniem wzajemn¢j pomocy. Jak wigc kassy
chorych zatamowatyby to ubo6stwo, t¢ nedze¢, ktora si¢ za-
krada do spoteczenstwa przez chorobg, tak zabezpiecze-
nia zycia tamuja t¢, ktéora splywa na Zone¢ i dzieci przez
$mieré megza i ojca.

Instytucya publicznych lub bardzo tanich tazni, pralni,
izb cieplych gospodnych a bezptatnych, lub z bardzo malem
wynagrodzeniem podczas zimy i rozmaite tym podobne, moga
si¢ niezmiernie przyczyni¢ do zdrowia i oche¢ddstwa klas
pracujacych a ubogich i1 na uwage zastuguja. Niepotrzeba
do nich oddzielnych stowarzyszen, ale miasta i liczniejsze
wsie, jako o potrzebnych cztowiekowi ubozszemu, niechaj
si¢ trudni czem chce, pomysle¢ winny.

Najwazniejszym atoli celem by¢é powinno, aby rzemiesl-
nik, pracujacy w warsztacie majstra lub przedsigbiercy, w fa-

VII. 3
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bryce albo gospodarstwie wiejskiem, w handlu czy u ry-
baka, na ladzie lub przy statku na wodzie, w obowiazku
bedacy, stuzebny 1 najemnik, zgota kazdy pracujacy mial
stosowna nagrod¢. Przyjdzie czas, ze wszystkie podobne
przedsigbierstwa beda tylko wspotkami ztozonemi z roéwnych
sobie cztonkdéw, a jedynie urzgdem odznaczonych; ze nie
zaden przywilej, ale tylko rzad oddajacy kierownictwo
i wladze¢ bedzie rdéznit ludzi, a zawsze w miar¢ zdolnosci
i charakteru jednajacych zaufanie; nim atoli ten blogi sto-
sunek spadnie z nieba na ziemi¢, nagroda za pracg¢ po-
winna by¢ tak oznaczona, aby pracujacy nie byl na nedze¢
wystawiony. Dzi$ albo jeden najsilniejszy przedsigbierca dy-
ktuje sam despotycznie prawo w tym wzgledzie, albo pe-
wna liczba przedsigbiorcow wchodzi w zmowke pomigdzy
soba i nizsza nad stuszno$¢ daja zaplate robotnikom, a nie-
kiedy znowu konfederuja si¢ robotnicy i burzg fabryki, aby
zubozy¢ przedsigbiercow. Tu jedno i drugie jest przestgpnem
i szkodliwem postgpowi, ludzkosci: trzeba oczywiscie po-
jednania. Przedsi¢bierca nawet najuczciwszy, zwykle dla
tego ogranicza nagrodzenie robotnikowi, aby mogt wy-
trzyma¢ konkurencya z drugimi, albo przedsi¢biercy caldj
okolicy lub catego kraju, bija przeciw kolegom drugiej oko-
licy lub catego kraju. To, co ujma ubogiemu czlowiekowi,
zwykle daja bogatym w ten sposob, iz im taniej sprzedaja
na spozycie swoéoj wyrob, byle sobie tylko odbyt zapewni¢
i dla tego, zeby jedni snadniej mogli depta¢ po kobiercach,
nosi¢ batysty od pajgczyny niegrubsze, drudzy musza z gtodu
umiera¢. Mozna za$§ bez kobiercy i batystow zy¢ jeszcze
bardzo wygodnie, a nawet w zbytkach; ale niechcemy cofa¢
przemystu w postegpie: niechaj zostana kobierce i batysty,
ale ci, ktérym si¢ staly potrzeba, niech tak ptaca za nie,
aby ten, co ich robocie swoje dni poswigca, niemart z glodu
z zona 1 dzie¢mi. Wywrécenie konkurencyi, majacej na
celu czgstokro¢ niestychane znizenie ceny wyrobow, trzeba
koniecznie zatamowacé¢, a to dla dobra ludzkosci. Powinno
zatém by¢ w kazdym zawodzie przepisane nagrodzenie za

pracg. Powinni to zrobi¢ znawcy. Do tego mozeby sig
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najlepiej przyczynity stowarzyszenia, w ktéorychby si¢ zje-
dnoczyli i przedsigbiercy i robotnicy; mozeby bylo potrzeba
wyzszych polubownych rozjemcoéw, ktéorzy biorac na uwage
stosunki rozmaitych narodoéw, stanowiska krajow, konjun-
ktury handlowe, potrafiliby najstuszniej wynagrodzenie ro-
botnika, a tern samém i cen¢ wyrobu stanowi¢. Badz jak
chcesz, niewdajemy si¢ w ten przedmiot, ktéryby tysiaczne
nasuwal pod mysl wzgledy, ale si¢ zdaje rzecza niewatpliwa,
ze przez stowarzyszenia moznaby zlemu zaradzi¢ i ze nad-
szedl czas, ktéoremu koniecznie i niezb¢dnie zaradzaé trzeba
i to rownie w miescie jak na wsi, na ladzie jak na wo-
dzie, zgota gdzie tylko ludzie wspolnie pracuja i przy pracy
nedze cierpig.

Wielu ludzi dzisiaj cierpi przez to, ze niemaja sposobu,
aby znale$¢ stosowne do swego usposobienia zatrudnienie,
na to potrzeba czy towarzystwa, czy nareszcie gietdy dla
robotnikow, gdzieby byli tacy, klorzyby od razu czlowie-
kowi nastrgczy¢ umieli zarobek. Ludzi bezzennych trze-
baby czgstokro¢ z jednego konca kraju na drugi przesyla¢.
Trzebaby nareszcie prawa postanowié¢, albo raczej istniace
juz prawa wzgledem wtdéczggdw moznaby wtedy Scislej wy-
petnia¢ i kazdego bez zatrudnienia czlowieka do towarzystwa
strgczacego, lub na gield¢ wyrobnicza odprowadzaé¢. Mo-
zeby okazata si¢ potrzeba, aby na tej gietdzie sad zasiadal,
ktoryby upornych witdéczggé6w na osadzanie w domu przy-
musowej pracy, albo na kolonii dla ubogich urzadzonej, na
pewny czas lub na zawsze osadzal; lecz o urzadzeniu tego
tu mowi¢ nie begdziemy, bo to lepiejby si¢ rozwinglo w pra-
ktyce, jak teorycznie obmy$li¢ mozna.

Co do podniesienia strony duchowej pomi¢dzy ludem,
niestychanej wagi sa domy ochrony, pomoc naukowa, za-
ktadanie coraz wigc¢j szkot elementarnych, realnych, na
rozmaite szczegdlowe zawody.

Wszystkie jednakze instytucye tego rodzaju, beda za-
wsze tylko sztucznie jak rodliny w cieplarniach pedzone,
dopokad niewezma ich w swoje r¢ce ludzie od pracy, kto-
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rzy w nich uznajag swoje wtasne pomysty, dobro i przy-
bytki szcze$cia.

MowiliSmy tyle o przemysle fabrycznym i miejskim, co
si¢ tyczy rolnictwa, w tern dzisiajszy stosunek czlowieka
pracujacego w jakim zostaje do ziemi, co stanowi warsztat
dla jego pracy, jest tak stagnacyjny, ze niewierny, czy O po-
stgpie bez zmian najradykalniejszych nawet my$le¢ mozna.
Ale w zyciu ludzkos$ci tak si¢ zwykle dzieje, ze tam, gdzie
sity naszego ducha niewystarczaja, przychodzi sita zewng-
trzna z tona Opatrznosci i spieszniej jak gdzieindzi¢j nie-
rozwiazalne rozwigzuje zagadnienie. Niemasz watpliwosci,
ze ziemia musi by¢ nizej cenionag w spoleczenstwie, niz
cztowiek, a nawet jego praca i ze gdzie wielu ludzi pra-
cuje, tam nie przywilej jednego, ale pojgcie pracy spodiko-
wcéj musi si¢ sta¢ podstawa. Porznaé ziemi¢ w drobniuchne
kawatki, jest to odbierac¢ j¢j te sity, ktéoremi wigksza pro-
dukcya do skutku doprowadza¢ moze. Jak b¢da same ogrodki
z oddzielnymi panami, to porosna same warzywa, ale nie
bedzie tanéw ze zlotym klosem pszenicznym, ani gromad
owiec z cigzkiemi runami; a tu mnié¢j warzywa niz zboza
potrzeba. Zlad tez bez rozszarpywania ziemi w sztuki, trzeba
zréwnaé¢ ludzi na wsi i ztad bez rozmyslania nad podziatem
wtasno$ci pomiedzy wigcéj posiadaczy, zamieniajg si¢ teraz
w teorya spoOtek gospodarskich i teorya ta, stanie si¢ chic-
hem powszednim, az wnijdzie wzycie.

Bogactwo niejest niczém wigcej, tylko zbiorem nagro-
madzonych kapitatow, a kapitat rozmaicie definiowali eko-
nomi$ci polityczni: podtug jednych, u ktéorych tylko praca
stanowita warto§¢, kapitat niebyl wigcej niczem, tylko na-
gromadzong praca, drudzy, a mianowicie pomniejsi przy-
znali, ze kapital jest nagromadzong praca, ale zarazem
w sktad jego wchodzit dowcip czlowieka, a nakoniec do
kapitatu przyczepia si¢ i przywilej wtasnosci, i trudno watpic,
ze to zapatrywanie si¢ na kapital jest najwlasciwsze ize ka-
pitat w ogdle =z trzech tych sktada si¢ pierwiastkow: wie$
u- P- jest kapitatem: kupujacy wie$§ ptaci naprzéd w tej wsi

ziemig, to jest ptaci wtascicielowi za to, ze do tej ziemi
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tylko on sam a nie kto inny mial prawa wtasciciela, ptaci
mu przy téj wsi nietylko za samg ziemi¢ prozna, bo takicj
niewatpliwie tani¢jby dostal, ale ptaci rowy juz pokopane,
drogi 1 studnie porobione, stan umierzwienia i wszystko
to, co t¢ ziemi¢ zdatna do uzytkowania czyni, albo raczéj
cala dawniejsza prac¢ ludzka, ktéra ten kawat ziemi do wsi
nalezacy zrobila dono$niejszym 1 niejako szlachetniejszym.
Jezeliby jednak przy tej wsi byly osuszane i zalewane na czas
wielkie tg¢gi, jezeliby byty kopalnie gipsu lub wapna tak
dowcipnie urzadzone, zeby wigkszy jak gdzieindziej przy-
nosity dochoéd, ptacitby niewatpliwie i za ten dowcip. Przy
wtasnos$ci wsi niezaliczamy budynkoéw, bo te jako oddzielny
od gruntu kapital uwazane by¢ moga, lecz mamy na uwadze
samga ziemig¢, ale z przymiotami, ktéore winna kulturze, a kul-
tura niejest niczem innem, tylko rezultatem, owocem da-
wn¢éj pracy.

Prawo wtasnosci z jednego czlowieka przechodzi na
drugiego przez spadek, przez darowizng, przez kupno; sa
jeszcze inne sposoby nabywania wtasnos$ci, jak znalezienie,
przedawnienie it. d., co jako inni¢j wazne tu bez wzgledu
pomijamy i co w teoryi prawa kazdy obszerni¢j znale$¢ moze.
Ale nam o te formy przeniesienia wtasnosci z czlowieka
na cztowieka mniej chodzi, a zobaczmy, jak powstata wta-
sno$¢. Rousseau wlasno$ci poczatek wystawia prawie pod
takim obrazem; czlowiek zasadzit drzewo owocowe, stanat
przy niem z patka i odpedzatl kazdego, co z drzewa chciatl
zrywaé¢ owoc; uzywajac tego drzewa przez wiele lat, zostat
jego wtascicielem. To samo robi czlowiek z osadami, po-
lami. Sukcesor i kazdy nastgpca owego pierwszego wta-
Sciciela, jest poditug Jana Jakdba Rousseau tylko cztowie-
kiem i nastgpca pierwszego gwaltownika, co uzyl przemocy.
Taki obraz poetyczny moze dobrze przedstawiaé pierwsze
objecie w posiadanie, ale niejest istotng podstawa prawa
wtasno$ci. Rowstalo ono na inn¢j drodze i ksztalcito sig
bez przemocy, lecz przez zezwalanie niejako ogdtu. Ksztat-
cito si¢ zupeinie prawnie i na szcze¢$cie rodzaju ludzkiego.
Tylko po prawie wlasnosci mogt si¢ rozwdnac ten postep*

VII. 3*
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ta cywilizacya, ktora dzi§ maja wszystkie narody europej-
skie. Teorya ksztalcenia si¢ wtasno§ci ma by¢ zgodna
z praktyka, a zbiorem praktyki jest historya. Ksztatcenie
si¢ zat¢ém wtasnos$ci, wolno jest tylko tak pojmowac, jak je
wykazuje historya, a historya wykazuje je catkiem inaczej.
TSaprzod byta tylko ludzko$é na ziemi, ktora pierwotnie
moze si¢ juz dzielita na te pokolenia, jakie pod wzgledem
organizmu i ciata czlowieka naznaczaja naturaliSci opisujacy
cztowieka pomigdzy innemi zwierz¢tami; morza, rzeki i gory
niepodobne do przebycia, oddzielalty jedne¢ ludno$é od dru-
gi¢j. Te przegrody pozostawiajac diugo jeden kraj w zu-
petnem przedzieleniu od drugiego, ksztatcity z dawna ro-
znice w mowie, obyczajach, sposobie zycia i potworzytly
narody. Za wzrostem cywilizacyi, podniesieniu si¢ kultury
i przemystu nietylko pojedynczy ludzie, ale cale massy za-
czgly przebywaé; gory, rzeki, a nakoniec morza. Odtad
jeden nar6d nachodzony przez drugi, zaczal czué cigzar tych
nachodzen, bronit si¢ przeciw niemu, bronil przejscia do
swego kraju, wuznal granice krajowe, czyli uznat ziemi¢ za
wtasno$§¢ narodowa. Ale nietylko obce calych narodéw
massy, lecz spotczes$nie ijedna okolica albo osada niszczyta
zarazem druga okolicg, wigc zaczg¢to uznawaé granice oko-
lic, powiatow, opol i granice osad czyli wsi. Aleiw po-
jedynczej wsi mocniejszy wigcCj sobie pozwalal, wigc po-
wstawaty odlaczenia si¢ rodziny od rodziny: czlonkowie je-
dn¢j bronili si¢ wspolnie od drugiej i stangly prawa familijne.
Uznawanie wtlasnosci przechodzito razem przez narody
i przez rodziny, a ksztalcito si¢ i analitycznie i syntetycznie,
to jest, ze lepiej wyksztalcone prawo rodzinne wywierato
wplyw na lepsze rozwinigcie si¢ prawa naroddéw, a lepsze
znowu uksztatcenie si¢ prawa narodow, pociaggatlo za soba
lepsze rozwinigcie si¢ prawa rodzin. W rodzinach tedv
wyksztatcito si¢ prawo dziedzictwa czyli dzieci= ctwa, to
jest przechodzenia wlasno$ci na dzieci. Wiele wiekow na-
wet za chrze§cianstwa uptyne¢to, nim przyznano, ze po bez-
dzietnym bracie brat spadek obejmuje, a gdzieindziej oddano

go rodzicom.
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Przy zabezpieczeniu wlasnosci musiato si¢ ksztatci¢ za-
bezpieczenie osoby wtlasciciela: skoro wszyscy bronili, aby
czlowiek obcy niemodgt drugiemu zabiera¢ konia, wotu, roli,
to¢ tez musieli broni¢, aby go niezabijal, nie kaleczyl, nie
bil.  Zeby za$ bronié, trzeba si¢ bylo uzbrajaé: musieli je-
dni rozkazywaé¢, a drudzy stuchaé¢, musieli jedni zabezpie-
czenia swych osob i wlasno$ci poszukiwaé, a drudzy te za-
bezpieczenia wydawaé, zargcza¢ i gwaltownikéw w klubach
trzyma¢. Ustanowienie zatem prawa wlasnosci wywoty-
wato potrzebeg starszyzny, czyli tworzylo rzady, a utwo-
rzone rzady oddziatywaly na ksztalcenie si¢ prawa wtasno$ci.
Wtlasciciele wzrastali w wigksza lub mniejszag zamoznos¢
i powstata z czasem rdéznica pomigdzy ludami z powodu bo-
gactwa. Bogactwo wywieralo wplyw cywilizacyjny, ale
nadajac z czasem potg¢ge¢, znowu bogaczy zrobito przesla-
dowcami ubogich. Bogactwo wychodzito z pracy, z gieb-
szych pomystéw, z dowcipu, ale si¢ téz zdarzato, ze bylo
owocem uciemig¢zenia, podst¢pu, najazdu i w ogodle braku
sumienia i uczucia dla ludzkosci.

I ogolnych prawidet rozwijania si¢ historyi jest to nie-
zaprzeczalnem, ze kazdy narod, ktory si¢ wybil wysoko
nad drugie, musiat speinia¢ jakie§ wielkie postannictwo dla
dobra catej ludzkosci. Tak dlugo nawet byl pot¢znym, do-
pokad tylko to postannictwo spelnial — jak je za$ tylko za-
niedbal, albo calkiem w zapomnienie pu$cil, natychmiast
si¢ pomiedzy drugiemi zniza¢ i upadac poczal. Wtedy oso-
bistos¢ szukata wpltywu i potegi, wtedy cztowiek cztowieka
Silniej zaczatl gngbi¢. Bogactwo ma zawsze w rgku pewna
potege: dla tego w czasie upadania kazdego narodu, kiedy
wszyscy ludzie, a wigc i bogacze najmniéj byli sumienni,
najmni¢j mieli uczucia; srogo$¢, dziko$¢ najbardziej wybi-
jata na widok pomigdzy bogaczami, bo najsnadnié¢j byli
w stanie przywodzi¢ do skutku swoje zamiary.

Wreszcie, gdy przed upadnigciein narodu ludzie bywaja
najbardziej zepsuci, przydawszy wigc do tego, ze bogactwa
mozna réwnie robi¢ ztemi, jak dobremi sposobami, trudno

watpi¢, ze w upadkach narodéw zawsze nikczemnicy naj-
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wigksze robili majatki. Z tych to powodow bogactwo obu-
rzato przeciw sobie ogot i tej to przyczynie trzeba przypisac
owe dazenia zmierzajace do obalenia bogactw, a w tym celu
podzielenia gruntéw réwno pomiedzy wszystkich obywateli
(lex agraria). To moglo si¢ roi¢ w starozytnym Rzymie,
ale my dzisiaj wiemy z do$§wiadczenia, ze maty kawalek
gruntu robi tylko nieszczesliwym wtasciciela, ze kupcowi,
lekarzowi, professorowi, arty$cie, rzemies$lnikowi 1 tylu
ludziom rozmaitych zawoddéw, grunt, a zwlaszcza maty,
bytby tylko cig¢zarem; ani kraj zlozony ze samych rolnikow
istniecby niemogt. Wreszcie podzial gruntu nieznidsiby
bogactwa, a razem ne¢dzy, ale owszem niewatpliwie pod-
nidostby bogactwo na jedné¢j, a ne¢dz¢ na drugiéj stronie.
Nie gospodarze, ale spekulanci spiesznie, a ogromne robia
majatki; nietak gospodarze, jak spekulanci robig je cudza
krzywda przez postgp, brakiem sumienia. Podzial gruntow
z pewnos$ciaby spowodowal, ze wtasciciele obdarzeni rola-
mi, byliby ubodzy, a ci, coby ich nieprzyjeli lut) si¢ wcze-
$nie pozbyli, przychodzili do wielkich bogactw. Rothschil-
dowie nie przez posiadanie dobr, ale wtasnie dla tego, ze
dobr niemieli, tak wysoko postawili swéj majatek. Podziat
zatem gruntow jest $§mieszno$ciag i rozumny czlowiek zaden
o tein niemy$li, ani nawet nieprzytaeza, ze taka réwnos¢
utrzymacéby si¢ mogta, bo zna jeszcze wazniejsze powody,
a mianowicie, ze bylaby dla wszystkich szkodliwa. Trudno
atoli dzi§ niewidzie¢, ze si¢ zanosi na zmian¢ pod wzgledem
praw wtasnos$ci, bo si¢ to okazuje za bardzo wyraznie po
wszystkich narodach cywilizowanych. Nietylko musi by¢
granica poltozona w takiem panowaniu jednych nad ziemia,
aby drudzy z glodu umierali, a ducha swego, t¢ cze$S¢ Bo-
ska w cztowieku nalezycie rozwinaé mogli, ale tez musi by-¢
powiedziane o ile prywatne osoby i prywatne stowarzysze-
nia maja prawo tak zajmowaé ro6zne stanowiska, a miano-
wicie, jako przedsigbiercy bankow', kolei zelaznych, wielkich
fabryk, jako majstrowie, aby przez to na ciele i duchu nie

cierpieli czeladz, stuzacy, wyrobnicy.
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Z tej tedy wychodzac zasady: jedni utrzymuja, ze trzeba
znie§¢ podatek z ubogich, prawo dziedziczenia zostanie
tylko dla dzieci, sukcessye za$ kollateralne uwazaé¢ za wta-
sno$¢ ogodtu i obrdci¢ na oswiate w ten sposob, aby i dla
najubozszego byla w calej swej obszernos$ci, o ile mu tylko
jego talent pozwoli; drudzy, ze trzeba poorganizowaé pra-
c¢ ina przemys$le oprze¢ stosunek ludzi. Uczeni i teoretycy
obmy$laja sposoby, a lud po Francyi i Anglii cz¢sto wota
o cbleb i nauke, dodajac, ze si¢ téz sklada z materyi i du-

cha i wigcéj pracuje jak drudzy.



JESUITISM ODRODZONY.

(Dalszy cigg.)

W dniu 21. Lipca 1773. roku, to jest, jak juz wyz§j
wspomnieliSmy, w rok po pierwszym rozbiorze Polski,
ukazata si¢ owa pamigtna bulla Klemensa XIV., przez ktora
zakon Jezuitéw zniesiony zostal. Im wigksze zastugi ponidst
dla ko$ciota, na tém wi¢gksza uwage =zasluguja powody,
ktéore papieza do tego waznego przywiodly kroku; dla tego
téz bullg t¢ w tlumaczeniu tutaj zalaczamy:

,Zaledwie ustanowiony zostat zakon, powstaty natych-
miast rozmaite nasiona niezgody i zazdro$ci, nietylko migdzy
jego cztonkami, ale tak wzgledem innych zgromadzen i za-
konow, jak wzgledem duchowienstwa $wieckiego, akademii,
uniwersytetow, szkot, nauk pigknych, a nawet wzglgdem
panujacych, ktéorzy go do swoich panstw przyjmowali....

»Wszystkie $rodki przedsigbrane do przytltumienia po-
wstajacych glosow i narzekan przeciw temu zakonowi, oka-
zaly si¢ nieskuteczne; przeciwnie we wszystkich cze¢§ciach
Swiata powstawaly nad jego doktryng bardzo smutne spory,
ktore wielka liczbe osob obwiniaty o nieche¢é¢ dla prawo-
wiernej wiary i o zle obyczaje. @ W =zakonie nieporozumie-
nia wzrastaty coraz wigcej, a na zewnatrz skargi na zakon
staty si¢ czg¢stsze, mianowicie co do jego zbyt wielkiej za-
dzy dobr ziemskich.

»,UwazaliSmy z bole$Sciag, ze wszystkie uzyte $rodki na

zniszczenie i rozproszenie tylu zamieszek, oskarzen i cigzkich
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zalow, pozostaty bez skutku, ze wielu z naszych poprze-
dnikow jak Urban VIII., Klemens IX., X., XI., XII., Ale-
xander VII. i VIII., Innocenty X., XI., XII., XIII. i Bene-
dykt XIV. pracowali nad tém naprézno. Ogtaszajac zba-
wienne konstytucye, celem zabronienia frymarki i niedo—
Zwolenia uzycia i przystosowania maxym, ktore stolica apo-
stolska potepita jako gorszace i jawnie szkodliwe dobrym
obyczajom, usitowali oni powrdci¢ kosciotowi tyle pozadany
pokoj.

»Azeby w sprawie tak wielkich nast¢gpstw, obraé¢ naj-
pewniejsza droge¢, osadziliSmy, iz potrzeba nam bylo diu-
giego czasu, nietvlko dla zrobienia doktadnych poszukiwan,
rozwazenia wszystkiego dojrzale i roztrza$nienia z madroscia,
ale jeszcze dla otrzymania przez westchnienia i nieustanne
modly, pomocy i wsparcia od Ojca $wiattoSci.

»lto przedsigwzigciu dopiero tylu i tak koniecznych
$§rodkow, ufni, ze nas Duch $§wigty wspiera, zmuszeni do-
peini¢ obowiazk6éw naszego postannictwa, i zwazajac, ze
po zakonie Jezuitdw niemozna juz oczekiwaé tych obfitych
owocow i wielkich korzys$ci, dla ktéorych byl ustanowiony,
potwierdzony i zbogacony tyloma od naszych poprzednikow
przywilejami; Zze moze niema nawet podobienstwa, aby ko-
$ciot, dopoki zakon ten istnie¢ bedzie, odzyskat pokodj pra-
wdziwy i trwaty; przekonani i znagleni temi przewaznemi
powodami, i innemi, jakich dostarczyly nam przepisy roz-
tropnosci i dobrego zarzadu ko$ciolem powszechnym, a ktore
zachowujemy w gitebi naszego serca, po dojrzaléj rozwadze,
postepujac wedtug niecomylno$ci nasz¢éj i wediug zupeindj
wtladzy apostolskiej, znosimy powyzszy zakon, jego statuta,
konstytucye, te nawet, ktore byly zaprzysi¢zone i istniaty
w skutek potwierdzenia ich od stolicy apostolskiej, lub z ja-
kiegobadz powodu.*

Po tym tak silnym pocisku, ktéory z Watykanu wyrzu-
cony zostal, nalezatoby si¢ spodziewac, iz zakon Jezuitow
juz wigcej nie powstanie; ale on zyje, bo ani na chwile zy¢
nieprzestatl, usujnat si¢ tylko z widowni katolickiego $§wiata

i zyl na przekor¢ papiezowi, przytulil si¢ pod skrzydta schy-
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zmatycki$j Rossyi. Katarzyna nie odmoéwila Jezuitom pro-
tekcyi 1 schronienia, bo nalezycie oceni¢ umiata ich zastugi,
a oni jak niegdys w XVI. wieku deptali powage monarchow
ideami niby republikanckiemi; tak zaczg¢li rozszerzaé doktry-
n¢ o wtadzy absolutnej i schyzmatyckiej carowej Rossyi.
Widziano podowczas dziwne zbratanie si¢ despotyzmu zteo-
kratyzmem, ateizmu z katolicyzmem, a spdjnia tych roézno-
rodnych zywiotéw byl 6w mniemany filar katolicyzmu. Za-
warto podowczas dotad nierozerwane przymierze Jezuitow
z wtadza despotyczna. Kiedy wszechwtladztwo ludu przez
rewolucya francuzka zasiane, bujnie si¢ na niwach Europy
przyjmowa¢ zacze¢lo, uznano, iz wyniszczyé ten tak szko-
dliwy dla monarchizmu zaréd, tylko Jezuici sa w stanie.
Zapomniano juz od dawna o tern zgromadzeniu, sam papiez
sadzit je by¢ umart¢m; ale skoro go tylko zapotrzebowano,
znaleziono je nietknigtem. I dziwnem zrzadzeniem losu,
z wnetrzno$ci Rossyi wysypata si¢ nowa horda, aby niesé
zagtad¢ wolnosci i o$wiacie zachodu Enropy. Poszli oni
wytepia¢ reformacya polityczna, tak jak dawniej tamowali
reformacya religijna. Rozeszli si¢ po $Swiecie z ta sama co
dawni¢j dusza i naturg, z innemi tylko a do obecnych oko-
licznosci zastosowanemi zasadami. I tak wszechwtadztwo
ludu tyle przez dawniejszych pisarzy jezuickich wychwalane,
dzisiaj wedlug zdania pana de Maistre, jest tylko wrzaskiem
filozoficznym i antichrze$cianskim dogmatem. Nowe wigc
ukazanie si¢ Jezuitow na widowni polityczn¢j, uwazamy jako
rozpoczynajaca si¢ druga epoke ich bytu. Ta tylko zacho-
dzi w obudwoéch epokach roznica, iz jezeli w pierwszéj
stuzac tylko stronnictwu politycznemu, zrzucili ze siebie
wszelka religijng szatg, i na przekor¢ nauce Chrystusa juz
w Szwajcaryi stali si¢ powodem krwi rozlewu.

Mniej potgeznymi byli Jezuici we Francyi, gdyz koS$cidt
galikanski od wielu wiekdow stal tam na strazy narodowych
instytucyi. Nie réozni on si¢ w zasadach i istocie, ani na-
wet w powierzchownych formach od powszechnego katoli-

ckiego kos$ciota; to tylko odznacza Katolicyzm francuzki,
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zwykle kos$ciotem galikanskim zwany, iz ten wigcé] jest
niezaleznym od wtadzy hierarchicznej Rzymu i zwierzchnictwa
papieza w prawach $wiatowych nieuznaje. Juz w czegsci
niejakiej byla ta wolno$¢ przyznana Francyi przez sankcya
pragmatyczna, ktéra za Ludwika IX. roku 1269. postano-
wiong zostata, a rozciaglejsze znaczenie nadano jéj r. 1438.
przez ugode¢ miedzy papiezem i Karolem VII., przez ktora
uchwaty Consilium Bazylejskiego dla kos$ciota francuzkiego-
z malemi odmianami zatwierdzono. Pomigdzy Ludwi-
kiem XIV. i papiezem Innocentem XI. powstal nowy spor,
a to z powodu prawa la regale przez krolow francuzkich
wykonanego, na mocy ktorego w czasie wakujacego jakie-
gokolwiek biskupstwa krol wedlug wtasnej woli nizsze du-
chowienstwo obsadzal. AV skutek tego sporu Ludwik XIV.
zwotal roku 1681. duchowienstwo francuzkie do Paryza,
ktore cztery nastgpne artykuly uchwalito: 1) Papiez w spra-
wach $§wiatowych niema zadnego prawa nad krélami i ksig-
z¢tami, ani tez nie jest mocen uwalnia¢ poddanych od win-
nego ku nim postuszenstwa; 2) papiez ma by¢ podleglym
uchwatom powszechnego Consilium; 3) wtadz¢ jego ozna-
czaja ogolnie we Francyi przyjete kanony i istniejace prze-
pisy dla panstwa i koSciota, a nawet 4) w artykutach wiary
jego wyrok nie jest stanowczym. I lubo nastgpnie artykutly
te niezupetnie w wykonanie wprowadzone zostaty, jedna-
kowoz przyczynity si¢ w roku nastgpnym 1682. do wigkszego
jeszcze rozszerzenia wolno$ci kosciota gatlikanskiego. Cztery
te artykuly znane powszechnie pod nazwiskiem: ,Quatuor

«

propositiones cleri gallicani staty si¢ do dni naszych
we Francyi prawna podstawa stosunkow kos$ciota do pan-
stwa 1 stuzyly dla narodu jako tarcz przeciw wdzieraniu si¢
hierarchii rzymskiej w ustawy krajowe. Jezeli wigc wplyw
wtadzy najwyzszej kosciota w stosunku do Francyi tak bar-
dzo ograniczony zostal, tém mniej zgromadzenia religijne
w tym kraju rozszerza¢ si¢ mogly. Pomimo jednak tego
trudno nieprzyznaé¢, iz Jezuici byli we Francyi. Byt czas,
kiedy oni niejako ceche¢ wieku stanowili, skadzeby wigc
Francya swe wrota przed nimi zamkna¢ zdotata? osobliwie

VIL 4
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w czasach, w ktorych drzemala ona na tonie uciech i roz-
koszy, na tonie zepsucia i zniewie$§ciato$ci. Francya wrzata
tajemnemi ich intrygami, ale mniej podano im sposobnoS$ci,
aby mogli otwarcie dziata¢ w polityczném narodu zyciu.
Kiedy wstep do innych krajow oznaczali Jezuici przez po-
chwycenia wychowania mtodziezy, we Francyi ciagle im
tego odmawiano i dopiero na stab¢j regentce Maryi de Me—
dicis po $mierci Henryka IV. prawo to wymogli. Juz krol
ten uznat za rzecz koniecznag wypedzenia ich z kraju i lubo
po6zniej niezwazajac nawet na oppozycya parlamentu, znow
ich przywrocit, a to jak sam wyznal, z obawy, aby przez
nich otrutym lub zamordowanym niezostal, przeciez nastg-
pnie kilka razy z kraju wywolywani, ostatecznie w roku
1764. Francya opu$ci¢ musieli, azatem dziewig¢¢ lat pierw(j,
nizeli zakon ich przez papieza Klemensa XIV. rozwiazany
zostat. Ta chwila jest najwybitniejsza i najwigcej charakte-
ryzujaca to zgromadzenie. Kt6z bowiem moglby przypu-
szczaé, iz po tak uroczy$cie wyrzeczonym wyroku przez
stolice apostolska zgromadzenie Jezuitow niemiatoby si¢
uwazaé¢ za rozwiazane? Ale ci sami Jezuici, ktéorzy ciagle
prawili o postuszenstwie dla rzymskiego naczelnika, usu-
neli si¢ teraz z pod jego wtadzy, owi obroncy Katolicyzmu
rzucili si¢ w objgcie schizmatycki¢j Rossyi, gdzie ich r¢ka
papieza dosiggnac¢ niezdotata i gdzie ze stow papiezkich tylko
si¢ uragano. Przyjeta ich Katarzyna, bo lepiej od innych
poznata ich naturg¢ i zastugi, ktore oni przy rozbiorze Pot-
ski dla Rossyi ponie$li, a nakoniec uznata, iz ludzie, kto-
rzy z najzapalenszych obroncow Katolicyzmu teraz do schi-
zmy si¢ przerzucili, do wszystkiego na $wiecie sa zdolni,
azatém i przysztym jéj zamystom pozyteczni by¢ moga- 1nie-
zawiodta si¢ bynajmniéoj w swoich wyobrazeniach, a Je-
zuici, ktoérzy w XVI. wieku dla wszechwtadztwa ludu mor-
dowali kr6low i nogami deptali ich wtadzg¢, teraz pod opieka
Katarzyny rozszerzaé¢ zaczeli doktryng o szcze$ciu, jakie na
ludy z absolutyzmu sptywa. Ujrzano wtenczas dziwne sprzy-
mierzenie si¢ wolno$ci z despotyzmem i arystokracya,
o$wiaty z ciemnota, Katolicyzmu =z ateizmem, a ogniwem
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i spojnia tylu réznorodnych zywiotdéw byli Jezuici, 6w mnie-
many filar Katolicyzmu.

Niech mi si¢ godzi wigc wuczyni¢ jedno =zapytanie.
Wszakze wedlug zasad kos$ciota katolickiego kto si¢ wyta-
muje z pod zwierzchnictwa papieza i nieuznaje jego wtadzy,
ten tern samem przestaje by¢ katolikiem, bo¢ papiez jest pod-
stawa jedno$ci, bez ktoréj koscidotl ostaé si¢ niemoze; czy
wiec Jeuici, ktorzy wzgardzili wladza papiezka i schronili
si¢ pod opieke¢ schizmatyckiego mocarza nie przestali po-
mimo tego by¢ katolikami? — Jakkolwiek za$§ badz, w tém
miejscu konczy si¢ pierwsza epoka istnienia tego zgroma-
dzenia. W tej epoce starali si¢ oni wywalczy¢ wszech-
wtadztwo koS$ciota, aby przez ko$ciot sami do znaczenia
i wtadzy przyjs¢ mogli. Byta to glowna ich mysl, do kto-
réj inng mniej wazng w swych oczach przywiazali, to jest:
zwalczanie reformacyi religijn¢j. Ale wtadnie przez t¢ tameg,
ktora reformacyi stawiali, wrzucili si¢ w serce Katolicyzmu,
stali si¢ konieczno$cig dla hierarchii rzymskiéj papieza. Ale
nie tak dlugo jeszcze po swém rozwiazaniu zakon Jezuitow
spoczywal w ukryciu, kiedy inne wielkie zadanie owtadngtlo
mig¢szkancéw Europy. Wiadome jest gwaltowne polity-
czne przesilenie, w ktorem wiek o$mnasty skonal, a nowy
powstal na jego miejscu. Synowie rewolucyi francuzki¢j
az z nad brzegdéw Moskwy odparci do swych wtasnych sie-
dzib, ich zwyci¢ztwa zatarte, a kraj uszczuplony zostal.
Europa po gwattowném wyt¢zeniu spoczeta w dlugim po-
koju. Ale wyobrazenia, ktore rewolucya francuzka wyko-
tysata, rosty w potegge duclia, o ile znalazta potg¢ga fizycznej
sity. Pokoj stat si¢ nieodbitym, mial by¢ zbawieniem
ludzkos$ci, bo ktéz w wojennym gwarze i szczgku orgza
cokolwiek pojmowaé¢ moze, a nowe stulecie zwiastowalo
mys$l wielka i dtuzszego trzeba byto czasu, aby my$l ta po-
jeta zostata, aby kazdy w swém sercu uczynil dla ni¢j przy-
bytek, aby zaczerpnal ozywiajacego powietrza. Poznano
wtenczas nierdwno$§¢ nowo poczynajac¢j si¢ walki starego
z nowym S$wiatem i nowem przymierzem. Uznano, iz przy-

tlumienie mys$li w samym zarodku moze tylko sprawié, aby
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ta si¢ nie wzbita i w potgge nie urosta. Wtenczas przypo-
mniano sobie o Jezuitach, ich uznano za jedynych tylko do
spetnienia tego wielkiego zadania, iz oni tylko sa zdolni
wgryz¢ si¢ we wnetrze cztowieka, wytropi¢ i wyrwaé naj-
skrytszy puls, ktoryby nie podilug starego uderzal tetna.
Zapomnial juz Rzym, a nawet §wiat caly o tern zgromadze-
niu, kiedy Piusowi VII. o$mdziesigcioletnicmu starcowi ka-
zano wywotaé¢ Jezuitéow z ich kryjowki, ktorych dziwném
zdarzeniem losu Rossya przechowata w swein tonie. I kiedy
powszechnie miano zakon jezuicki za wykreslony z rzedu
istniejacych, zyl on wtenczas najpelniejszém zyciem, bo ani
na chwile zy¢ nie przestal, usunat si¢ tylko z widowni ka-
tolickiego $wiata, zyl na przekorg¢ papiezowi i przytulit sig
pod skrzydta schyzmatyckié¢j Rossyi. Tak wigc wschod
Europy nowe wystal zasady na zniszczenie o$wiaty i wol-
nos$ci zachodnich mieszkancoéw, czego dos$¢ czesto przyktady
w dawniejszych czasach okazuje nam bistorya. Wyséli Je-
zuici powtdérnie na widownia politycznego $§wiata z tym sa-
mym, co dawniej, duchem i istota, zasady swe tylko sto-
sownie do okoliczno$ci zmienili. Jest to wigc druga epoka
Jezuityzmu. W tej epoce Jezuici hardziej jeszcze niz wpo -
przedni¢j przybrali dazno$¢ politycznego stowarzyszenia.
W potaczeniu z konserwatyzmem 1 arystokracya wypowie-
dzieli walk¢ nowemu §wiatu i starajg si¢ przytlumic¢ reformeg
spoteczna tak, jak dawniej opierali si¢ reformie koS$ciola.
Pomimo jednak tak korzystnego dla kosciota konkor-
datu z roku 1817. powoli tylko Jezuici do Francyi wstg-
powali, ho =zastrzezono, iz zadne stowarzyszenie religijne
bez pozwolenia rzadu utworzy¢ tam si¢ niemogto. 'V roku
1828. wykryto, iz pi¢¢ szkoét pozostawalo we Francyi pod
ich zarzadem, ale i te juz wystarczalty do obudzenia po-
migdzy ludem ogdlnej niechgci. Sad paryzki zawyrokowat,
ze kongregacya ta wedlug praw francuzkich istnie¢ w kraju
niemoze. Przechodzita ta sprawa nast¢pnie przez izb¢ pa-
row i rad¢ ministrow, a hrabia Portalis wezwany podow-
czas do sktadu nowego gabinetu o$wiadczyl Karolowi X.,

iz niepodobna zasiada¢ w rzadzie, ktéry wezwany do roz-
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strzygnienia sprawy tyczacej si¢ zakonu prawem zabronio-
nego, rzeczy téj uskuteczni¢ niechce. Tak wigc pigé¢ szkot
Jezuitow zwrocito na siebie podowczas oczy calego kraju,
stalo si¢ zagadnieniem gabinetow¢m, nim krol podpisat wy-
dalenie tego zgromadzenia. W dwa lata potém wybuchta
rewolucya Lipcowa, obalita ostateczne nadzieje Jezuitow;
a w ow¢j konstytucyi z roku 1830. wvrzeczono: ,Chacun
professe sa religion alec une c¢gale liberté, et obtient pour

«

son culte la m¢éme protection. Nalezato si¢ spodziewad,
ze razem z Burbonami Jezuici nazawsze si¢ z Francyi wy-
nies§li, tymczasem calkiem inne wykryty si¢ skutki. Ludwik
Filip przyrzekt Europie, iz wstrzyma i przytlumi postep idei
rewolucyjnych, i kiedy Francya widziala w nim obywatela
ze swego grona do steru rzadu obranego, on uwazal siebie
jako monarche, ktéoremu si¢ tron prawnie nalezal po zrze-
czeniu si¢ starszej linii Burbondéw. Z pierwszym dniem
rzadow rozpoczatl walke z narodem, aby =zastarzaly wywal-
czy¢ system, a w duchowienstwie i Jezuitach =znalazt dla
siebie najwierniejszych sprzymierzencow. Po krotkiej wigc
ucieczce opuscili Jezuici znow swe kryjowki, zbudzeni
z chwilowego letargu, wzigli si¢ znow do pracy i pajecza
tkanka cala otoczyli Francya. W przeciagu lat kilkunastu
od rewolucji Lipcowej dokonali ogromnego dzieta i postawili
swe towarzystwo na takim stopniu, na jakim nigdy poprze-
dnio niebylo. Na nizsze i mniejsze o§wiecone klassy ludu
zarzucili jako wedke relikwie 1 szczatki ko$ci S$wigtych
z Rzymu sprowadzone, cudowne medaliki i wtasnorgczne
listy Chrystusa, ktére im podczas mszy przez niebieskich
postéw w postaci anielskiej wrgczone by¢ miaty. Na stany
wyzsze 1 oSwiecensze nie brakto im takze narzedzi, a wre-
szcie sita pienig¢zna reszty dokonata. Gdyz jak wielu jeszcze
mamy, ktoérzy przed pieni¢gdzmi zgia¢ kolano i czotem ude-
rzy¢ sa w stanie? ktérzy w dostatkach widza godnos$é,
rozum i znaczenie, ktorzy za pieniadz gotowi sg sprzedacé
siebie samych wraz z swa dusza, mys$la i uczuciem? Jezuici
za§ zgromadzili trudne do obrachowania dostatki i pewnie
ich najwtasciwi¢j ku swym celom uzyé potrafia, a pobozna
YIL ’ 4*
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dewotka obfitym zapisem sowicie im ich rozchéd wynagro-
dzi w tém przekonaniu, iz za staraniem Jezuitow dostanie
bilet do nieba tak tatwo, jakby do teatru. Naleza oni do
najzamozniejszych wtascicieli gruntowych we Francyi i caty
ten kraj na dwie podzielili prowincye, to jest paryska i lion-
ska. Prowincya paryzka liczy obecnie 14 klasztorow czyli
domoéw, w ktorych okolo 122 czlonkéw si¢ znajduje. I tak
w Paryzu jest ich 30, w Metz 8, w Strasburgu 6, Rheiins
3, Rouen 4, w Nantes 10, w Notre Damo de Liesse 4,
Vannes 6, Rennes 6, Quimper Corentin 8, Bourges 8,
w' Laval 15 ojcow i 30 nowicyuszéw, Cambery 4, St. Achonl
12 ojcow 1 40 nowicyuszow. Prowincya za$ lionska bo-
gatsza jest jeszcze 1 daleko wigksza liczb¢ posiada klaszto-
row. Prowincya paryzka posiada dwa miliony frankow
w dobrach, do tego doda¢ nalezy 200,000 frankéw ro-

cznego dochodu z procentu papierow, ktore jednak w wiel-

kiej cze$ci do prowincyi lionski¢j naleza. Wreszcie nie-
zapomina¢ musimy o dochodach niestatych, bo Jezuici
wszystko na pienigdze obracajg. Tak n. p- kazania po ro-

znych kos$ciotach miane przynosza im rocznie okoto 150,000
fr., jalmuzny tyle prawie, rozszerzanie wiary wraz z do-
chodem za nabozne ksiazki i obrazy 40 do 50,000 frankow.
Niemozemy tu takze pominaé¢ réznych we Francyi prawem
dozwolonych stowarzyszen, ktore, lubo nienalezg do Jezuitow,
pod wpltywem ich jednakze pozostaja, 'lak n. p. Towa-
rzystwo St. Wincentego a Paula liczy w samem miescie
Paryzu przeszto 2000 cztonkéw. Archiconfrerie du coeur
immacule de Marie, liczy 50,000 cztonkéw. Towarzystwo
pour la propagation de la foi liczy 800,000 cztonkow, ktérzy po
catym rozrzuceni sg kraju. Kazdy cztonek tego towarzystwa
ptaci na tydzien po jednym sous, co w Marcu 1842. r. wy-
nosito summe¢ 2,752,215 fr. Wedlug obrachunku pana
F. Genin, professora wydziatu filozoficznego w Strasburgu na
zasadzie buletynu praw otrzymato duchowienstwo we Francyi
w roku 1840. 43,301 fr. dochodu, a 1,222,1 GO fr. w ka-
pitatach, co razem wzigwszy uczyni przeszto 80,000 fr.

rocznego przychodu, a i to jeszcze trzeba mie¢ na uwadze,
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ze buletyn praw potowy, a moze ani czwartej czeSci tego
niepodaje, co duchowienstwo przez jalmuzny, dobrowolne
podarunki i tysigczne inne sposoby rok rocznie zbiera, a co
do urz¢edowego obrachunku nie weszto. Poniewaz za$
wplyw duchowiefistwa od r. 1840. rosnie coraz bardziej,
przeto $mialo przyja¢ mozna, ze odtad kazdego roku przy-
najmniej réwnie tyle zebrato, tak, iz przez cztery uplynione
lata, wedlug urz¢edowego buletynu praw 320,000 fr., a we-
dtug wszelkiego dopobienstwa drugie tyle zyskato dochodu.

Na czele kazddj z dwdéch prowincyi, na ktére Jezuici
Francya podzielili, stoi prowincyal mianowany na lat 3
i prokurator. Tak pierwszy, jak 1 drugi maja swego o0so-
bnego sekretarza pod nazwiskiem Socius, ktory nienalezy
do zakonu, a nawet rzadko kiedy jest duchownym. Gdyz
Socius prokuratora jako glowny agent zakonu ma do obra-
biania wiele spraw, przy ktorych duchowny tatwo mogtby
si¢ skompromitowaé, $wiecki za§ wigc¢j na swych harkach
unie$¢ 1 wigcej na jego karbie bez skompromitowania po-
mie$ci¢ si¢ moze. 1 tak trudni on si¢ ogoélnym obrotem
pienigznym, kupnem réznych przedmiotéow w wielkiej ilo$ci.
Takim kassyerem Jezuitow paryzkich na ulicy Pocztow¢j byt
niejaki Aflhaer, ktory skradl im okoto 240,000 fr., a pro-
ces jego w sadzie przysiggltych kazdy zapewne w §wiezej ma
jeszcze pamigci. Nic pozadanszego niebylo dla mieszkan-
coOw Paryza nad powyzszy proces, bo publiczno$¢ ta z upra-
gnieniem czyta tajemnice Paryza, te¢skni, gdy dilugo przed
kratkami assyzow niewidzi co$ podobnego do pani Lafarge,
lub cztonka towarzystwa zwanego Tour deNesles, a proces,
w ktorym jako $wiadkowie stang¢la znaczna ilo$¢ Jezuitow
obok aktorek z bulewarow, czyz ciekawos$ci przytomnych
w najwyzszym nieobudzal stopniu? Na nieszcz¢scie jednak
dla publicznos$ci proces ten na jedném skonczyt si¢ posie-

dzeniu.
(Cigg dalsiy nastgpi.)
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0 DAZENIACH DZISIEJSZEGO CZASU.

Ktokolwiek blizej wpatrzyl si¢ w stosunki dzisiejsze
i poznal rozliczne krwawej pracy czasu cele, ten przyzna,
ie w dwoch tylko dziedzinach w religijnéj i spotecznej wy-
tg¢zaja si¢ sily terazniejszo$ci ku zniesieniu rozdzierajacych
spoteczno$é zaprzeczen. W religii i polityce wyrabia sig
jedynie postep, w nich jedynie ognisko wszystkich zywo-
tnych kwestyi, po za niemi lezace sfery niernaja czasowego
interesu albo tylko podrze¢dny bardzo, umarte sa i wygorzate
juz, albo nienarodzone jeszcze i nawet wylacznym swoim
wystarczy¢ nietnoga pracownikom. Artysta i pisarz tylko
w idei poiitveznej lub religijnej czerpa¢ moze natchnienie.
Sztuka dla sztuki nie istnieje wcale. Podobniez w umiejg-
tnos$ciach. Znawstwo jezykow lub przyrody, specyalne filo-
zoficzne nauki, jak logika i psychologia, nie rozwijaja si¢
wcale, nie budza zywotnego zycia w nikim. Sympatye
mass wylacznie objely drgajace w kazdem tetnic terazniej-
szo$ci, jedynie rzeczywisScie post¢gpowo rozwijajace si¢ reli—
gia i polityka. W nich czas we wszystkich rozlicznych od-
cieniach i barwach swoich zwierciedli si¢ w zupelnosci.
Spojrzenie w dazenia czasu spojrzeniem jest w dzisiejsze re-
ligii i polityki stanowisko. Obiedwie te sfery poréowni coraz
wyzsze wyrabiaja rozwinigcia stopnie i zwykle nawet prze-

konanie czlowieka religijne odpowiada przekonaniu jego
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politycznemu, radykalista w rzeczach wiary bywa powsze-
chnie radykalista spolecznym. Dwa ostateczne bieguny, na
ktore rozprysnely si¢ obie z dziedzin, sa: zywiol zacho-
wawczy 1 zywiol postgpowy. Pierwszy pragnie wszel-
kiemi sitami utrzyma¢ wszystko istniejace, dane, tradycyjne,
wszystko, co czas przeszty dzisiejszemu w spusciznie prze-
kazat; drugi pragnie wszystko przekazane przesztosci rozbu-
rzy¢, a nowe stworzy¢é zycie. Pierwszem drgnieniem po-
stepu jest rh”z negacya, krytyka tego, co istnieje. Atoli
pomiedzy biegunami zachowawczym 1 postgpowym
wiele jest jeszcze posrednich, poétsrodkowych stanowisk,
a te rodza si¢ z koncessyi wigkszych lub niniejszych, ktore
przeszto§¢ gwoli przyszto$ci czyni i przedstawiaja dziwnie
ktamang jedno$§¢ niemogacych si¢ zgodzi¢ pierwiastkow, je-
dno$¢ powstata z eklektycznego sklejenia czastek wste-
cznych i postgpowych, niemogacych mie¢ z soba zadndj
sp6lnosci.

W przejrzeniu stanowiska religii i polityki, czyli wrzu-
cie oka na dazenia dzisiejszego czasu zwrdcimy uwage na
pierwotng podwaling obecnego stanu kazdej z rozwazanych
sfer i na to, jak stopniowo negowang zostawala ta podwa-
lina. To uwiadomi nam istot¢ zywiolu zachowawczego
i szczeble, ktoremi zestgpowatla taz istota az do ostatecznego
kranca sprzecznego sobiec postgpowego bieguna.

Podwaling terazniejszego stanu religijnej sfery jestChrze-
§cianizm. Powstaty z rozburzenia wiary $wiata starego
stal si¢ zywotnym pierwiastkiem przysztosci. W szystkie
obok niego istniejace religie, (mahometanizm, wyznanie zy-
dowskie) sa roznolicemi upiorami przesztosci, w ktorych juz
ani jednej iskierki zycia niemasz. Chrze$cianizm sam jeden
wielki i potezny rozmoégt si¢ na zwaliskach pokonanego przez
siebie poganstwa. Pierwszem zrzeczywiszczeniem wiary
chrzes$cianskiej, jej cialem, jej widomym zywotem jest Ka-
tolicyzm. Z posrod mnoéstwa czastkowych zaprzeczen
i kacerstw Oll jeden w pot¢zny uwidomit si¢ koscidl, okre-
§lit stale i niewzruszenie zasady swoje. Wedtug Katolicyzmu

Bog stworca i wltadca $wiata objawil w ewangelii prawde,
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ktorej stosowanie lub rozwinigcie sprawuje kosciol. Bog
zada, aby cztowiek w zyciu doczesnem pogarda wszystkich
ziemskich stosunk6w uzyskal zywot wieczny. Dla tego
niedbanie i oboj¢tnos¢é wzgledem ziemskich stosunkow,
szcze$cia lub nieszczg$cia, bogactwa lub nedzy, wolnosci
lub ucisku, owszem poddawanie si¢ pod wszelki ucisk i nie-
dole dla pozyskania zbawienia staly si¢ gtownemi podsa-
dami wiary katolickiej. Po$wigcenie stosunkow ziemskich
stosunkom daleko wazniejszym wedlug kosciota, zywota
wiecznego, mialo za pierwsze i1 konieczne nastgpstwo, pod-
danie objawu zycia ziemskiego, panstwa pojawoOw i zycia
wiecznego kosciota. I ztad to ostatniego nad pierwszem
supremacja, ztad oboje¢tnos$¢ na polityke, ztad negacya na-
rodowosci czyli kosmopolityzm w Katolicyzmie. Katolicyzm
byl pomimo to pierwszym i prawdziwym niesfalszowanym
pojawem chrze$cianstwa.

Negacya najpierwsza tego zasadniczego religii dzisiejsz¢j
stanu wyszla z protestantyzmu 1 z rewolucyi francuzkicj.
Protestantyzm zanegowal pojaw chrzes§cianstwa, katolicki
kos$ciol; rewolucya francuzka zanegowata, kierunek chrze-
§cianstwa, ascentyzm. Protestantyzm byt reakcya polityczna
przeciw kos$ciotowi, rewolucya francuzka reakcya etyczng.
Protestantyzm zanegowal powage kos$ciota, rozwijaniu i wy-
ktadzie ewanielii pozostawiajac t¢ powage indywidualnos$ci
kazdego Chrzes$cianina. Przez to wszelka jedno$¢ rozbit,
stworzyt tyle sekt, ile jest mys$lacych indywiduow, poddat
dogmata pod sad rozumu. Protestantyzm zanegowal dalej
wyzszo$¢ kosciota nad panstwem, azatem konsekwencye¢ za-
przeczyl wyzszo$ci zycia wiecznego nad ziemskie, przez co
posrednia sama istot¢ chrzescianstwa negowatl. Rewolucya
francuzka przygotowata do reformy religijnej pismami ency-
klopedystow, uznajacemi wszelka religi¢ za szalbierstwo,
na ociemnianie ludu przez ksigzy wymyslone, rewolucja
francuzka wstrza$nigta wspolsennem przeckmeniem majacego
si¢ pdzniej rozwinaé¢ radykalizmu w rzeczach wiary, uznatla,

ze religia winna mie¢ li etyczna dazno$¢. Ztad powszechny
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deizm jawiacy si¢ w rozmaitych formach. Raz w uczcze-
niu Bogini wolno$ci, rozumu, istoty najwyzszej, ktore to
bostwa byly czystemi symbolami moralnych (etycznych)
zywioldw; inny raz znowu w projektowanem uczeniu na-
rodu, w ktoréj to czci naré6d wystepowal, nie jako rzeczy-
wisto§¢ Boga, lecz jako symbol instytucyi etycznej ku wy-
peitnieniu powinnosci moralnych przeznaczonej; wreszcie
w tak zwanym Neokatolicyzmie wyrodzonym z rewoiucyi
francuzkiej. Neokatolicyzm jest to zadanie, aby koS$cidt
wzial czysto etyczna tendencj¢, zapominajac o ascetyzmie
czysto chrze$cianskim , o zasadzie gtownej posSwigcenia zy-
cia ziemskiego dla wiecznego zywota, chca Neokatolicj, aby
kosciot stal si¢ rzeczywistoscig mitos§ci chrzes§cianskiej, strony
etycznej chrze$cianstwa, aby ko$ciol bronit sprawy wolnosci,
nauczal zasad demokratycznych, u$wigcat je i t. d. Neoka-
tolicyzm twierdzi, ze jest pierwotng Chrystusowych uczniow
wiara. Ale w calej daznos$ci bedac zaprzeczeniem chrze-
scianstwa, nie jest postaciag pierwotna wiary apostolskiej, bo
ta niczem inné¢m niebyta, jak nierozwinigtym jeszcze Katoli-
cyzmem, Katolicyzmem mniej doskonalym, a to z téj prostcj
przyczyny, ze pierwszy pojaw chrze§cianstwa pojawem by¢
musiat jego najistotniejszej zasady, tego, co jako najwazniejsze
wystawione jest w nauce. Jako najwazniejszy zywiot chrzes$ci-
janstwa ukazuje si¢ za§ w nauce chrze$cianskiej ascetyzm, nie
za$§ elyczno$¢, blizniego mamy kocha¢ tylko dla mitosci Bo-
ga, tylko dla pozyskania zycia wiecznego, a cel jest prze-
ciez od $Srodka dopigcia go zawsze wazniejszy, powod mi-
tosci, milos¢ Boga, wazniejszym od mito§ci blizniego, ktoéra
tvlko dla mitos$ci Boga uczuwamy. Stary Katolicyzm byt
wigc oczywiscie pierwsza postacia chrzescianstwa. Neo-
katolicyzm, ktory zresumowatl w sobie dazenia do wyda-
nia reformy religijnej, jawiace si¢ w rewoiucyi francuzkicj
i Protestantyzm, reakcya zycia ziemskiego przeciw sa-
mowtadztwu ko$ciota, owe dwie pierwsze negacye Katoli-
cyzmu byly nie pierwotnym, lecz rozwini¢gtym pojawem

chrze$cianstwa.
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Wigkszym bez watpienia byl krok postgpu negacyi od
protestantyzmu do neokatolicyzmu, niz od ostatniego do
Neochristyanizmu, trzeciego stanowiska negacyi Katoli-
cyzmu, objawiajacego si¢ juz w czasach najnowszych jako Neo-
katolicyzmu nastgpstwo. W Neocbrzescianizmie zachowane
jest glownie dazenie etyczne, ale pismo $wigte przestaje byc
powaga. Neochrze$cianie na nowem roznem od cbrze$cian—
skiego opieraja si¢ objawieniu Boga. Do liczby Neochrze-
§c.an zaliczamy St.-Simonistow, ro6zne sekty Messianistow,
n. p. Towianczykdéw. Neochrzescianie daza bezposrednio
do mniej wig¢cej radykalnej reformy spotecznej, czynia ja
najwazuiejszern swej wiary zadaniem. * Dogmat, objawie-
nie, stowem pojgcie Boga, jest u nich zupetnie z zasada spo-
teczng konsekwentném, ale nie stanowi gtdwnej strony wiary,
lleligia przestaje tu juz by¢ religia wtasSciwa, staje si¢ wig-
cej nauka spoteczna. Ale jeszcze Bog, czy to jako osoba,
czy jako wszech$wiat, zachowany jest; objawienie, czy to
jako natchnienie cztowieka, czy jako wprost inluicya z nieba
zachowane.

Czwartém 1 ostatniém zaprzeczeniem Katolicyzmu

i Chrze$cianstwa jest ich biegun przeciwny, tak zwana Le-

wica szkoty Heglowskiej. Nietylko wiara Chrystusa,
jak w Neochrze$cianstwie, lecz wszelkie objawienie zane-
gowane. Bog osobisty, wiara zanegowana. Nauka religii

) Zaliczajac Towianizm do NeochrzesScianstwa, opieramy si¢
jako na zroédle, na prelekcjach Mickiewicza. Mickiewicz protestuje
przeciw wszelkim reformom socyalnym, zamiast ktéorych podaje nic
nieznaczne zadanie, aby lud byl rzadzony z milo$cia, co ma by¢é
jedynym warunkiem szcze$§cia. Mowiac jednak o wlasnoS$ci, sam
stawia zadanie reformy jej pojeé, reformy radykalnej, i na to kla-
dzie wyrazny akcent; w dazeniu wigc staje si¢ przez to z innymi
Nowocbrze$cianami zgodnym. Mickiewicz dalej wierzy w ciagle
objawienie, w szeregu po sobie nastepujacych wielkich mezéw
zrzeczywiszczajace si¢, a dopelniajace objawienie chrze-
scianskie i przez to, co do istoty czyni swoje religia, (ktorej
obrzedy ,Waza za S$rodki otrzymania prawdy nieba®). czystym
Neochrze$cianizmem.
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przeszta tu zupeinie w nauke¢ spoteczng. Samo zycie, cnota,
sztuka jest kultem, instytucye narodowe, wuczelnie i t. d.
kosciotami, przedmiotem religii spoteczenstwo. Lewica
Heglowska zapoczgta od krytyki chrzescianstwa, naprzéd
osobowo$¢é Boga: niesmiertelnos¢ duszy zaprzeczono, dalej
byt Chrystusa, jako Boga, wreszcie sam element wiary;
ktéora jest wedlug Feuerbacha ,wy obrazeniowenl
uprzedmiotowaniem si¢ cztowieka samemu so-
bie/1 podobnie jak Chrystus jest wedlug Straussa mytem,
czyli poczuciem prawdy w formie wyobrazenia stworzoné¢m
przez przychodzace do takiego poczucia pokolenie lub ludzi
pojedynczych, jak wutrzymuje Bauer. Lewica Heglowsktt
jest ostatecznym biegunem radykalizmu religijnego.

Katolicyzm oznaczal stosunek czlowieka do pozaswia-
towego Boga, Protestantyzm i Neokatolicyzm stosunek czto-
wieka do powinno$ci moralnej, NeochrzesScianizm stosunek
cztowieka do powinnosci spotecznej, wreszcie Lewica He-
glowska oznaczyta, jako stosunek religijny, stosunek czto-
wieka do rzeczywistego spoteczenstwa, do narodu. Wezet
religijny uczynita we¢ztem przekonan politycznych, zycie re-
ligijne w zycie spoteczne rozwiazata. -

Odcienia religijnych stanowisk, na ktoresmy rzucili okiem
od Katolicyzmu az do Lewicy Heglowskiej, niepogodzone
i niemogace by¢ pogodzonemi wszystkie w lonie dzisiejszego
spoleczenstwa walcza ze soba. Spojrzyjmyz teraz na roz-
winigcie polityczne dzisiejszego czasu.

1IS'a zwaliskach Teokracyi i Absolutyzmu, ktore wraz
z poganstwem rungtly i dzi§ podobnie jak poganstwa, upio-
ry, jeszcze gdzie niegdzie zablysnac¢ usituja i kltamac zycie,
ktorego niemaja, powstalt wraz z Katolicyzmem Monarchizm.
wsparty na silnym feudalizmu systemie, to jest: na mocy
moznych w narodzie. Wtadztwo dziedziczne monarchy
nad narodem, opierajace si¢ na zatwierdzeniu przywilejow
szlachty, wtadztwo nie juz zupeilnie samowolne, ale owerm
przywilejami panéw moznych ograniczone, stanowi giowna
Monarchizmu zasadeg. Te¢ zasadg¢ uswiecit i rozwinat Kato-
licyzm. Monarchom poddat narody, aby wtadnaé¢ samymiz

VII. ! 5
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krolami. Katolicyzm wznidést element Monarchizmu w hi-
storye i ten to element jest w dziedzinie spotecznéj owa
podwaling istniejacego porzadku rzeczy, ktdéra nam prze-
szto$¢ przekazuje.

Pierwsza negacya Monarchizmu byly: Obieralny
i Konstytucyjny Monarchizm, oba wsparty si¢ na
wyzwoleniu stopniowém klassy uprzywilejowano6j arysto-
kracyi, ktore to wyzwolenie pojawilo si¢ w Republikach
Arystokratycznych. Réwnie w Monarchizmie Obie-
ralnym i Konstytucyjnym, jak w Republice Arystokratyczn¢j
jedno dazenie w rézném wyt¢zeniu si¢ jawi, dazenie ogra-
niczenia wtadzy monarchy przez wzmozenie wladzy arysto-
kracyi, wtadzy klass uprzywilejowanych w narodzie. Lecz
jako Katolicyzm =zanegowany przez Protestantyzm, przez
wyrabiajace si¢ pojgcia w rewolucyi francuzkiej, be¢dace
przygotowaniem Neokatolicyzmu i przez sam Neokatolicyzm
przedzierzgnat si¢ wkrotce w zupeilne odrzucenie chrzesci-
janstwa w Neochrze$cianizm, tak negowany monarcbiczny
pierwiastek przez stopniowo wzrastajaca wtadze¢ klass uprzy-
wilejowanych, w Obieralnym Monarchizmie, w Konstytu-
cyjnym Monarchizmie bedacym Republiki Arystokratyczndj
przygotowaniem 1 w samejze Republice Arystokratycznej,
przeszedl w negacye zupeing przywileju Politycznego w De—
mokracyg. Neochrze§cianizm odpowiada zupeitnie Demo-
kracyi. Demokracya jest roOwnos$cia praw politycznych ka-
zdego czlowieka, jest rzadem dokonanym przez sam lud
wtadnacy za posrednictwem swoich reprezentantéow, jest
wykonaniem woli wigkszo$ci narodu. Jak w Neochrzescian-
stwie jest poczatek radykalnej réznicy od Chrzescianstwa i od
Katolicyzmu, tak w Demokracyi poczatek wszelki¢j rady-
kaln¢j reformy spotecznej, bo w niej jest dopiero stanowcze
zanegowanie przywileju.

Moze to dziwi¢ begdzie niejednego czytelnika, ze do De-
mokracyi zaliczamy wszystkie a wszystkie reformy spoteczne.
Odrozniamy od niej tylko jednos$¢ spoteczna, jej ostateczne

nastepstwo tak, jak od Neochrze$cianizrnu odréznialiSmy
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tylko szczyt jego ostateczny, Lewic¢ uczelni Heglowskicj.
Jedno$§¢ spoteczna ostatnim jest biegunem dziedziny polity-
czno spoteczndj.

W Demokracyi, méwimy, zawieraja si¢ wszystkie re-
formy spoteczne; wezmy t¢ rzecz pod blizsza rozwagg.
Demokracya zada rownos$ci politycznéj wszystkich; c6z wpro-
wadza St.-Simonizm? podobnaz rowno$¢, tylko ze ja blii¢j
okresla. St.-Simonizm zada wychowania narodowego, te-
goz zada i Demokracya, bo bez wychowania publicznego
niepodobna pomysle¢ o Rzeczypospolitej demokratycznej, bez
wychowania publicznego nieuksztalcitaby sobie Rzeczpospo-
lita obywateli. St.-Simonizm zada organizacyi pracy. De-
mokracya odrzuci¢ niemoze udoskonalen zdobytych w indu-
stryi przez umiej¢tno$é, bo inaczej wkrotce pauperyzm roz-
burzytby jé¢j istnienie. St.-Simonizm kazdemu w spote-
czenstwie daje odpowiedne jego zdolnosciom stanowisko.
Toz samo ma miejsce w Demokracyi, bo wszakze ona innych
nad zdolno$¢ nieuznaje przywilejow. To, co bylo zewng-
trznym w St.-Simonizmie, n. p. obrzg¢dy, dazenie religijne,
to oczywiScie niemoze stanowi¢ istoty Demokracyi. Lecz
rzeczywista tre§¢ St.-Simoniztnu, jak to przyznaja wyraznie
Reformisci czyli nowa Demokracya i Louis Blanc, jest tre-
$cig Demokracyi. Strona religijna St.-Simonizmu niebierze
si¢ tu calkiem pod uwage, chociaz wtlasciwie biorac, lezy
w istocie Demokracyi réownie wyzwolenie kobiety z braku
wychowania na gruntownych podsadach opartego, a wigc
przez to z nizszo$ci umystowej i spolecznej, jak przyznanie
tak zwanych praw materyi, to jest: negacya ascetyzmu chrze-
$cianskiego. Podobniez odrzucajac z systemu Fouriera
mzonki: o §wiatach przysztych, o Omniarquach it.d.
Demokracya istot¢ jego umiej¢tna, jako to organizacyeg pracy
doskonalsza niz przez St.-Simonizm wzniesiona i negacyeg
umiej¢tnie uzasadniona ascetyzmu zatwierdza. Demokra-
cya wigc, powtarzamy, jest poczatkiem wszelki¢j radykal-
néj spotecznéj reformy, a jako taka zawiera wszystkie re-

formy (z odrzuceniem utopizmu, czyli strony urojen w tych
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reformach) w sobie, i konczy si¢ rozwinieciem si¢ w jednie
spoleczna. ¥

Wedlug wysnutych religijnych i spolecznych odcieni
rozdziela si¢ dzisiejszy czas na roézne dazenia. Kazde cel
inny i inna droge osiagnienia go obralo. Ktore odpowiada
najbardziej dzisiejszemu czasowi, potrzebom naszym i oSwia-
cie, jakasmy zdobyli? — Na to kazdy niesamolubny czlo-
wiek i nieoblakany jedne¢ daé tylko moze odpowiedz. My
zamierzyliSmy sobie wskazaé kierunek réznych dazen i to jak
sie¢ wysnuly, jakie zajmuja stanowisko. Ocenienie tych da-
zen nie do nas dzi§ nalezy. Nad ogélem ich za$§ chcemy tu
jedne uwage jeszcze dodad.

Czas nasz oczywiScie dazy do jednoS$ci religijnéj i poli-
tycznej, chce nawet religie pojednaé z polityka, chce, 0gol-
niej mowiac, zla¢ w jedno$¢ S$wiat mysli i $wiat czynu.

Dazeniu czasu zadna sila si¢ nieoprze, najwazniejszem przeto

*) €07, powiedzie¢ mamy o Komunizmie, o tym przedmiocie
tajroznorodniejszych i najsprzeczniejszych zdan? Oto wolimy za-
miast wlasnego zdania powtorzy¢ zdanie bezimiennego autora dziet-
ka: ,, Bcilrage zur Geschichte cles X1X. Jahrhunderts” wyszlego
w Berlinie w roku zesztym. To jest zdanie naszego autora: ,,O Ko-
,Mmunizmie wszyscy mowia i pisza, a najwigksza liczba rozpra-
,wiajacych w tej matcryi dowodzi najwyzszego nieuctwa. Jedni
»W najlepszej wierze sadza, ze komuni$ci zadaja wprowadzenia
»prawa agraryjnego, to jest: dzielenia gruntu na rowne cze$ci i da-
»nia dla kazdego cztowieka po czastce, innym si¢ marzy, ze ko-
munis$ci chca spdlnosci mieszkania, réownos$ci jedzenia i ubioru,
»a nawet spolnosci kobiet (Osancta simplicitas!) i wyobrazaja
,sobie, ze komunista w tern szczg¢s$cie ludzkie uroil sobie, zeby
»wszyscy podobniuteukie nosili surduty, a jezeli wyjdzie prawo,
»zeby surduty byly zielone, to zeby czarnego nosi¢ niebyto wolno.
»Inni znéw mys$la sobie, ze kommunizm bodaj dla préozniakdéw, ze
»proézniacy w nim mie¢ musza jak pracujacy dostatek, albo, ze
.kazdy sam sobie ma wszystkie postugi czyni¢. Co za$ najwigcej
»razi, to to, ze co dzieh mozesz stysze¢, a nawet u nas w Niem-
czech czyta¢, ze Fourier byl komunista!! W posérod takiego
,hiedowarzenia zdan, a passyi rozprawiania o komunizmie stato
Cig, iz wszystko zowia dzi§ komunizmem, procz tego, co nim
*jest, to jest, procz zadania umiej¢tnego assocyacyjnego urzadze-
,hia pracy i rownego podzialu owocu pracy migdzy pracownikoéw. -
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zadaniem dla kazdej z dziedzin istniejacego stanu rzeczy jest
poznaé¢ sposdb, w jaki najsnadniej do potrzeb czasu zasto-
sowa¢ si¢ moze. Zadaniem takow¢ém dla dziedziny religij-
nej jest, jakie stanowisko maja zaja¢ istniejace w panstwie
wyznania w stosunku do istoty samego panstwa. Zadaniem
czasu jest, aby u$wigcita religia wszelki stanu spotecznego
pojaw, aby tylko taki przez religi¢ uSwigcony pojaw byt
uznanym za zrzeczywiszczenie zycia narodu. Wyznanie ka-
zde istniejace w panstwie, powinno uznaé¢ t¢ wymagalnos$¢
czasu, bo jako istniejace w panstwie musi naprzéd by¢é
z niem zgodne, a powtodore, gdy dzi§ ko$ciol nad panstwem
stang¢ niemoze, powinno leze¢ w jego interessie, aby nie
statl si¢ czastka, konarem rozwinigcia panstwa, a wigc, abr
niebyl pod supremacya stanu spoteczenskiego, lecz, zeby
byl na rowni z nim, co jedynie sta¢ si¢ moze przez ziden-
tyfikowanie kos$ciota z panstwem, czyli przez to, zeby
wszelki czyn panstwa uswigcony byl religijnie, azeby kazdy
czyn nieu$§wigcony religijnie nie byl za czyn pojawiajacy istote
pafnstwa uznany. Religia powinna wig¢c obja¢ wielka mis-
sya rozwijania milosci narodu w jego cztonkach i rozwijania
prawd zycia narodowego. Przez to, poniewaz kazda reli-
gia swojemi Srodkami t¢ missy¢ by speilniata, osiagnetaby
si¢ jedno$¢ organiczna wyznan w panstwie, przez co pan-
stwo statoby si¢ rzeczywista godnos$cia spotecznag i religijna
narodu, jedno$cia, jakby by¢ powinno. Jednos$¢ wyznan
databy si¢ rozwinaé przez to, ze bytaby jedna wszystkim
wyznaniom spo6lna strona, mogtaby wigc powsta¢ jedna re—
prezentaneya réznych wyznan w narodzie, rozwijajaca t¢
strong, co z czasem do jedno$ci religijnej i tu wkrdotce do-

prowadziéby musialo. Zadne wyznanie przyjeciem tak okre-

$lonego dazenia do jedno$ci religijnej niezostatohy pokrzy-
wdzonem, bo wyznawcy kazdej zwiar bgedac o najlepszosci
swej wiary przekonani, widziecby musieli, ze wyzszo$§¢ nad
innemi wyznaniami osiggna, a tylko prawdaby mogla zwy-

cigzy¢. Panstwo stajac si¢ nietylko juz spoteczng, ale ire-

ligijng jednia, tylko dzielni¢jby si¢ przez to rozwija¢ moglo.
Na téj drodze moze by¢ tylko jedno$¢ religijna w panstwie

VIL. 5
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osiggnigta, a ze do takowej jedno$ci przyj$¢ musi, wigc
im predz¢j wyznania rdézne uznaja dzisiejsze swoje zadanie,
tém predzej stanowczo dla czlowieczenstwa wazne zrzeczy-
wisci si¢ pojednanie religii i polityki, czyli pojednanie w zy-
ciu $wiata mys$li ze $wiatem czynu, cel ostateczny dazen
dzisiejszego czasu.

I).
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KILKA SLOW

ojednem tylko kriterium poczyi.

Wielu juz rzucato i roztrzasato pytanie, co to jest poe-
zya? nikt tego pytania nalezycie nierozwinagl, albowiem
wszystko, co si¢ $ciggato do poezyi, albo roztrzasano z za-
patem szatu, albo z wybitng stronniczo$ciag dla pewnych
tylko zasad, pewnych dazno$ci, a zadanie to powinno by¢
roztrzasane zimno wszechstronnie, jak kazdy objaw ducha;
z wigkszem nawet zastanowieniem i bezstronnoscia, bo jako
jeden z najwigkszych objawow ducha. Chcac zdanie w tym
wzgledzie napomknaé¢, chciatbym da¢ wskazowke i do po-
jecia dramatu, jaki powinna wydaé literatura nasza. Na-
prz6éd wigc mowié¢ bgede o wykrzywieniu wyobrazen o poezyi,
a o wykrzywieniu, ktore tyle zlego zrobilo.

Jest zdanie wielce rozpowszechnione, ze poczya jest
tylko wygorowanem uczuciem; zdanie to nie jest bez pra-
wdy, bo wszystko, co si¢ wznosi nad poziom, wszystko,
co jest wielkiem, silnem i niezwyklem, ma w sobie mniej
lub wigcej poezyi; ale kazde wygoérowane uczucie jest na-
migtno$cia, a namig¢tno$¢ zbliza si¢ do zwierzgcosci: ktoz
za§ w zwierzgcos$ci upatrywac bedzie poezya.

Jednak w ogole kazde wygdérowane uczucie ma w sobie
wiele poezyi; im to uczucie jest czystszém i silniejszém, tern

jest poetyczniejszém. Milo§¢ oczom zwyczajnym, a wigce]j
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jeszcze marzycielom chorowitego umyslu wydaje si¢ szczy-
tem poezyi; w niej czerpia tylko natchnienia, bo prawde
moéwiac ze wszystkich namietnos$ci, milo§¢ jest najbardziej
zwierzeca, a omamiajac umysl, staje si¢ razem namig¢tno-
§cia duszna, ogarniajaca cala istot¢e i wole czlowieka. Tak
za§ jest szczeSliwa z natury swojej, ze da si¢ nakreci¢ do
.szalu wielkiego rodzaju, do uniesien zapalu, zalu, smutku,
rozpaczy i t. d., a marzyciele w ogoéle ni¢uznajac poezyi
tylko w namie¢tnoSci, ukochali ja najbardziej/jako tak latwa
do wszelkich nakrecan i wprowadzan innych objawéw uczu-
cia; ukochali ja tak bardzo, Zze bez niej obejs¢ si¢ niemoga,
ze milo§¢ za podstawe wszelkich literaturze dziel poezyi
uwazaja. Dzisiaj zdanie to nalezy juz do liczby sple$nia-
lych podstaw starego ospalstwa: drugiém uczuciem, Kktoére
wielka w tak mniemané¢j poezyi odgrywalo role, byl smu-
tek. Milo§¢ atoli wpatrzywszy si¢ w nature¢ rzeczy, mniej
moze ma poezyi, mniej poetycznego zywiolu, niz kazde inne
uczucie silnie pojete, bo milo§¢ ma wigcej nad inne zwie-
rzecosci. Smutek przeciwnie jest juz sam z siebie idealem
cierpienia, podnosi umysl do samotnego dumania i zastano-
wienia i smutek bardziej zblizony do marzenia wybujalego
jest czesto samSm marzeniem, ale nie jest poezya. Dwa
jte uczucia jednakze z pomoca dlugiego szeregu wyplywaja-
cych z nich szaléw i zapaléw staly si¢ podstawa objawéw
ogromnego tlumu literackich plodéw, ktére uchodzily i ucho-
dza dotad pod nazwiskiem poezyi.

Mnéstwo wzdychajacych mlodziencéw chcac gwaltem
oglosi¢ si¢ poetami rzucalo si¢ na t¢ latwa do uprawy,
lecz niewdzi¢czna niwe i na jedne nute smutku i miloSci ty-
siace, miliony, miliardy klecilo ryméw, a laskawi ludzie
nazwali to poezya. Jest to zabytek Sredniowiecznego zycia:
zwierzeco$§¢ owych ludzi Zelaznych najmocniej pobudzana
Spiewami o miloSci i zapalach wymagala z swojé¢j natury
podobnych pieSni i grubym basem zbrojnego barda odSpie-
wane przy niezgrabnéj arlie wsréd pijanej biesiady; te pie-
nia milosne byly na swojem miejscu, a zrodzone w namig-

tnéj piersi, lecz bez uksztalconego uczucia, przez takichze



uwielbiane stuchaczy odpowiadaty duchowi czasu, byly
potrzebne, byly dla tamtych ludzi szczytem poezyi. Dzisiaj
bard i zelazny rycerz sa tylko wspomnieniem: atoli ksztatt
tatwy ich pies$ni, tudziez wyrazy niepotrzebujace giebokiego
zbadania dufcha, snadno niejednego o$mielity, ze postanowit
zostaé poeta 1 czesto ludzie bez najmniejszej zdatno$ci sa-
dzili, ze skleceniem kilkudziesigciu lub kilkuset rymow ku-
pia sobie wielki tytut.

Mato wsérod tych ryméw powstato dziet wigkszych, ma-
jacych zty czy dobry, lecz jeden wigkszy pomyst; byly to
tylko $piewki, wiersze, wierszyki, do przyjazni, do stru-
myka, do bratka, do kwiatka it. d.it. d. Wielu z tych
autor6w zapisawszy arkusze i libry, a pomazawszy dziesig¢¢
razy, tyle ujrzato, ze ich tylko szal mtodzienczy omamit.
Iluz jednakze zycie cate pozostato wierszokletami. Mamy
téz nieprzeliczalne gromady ulotnych wierszy pod tytutem:
Poezye, ze ich i przeczyta¢ niepodobna, gdy przeciwnie
dziet ze zwiazkiem, dziel z jednym pomystem niestychanie
mato. Moze niejeden z tych marzycieli majacy w gruncie
wiele uczucia, wiele zapalu, gdyby przed wzigciem piodra
do reki, wzbogacit byl umyst gruntowna nauka, albo co
wigc¢j glebokiem zbadaniem ducha czasu, stosunkow i da-
zno$ci spoteczenstwa i dopiero spojrzawszy na $swiat ze sta-
nowiska badacza, puscil wodze zyw¢j wyobrazni i w jedném
wielki¢ém zespoleniu namigtno$ci 1 rozumu odcieniowal!
wszystkie wrazenia, wszystkie daznos$ci i cata wielko$§¢ ich
celi, a wtedy bylby zostat prawdziwym poetal... Atoli do
takiego przeistoczenia marzycieli w poetéw potrzeba naj-
prz6d zby¢ sig¢ tego zaple$niatego, a poziomego mniemania,
ze sama namigtno$¢ jest juz poezya; zdania, ktére tak ta-
two si¢ zakorzenia w umystach mtodych, a ognistych, ze
jest w stanie na cate wykrzywié¢ je zycie. Glowna wigc
przeszkoda poezyi jest ta wygdérowana przewaga namigtnosci
i ciemnoty, ktora ja skrzywita i zamienila w marzenie.
Nieraz uwiodta nawet ludzi z geniuszem, ktoérzy omamieni
t¢m zdaniem swe wyzsze zdolnosci zwrocili do takich

utworow.
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Nie jest tu zamiarem w roztrzasaniu dochodzi¢ wszy-
stkich wyboczen od poezyi, tylko zdaje si¢, ze przed jéj
okresleniem nalezy wspomnie¢ przynajmniej o giowns$m
wyboczeniu, pod ktéore dadza si¢ podciagnaé wszystkie inne.
Nieodrozniamy tu marzenia od wierszoklectwa, bo kto bez
wynioslejszego uczucia i zywej wyobrazni rwie si¢ do prze-
drzeznienia poezyi, ten tak zblizy swoéj utwor do marzenia,
ie go od niego rozrézni¢ trudno. Do wyboczen naleza
utwory chorobliwej wyobrazni, co si¢ tak zaciemniaja goérno-
lotng dykcya, ze je rozumie¢ trudno, a zrozumiawszy, po-
kaze si¢, ze to tylko wzdychania zemsty, zgrozy i rozpaczy,
ale bez mysli. Te wszystkie wady nietylko w poezyach nie-
poetow, ale czestokro¢ i u takich, ktorych imie stusznie
stato si¢ glo$nem, napotyka¢ mozna, bo nieraz i w duszy
prawdziwego poety w latach mtodzienczych uczucie przyttu-
mito rozsadek, marzenie przytlumito poezya, a wtedy poeta,
nim mu si¢ oczy otworzyty, pisat tylko ptody dla ujemnej
literatury. Nawet Mickiewiczowi mozna uczyni¢ taki zarzut
w sonetach, w wierszach do Marylli i w wigksz¢j czesci
w balladach. Toz samo Szyllerowi w balladach. Atoli
mowiagc tylko o poetach nizszego rzg¢du, co same tylko
urywkowe poezye pisza, trudno przeczyé, ze szczegdlnym
trafem w takich nawet plodach moze si¢ czasem nie zta mysl
zamieszac¢: ¥) jednak w ogole tyle porozrucanych mys$li po
Spiewkach 1 wierszykach, a wigcej jeszcze wierszykow
i §piewek bez mysli, te cale tomy zadné¢j warto$ci mieé nie
moga, a jako poezya sg niczem, bo w poezyi, jak we wszy-
stkiem calo$¢ stanowi site i pigknos§¢. Mysl tylko wielka
i w pelni rozwinigta jest dopiero poezya i Mickiewicz ckliwy,
nudny, gdy wzdycha i ptacze do Marylli, staje si¢ boskim,
poetycznym, wielkim Mickiewiczem, gdy }lzami i cierpie-

niem mowi przez usta Aldony, namigtno$cig przez usta

*) Iloracyusz i inni liryczni poeci pisali tylko urywkowe rze-
czy, a przeciez dobrzeby, bylo dla naszej literatury, gdyby im au-
tor artykutu wyréwnat.

(Przyp. Redakcyi.)
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Konrada; gdy w jednéj mysli laczy cala sile swych uczué,
cala potege ducha. Szkoda, ze ci wszyscy pisarze, co tak
nudni, jak Mickiewicz w sonetach, niemoga by¢ tak wielcy,
jak Mickiewicz w Wallenrodzie. A wiecie dla czego? oto
dla tego, Zze sa marzycielami, a Mickiewicz byl poeta; ze
marzyciel, poki calkiem nie przerobi swego ducha, nigdy
niebedzie poeta. Poeta w oslabieniu mysli, w u$pieniu ro-
zumu zstapi czasem do marzenia, jak niepoeta do prostego
wierszoklectwa.

W iec marzenie powstaje z przewagi namigtnosci nad ro-
zumem: jest zboczeniem poezyi; jednak uczucie wielkie,
nami¢tno$¢, marzenie ma wiele poezyi: jest, Zze tak powiem,
jedna ostatecznosScia poezyi pozbawionej przewagi rozumu,
jest j¢éj jedna podstawa, jednym biegunem. Silna za$
logika, zastanowienie, sad wytrawny rozumu badawczego,
duch filozofii jest to ostateczno$¢ w brew przeciwna goracdj
nami¢tnoSci. Jest wigc druga czeScia skladowa, drugim
biegunem poezyi i to przeciwnym nami¢tnosci; polacze-
nie dopiero nami¢tnosci z rozumem w umysSle jednego czlo-
wieka, a tSm samem w jego dziele stanowi prawdziwa
poezya. Przewaga rozumu nad namig¢tnoScia lub namie-
tnoSci nad rozumem bedzie stanowi¢ rézne odmiany poezyi;
w miar¢ przewazania nami¢tno$ci poezya zniza si¢ do ma-
rzenia, w miar¢ przewagi rozumu zbliza do filozofii w j¢j
roznych objawach.

Te¢ zasad¢ niech mi wolno bedzie kilku udowodnié¢ przy-
kladami.

Poszukajmy w dziejach literatury czlowieka, w ktérymby
to polaczenie glebokiego rozumu, ducha badawczego, filo-
zoficznego, z silna wyobraznia, namie¢tnoscia bylo najwy-
bitniejsze, a znajdziemy, Ze czlowiek ten jest najwiekszym
poeta, tym czlowiekiem bedzie Szekspir. W nim znacho-
dzimy wiecéj namig¢tnosci zywéj 'wyobrazni, niz we wszy-
stkich marzycielach razem zebranych, a mysli jego nieraz
glebié¢j siegaja w zadania bytu niz niejednego z filozofow.
Ten uklad calego Hamleta, ten ideal zbrodni w Riszardzie,
szalone szalenstwa, pomysly, obrazy i uczucia tylko w ply-
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nacéj zapatem glowie, w glowie wodza marzycieli wylggnac
si¢ mogly; ale te gigbokie rezonowanie, te ustepy, jak np.
to be or not to be, nieinogly wyjs¢ tylko z pod pidra czto-
wieka z rozumem wielkim badawczym i gl¢boka znajomoscia
ludzi.

W Szekspirze jest doskonate potaczenie rozumu z wy-
obraznig zimnego sadu, z goracém uczuciem; Szekspir tez
jest najdoskonalszym poeta. Jedno jest stonce na niebie,
jeden jest Szekspir na ziemi, powiedzial jaki§ sam Anglik
i za prawde niebardzo si¢ z prawda rozminat. Ze w nikim
potaczenie rozumu z wyobraznig (filozofii z marzeniem) nie-
byto tak doskonatem, nikt mu zréwnaé¢ niezdotal; we wszy-
stkich jego nastgpcach albo rozum, albo wyobraznia goéro-
wata. Pierwszymi sa Wolterzy$ci, drugimi nasi poeci
i Szyllerzysci.

Rozum wziagt goér¢ nad wyobraznia w dzietach klassy-
kow, ztad tez silnie one przemoéwily do rozumu; ale nie
szukaj u nich prawdziwej poezyi: ona tam nadto rozumuja-
ca, deklamujaca i oschta, nadto oddalona od namigtnosci,
n dla tego niemogta by¢ prawdziwa i wielkie pod wzgledem
rozumu polozywszy zastugi nizsze zaj¢ta miejsce, bo nie—
tylko ze nacechowana oschto$cia rozumu, ale jeszcze skrg-
powana trudnos$ciag prawidel i poezya klassyczna niejest do—
skonatém potaczeniem rozumu z namigtno$ciag (marzenia
z filozofia), nie jest tez poezya. Przeciwnie przesadzona
moralno$¢, , a raczej che¢é moralizowania bez wzgledu na
rzeczywiste juczucie, jeszcze ja bardziej od poezyi oddala,
a malujaca si¢ niewolniczo$¢ formy i nasladowanie obcych,
starozytnych, koniecznie do drugiego sprowadza ja rzedu,
lecz znizenie to wynagrodzone jest sowicie tém, ze si¢ po-
szczyci¢ moze nad wszystkie inne wywartym wplywem;
prawdziwie wielkiem odpowiedzeniem duchowi ezasu, wznie-
sieniem si¢ do idei zywotn¢j narodu swojego.

Jak w klassykach rozum krgpowal wyobrazni¢, tak
w Szyllerze wyobraznia przewaza; w nim potaczenie dwoéch
ostateczno$ci poezyi nie jest tak dostatecznem, jak w Szeks-

pirze, jego kazdy ustgp tchnie marzeniem, kazdo uczucie
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wygorowane, bez mitosci i poswigcen nic si¢ tam obejs$c
niemoze: jednak nieskr¢powany trudno$cia formy, jak klas-
sycy; jak Szekspir; prawie silny w namigtnos$ci, chociaz
w sadzie i glgbokos$ci nizszy od niego, zawsze po nim naj-
pierwszy.

Chcac odznaczy¢ stopniowanie przej$¢ poezyi do marze-
nia, moznaby uzy¢ nieraz dziel jednego autora: my tu je-
dnak uzyliSmy trzech literatur, ktére najbardziej roéznemi
stopniami tych przej§¢ sa nacechowane. Kto zna je cokol-
wiek, latwo dalsze stopniowanie dostrzeze, jak sam wielki
Szekspir staje si¢ marzycielem, jak Sziller wierszokleta
w balladach, jak Wolter nadetym opowiadaczem w Henrya-
dzie i t. d.

Co do nasz¢j narodowej poezyi, ta innego jest rodzaju,
bo my niemamy jeszcze naszego dramatu prawdziwego; dra-
matu, ktoéryby taczyl rozsadek z namigtno$cia, a poezya
zwtlaszcza taka, jaka dzi§ by¢ powinna, w dramacie tylko
w catej peilni rozwina¢ si¢ moze, bo w dramacie tylko po-
taczenie to rozumu =z poezya moze by¢ w catej pelni roz-
winigte. Kie zastanawiam si¢ nawet nad Wallenrodami,
Maryami, sa to poemata, ktoére kazden do rzedu tych zali-
czy, w ktorych jakkolwiek wyobraznia przewaza, jednak
pigkno$§¢ catosci do szczytu zbliza poezya, ale wspomng
o naturze/dramatu na przyszto$¢ i o tern, co juz teraz mamy,
to jest o Iridionie, bo ze wszystkich Iridion, chociaz na
pierwszy rzut oka, wydaje si¢ dla szczegodlnej dykcyi zbli-
zonym do marzenia, jednak jest najdoskonalszém potacze-
niem dwoch ostateczno$ci poezyi w literaturze naszdéj.

Szekspir jest najdoskonalszym poeta, tego mu nikt za-
przeczy¢é niemoze. Klassycy najlepi¢j odpowiedzieli duchowi
czasu. Sziller najwigc¢j si¢ zblizyt do prawdziwej poezyi.
Wszyscy swych sit prébowali, wszyscy ustapili dotychczas
wielkiemu geniuszowi Szekspira, ale nie dowodd, ze na za-
wsze ustepowac musza. Jednak jakze si¢ ubiegac polskiemu
poecie o wysokie pordownanie z tym S$wiatla geniuszem;
czy wtasna bronia, czy jego nasladownictwem. Tak i nie;
nas$ladownictwo Szekspira w tém by¢ musi, ze kto chce

VIL 6
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wznie$¢ narodowy dramat, wywyzszy¢é do szczytu poezyi
nasz jezyk, musi, jak on potaczy¢ sad glgboki i ducha filo-
zoficznego z wzniostem marzeniem Wallenrodéw i Jridionodw,
lecz to, czego wcale niemasz w Szekspirze, a co w Szylle-
rze tylko w bardzo matej czg¢$ci znajdziemy, powinno by¢
gtownem zadaniem: musi koniecznie ducha czasu odbié
w swych dzietach, jak klassycy swego czasu odbili w swo-
ich. Wtedy nasz dramat zajasnieje $wietnidj i za¢mi to je -
dno stonce na niebie.

Iridion pod wzgledem poezyi wielki, juz jest czastkowym
pojeciem potrzeb naszych, lecz traci bardzo przez to, zejest
zaciemniony dziwaczno$ciag opowiadania, ktore bardziej ma-
rzeniu niz poezyi wtlaSciwe; zamigszanie Iridiona w jakims$§
chaosie bez konca niemoglo wszystkim potrzebom zados$¢
uczyni¢. Czyz w jednéj piersi nieznajdziemy coby tchneta
namig¢tném marzeniem Mickiewicza, a zarazem dzwigata
gtowe pojmujaca ducha czasu isad gigboki. Z takim tylko za-
sobem potrafiliby§my dosiggnac, a kto wie czy nie przesadzié
Szekspira, bo nasz dramat moégiby by¢ wszechstronniejszym,
a nasza poezya mogtaby by¢ wigksza, bo Szekspir mowit
tylko o cztowieku, a nasz poeta dramatyczny ma sposobnos¢
moéwienia o ludzkos$ci. On zbadal zasoby ducha cztowieka,
nasz zbada ducha ludoéw; on wspart tylko nauki ipoezya, my
wesprzemy mys$l wieku, bedziemy szczeblem postgpu, roz-
winigciem wielkiej idei. Tylko rzuémy te prozne chorowi-
tych marzen klecidta. Kto czuje dosy¢ ducha i sity, niech
do rozwinigcia jednej wielkiej mys$li, jednej cato$ci dazy;
dla zabawki tylko wolno ulotne pisa¢ poezye, ale czas nasz

wymaga poematdow, co jedng¢ wielka mys$l rozwijaja.

*
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RC33I0R KRYTYCZITY

dziela JEurala WAbetta yod tytuilem :

FILOZOFIA i KRYTYKA,

Krytyki zadaniem jest wynajdywa¢ wady, nieprzepomi-
najac jednakze i zalet, a ze i slofice ma plamy, przeto
zadna rzecz krytyki nieujdzie. To jest tylko jedna prww
krytyki, strona j¢j ujemna, negatywna. Ona ma jeszcze
stron¢ pozytywng. Z tego stanowiska ma krytyka to za-
danie, azeby jak bocian czysci podlug wyobrazenia
naszego ludu $wiat widzialny, czy$cita $wiat niewidzialny,
$wiat ducha.

Kto pomysty ziomkoéw naszych na polu filozoficznych
badan bacznie uwaza, temu si¢ ta my$l nawinie, zZe wszy-
scy procz Cieszkowskiego, ktory ducha spekulacyi najgle-
biej i najgruntowniej pojat, przeczucie filozofii na nowych
pierwiastkach wzrostej objawili, ktéra ma nam w przyszlo-
§ci, jakoby gwiazda rozpraszajaca mary idealizmu niemie-
ckiego doprowadzi¢ do prawdy, i to do szczeréj prawdy,
niemajacej, jak prawda pojeta przez Niemcoéw samcj duszy,
ale majacc¢j i cialo.

Pierwszym z naszych ziomkdow, naj$smiel¢j przeciw' filo-
zofii niemieckiej wystepujacym, jest Trentowski, ktéry za-
rzucajgc spekulacyi Niemcow, a mianowicie Heglowi, jako
ostatniemu j¢j reprezentantowi, idealno$¢, zapowiedzial
$§wiatu, jakoby nowy prorok nowa prawdeg, w ktorej to,
co brakowato w filozofii niemieckiej, to jest realnos§¢ za-

warta bedzie. Powiedziatem, ze Trentowski zapowiedzial,

\ [7
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jakoby nowy prorok, nowa prawdeg, dla tego, Ze stanowisko
Trentowskiego do filozofii calg zywotno$¢ ducha myslacego
objawiajacéj, pomimo to, ze sam uwaza si¢ za Kolumba,
jest takiem samem, jakie bylo Jana na puszezy do Chrystusa,
ktorre~feryLIcfaing'prawdy, z ti tylko réznica, ze Jan znatl
dobrze stanowisko swoje do tego, ktorego drogi gotowal,
a Trentowski uwaza si¢ jako mistrz, ktéry wynalazt kamien
me¢drcow w dziedzinie filozoficznych badan, jakiego filozofia
dotychczas na prézno szukata. Po tych slowach wstepnych
przejdzmy do krytycznego rozbioru dzietka, ktore pan Libelt,
maz gl¢boka nauka, pigknym do duszy serca przemawiaja-
cym stylem stynacy, pod tytutem: ,Filozofia i Krytykal*
ogtlosit.

Glowna zasada, na ktordj cata budowa poj¢é autora
spoczywa, z ktorej jakoby z pnia wyrasta rozlozysty ustrdj
mys§$li, jest ta, ze rozum nie jest zdolnym, azeby mogt zaj-
rze¢ az do dna tajnikow mys$lacego ducha, ze tylko bezpo-
$rednio si¢ w nas objawiajaca intuicya moze spojrze¢ w ob-
licze prawdy i zglgbi¢ j¢j natur¢ w catej zywotnosci. Ro-
zum jest podiug autora, jakoby anatomem, ktory ostrym
nozem swych kategoryi prawde tchnacg zyciem organicznem
i przyobleczona w cialo sekuje, a tern samém w miejsce
prawdy pojmuje trupa niezywego. Rozum, jako bedacy
czysto duchowej natury, szukajac samej mys$li, rozwigzuje
wszystkie ksztatty, w jakie si¢ prawda przyobleka, pojmuje
jedne tylko stron¢ prawdy, to jest sama dusze; bezposredni
za§ poglad w kraing ducha beg¢dac duchowej i materyalnej
razem natury, pojmuje prawd¢ wszechstronnie, to jest nie-
tylko jej duszg, ale nawet j¢j ciatlo. ,,Rozum, jako wie-
dzacy ale nie tworzacy, jest obrazem Boga o$wieciciela,
intuicya za$ jako tworzaca jest obrazem Boga Stworzyciela
i Odkupiciela." To jest kardynalng zasada, to kamieniem
wegielnym w systemie mysli autora. Wszystkie inne po-
jecia jakie wyrzekt, sa tylko dalszemi, konkretniejszemi
wnioskami tej mys$li glownej, ona jest jakoby nasienie,
z ktorego wyrosty, one si¢ do niej odnosza, jak cztowiek
do Boga swego stworcy. 1 tak np. my$l, ze filozofia musi
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by¢ narodowa tak, jak prawo, sztuka i t. d., jest tylko
jak to mnizej okazemy, wynikiem owej gtowns$j zasady,
z ktorej autor w swem rozwinigciu mysli wyszed?.

Wskazmy teraz, jakie jest stanowisko autora w bistoryi
lilozofii, kiedy w miejsce rozumu tworczego, wziatl intuicya
jako bezposredni poglad w kraing ducha za organ pozna-
wania prawdy i przejdzmy ku temu celowi w gléwnych za-
rysach, jak si¢ duch mys$lacy, ktory spoczywa na tonie wie-
cznos$ci, sam z siebie rozwijal. Tym bowiem sposobem
najlepiej pojmiemy stanowisko filozofii autora, bo ona jako
obraz ducha myslacego, ktory si¢ sam z siebie rozwija na
jednem z tych stadiéw, lub w przejsciu zjednego na drugie
znajdowacé si¢ musi. ¥

Cztery sa epoki, w ktorych ducha mys$lacego w orga-
niczném rozwijaniu si¢ uwaza¢ bedziemy. Pierwsza jest
natura, drugg rozum kombinujacy, analityczny, rozum zmy-
stowy, ktory Niemcy nazywaja Verstand, trzecia natchnie-
nie, intuicja poetyczna, ktora data poczatek poezyi i na-
tchnienie religijne, ktére dato poczatek religii, czwartg ro-
zum tworczy, syntetyczny, rozum umystowy, ktoéry Niemcy
nazywaja Vernunfte Konieczno$¢ ducha myslacego, azeby
przechodzit te cztery stadia, jest konieczno$cig nie z zewnatrz
na niego narzucong, ale konieczno$cia w nim samym za-
warta. Ktoby wstrzymal ten proces genetyczny myslacego
ducha, Boga, lub jak go tam kto nazwa¢ chce, tenby zni-
szczyl zarazem jego naturg. Jak ogien przestatlby by¢ ogniem

*) Moze¢ si¢ bedzie komu zdawalo, zem przechodzac genesis
myS$li, za daleko si¢ od zadania zaloZonego oddalil. Na taki za-
rzut, jaki mnie moze czeka, odpowiadam slowy Mochnackiego:
»Kto chce jaka rzecz dobrze poja¢, musi si¢ jéj 7. daleka dobrze
przypatrzyé, osobliwie w przedmiotach filozoficznych, gdzie wszy-
stko si¢ odnosi do jednego pierwiastku.“ Zreszta c6z si¢ objawia
w bistoryi filozofii jezeli nie genesis mySli w przejsciu z trzeciej
epoki do czwartej? Ztad za$§, Ze si¢ w niej oddzialywa genesis
myS$li w przejSciu z trzeciej epoki do czwartej wyplywa, ze i na-

tur¢e poprzedzajacych dwoch epok mys$lacego ducha zbadaé nam
trzeba.

VII. fi*
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gdyby nie palit, tak téz duch myslacy niebytby nim, gdyby
nierozpadt si¢ z swej bezposredniej jednostki, azeby znow
do siebie jako sposredniczony powrdcic. Duch myslacy,
Bog zasklepiony sam w sobie jest Bogiem Bramindow, ab-
strakcyjnem urojeniem bez duszy, bez serca, bez mySli.
W naturze objawia si¢ duch myS$lacy w przestrzeni i w cza-
sie, a wigc w formie niecodpowiedniej sobie samemu, bo
ducli my$lacy jest jako wieczny po za wszelka czasu rachuba
i nie jest extenzywnym jak przestrzen, ale intenzywnym.
Zkad poszto, ze w naturze duch wieczny i intenzywny jest
wpakowanym w formy ze §wiata czasowego i extenzywne-
go? Oto ztad, ze natura niemajaca wiedzy, owego pewnika
i punktu $rodkowego w sobie, musi si¢ oprzeé¢ o zewngtrzne
potegi, jakiemi jest czas i przestrzen, inaczej rungtaby jak
pijany bez ptota.

Poniewaz w naturze jest sprzeczno$§¢ pomig¢dzy forma
pojawu a tre$cig, przeto =zachodzi konieczno$¢ logiczna
w duchu my$lacym samym lezgca, azeby si¢ w formie na-
turze sw¢j bardziej odpowiedniej objawit. fo przejscie
ducha myslacego z natury do wyzszego stadium odbywa si¢
nie nagle, ale zwolna przez instynkt, uczucie, wyobraznia
it. d Rozum analityczny stanowiacy druga epoke w rozwi-
janiu si¢ ducha my$lacego, tern si¢ charakteryzuje, ze w nim
objawia si¢ duch mys$lacy w formie sobie odpowiedniej, to
jest w mys$li. Niedoktadno§¢ 1 brak w rozumie anality-
cznym zalezy tylko na tern, ze rozum niemajacy sily twor-
czej, zatapia si¢ w przedmiotach przez kogo$ trzeciego juz
stworzonych. Rozum i byt sa dwiema potggami, r106-
wnie samodzielnemi, sa dworna udzielnymi kroélami w ro-
znych krainach. Stosunek obydwoch jest tylko relacyjny,
to jest taki, ze rozum wchodzi w zwiazek z bytem kombi-
nujac jednostkowe spostrzezenia, jakie na nim sposobem
doswiadczalnym zrobit i podciagajac pod jedn¢ ogolna re-
gut¢. Poniewaz wigc na tern stadium mys$lacego ducha jest
dualizm, przeto i konieczno$¢ wyptywa> azeby duch my-
dlacy, ktory jest jakoby monarcha absolutny podbijajacy pod
swa wladz¢ materya, przeszedt do epoki jemu bardzi¢j od-
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powiedni¢j. Ten dualizm niszczy duch mys$lacy na trzeciem
stadium rozwijania si¢ swego, to jest w poezyi i religii. lu
mys$l précz siebie nieuznaje juz zadnej innéj potegi, tu duch
mys$lacy jako tworczy jest juz sam panem catego §wiata.
On moze powiedzie¢ wszystko co jest, jest ko$cig z mdcj
kosci, krwia z m¢é¢j krwi, ciatem z mego ciata. Dla tego,
ze mys$l jest tworcza, jest zarazem wolna i sama sobie ce-
lem. Pomimo to, ze w poezyi i w religii pojawil si¢ duch
mys$lacy w swej wolno$ci, ani poezya, ani religia nie jest
najdoskonalszym objawem ducha myslacego. A to dla tego,
ze w obydwoch niemasz wewnegtrznej $wiadomosci, we-
wnetrznego prze§wiadczenia si¢ w sobie o sobie. Poeta
wywotuje jakoby rézczka czarodziejska nowe nieznane obrazy
zycia, ale jak nikt powiedzie¢ niemoze z kad wiatr powstat
i gdzie si¢ konczy, jak si¢ to Chrystus do Faryzeuszéw wy-
razit, tak tez i on powiedzie¢ niemoze zkad w nim utwory
wyobrazni powstalty. On tylko odpowie est Deus in nobis,
(Kjitantc culescimus co.

Po tej charakterystyce religii i poezyi, jako takich, gdzie
niemasz wiedzy sposredniczon¢j, ale jest natchnienie bez-
posrednie tatwo nam pojaé, dla czego poeta tworzy z wio-
kna mys$li zaraz i szat¢ na przyobleczenie my$li. Konie-
cznos§¢, dla ktorej poeta musi odlewaé ide¢ zeJwiata du-
chow w formach ze $wiata zmyslowego, dla “ego malarz
widzi ja jako obraz, snycerz jako statug¢, dla czego muzyk
styszy ja jako melodya, zalezy na tein, ze w poezyi dziata
natchnienie a nie wiedza spekulatywna, ktéra rozwija tezg,
antitez¢ 1 taczy oboje w sintez¢. Jak w naturze objawit
sie duch mys$lacy dla braku wiedzy w formach zewngtrznych,
to jest w przestrzeni i w czasie, tak tez podobnie i w poezyi
objawia si¢ w formach ze $wiata zmystowego, len sam
stosunek zachodzi i co do religii. Podobienstwo obydwoch
zalezy na tern, ze obiedwie sa dzieckiem natchnienia, tylko
w roznych kierunkach. Ta sprzeczno$é w poezyi 1 religii
pomigdzy trescig a forma j¢j pojawu, jest popgdem wewng-
trznym ducha my$lacego, azeby przeszedt do doskonalszych

pojawow. Owo przejscie odbywa si¢ nie nagle, ale przez
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tancuch nastepstw z nizsz¢j kategoryi mys$lacego ducha do
wyzsz¢j, ztamtad do jeszcze wyzsz¢j, nareszcie do rozumu
tworczego w calej peilni i zywotno$ci. W rozumie twor-
czym juz wszelka sprzeczno$¢ pomigdzy trescia a forma jest
znegowana, rozum tworczy juz tryumfuje w sile swej nad
wszystkiemi zewngtrznemi potggami, wyspiewujac sobie
niejako swoje Gloria in excelsism Rozum tworczy jest zara-
zem wiedzacym si¢ i dla tego tylko ma wtasnos$¢ tworcza,
ze ma 6w pewnik wewnetrzny sam w sobie, to jest wiedzg.
Wszystko, co rozum tworzy sila swej dyalektyki” tworzy
i rozwija, nie jest, jak w poezyi dzieckiem mnatchnienia,
ale dzieckiem wewngtrznéj $§wiadomos$ci samego siebie. Jak
organizmy zyjace rozwijaja si¢ sita wlasnego zycia, ktore
w nich przez kogo$ innego zaptodnioné¢m zostalo, tak tez
i rozum tworczy odtania si¢ z tona swego mysla cigzarnego
wtasng sitla swego zycia, z ta tylko rdéznica, ze tam orga-
niczne zycie przez kogé$ innego zaptodnioném zostato, a tu
on je sam w sobie w skutku swej wiedzy zaplodnit. Z tej
ogolnej charakterystyki ducha myslacego w czterech epokach,
w ktorych si¢ pojawia, pokazuje si¢, ze wszystkie (ilozofie
przed Ileglem, ktory pierwszy dopiero rozum tworczy w ca-
lej pelni zywota zgtebil, byly przejsciem z trzeci¢j epoki do
czwartej. W nich rozum twoérczy szukal siebie samego.
Powiedziatem, ze rozum twérczy szukal w nich siebie
samego. [ tak tez jest, bo nawet te tilozofie, ktore za
pierwiastek filozofowania bezposrednie i nagle roz§wietlenie
w nas ducha mys$lacego potozyty, jak np. filozofia Jakobiego
sa dzieckiem rozumu tworczego, ktéory w ruchu swej dya-
leklyki przechodzit czysci¢, azeby si¢ dobi¢ do nieba $wia-
domosci wewngtrznej. O tych filozofiach powiedzie¢ mo-
zna, ze zarzucaly rozum tworczy, niewiedzac o tém, ze
sg jego dzie¢mi. Dla tego za§ wszystkie systemata filozo-
ficzne sg ptodami rozumu tworczego, nie za$ natchnienia,
ze we wszystkich jest wiedza, chociaz nie w calej peilni
* zywotno$ci si¢ rozwijajaca, a wiedza kazda, chociaz i taka,
ktora si¢ na najnizszém stadium rozwijania znajduje, nie jest
bezposrednig, ale sposredniczong. Bezposrednio$¢ a wie—
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dza sa logicznemi sprzecznos$ciami, tak, jak ogien i woda sa
sprzeczno$ciami natury. [ stanowisko filozofii autora nie
jest inné¢m, jak filozoféw, ktorzy Hegla poprzedzili, z ta
tylko réznica, ze podiug naszego zdania |y systematach filo-
zoficznych przed Heglem odbywa sig mys$li droga filo-
zofii wtas§ciwa w wedrowce ku ow¢j mecie spekulatywnej, ku
prawdzie; w filozofii za§ autora jest zboczenie z drogi filo-
zofii wta§ciwéj 1 przechylenie si¢ na stron¢ dogmatow reli-
gijnych. Dla tego za$ w filozofii autora objawia si¢ mysl
w swém przejsciu z epoki trzeciej do epoki czwartéj, ze
autor rozumu tworczego w caléj petni, ktory sila wewnge-
trzng sam zsiebie nowy $§wiat idei wysnuwa, niezgtebil. Autor
zna tylko rozum znajdujacy si¢ w drugiej epoce, to jest rozum
kombinujacy, zmystowy, ale nie pojal natury rozumu wyzszego,
rozumu tworczego, umystowego, ktory si¢ znajduje w czwar-
téj epoce rozwijajacego si¢ ducha odwiecznego, jak si¢ to
widocznie z tego pokazuje, ze wyraznie powiada, iz rozum
zmystowy i rozum umystowy wcale si¢ od siebie nie réznia.
Dla tego”zaprzeczywszy rozumowi tworczosci 1 widzac
w nim anatoma, ktéry prawde zywotna sekuje, musiat
uzna¢ intuicya, jako organ pojmujacy prawde. Intuicya
owa filozoficzna jest wtadza ducha mys$lacego, ktora, jak
si¢ to tatwo przekonaé¢ mozna, czytajac bacznie miejsca,
w ktorych autor uaturg j¢j charakteryzuje, tworzy ze siebie
nowy S$wiat pomystéw, ale niema samo”“wewngtrznego
przeswiadczenia si¢ o sobie i w sobie. Ona tworzy me
w skutku wiedzy spos$redniczonej, ale w skutku nagtego
roz§wietlenia si¢ w nas ducha myS$lacego, ktore chociaz
niezstepuje na prostaczkéow, jak Duch Swiety zstapil na
Apostotéw nieumieje¢tnych, ale na ludzi zazierajacych w gite-
biny ducha mys$lacego, to jednakowoz jest bezposredniom

spojrzeniem w oblicze prawdy. ¥ Ze za§ natura ducha my—

*) ,Ze wzgledu na filozofia wazna jest intuicya, bedaca na-
tury mistycznej; jest bowiem bezposrednim pogladem w $wiat du-
cha, objawiajacym si¢ albo jako przeczucie ciemne i niepewne,
albo jest naglem rozSwietleniem si¢ prawdy, jasnem poj-
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$lacego jest ta, iz wszelki ruch dyalektyczny odbywa si¢ nie
bezposrednio, ale przez posrednictwo, przeto koniecznos$ciag
logicznag ten wniosek wyplywa, ie intuicya niemajaca wie-
dzy sposredniczonej, ale bezposrednio i nagle prawde poj-
mujaca nie jest najwyzszym i najdoskonalszym pojawem
mys$lacego ducha, tylko nim jest rozum tworczy, ktory two-
rzy w formie duchowi mys$lacemu odpowiedniej.

W natchnieniu filozoficznym autora jeszcze si¢ duch
mys$lacy nieroz§wictlit sam w sobie w calej swej jasnosci,
jeszcze “ie przyszedl! do poznania samego siebie, sam-jest
i $§wiatlo i ciemno$¢|,razem. W intuicji autora jest ciagty
dualizm pomigdzy intuicya, ktéra jest organem pojmujacym
prawd¢ a prawda, a to dla tego, ze prawda jest samodzielna
po za intuicya, ze intuicya tylko zaglada w jej oblicze, ale
jej nie tworzy, ze prawda tylko si¢ ukazuje intuicyi tak, jak
si¢ ukazal Bog Mojzeszowi w krzaku ognistym. Tu sig
wielka pokazuje réznica pomigdzy filozofig autora a nowszemi
systematami filozoficznemi, poczawszy od Fichte®o. W nas
bowiem dualizm praca wiekow juz jest zniszczony, a w filo-
zofii autora wystepuje w catej swej sile; w nich prawda,
idea, jest dzieckiem ducha mys$lacego, w filozofii za§ autora
jest czém$ samodzielnem i od ducha my$lacego niezaleznem.

Zkad powstal ow dualizm w systemie autora? Oto
itad, ze autor przechylil si¢ ku dogmatom religijnym i wy-
rzekt, ze rozum nie jest zdolnym poja¢ prawd”-i ze tylko
bezposredni wplyw obydwodch $Swiatéw objawia si¢ w nas,
jako natchnienie, prowadzi nas do prawdy. Terkz z dru-
gi¢j strony stanowisko filozofii autora wskazmy, to jest ze
wzgledu na nasz nardd. Z tego stanowiska jest filozofia
autora, jakoby zorza zapowiadajaca nam stonce, w niej za-
btyska nam promyk nadziei, ze szczep sltowianski tyle juz
wytezen ducha na polu filozoficznem ku pojeciu prawdy ob-

jawiajacy jest powotanym, azeby w swych piersiach prze-

rzeniein jakoby w jej oblicze, w jej caloSc skoncentro-
wana, co wlas§ciwie nazywamy intuicya i ktora filozo-
fia bierze w posiadlo$é¢.4
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chowatl madros¢ $wiata. Gdyby filozofia autora pojawita
si¢ w Niemczech i w jezyku niemieckim, niemiataby ani
w cze$ci téj wieiki¢j warto$ci, jaka ma teraz, kiedy si¢ po-
jawila w Polsce i w polskim jezyku. Zleby wigc ten zro-
bit, ktoby filozofia autora uwazat tylko ze wzgl¢edu na hi-
storya filozofii, w ktorej rownie jak filozofia Frieza, Buter-
weka, Kruga, w przejsciu z systemu Fichtego do systemu
Szellinga i jak filozofia Branissa, Weissa w naszych czasach,
ma byt przemijajacy; filozofia autora, réownie jak i filozofie
innych naszych ziomkow uwaza¢ musimy ze wzgledu na nasz
nardd i wskazaé¢, jakie tutaj zajmuja stanowisko. W filo-
zofii wszystkich naszych ziomkow objawia si¢ przejscie na-
rodu naszego z bytu bardziej uczuciowego i instynktowego,
w jakim dotychczas byt do bytu wiedzacego si¢. Ten po-
ped narodu ku madrosci odwieczné¢j w dziedzinie spekulacyi,
w ktorej narod niemiecki dotychczas innym narodom prze-
wodniczyl, a z drugiej strony ta skor6s¢ do czynu jest nam
rekojmia, ze szczep stowianski powotanym jest do tego,
azeby objal hegemonia $§wiata, azeby potaczyl w sobie teo*-
rya Niemcow 1 praktyke Francuzéw. Kto si¢ zastanowi
bacznie nad duchem historyi, ten si¢ przekona, ze takiego
wtasnie narodu potrzeba, ktoéryby nietylko byl teoretycznym
jak Niemcy, ale i praktycznym jak narod francuzki. Inny
czas wywoluje inne potrzeby. Dawni¢j historya niemiata
jeszcze punktu $Srodkowego, punktu oparcia si¢ w sobie,
niemiata jednem stowem wiedzy, narody rozwijaty si¢ prze-
czuciowo i instynktowo; dla tego to nardd francuzki niema-
jacy wiedzy prze§wiadczenia si¢ o sobie i w sobie, ale ma-
jacy szczes$liwy wrodzony instynkt, dzierzyl berto przewo-
dniczac innym narodom. Dzi§ historya juz wyrobita w sobie
przez spekuiacya niemiecka wiedze¢; dla tego nar6d majacy
odgrywa¢ gtowna role w dramacie historycznym musi mieé
w miejsce przeczucia wiedz¢ wyrobiong. Nieodpychajmy
wigc od siebie filozofii niemieckiej, ale owszem poko-
chajmy ja, wezmijmy z soba owa bussole spekulatywna,
jaka nam Niemcy przechowali i pu$¢my my si¢ §miato na

wielki ocean my$li. Dzi§ nie czas szukaé¢ nowej bussoli
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spekulatywn¢j, nowego pierwiastka filozofii, jak autor
utrzymuje, bo pierwiastek juz wynalezionym =zostal, dzisiaj
trzeba nam przeprowadzi¢ filozofia w zycie, w czyn, zdo-
by¢ jej druga strone¢, jaka jej narod niemiecki niewyrobit
i wyrobi¢ niemdgt, to jest praktyke. Czynu filozofii po-
trzeba, jak taknacemu cbleba powszedniego, jak zydom na
puszczy manny, bo jak mys$l jezeli zostanie czysta myS$la,
jest martwa 1 bezsilng, tak tez filozofia jako obraz mysli
w j¢j samodzielnym i tworczym ruchu dyalektycznym, jest
jednostronng, jezeli niezdota przejs¢ w zycie.

Postep filozofii zalezy na przerzuceniu si¢ jej z dziedziny
czysto teroretycznej w kraing praktyki, nie na szukaniu no-
wego pierwiastku. ¥ Skoro za$§ postep jej na tern polega,
ci, ktorzy rzucaja na nia anatema, sa, sami o tern niewie-
dzac, najwigkszymi nieprzyjaciotmi wtasnego narodu, oni
mu wydzieraja jego przyszto$¢ ijego wielkos¢. Nie prze-
chylanie si¢ ku dogmatom religijnym, ktéresmy z bolescia
serca w dzieltku autora dostrzegli, **) ale ochocze, rzeskie,
wtasnym sitom i1 wtasnej energii ducha zawierzajace, mto-
dziencze =zatopienie si¢ w krain¢ ducha zbawi nasz naréd,
bo ono rozs§wieci w nas wiedzg, ktér¢j nam potrzeba, azeby
dzierzy¢ hegemonia $wiata, bo ono rozwidni nam widnokrag,
abysmy mogli $miato i bezpiecznie przy jej $wietle kroczy¢
do czynu.

Zarzuty, jakiemi spekulacya niemiecka obrzucamy, sa
podiug mego przekonania niestuszne, bo ona niejest ideali-
zmem, ktoryby w zycie przej$¢ niemoégt, ale owszem teo-

rya, ktora si¢ w $§wiecie, w czynie zrealizowaé¢ musi i ktora

') Zwracamy tu uwage czytelnika na dzielo , Prolegomena
tur JJistoriosu}ihiektéore Cieszkowski w duchu prawdziwie spe-
kulacyjnym napisal i ktére mu stawe¢ w calych Niemczech zjednalo.

**) To przechylenie si¢ na strone¢ religijna doprowadzilo autora
do zasady, ktéra wbrew opinii publicznej naszego wieku, wbrew
ducha czasu wyrzekl, utrzymujac w rozprawie ,,O milosci Ojczy-
zny,“ ze w panstwie dobrze uorganizowanem musi by¢ jedna rc-
ligia panujaca.
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my zrealizowa¢ mamy. Rzuémy tylko okiem przesadem
niezaciemnionem na nardéd niemiecki, a dojrzymy., ze ruch
wszelki postepowy, jaki si¢ w jego organik' odbywa, jest
wtasnie wywotanym przez tych, co filozofia pokochali.
Ktéz jest najzacigtszym przesladowca Hegla i jego szkoty,
jezeli nie ci, ktorzy sprzyjaja absolutyzmowi i na odwrot,
kté6z najkrwawsza toczy walke z ludzmi, ktorzyby chcieli
nam wré6ci¢ czasy S$redniowieczne z calym orszakiem despo-
tyzmu hierarchicznego 1 roéznicy standéw pomiedzy dzieémi
jednego ojca Boga ijednej matki, ojczyzny, jezli nie po-
tepiajacy zasady szkoty Hegla? To jest przyktad naoczny,
ktory zbija najsilniej wszystkie zarzuty. Czyz Trentowski,
ktéory najgtosniej okrzykuje, ze spekulacya niemiecka jest
idealizmem goniagcym za marami nocnemi, za ktorym wielu
z nas, jakoby za panig matka ten pacierz powtorzyto, po-
stawil wyzsze w swej cybernetyce pojgcie panstwa, jak
szkota Hegla? Mnie si¢ zdaje, ze nie. Dalej, czyz filozofia
Hegla nie broni wtasnie tych samych zasad, jakie Francya
i Anglia, narody catkiem realne, wyrobily? 1 czyz moze ta
filozofia, ktéra zasady ich wyznaje, by¢ czczym idealizmem?
Nie szkota Hegla goni za ideatami, ktére w zycie przejs¢
nie moga, ale ci, ktéorzy ktadac w miejsce rozumu twor-
czego wiare i objawienie Swietego Ducha z zewnatrz na
nas nieumiej¢tnych zestane, chcieliby powrdci¢ czasy $re-
dniowieczne, gdzie czlowiek niemajac jeszcze wiedzy, mu-
sial wierzy¢.

Laskawy czytelnik pozwoli, ze na tém miejseu damy
charakterystyke ogodlna filozofii dwoéch naszych ziomkow,
ktorzy procz Cieszkowskiego na polu filozoficznych badan
najbardzi¢j si¢ odznaczali, to jest: filozofii Trentowskiego
i filozofii autora. Trentowski ma to z autorem wspolnego,
ze w jego systemie my$l niedobita si¢ jeszcze do nieba wie-
dzy, ze duch myslacy nie rozwija si¢ w jego filozofii ruchem
dyalektycznym, ze czgsto fantazya przesciga rozum, jak to
autor na stronie 1G2. pigknie wskazuje, ze on czgsto
w braku wiedzy bujna fantazja, jakoby filozof poeta nowe
wywotuje pojecia, ktore chociaz sa dzie¢mi niedojrzatemi,

VII. 7
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oryginalno$cia swoja i pigknym poetycznym do duszy i serca
czarujgco przemawiajacym stylem zdumiewaja. Trentowski
jest geniusz excentryczny w historyi filozofii, ale geniusz
wielkosciag i gigboko$cia mysSli tam nawet zdumiewajacy,
gdzie prawde¢ jednostronnie pojal. Autora system niema
takze owego punktu oparcia si¢ w sobie, to jest wiedzy,
dla tego musi si¢ oprze¢ chociaz czg¢sto nieznacznie tak, ze
tylko przy baczniejszém zapatrywania si¢ tego dostrzedz mo-
zna, o zewnegtrzng potege, jaka jest powaga religii. Jak
Trentowski zostal mimo braku wiedzy w skutek swego
ogromnego geniuszu poeto-filozofem, tak autor jest w braku
wiedzy, ale zarazem i w braku geniuszu twoérczego pot filo-
zofem, pot teologiem.

Po wskazaniu ogodlnem stanowiska filozofii autora ze
wzgledu na historya filozofii i ze wzgledu na nasz nardéd,
wskazmy wnioski, jakie z pierwiastku filozoficznego wypty-
nely, ktory autor zaprzeczajac tworczo$¢ rozumowi, za
przedsied prowadzacy do filozofii prawdziw¢j naznaczyt.
Dwa sa takowe wnioski, pierwszym jest ten, ze autor mi-
stycyzm do rz¢du wtadz ducha pra.\yd¢ pojmujacych policzyt,
drugi ten, ze zaprzeczajac filozof” natury kosmopolitycznej,
utrzymuje, iz musi przybra¢ charakter i fizyognomia rodowa
szczepu stowianskiego. Obydwa te wnioski sag konsekwen-
tnym wynikiem zasady gtéwnej autora, mniemajac,tze in-
tuicya filozoficzna jest ta wtladza ducha mys$lacego, ktora
on z tona swego mys$la odwieczng ci¢zarnego nowy nieznany
$wiat my$li tworzy. Ze jest wielkie powinowactwo pomie-
dzy intuicya filozoficzna, ktéra niema jeszcze tego S$wie-
cznika, azeby prawde¢ ukryta odkry¢ w catej pelni mogta,
ktéora niema jeszcze wiedzy wewngtrznéj jak rozum tworczy,
ktéra tworzy bezposrednio, a pomigdzy mistycyzmem, ktory
tak si¢ ma do rozumu twoérczego, jak si¢ ma instynkt dzie-
cka do rézumu cztowieka dorostego, w ktoérem wigcé¢j da-
leko ciemnos$ci jak §wiatta, tatwo si¢ przekonaé¢. Podlug
mego zdania szanowny autor ktadac mistycyzm, jaki u nas
w dziedzinie spekulatywnych badan sita fantazyi chorobli—

wem uczuciem rozigran)( Mickiewicz i cata sekta Towian-



skiego wyrobila za pierwiastek, z ktorego filozofia stowian-
ska wyj$§¢ powinna, tak samo btadzi, jak gdyby kto chciat
utrzymywacé, ze pierwiastkiem $wiatta jest ciemnos$¢ niczem
nieroz§wietlona, pierwiastkiem widzenia okiem ciata i wi-
dzenia okiem duszy, to jest widzenia i widzenia macanie
o ciemku, pierwiastkiem rozumu instynkt dziecka. Ze
w mistycyzmie, ktory jest przeczuciem prawdy, jaka si¢
w filozofii droga rozumu,wydobywa, jest jaka$§ tre§¢ pra-
wdy, nieprzeczymy, ale-zta43 Ze taki jest stosunek mysty-
cyzmu do rozumu spekulatywneggo, jak instynkt dziecka do
rozumu wyrobionego, wnosi¢ 'mozna, ze on ma by¢ pier-
wiastkiem spekulacyi. Pierwiastkiem spekulacyi jest rozum
spekulatywny, mistycyzm jest tylko jego przeczuciem. Prze-
czucie tylko w czasach ciemnych ma wielka warto$§¢, w na-
szym czasie, w ktorym S$wiatto filozofii rozswietlitlo wido-
krag naszego widzenia jest, jakoby sowa wsrdd dnia jasnego.
Czasy proroctw, czasy przepowiedni, czasy przeczucia juz
mingty i niewrdca si¢ nigdy. Filozofia w duchu czasu po-
jeta musi koniecznie tak, jak filozofia niemiecka mistycyzm
zarzucié¢, bo jezli kto widzi, to niepotrzebuje macac¢ o ciemku.

Przejdzmy teraz do drugiego wniosku, jaki z pojecia
autora konsekwentnie wyptywa, to jest do wniosku, ze
filozofia musi przybraé¢ ceche¢ i fizyognomia narodowa. Mysl
ta, ze filozofia nie jest umiej¢tno$ciag kosmopolityczng jak
matematyka, sztuka lekarska, ale umiej¢tnoscia, ktora
tchnie zyciem narodu, w ktordj oblicza charakter narodu
wypietnowany, dla tego jest tak $cisSle z glowna zasada,
z ktorej szanowny autor w systemie swym wyszedl, zrosla,
ze w istocie tylko tam indywidualno$¢ wszelka jest zanego-
wang, tylko tam pojgcie dobito si¢ ogolnosci, objektywno-
§ci, ktora wszelka szczegdétowo$§¢ pochtongta i jako taka,
nie juz dla pewnego szczego6tu, ale dla catego ogotu jest
prawda absolutna, gdzie rozum twodrczy wtada. Tam za$,
gdzie intuicya filozoficzna dziata, owo mnatchnienie, ktore
podiug wyrazenia si¢ autora, ,jako bezposredni zwiazek
cztowieka 2z $§wiatem widomym 1 niewidomym, nagle

i bezpos$rednio wtadze duchowe w nas roz$wietla" niemasz
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i by¢ niemoze pojecia absolutnie ogdtowego, objekty wnego,
ktoreby jak religia Chrystusa ogarniato cata ‘Tudzko$¢, ale
jest pojecie niewychodzace po za obrgb jednego narodu.
Lecz dowiedzmy dla czego filozofia musi by¢ umiej¢tnoscia
kosmopolityczng. Przyczyna, dla ktorej filozofia niemoze
si¢, jezli ma by¢ filozofia prawdziwa pojawi¢ w formach
jednemu narodowi wtadciwych, ale musi przybra¢ chara-
kter ogdtowy, jest ta, ze filozofia jest $wiecznikiem ducha
czasu, ze W ni¢j duch czasu przychodzi do wiedzy samego
siebie, ze bez ni¢j bytby bez duszy. Gdyby wigc odbita na
swych licach pig¢tno narodu, natenczasby niemogta by¢ owym
fokus ducha czasu w jego ogoétowosci, w ktéorym si¢ duch
czasu koncentruje, azeby si¢ poja¢, aleby byla tylko obja-
wem ducha czasu czastkowym, gdyz naréd kazdy odgrywa
tylko jedne¢ rol¢ w dramacie historycznym.

Ze za$ natura ducha myslacego, ktéry wysnuwa ze sie-
bie dzieje historyi, to'jest, iz si¢ poja¢é musi, przeto ztad
wypada, izbysSmy obok filozofii narodu musieli mie¢ i filo-
zofiag uniwersalna,- w ktorejby si¢ dopiero owo ujegcie si¢
ducha czasu samego w sobie w cal¢j peini i ogodtowosci
odby¢ Si¢ moglo. Cozby bylo owa filozofia uniwersalna,
ktoraby zanegowala jako pojecie si¢ wiedzace ducha czasu,
wszelka'Szczesliwos¢ filozofii narodowych tak, izby one mo-
ment tylko jeden w jej rozwoju organicznym stanowity tak,
jak i caly nar6d momentem jest tylko w organizmie histo-
rycznym? Oto bylby nia extrakt z filozofii wszystkich naro-
dow, w ktorymby jakoby w napoju z ré6znorodnych czassek-
chemicznych ztozonym, rdéznoplemienne byly pierwiastki.
1 czyz podobna, azeby taka tkanka rdéznorodnych filozofii,
azeby tak gruby eklektyzm, taki potwor logiczny, majacy
z tego ojca rgce, z tamtego nogi, =z innego glowe it. d.
byt madros$cia §wiata? Lecz uwazajmy rzecz jeszcze z inndj
strony. Jezeli w rozumie kombinujacym, w ktorym si¢
duch my$lacy na drugi¢m stadium swego rozwijania znajduje,
szczegdtowos¢ wszelka jest zaiszczong, co sam autor mie-
nigc matematyke, astronomia, sztuke lekarska it. d. w kto-

rych rozum kombinujacy w mniejsz¢j lub w wigkszej dosko-
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nato$ci i peini oddzialywa, umiej¢tno$ciami kosmopolity-
cznemi przyznaje, dla czegozby w rozumie twoérczym, ktory
jest najdoskonalszym objawem mys$lacego ducha niemiata
by¢ zanegowang. Jezeli matematyka jest umiej¢tnoscia
kosmopolityczng, to tém bardziej jeszcze filozofia nig by¢
musi, lio ona jest dzieckiem rozumu twodrczego, ktory jako
potezniejszy od rozumu kombinacyjnego jeszcze radykalniej
szczegdlowos$¢ wszelka pochtania, objawiajac jako madros¢
$wiata prawdy ogodlowe, prawdy bedace nie dla jednego
narodu, ale dla wszystkich narodow prawdami. Ale moze
kto§ sobie pomy$li, ze filozofia o tyle jest narodowa, ze
zawsze jeden nardéd, jak si¢ to w historyi filozofii pokazalo,
odebral missya, azeby my$l filozoficzna, pojmujaca ducha
czasu w caldj jego zywotnos$ci wyrobit i w swych piersiach
przechowat. Jezeli z tego wzgledu nazwiemy filozofiag na-
rodowa umiej¢tnos$cia, to uzywamy tego samego wyrazu,
ale w inn6ém znaczeniu, bo w takim razie utrzymujemy, ze
duch czasu pojmuje si¢ w filozofii pewnego narodu i nie-
bierzemy narodowos$ci jako czastki pewnego szczepu, 16—
znigcoj si¢ fizyognomia i charakterem od innych pojedynczych
narodowos$ci, ale bierzemy ja w znaczeniu kosmopolitycznem,
uwazajac ja jako objawiajaca i pojmujaca ducha czasu w ea-
1sj ogdtowosci.

(Dokonczenie nastgpi.)
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Pan O. Bcergenroth wydatl w Poznaniu u Mittlera pismo zar-
tobliwe pod tytutem: Croquis von Posen. Historya Poznania za-
czyna przed Chrystusem: wie dobrze, ze wtedy miasto stalo nad
samem uj$ciem Cybiny do Warty, ze migszkance upijali si¢ mio-
dem i napojem z mleka klaczy, jadali flaki, a zwali si¢ Varini
czyli Wartini, ze to nad Wartg siedzieli. Niemcy poczytywali
Warindw za zwierzg¢ta czworonozne, z dwoma gtowami, a ze skorg
z rogu na piersiach, podzniej dopiero dowiedzieli si¢ od swoich
uczonych, ze zjezdzca w zbroi rogowej i z konia jedno robiono
zwierz¢. O oOwczesnych Warinach czyli Sarmatach za Herodotem
powiada Bergenroth: ze nieuznaja krola, ale zyja demo-
kratycznie w ten sposob, ze wszystko robia podtug
tego,jak wprzddy migdzy soba umodéwia. Nieuprawiali rél,
bo im si¢ niechcialo i male mieli potrzeby. Warinczyk, co mieg-
szkal najblizej Niemiec byt najodwazniejszy. Poédzniej Warinow
zwano Wielkopolanami i powstala pomiedzy nimi arystokracya,
a ten arystokrata mial najwigcksze stronnictwo, ktory byl najwy-
mowniejszy i najwigcej rozdawal pieczonych schabow. Nazwisko
Poznania ma ztad pochodzi¢, ze trzej bracia Lech, Czech i Rus
ze$li si¢ nad Cybing i od razu poznali si¢ cho¢ jeden drugiego
i trzeciego dawno nieby! widzial. Powiada, ze ci bracia rycerze
ktamali sobie o wojnach, krzyczeli, chalasowali, zawiazali mig-
dzy soba porozumienie, aby utworzy¢ panstwo. Ale choc si¢ ko-
chali, kidétnie byly ich zyciem i zywiotem. Raz przy uczcie po-
ktocili si¢ o lepsze kawalki tosich flakéw i Czech odszedt na zachdd,
a Rus na wschod i utworzyli Czechy i Rus. Tam, gdzie Gniezno,
Polacy wynalezli orle gniazdo i postawili $wigtyni¢ Bogini Nia,
a orla wzigli na swdj znak, a Gniezno tein si¢ odznacza, ze tam
si¢ ludzie zbrojno zbierali, aby po nabozenstwie zrobi¢ wyprawe
za granic¢ kraju. W Gnieznie powstali wojewodowie, ktorzy przy-
szli az do rzadow nad Krakowem.
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Wanda niechciala i§¢ za maz, aby niestraci¢ wtadzy; pomigdzy
Polkami imie Wanda bardzo zwyczajne, a ksi¢zniczka Wanda
pojmowata emancyapacya kobietjuz tak dobrze,jak George Sand,
Ryty gier starat si¢ o Wande¢, ale mial nieszczescie, ze byt Niem-
cem’ i wzgardzita jego re¢ke¢, a potem si¢ utopita. Na pensyach
paniefiskich guwernantki wyktadaja w Poznaniu historya w ten
sposob: ,,Powiedz mi, mon ange, dla czego si¢ ksigzniczka Wanda
utopita?“ a panna odpowiada: ,bo jej kazano i§¢ za Niemca.ll
Po $mierci Wandy Polske¢ naszli cudzoziemcy, a Polacy instynk-
tem prawie zwierzgcym zbili si¢ wjedn¢ kupe. Ten, co pierwszy
przeciw nieprzyjacielowi zaczal partyzantke, objat rzady i drudzy
go stluchali. Mieczystaw za rada Dabrowki zostal chrze$cianinem.
Dabrowka, a wlasciwie Dobrawa byta bardzo dobra i nigdy swe-
mu me¢zowi w niczem si¢ niesprzeciwiala, co rzecz zupelnie rzadka
i prawie cudowna w Polsce. Po $mierci Mieczystawa w Pozna-
niu zbierala si¢ czg¢sto mtodziez, co lubi polowania i wojng. Bo-
lestaw miat charakter polski, umial zrobi¢ napad niespodziany
i w sztuki poragba¢. Byl wielki wojownik, ugrzeczniony przytem
podobat si¢ kobietom, bit i oszukiwal Niemcow, tupit Kijow.

Cate przedstawienie historyczne, ktore si¢ zjego $miercig kon-
czy, ma by¢ hnmorystycznem, ale jest tylko pokrzywieniem hi-
storyi bez mys$li dowcipnej. Opis herbu poznanskiego ma co$ za-
wiera¢, ale jest bez treSci. W opisie zycia po ulicach i miasta
Poznania zwraca autor uwage naprzod na szynkownie i gorzalke,
potem na dnie targowe, na S$ledziowe budki, przy ktéorych wraca
na flaki i schaby (Schweinchratenj, z ktéoremi bez ustanku wyjezdza,
jako ogo6lnikami kuchni polskiej. Przeszediszy od sera na bulki
zytnie gryskami zwane, ktére pierwotnie byly gryczankami, to jest
z tatarki, rozwodzi si¢ nad niemi, jako nad czem$ bardzo waznem
w zyciu ludu polskiego. Przechodzi do pregierza i fontanny przed
ratuszem, mowi o kucharkach nabierajacych wodg¢, o pomigszaniu
jezyka polskiego z niemieckim pomigdzy stuzacemi; biorac pohop
od wody, czyni uwage¢ nad nieczysto$cia pomigszkan polskich,
a ze zmianki o piernikach torunskich, przechodzi na rzez jezuicka
w Toruniu.

Nastgpnie wyltozona jest Demonologia wielkopolska w zwiazku
z mitologia stowianska. Sa to powabne powiastki, ale w zna-
cznej cze¢Sci ani pomigdzy ludem wielkopolskim, ani pomigdzy hi-
storykami nieznane; ile si¢ zdaje z Mazowsza, z Litwy i z Prus
pobrane, azatem totyckiego, a nie slowianskiego pochodzenia —
mniejsza cz¢§¢ wyjeta z dziet polskich i zasluguje na uwage.
Demonologia jest najpowabniejszym oddziatem ksiazki. Konczy
si¢ ksigzeczka poezyami o Wandzie i Mieczystawie. W ogoble
Croquis von Posen, maja humorystykc nudng z jalowemi konce-
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ptami i sa pisane ze stanowiska niemieckiego, a z uprzedzeniem
przeciw Polakom. Jest to dopiero czg$é pierwsza, a ma ich byt
cztery.

— Zaczgto w Poznaniu wychodzi¢ pismo miesigczne pod ty-
tutem. ,,Przeglad Poznanski.“ Jak wida¢, bedzie si¢ zajmo-
wato belletrystyka, a ze stanowiska $cisle katolickiego i1 nawet
teologicznego. W atpimy, aby zapatrywanie si¢ na romanse podiug
ojcow kosciota mogto si¢ na co przyda¢ i teologia salonowa
* pewno$cig nie podniesie u nas religii.

Redaktor: Jedrzej Moraczewti-j.
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