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Pod tym tytutem, wyszto w Poznaniu, naktadem
ksiggarni Katolickiej 1851 r. dzieto, imieniem Ada-
ma Krzysztopora oznaczone, ktéore w tresci, ja-
ko traktujace o jednym z najwazniejszych dzi§ dla
Polski przedmiotow, i przeto obudzajace powsze-
chng ciekawos$¢ i zajecie, przedstaw1amy — wraz z

uwagami nad niero, tern chetniej, ze Tow. Dem.

Pol. przystepuje Wlasme do dalszego rozbioru kwestyi
polityczno-socyalnych.

(Artykul nadestany.)

W chwili, kiedy rozwinigta po catej powierzchni
Europy, walka postepu ze starym rzeczy porzadkiem,
zbliza coraz epoke¢ organiczna, czyli przeksztalcenia
wedhug nowych wyobrazen, — kiedy zatem, niedo-
sy¢ jest walczy¢, ale jeszcze wiedzie¢ potrzeba, co
zrobi¢ nazajutrz po zwyci¢stwie, — nader pozadane
sa dzieta ludzi specyalnych, ktoreby z jednej strony,
wyrozumowanym, jakby matematycznym rozbiorem,
wsparly instynktowa przeczucie mas o potrzebie
tych przemian, z drugiej, kombinowaly ich najwtas-
ciwsza form¢ i sposob przeprowadzenia, przewidy-
waly ich mozliwe nastgpstwa, a Scierajac na polu
naukowem wyobrazenia i zdania, wyrobily w po-
wszechnosci zywiol tworczy, i1 ulatwity bolesna
zwykle chwile porodu.

Z takiem usposobieniem wzigwszy do rak dzieto :
0 Urzadzeniu Stosunkéw Rolniczych w
Polsce, imieniem Adama Krzysztopora ozna-
czone, uwazamy go za do$¢ wazne, w tych czasach
bezplodnosci narodowego pismiennictwa, zjawdsko,
aby z niego zdaé sprawe.

W przedmowie, wywodzi Autor natchnienia do
dzieta swego z tej wlasnie walki;— uwaza tylko,
ze niema ona natury zdrowej, pelnej wiary i na-
dziei ; ze narody zachodu niegdy$ dobrze si¢ zastu-
zyty ludzkosci, ale dzi$ sg juz za stare, abystwmrzy¢
co$§ nowego, daza do =zaprzeczenia, i zaburzenia
wszelkich podstaw ; — kiedy z drugiej zndéw strony,
rzady 1 uprzywilejowani, — ,ktéorym los wigcej
sprzyjal, ktorzy blizej swe zrodto rozkoszy obsiedli,
chcieliby monopol jego wiecznie, i takze przemoca,
w swojem re¢ku zatrzymac.” — Zbyt ubdstwiaja
przeszto$¢ iobecnos¢, jak pierwsi zbyt bezwzglednie
ja potegpiaja; — ze wigc tym sposobem zatamowa-
ny Jest legalny postep, i pozostaje tylko walka na
$mier¢, ktorej skutkami przeraza si¢ Autor.

Uwaza dalej, ze od tego niebezpieczenstwa nie
jest wyjeta i Polska, przez zaraz¢, a nawet i
Wschdd, ktory przykut do siebie jeden koniec tego

fancucha. Na szczgs$cie jednak w Polsce, widzi
Autor wigcej zywotnosci, wiary i nadziei, skoro
mowi, ze ” usunigcie tych niedogodnosci, jeszcze

moze nastapi¢ na drodze legalnej, moze by¢ reforma,

poprawa.” My podobniez sadzimy o calej Europie,

1 przctoz nie obawiamy si¢ tej walki na $mier¢,

chociaz rownie jak Autor, o uniknieniu jej watpimy,

bo peini wiary i nadziei jesteSmy, ze przyjdzie czas,

w ktorym zwyciestwo bedzie przy sprawiedliwosci.
Ark. 9 Dem. Pol.

Niezgadzainy si¢ tez z Autorem ze: ”w takiem
potozeniu, rzady i podwtadni winni laczy¢ swe usi-
lowania,” — bo to byloby taczy¢ ogien z woda.
Czegdz mozemy si¢ spodziewaé od rzadow i klas
uprzywilejowanych, o ktéorych sam Autor powiada
ze : ” zaluja kazdej kropelki ze swego zrodla rozko-
szy, co by uszta na szkode¢ spragnionych.” Do-
tychczasowe przynajmniej doswiadczenie uczy, ze
kazde z niemi taczenie si¢, bylo odstepstwem i
zdrada. Ale natomiast zalecamy najmocniej dalsze
rady Autora: ze ”w takiem polozeniu, kazdego prawe-
go obywatela, kazdego myslacego czlowiekajest obo-
wiagzkiem zglebia¢ zte, szukaé¢ $rodkow zaradczych,
i udziela¢ ziomkom wypadkéw swych spostrzezen.
Kazda praca pojedyncza moze by¢ niedostateczna,
wszakze zbior ich niezawodnie wyjasni pytanie, i
jego rozwiazanie utatwi.” Pod tym wzglgdem ocze-
kujemy nasladowcow Autora.

Na 534ch stronnicach, dzielo to obejmuje szes¢
rozdzialéw, mianowicie: Wstep — O organizacyi
pracy z sumarycznym skre§leniem zasad ekonomii
politycznej i socyalizmu, oraz z wykazaniem waz-
nosci dla Polski urzadzenia rolnictwa.

Rozdzial 1. O ksztatceniu si¢ stosunkéw rolni-
czych w ogdlnosci.

Rozdziat II. O ksztalceniu si¢ stosunkéw rolni-
czych w niektérych krajach Europy.

Rozdzial III. O ksztalceniu si¢ stosunkéw rolni-
czych w krajach stawiariskich w ogodlnosci, a
w szczegdlnosci w Rossyi i Polsce.

Rozdziat IV. O s$rodkach poprawy stosunkow
rolniczych w Krolestwue Potskiem.

Rozdzial V. Zgodpo$¢ podanych $rodkéow z za-
sadamigpoprzednio wyltozonemi, spodziewane nastg-
pstwa, oraz wskazanie pomocniczych instytucyi ko-
niecznych do uzupelnienia organizacyi. Jednakze
Autor powiada sam w przedmowie, ze dzieto to,
lubo na szes$¢ podziatdow rozcztonkowane, wlasciwie
co do tresci z trzech czgSci si¢ sklada: teore-
tycznej, historycznej, i organicznej;—pierwsza
obejmuje wstep i rozdzial pierwszy, druga dwa
nastepne, trzecia nakoniec dwa ostatnie rozdziaty,
— 1 my tez tego podzialu przy rozbiorze trzymac
si¢ bedziemy.

1.

Zglebiajac przyrodzone wlasnosci cztowieka, po-
daje Autor: wolg niezawisla (odrdzniajac ja od
instynktu), jako wolg, ktéora prowadzi go do poswig-
cen lub wystgpkow, a dla ktorej niezbedna jest
wolnos$é, rozum i za,dze postepu, jako wlasnosci
cechujqce wyzszo$¢ jego natury od innych stworzen
organicznych. Lecz czlowiek wyzszy duechoWo, nie-
skonczenie nizszym jest materyalnie od reszty
stwmrzen.  ”Najniezbg¢dniejszej potrzeby niemoze
bez walki zaspokoi¢, a zaledwie zwycigzy, rodzi
si¢ nowa potrzeba, nowa trudnos$é¢, zréodto nowego
zwycigstwa.” Ztad potrzeba podbicia przyrody
pod nie$miertelng potege ducha; a w tej wielkiej
potrzebie, czlowiek musi uciekaé si¢ do wzajemnej
pomocy, tacznosci usitowan, jednem stowem: wcho-
dzi¢ w towarzysko§¢. “Mylnie zatem niektorzy,



moéwi autor — by wykry¢ przyrodzone prawa czlo-
wieka, na pojedynczego zwrocili uwage. Poje-
dynczyjest anomalia, niekompletng istota, zbiorem
checi nieograniczonych i potrzeb rozlicznych, przy
zupelnym braku icli zaspokojenia. Pojedynczy jest
fizycznie najslabszym ze stworzen, moralnie” najnie-

szczeg$liwszym ! — Dopiero w spoteczenstwie czlo-
wiek si¢ objawia na wlasciwem, przyrodzonem
stanowisku” — moze si¢ wyksztatci¢c 1 spetnié

doczesne przeznaczenie swoje, to jest, przy pracy i
nieustannym postgpie, dokonaé¢ podbicia materyalue-

go $Swiata. ) o )
Za wyksztalceniem znowu, idzie rozmaito$¢ po-
trzeb 1 pracy, a do kazdej, potrzeba wlasciwego

pod wzgledem umystowym, moralnym,
usposobienia. Ze za§ niema czlowieka, ktoryby
umiat i potrafit wszystko, przeto potrzeba nawet
dlugiego i cigglego ksztalcenia si¢ w ]ednym kie-
runku, i prowadzenia stosownego trybu zycia, aby
wyroblc w sobie odrgbne sity i przymioty. Ztad
potrzeba p0d21alu pracy, czyli podziatu ludzkosci
na stany rdznigce si¢ przedmlotem pracy, rodzajem
i stopniem wyksztatcenia, — ” zupelne jednak roz-
graniczenie i zamknigcie tych stanéow w samych
sobie, zupeilna nieprzystgpnos¢ do nich, jest parali-
zowaniem sit zywotnych, jest pozbawieniem sig¢
najdzielniejszej sprezyny doskonalenia, jest wiec
zapora dla postepu, wprost przeciwng przeznacze-
niu cztowieka.”

Drugim warunkiem dobrej pracy jest wtlasnosc¢.
"Kto6zby chcial, mowi Autor, uzy¢ trudu, jezli nie
jest pewny, ze owoc tego trudu do niego bedzie
nalezal ? Dziki cztowiek, co zwierza zabije, bierze
migso na swoj pokarm, skoére na odziez, i sila od-
piera, kiedy kto gwaltem zechce mu je odbierac.
Ow znowu co budg¢ =z galezi postawi, pewno nie
dozwoli, aby inny ja zajal, i w niej si¢ od stoty lub
upatu chronit.”

Z wyksztalceniem czlowieka, z rozwinigciem to
warzyskos$ci, wtasnos¢ si¢ wustala, rozliczniejsze
przyjmuje ksztatty, przechodzi w dziedzictwo czyli
rozrzadzanie na przyszlo$¢, i zabezpiecza si¢ pre-
skrypcya.

ast@pnle Autor rozbiera rozne rodza]ed21ed21ctwa
mianowicie fizyczne i moralne, to jest sit i przy-
miotéw, i powiada: ze jak prawo przyrodzone daje
nier6wnos$¢ podmiotows, tak majatkowe, jako pra-
wo spoteczne, daje nier6wnos$¢ posiadania. Lecz
t¢ nierowno$¢, uwaza wlasnie za zgodna z przy-
rodzeniem. ”Porzadek w rozmaitosci, sprawiedli-
wos¢ w nierownosci, a nad wszystkiem jeden Bog i
jedno prawo —moto harmonija przyrodzenia ! wola
autor — A wigc nierdwnos$¢ podmiotowa, a przy
niej sprawiedliwo$é, to jest nagroda i kara, oto jest
rownos$¢ w obliczu prawa, przez Zbawiciela obja-
wiona, — oto prawidto ludzkosci. Jedno zapewnia
wigcej sity, drugie wigcej wolnosci.” Nakoniec,
dziedzictwo polityczne, czyli przywilej jest podsta-
wa arystokraeyi i monarchii, ale jako wyjatek od
powszechnego i przyrodzonego pftawa, nie jest ko-
niecznetn, a nieusprawiedliwione wyzszo$cig moralna
i zastugami dziedzicow, jako uwolnienie ich od pra-
cy, Zamienienie w kast¢ darmozjadow ” ohyda

i fizycznym
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cztowieczenstwa, i musi upas¢ jako zbutwiate i nie-
zdatne do uzycia narzedzie, przeciwne obecnie sze-
rzacym si¢ wyobrazeniom, dla tego — odtad zawsze
organizacya demokratyczna bedzie idealem dusz
szlachetnych.”

Obok tych praw rzadzacych ludzkos$cia, przecho-
dzi ona rézne epoki w ktorych odmienne objawiaja
si¢ dgzenia, w ktorych jednem zadaniem zywiej si¢
zajmuje, niz innemi — jako to: religijne, poetyczne,
polityczne, zmyslowe. Obecnie, wedlug zdania
Autora, zyjemy w epoce polityczno-industryalne;j.
Na Zachodzie przewaza kwestya przemyslowa, na
Wschodzie, polityczna, i znajdujemy si¢ w przejsciu
z peryodu krytycznego w organiczny, — bowiem
”wyraznein jest dazenie do pomys$lnosci materyalne;j;
wyraznem nadto, ze mimo nadzwyczajnych postgpovv
uczynionych, zadania jeszcze szybciej postapity.”
Epoka ta przysposobiona przez protestantyzm,
przez pierwsza rewolucye¢ Francuzka, przytem przez
odkrycie Ameryki i system kontynentalny Napoleo-
na, a zatem wydobycie przemystu z pod przewagi
Anglii — wywotata nauk¢ Ekonomii politycznej,
ktorej celem jest najwigksza, a tern samem najtansza
produkeya.

Tu objasnia Autor $rodki przez ekonomistow po-
dane, mianowicie: skupienie sit czyli uzycie kapita-
hu, podzial pracy, swobodno$é pracy, a w jej
nastepstwie nieograniczong konkurencyg, — prze-
chodzi i odeprze¢ si¢ stara =zarzuty czynione tej
nauce, to jest: ponizenie czlowieka, uczynienie go
narzedziem dla produkeyi, exploatacye jednego przez
drugiego, zagrozenie wyksztalceniu a nawet zdrowiu,
niesprawiedliwy podzial korzysci, — dalej przyta-
cza w tre§ci i zbija zasady socyalistow, jako to :

stowarzyszenie, prawo do pracy, oznaczenie maxi-
mum pracy a minimum zaptaty, wojn¢ przeciw
kapitalowi, — uwaza je wszystkie jako negacye,

burzenie, i jedyne lekarstwo na zte spoteczne, kto-
re uznaje, widzi w uswigceniu wlasnos$ci i familii, w
mito$ci ku biednemu, w os$wiacie i ksztalceniu,
wreszcie, w udoskonaleniu istniejacej organizacyi
pracy.

Dalej dowodzi, ze rolnictwo tymze samym prawi-
dtom podlega, co inne galezie pracy ludzkiej; objasnia
zastosowanie do niego zasad ekonomii politycznej i
statytycznie przekonywa, ze Polska byta ijest kra-
jem z natury rolniczym, a zatem, ze urzadzenie sto-
sunkow rolniczych jest dla niej zywotnem pytaniem.
Rolnictwo, dowodzi Autor, przywiazujac ludzi do
pewnych mjejsc i zwigzkow, jest poczatkiem i1 pod-
stawa cywilizacyi spolecznej, a podstawg rolnictwa
jest wlasno$¢, ktéra z pomnozeniem si¢ ludnoSci i
rozwinigciem rolnictwa zamieniatla si¢ ze wspolnej
na oddzielng i wylaczng. ” W samych poczatkach,
poki myslistwo, rybotostwo stanowi gléwne zatru-
dnienie, gtowny $srodek wyzywienia, moga by¢ knieje
i wody dla wszystkich wspdlne ; ale bron mys$liwska
1 sieci rybackie, ale zwierz ubity i ryba ztowiona,
ale szatas i cz6lno, juz musza do pojedynczych na-
leze¢, i juz wtenczas rodzi si¢ wlasnos¢ mieszkan
i ruchomosci. Kiedy za$ czlowiek, niepoprzestajac
na trafowej z dobyczyz towdow, postara si¢ o przyswo-
jenie zwierzat taskawszego usposobienia, by pit ich



mleko i skorg si¢ ich odziewal; kiedy nastanie zycie
pasterskie, posréd wspdlnego, bo dla wszystkich
wystarczajacego pastwiska, juz trzody nie moga
by¢é wspoélnemi, a nadto powstaja wnet” spory o
wode, ktorej brak najpierwej uczué si¢ daje. Ztad
znoéw zardd nieruchomej wtasnos$ci; ztad zasada w
zyciu pasterskiem, ze zdr6j nalezy do tego, kto
pierwszy go zajat dla swej trzody. Ale z zaludnie-
niem $wiata, pr¢dko braklo pastwiska, owocow, ryb
i zwierzyny. Trzeba byta zmusi¢ ziemi¢ aby wig-
cej rodzita, zkad poczatek rolnictwa a zarazem ko-
nieczno$¢ ustalenia wlasnos$ci nieruchomej, — gdyz
ziemia niechce rodzi¢ bez pracy; a ktéoz ja uprawi
i zasieje, jezli nie bgdzie pewnym, ze nie kto inny,
ale on wylacznie plon sprzata¢ bedzie ? a kto drze-
wo zasadzi, jezli owoce nie dla niego maja dojrze-
waé ? Bez oddzielnej wlasnosci, mowi Blackstone,
$§wiat bylby pozostal pustynia, a ludzie dzikiemi
zwierzetami.” — Lecz w $wiecie poganskim nadu-
zyto prawa wtasnoSci, rozciagajac go do cztowieka.
Dopiero Chrystyanizm zmodyfikowat te¢ zasadeg, o ile
si¢ niezgadzata z miloScig i godnoscig czlowieka.
Odtad stosunki migdzy ludzmi odmienng przybraty
postaé, a wolnos$é stata si¢ konieczna.

Stosujac wigc.ten rozw6j do rolnictwa, i odno-
szac go do zasad ekonomii politycznej, wywodzi
Autor, trzy czynniki produkcyi, mianowicie :

1. Ziemia, — Jest niejako warsztatem w rolni-
ctwie, zapasem przyrodzonej uzyteczno$ci przez
cztowieka przywtlaszczonej, darem natury poczatko-
wo bezplatnie udzielonym, niestanowigcym ni zasz-
czytu ni zastugi, ale majacym wartos¢ wzgledng i
bezwzgledna, ktora cztowiek powiekszy¢é moze; —
pierwsza przez poszukiwanie plodow, druga przez
ulepszenie, — ze zatem, nalezy mu si¢ dochdd, czy-
li procent od trzech gatunkéw uzytecznos$ci, to
jest: przyrodzonej produkcyjnosci, od przyrostka
warto§ci wynikajacego z ulepszenia, i od polozenia
utatwiajacego odbyt na ptody, — a do osiagnienia
tego dochodu i najwigkszej produkcyi, potrzebna
jest wtasnos$¢, ze wszelkiemi jej nastgpstwami
rozrzadzalno$ci i dziedzictwa.

2. Kapitat, — Czyli zbidér narzedzi do pracy,
dziecko zabieglo$ci i oszczednos$ci chwil uptynio-
nych, jest takze dla terazniejszos$ci korzyscig, ale
nie zastuga ; zdwojony kredytem jest silag potgzna,
zdolng, z jednej strony cudownie podwyzszy¢ ro-
dnos$¢ ziemi, z drugiej oszczedzi¢ pracy. Odrdznia
Autor od niego pieniadz, jako znak umoéwiony
wszelkiej uzytecznej wartosci.

3. Praca,— ”Nie jest ona darem natury, jak
rodnos$¢ ziemi, ani przesztosci, jak kapitat, ale zale-
zac li od woli naszej, jest dzieckiem i zastuga
terazniejszo$ci; — bez niej, najwickszy kapitat po-
zostanie martwym, bezptodnym ; najzyzniejsza zie-
mia skapo obrodzi. Praca za$ jest trojaka : a.) na
wlasnym warsztacie i wtasnem narzedziem ; b.) na
cudzym warsztacie lub wlasnem narzedziem; c.) na
cudzym warsztacie i cudzem narzedziem. Z natury
rzeczy wynika ze pierwsza najlatwiej i najchetniej
si¢ odbywa ; — druga juz wigcej napotyka trudnosci,
a ma t¢ sama podniet¢ ; trzeciej najpredzej na do-

brej checi zabraknie, wigc przez to samo juz mniej
jest produkcyjng.”

Tak si¢ tez, (sa stowa Autora) stosunki rolnicze
uktadaja w kazdem spoteczenstwie. Z poczatku
rolnictwo ltaczy si¢ z wlasnoscig, a ta jest w sto-
sunku potrzeb i mozno$ci uprawy. Wigc juz wten-
czas niema rownos$ci podzialu, bo kazdy zajmuje
ile uprawi¢ potrafi, — wszakze co raz zajal, to juz
sobie przywtlaszcza.” Podzniejsze wypadki, wplyw
pracowito$ci i przemystu, gnus$nosci i niedol¢stwa,
przytem chciwos$é i zazdro§¢, powigkszyty jeszcze
te nierdwmosci.

Dalszy cigg tej czesSci, to jest rozbior i pordwna-
nie pod wzgledem produkcyjnym wtasnosci i upra-
wy wielkiej 1 drobnej, rozmaitych sposobow jej
uzytkowania, mianowicie bezposredniej administracyi,
i roznych sposoboéw dzierzawy, oraz ocenienie wpty-
wu na stan rolnictwa znanych 1 powszechniej
praktykowanych uktadéow ; ma interes li gospo-
darski, lokalny, — z niego przeto przytoczymy to
tylko, ze autor uwaza gospodarstwo panszczyzniane,
jako ze wszystkich sposoboéw  gospodarowania
najniekorzystniejsze, i ktére przeto nie moze by¢
cierpianem w epoce industryalnej, — panszczyzna
bowiem, wyplyw fendalizmu =zatrzymuje rolnictwo
sztywnie na dawnym stopniu jednostajnosci i pro-
stoty, i nie odpowiada potrzebom obudzonego prze-
mystu. Praca panszczyzniana ma wszystkie wady
pracy niewolnika, jest czystem marnowaniem sil i
czasu, wloscijanin bowiem odrabiajac statg ilos¢
dni w tygodniu, i niemajgc wynagrodzenia za lepsza
prace, tem samem stara si¢ najmniej i jak najgorzej
pracowacé, i od dziecinstwa przyucza si¢ wyszuki-
waé sposobow udawania, oszukiwania na robocie.
Zle pracujac na tanie dworskim, nastgpnie i na
swoim lepiej pracowaé nie umie, zkad rozprdznia-
czenie 1 nieudolno$¢. Panszczyzna ciggla czyli
sprz¢zajem, niedopuszcza zaprowadzenia lepszej
orki, doktadniejszych plugow, wickszych i loiczniej
obmyslanych wozéw, nie tylko przeto sita ludzka,
ale 1 sita bydlat si¢ marnuje. Nastgpnie, miasto
wspotubiegania i nagrody za lepsza praceg, dziedzi-
com pozostaje jeden tylko sposdéb prowadzenia
gopodarstwa jako tako, to jest, dozor, a ztad jedy-
ny regulator pracy — kij — zrodlo nicmoralnos$ci
i naduzyé. Przytém potaczona z panszczyna opi%-
ka dworska odejmujac w rolniku wszelka prze-
zorno$¢, dbalo$§¢ i staranno$¢, tem samem przyczy-
nia si¢ takze do zgnu$nienia pracujacej ludnosci,
ktora niejako licznie w kurateli trzymana, zadnych
sit samoistnych rozwinaé¢ niemoze.

To jest tre§¢ czes$ci dzieta teorotycznej, —

Nie jest zadaniem naszem, i zakres tez pisma
niedozwala — S$cistego, krytycznego robioru zdan
i widzen autora, ani rozpoznawania sporu, mig¢dzy
zasadami ekonomistow a socyalistow, migdzy dwo-
ma szkotami wielkiej nauki spotecznego urzadzenia,
ktora dzisiaj caly S$wiat zajmuje. Ze stanowiska
tylko naszego, chcemy zrobi¢ par¢ uwag. My po-
mijamy ostateczne nastepstwa jakie rozwinatl ekono-
mista Malthus, izby dla zréwnowazenia wzrostu
ludnos$ci ze sposobem wyzywienia, tamowac
ptodno$¢ malzenstwa; lub co radzi drugi ekono-



mista, — wszystkie nadkompletne dzieci ubogich po
prostu zabija¢. Jak rownie pomijamy ostateczne
nastepstwa socyalizmu, jako to: ciemnotg, niewolg,
prézniactwo, powszechny monopol rzadowy, nedze
i wspolnos¢ kobiet, ktore jako wyniki socyalizmu,
rozwinagt Adam Krzysztopor. Owszem, nieprzy-
puszczamy anijednych, ani drugich, bo niewierzymy
w upadek ludzkos$ci, bo od nich zastania nas re-
ligija i o$wiata. Sa to tylko krzyki postrachu. Ale
inne, loiczniejsze przytoczymy nastepstwa.

Ekonomija polityczna wzigta za cel jak najwigksza
produkcye. Im kto wiecej, tem taniej produkuje, a za-
tem znizenie ceny wyrobow, pociaga za soba znizenie
warto§ci pracy, czyli zarobku regcznego. Ta wigc
podwdjna przyczyna koncentrowania kapitalow w
wielkich przedsi¢biorstwach i zmniejszenia zarobku,
tworzy jednocze$nie mata liczbe wielkich bogaczy
i wielka liczb¢ nedzarzy, czyli pauperyzm, jak to
Autor sam przyznaje. Nie jest to przyrodzona fa-
talnos$¢, ale skutki zastosowania ekonomiczno— poli-
tycznej nauki. Przyktad Anglii, gdzie réwnoczes-
nie z wprowadzeniem tej nauki do rolnictwa, pow-
stal pauperyzm rolniczy, najlepiej tego dowbdzi.
Otoz zubozenie klas nizszych, pocigga za soba
zmniejszenie konsumpcyi. Autor to dobrze ro-
zumie, gdy méwi w innem miejscu, ze nie mata licz-
ba bogaczy, ale ogdlny dobry byt mas jest jej podsta-
wa 1 zwigkszeniem, a wigc w braku konsumentow
1 produkeya usta¢ musi. Nawet juz ten brak si¢
objawia; zapobiegajag mu tylko rozszerzeniem uzytku
wyrobow do klas nizszych, przez mozliwe znizanie
ich ceny; ale $rodek ten jest wyczerpalny i przy-
§piesza przesilenie.

Obok tego widzimy dzi§ kraje obszerne, w kto-
rych przemyst mniej wigcej drzymie —np. Turcye,
Rossye, a poczesci i Polske, ktore sa zasilane wy-
robami z krajow bardziej przemystowych; ale i tam
obudzg si¢ dazno$¢ materyalna i przemystowa, tern
silniej i predzej, ze pojedynczy przemystowcy, nie-
mogac wytrzymywac nieograniczonej konkurencyi,
wynosza sie tam, gdzie jej niema, niosac z soba
nauke i zache¢te nasladownictwa. Kraje wigc owe,
nietylko moga wkrotce zaspokajaé wtasng produ-
kcya potrzeby swojej konsumpcyi, i usunaé pomoc
swoich zachodnich nauczycieli, ale nawet stanaé¢ z
niemi w konkurencyi na targowiskach $§wiata, szu-
ka¢ dalekich kupcow na swoje towary. Ale gdziez
ich znajda, skoro kazdy kraj, dzigki ekonomii poli-
tycznej, mie¢ bedzie swoich za nadto? Wowczas
przepetnia si¢ sklady, nastgpi przesilenie, i wygo-
rowana produkeya upas$¢ musi. Zbankrutowanym
fabrykantom zostanie jeszcze dosy¢ na zycie, ale
jakiz los czeka owe milijony pracowitych, przywia-
zanych do ich olbrzymich zaktadéw, a niemajacych'
nic innego jak dzienng prac¢ na utrzymanie?— Czyz
wowczas deklamacye o porzadku publicznym, po-
trafia wstrzymaé¢ gwaltowne wymagalnos$ci nedzy,
glodu, bezczynnos$ci, a moze rozpaczy i zemsty? —
Nauka kazda, jezeli jest dobra i rzetelna, powinna
jak nauka Chrystusa, dazy¢ do najpowszechniej-
szego rozkrzewienia, do zaszczepienia na jak naj-
wickszej przestrzeni, i w tem widzie¢ swa silg.
Tymczasem inne jest stanowisko ekonomii polity-

cznej. Silna i potezna gdy zakwitnie na matej prze-
strzeni, na jakiej np. wyspie, i ztamtad zalewa $wiat
plodami swej najwyzszej produkcyi, ostabia sig—
gdy znajdzie zastosowanie u sgsiadow, a upada—
gdy si¢ staje powszechna.

Przeciwnikom tej nauki, niepowinno by chodzi¢
0 to, ze ekonomisci wtasnemi wysileniami gréb sobie
kopia, gdyby upadek ich nie pociggat za sobg o-
kropnych wstrzaénien. Nawzajem niepowinno by¢
tym przeciwnikom brane za zle, Ze starajg si¢
wczesSnie przez wynalezienie innych zasad, utatwic
przejscie spoleczenstwa do nowego stanu, czyli jak
to Autor stusznie zauwazal, do nowej epoki
dazen. Dziwimy si¢ przeto, ze przeczuwajacy ja
Autor, podziela pospolite, a najczg¢s$ciejjnteresowne
uprzedzenia przeciw socyalizmowi, rzuca si¢ nan,
nazywa go barbarzynstwem, rozbojem, zniszczeniem
moralno$ci w podstawach itp;— co go poniekad
przyprowadzito do stronno$ci w streszczaniu i zbi-
janiu  socyalnych nauk. Wszakze gdzieindziej
Autor zdaje si¢ by¢ zwolennikiem demokratycznych
zasad, 1 przyznaje im wyzszo§¢ nad arystokratycz-
neini,— a wiadomo mu jest bez watpienia, ze arys-
tokracya rodu, przezyta swoja epoke, ponizona nie
wywiera juz czynnego wplywu,—a pretensye jej
wigcej sa S$mieszne jak szkodliwe, gdyz S$wiatto
wieku zdarto z niej mdla zastong¢ konserwatyzmu;
1 ze natomiast powstata arystokracya majatkow,
silna zasobami, cze¢sto zdolno$ciami, a nadewszys-
tko $wiezym kastowym zwiagzkiem, a ktora wyro-
bita sobie nawet pewne przywileje—juz nie oso-
biste, ale w ksztalcie prawa ogdlnego. Otoz t¢
arystokracye wspiera nauka ekonomii politycznej;
ona to skupia w ich r¢kach kapitaty, a utrudniajac
nabycie ich biednemu, czyni t¢ kaste odosobniona,
zamknigta w samej sobie, od innych klas S$cisle
odgraniczong i dla nich nieprzystepna.

Za pomoca nauki ekonomii, potrafi ta kasta ko-
rzysta¢ z kapitatu nietylko takiego, jaki ta nauka
pojmuje, to jest, zamienionego na narze¢dzia do
pracy— o co mniejsza—gdy z nim polacza swdj
przemyst, ale nawet z kapitatu, jak si¢ go w po-
wszechnern nazywa wystowieniu, to jest nagroma-
dzonej gotowki, a korzysta bez pracy, za pomoca
| jedynie procentowania, zatem nieprodukcyjnie; czyli,
J korzysta z jednej rzeczy dwojako, to jest: z war-

tosci posiadanej, i ze znakoéw t¢ warto§¢ wyobra-

zajacych, a wekslarskim kredytem podwojonych.

Autor sam nieprzyznaje nigdzie, aby od kapitatu,

gotowki, nalezal si¢ procent, a przecie powstaje na

wojne przeciw kapitalom. lezeli godziwa jest nie-
ograniczona konkureneya do wyrobow i ich odbytu,
czemuz niemiata by by¢ godziwa do nabywania kapi-
tatow7 (zawsze moéwimy o gotowiznie) i bezptatnego
ich ruchu. Dla czegéz by przez Stowarzyszenie
np: gminne lub rzemie$lnicze, niemiano zyskaé go-
towizny i wypozycza¢ ja bez procentu stowarzy-
szonym, zamiast udawania si¢ do bankierow a tem
samem odja¢ innym posiadaczom moznos$¢ bezpro
dukcyjnego uzytku z kapitatow, tub zmuszaé¢ do
zuzycia ich, co by powigkszato konsumpcye? Chyba
dla tego, ze byloby to usczerbkiein bankieréow, na
korzys$¢ klas biednych. A przeciez Autor powstaje



