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() Patrz Korrespondent handlowy, przemystowy i rolniczy, wyda-
wany przy Gazecie Warszawskiej, oraz Gazetg handlowq, wydawana przy
Gazecie Codziennej.

Tom I. Poszyt VL 1



170

w swoich poczatkach przeciwnikéw upartych i1 zacigtych, nim
si¢ przez te wszystkie zapory przebije 1 w rzeczywistosci zakwi-
tnie? Daznos$¢ przeciwna oczynszowaniu i poprawie losu Ludu,
wyraza si¢ dosy¢ wybitnie w réznych polemicznych artyku-
tach; smutno byloby pomysle¢, ze wiekszos¢ wtascicieli ziem-
skich podziela takie widoki, ze by¢ dziedzicem jest jedno, co
by¢ $lepym na widok nedzy, gluchym na glos prawdy. Nie
chcemy bynajmniej takiego wniosku wyprowadza¢, ani uwazacé
podobne pisma za organ posiadaczy ziemi, — wolimy raczej
mniemacé, ze szlachetniejsze i oSwiecensze zdania w tym wzgle-
dzie, nie objawiaja si¢ przez druk perijodyczny, — ze za malo
dotad o tym przedmiocie myslano i pisano, azeby sad zdro-
wy mogt sie o nim wyrobi¢ i powszechnos¢ ogarngé¢. Tern
wicksza zatem potrzeba o tein mys$le¢ 1 pisaé, u Srodkiem
najwtasciwszym pomija¢ zupelnie wszelkie spory i polemike, a
natomiast $cistym rozbiorem do gruntu rzeczy si¢ga¢ i o pra-
wde go pytaé. I na co6z zabiera¢ si¢ do walki przeciwko
zbutwialym przesagdom, kiedy si¢ rozpraszaja i same niknag
w obec prawdy/

Wypada przed wszyskiemi, kwestije o oczynszowaniu po-
stawi¢ na wlasciwym gruncie. Ma by¢ ono $rodkiem zarad-
czym przeciwko biedzie i nedzy, — bodzcem do moralnego
wzniesienia ludu i1 ozywienia krajowego bogactwa; potrzeba
wigc zastanowi¢ si¢ nad natura i przyczynami pierwotnemi
ztego w obecnych stosunkach, aby poznaé¢ glowne jego sie-
dlisko i radykalnego lekarstwa wyszukaé. Na to potrzeba
zrozumieé¢ warunki, ktorym oczynszowanie zadosy¢ uczynié
powinno, aby takiern si¢ stato.

Dosy¢ jest spojrz6¢ na stan naszych biednych i po-
czciwych chtopkéw, i na rolnictwo w ogdlnosci, aby poznac,
ze nie sg tern, czem byc powinny, ze wymagaja ulepszen i po-
prawy. Zdaje si¢ zbytecznem tego dowodzi¢, ale jakiej ze to po-
prawy natura rzeczy wymaga? Czy mozna jednemu i drugie-

mu razem zapobiedz? — Zaiste mozua, poniewaz z jedncj-ze
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przyczyny pochodzg i daleko szuka¢ joj nie trzeba. Sam za-
rod ztego usungé i przezwyci¢zy¢ byloby jedno, co wszystkie
jego zgubne nastepstwa zniweczy¢ 1 .podciaé, a zapewnié na
przyszto$§¢ stan kwitngcy i nieoceniony w swoich nastepstwach"

Wszyslkie kwestije, dotyczace si¢ lego przedmiotu, wywia-
zujg si¢ jedna z drugiej w sposdb niepochybny. Dla czego
rolnictwo nie stoi u nas na tym stopniu, ktéoryby osiggngé
powinno, a ktorego pozazdro$cimy Niemcom i innym krajom? —
Dla braku ragk i Iudnosci, rzekng moze ci, ktéorzy nie chcag
lub nie umiejg pojmowaé potrzeby ulepszen. Ta odpowiedz
nie potrafi nas zadowoli¢, ani wystarczajgce tlumaczenie przed-
stawi¢ , bo lemi jsamcmi $rodkami, jakie mamy, mozna bez
watpienia wigcej dokazaé 1 wyzej stangé. Prawdziwa za$
odpowiedz na to pytanie jest, ze praca ludzka jest bezskute-
czng zle uzyta, nieumiej¢tna, bo praca jest zrodtem wszelkie-
go bogactwa, od jej wyksztalcenia dobry byt zalezy. Lecz to
nie sigga jeszcze ostatecznej przyczyny;,; aby do ni¢j doj$é¢?
trzeba rozwazy¢ co jest bodzcem do pracy, od czego zalezy
j¢j dzielno$¢, a wtedy poznamy, dla czego w lak réznych ob-
jawia si¢ stopniach, w miar¢ stosunkdéw spotecznych. Wtedy
dopiero bedziemy zdolni rozwigzaé¢ pytanie, dla czego u nas
jest bezsilng i lak nedzne wydaje owoce.

Jedynym bodzcem do pracy jest stuszna i1 nalezna jej
nagroda, dobrymbyt i dostatek;-— jezeli cztowiek widzi je przed
soba, jako skutek niechybny swoich usitlowan , pracuje wtedy
gorliwie 1 chetnie, a praca jego silng wola pedzona, doskonali si¢
i wyksztatlca. Przybywaja tu na pomoc $wigte wyobrazenia
rodziny, — zapewni¢ 1 ustali¢ los swoich dzieci, zapewnié
im szcze§liwg przyszto$é, staje sie dla pracownika obowigz-
kiem, rozkosza. Wszystkie jego silty wytezaja si¢ ku temu
celowi, 1 czynig go tern pozyteczniejszym czlonkiem towarzy-
stwa, bo praca,jedyny szlachetny srodek zapewnienia sobie by-
tu, jest przystugg oddawang catemu spoleczenstwu. Przeci-

wnie za$, jezeli prace pomija stuszna jej nagroda i przestaje



by¢ jej celem, darmo jest od niej zgdaé dzielno$ci i skute
czno$ci, bo na cozby cztowiek pracowal? a jakze wten-
czas pracowa¢ moze chetnie.? — tylko wiec chetna pra-
ca, umiejetng sta¢ si¢ moze. Praca zatom nie moze by¢ uwa-
zana za przyczyn¢ pierwotng, poniewaz zalezy od stosunkow
wzajemnych pomig¢dzy ludZzmi, t. j. od sposobu, w ktérym wy-
nadgrodzong bywa, — od pewno$ci zbierania z niej owo-
cow. Te uwagi moga nam wskazaé, dla czego w przeszlo-
sci dziejowoj, im bardzidj si¢ wyksztatcato ludzkie spoleczen-
stwo, tem dzielniejsza, umietniejszag stawala si¢ praca, i lem
silniej rozkwitalo powszechne bogactwo.

Gtowne wiec kweslije narodowego bogactwa, odnie$¢ sie
dadza do nastepujacego pytania: czyli pracownik odbiera stu-
szng nagrod¢ swoich trudow? Jest to jedno zupelnie, co za-
pytaé: czy praca jego moze by¢ gorliwa i chetng, a zatom
skuteczng, — czy jest pedzona bodzcem interesu wtlasnego
i niemylnym widokiem dobrego bytu? — jest to wigc jedno, co
zapyta¢, czy praca moze zdzialaé to wszystko, co bylaby
zdolng, i wyda¢ owoce, ktorychby od niej spodziewaé si¢ na-
lezato?

Odniesmy to, cosmy dopiero powiedzieli, do naszego
kraju, zastanéwmy si¢, jak ciezko nasz wloscianin pracuje i
co ma za to w udziale!! Wtenczas pojmiemy i za natural-
ng rzecz uznamy, ze lak ne¢dznie wynagradzana praca jest sla-
ba 1 bezsilng, i ze bogactwo krajowe, zawsze w stosunku
prostym do pracy be¢dgce, nie stanc¢lo jeszcze na wilasciwym
sobie stopniu. Przyczyn daleko szuka¢ nie potrzeba, bo sa

widocznemi, dotykalnemi, w oczy zaraz bija, — a niejasnemi
Sa tylko dla tych, ktéorzy wzrok maja ostonigety mgta zimng i
osadem egoizmu, albo starych przesadow, — ktorzy patrza,

a niewidzg. Azeby wyraznie przejrzy¢ w tym przedmiocie,
dosy¢ jest uzna¢ dwa niewatpliwe fakla: 1. Nedzg¢ wtoscia-
nina 2. Niemozno$¢ wydzwignigcia si¢ z niej, najwigkszem
nawet wszystkich sit swoich wyt¢zeniem, — niemoznos$é, mo-
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Wig, osiggniecia bytu odpowiedniego godnosci cztowieka. Zle-
go wynika, jako nastepstwo niepochybne, ze ng¢dza iniestuszna
nagroda tamujag w samym zarodzie poped do pracy, niwecza
j¢j dzielno$¢ i1 nie daja krajowemu bogactwu rozkwitac.

Aby wydatniejsza uczyni¢ t¢ uwage nad stanem wloScia-
nina i jego nastgpstwami, zobaczymy jeszcze, czyli to jest na-
turalnem i z porzadku rzeczy wynikajagcem, aby niedostatek
byl u nas udzialem klassy rolniczej? Kraj nasz jest hojnie
od natury uposazony, i przedstawia¢ nam dlugo jeszcze be-
dzie mnéstwo nietknigtych zrédet bogactwa; — dotad nie je~
stesmy w stanie im podotaé¢, i dla tego objawia si¢ wszedzie,
szczegolnidj za§ po wsiach, zgdanie pracy, klordj nigdy nadto
nie ma, ktordj zawsze wigcdj trzeba niz jej dostaé mozna.
Jednem stowem, u nas ma powszechnie miejsce brak pracy
obok silnego j¢j zgdania; kazdy za§ przedmiot, ktoérego brak
si¢ objawia, ktoérego wiecodj potrzeba nizli dosta¢ go mo-
zna, powinien by¢ z porzadku rzeczy sowicie wynagrodzo-
ny, a zatem nasz pracownik poczciwy kmiotek, zamiast uginac
si¢ pod cigzarem biedy, powinienby zostawa¢ w dobrym bycie.
Jesli za granicg proletariusz jest w nedzy, to dla logo ze
wiele jest ofiarowanej pracy, a mato Zgdanoj,—jedném stowem
dla tego, ze tam ma miejsce brak roboty. Przeciwnie zas$,
kiedy u nas jest brak pracy, a roboty znajdzie si¢ wiele
chcie¢, powinnaby si¢ wznosi¢ wzgledna warto$§¢é i wynagrodze-
nie pracy, — pracownik zatem powinien oplywaé w dostatek
z tatwoscig sobie dobry byt ustalic. Smutny wiec obraz bie
dy wtoscian, ktéory mamy codziennie przed oczyma, jest wprost
przeciwny naturalnemu porzadkowi rzeczy, — wynika za$ ztad,
ze praca nie odbiera stusznej swoj6j nagrody, ktéra jest zara-
zem jej bodzcem i celem, a przeto praca staje si¢ bezsilng.
Oto przyczyna n¢dzy Ludu i nadwatlenia narodowego boga-
ctwa, W samym jego =zarodzie zywotnym. Zasady powyzej
polozone nie S$ciggaja si¢ do jednego wyltacznie tylko kraju,
i do szczegbdlnej miejscowosci, ale w najrozleglejszem znacze-
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Mu dadza si¢ zawsze zastosowac. Jezeli Niemcy i inne kra-
je przewyzszaja nas w przemysle i produkcyi, jezeli w sto-
sunku naszych sit, naszej ludnosci, daleko nizej od nich stoimy
w tym wzgledzie, niczemu innemu przypisa¢ tej roznicy nie
nalezy, — tylko temu, ze lam interes wtasny i niemylna do-
statku nadzieja ozywia pracownika, wyksztatca i pedzi jego
pracg, — a niedostaje tego bodzca u nas, gdzie wiesniaka
pomija stuszna nagroda jego trudéw. Wynagrodzenie pracy
robotnika uwaza¢ mozna za skal¢ porownawczg, w pierwo-
tnych przyczynach czerpnigtg, bogactwa i produkcyi réoznych
spoteczenstw 1 krajow. Te zasady ogoélne stuza nam za prze-
wodnika — widzimy, czem jest narodowe bogactwo, tatwo
poja¢ czomby si¢ stalo, gdyby stosunki obecnie istniejace, a po-
zbawiajace lud wiejski stusznych owocow jego trudéw znikty, i za-
pewnity tern saniem wzrostipostep pracy, odtad pedzonéj nowym
zupetnie bodzcem interesu wtasnego i niemylnej nadziei do-
statku. Jezeli bowiem zechcemy w catkowitem znaczeniu zro-
zumieé, co to jest odwracaé stuszng nagrodg¢ pracy ostatnich
a najliczniejszych klass spoteczenstwa, zobaczymy, ze to jest je-
dno, co tamowaé¢ wszelki poped do pracy, i podcina¢ boga-
ctwo i pomy$lnos¢ kraju. Zobaczmy teraz, jak si¢ to u nas
w rzeczywistosci dzieje, przypatrzmy si¢ pracy, potézmy przy-
czyny obok skutkow.

Stosunki panszczyzniane rozciggaja si¢. précz nielicznych
wyjatkow, nad catlym krajem; dosy¢ sa znane czytelnikom te-
go pisma, zeby si¢ nad niemi zbyt dlugo rozciggac¢, ho ktoz
nie bywat kiedy na wsi i nie widzial, jak wlodarze wypedzajg
na panszczyzn¢ 1 dworska robocizn¢ lud wiejski, niechgtnie
zawsze 1 tylko pod przymusem na nig si¢ udajacy? Czegodz
po takiej robocie spodziewaé¢ si¢ mozna? c6z wloscianinowi
na tern zalezy, czyli pracowaé bedzie lepiej lub gorzej? Nie
robi na siebie, jest zatem niedbaly, a dozér nad nim posta-

wiony i majacy czuwaé¢ nad toém, by czasu nie marnowal,
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nigdy tego nie dokaze, co dobra wola, ktorej robotnik panszczy-
zniany nie przynosi, i przynosi¢ nie moze. Praca wicc ludz-
ka idzie marnie. WtoScianin z drugiej strony ma sobie wy-
dzielona pewna cz¢$¢ ziemi, ktéora na wlasny rachunek upra-
wia, lecz ta ziemia jest cudza, a poczciwy nasz chtopek nie
ma zadnej re¢kojmi, ze moze Z niej uzytkowaé wieczyS$cie i
zapewni¢ los swoich dzieci; Co6z zlad, ze dziedzice wlasnym
interesem 1 potrzeba robocizny powodowani, nie wypowiada-
ja miejsca gospodarzom, starajg si¢ ich nawet coraz wigce]j
osadzi¢, — pomimo to wszystko, wlo$cianin nie ma r¢kojmi,
bo stosunki padsczczyzniane zbyt sa dowolne. Czyz nie wi-
dzimy, ze przybycie nieludzkiego dziedzica, dzierzawcy, lub
ekonoma, na raz jeden przyprowadza do n¢dzy wtoscie, uzy-
wajace znosnego przynajmniej bytu pod lagodniejszym zarza-
dem? Rekojmia za$, jest to pewno$¢ zupeina swobodnego
uzywania zapracowanego mienia; t¢j nie ma nasz wloscianin,
ktorego byt jest zalezny, Dodajmy do tego, ze panszczyznia-
na robola przyucza go do leniwego pracowania, ze grunta
swoje ma zazwyczaj wydzielane w najniekorzystniejszych wa-
runkach, bo najwigcé¢j porozrzucane i odlegte od swojego mie-
szkania i zabudowan. Nie ma wtym interesu by si¢ starat o le-
psze bydto robocze', dokladniejsze sprzety i narzgdzia, bo to
idzie w matej tylko czg¢éci na jego korzy$é; wiltoscianin bo-
wiem , wystepuje w dwoistym charakterze: raz, jako wyro-
bnik dworski, niewynagrodzony w stosunku do swojej robo-
ty, a zatem niedbajacy o j¢j doktadnos$¢, tern mniej za$§ stara-
jacy si¢ o kosztowniejsze przychodzenie do narze¢dzi i sprzg-
tow, majacych mu stuzy¢ do lej niewdzigcznej pracy, — dru-
gi raz, jako przedsigbierca gospodarstwa na swoj wtasny ra-
chunek, do ktorego ulepszenia nie moze mie¢ pope¢du, a przy-
pusciwszy nawet, jako wyjatkowe zdarzenie, izby go mial, ko-
rzy$ciag wszelka z doktadniejszych narzedzi, staraniem wielkicm
przysposobionych, dzieli si¢ ze dworem, ktéoremu panszczyzng

robi, zamiast coby miatl przy sobie jg zatrzymaé¢. Dowiedzia-
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nem jest, iz samo oddawanie dziesigciny w Anglii, byto wielka
zaporg i zniech¢caniem do ulepszenia jatlowych i nieuzyte-
cznych gruntéw, bo kapitat i praca nie udajg si¢ tam, gdzie
muszg oddawac cze¢$S¢ swojego zarobku; jedna dziesigta czg$¢
wiele juz znaczy, c6z dopiero u nas, gdzie wloscianin musial-
by odda¢ potowe korzysci z ulepszonych narzedzi pracy. Nie-
dziw zatdom, ze wloScianin ma przeciwnag zupelnie dgznosé,
ze czestokro¢ rozmys$lnie pozbywa si¢ lepszego bydla, aby
mniéj ciezkg panszczyzng odrabiaé, a z takiem usposobieniem,
ktére z natury stosunkéw jego z dziedzicem zieini wynika,
jakze moze kwitng¢ uprawa gospodarstwa kmiecego? Nie ma
rekojmi, nie ma dogodnych warunkéw uprawy, zdarzajg si¢
do tego liczne naduzycia, o ktore wloscianin z powodu zale-
znego swojego polozenia nie moze si¢ upomnié, cdz wigc
bedzie zachgca¢ go do pracy, ktora mu si¢ nie wywdziecza?
Tak wiec 1 na swojem malem gospodarstwie, i na dworskiej
robociznie, praca wlo$cianina idzie marnie, a gdzie praca ludz-
ka idzie marnie, taui musi si¢ znachodzi¢ nedza i produkcija
nie moze kwitnac.

Gléwnag wigc wada obecnych panszczyznianych stosun-
kow, jest, ze przy nich praca ludzka idzie marnie, a to mar-
nowanie utrzymuje Lud w ngdzy i ciemnocie, ktora jest j¢j
nieodstgpna towarzyszka. Glownom przeto zadaniem wszel-
kiego ulepszenia, jest przywroci¢ pracy te dzielnos$¢, ktora
mie¢ powinna, ktérej dotad nié ma; jednem stowem, otworzyé
pole nieznanemu dotad popg¢dowi, nowe zrddia bogactwa
wskazac 1 zuzyteczni¢,—jednem slowem, nowe tworzy¢ bogactwa,
niemi lud uposazy¢, i caly kraj postawi¢ na drodze t6j po-
mys$lnosci i dobrego bytu, ktéorego pozazdroScimy Niemcom i
innym krajom. Oto jest zadanie oczynszowania.

Oczynszowanie zatem nie jest, jak to sobie wystawiaja
niektérzy zwolennicy obecnych stosunkow, prostém wzboga-
ceniem wloscian, kosztem wtlascicieli, — moze nawet obejs$c
si¢ bez straty tych ostatnich, a nawet ostatecznie musi by¢ i



dla nich korzy$ci® — zasada jego, przedewszystkiem, jest stwo-
rzenie nowego zupelnie bogactwa.

Oczynszowanie nie jest prosta zamiang robocizny wtos$cian
na optate pienig¢zng, ale jest zupelnem przeksztalceniem wza-
jemnych stosunkéw wiejskiego Ludu i dziedzicow.

Oczynszowanie przedewszystkiem powinno pracy przy-
wroci¢ jej dzielno$é, uczyni¢ ja chetna przez widok 1 regkoj-
mi¢ dobrego bytu; a praca, skoro bedzie che¢tng, musi lo6m
Samém stawaé si¢ skuteczng i umiejetna, i coraz wigcéj sie
wyksztatca¢. Gel oczynszowania bytby zupelnie chybiony, gdy-
by tego wypadku nie przygotowywal, i gdyby nie byl jego
zarodem koniecznym.

Przedmiot oczynszowania jest jednym z najwazniejszych,
i godzien jest zajmowaé wszelka uwage czasopisma wyzszego
zakresu. Dosy¢ powiedzieé, ze traktuje o najwazniejszych in-
teresach Ludu* ma by¢ ulgg Jego cierpieniom, ma zapobiegad
temu, izby krwawy pot jego czola inieustanna praca, byly za-
wsze bez pozytku i wynagrodzenia dla niego, jak to dzi$ je-
szcze widzimy. - A ze wszelkie wazne i zywotne kwestije po-
miedzy sobg lacza si¢ wezlem nierozdzielnym oczynszowa-
nia, procz tego wszystkiego, jest zarazem waznym krokiem
naprz6d do o$wiaty powsze.chnej, i wyksztalcenia Ludu, ktory
zostaje w ciemnocie, bo jest przyci$nigty brzemieniem ne¢dzy,—
oczynszowanie staje si¢ nowym krokiem krajowego bogactwa,

zdolne jest nowem zyciem natchngé nasze rolnictwo.

Praca naszego wies$niaka jest staba i1 bezskuteczng dla
te®o ze jej nie ozywia nadzieja niemylna dostatku, ze nie mo-
7ze” pozyskac stusznej nagrody, ktoraby go pobudzata do j¢j
wyksztatcenia: dopoty za$§ nie potraf, nigdy jej osiggnaé, do-
poty je"O praca i byt nie postapia, dopodki la zie.ma, klora
on uprawia, naleze¢ do niego nie bedzie wieczyscie. Tu do-
piero znajdzie si¢ bodziec do ulepszenia swoj¢j wlasnej za~
arodu 1 ziemi, a zadnego innego skutecznego ni¢ ma. Kazdo
wiec oczynszowanie, ktoreby praw wloscianina do” ziemi nie

Tom I. Posm VL



178

uswigcito na zawsze, nie bedzie nigdy gruntowng poprawa, ipozo-
stawi rzeczy prawie na tym samym stopniu. Zdarzaja si¢ przyktady
podobnego czynszowania gdzie-niegdzie po naszych wioskach,
ale bez wieczystego prawa dla czynszownika, i przeto nie mo-
ga stuzy¢ nam za przyktad, do czego byt samodzielny mogiby
naszego wloscianina doprowadzi¢. Nie mozna przyktadami do-
wodzi¢ tego, co nie miato dolad jeszcze u nas miejsca w pra-
ktyce, a wigc potrzeba poprzesta¢ na wywodzie teoretycznym
lub zapatrywac si¢ na inne strony. Poznanskie nie malomoze.
nas w tern os$wieci¢, i przekona¢ faktami uporczywych, ze ka-
zda teorija prawdziwa musi si¢ udac i zisci¢ w praktyce.

Gtownym warunkiem, ktéoremu oczynszowanie zadosy¢
uczyni¢ powinno, jest nadanie wloScianinowi samowolnego bytu.
Bez lego nie potrafi nigdy si¢ wyksztalci¢ i zostanie zawsze
obojetnym na wszystko, opieszalym w pracy, bo nic obcho-
dzi¢ go nie moze, dopdki jego wlasne dobro nie stanie mu
dotykalnie przed oczyma. Tylko byt samodzielny do tego pro-
wadzi, a zisci¢ si¢ nie moze, ani stac¢ si¢ dla wtoscianina rzeczy-
wisto$cia, inaczej, jak tylko przez prawo wieczyste do ziemi.
Bez tego, biedny Lud polski nigdy zatem wszystkich swoich sit
nie uzyje ani przylozy do pracy, a daremnem byloby mysle¢ o
jakiejkolwiek poprawie.

Potozenie naszego wtoscianina i wszystko zle, co ono =za
soba pociggnie, da si¢ okresli¢ jednem tylko stowem: stan za-
M~uy- Te stosunki, ktére nad nim cigza, ktoére go krepuja,
nie dadza si¢ jego pracy rozwinaé¢ i wyksztatci¢,—a przy ich
zastosowaniu, zbliza¢ si¢ nigdy nie mozemy do pozadanego
wypadku jakiegokolwiek postepu, badz produkcij, badz oswiaty
i polepszenia stanu Ludu. Praca naszego wtloscianina nigdy
si¢ nie stanie skuteczna, dopdki pe¢dzi¢ jej nie begdzie jego wta-
sny interes, — -czyli, dopoki w miejsce zaleimego sianu, nie
zakwitnie dla niego byt samodzielny. Wszelka zatem grun-
towna poprawa dzisiajszego porzadku rzeczy, opartego na

panszczyzuie, zasadza¢ si¢ musi na zapewnieniu i ustaleniu



samodzielnego byln poczciwych kmiotkéw polskich, — a za-
tom, pojecie wszelkiego ulepszenia zasadzaé¢ si¢ musi na zro-
zumieniu warunkéw, ktére moga ten byt samodzielny wlo-
Scianina wprowadzi¢ w rzeczywistos¢. Jak z jednej strony
wykazaliSmy, iz stan jego zalezny jest jedyna przyczyna, Ze
nizej stoimy niz sta¢ powinniSmy w rolnictwie, w o$wiacie

bycie materijalnym Ludu, lak z drugiej strony staje si¢ wido-
czném, zc usunigcie przyczyny pierwotnej zlego, musi nam
zapewnié¢ to, do czego dazy¢ nalezy: dobro powszechne, kra-
jowe bogactwo. Nie potrzeba sobie wystawié¢, ze to jest kwe-
slija odnoszaca si¢ do samego wloScianina, chociaz, gdyby na-
wet i tak byto, nie jest rzeczg malej wagi los klassy najli-
czniejszej, bez ktorej nie byloby chleba, ktéra na wszystkich
pracuje, a zatom najwieksze ma zaslugi przed Swiatlym i bez-
stronnym widzenia sposobem. Zakres lej kwe dii jest daleko
rozleglejszy, i wszystkich bez wyjatku dotyczy, albowiem osla-
bienie pracy i zmniejszenie jej dzielnoS$ci, jest nie tylko krzycza-
cg krzywda dla samego pracownika, ktéory pozbawiony zostaje
nagrody, jakaby powinien i musial pozyska¢ przy umiejetniej-
szem uzyciu swoich sil, ale nadto, jest krzywda dla calego
*spoleczenstwa, ktore tej pracy potrzebuje i z niej korzysta:
ktéremu wiec zalezy na tern, aby jak najwiecej bylo, czyli co
na jedno wychodzi, aby jej skutki byly jak najdzielniejsze.
Oto jest w ogolnoSci stanowisko, z ktoérego si¢ zapatrujemy
na stan rzeczy, i na jego poprawe gruntowng. Praca ludzka
idzie marnie, wskazujemy warunki Kkonieczne, ktore jedynie
'noga uczyni¢ ja skuteczng, a zatem, glownym charakterem
takiego w'idoku, jest z-uZyteczmienie dla spolecznosci marno-
wanej pracym Stawaja tu w obec siebie dwa wyobrazenia
sprzeczne, a mianowicie, zaleZnego stanu wloScianina i sa-
modzielnego jego bytu, z ktéorych pierwsze wyraza to, co jest
Rzeczywistoscia obecna, drugie za§ to, co by¢ powinno; —
Pierwsze jest marnowaniem pracy, a zatom bogactwa, drugie
jest ich wzniesieniem i post¢epem. Stronnicy pierwszego, ci
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wlasciciele, ktorzy mniemaja, ze wszelka w tym wzgledzie od-
miana jest naruszeniem ich praw, i tylko szkoda dra nich by¢
moze, nie chca sie¢ chyba nad tém zastanowié, Ze nie tytko ogdl,
ale takze i oni po szczegéle wiecéj daleko korzysta¢ powinni
i moga ze stanu, ktéory potege pracy podwyzsza, nizli z takie-
go, ktory ja marnuje, — Ze usuniecie tego szkodliwego trwo-
nienia nie jest napascia na ich mienie, ale wyrozumowanem
sit ludzkich uzyciem, — Ze to, co wstrzymuje dzielno$¢ ludz-
kiej pracy, predzéj zaslugiwa¢ moze na podobng nazwe, bo
odbiera biednemu zaplat¢ krwawego jego potu, nie dozwala
mu tego zapracowaé, czego bylby zdolny, i caly kraj ubozy,
tamujgc skutecznos$é sil czlowieka. Wszelkie stosunki spole-
czne, ktéore odwracaja od pracujacego Ludu sliszna nagrode
trudow, sa rzeczg bezrozumna, bo calemu towarzystwu mniej-
sze zapewniaja materijalne korzysci, — s3 rzecza bez-ludz-
kosci, bo blizniego slabszego wtracaja w nedze. Kiedyz-to
pojma ludzie, ze wiecéj sobie samym przysporza bogactwa ,
dopomagajac swobodnemu rozwini¢ciu sil swoich braci, nizli
ich gnebiac? Kiedyz-to pojma wlasciciele ziemscy, Ze nasz;
poczciwy chlopek wiecéj dla nich i dla siebie przysporzy,
kiedy bedzie pracowal, jak czlowiek zachecony rekojmia do-
brego bytu, nie za$§ tak, jak dzi§ zaprzegniety do panszczyzny
i pedzony jak bydle! Smutne i bolesne, ale prawdziwe po-
rownanie. Bioragc nawet ten przedmiot tylko ze stanowiska
materijalnego i kupieckiego, i wazac go na szat¢ pieniadza,
kazdy wlasciciel ma ziemie, jako towar, ktéory o tyle
tylko ma warto$ci, o ile jest uzyléj pracy do jej uprawy.
Kiedy za$§ praca jest dzielniejsza, to jedno zupelnie, jak
gdyby wiecéj jéj bylo, — posiadacz zatem ziemi zyskuje
na tern wszystkiem, co dzielno$¢ pracy podnosi, traci za$§ na
tém, co ja zwalnia i tamuje, — traci istotnie, pomimo pozor-
nej korzys$ci, na zaleznym stanie wlo$cianina, ktéry te zgubne
skutki za soba pociaga. Ten stan zatem, nie jest w niczyim

dobrze zrozumianym interesie, — zle tylko zrozumiany, moze
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sta¢ na zawadzie odmianom zbawiennym, dobrze za$§ pojety
bedzie je przyzywa! i przedsigbral, a przyjaciele Ludu nie po-
trzebuja wydawaé mu wojny, ale nawet moga go jako sprzy-
mierzenca zawezwac.

Wybaczy nam czytelnik mate zboczenie. Krepowac na-
sze produkcyjne sity nierozsadnemi i przeciwnemi milos§ci bli-
niego stosunkami panszczyzny, jest rzecza zarazem bczro-
Umna i nieludzka, dla tego lez nie dziwimy si¢ wcale,
iedy kto przeciwko niej z ktoregokolwiek z tych dwoch po-
rodéw powstaje, bo na obydwdch zarowno gruntow ac si¢ mozna.
Ale to niejestjeszcze dostateczng przyczyng, aby dzisiajszych dzie-
dzicéw o to wini¢, bo na jedno pokolenie nie spada odpowiedzial-
no$¢ za winy poprzednich. Trzeba wejs¢ w ich potozenie: znalezli
te stosunki, sami ich nie stworzyli, a reforma ich zbawienna
napotyka trudnos$ci, ktore pierwej potrzeba przezwycigzyc.
Istotny wigc zarzut przeciwko dzisiejszym dziedzicom nie jest
ten, ze trzymaja wloScianina w stanie zaleznym, bo te stosunki
odziedziczyli pomimowolnie i znalezli; cata wina odnosi sig
do poprzednikow, ktorzy je stworzyli, i stusznie na nich zalié¢
si¢ mozna, ze z dawnych swobodnych kmieci praw obywatel-
stwa uzywajach, uczynili poddanych, czego zabytkiem do dzi$
dnia pozosl; 11 panszczyzna, jako smutny przekaz niespraw iodli-
wosci 1 przemocy. Istotny zarzut przeciwko dzisiejszym dzie-
dzicom, nie jest takze ten, ze zbawiennej reformy nie przewie-
dli, bo ona wymaga dlugiego czasu i wytrwatos$ci, ale stu-
sznie zapyta¢ ich mozna, dla czego j¢j nie napoczeli, 1 nie
zdaja si¢ wcale o niej mys$lec? Sprawiedliwie zatem =zarzu-
ci¢ im mozna, jako producentom i przedsigbiercom, ze nie poj-
muja warunkow skutecznosci ludzki¢j pracy, nie widza, jak ja
ozywié¢, jak podnie§¢ ziemig, ktora jest ich towarem, — jako
cztonkom spoteczenstwa, w ktorych ludzkie serce bi¢ powin-
no, ze nie czynig naturalnego kroku, do ktérego przywies¢ ich
powinna mito$¢ blizniego, ze nie mys$lag o wydzwignigciu z ng¢-

dzy massy Ludu. Grzeszg przez opuszczenie.



Wracajac do naszego wlasSciwego ciagn, trescia wszelliej
gruntownej reformy jest nadanie wloScianinowi samodziel-
nego bytu, a tego najpierwszym warunkiem jest prawo wie-
czyste do ziemi. Bez lego daremnem jest cokolwiek przed-
siegbraé¢, bez tego mozna tylko chwilowa i przemijajaca nies$é
ulge cierpieniom, ktére z gruntu potrzeba wyleczyé. W tern,
co dopiero wyrzeczono, mieSci si¢. jako w zarodzie, wszystko
nastepne, co z latwoscia do najodleglejszych konsekwencij mo-
zna doprowadzié¢. Re¢kojmia slusznej nagrody za prace, uie-
mylna dostatku nadzieja, ktéra wszystkie sily pracownika wyteza
i kieruje ku pozytkowi calego spoleczenstwa, oraz byt samo-
dzielny wloScianina, mieszcza si¢ w prawie wieczyslem do zie-
mi; — trzeba wiec, Zeby to prawo przedewszystkiem bylo
dokladnie pojete, Zeby nie braé¢ formy i nazwy za rzecz sama.
Jezeli obok nominalnego prawa do ziemi, przywiazane beda
do niego zbytnie cie¢zary, przenoszace sluszna jej warto$§¢, na-
tenczas to prawo byloby illuzyjne, urojone. Wiecej nad war-
tos¢ ziemi zada¢ od wloScianina-czynszownika, jest jedno, co
by¢ pewnym logo nie odebraé¢, — a wtenczas musiaty-by mieé
miejsce delalki, zapomogi, pozyczki, przypadajace dla niemo-
zno$ci pozyskania zwrotu i t. p. Stan zalezno$ci pozostawal-
by ten sam zupelnie, wlo$cianin nie dbalby o wuiszczanie
sie, przenoszace jego sily; bo c6zby mu na tern zalezalo, czy
wiecej czyli mniej z ziemi wyciagnie, kiedyby w Zadnym razie
nic dla niego nie pozostalo? Nie ulepszylby swojej zagrody
i ziemi, kloraby jego wilasng nie byla w samej istocie, skoro-
by nic z niej nie mial, a nominalna wlasnos§¢ stawalaby w sprze-
czno$ci z istota rzeczy, bylaby to czcza nazwa, gruntu rzeczy
niedotykajaca. Znizenie czynszu az do slusznej wartosci zie-
mi (bo wiemy, Ze przy panszczyznie wiecej si¢ daleko od wlo-
Scianina Zada) byloby tylke pozornem ustgpieniem ze strony
wladciela tego, co daje na zapomogi, budowle, pozyczki i t. p-

Pizy tymze samym ostatecznym wypadku dla dziedzicéow, ino-
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/,ua nada¢ wloscianom byt samodzielny i prawo ich do ziemi
uswiecic,

Nastepnie wszystkie ciezary, przywigzane do ziemi odda-
nej ludowi, powinny by¢ nieznane w sposob nieulegajacy zadne-
mu dowolnemu tlumaczeniu. Uiszczanie przez robocizng, nie
moze nigdy odpowiedzie¢ tym warunkom, ani by¢ uwazane
za wieczysta zasade¢. Jezeli na dni liczong bedzie owa czyn-
szowa robota, uwieczniona panszczyzna, wynika¢ ztad musi
strain pracy, a procz lego tamowanie wloscianinowi dowolne”
go rozrzadzania swoim czasem, kloregoby mogl korzystniej
uzyé¢, wtasnym powodowany interesem; — jezeli za$§ na wy-
miar, czyli na stale oznaczona robote, to si¢ uskuteczni¢ nie da
z korzysciag dla przysztosci, poniewaz zmieniaja si¢ ciagle po-
trzeby gospodarstwa, wraz zjego postepem. Jedna stopa cig-
zar6w wlodcianina powinna by¢ optata pieni¢zna, uwazana ja-
ko czynsz wieczysto-dzierzawny. Gdyby za§ wzajemnej po-
trzebie dziedzica i czynszownika inny sposdéb uiszczania sig,
*i. p. robocizng lub podatkami w naturze, lepiej odpowiadat
chwilowo, natenczas moga mie¢ miejsce umowy na czas
oznaczony, W niczem wszakze nie naruszajagce normalnego
oktadu na pieniadze, do kléregoby strony wracaly, skoroby to
ioi dogodniej byto. Takim to sposobem, nawet przyjmujac
do czasu obowigzki robocizny wzgledem dworu, wtloScianin
"'ieczyslo-dzierzawny bytby od naduzyé¢ ostoniety, bo o lyle
tylko ofiarowatby prace =zamiast pieni¢znej oplaty, o ile-by
oni to dogodniej istotnie byto, a nadto, obawa utracenia la-
kowej pomocy, powsciggataby skutecznie wszelka dowolnosé¢
1 naduzycia ze strony dworowr.

Sama istota oczynszowania nie lezy w prostej zamianie
sPosobu uiszczania si¢ wto§cian dworowi, ale w nadaniu pol-
skiin kmieciom bytu samodzielnego, ktoryby =zastapit dzisiej-
Szy stan zalezny; daremnem jest na tern opieraé si¢ z zarzu-
ta"ii, ze nasz wto$cianin nie jest zdolnym pracowacé¢ jak powi-

n*en czlowiek, bez nadzoru i pgedzenia, Ze nie dba o swodj byt,
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o siebie, ze ma natogi, ktére mu si¢ nie dadza nigdy utrzy-
mac¢ i tak pracowaé¢, jak rolnik Niemiec lub inny cudzozie-
miec. Jezeli nawet to jest prawda (doswiadczenie w Poznan-
skiem okazato wypadek przeciwny) c6z go do tego doprowa-
dzito, jezeli nie panszczyzna i z mdéj wynikajacy stan zalezny?
Czy przy panszczyznie mozna si¢ spodziewaé jakiegokolwiek
ulepszenia? Przeciwnikom naszych zasad dwa tylko zadajemy
pytania, na ktore nigdy odpowiedzie¢ nie potrafia w sposob
zaspokajajacy. 1. Czy dobrym znajduja dzisiajszy stan wlo-
$cian 1 rolnictwa krajowego w ogodlnosci? czy chca na lakiem
polozeniu poprzestac¢, i widzie¢ zawsze, tak jak dzisiaj, Lud
w iigdzy, ziemie zle uprawng, Kraj ubogi? 2. Jakim innym
sposobem, a mianowicie przy panszczyznie, i bez nadania wto
$Scianom samodzielnego bytu i prawa do ziemi, spodziewaja
si¢ dojs¢ do pozadanych rezultatow? Niech rozwinag swoje
teorije w tym wzgledzie, by powszechno$¢ uznata je w ca-
lem ich $wietle, i przekonata si¢, czy chca zawsze stan opta-
kany rzeczy utrzymac; lub ocenita $rodki, ktéremi chca wpro-
wadzi¢ dostatek dla Ludu i postep krajowego bogactwa. Do-
tad bowiem zamykaja si¢ w biernem stanowisku Zaprzeczania
skutkow i stluszno$ci oczynszowania, ale sami nie podaja za-
dnej mys$li ku wyksztatlceniu powszechnemu dazacej, i majacej
na celu poprawe¢ lub ulepszenie, jak gdyby chcieli zawsze
na miejscu pozostac.

Rozumowanie i rozwazanie stanu Kraju, prowadzg nas do legd
wypadku, ze tyiko w zupeindj odmianie dzisiejszych stosunkow,
W usuni¢ciu panszczyzny i nadaniu wiejskiemu ludowi samo-
dzielnego bytu, lezy moznos$¢ gruntownej poprawy, i dla te-
go je uwazamy, jako wyrozumowana koniecznos$¢, jako rzecz
o ktorag wota gwaltownie mitos¢ blizniego i kraju, jako zaréd
wszelkiego ulepszenia, jako rzecz, bez ktorej ani o krok nie
postapi Kraj w rolnictwie, Lud w o$wiacie i dostatku.
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Kto nie pragnal — ten nie zna tej dzikiej slodyczy,
Co to jest, zycie catle w jeden punkt natezyc,
Zeby sila piorunu przeszkody zwyciezy¢,

Przeskoczy¢ przeznaczenia zakres tajemniczy, "

Pragnaé¢ z cala potega nadziei i sily,
Jest to czué jenijusz w sobie, jest to byc natchnionym,
Ten ideal potegi mozez by¢ zwalczonym,

Kiedy losy na szal¢ bytu go rzucily? —

Swiat ma krok naprzéd zrobi¢ — wyrok przeznaczenia!

Madros¢ $swiatu wydata — Nowa my$l powstaje,

Mys$l postepu si¢ rodzi — 1 przenika kraje —

Niespokojnem przeczuciem trwozy pokolenia. —

Tom 1. Poszvr VI 3
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-Bostwo wytgza sily — wraz meteor bljska,
Wszystko rozjasnia tono dziwnego zjawiska. —
On, jak uragau piaskiem, tak myslami maci,
Jedne rzuca pod niebo, drugie w przepas$é straci
Pedzi sita komety, druzgocze przeszkody —

A za nim wschodzi nowa jutrzenka swobody.

Biedny, kto zgubnag iskr¢ w swojém tonie czuje,
I musi grozny wulkan w samym sobie trawicé
Zamiast wszystko ozywi¢, zamiast drugich zbawic,

Pali zarem pier§ wtlasng, i szczg¢§cie swe truje.

Stokro¢ biedniejszy ten, kto gorejacdj sity
Nie moze pewnag rgka korzystuie przywodzié,
I jak Aniot zaklgty, zamiast szczg$cie zrodzié,

Z przeklenstwami swych braci zstapi do mogity.
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BEKKER I JEGO UCZELNIA —POTEGA MOWY SLOWIANSKIEJ.

A KzypoMNi sobie czytelnicy, iz za zasad¢ do ustawienia zja-
wisk, wypelniajacych wielkg ide¢ postgpu mowoznawslwa,
obrali§Smy przewage¢ stanowiska fenomenologicznego lub filo-
zoficznego, to jest przedmiotowego lub naukowego. — Mieli-
$my lam zarazem sposobno$¢ dowiedzenia, ze strony dziejo-
wej, ze pierwsze (przedmiotowe, fenomenologiczne) rzeczywi-
scie byto poprzedzicielem drugiego. Wszakze len pewnik
musi mie¢ 1 stron¢ duchowa. »W istocie, jak bistorya
drzewa jest historyg zycia od ziarna podziemnego do
ziarna owocu, lak  hislorija  wszelkiej wiedzy rozwija
si¢ od ziarna swojego absolutom, czyli swojego zaro-
du, az do wielkiego ostatecznego owocu filozofii. Pierwszy
zarodowy watek kazdej nauki ginie przed okiem ludzkiem,
bo nie jest pochodzenia ludzkiego, bo nie pochodzi od czlo-
wieka pojedynczego (in concreto), ale pochodzi z tona powsze-
chnej cato$ci cztowieczenstwa. A zatem, czlowiek prawdziwie
moze powiedzie¢, ze pole dziatania (wszelkiego, a temci bar-
dziej umystowego) =zastaje juz gotowém, zasianem mys$lami,
zapocze¢tnm re¢ka, nie Jana, Pawia, lecz reka czlowieka (ab-
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atrakcyjnego). Kiedy, jak, i przez kogo, rzucone byly te pod-
waliny gmachu, w ktérym mys$l obecna przemieszkuje, tego
réwniez powiedzié¢ nie moze, jak i przypomnie¢ sobie, czlo-
wiek oddzielny. — Pozostaje mu jednak, pomimo to, ze na-
trafit juz na rozpocze¢te mysli, pozostaje mu pielggnowac odzie-
dziczone stanowisko, podsycaé je tre§cig wlasnej osobowosci,,
zapomagaé w coraz wigksza sile roslinng, jednom stowem,
wyhodowa¢ ziarno, nie tylko aby li§¢ jego nie opadl, lecz aby
takze dalo owoc czasu swego, Filozofija wigc jest ziarnem
w owocu nauki wszelkiej, dowodzgcem, iz ta nauka przeszia
juz przez wszystkie staje rozwini¢gcia swojego, jest to ostatni;
wyraz dok so logii umiejetndj, a musza go poprzedzaé zja-
wiska, badania, rzuty poréwnawcze, ukltady w coraz wyzszym,;
stopniu ogdtowe. —

Jakkolwiek filozofija uwazamy za klucz zamykajacy bu-
dowe maleryatéw, wszakze jest ona znowu kluczem do na-
stepnych poszukiwan. Przy poswiacie pewnego stanowiska
filozoficznego, daleko mocniej i obszerniej rozwidnia si¢ okrag
nowych, bez ustanku rodzacych si¢ szczegdtow, bo 1 stare-
nawet inaczdj i §wietniej si¢ wydadza oku myS$lacego, przy
jarzacym jej blasku. Filozofija, pod tym wzgl¢dem, kaze o
sobie powtorzy¢ stowa wyrzeczone przez Lejbnica o tera-
zniejszosci. Tak filologija porownawcza wiele zyskata mocy
1 $wiatla od filozofii. ,,Dotad, powiada Bekker— ktérego imie-
n’owi gtdwnie niniejszy ust¢p poswigcamy—porownawcza wie-
dza mowy, §$ledzita same tylko pierwiastki, nie tykajgc si¢
prawie wcale wewnegtrznego polaczenia ich w sktadnig." Unas
np., przez dlugi przecigg czasu patrzano tylko w samg ana-
tomig, ale nie myS$lano jeszcze o wydobyciu i okre$leniu sity
zywotnej jezyka. Tymczasem, w tez same drobiazgi zapu-
$ciwszy uwage w imie nowowiecznej nauki mys$lenia, nasz
ziomek Sieniawa, wymodgt na martwych brzmieniach jezyka,
wyznanie ukrytego pod ich warstwami ducha madrosci. Su-

me¢ zjawiska znaja, mozna powiedzie, inis’cza swego, jak rumak.
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czuje, kogo dzwiga na sobie; jak wic¢ sternik, kogo wiezie i
czyje losy, jak wre$cie narz¢dzie czuje i zna, ze si¢ go do-
tyka Szopen lub inny z wieszczéw natchnionych. Ze Organizm
Mowy Bekkera (*} jest juz zjawiskiem filozofii (zastosowanej),
ze wigc jego tworca jest osobag nowozytne] mys$li, mowiliSmy
juz w poprzedzajacym oddziale. Nadmienionem takze bytlo,
iz jego poglad jest co do istoty swojej Heglowski. Te-
raz znawcy nowej nauki medrca berlinskiego, z nast¢pujace-
go wyktadu sami si¢ o tej prawdzie przekonaja:

Mowe uwaza¢ mozna, albo jako wrodzona czlowiekowi
zdolnos$¢ przenoszenia swoich mysli w objawy, albo jako je¢-
zyk, to jest utwoér natury ludzkiej, w ktorym odbite sg i zlo-
zone jego wyobrazenia (raz utworzone) o S$wiecie. Jezyk
(Sprache, gesprochene) jest to wyraznie ruchome i tworzace
si¢ pasmo; mowa, jako zdolnos¢ (mozliwos¢),jego poczatkiem,
zarodem. Ztad trzeba naprzod zastanowié¢ sie nad Mowa po-
tem nad Je¢zykiem. —

Funkcija mowienia, jest organiczng, czyli jest jedna z tych
funkcij zyjacych istot, ktore wytryskaja wprost z samego wnetrza
zycia, a w sposob odpowiedni prawom konieczno$ci zywotnej,
ktore maja samo zycie przedmiotu (rozwijajacego si¢) na celu, i za
ktorych spraw ajedynie, rzecz ijej osobistos¢ osta¢ si¢ moze. Fun-
kcija mowienia bije ze zrdédta duchowego organizmu cztowieka
w mys$l prawa koniecznos$ci; gdyz czlowiek mowi dla tego. ze
mys$li; w warunku myS$lenia juz si¢ gniezdzi warunek mowie-
nia. Empiryczng slroua tej koniecznosci (moéwienia) jest wta-
sno$¢, wrodzona catej zyjacej naturze, iz wszelka duchowos¢
sta¢ si¢ musi nicodbicie cialem, a zatem i my$l sta¢ si¢ musi
stowem. MyS$l dopiero wtenczas nabiera ksztaltu i wykoncze-

nia, gdy jest wyrzeczona.— Sposéb zapatrywania si¢ na mowg,

(* W\danie drugie poprawne i dopelnione. Frankfurt nad

Mc:: 011 1841,
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Bekkera, wyraznie dowodzi, iz ja bierze za utozsamienie my>-
$li (za adekwatum). ,Trudno jest czg¢sto, powiada, nadaé rze-
czy wtlasciwa nazwe, dla tego, ze si¢ nam jeszcze okrag jej
pojecia nie rozwidnil; ale czgSciej jeszcze ciemne pojecie
przedmiotu rozjasnia si¢ przed nami nagle, jezeli na szczgsli-
wy wyraz dla odmalowania go natrafimy. Przytem pojegcie
niewymowione, uwaza¢ mozna za niebyte i §piace, ale raz
wyrzeczone to pojecie, w jednej chwili wywiera gwaltowny i
niewstrzymany wptyw na sady i dziatania ludzi pojedynczych
i catych ludéw. — Przychodza mi tu na pami¢é wyrazy Li-
belta. ,Jak krok, powiada, bywa stanowczy, ktoéry uczynisz,
tak stowo bywa stanowcze, ktére wymowisz; bedzie ono cig-
zarne calym szeregiem nast¢gpstw. Poty§ panem siebie, po-
ki§ si¢ nie orzekl. Mysl, ktoras wypowiedzial, juz zapanowa-
ta nad toba: nadate$ jej byt osobny przez stowo, byt ktérego
juz ani cafnaé¢, choébys$ lez i chcial, ani zamordowaé¢ nie mo-
zesz" (%),

Poniewaz mys$l i mowa sg w gruncie toz samos$cia, wigc
za S$wiatlem piérwszego wytacza¢ si¢ musi cieniem postep
drugiej nieodstgpnie i rowno-legle. Jezeli niektore z ludow
doszedtszy do wyzszego stopnia dzielno$ci umystowej, wynio-
sty tam zarazem 1 swoOj jezyk, a inne przeciwnie, przy tychze
samych warunkach, to jest majac plenna niwe¢ wyobrazen,, nie
moga si¢ pochlubi¢ podobnemi skarbami w zakresie mowyt
znakiem.ze ich jezyk, w skutek pewnych kolei, postradat pier-
worodng czerslwo$§¢ i site mlodosci, ze zapadt w niemoc i
odrgtwienie! Nie wiemy doktadnie, do ktérego z ludow wy-
mierzone s3 te pomysly malownicze; ktéory z jezykow uwaza
Bekker przedewszystkiem za pozbawiony owdj $wiezoSci ro-
dowej (bo zdaje si¢, ze w imieniu wszechmocndj potegi tworzaca

ludzko$¢, nie mogla wydaé nic chorowitego, ze wicc kazdy

(*) Mysl, Stowo i Czyn. Przegl. Nauk 1843, N. 21.
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jezyk w zakfadzie jest mezkim i dzielnym), ale z géry zare-
czamy, iz sie te posadzenia nie mogg tyczy¢ zadnego z gté-
wnych plemion stowianskich! Nawet1 przypusci¢-by nalezato,
ze w kazdym narodzie, jako na wielkg skale rozbitym obra-
ne, zgodnosci celow z udzielonemi srodkami, skoro sg pope-
dy do rozrosta, muszg by¢ tem samdém i Srodki po temu.
Nie ma prawa zapewne przechwalaé¢ sie niemczyzna zbyteczne-
mi zapasami organicznemi (pod wzgledem jezyka), nie tak bo-
.gatg ma zbrojownig pierwiastkdw, a przeciez nie zbywa jej
na wielkich zasobach umystowych. — A dawnoz-to u nas
Wyszly ze zwyczaju narzekania: ,Kolei nieprzyjazna! otos da-
ta polot wyobrazni, a nie mamy piérek na sporzadzenie jej
skrzydef! pragnelibysmy obeznaé¢ nasze spoteczenstwo z arcy-
tworami zachodu, jego poezyg przesadzi¢ na te ziemie, zato-
zy¢ wegielny kamien filozofii wybrandj, ale nie mamy stow
nie mamy narzedzi." — Tymczasem, nie tylko obce wywody
rozumu, kwiaty estetyczne, zyjg i miodniejg pod golem niebem
stowianszczyzny, lecz jako zywo, na ognisku rodowych pojec
Pali sie wlasnego zywiotu poezija, wtasnego chowu filozofija,
obyczajowos¢; co na zachodzie byto, w zakresie filozofii, my-
Slg a najdalej stowem, tu wybucha ptomieniem czynu gorg-
cym, dziarskim, ozywczym. A na to wszystko, na odmalowa-
nie przedziwnych utworéw ducha, na wyrazenie pomystéw,
ktore przezwane dopiero gdzieindzioj, tutaj stezajg sie na po-
tezng rzeczywisto$¢, owo zgota, na odbicie catej mocy
duchow¢j, nie szukamy juz przeciez obcych bogdéw, ma-
jac wilasne nazwy, majgc barwy doktadne, silne, wyrazi-
stel My w wielkim obrebie stowa naszego, jesteSmy na-
ksztalt rozlegtej warowni, ktérg czas moze trzymacé jak
najdtuzéj w idealnem oblezeniu. W samem wnetrzu na-
szego Ja stowianskiego, jest tyle zapasow ducha, tyle Zzywo-
tnosci plemienn¢j, ze tg zywotnoscig sta¢ mozemy sami w so-
bie bez dowozu cudzoziemskich nazwisk, a co do mysli, be-
dacych tetnem catdj ludzkosci wspotczesudj, tych zaden s$rodek
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hain odja¢ nio zdota, bo ich nawieje do na§ moralny cigg po-
wietrza, bo ich strumien, przeniesie do nas sita elektryczna/
I nawzajem, zakwitnie kiedy$ podtkole stowianskie wszechmo-
cnym wptywem ducha na reszte ludzkosci, a ten wpltyw beg-
dzie klassyczném narzedziem oddziatania stowinszczyzny na
starg spoteczno$é, wytrawiong w pierwiastkach postepu, lecz
za to zuzytg. Postannictwo wspomniane zaczaé si¢ powinno
od naczelnego organu zycia plemiennego — od jezyka. Sto-
wianszczyznie wypada naprzod zapoznaé sie z obfitcmi skar-
bami mowy. Mowa, rzecz matej wagi na pozdr, a przeciez
jest wszystkiem; jest ona najpierwszym wyrazem okre$lenia
(definicyi) zycia narodu, bez ni6j deGnicija narodu zniknie.
A coz dopiero powiedzio¢ o mowie polskioj!

d. c n)

F. JEZIERSKI.



