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Npis pr'%cdtBliO((,)W. Pogadanka o mniemanym dyplomacie, ktorym po-

dtug twierdzenia p. Maciejowskiego, miat nadaé¢ Tyniec Bolestaw Chrobry, przez

Dominika Szulca. — Mysli o czlowieku przez Betkowskiego. (Dokonczenie.) Bazgrani,
na ex-aittorki znaleziona za piecem przez Bronistawe¢. — Kronika pismiennicza polska:
Gwiazda, ksigzka sktadkowa przez C. — Nowosci.

POGADAMS A

0 mniemanym dyplomacie, kiorym mial nadaé Tyniec
Bolestaw Chrobry.

P. Wactaw Aleksander Maciejowski, w odpowiedzi swojej umieszczo-
nej w Bibliotece Warszawskiej za Styczen t. r. wyzywa mi¢ na dy-
spute literacka.

,Dotad, powiada, mieliSmy rozprawe¢ z dyplomatami, ktore p. Szulc
naprzeciwko nam postawil, teraz poprowadzimy znim pogadanke
naukowa, rzecz na dowodach opartszy”. — 1 dalej:

»,Zaktada¢, [undare, nie tylko znaczylo w Sredniowiekowej lacinie,
nowo uposaza¢, lecz istniejacego juz kosciota fundusz powickszaé.”
1 to¢ to jest, o czem Diugosz napomyka” (Biblioteka Warszawska
za styczen, str. 125.

Stuzymy do szranek.
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len Dlugosz, nalezagcy <o Sredniowiekowej taciny, wecale co in-
nego przez fundare rozumial: up. pod r. 1413 mowiac o pierwia-
stkowan zatozeniu katedry w Miednikach czyli W orniach na Zmu-
dzi, uzywa wyrazu fundare ,,Tu Mieduiki cathedralem ccclesiam Wla-
dislaus Ilex fundt’. (1) Jezeli to ma znaczy¢ podtug p. Maciejo-
wskiego, ze istniejacego juz kosciota fundusz Wtadystaw Jagielto
powigkszyt, to¢ niezawodnie kosciol katedralny pod wezwaniem §S.
meczennikow Aleksandra, Teodora i Ewencjusza poganie zalozyli!
Otoz. nastepstwa z dyslynkcij scholastycznych. — W temze zna-
czeniu uzywa Dhlugosz fundare moéwiac o zatozeniu kosciota kate-
dialnego w Wilnie (2), Wiltkomierzu, Krewie, Niemenczynie, (3)
a w dawniejszych czasach o zatozeniu archi-katedry w Gnieznie. (4)

,,Zapytajmy p. Doininka Szulca na czem on sad swoj opiera o
tern, ze tyniecki dyplomat, ktory wydal Chrobry, nie wyszedt od te-
go Kro6la?” (Brb. Warsz. za styczef str. 120.)

Na tern, ze wnuk dopiero Chrobrego Kazimierz najpierwszy za-
tozyt klasztor benedyktynski na Tyfcu.

Mniemam ze dowody nastgpne wystarcza:

I. ,In villis coenobio Thiuecensi a PRIMARIO suo FUNDATORE
CASIMIR0O Rege donatis.” Difugosz L. 1Il. p. 229.

II. ,Monasterii lhiuecensis PRIMUS abbas frater nomine Aaron
CASIMIRO rege ordinante fuit institutus.” — Déugosz L. III p. 228.

III. ,Fuit autem PRIMUS abbas Thinecensis Aaron” Cromer L.
IV. p. 23 wyd. Baz. 1568.

IV. ,Aaron monachus sancti Benedicti Thinecensis monasterii
PRIMUS abbas CASIMIRO instante etc.” Starowolski in vit. Episc.
Cracov. p. 18.

V. W napisie nad obrazem Tynieckim:

,,Abbas spectatae primus virtutis Aaron.

Praesulea Craci ecce cingitur mitra.” Szczygielski Thinecia str. 10.

VI. ,Monachi in Polonia thinecense monasterium sub beato Aaro-

(1) L. 1. p. 345. (2) L. L p. Ni. pod r. 138 — (3) L. I p.
112. (4) L. 1. p. 95
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ne PRIMI omnium inhabitaverunt. — (Aquila Polono-Benedictina p.
271, oraz p. 23, 81, 89, 137.)

Skoro tylko Kazimierz najpierwszym byl zalozycielem  kla-
sztoru tynieckiego, caty domyst o fundacji dziada Bolestawa Chro-
brego zupetnie upada i zagrzebaniu ulega. — Ze zas przywilej ty-
niecki za czasow Krzywoustego wydany pod r. 1105 wspomina o
Bolestawie Krolu, zatwierdzicielu nadan, przeto pomiedzy rokiem
1058, czyli zgonem Kazimierza 1,a 1105, epoka Krzywoustego, nie
byto innego Bolestawa Kréla procz Smialego. Prawda ta, na
drodze S$cistego wywodu okazana, znajduje niezachwiang pewnos¢
w u$wigceniu przez modlitwe Benedyktynow tynieckich dnia zgonu
Bolestawa smiatego w Wegrzech: co ze wzgledu na stosunki te-
go Wtadcy z Biskupem Krakowskim jest szczegdlnoscig, i dowodem
najwyzszej wdzigcznosci zakonnikow tynieckich. Tym dniem jest
11 Kwietnia, jak tablica uroczystosci dochowana w Aquila Polono-
Benedictina od sfr. 26 — 28 zaswiadcza:

Styczen. za Benedykta mnicha Plockiego 1 t. (L

Luly. Za Wincentego Kadlubka Biskupa 1 wyznawce, Mikolaja
Polaka, Morteska ksieni¢ chetminska.

Marzec. Za duchownych.

Kwiecien. 11-go Za Bolestawa smialego, BOLESLA1 AL'DACIS

Regis Poloniae. — 1 8. Wojciecha.
Maj, Za Gertrude ksig¢zniczk¢ Polska, Stanial. Bisk, Wtlodzimie-
rza ksigcia O$wie¢, pozniej zakonnika — Radzyua Arcyb. Gniez.

Czerwiec. Za duchownych.

Lipiec. Za Ottona apost. Pomorskiego, Stanistawa Opat. smete-
krzyz. it. d

Sierpien. Za Adelaide zakonnicg Trzebnicka.

Wrzesien. Za Kazimierza Opata Oliwskiego, Anne¢ Jagielonke
benedyktynke it d.

Pazdziernik. Za Arona pierwszego Opala Tynieckiego, AAriu-
MS PRIMI abbatis thinecensis. — Przenie$, §. Wojciecha.

Listopad. 28. Za Kazimierza 1 Krola Polskiego. B. CASI-
MIRI primi, Regis Poloniae.

Grudzien. Za duchownych.
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W te] tablicy uroczysto$ci najmniejszej wzmianki nieznajdujemy
o Bolestawie Chrobrym, mniemanym zatozycielu Tynca; klasztor tyl-
ko $wigcit Kazimierza 1. w d. 28 Listopada; Arona pierwszego
Opala za Kazimierza w d. 9 Pazdziernika, i Bolestawa smialego
w dniu 11 Kwietnia, to jest zatozyciela swojego, zatwierdziciela
nadan i pierwszego Opata; za Judyte Czeszke¢ codzienne byly modty
(Histor. Tinecen. L. IV. p. 246 conf. p. 38.) Wigc Bolestaw smiaty
w najstarozytnicjszem uczczeniu uchodzit u benedyktynoéw tynieckich
za ich dobroczynce, nie Chrobry. — Ze za$ byt krolem namaszczo-
nym S§wiadczy Lambert Schaffnaburski ,Dux Polonornm repente ad
superbiam elatus regium nomen sibi usurpavit, DIADEMA impo-
suk  (pod 1. 1077.) — Potwierdza to i kronikarz najdawniejszy
Polski Gall w wyrazach: , Igitur REX Boleslaus sectmdus (str. 100.)
Ale i sam dyplomat Tyniecki o Chrobrym niewspomina wcale,
oto jego brzmienie:
Ja przeto Idzi Biskup Tusku-
»Quapropter ego Egydrus Thu- lanski, swigtego Kosciota Rzym-
»sculanus Episcopus sancte Ro- skiego i Jego Swiatobliwosci
,»mane ecclesie et Domini Kalyxti Kalixta Papieza w Wegierskiem
»Pape per Hungaricum etPoloni- i Polskiem Krolestwie Legat,
sancte Swigtemu Tynieckiemu kos$cioto-
wi, za zgoda wysoce znamie-
nitego Polakow' ksigcia Bolesta-
wa, i syna jego Wtladystawa,

sscum  regnum legatus,
,Tiuciensi Ecclesie, consentiente
» Zloriosissimo Polonorum Duce

Boleslao et filio eius W ladislao,

»Episcopo Cracoviensi Radoste,
»qnidqnid eadern Ecelesia in
»predijs et foris, tabernis et ma-
»cellis, presentibus et futuris, et
»quod polonico more pomocbne
ydicitur, sive e¢mnem consum
»auali vel quocumque modo vul-
,gariter nuncupetur, et duode-
,,eina marcas argenti pro occiso
ohomine solvendas, si inter ho-
,.mines Ecclesie Tiuciensis, quod

Biskupa Krakowskiego Radosta,
zatwierdzam  cokolwiek  tenze
kosciot w' folwarkach, targach
szynkach 1 jatkach, tak tera-
zniejszych jako iprzysztych, i co
si¢c popolsku pomocne nazywa:
zgota wszelki dochod jakakol-
wiek w' kraju nazwe¢ noszacy,
oraz dwanascie grzywien sre-
bra [za mgzobdjstwo, jezeli si¢
po migdzy ludzmi kosciota Ty-
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»absit, evenerit, que omnia ei- nieckiego, co uchowaj Boze, zda-
,dem Ecclesie a BOLESLAO rzy. — A na to wszystko, za
LREGE et Juditha Regina con- Swiadectwem rzeczonego ksig-
,,cessa esse prefatus Dux testa- cia, temuz koSciotowi BOLE-
Jbatur, et a se, et ab omnibus SEAW KROL i Indyta Krélowa
,, VIS, proavis suis reverenter udzielili zezwolenia (5), co i
custodita.. firmamus. sam ksiaze (krzywousty) i ka-

zdy z Poprzednikow (6) 1 Dzia-
dostwa (7) jego starannie do-
chowywali.

Cowigc Kazimierz  z Dobiegniewa zakonnikom nadali, na to
zezwolenia udzielit Bolestaw §miaty z Wtladystawem Hermanem, a
Krzywousty przyznal trwata opiekg. Otoz to jest miejsce wktorem
p. Maciejowski znalazt Chrobrego.

Niestusznie narzeka Autor na zarzuty. falszu czynione zakonni-
kom Tynieckim. ,To pewno, powiada, ze dotad wiesci tej nadsta-
wiaja ucha niektorzy zpolskich pisarzow, 1 ze zopytani o dowdd
odpowiadaja krotko: tak, tak, fatszerzami sa tynieccy mnisi” (8)—
Nie trzeba na to dlugiej odpowiedzi, gdzie dosy¢ jest rzuci¢ okiem
aby takiego nabra¢ przekonania. Rzecz dziwna: dwa s3 jednej
tresci i daty dyplomaty z czasow Krzywoustego i oba autentyczne.
Jeden odkryty $wiezo w Galicji spisanym jest na pergaminie 1 ma
resztki urz¢dowych pieczeci; drugi przez Szczygielskiego ogloszony
zamykanym byl, jako wysokiej starozytnosci pomnik, w szufladce
pod literg A. w archiwum Tynieckiem. Obie te autentycznosci ta-
kie wykazuja roznice:

w Gaili cyj skim. u Szczygielskiego.

1. A. Boleslao Rege. 1. A Vtadislao Rege.

(5) Concedere est doncdionibus assensum praebere. Glossar. manuale ad
Scriptores mediae et infimae latinitat. wyd. Adel. T. II. p- 616 —
(6) Avus Poprzednik ogoélnie u Forcelliniego, opuszczony od slowni-
karzy S$redniowieczné¢j laciny, jako nieodstepujacy w znaczeniu od
klassycznéj (7) Proavus nude Aovs Glossar. p- 493. (8) Bibb
Wasz. za Stvez. str. 120.
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2. Sancte Romang Ecclesie. 2. S. R. ecelessiae Cardi-
nalis.

3 Braknie DOdcitele< Curiam ~ sepiunt
Dominorum suorum cum plan-
tis iii longitudine octo ulnarum,
duas domos quolibet anno fa-
ciunt  quatuordecim  ulnarum;
quilibet ipsorum quinque cape-
tia metere, et ad horreum de-
ducere, et quilibet quinque cur-
rus feni falcare et adducere sin-
gulis annis teuetur; currus in
Tineciam ducere quotiescumque
opus luerit, decimas triturare,
et ad claustrum deducere quoli-
bet anno tenetur, quatuor die-
bus omni anno arare et erpica-
re, ubi vicinior curia fuerit; item
de qualibet curia quolibet anno
urna mellis et quatuor asperioli
monasterio supradicto cedent de
fpsis liominibus. Et si quis ipso-
rum infurto deprehensus, fuerit,
tres urnas mellis pro poena sol-
vet; si in poena sex marcarum
manserit, urnam mellis solvet.
Statio prima Abbati apud ipsos,
sec-unda Praeposito, tertia Tri-
buno, quarto Tributario. Item
quidquid eisdem praccipitur, labo-
rant.”

Przy najwigkszem zatem uszanowaniu dla pamigci klasztoru nie
mozna sig niedziwi¢ takim warjantom, w dwoch autentykach, zmie-
niajagcym mysl zupetnie. Jedno z dwojga: albo oba sa podrobione, albo
ktorykolwiek z nich; jezeli dyplomat Szczygielskiego, jako obarczony
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obszernym dodatkiem, czemuz w Gallicyjskim znajdujemy date 1105
nieodpowiednig ani pobytowi Idziego Legata w Polsce, ani urzedowa-
niu Biskupa Krakowskiego Radosta, ktorzy tu si¢ wspominajg jako oso-
by dziatajace? czemu wzmianke napotykamy o zezwoleniu Wtodzistawa
11, syna Krzywoustego, ktory byl natenczas przy piastunce? Oba sa
wigc podrobione. Jezeli za§ w Morawii, podtug P. Maciejowskiego
z dwoch lub trzech dyplomatow robiono umiej¢tnie jeden, to wcale
niemowi za nietykalnoscig naszego.

Z dowodow przytoczonych przez p. Maciejowskiego na zatozenie
Tyfica przez Chrobrego, te sa glowniejsze:

1. ,BylibySmy, mowi Autor, réwnie $mieszni, jak bytby nim
kazdy, ktokolwiekby mniemal, ze przez stawnego Krola gloriosus
nierozumiata odlegta starozytnos¢ Cbrobrogo tylko, lecz 1 innego
Bolestawa takze” (9) — Wiek 12-sty czy jest odlegta starozy-
tnoscig? otéz jakesmy wyzej widzieli Legat Apostolski Idzi w tym-
ze samym dyplomacie Tynieckim Krzywoustego Ksigcia nietylko wy-
razem gloriosus, ale gloriosissimus nazywa:

Consentiente gloriosissimo Duce Boleslao. Cbyba ze przez dystyn-
kcje gramatyczng gloriosissimus mniej ma znaczy¢ niz gloriosus
coby si¢ przeciwito naturze wszystkich jezykow. Podobniez histo-
ryograf Krzywoustego Gall swojemu ksieciu takaz nazwe nadaje:

,, Opere praetium duximus quasdam res gestas Polonicorum prin-
»cipum gratia g/orisissimi Ducis nomine Boleslai... exarare. (10)
bo ten epitet shizyt kazdemu znakomitemu Wtadcy. Ktéz wigce
Smiesznym zostanie, czy Legat Rzymski; historiograf krzywoustego
Gall, czy kto inny? Mial oddzielng nazw¢ Chrobry, ale ta byta Magnus,
wielki, nie gloriosus, jak $wiadczy cata osnowa Kronikarza a mianowi-
cie na str. 53, 71, 81, 84, 103, 180, szczegdlniej zas na 100, gdzie go
rozroznia od Krola Bolestawa $miatego:

Tottur Rex Boleslaus secundus m
,Audax fuit miles et strenuus.
»Ipse quoque, sicut primus
»,BOLESLAUS MAGNUS... intravit.”

(9) Bibliot. Wam. za Stycz. str. 118. — (10) p- 13 wvd Bandt.
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Najprostrzym dowodem jest sarn dyplomat Idziego, w ktorym gto-
wna osoba wyrazona dwoma wyrazami tylko a Bo/eslao Bege. Do-
piero w sto kilkadziesiat lat w potwierdzeniu Bolestawa wstydliwego
napotykamy ogulny epitet gloriosus.

II. Opat niemiecki uzywany przez Chrobrego do spraw dyploma-
tycznych, byt opatem Tynieckim: Abbas Tuimi,, (11)

Przeciez Autor opierajac si¢ na Naruszewiczu, sam przytacza jego
cytate¢ z T. 11. 332 w wyrazach nomine Thunni, wigc Thun jest
nazwiskiem Opata niemca, nie Tyfca.

III. Ze stow Galla wnosi p. Maciejowski ze z porady §. Wojcie-
cha musial zapewne Chrobry mnichéw reguty §. Benedykta spro-
wadzi¢ do Polski. (12)

Wyrazy za$ Kronikarza brzmia:

Ejusque predicationibus fidelifer et institutionibus obedivit (13)

t. j. jego opowiadaniom i nauce wiernie byt postusznym. — Stu-
cha¢ zas gorliwie kazan i do nich si¢ stosowac, nie jestto jeszcze
zaktada¢ klasztor benedyktynski na Tyncu.

IV. Ze za Chrobrego musiata zajs¢ przyczyna niszczaca opor
rodziny Popielow; ze musiafo nastapi¢ zabranie Tyfca; ze mszat
Tyniecki mogt by¢ przyniesionym z Monte-Cassino dla jednostaj-
nosci arabeskow zpodobizng kroniki Pertza (14), to nikogo do

wiary nieobowiazuje.

1) Zdarza si¢ niekiedy ze badacz historyczny zawiklawszy sie
w hipotezie gtownej, celem zapewnienia sobie wyjscia, w dalsze co-
raz zapuszcza si¢ domysty, nawet najniepodobniejsze; w tern poto-
zeniu byt P. Maciejowski.

Zbiory dyplomatow Tynieckich okazuja, ze Benedyktyni przez wy-
dzierzawienie, zastawe, lub zamiang dobr swoich, narazili si¢ z cza-
sem na znaczne straty, krzywdy i wywtlaszczenia, ktorych docho-
dzac, odwotywali si¢ do poczatkowych nadan i szukali ich nowego

(IT) Bibl. \Varsz. na Styczen str. 117. — (12) Tamze str. 127. — (13)
p. 37, — (14) Bib. Warszaw, na Styczen str. 127 i 128.
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zatwierdzenia. I[)o liczby ostatnich $rodkow nalezy dokument Grze-
gorza 1X zr. 1229, 26 Maja wydany, wspominajacy o dobro-
czyncach klasztoru, a mianowicie o Bolestawie Krélu i ludycie zo-
nie jego.

,Libertatem, quam clarae memoriac Boleslaus Hex Poloniae et
ludith Ilegina wuxor ejus, vestri monarterii fundatores, concesserunt
villis et hominibus vesfris.”

Powiedziatem w przegladzie naukowym ze matzenstwo to, prze-
ciwne historji, rzuca wielkie podejrzenie podrobienia na dyplomata
tynieckie. P. Maciejowski przeciwnie uwaza to za blad ortografi-
czny, wynikty z uzycia litery B. zamiast I

j,Mniemam powiada, ze papiezki pismak wyczytawszy w dyplo-
macie imie Wladystawa Hermana przez B. wyrazone (Blodislaus)
»1 sadzac ze w tern omytka lezy, chcial jga poprawi¢ (na Bolenia-
,wal” (Bibl. Warszaw, na Styczef r. b. str. 122.)

Ze tu nie o Wtadystawie mowa, z réznych potwierdzen i nadah
tynieckich przez ksigzat 1 krolow polskich, mianowicie Leszka
czarnego, Kazimierza W., oraz ksiggi beneficjow diecezji krakowskie]
przekona¢ si¢ mozna:

a) ,Nostri praedecessores, sicut excelentissimae memoriae REX

o,BOLESLAUS exstitit, et JUDITH REGINA monaslerium tinecense
»pia devotionie ette.” Leszek czarni/ pod rokiem 1288 (Hist, linec.
p. 103.)

b) ,,Per privilegia praedecessorum nostrornm, videlicet clarae me-
,moriae domini BOLESLAT REGIS Poloniae domonstrando” Kozim.
II' pod rokiem 1354 (Hist. Tinec. p. 172.)

¢) ,Quod clarae memoriae REX BOLESLAUS et JUDIIH RE-
»,GINA monasterio concesserunt” Diugosz, Liber Benefic. (Hist.
Tinec. p. 149.)

Co wszystko zupelnie si¢ zgadza z potwierdzeniem Idziego z 1105
r. 1 Grzegorza IX Papieza 1229 r.

2) Dalej méwi p. Maciejowski ,W dyplomacie ztozonym Grzego-
rzowi IX Chrobrego krotko wymieni ono, jakim$ Bolestawem

Tom [. Zeszvr VI * A
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,, Ksieciem nazwawszy go” (Bibliot. Warszaw, na Styczen b. r.
str. 121.)

Rzecz ma sig wcale inaczej: Grzegorz IX. wspomina o dochodzie
rocznym 12 grzywien srebra i trzech sztukach przychowku, jako
ofierze nie Chrobrego, ale Krzywoustego:

a) Grzegorz 1X. ,Annuum reditum duodecim marcarum argenti,
et trium poledrorum a quodam Boleslao Duce vobis concessum.”

h) Diugosz ,Duodecim marcarum arrgenti, et trium poledrorum
annuus reditus per Boleslaum Ducem Poloniae monasterio Tinecensi
concessus.” (Lih. Befief. in Ilist. Tin. p. 149.)

¢) Idzi Legat r. 1105 ,Cum voto Ducis duodecim marcarum
yargenti et tribus poledris singulis annis.” (Bib. Warsz. st. 292.)

Poniewaz do r. 1105 trzech Bolestawow panowalo, z ktérych
dwaj pierwsi byli Krdlami, wige nazwa Ksigcia Bolestawa shuzy
Krzywoustemu, a nie Chrobremu.

3) ,Niemoglze Idzi, utrzymuje p. Maciejowski, potozy¢ po Judy-
»cie Bolestawa Krola, gdy Krzywousty byt jej synem?” (Bibl.
Warsz. za Styczen b. r. str. 130.)

Powiadamy ze niemogl, bo w dyplomacie swoim kilkakrotnie na-
zywa go Ksigciem, nie Krolem, a piastujac urzad Xegata w Krako-
wie wiedzial o tytule. Tak sig za§ wyraza:

a) ,Consentiente Polonorum Duce Boleslao.”

b) ,Acta sunt liaec sub Boleslao Duce in civitate Cracoviensi. ’

e) ,Annuente ipso Duce.

Podobniez bistorjograf Krzywoustego Gall na kazdej prawie karcie
nazywa go Ksieciem, np. na str. 180, 228, 238, 244, 240, 247,
249, 279, 284, 287, 297, 300. — Gdyby wige syn Judyty byt
Krolem, Poset stolicy Rzymskiej i dziejopis nadworny niestracaliby
go ztego dostojefistwa.

I11.

Okazawszy tak niedoktadng znajomo$¢ zrodet dziejow krajowych,
tak mylny wyktad textu kronikarzy i dyplomatdw, p. Maciejowski kon-
czy rosprawg swoja zapozng juz uwaga ,,ze chcac pisac, trzeba sig na-
przdd zastanowi¢ nad tern o czem sig ma pisac; potrzeba zebraé¢ zrodia
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rozwazy¢ je, i gleboko si¢ w nie wmyslic, azeby wystepujac przed
publicznos¢ zczemsis niewykonczonem, niepopas¢ pod zarzut, iz pi-
szac byle si¢ pisato, sobie i drugim zabija si¢ czas marnie,, (Bibliot.
YVarsz. na Styczen, str. 131.) Pomyst niezty, =z tym jednak dodat-
kiem, aby nietylko zbiera¢ zrodla, ale je doktadnie pojmowac-,
aby wmyslenie si¢ glebokie w tex.t kronik, dyplomatow, lub etymo-
logje nieprowadzito do wurojenia, w ktéorem jedne rzeczy biorq sie
za drugie, przez to bowiem massa blgdow jeszcze bardziej urosta iza-
prowadzita w koncu do ciemnicy scholastycznej. P. Maciejowski da-
leki od drogi dzisiejszej, podajac klucz do swoich hipotez i metody
o$wiadcza ze ,Naruszewicz stal si¢ przewodnikiem dlanastepcow w sztu-
ce pisania dziejow krajowych” (Bibl. YVarsz. na Listop. 1847 s. 288.)
Dziejopis ten przesztego wieku ze wzgledu na porownanie kronik krajo-
wych zwielka liczba obcych, nie jest bez zastugi, i ta dobra jego strona
w obrobieniu szczegotow trwa do dnia dzisiejszego w pracach goi-
liwych ipozytecznych okoto poprawnego wydania kronikarzy, dyplo-
matarjuszow; w opisacli dawnych miast, miastek, stolic, ogrodow,
pomnikow, numizmatow, medali i nagrobkow. Ale Naruszewicz niepo-
rzueit byl jeszcze metody kronikarskiej w opowiadaniu roezmem
dziejow, a zycia wewnetrznego wcale nierozumial. Co innego
Arigc by¢ stawnym historjografem na dworze Poniatowskiego, a co
innego sta¢ si¢ wzorem w sztuce pisania dziejow krajowych dla
czasOw dzisiejszych. Najwigcej szkody wyrzadzit Naruszewicz
przez przeniesienie do* liistorji polskiej wiadomosci niedoktadnych
z pism konstantynopolskich 1 rzymskich o Bialych Horwalacli nad
wista, Ligach, N-aharwalach, Kastorach i Polluksach, bo to si¢
przyczynito do wigkszych jeszcze niedorzeczno$ci, tak dalece, zZe
kazda czg¢s¢ kraju: Podlasie, Pomorze, Wielkopolska, Mazowsze,
za staraniem roieieli hipotez ma za przodka Celta, Tatara, Auksztota,
Serba, holysza, u ktorych si¢ nalezy o starozytnoSci polskie 'pytac.
\V krotce moze postyszymy ze 1 Ziemowit polski tazsamag jest osobg
co Swatoplk morawski. — Po Naruszewiczu nastapita szkota Czackiego
odgadujaca duch historyczny w catosci, ale powstalej jeszcze z ro-
znych kierunkow spoleczefistwa. — Lecz 1 tu si¢ znalazto zboczenie,
wyszukujace w plewach literackich nalogow niezgodnych z powszc-
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chnym obyczajem. — Wyzszy nad to szczebel stanowi System po-
rownawczy, ktory wsparty biegtoscia w jezykach starozytnych i no-
wozytnych, znajomos$cia sprezyn zycia spolecznego, rozlegta 1 do-
ktadng nauka dziejow $wiata, przez zblizenie znamion narodowych,
wydziela dla szczegdlnej historji, pierwiastek wspolny zycia. Wa-
runki  wysokiej nauki niedozwolity tu kazdemu bajarzowi wy-
stapi¢ na pole badan, stad i brak naduzy¢ szczgsliwy. — Nakoniec
szkota filozoficzna tak wydzielony pierwiastek rozwija w calosci
organicznej, niezacierajac rdznicowych znamion pojedynczego naro-
du. — Styrany zatem szkolarstwem umyst dzwignal si¢ w czasach
dzisiejszych ze swojego ponizenia basniowego i czystszem odetchnat
powietrzem.

W obliczu tego stanowiska, p. Macjejowski tak swoja metodg¢ okre-
sla: ,,Jezeli tak Paprocki jak i Naruszewicz popehili razace biledy,
to jednakze znajduja usprawiedliwienie, gdyz sa ztego rodzaju
szwankow, ktore ublizajac prawdzie, nie tak ja zaémily, jak raczej
wyswieceniu jej dopomogly, stawszy si¢ wlasnie przewodnikiem
Swiatta, w naczyniu jakowein szczelnie jakoby zamknigtego: ktore
bytes otworzy¢ zdotal, i prawdzie do wydobycia si¢ na jaw dopo-
mozesz i sam si¢ przekonasz o tern, ze gdybys byl nieposiat
fatszu, (!) nie bylaby na widok wyszta prawda: ze gdybys byl
nic btadzil, nie bylby§ si¢ na prosta wydobyl droge i nieprzc-
konal si¢ o tern, ze nieraz krzywa Scieszka predzej niz prosta
prowadzi do celu. (!!) Sam tego doswiadczylem na sobie; o czein
pokrétce napomkngwszy zdam sprawe it d.” (1)

Dominik Szulc.

~-0 0 -dggfe**-

(1) Biblioteka Warszawska na Listopad 1847, str. 288.
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MYSLI 0 CZLOWIEKU,

(Dokonczenie.)

Pod wpltywem ogolnej tej swiadomosci, oznacza si¢ kazdy pewnym
rozumem, wolg i czynem, kazdy jest organiczny czgscig wielkiego
ludzkosSci zycia, a ztad cztowiekiem. Ale sfera ta, rownie jak
epoka niemowlectwa cztowieka, jest jawiacy si¢ dopiero mozebno-
§cig, 1 w swem ograniczeniu uwazana: bicrnem czlowieczenstwem,
jakoz czlowiek taki znajduje si¢ nieSwiadomie w posiadaniu swoj
cztowieczej moznosci, bierze gotowy spuscizng po swych przodkach
bez ocenienia jej jakosci i wartosci, uzywa jej owocow bez upra-
wy 1 podniesienia gruntu, ktory je wydaje.

Wszystko to jeszcze dziecinne 1 nicrozwinigte: rozum, to instynkt
wlasnej konserwacyi, wola, to $rodek zadosy¢ jej uczynienia, a czyn
jako wyptyw tego dwojga, tozsamos¢ dazenia w jednem kotku cia-
snego Zywota, urozmaicony jedynie wypadkami przypadkowych oko-
licznosci stojacych tu i owdzie na zawadzie tego monotonnego ruchu.
Samolubno$¢ bedaca tu gtowna sprezyna wszelkich ruchow, jest za-
razem zarzewiem zlych namigtnosci i uporczywych natogow, ktore
w objawie swojej nie tylko nic ludzkiego nic zwiastuja, ale rodzac
zte, rozwinigciu si¢ czlowieczenstwa na przeszkodzie stoja.  lrudno
wtedy w tak oznaczajacej si¢ istocie poznaé czlowieka, i zaiste za-
rod tej sily nie rozwingt si¢ w szczegélng $wiadomos¢ i dla tego
indywidualno$¢ taka, jako nierozwinigta godno$¢ wtasnej bozkosci,
czlowieczenstwem oznaczy¢ si¢ nie moze; ale niepodobna jej zupel-
nie tego odmowi¢ miana, kiedy i to, jakkolwiek zte, wypltywem jest
rozumu i woli, czynem obrazujacym zycie. Owoz dla tego stan ta-
ki nazywamy biernem czlowieczenstwem, albo inaczej, drzymigcym
jeszcze tej sity zarodem, albo surowym materyalcm majagcym prze-
mowi¢ zyciem bozkosci w zachwycajacych arcydzietach najwyzsze-
go mistrza. Jakoz w Zywotnym organizmie calej ludzkos$ci niknie
ta roznica, jakkolwiek widoczng jest w czastkowej j¢j ohjawie ka-
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zdoczasowej obecnoSci: ludzko$¢ jest zawsze calym czlowieka wy-
razem, bo w niej zawsze boskie wschodzi Zycie w niestrzymanym
i niewyczerpanym postepie; czastkowe za§ tego zZycia czynniki ja-
ko stopniujace si¢ jego potegi, sa rozsypana w czasowoSci ludzko-
Scia, a ztad stopniujacem si¢ czlowieczenstwem, zbierajacym sie
bytem w zycic. Kazdoczasowa obecno$¢ od najogélniejszych az do
szczegdlnych zycia swego dzialéw, jest stopniujacem si¢ czlowieczen-
stwem, rozpadajacem si¢ na bierno$¢ i czynnoS$¢ jego: ludy kuli ziem-
skiej w roéznych czeSciach S$wiata, narody w réznosci swej naro-
dowos$ci, spoleczenstwa w roéznych swych stanach, pojedynczy lu-
dzie, w réznych Kkierunkach swych usposobien i dazen —owoz czlo-
wieczenstwo w wzglednej swej rozmi, w swem stopniowaniu sie,
w swem, Zc tak rzeke, dziecinstwie i wzro$cie, av swem wiecznem
stawaniu si¢. Obecno$¢ Kkazda, zapelniona jest stopniujacym si¢ ru-
chem dwéch tych kierunkéw biernosci i czynnoS$ci; wypadki ztad
powstajace w swem odosobnieniu uwazane, jakkolwiek sprzeczne, sa
wszakze w swej laczni, jednym Zycia obrazem, ktérego wewnetrzna
dusza czlowieczenstwo tylko hydZz moze, a ostatecznym celem, ludz-
ko§¢ w swej boskoSci objawie. Czynno§¢ i bierno$¢ powoduja sie
nawzajem, lacza si¢ i stapiaja niejako z soba w ogélny czlowieka
wyraz, tak, ze w tym siecznie wzbierajacym oceanie Zycia, moca
ogélnej bozkosci potegi, przychodzacej kazdej chwili do swej Swia-
domos$ci, nikna a raczej przeistaczaja si¢ rozdrobnione czasowe rézni-
ce, a wiecznie tylko, i to w postepowej wspanialo$ci, samo nas ude-
rza zycie, a to wlasnie, co z niego wiecznoscia przemawia, jest czlo-
wieczenstwem. Tak wiec zle i dobre wchodzac w sklad objawy czlo-
wieka, nic wylacza nikogo od tej nazwy i owszem czyni kazdego
uczestnikiem tego-to przyrodzonego prawa Zycia, ale wzglednie
do tego cechujac jednych biernoscia, drugich za§ czynnoScia,
albo co jedno znaczy, nieSwiadomoScia i SwiadomosScia wla-
snej godnoS$ci, wzgledng czasu rozpoSciera réznice, tak, ze
tylko dobre w pojawie¢ jako dojrzale wschodzi czlowieczenstwo,
zle za$ jest jego niemowlectwem czyli surowym matcryalem.
Tak stopniujace si¢ czlowieczenstwo rézne zakreSla kola swej pojawy

wzglednie do czasu, miejsca i narodowej jakoSci i stosownie do te-
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go jest skalgpod wzgledem zywotnej dojrzatosci. Rozum i wolaw swem
skojarzeniu sie, sg $rod tej rozstrojnej ezasowosci niezgastg wiecznoscig
one to rosng z czyndw w czyny, w nich niezgasta zyje swiadomosc,
boskosci, tak, Zze przenikajgc rownie o0got jak szczegdt, jest istotng
catosci duszg i mimo wzglednych réznic czasu, zyje jako vazi oc iv\

lowa potega w petnej Swiadomosci, w ludzkosci, narodach i cztowie-
ku, i wtasnie dla tego cato$¢ ta jest rzeczywistym i nieustajgcym
postepem. Czlowieczenstwo jest naszem powotaniem, naszem po-
wszeclmem znamieniem i istotng nas samych trescig, jest przyrodzo-
ng kazdego mozebnoscig, ktora w Czynnos¢ rozwinieta, réwna nas
pod wzgledem ludzkiej godnosci i wielkosci. Geniusz, talent, szcze-
golna zdolnos¢ do pewnych rzeczy, to przywileje wyjgtkowe — na-
uki, sztuki, kunszta, wynalazki, to naturalne ich wyroby: cziowie-
czenstwo, powszechne hozkosci znamig, obejmujgc wszystkich bez wy-
jatku ludzi, musi bydz ludzkosci ostatecznym celem, a wszystko
inne, witasciwym $rodkiem w jego dopieciu. Cztowiek zrozwinietg
Swiadomoscig swej godnosci, jest najwyzszg kazdej obecnosci pote-
g3, a wszystko cokolwiek swiat istotnie dobrem i pigknem, co nie-
Smiertelny duch ludzki postepowem i wiecznem mianuje, wszystko
jest owocem rozwinietego w czynnos¢ cztowieczenstwa, bezwzgle-
dnym na wyjgtkowe zdolnosci udziatem kazdej w naturze swojej
dojrzatej istoty i wszelkiego talentu celownem objawieniem. Co za
chwata, jaka wielkos¢ miesci'sie w tak pojetej nazwie cztowieka!
Rozum i wola, niewidzialna sita tego, co wieczne staje sie rzeczywi-
stoscig w czynie, on jest nowym $rod swiata tworem, widzialng
tworczoscig ptyngca.z ozytej w cztowieku boskosci. Zardd takiej
to boskosci stanowi wewnetrzng tres¢ kazdego; rozum i wola jest
przyrodzonym $rodkiem czynu, zewnetrznej odstony naszej wewne-
trzng trescig, swiat caly w nieprzejrzanym swym oceanie przesziosci
obecnosci, i przysztosci av nieprzeliczonej massie zapetniajgcych go
czynow, witasciwym rozumu pokarmem, budzicielem cztowieczenstwa.
Rydz cziowiekiem jest to zy¢, zy¢ jest to dziataé, a dziata¢ jest to
wiedzie¢ i chcie¢ w jedni. Na takiej drodze cate rozwija sie czto-
wieczenstwo od ogotu az do szczegdétu, od wiary do wiedzy, od
biernosci do czynnosci. 1 w takim to nieustajgcym ptynie rézno-
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inny zaiste jak cztowieczenstwo, czyli §wiadomos$¢ siebie pod wzgle-
dem swej boskos$ci, z ogotu w szczegdty, przejscie biernosci w czyn-
no$¢, roznosci w jedno$¢ i catos¢. Jako mys$l boska calg ozywia
ludzkos¢, tak swiadomos¢ tej mysli w kazdym dojrzeje indywidyum,
tak ze ludzkos¢ w cztowieku, a cztowiek w ludzkosci si¢ znajdzie:
to jest postannictwo czlowieczenstwa, to cztowieczenstwa nie rozwi-
nigtem, lecz ciggle widoczniej rozwijajacem si¢ zadaniem Zycia, prze-
mawiajagcem rownie wyrazem historycznym narodow, jako tez ka-
zdym czynem S$wiadomego si¢ czlowieczenstwa. Zapatrzywszy si¢ na
rozmaite kierunki ludzkiej dziatalno$ci tak w ogolnym, jako narodow,
jako tez szczegdlnym, jako indywiduow, ksztatcie, tres¢ ich w rzeczo-
nej sferze czynnosci, i biernosci umie$ci¢c mozemy — uogoélniajac we-
wnetrzng powodowos¢ takiej-to objawy, znajdziemy ja w mitosci
rozpadajacej si¢ na samolubstwo 1 uczucie ludzkosci, czyli mitosé
siebie i Boga.

Jedno lub drugie przewaza w cztowieku i robi go czynnag lub
bierng cztowieczenstwa istotg. co rownie w narodach wzglednie do
ludzkosci, jak i w indywiduach wzglednie do narodu spostrzegaé sig
i stosownie do tego odpowiedng nazwg oSwuaty lub ciemnoty, szczg-
scia lub nieszczeScia oznaczy¢ si¢ daje.  Gdy wigc rozum, wwola i
czyn mitosciag Boga rozpromienione, sg prawdziwa czlowieka obja-
wa, gdy mozebno$¢ takiej-to objawy spoczywa w naturze istoty na-
szej, przeto budzenie i rozwijanie jej w czynnos$¢, jedyncm musi by¢
tej czynno$ci zadaniem, i ostatecznem Zzycia naszego postannictwem.
Jakoz schwyciwszy odosobnione cechy jawigcego si¢ cztowieka w rze-
czonej sprzecznos$ci, Swiadomosci i nieswiadomosci, wiedzy i ciemno-
ty, mitosci i egoizmu, powstaja pytania; na co si¢ przydadza
pierwsze, jezeli niemajg bydz bodzcem i Zzywotnym -pokarmem
drugich? — czemby si¢ $wiat stal, gdyby drugie jako takie,
jako ukonczone zycia zadanie bytowaé¢ moglo? Rozum bylby bez-
wladnem  dzieckiem, btakajacq si¢ $rod gluchej puszczy sie-
rot3 — glupota zas stanem wylacznej zwierzgcosci z niezmien-
ng sw'ego bytu cecha; ludzkos¢ bez historyi ipostgpu niczem innem
jak nowem krolestwem zwierzat. Wszelka objawa Swiadomego si¢
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cziowieka, jest odsfaniajgcg sie $rod czasu wiecznoscig w ciggle
rosngcym postepie; —kazda chwila jest rozwijajgcym sie tego postepu
aktem. Kazdej chwili cztowieczenstwo samo sobg sie karmigc, z nie-
dojrzatosci w dojrzatos¢ przechodzi, jest sobie ciggtg przyczyng i
skutkiem, ciggle stykajagcym sie poczatkiem i koncem w wiecznie
rosngcem swej objawy kole. Cziowiek karmi sie boskoscig czio-
wieczenstwa, i o ile sam, doszeditszy do dojrzatosci, temu dopomaga
celowi o tyle zyje, o tyle jest zywym Bostwa obrazem. 1 nic szczy-
tniejszego, nic wyzszego nad objawe cziowieczenstwa by¢ nie mozel
Cziowiek wie i poznaje wszystko co sie z tona ludzkosci w koto
niego objawia—cziowiek kocha te niewystowmg sréd tego jaw'u bo-
skos¢, czuje jg w sobie i objawi¢ pragnie. Cztowiek w takiem to ze-
spoleniu rozumu i woli, wuedzy i checi mitosei oznacza sie czynem
a czyn kazdy, takg powodowany swiadomoscia, jest cziowieczenstwa
objawg, wyssang kroplg zzycia catej ludzkosci i wiasciwg jej kar-
mig dalszego w tej mierze rozwoju. Cata czynnos¢ Swiadomego sie
czlowieczenstwa, jest podnietg nieswiadomej sie w tej mierze bier-
nosci; cztowieczenstwo przeto, jakkolwiek rézng swych czynoéw ja-
Wi sie formg, byle z Zzywotnego $swiadomosci tryskato zrodta, je-
dnym boskosci promieniem oznacza cziowieka, bo zjednego wycho-
dzgc zrodta, do jednego zmierza celu. Powtarzajgc rzucone na po-
czatku pytanie: co jest cziowiek? wyjasnia sie nam wiecej jednym
wyrazem objeta odpowiedz: 011 jest wszystkoseig! przesztoscig, obe-
cnoscig i przysztoscig, czyli obrazem i podobienstwem Boga, bod-
stwem przez czas ograniczonem, lecz bez przerwyw nim sie jawig-
cem. Kazda chwila obecnosci jest petng przesztosci i w przysztosé
brzemienng, z kazdej ptynie cztowieczenstwo nowg zywota falg, mie-
szczac w sobie to, co bylo i nasienie tego co bedzie, w kazdej jest
Wszystkos¢, czyli zywa wszechobecnoS¢ Boga, wiecznos¢ i docze-
snos¢, znikomos¢ i niesmiertelnos¢, czasowos¢ i nieskonczonos¢ —
i to jest — cziowiek!
Jan Betkowski.

Tom |. ZEszyt Vi 23
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BAZGRANINA EX-AOTORKI.

-0 0

MAGNXTYZOWANA.

— 1 wyniost cig na sam szczyt zwatpienia, a z tej wyzyny uka-
z¢ ci wszystka nedze cztowieczenstwa.”

Kto jestes? co tak do mnie przemawiasz, potworo! z blyszczacem
wejrzeniem, spruchniata a jednak czerstwa w swej zgrzybiatosci?

I Pilnowatam cztowieczenstwa od samego zarania, gdy pierwszy
z ludzi ocknal si¢ znicestwa — 1 oto strzege was po wszystkie
wieki, az dopoki niezagasnie na tej ziemi iskra ducha.

A nazwisko twoje?

— Mysl. !

O witaj! wita) mi stara! -- Tyze$ to, ty! — wytracitas z rak
Adama tajemnic¢ nie$miertelnosci, by go wiesdz przez manowce,
dociekan i wiedzy. Swiecita$ gwiazdami Chaldejczykom — prawda
Egipcjanom -- a potem, chcac wszystkie glowy ugia¢ pod swa
przewage, wezwalta§ na pomoc sity i plawitas si¢ w krwi niewcielona.

A potem zasiadta§ na warsztacie umnictwa, dala§ si¢ katowac,

rozcigga¢ — na systemy, pojecia, przesady!
Zdziecinniata$, zdziecinniala§ oddawna, rozstrzelona o milijony
brzmien 1 nieskonczono$¢ wyrazow; dzis, jeste$ bezsilna — zni-

kta juz twoja potgga.
Albowiem gdziez cie wynalgs¢? Czy w tysigcach dziet pisanych
pod zimnem nuddw tchnieniem... czy w spekulacjach ksiegarza —

czy w proznosci pisarzy? — Zagineta$ biedaczko! i oto $wiat na-
prézno wyglada twego pojawu — ty$ juzT zmarta, cien tylko po-
zostat.

— Bluznisz! co pigkne, co wzniosle, co szczgsliwe i potgzne —
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to — ja jestem. Ze mnie madro$¢, ze mnie prawda — ja wszy-
stkiem, az do materjalnych wyniknien.

— Oddawna o tern wiemy, teraz daj co nowego, ;bo ludzkos¢ sig
znudzita, ludzkoSci trzeba zabawki.

Nie! trzeba jej — Zycia — ona jeszcze wpol-martwa, trzeba
jej sity.

A gdziez ta sita?

We mnie!

Nowosci zadasz $miertelna? to niewiesz ze duch jest trwatly, je-
dyny, co nieulega przemianie, mys$l zatem zawsze jednaka bydz musi
a cho¢ inne oblecze szaty, posta¢ zawsze ta sama.

Czemu nierzekniesz stoficu by w odmienny sposob $wiecito?
gwiazdom by zmienity swe miejsca, przyrodzie by sig wstecz co-
fneta? Jest, jak bydz powinno! a ty S$miertelna chcesz odmiany
kiedy jeszcze tego niepoznalas, co lezy w rzeczywistoSci otaczaja-
cej cig dotad?

O! nowosci, nowosci! Bo juz sig zuzylo wszystkie rozrywki me-
go Swiata; bo w medrkowaniu widz¢ nieudolno$¢ — w pustocie
szalefistwo; w usmiechu spazmy — a w mito$ci... przelotne wrazenie!

Bo w kazdem powaznem dziele dostrzegam prawde rozcztonko-
wang na systemy, 1 my$l nakrzywiong do pojecia. Bo w kazdym
nawet romansie, niestety! wiem juz naprzod, ze kochankowie albo
sig pobiora albo rozejda — 1 ze ich rzadkie, niestychane przywia-
zanie, powtorzy si¢ we wszystkich romansach przyszlosci — tak
jak sig juz widzi¢ dato w czasach 'minionych.

A w dziejach? ol — przyptyw 1 uptyw ducha — przyciaganie

sig 1 wzajemne odpychanie, niby sita elektryczna filozofia, wy-
mowa — poezija....
0! gdziez wigc. prawda? — co jest poezja?

— Prawda spoczywa w duchu cztowieka — poezja, to — mitosc...

Doktorze! czy ja marzytam czy tez byt to sen magnetyczny?

— Nic nie wiem, sadz¢ tylko Ze sig pani co$§ $nito.

Dreczacy sen... zwatpienia widziadto! — Co6z to za rgkopism do-
ktorze? (
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- Zdaje mi si¢ ze juz oddawna lezal w kacie przy kuchni.
Ach to pod placki potrzebny zeszyt! zapisany? co tez to by¢ mo-
ze? Obaczmy.

Wyciqg z rekopis/nu przeznaczonego podplacki.

Dzien byt parny, cho¢ jasny, choé¢ pogodny — duszacym wszak-
ze upatem zwiastowal burze, i gromy. Ludzie, ludzie przesuwali
si¢. po ulicach Warszawy 1 nikt o burzy, lecz kazdy myslat o so-
bie, 0 najswiezszem wrazeniu dnia tego — o dawnych czy nowych
zamiarach przysztosci.

Krakowskie przedmiescie ozywione mnoéstwem przechodzacych

pigkny przedstawialo widok — od placu Zygmunta. Z po za mo-
stowej drogi ulicy $wiecita stara wspaniata Wista nasza — ziele-
nity jej okolice - a inury zamku przegladaly si¢ w jej przezro-

zu; po za niemi stal wysmukly Zygmuntowski posag i patrzytkamien-
nemi oczyma na miasto, ktére od jego czasow tak urosto, tak
si¢ zestarzalo: na ludzi co od jego czasow tak si¢ odmienili —
na domy ktore takze ulegly przemianie. Szkoda ze marmuro-
wego oblicza nie mogt zwrdcic ku Wisle, ona bowiem niezmienita
si¢ dotad — ona plyneta jak dawniej.

Dwoch ludzi wérod mnéstwa przechodzacych, zwrécito swe kro-
ki ku rzece — jeden wysoki, siwy, powazny, pigkny przesztoscig i
latami; drugi mtody, wysmukty, gigtki jak kobieta; z kruczemi wto-
sami, o siwych oczach; ktére pod goracem uczucia, lub mysli poty-
skiem, z siwych na bigkitne i ciemne si¢ mienily.

— Powrdce mo) Czestawie — mowil starszy — przywioze ci
siostry — tylko uspokoj¢ si¢ ze sprzedazg domoéw; nie jestes dzie-
ckiem moj synu — teskni¢ niebedziesz.

— Ojcze! alboz to dzieci jedynie umieja kocha¢ rodzicow. Do-
rostym czyz niepotrzeba mitosci ojca, uczu¢ matki? Tesknié —
nighede... ale kiedy sobie pomysle ze tu mam zosta¢ sam, obcy
w t¢m nieznaueiu mi mieScie — z nowemi urzedowania mego obo*
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wigzkami, i ani jednej przychylnej duszy — ani jednego, bijacego
dla mnie serca — to mi si¢ zdaje ojcze md] — Ze mi jeszcze sa-
motniej bedzie jak na pustyni — ze takie Zycie odretwieniem na-
zwaé ledwie mozna.

— Wiesz jakie na tgsknote lekarstwo?

Wiem ojcze, praca i nauka. To dla glowy — a serce czem
zy¢ bedzie?

— Mysla o tych, ktorzy ci¢ kochaja Czestawie — pamigcig twej
matki.

Obadwa mezczyzni ze $miate] postawy, surowego wejrzenia, do
rzewnych, pieszczotliwych wzruszen nie bardzo zdawali si¢ sktonni —
obadwa przeciez 1tzy w oczach mieli, gdyZz wspomnienie zmarlej
rozczulito obuuwu.

Starszy przyspieszyt kroku, zna¢ spieszno mu bylo do tych miejsc
gdzie zmarta matzonka lato zwykle przebywata. — Czestaw za$ rad
przedtuzy¢ obecno$¢ ojca, szedt zwolna, wiedzac iz przy rogatkach
czeka ich rozstanie.

Tymczasem na mo$cie stal nisiki, szczupty mezczyzna z blada
twarzg, pigknemi rumianemi usty — a czarne wielkie pelne prze-
nikiiwos$ci oczy, dziwnie odbijaty przy jasno-ptowych migkkich wto-
sach; malowniczy zakroj malych ust jego, czgsto zna¢ bywat
skrzywiany u$miechem sarkazmu; 1 niedowierzania. 1 teraz usta
jego skrzywione byly w u$miechu; mysl wida¢ jakas niemila oble-
kta mu w dwa faldy S$ciagnigte czolo, na ktérem, gestych brwi
potkola — nadawaly szczegblng wyrazistos¢ twarzy nieznajomego.

Pogladal na Wiste... czy upatrywal pluskania si¢ ryb na jej
dnie piaszczyslem? czy chcial wyczyta¢ dzieje topielcow ktorzy
oddawna usngli w lozysku rzeki? — czy chcial dojrzy¢ obrazu War-
szawy w przezroczu wod I$nigcych sie pod promienmi stonca? czy
moze Wista jak zalotna oiulyna wabita go blekitem swego lica ? —
niewierny. Stat cichy, nieruchomy, z wejrzeniem w jedno wlepio-

nem miejsce. — Zdawato si¢ ze patrzy a niewidzi, iz zyje lecz
nieczuje zycia, iz pod naplywem przypomnien stracit samo-wie-
dzg bytu. Czeslaw pokazal go ojcu - bo ta nieruchoma postac,

len czlowiek tak z niechcenia stojacy, jakby w zdumieniu, przy
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tytu przechodzacych, ozywionych, gwarzacych ludziach, wydawat sig
skamieniaty pod jakiego§ wrazenia potega.

Ojciec Czestawa . spojrzal na nieznajomego — postapit ku nie-
mu 1 powitat go uprzejmie.

Ocknat si¢ na to powitanie nieznajomy, zwrocit sic do mowigcego,
wyciggnat don rek¢ i dzwigcznym, brzmigcym, glosem odrzekh:

A! pan major! c6z pan tu porabia?

— Przyjechatem panie Hieronimie; umiescilem syna, i wilasnie
mam wyjezdza¢ — moja bryka czeka mi¢ u rogatek, raczej ty
mi powiedz Hieronimie, co tu porabiasz? Ale wprzod'zapoznam ci¢
Zz mym synem.

— Czestawie! dodal — to pan Hieronim — daleki powinowaty
twej matki.
Mtodziency podali sobie dlon. — Hieronim podnidst oczy i by-

strern wejrzeniem przesliznal policu Czestawa, lecz dostrzeglszy twarz
jego pelng ducha i rzut oka zwiastujacy $miato$¢, uczucie, prostote,

site — wszystkie przymioty dwudziestoletniego mtodzienca niezmg-
cone $wiatem ni samolubstwem — Hieronim zimne podanie reki
zamienitl na uscisk — a do majora rzekt w te stowa:

Chciatbym by¢ bratem panskiego syna.
— Al mozecie si¢ pobrataé. Ty troch¢ niedowiarekHieronimie!

lecz spodziewam si¢ iz poznawszy Czeslawa o jego sercu watpic
niebedziesz.

Moj synu, dodal major, Pan Bég ci nadarzyl zacnego towarzy-
sza; wszak teraz bedzie ci .weselej?

A gdzie mieszka syn panski? zapytat Hieronim, jabym mogt ofia-
rowa¢ mu jeden pokdj — wlasnie mam niepotrzebny — we dwoch
razniejby nam bylo.

— Slicznie si¢ uktada, odrzekl major — dotad Czestaw stal w za-
jezdzie, bosmy niemogH znale$¢ dla niego mieszkania.

To jesli pan przychyli¢ si¢ raczysz do mejprosby, sta¢ bedziemy
razem. Wszak pan Czeslaw przystaje?

Czestaw podzigkowal 1 zgodzit si¢ na zyczenie Hieronima — Znajo-
mos¢ juz zostala zawarta,
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Teraz, rzekt major idgc z Hieronimem w dalszg droge — powiedz mi
nad czems$ tak dumal przy moscie?

— Sam niewiem. — Widzisz pan tam tego czlowieka?

Tam daleko od strony Pragi?

Tak. — Wiecie panowie co on robi!
Tego nietatwo dostrzedz; ale zdaje mi si¢— ze... towi ryby na
wedke — powiedzial Czestaw.

— Tak .... bo innego niemiatby obiadu. Znam go, jest to stary
zebrak; widzialem go nieraz z pita w reku; lecz od czasu kiedy go
drzewo przytlukto, pracowa¢ niemoze — a Zebra¢ — nieumie.

— Wigc nad nim dumates Hieronimie? — zagadl major.

Myslatem sobie (jesli pamietam) ze to wielki czlowiek!

Major i Czestaw zadziwieni spojrzeli po sobie.

Czestaw', dla ktorego wyraz icielkosi niebyta pustem, czczem
brzmieniem, zapytat:

Wielki — a dla czego?

Zobaczym natychmiast, -- rzekt Hieronim — iszli dalej.

— Czlowiek z wedka w reku, w tachmanach; bujnym ciemnym
wlosem i petnem spokoju wejrzeniem, ktére przy marszczkach i
blado$ci tak szczegdlnie $wiecito w zngkanej ne¢dzy i chorobg twa-
rzy — negdzarz, wyrobnik — co tak wielkim wydawat si¢ Hieroni-
mowi, powstal z ziemi i dgzyt na most.

Hieronim wychodzacy z towarzyszami spotkal go na brzegu.

Coze$s ulowil przyjacielu? — zapytat.

— Nic taskawy panie!

A cdz wige je$¢ bedziesz dzisiaj?

— Niewiem.

Gdzie mieszkasz!

— Teraz, nigdzie — dnie ciepte. Sypiam, pod drzewem a dnie
pod Bozem niebem przepgdzam; tak pigknie na $wiecie. Dawniej
kiedy jeszcze zdrow i silny bytem — kiedym mdgl robi¢ pita, (i
nieborak westchnat, zal mu byto dni cigzkiej pracy, dni szczgsli-
wych dla niego) dawniej.... migszkatem na Tamce.

Wiem — nieraz drwa rabate$ av naszym domu.

Na Senatorskiej ulicy? prawda wielmozny panie!
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Czy masz zong?

Umarta.

Dzieci?

Mialem corke, ale myjac okna spadta z pietra 1 zabila si¢
biedaczka....

Zostat mi syn — ale go niema tutaj... sam zostalem sierota, i
lepiej! nienaprzykrze si¢ nikomu; umr¢ z glodu to umrg! i wielka
rzecz. Albo to raz glod si¢ marto naswiecie.

Wiec bywales na $wiecie! zawotal major; bytes av Hiszpanii?

A jakze.

Znate§ moze pana K? — zapytal Czestaw.
Kocbany panie! znalem ibardzo dobrze. Al z przeproszeniem pana
rzekt klaniajac si¢ panu K. — wszak ci to on sam.

Nazywasz sig?

Andrzej Szostak,

Moj Boze! odpart wzruszony major, ty dzielny zuchu, ty! teraz
w takiej ngdzy — najwaleczniejszy, naj$mielszy z tylu walecznych.

Ja taskawy panie. Tak si¢ Bogu podobalo, zeby czego $wiat i
ludzie niedobili, dokonal gtéd i nedza.

Czyby$ pojechal ze mna do S? zapytal major.

Bog zapta¢ panie majorze, alem si¢ do$¢ nawloczyt po Swiecie.
Niewiele mi zy¢ zostaje. Jestem rodzic z Warszawy, niechze tu
moje stare kosci potoze, kiedy Bog do siebie powotaé raczy.

— To przynajmniej kolego przyja¢ musisz odemnie jakie takie

wsparcie — rzekl major dajac mu ztotych kilkanascie. Ja odjezdzam,
ale syn moj zostaje, bedziesz go odwiedzal bracie.
Czestawie — pozdrow tego starca, bo nigdy szlachetniejsza dlon

niedotkneta sig twej dloni — podaj murgke kolego — to moj syn.

| stary wyrobnik wyciagnal drzaca z ostabienia rek¢ do silnej
Czestawa prawicy — Czestaw ujat ja ze wzruszeniem, a major
w milczeniu przygladal si¢ temu.

— Do widzenia mdj bracie — rzekt wyrobnikowi — komu
w droge temu czas; polecam ci jednak mego syna, mieszka tam gdzie
i ten pan - dodal wskazujac na Hieronima. Bedziesz go odwie-
dzat?
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Bede.

Stowo?

Stowo — panie! alboz mi¢ nieobc¢liodzi syn pafiski, ktory nie
pogardza biednym starcem i ktory go zapewne nieopusci?

Odeszli Hieronim i Czestaw, a major ostatni przerywajac milcze-
nie odezwal si¢ do Hieronima; stusznie mowite§ Hieronimie! ten czto-
wiek jest wielki!— wielki odwaga w nieszczgsciu. Tern bardziej
w ciggu upadku i niedoli jego, anijemu podobnych, ta nawet mysl nie
podniesie si¢ iz sg wielcy przed Bogiem i ludzmi.... oni —zawsze ma-
piczecy w duchu!

A teraz do widzenia synu kochany! (rzekl major) zostawiam ci¢ Bo-
gu i dwom szlachetnym sercom. 1 potozywszy na gtowie syna znak

krzyza S-go. major wsiadl na bryczke — pozegnat raz jeszcze Cze-
stawa i Hieronima — 1 ruszyl w drogg.
jsusjcm.

Dni juz kilka mijato od czasu, w ktorym Czestaw zaznajomiwszy
si¢ z Hieronimem, przyjal u niego mieszkanie. Lecz ani nowos¢
ani gwar wielkiego miasta nie mogly rozerwa¢ Czestawa.

Niewydzieraton si¢ tak,jak to czynig jego rowiennicy, do owych cza-
rownych przygod, ktore w przeczuciu kazdego mtodzienca —majg si¢ urze-
czywistni¢ za pierwszem w §wiat wystapieniem. Nie spieszyt si¢ po
swoj dzial radosci 1 wesela, jakiego wszyscymlodzi wygladaja wiat
wio$nie, a wygladaja z rak, Swiata.

Dla niego $wiatem 1 szczesciem byt ojciec — zycie przy jego
boku, czynne, spokojne, domowe. Dla tego tez otoczyt si¢ ksigzka-
mi, 1 mimo nalegan Hieronima, najmniejszej nieobjawial checi po-
znania przyjemnosSci warszawskiego zycia, niedazyl do towarzystw
w ktore Hieronim chciat go wprowadzi¢. Zimny na pozor, nieposia-
dat tego mitego, lubo do$¢ niebezpiecznego daru, zabierania predko
znajomosci.

Zamknigty sam w sobie, namigtny, wyniosty, glcboko o swej

Tom I. Zeszvr VI 24



godnos$ci przekonany — gotow byt nienawidzie¢ kazdego, ktoby wa-
zyt si¢ poniza¢ cztowieczenstwo, bo w mniemaniu Czestawa uchy-
biat i jemu.

A jezeli — co si¢ juz parg razy zdarzylo, — kto pozyskatl zyczliwos¢
Czestawa pozorem cnoty, gdy pozniej Czestaw si¢ przekonal iz
to byly sidla na jego tatwowierno$¢; gdy osoby obtudne sklamaty
wyniosto§¢ ducha lub szczero§¢ — wtedy Czestaw mimo najsurow-
szych zasad chrze$cijanskich, nieumial im odpusci¢ 1 stawal si¢ nie-
przyjacielem czlowieka co go tak haniebnie zdradzal.

Wychowany w mierno$ci, otoczon mitoScig rodzicow, przywykty
do sidstr pieszczoty; nieprzywidywat nic lepszego w owej szerokiej
drodze zwanej zyciem i $wiatem. Matka Czestawa nalezata dotych
blogostawionych, co to umiejg stworzy¢ raj na ziemi.

Matce zawdzigczal iz nigdy rany spoleczenstwa nierazity jego
wzroku. Towarzystwo, w jakiem zyli, skladalo si¢ zkilku wybra-
nych. Widzial w pici zefiskiej ciche domowe cnoty, w mezczyznach
prawo$¢ 1 nauke¢; do innych nieuczgszezano.

Niemozna twierdzi¢ ahy miasto, w ktorem mieszkali rodzice Cze-
stawa,miato by¢ zamieszkane przez ludzi jedynych na kuli ziemskiej:
Bynajmniej! — Trzesly si¢ i tam plotki, wrzaty 1 tam namigtnosci
jak wszedzie — lecz pani K. taka atmosfera odosobnienia otoczyta
siebie 1 rodzing, iz nic niedochodzito ich uszu, coby krzywde bliz-
nim czyni¢ mialo. Byla prze§wiadczona iz wiadomos$¢ zlego nie-

pomaga — a zawcze$nie nabyta dozwala nam poglada¢ na zle jako
na rzecz nieuchronng. ,Niech wzro$nie w pokoju — mowita do
me¢za — niech si¢ wyéwiczy w duchu i prawdzie -- a recze ci

Kajetanie, iz pozniej Czestaw na ztg nie stapi droge. Widok przewro-
tnych zasmuci go, lecz nieunizy jego ducha, zZywiolem jego zawsze
bedzie madros¢ czyli cnota, wszak to sa wyrazy jednoznaczne.”
Pan K. uwielbial swoja malzonke, i pomagal jej zamiarom.
Czestaw skonczyt szczesliwie szkoly, tam obeznal si¢ troch¢ z wada-
mi wspotbraci, lecz Ze nigdy do zuchow szkolnych nienalezal —
i do zadnych wrzaskow si¢ niemigszal — zawsze zajgty wyktada-
nym przedmiotem; niepoznal wigc jak wczesnie 1 gleboko zepsucie
zapuszcza swoje korzenie w miode serca nowego pokolenia. — Na
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widok ztych sadzit ze lo wyjatki - 1 stale wierzyl w panowanie

madrosci nad wielkg rodzing ludzi.
Wtasnie konczyt szkoly -

w rodzing Czestawa.

i

gdy $mier¢ matkijak grom uderzyta
Kilkodniowagoraczka przynajwigkszej wy-
leczenia nadziei, zakofczyta si¢ zgonem. Major odurzal z rozpaczy
jedna dusza Czeslawa rozprysta si¢ we lzy— starsza siostra, cicha,
tagodna Terenia, okazala najwigcej przytomnosci umystu — choo

13-letnia sierota, najbole$niej zrozumiata jak wiele utraca.

Najrnto -
sza trzech lat dziecina -

nieuczula swego nieszczg¢Scia 1 niewinne
jej rozrywki, jej wesoto$¢, tern bardziej razity rozdrazniong smutkiem

dusz¢ majora.

Pani K: umarla jak zyta, spokojnie, z mysia 0 Bogu i 0 swoicl *

Po jej Smierci strapione dzieci bardziej jeszcze skupily si¢ kolo uko-
chanego ojca; ktory podwoil - jezli mozna - i opiek, i troskli-
wosci. ce ye

Po roku cigzkiej zatoby, spgdzonym na nauce pod kierunkiem
dawnego przyjaciela pana K. cztowieka petnego euuljcji  ” major
pomyslat o przysztosci Czestawa; pod nieobecno$¢ swojg, corki po-
wierzyt przyjaciotce zony, a syna jak wiemy odwiozt do Warszawy
gdzie zabawil dni kilkanascie; lecz cho¢ zal mu bylo rozstawac sig
z Czeslawem; powinno§¢ *serce ojca ciagneto do corek — odje-
chat przeto aby niezadlugo powrdci¢; zostawujac tesknego syna.

Oparty w zadumaniu o stolik, przy ktorym pracowat, Czeslaw pa-
trzyt w okno niewidzac niczego. A

Duszg byl teraz w domu ojca; piescit Anulke — czul, jak lere-
uia rzuca mu si¢ na szyje, jak ojciec zradoscig cisnie go do piersi—
rozmawial ze znajomymi. Potem przerzucit sic mysia na grob
" wkigk1 przy kamieniu, tzy potoczyly si¢ po kwiatach rosngcych
dokota — wznidst gorgca modlitwe do Boga przy wezwaniu po-
Srednictwa ukochanej matki, o zdrowie ojca, o pomy$lno$¢ i cnoty
siostt — o namaszczenie ducha dla bliznich ..... za sobg nieprositk.

— ,Lat dwadziescia i taki dziecinny!” odezwal si¢ ktd$ za nim;
Czestaw wzdrygnat si¢ i obejrzal — spostrzegt ze jest w \\ arsza
wie, przypomnial sobie rzeczywisto§¢ — 1 z niechgcia odwrocit sig
od szyderczego Hieronima,

atk i
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Wecale on mu si¢ liiepodobat. Nigdy Czestaw w jego ustach nie-
styszal nagany ztego, Hieronim ze wszystkiego byt zadowolony —
rad wszystkiemu, a w kazdym razie gotow do zartowania. Tym
razem bardziej jeszcze niz kiedy, obecno$¢ Hieronima byta dla Czestawa
niezno$ng — zabrat si¢ wigc napowrot dopiéra — lecz Hieronim chcac
go zapewne przywies¢ do ostateczno$ci, — zwolna wyjal mu pidro
z reki.

,fomow przecie ze mna, cztery dni mieszkamy juz razem, od
czterech dni twoj ojciec odjechal — a ty§ ciggle dziki, smutny Cze-
stawie. Wiesz ze mi ci¢ ojciec powierzyl — zem ci za przewod-
nika przydany; musz¢ przecie wej$¢ w moje prawa, rozerwaé ci¢
wtajemniczy¢ w roskosze wielkiego miasta, — zapoznaé ze Swiatem,
otoczy¢ zabawg, obudzi¢ do uciech, do szalu, — wszak to wtasci-
we twemu wiekowi, trzeba ci tylko rgki, coby umiala wtracic
cle w wir zycia.”

Otworzyl wielkie oczy Czestaw — po krotkiem zastanowieniu —si¢
zawyrokowat w duchu, ze Hieronim jest nietrzezwy.

»A ¢c0z, czy ci niedosmaku moje wyrazy? powiedz — wybieraj
gdzie chcesz si¢ uda¢? do teatru”

»,Bytem kilka razy z ojcem.”

»,Ha! byte§ na przedstawieniu sztuki—ale ja ci¢ zaprowadz¢ gdzie-
indziej , zapoznam ci¢ z sylfidami zakulisowemi — wtacz¢ w koto
wesotych towarzyszy, co radzi podzielg twoje uciechy.”

— ,Dzigkuje.”

,Wigc ci¢ niengci wesotos¢, rados¢, pigknosé? -
rozumiesz, nieznasz rozkoszy, powabow uroku ochoczego towarzystwa,
lo pienigcy szampan w przezroczystym krysztale — gazowy ptlo-
miei mdlawym potyskiem migajacy po srebrnem nakryciu, czaro-
dziejskie u$miechy rozanych ust — skrzace picknych o0cz wejrze-
nia, elektryczne dotkniecia migkkiej biatej dloni- nigdy ci¢ w snach
nawet nieoczarowaty? -- To nieclicesz uwielbia¢ cudow Tworcy w
najpigkniejszych Jego dzietach? w widoku pigknych kobiet.”

— Widzialem ich bardzo wiele — bardzo pigknych.

Gdzie? jakie?

to wida¢ nie-
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— Kurpiauki na jarmarku — odrzekt wpol szczerze w pot zar-
tem Czestaw. Albowiem niezwykly a zabawny tok, jaki przybrata
mow a Hieronima, draznit go i $mieszyl. 1 — przydat— nietylko, zem
si¢ napatrzyl pigknosci jakie rzadko w zamozniejszej spotykamy klas-
sie, lecz nadto pigkne — jak powiadasz — dzieta Tworcy, podzi-
wiatem w catej pierwotnej prostocie; bez' falszywych przystrojen
sztuki, wychowania — i obtudy.

Nieokreslony jaki§ wyraz mignat po twarzy Hieronima na te od-
powiedz malomodownego Czestawa. {D. ¢ n.)

KRONIKA PISMIENNICZA POLSKA.

Gwiazda', ksigika sktadkowa. Nr. 1. Petersburg 1846 przez
Zenona Fisrlta. hr. 2. Kijow 1847. Wydawca Benedykt Dolega
(Jurkiewicz.) Przy pierwszym tomie portret Wiktora KaZyn--
skiego, przy drugim wizerunek niedawno zgaslego Jundzilla.
(str. H24 w 8.) Dochdd ztych ksigzek przeznaczony na wybu-
dowanie kosciota w Niemcnczynie (w Wileaskiemu)

Dwie te gwiazdki, (oby ich i wigcej Swiecito!) zlozone sa z prac
mtodziezy wotynskiej, podolskiej iukrainskiej. Starsi bazgracze tam-
tejsi, ol$nieni niepomatu odblaskiem pierwszej ksigzeczki, wielce
si¢ rozgniewali. Trzeba odda¢ sprawiedliwo$¢ Kraszewskiemu, ze on
jeden tylko przeczul dazno$ci i poznal wartos¢ tych ksigzeczek, ze
do jednego tylko serca jego, doszly mtodych gwiazdek promienie.
Ho w istocie! bylo to dziwne zjawisko w pismiennictwie naszem!—
Mtodzi, pod skrytemi pseudonymami i z wrgcz-ciSnionemi nazwiskami,
bedacy przez jakis czas pod wplywem najokrzyczanszych talentow
tamtejszych i ich organu literackiego, w jednej chwili wybijaja
si¢ na niezalezne stanowisko, raptem krusza dawne przesady i hotd
oddaja samej tylko prawdzie, samym tytko czystym i prawym
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uczuciom. Gdyby Gryf i Dotgga (Marcinkowski 1 Jurkiewicz) nic
wigcej nad to wliteraturze nie zostawili, juz pamigtka reakcyjna po
nich w dziejach piSmienniczych zostanie.

Rzecz dziwniejsza, iz w pierwszym tomiku, znajdujemy nawetpod-
pis H. II. R. pod wyimkiem z podrézy do Wtoch; cztowiek ten bo-
wiem stanat rdwniez z iwnemi znamienito$ciami literackiemi na pun-
kcie przeciw-biegunowym gwiazdki $wietnej 1 niczem nieza¢mionej:
Kraszewski, stusznie wyrzekl o tym artykuliku, ze po stylu tluma-
czenie z francuskiego przypominajacym i duchu, fatwo pozna¢ do ko-
go nalezy, <Na uwage jednak najwigkszg, nie to imig, ale [lisly
Alberta Gryfa, w pierwszym gwiazdki przed-$wicie, zastugiwaly —a
W nich staral si¢ autor zastanawia¢ nad Filozofija jednego z pisarzy
naszych i1 nad krytycyzmem Michata Grabowskiego. O ile uwielbit
pierwszego, o tyle drugiego pogngbil. I stad-to powstaly sarkania
pismienne na biedng gwiazdke, zc si¢ odwazyta tak gleboko pro-
myk swoj zapuscic. Wszakze to zespolone oburzenie przenajsza-
noicniejszych pisarzy, az nadto jest wySwiecone i zbite z ciemnego
.punktu, drugiem za$witaniem gwiazdki. Przemowa , (w poswigceniu
do Aleks. Parczewskiego wyluszczona,) najlepiej wyjasnia 1 stano-
wisko wydawcow gwiazdy i pole ich przeciwnikow, pelne ostow,
cierni i chwastow lub zjadliwych, lub bezuzytecznych. Troche tyl-
ko nieco zimniejszej krwi, a zwycieztwo bytoby zupelne przy Swie-
tnych §wietnej Gwiazdki promykach.

Przystgpujac do rozbioru drugiej Gwiazdki, ktora dopiero teraz
z Wolynia w Lubelskie zabladzila, a ktorej pomimo najgorgtsze]
checi, bedac w Warszawie, w ksiggarniach dokupi¢ si¢ nie moglem;
na pierwszym planie w waszym obrazku ronikarskim, umie$ci¢ muszg
Listy Alberta Gryfa, pisane z Mostyszcz, w liczbie pigciu, do Rene-
dykta Dotegi 1 Kraszewskiego, ktore sa odpowiedziag krytyczna na
rzucane zdania przez Ks. Holowinskiego, H. R., Grabowskiego i Jo-
zefa P.  Na drugim planie btyszczy zastuzonego inader chlubnie
znanego lekarza Kaczkowskiego, artykut pod nazwa: Krzemieniec
i Tadeusz Czacki. Jest to odpowiedz Petroniuszowi Teterze (II. II. R.)
na pociski rzucane na wychowaucow Krzemienca, do ktorych liczby

nalezy i Kaczkowski. Dalej ida, z prozy’, o dzielach Eugeniusza
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Sue przez Alberta Gryfa (Marcinkowskiego.) — Go$ naksztalt zda-
nia o powiesci Kraszewskiego pod Wloskiem Niebem (takze przez
Gryfa;) — Historyczna wiadomos$¢ o koSciele nicmenczyfiskim (z kro-
ciutkim zyciorysem ksigdza Floryana Bobrowskiego) przez X. S. K.
i wreScie wznioste kazanie o Pokorze przez ksigdza Jana Chwali-
boga miaue w katedrze Wilenskiej 1845 roku. — Z wierszy, do-
skonale zrecznie dobrane trzy narzekania: Poety na poezja (przez
Fr. Kowalskiego,) Do nieczutej Klary, i Stolnika na bezboznego sy-
na. Zwrot trzeciego wierszyka, zdaje si¢ zywcem by¢ wzigty z po-
migdzy literatow zyjacych, réownie jak Fortel Sowi/, bajka z r¢ko-
pismow nieboszczyka Jaxy Marcinkowskiego, ktéra wszgdzieby mo-
gla si¢ miesci¢, byleby nie w gwiazdzie, gdyz taka bezstronna,
jak w piérach mtodych pisarzy, prawda, pobtazaniem tylko Ilub
bezwzglgdnem karceniem, a nie potsrodkami, — do ktorych nalezy
wysmiewanie iapologija, — osta¢ si¢c moze. Mowi¢ mlodych pisarzy,
jako przeciwienstwo starym bazgraczom, przeciw ktorym oni po-
wstajg, nie za$ przez wzglad na wiek hib niewyrobione talenta.
Nie uzywam wyrazu nowy, bo czytajac te imiona od lat kilku
w roznych pismach, oswoilem si¢ i z nazwami przybrauemi, i z pi¢-
kuemi mys$lami, ktore z pod ich pidra wychodza; nie zwe¢ wigc ich
nowymi, tern bardziej, ze znajduj¢ w Gwiazdzie takie powstawania
na biedy popelnione przez naszych w piSmiennictwie pryncypatow,
oraz na tych co w rgku swoim dzierzac pismienne monopolium
(str. VII 1 XXXV) mianuja siebie tylko dawnymi Ukrainy, Podola
i Wohynia pisarzami, a wszystkich innych maja za mowych przy-
byszéow', co pod ich skrzydta opiekuncze garngé si¢ powinni.
Wszakze mogtbym Gryfa, Dotege, Fissa, nazwa¢ mowymi pisarzami
nie ublizajac im, jak to starsi robig bazgracze, ani chcac ich brac¢
pod swoj¢ przemozng protekcye; ale wprost z radosci, ze tam po
raz pierwszy takich spotyka si¢ pisarzy; ze przeszte pismakdéw po-
kolenie za nic uwazam, owszem za zte, jakie do szczgtu w szran-
kach literackich 1 zyciu spotecznym zgladzicby wypadato, a wigc
ze dopiero teraz wierz¢ w nowych pisSmiennictwa Koryfeuszow', dojakich
grona poczynaja wchodzi¢ Jurkiwicze, Marcinkowscy, Fissy i tym
podobni tamtejsi mieszkancy, ktérzy umyst swmj potrafili zwrocic
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do zbawiennych zrodet, a nie do zamierzchtych stadni, gdzie zamiast ozy-
wcezej, czyste] wody, brud i zgnilizne czerpa¢by musieli. Dzigki im

za ten zwrot moralny, prosba o wytrwanie i rozkaz ksztalcenia

nastgpcow.

Wracajac od budowniczych do budowy, musz¢ wspomnie¢ ze
z dziedziny poezji, mieszczg si¢ tu jeszcze: Dwa wspomnienia z dzie-
jow Kamienca Podolskiego przez Leona Romanowskiego, Podolanka
przez Feliksa Wicherskiego; Gladiator (przez tegoz). Reminiscencye
w dziefi urodzin oddane na pamiatk¢ przez Leona Janiszewskiego
Jozefowi Buthakowi, Ozymund, p. Tadeusza L. Zablockiego; Na
smiero Strzelnickiego (tegoz), Ostatnia, piesn Wtadystawa Strzeluic-

go ~ 1 na°statek prozg obrazek historyczny przez J. Kraszewskie-
go p. t. Zagroba.

Oczekuje niecierpliwie trzeciej gwiazdy; wszak sami Wydawcy
zapowiedzieli ja wjednem miejscu, a w drugiem wspomnieli, ze
omne trinum perfectum. Wprawdzie ten, co mi Gwiazde przy-
wiozl, powiada, ze 3-ci Nr. wyda Gryf pod mianem Lewiatana;
ale ja temu nie wierz¢, aby skromne S$wiatetko czystej gwiazdeczki
w bajecznego weszto zwierza. Badz jednak przekonany Panie Wyda-
wco Przegladu Zze ci nie omieszkam napisa¢ i o dalszym wydawa-
niu tego zbiorowego, tak pozadanego, pisma. C

Krep.. pod Lublinem.

mmm.

Oposzki Ignacego, wyszta ksiazeczka w Warszawie pod nazwga:
Moje Poezje. Doktor Matecki napisal: O wychowaniu fizycznem
izieci w pierwszych latach siedmiu. — Chodecki A. przetozyt z Du-
masa: Krolowa Margo, powiesé, drukujaca sie u Jaworskiego. —

Adam R. Szpfick napisal drammg¢ oryginalng w 5 aktacli p. t. Pa-
wet i Gawet. — SWierzbinski Romuald drukuje dzieto p. t. Dzieje
Cywilizacyi Rzymu. Wyjatki byly w pismach czasowych, Ks.

Benjamin przetozyt i zebral: Rys ogodlny duchowienstwa zakonnego
i zgromadzen zefiskich w kosciele katolickim, z rycinami kolorowa-
nemi. Henryk  (ieszkowski napisal powie$¢ oryginalng p. t.
Swiat 1 dusza.



