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galicyjskiego Sejmu Krajowego.

10. posiedzenie 7. sesyi lll. peryodu Sejmu galicyjskiego

Tresé:

Poczatek posiedzenia o godzinie 103, przed Ze strony Rzadu:

potudniem.

Postéw obecnych 120. Hr. Marszatek.

Z dnia 24. marca 1876.

Oswiadczenie marszatka o zatwierdzeniu protokotu 8go posiedzenia. — Interpelacja p. Jedrze-
jowskiego i tow. w sprawie podatku spadkowego. — Petycye. — Dalszy cigg rozprawy w przed-
miocie utrzymania nadal krajowego bidra statystycznego. — Przemdwienie p. ks. Krasickiego dla
sprostowania faktu. — Odparcie pp. Chrzanowskiego, Krzeczunowicza i Dunajewskiego. — Mowa
sprawozdawcy komisyi p. Hansnera w przedmiocie porzadku dziennego. Gilosowanie i przemowienia
pp. Chrzanowskiego i Zyblikiewicza co d6 formalnego traktowania. — Imienne gtosowanie nad wnio-
skiem ks. Krasickiego o przejsciu do porzadku dziennego.—Przyjecie wnioskéw komisyi w drugiem
i trzeciem czytaniu. —2/Pierwsze czytanie wniosku cztonka Sejmu dra Zolla o zaliczaniu czasu stuzby
zastepcom nauczycieli w szkotach $rednich od dnia wykonania przysiegi w tym charakterze i pierw-
sze czytanie wniosku tego samego cztonka Sejmu o zaprowadzenie we Lwowie i Krakowie semina-
ryéw nauczycielskich dla szkét $rednich; przemdwienia wnioskodawcy. —.Odroczenie rozpraw nad
wnioskami komisyi gtodowej do nastepnego posiedzenia. — Pidrwsze czytanie wniosku p. Kocytow-

. skiego z wezwaniem do rzadu o zmiang 8. 60. instrukcyi o wykonaniu ustawy wojskowej z5. grudnia

1868 r.; przemoOwienie wnioskodawcy. — Piérwsze czytanie wniosku p, Dunajewskiego z wezwaniem
c. k. Rzadu o wypracowanie i wprowadzenie w zycie ustawy o organizacyi wiadz administracyjnych;
mowa whnioskodawcy. —"Sprawozdanie komisyi administracyjnej o przedtozeniu Wydziatu krajowego
w przedmiocie zmiany etatu posad i ptac krajowego szpitala powszechnego we Lwowie; przemowy
pp. Serwatowskiego, Antoniewicza® i sprawozdawcy dra Hoszarda. — Referat p. Tetmajera o wnio-
skach komisyi petycyjn6j. — Odczytanie wykazu zatatwionych petycyi.

JW. Oswald Bartmanski,
Wiceprezydent ¢. k. Namiestnictwa.

Poniewaz jest dostateczna

. _ L. . liczba pp. postdw obecnych, otwieram posiedzenie.
Przewodniczacy: J. W. Wiodzimierz hr. Dzie- Podaje do wiadomosci wysokiej Izby, ze przeciw
duszycki, Marszatek krajowy.

protokotowi z 8. posiedzenia nie wniesiono zadnego

Sekretarze: pp. Abrahamowicz, Badeni Jozef, ~ zarzutu, za$ protokot 9. posiedzenia jest ztozony w

Jasinski Jozef, ks. Zaklinski.

bidrze sejmowem, gdzie go pp. Postowie moga
28



168 10. Posiedzenie

przegladna¢. Whniesiono interpelacjg, p. sekretarz
Zaklinski odczyta jga.

Sekretarz p. Zaklinski (czyta):

»Interpelacya

do wysoko btahorodnoho c¢. k. Komisaria
prawytelstwennoho.

Na mynuwszoj sesyi wysokoho Sojma kraje-
woho wnesly pidpysanyi wnesenie pod dnem 12.
cwitnia 1875. sthidujuszczoho soderzania: Wysokij
Sojm izwotyt uchwatyty: Art. I. wysokij Sojm kr.
zwertajet uwahu c¢. k. Prawytelstwa na nahla-
szczaju potrebu perewedenia jak najskorszoho reform
ustaw kasajuszczych sia natezytostej prawnych, ity
tak zwanoho podatku spadkowoho ity szczo naj-
mensze znyzenia tolio podatku do stopy neszko-
dtywoj hospodarstwu krajewomu, nemensze i uchy-
lenie dodatkiw do toho podatku i pobyrania pro-
wizyj odwotoki.

Komisya prawnyczaja, kotoroj wnesenie re-
czene bylo perekazane, prediozyta pod dnem 15.
maja 1875 swoje sprawozdanie, kotorym wnesta:
»Wys.Sojm KorotestwaHatycyi i Wodymeryiz W.kn.
Krakiwskim wyrazajet swoje pereswidczenie, ze re-
forma ustawy z dn. 9. awkusta 1854 o skolko
takowaja do postupowania sudowoho w ditach spad-
kowych syrotynskich otnosytsia, jest nieoDchody-
mo potrebnoju i wzywajem wys. Prawytelstwo,
by tuju reformu w dorozi konstytucyjnoj jak naj-
skorsze pereweto.”

Whnesenie Komysyi nchwalyt i Wys. Sojm kra-
jewyj; dlatoho pozwalajut sobi podpisanyi zainter-
petowaty W.bt. c. k. Prawytelstwennoho Komisarja:

1) W jakom stadiom nachodyt sia taja spra-
wa teper; i

2 jaka jest nadija na uspiszne zatahodzZenie
toi dla nas tak waznrj sprawy ?

Lwiw dnia 10/22 Marta 1876.

Wasytlyj Andrejewskij.
interpelujuszczyj.

Dr. N. Antouewycz, Szaszkiewycz, Pehech,
Bitous, Halka, Korzynskij,- Kryzanowskij, lwany-
szdw, Bodnar, Kierepin, Kodéytowskij, Fecak, Pawet
Jaworskij, Kocko, Michalski, Hubar, Zaklynskij.“

Hr, Marszatek. Interpelacya ta jest dosta-
tecznie poparta, udziele jag panu c. k. komisarzowi rzg-
dowemu Pau sekretarz odczyta dalszy spis petycyi.

dnia 24. marca 1876.

Sekret p. Jasinski (czyta):

»,Dalszy ciag petycyi po dzien 23. marca 1876.
do Sejmn krajowego wniesionych.

98. Gmina Muszyna przez posta
0 przeniesienie sadu powiatowego z Krynicy do
Muszyny."

P. Romer. Prosze o glos.

Hr. Marszatek. P. Romer ma gtos.

P. Romer. Wnosze, aby te petycyg odestaé
do komisyi prawniczej.

Hr. Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest
wiekszo$é. Petycya ta bedzie odestang do komisyi
prawniczej.

Sekretarz p. Jasifnski (czyta):

,»99. Toczyski Tomasz wiasciciel realnosci w Re-
pechowie, przez posta Apol. Jaworskiego, o zapo-
moge z funduszu pozyczki gtodowsj.

100. Gorazdowski Szczesny, byly kontrolor
szpitala pow. w Przemys$lu, przez posta Garba-
czynskiego, o odprawe lub zapomoge.

101. Gmina Brzuchowice przez posta Barto-
szewskiego, 0 zwrot niestusznie zaptaconej kwoty
259 zh. 40 ct. tytutem konkurencyi do drogi Kkra-
jowej Dawidow-Rohatyn.

102. Gmina wNowym Saczu przezposta Dunajew-
skiego o0 interpretacyg 8§ 12. ustawy drogowc],
a wzglednie o uwolnienie od Scistego zastésowania
sie do pomienionego §.“

P. Dunajewski. Prosze o gtos.

Hr. Marszatek. P. Dunajewski ma gtos.

P. Dunajewski.
do komisyi drogowej.

Hr. Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢ (wiekszosc). Petycya
ta bedzie odestang do komisyi drogowej.

Prosze odesta¢ te petycya

Sekretarz p. Jasinski (czyta):

,,103. Kalita Karol, pisarz przy zakfadzie dla
obtgkanych na Kulparkowie, przez posta Garbaczyn-
skiego 0 veniam aetatis.

104. Dyszkiewicz Wtadystaw, rzadca zaktadu
dla obtgkanych na Kulparkowie, przez posta Hallera,
0 przyznanie mu dwdch porcyi wiktu 1. klasy*“.

Romera,
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P. Haller. Prosze o gios,

Hr. Marszatek. P. Haller ma glos.

P. Haller. Wnosze o odestanie tej
do komisyi budzetowej.

Hr. Marszatek. Jest wniosek odestania
tej petycji do komisyi budzetowej. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, zechce reke podnies¢ (wiekszosc).
Petycja ta bedzie odestang do komisyi budzetowej

petycji

Przystepujemy do porzadku dziennego, miano-
wicie do dalszego ciagu rozprawy w przedmiocie
utrzymania nadal krajowego bidra statystycznego.
Sprawozdawcy jest p. Hausner.

P. Krasicki. Proszu o botos szczo do
sprostowania faktu, kotoryj byt na wczerasznom
7asidanyju czerez posta Dunajewskoho pidnesen.

Hr. Marszatek.
sprostowania faktu.

P. Krasicki ma. gtos co do

P. Krasicki. Pocztennyi hospodynowe czuty
jak posot Zyblikiewycz zazadat wczeraj od mene,
abym wyskazat Swiaz zachodiaczuju mezy hotodom
a biurom statystycznym. Ja choczu udowietworyty
zetaniu p. Zyblikiewicza. (Gtosy: to nie jest spro-
stowanie faktu)

Hr. Marszatek. Prosze p. posta méwi¢ tylko
co do sprostowania faktu.

P. Krasicki. To nalezyt do sprostowania
faktu, no powymuju sia hrafowy Marszatkowy,
odnakoz zarazom konstatuju, Ze ne z mojeji pryczy-
ny p. Zybtikiewyczu otwita daty ne mohu. Zwer-
taju sia do posta Dunajewskoho. Ja ne znaju za-
dnoho ustupu regulaminu, kotoryi by moht prynu-
dyty mene, jako posta z Rajchsratu, zebym tut
zdawat sprawu z mojej dijatelnostij w Dumi derza-
wnoj. (Gtosy: Nikt tego nie zada.) Odnakoz za tu
insynuacyu, jakuju pidnis posot Dunajewskij, muszu
mu serdeczno pobtahorodyty, bo dat meni sposo-
bnost’ do wyjasnienia faktyczeskoho sostojania riczy

Tuju samu
polskii.

insynuacyju pidnosyly i gazety

(Gtosy: to nie jest sprostowanie faktu).

Hr. Marszatek.
sprostowania faktu.

Prosze mowi¢ tylko do

P. ks. Krasicki. My posty ruskii, ne wydi-
tySmo powodu na toje widpowidaty. (Gtosy: Do
rzeczy!) Taz to moi hospodynowe, jest do riczy,

169
a szczoz wy choczety? Discite justitiam! Ne wid-
powidatySmo na artykuly gazetiarskii dtatoho, bo

Wsi znajem, jak czasto artykuly gazetiarskii ne so-
htaszajut sia z wnutrennym pereSwidczeniem ich
autoriw, jak czasto artykuly gazetiarskii piznijsze
widktykujut toje, szczo wpered napysaty. My pere-
chodyty nad gazetiarskoju plontanynoju do dne-
wnoho poriadka, bo conscia mens recti farnae
mendacii ridet. No inszuju donosnist” maje zaja-
wienie posta w Sojmi, bo to uze wilastywo ne
insynuacyja, tysz inkryminacyja, a Wysokaja Patata
na tuju wychodku p. Dunajewskoho motezala.

Duze mene wse toje dywujet, a to tym bilsze,
szczo reczennaja inkryminacyja wyszia od p. Du
najewskoho! Skazat on tu weczera, szczo nadijet sia,
ze my bilsze budem dbaty o naszi oweczki. Ja a-
plikaju toje wyrazenie do neko, szczo raczej on
w buduszczem w swoich besidach bilsze bude uwa-
zaty na swoich elewow jako buduszczych sudij,
szczoby ony iz jeho prymira ne wyuczylys$ dla dru-
hych byty nesprawedtywymy i czuzoj czesty kryw-
du ditaty.

Hr. Marszatek  Musze prosi¢ pana posta
0 przeméwienie tylko do sprostowania faktu. Dy-

skusya jest zamknietg. Bede zniewolony odebraé gtos
szan.' postowi.

P. ks. Krasicki. Budu znowa powymowaty
sia hrafowy Marszatkowy, a wy pocztennyji hospo-
dynowe ocinyte, jak botestno jest powodowaty sia
czuzym mniniam tam, hde z druhoj storony jest
Swiatyj obowiazok w pokrywdzenoj czesty stanuty.

No skazano, ja zastosuju sia do wozwanyja hrafa
Marszatka.

W Rajchsrati ja pamiatat, czczo tam ne zasi-
daju jako posot tilko hatyckij, no takoz jako posot
Rajchsrata. (Glosy: oho, oho!) Ja znaju i dokazu,
ze nasze postupowanie w sprawi kolejowoj buto
shodnym z interesom naszoho kraju.

Gtosy: Oho, Oho!

P. Chrzanowski. Prosze o gtos.

P. Krzeczunowicz Korneli.
dla sprostowania faktu.

Prosze o gtos

P. ks. Krasicki. My wotowaty za wydatkom
na koliji, bo to ricz jasna, szczo jestyby tii kolij
do reszty upaty, upatby od nych i podatok, i mu-
sitby sia toj ubytok w derzawnych podatkach z in-
nych podatkowych zeret pokryty. Jesty my woto-
waty za prodotzeniem koliji, aby dawaly rentu, to

28~
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tym ohranyczaty my kontrybucyju podatkowuju z Ha-
tyczyny. Prytom uzyskaty my uwzhladnenie dla spra-
wedtywych potreb Hatyczyny; uzyskaty kupno kolii
Naddnistrjanskoj, uzyskaty prodotzenie koliji do
Zywca, uzyskaty subwencyju hotodowoju dla kraju!
(Glosy: oho! wy?) My prynajmnij datySmo inicja-
tywu do tobo! (Wesoto$¢.) Proszu to wse preczy-
styty i wziaty sumu, Kkotra piszta na koliji w za-
hali, a perekonajete sia, ze na nasz kraj, jak ne
bolsze wydat-kow z derzawnoho skarbu oprediteno
to pewno ne mensze, jak dla innych krajiw. Ja kon-
statuju fakt i kazu, ze dla mene gazety ne sut, au-
torytetom, odnak znaju, ze i polskiji posty, jak ga-
zety pysaty, byly za tym.

Hr. Marszatek. Musze prosi¢ p. posta Sci-
Sle trzymac sie sprostowania faktu.

P. ks. Krasicki. Alez proszu hrafa Marszat-
ka tu jest insinuacyja, ze my byly predatelamy na-
szoho kraju. Ja muszu dokazaty, szczo nit. Ja mu-
sza fakt sprostowaty. (Gtosy: Niech moéwi.) Moi
hospodynowe, pererywajete meni za kozdom sen-
som, ja toho ne ponymaju, czuwstwo sprawedtywo-
sty powynno dozwotyty kozdomu czetowiku wyska-
zaty toje, szczo jemu nesprawedlywo wo zto wrni-
neno. Ne welyczajte sia heiojamy swobody, no do-
kazit to faktamy. Jeszcze raz proszu discite justi-
tiam. (Niespokoj w lzbie).

Ja muszu sia i tu boronyty protiw Wam i tam
(glosy: To nie jest parlamentarne wyrazenie). Czy
parlamentarne, czy nit, no na wsiakij sposib spra-
wedlywo. Kazu otze ze gazety ne sut’ dla mene
autorytetom.

Odnakoz tak jak tobo gazetiarskoho donesenija
do sej pory ne dementowano, chotiaj ono ne nyni
no jeszcze pered misiacem w ,Czasi“ bylo nape-
czatano, to ja muszu na toje donesenije reflekto-
waty. Imenuo ,Czas“ pysat, ze polski posty zrazu
bylty mezy soboju uchwalyly, takoz holosowaty za
tymy Kkolijamy szczo i my, i szczo doperwa w
czasi debat w Patati uchwalu swoju peieminyty, zby-
rajuczy na kartci mninija protywnyi. Szczo byt to-
ho za powid, czy poset Kronawetter, czy jeho pro-
mowienje, toho ne znaju. Ja znaju, szczo soderzanije
besidy Dra Kronawettera byto, ze pry kolijach dijut
sia obmanstwa, szwindli. No my ne potrebowaty az
poza hranyci naszoho kraja chodyty, szczoby o szwin-
dlach kolijnych doznawaty sia, bo tiji szwindli byty i
u nas w Hatyczyny. W swojem czasi obszcze hotosze-
no, szczo w Hatyczyni daze najbllszyji byty szwindli,

i dla toho ich sudowom izslidowaniju predano. Nu
koty sudowoje izslidowanije niczoho pewnoho ne
zkonstatowato, jakze my mohty prostym tycznym
obwynenijam osobennoju wahu nadawaty! Odnym
stowom skazawsze, szczoby my w Kajchsrati protyw
naszobo sumlinia hotosowaty, toho nam mkto po
sprawedtywomu zakienuty ne moze.

Wot tak my iszty z swidomostiju riczy i city
i pryjszty oczywydno do zawotowania pozyczku. No
dywo, za toju pozyczkoju wotowata bo i polskaja
delegacyja. Za kolijamy ne wotowata, a za pozycz-
koju na koliji wotowata, i to jeszcze jak!

W tom punkti, szczo teper skazu, uznaju czy-
stuju prydannost, polskoj delegacyi dla Ministerstwa
a nijakoju miroju ne mohu jej pryznaty konsekwen-
cyj w riczy. Wot w kilka minut pered zawotowa-
niem toho kredytu na koliji Ekscellencya Minister
Unger derzat besidu. Ja jej w citosty toczno ne
styszat, a ze stenohrafyczeskoho sprawozdania do
dne$ ne czytat; tolko dohaduju sia, ze neju musita
byty detegacya polska ne mato dotknenoju (do rze-
czy) jesty z polskoj storony protyw stowam ministra
wyrazno je postawteno zasterezenie. | postawteno
zasterezenie do pozyczkie na koliji ne odnosiaszczoje
sia, i wotowano za pozyczkoju! My ditaty konse-
kwentno, my ditaty w tom pereswidczeniu, ze czy-
stytysmo na kontrybucyi tych kolij do kasy podat-
kowoj i my ditaty w tom namirenju, szczoby u-
zyskaty szczo$ dla Hatycyi, i istynno uzyskaty$mo
zakupno koliji. Naddnistrjanskoj, prodotzenie Kkoliji
do Zywca i pozyczku hotodowoju dla kraju. Nasze
suminie jest spokijne. Jesty nas poset Dunajewskij
widostat do tuczszoho paszenia naszych oweczob,
to ja jeho odsytaju, szczoby swoimy besidamy swo-
im elewam, buduszczym sudijam ne dawat prymira,
byty dla druhych nesprawedtywymy, i ich na czesty
krywdyty.

Hr. Marszatek. P. Chrzanowski
co do sprostowania faktu.

ma gtos

"P. Chrzanowski. Ogranicze sie S$eisle do
sprostowania faktéw mylnie przez posta Krasickiegc
tu wiasnie prostowanych lub mylnie przedstawio-
nych. Szanowny poset Dunajewski w mowie swojej
wczorajszej powiedziat, iz poset' Krasicki, ktory teraz
nie chce zezwoli¢ na wydatek 5.000 zit. na utrzy-
manie bidra statystycznego, potrzebnego dla kraju
naszego, a nie chce zezwoli¢ na ten wydatek z po-
wodu iz nalezy wszelkich wydatkéw oszczedza¢ zwa-
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zajac na nedze w Galicyi, nie miat na oku tej
nedzy w kraju naszym i tej potrzeby oszczednosci,
gdy w Izbie deputowanych Rady panstwa wotowal,
wraz z swymi przyjaciétmi politycznymi, za wy-
datkiem ze skarbu panstwa ogromnych sum na
budowe kolei zelaznych. Poset Krasicki zabrawszy
teraz glos dla sprostowania niby tego faktu, w myl-
nem przedstawiat go Swietle i mylne przytaczat
szczegoOty, ktéro miaty usprawiedliwi¢ wotowauie
jego i jego towarzyszy, a w rzeczywistosci prze-
ksztatcajg nature faktu. Bedac w lIzbie deputo-
wanych $wiadkiem tego faktu, winienem da¢ $wia-
dectwo prawdzie i mylne sprostowanie sprostowac.

Pakt przytoczony przez posta Dunajewskiego
jest zupetnie prawdziwy. Poset Krasicki, ktory tu
wczoraj wobec reprezentantdw mniejszej whasnosci
ziemskiej starat sie przedstawi¢ obraz nedzy w Ga-
licyi, ktora powoduje go do nadzwyczajnej oszcze.
dnosci w wydatkach skarbu publicznego, na udowo-
dnienie potrzeby wilasnego kraju, nie miat wi-
da¢ na oku tej nedzy, gdy w Radzie paristwa wo-
towatl wraz z swymi przyjaciétmi politycznymi na wy-
datek 24,400.000 zi. ze skarbu panstwa, do kto-
rego takze Galicya ptaci podatki, na potrzebe zby-
teczng bo na zasitki dla tych Towarzystw kolejo-
wych, ktére obowigzane byty wiasnym kapitatem
zbudowac¢ drogi zelazne Ilub na budowe drdg ze-
laznych mniej potrzebnych, i to w tych krajach,
ktore niemi dostatecznie sg zaopatrzone, gdy kraj
nasz pod tym wzgledem jest zaniedbany i nie chcg
tozy¢ pieniedzy ze skarbu panstwa na ukonczenie
tych nawet drég zelaznych, ktére zdawna za bar-
dzo potrzebne uznanemi zostatly.

Poset Krasicki prostujac niby fakta, przytoczyt
catkiem mylny szczeg6t, ze owe wydatki 24 milio-
néw zi., za ktérymi wotowat, zwazajac niby na
dobro panstwa, ulzg skarbowi publicznemu po6zniej
w optacaniu subwencyi na utrzymanie drég ze-
laznych. Fakt ten jest catkiem mylnym, albowiem
wiasnie ten ogromny wydatek na zbudowanie Kkolei

zelaznych mniej potrzebnych, ktdre sie potem ren-
towa¢ nie bedg i nietylko nie dadzg procentu od
kapitatu na ich zbudowanie wydanego, ale nawet

nie beda sie moglty wihasnym dochodem utrzymac,
powiekszy jeszcze, wielkie juz dzisiaj wydatki ze skarbu
panstwa na subsydia i utrzymanie drog zelaznych,
zagwarantowanych przez panstwo a nie rentuja-
cych sie.

Catkiem takze mylne bylo twierdzenie posta
Krasickiego, Ze poniewaz postowie polscy glosowali
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w lzbie deputowanych za pozyczka majacg pokry¢
niedobdr, przeto takze gtosowali za owymi wydatkami
na koleje zelazne, o ktdrych méwimy. Wydatki
wspomnione wynoszace tacznie 24 milionéw zit.
byly juz uchwalone przez Izbe deputowanych, a
uchwalone wprost przeciw gtosom postow polskich,
gtéwnie za$ gtosami przyjaciét politycznych posta
Krasickiego, ktérzy przewazyli szale wiekszosci za
tym wydatkiem; i chodzito wiec tylko o pokrycie
tego postanowionego juz wydatku ; postowie zatem
polscy gtosowali za pozyczka, bo woleli, aby byt
pokryty pozyczka, niz podwyzszeniem podatkow.

Poset Krasicki wola dzisiaj, aby nie powigkszano
ciezarow, cigzacych na podatkujagcych w Galicyi,
gdy idzie o uchwalenie drobnej kwoty 5.000 zlt. na
zaspokojenie waznej potrzeby krajowej, ktorej to
kwoty odmowienie zrzadzi stokrotne szkody krajowi;
a czyz miat poset Krasicki i jego przyjaciele poli-
tyczni na wzgledzie to zmniejszenie podatkéw, cig-
zacych na ludnosci galicyjskiej, gdy Izba deputo-
wanych w Radzie panstwa uchwalata ustawe regu-
lujacg podatek konsumcyjny od miesa, i poset
Krzeczunowicz wniost poprawke do ustawy o spra-
wiedliwszy wymiar tego podatku konsumcyjnego od
wagi bitego bydta, a nie od sztuki, ktoéry to spra-
wiedliwy wymiar, bez zmniejszania dochodu z po-
datku, réwniej i stuszniejby go roziozyt a zmniej-
szyt za wysoki stosunkowo podatek ten w Galicyi.
Albowiem przy dzisiejszej optacie od sztuki bitego
bydta, podatek ten z Galicyi wynosi 600.000 zlt,
chociaz daleko mniej konsumuje Galicya migsa niz
Czechy, gdzie podatek ten wynosi tylko 400.000 zit.

Poprawka ta przez posta Krzeczunowicza u-
czyniona w Radzie panstwa, dazyta do ulzenia Ga-
licyi w tym ciezarze, a jednak przeciwko t§j po-
prawce gtosowali przyjaciele polityczni posta Kra-
sickiego. Takie byty istotne wspomniane tu wczo-
raj przez posta Dunajewskiego fakta, mylnie przez
posta Krasickiego prostowane.

P. Krzeczunowicz. Prosze o glos.

Hr. Marszatek. P. Krzeczunowicz Korneli,
ma gtos, ale tylko co do sprostowania faktu.

P. Krzeczunowicz. Jeszcze jeden fakt
byt tu przez posta Krasickiego wypowiedziany, kto-
rego poset Chrzanowski nie sprostowat, o to ten,
jakoby ci postowie ruscy wyrobili w Radzie parnstwa
datek czyli subwencyg na wsparcie tych, ktérzy
kleske poniesli w nieurodzaju, Moi panowie! w ,Sto-

wie* tak pisaé mozna, albo prawi¢ ludziom, ktorzy
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nie czytajg, i nie wiedza, co sie dzieje, ale tu
w Sejmie naszym tego mowi¢ nie mozna, gdyz
wszyscy wiemy, ze zaraz, jak tylko skutki nieuro-
dzaju sie pojawity, jeszcze w listopadzie Namiest-
nictwo podato do Ministerstwa, aby wsparcie byto
udzielone. Wskutek podania namiestuiczego, rozu-
mie sie i naszymi gtosami popartego, subwencya
ta zostata udzielong, ale myli sie poset Krasicki,
jakoby jej udzielono skutkiem starania tych panow,
ktérzy to sobie za zastuge poczytuja.

Co do kolei zelaznych, musze sprostowaé fakt
cokolwiek dalej. Ci panowie postowie ruscy, woto-
wali w Radzie panstwa za udzieleniem 26.000,000
ztt. na koleje w innych prowincyach, na koleje, ktore
majg znaczenie czysto lokalne, a tu mowig, ze
stagd zaden ciezar na nas nie spadnie, alez to nie
jest prawda, bo na kraj nasz przypadnie przynaj-
mniej 10ta cze$¢ z tej sumy t. j. 2V2 miliony.

Tak postepowali sobie ci panowie w Radzie
panstwa, tutaj za$ tak sobie postepuja, ze nie chca
da¢ pare tysiecy na oczywistg potrzebe dla kraju
naszego. Bez bidra statystycznego nie mozemy
zadnego naszego zadania wobec centrum uzasa-
dni¢, zbieranie dat statystycznych jest dla nas
niezbednie potrzebne m.

P. DunajewskKi.
stowania faktu.

Prosze o glos co do spro-

Hr Marszatek. P.
co do sprostowania faktu.

Dunajewski ma gtos

P. Dunajewski. Prosze p. Marszatka o
rowny wymiar sprawiedliwosci. Regulamin nasz,
ktéry wczoraj przegladatem, nie zna po zamknie-
ciu rozprawy przemoéwienia do sprostowania faktu.
Ale ja konstatuje fakt, ze szanowny przeciwnik o
mojem zapatrywaniu si¢ mowi, iz postuguje sie
insynuacyg. Wyraz ten stanowczo odpieram. In-
synuowa¢ znaczy podsuwa¢ komu$ tendencyjne
mysli, lub zamiary. Ja szan. postowi nic nie insy-
nuowatem, lecz skonstatowatem fakt, ktory zdawat
sie by¢ w razacej sprzecznosci z jego wczorajszem
oSwiadczeniem, ze jest przeciwnikiem owocow no-
woczesnej cywilizacyi. Powitatem ten fakt z ra-
doscig spodziewajac sie, ze na drugi raz nie bedg
ci panowie gtosowali za ustawami, przeciw ktérym
najprzewielebniejszy metropolita ruski w drugiej
Izbie gtosowat.

Szanowny przeciwnik zamiast odeprze¢ to, co
nie byto insynuacyg, tylko powtorzeniem jawnego
gtosowania, wykrecit sie dowcipem o miodziezy sta-
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rego Jagiellonskiego uniwersytetu, ktéra jego opieki
nie potrzebuje.

Poniewaz moj przeciwnik uzywat we wczo-
rajszem przemowieniu wyrazéw francuskich, niech
mi wolno bedzie odpowiedzie¢ w koncu réwniez
francuskiein przystowiem przetlumaczonem na pol-
skie: ,Gniewasz sie szanowny przeciwniku, za-
pewne niestuszno$¢ jest po twojej stronie”.

P. Krasicki.
stowania faktu.

Proszu o hotos, szczo do spro-

Hr. Marszatek.
sprostowania faktu.

P. Krasicki ma gtos co do

P. Krasicki. Ja muszu sprostowaty fakt,
ze ne tylko my wotowaty nad kredytom, ate i ta-
koz polska delegacya. (Gtosy: nie! nie! to nie prawda
co innego pozyczka, co innego na koleje)! Chybaz
to Wy tak sebe zaspokojajete, toz bylto ne woto-
waty, no wyeliminowaty kredyt na koliji.

Szczo sia kasaje poprawku posta Krzeczuno-
wicza, to ja znaju, szczo my hotosowaty za jeho
wneseniem szczo do miasa (gtosy nie, ruskie gtosy
tak): Szczo do pozyczki hotodowej, ze Namistny-
czestwo takoz ditato, ne znaju w kotorom czasi,
odnak znaju toje, ze wid nas wyjszta taja hadka
w Rajchsrati. To wid nas wyjszto, dlatoho proszu
na sebe toje ne perenosyty.

Hr.
ma gtos.

Marszatek. Sprawozdawca p. Hausner

P. Ha usner. Gdy komisya budzetowa w swo-
jem sprawozdaniu wyrazita przekonanie, ze zarzuty
przeciwko statystyce jako takiej, ktére sie daly
stysze¢ w r. 1873 przy utworzeniu bidra statysty-
cznego dzi$ juz nie istniejg, czynita to w najlep-
szem przekonaniu i w najlepszej wierze, mniemajac,
ze liczne i przekonywujace doswiadczenia, zebrane
przy pierwszorzednych kwestyach zdotaty rozprészyc
uprzedzenia i nieufnosci cztonkow wysokiej Izby przed
Bma laty istniejgce w tej mierze. Ja dzi§ jako
sprawozdawca musze niestety z zalem i pokorg
wyzna¢, zem sie omylit musze odstgpi¢c od tego
swobodnego przekonania bo opozycya zasadnicza
jest i trwa, tylko kryje sie cokolwiek, czyli raczej
maskuje sie, bo wedlug gotostownej tresci mow
wygtaszanych w kierunku opozycyjnym mowcy
skierowali sie przeciw istnieniu lub tylko przeciw
stabilizacyi biora statystycznego w Wydziale kra-
jowym, lecz pod tg przejrzysta zastong ataku na
biéro in eon cre to przypuszczali szturm do staty-
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styki jako wiedzy i dziwne spostrzezenie zrobitem,
ktére mi zywo przypominato rok burzliwy 1848.
Gdy w tym roku zapytano kogokolwiek nalezacego
do jakiegobadz stronnictwa, czy jest za wolnoscig
kazdy bez wyjatku odpowiadal, ze jest za wolnoscia,
chociazby w tejsamej chwili gotéw byt mieczem
i ogniem wytepi¢ najlzejszy objaw tej  wolnosci.
| wczoraj tu wtej Wysokiej  Izbie wszyscy byli
za statystyka i ci, ktorzy wniesli w tej samej chwi-
li przejscie do porzadku dziennego nad jedynym
organem, nad jedyng sitg i jedynym objawem tej
wiedzy w kraju. Ale ja dalej ide. Niektdrzy z méw-
cow dowiedli, ze nie wiedzg nawet, co to staty-
styka, zaraz to wyluszcze. Poset ks. Krasicki a za
nim p. Antoniewicz pocieszali nas, ze zniesieniem
biéra statystycznego najmniejszej krzywdy nie wy-
rzadzi sie statystyce, bo przeciez daty statystyczne
istniejg i bedg istnie¢; a bedzie je mozna zbiera¢
u finansowej dyrekcyi, w Namiestnictwie i u innych
wladz, a dziwi mie, ze nie dodano, i u plebanéw
bo wszakze w kazdej parafii u plebana sg spisy
ochrzczonych, ozenionych i umartych, ktéro wedtug
zdania tych panéw mogg zastgpi¢ bidrojstatystyczne
Otdz jezeli kto$ twierdzi, ze wierzy w potrzebe sta-
tystyki a nierozréznia jej od prostego zbioru dat
statystycznych; jezeli widze w pojeciach taki zamet,
musze raz powiedzie¢ w Kilku stowach, z czego
sie skfada praca naukowa statystyczna, umiejetnie
utozona. Otéz z 5. funkcyi stopniowo jak szczebli
po sobie nastepujacych, coraz trudniejszych, coraz
wiecej uzdolnienia wymagajacych, z ktorych zadna
obej$¢ sie nie moze bez poprzednioj. U dotu jest
surowy materyat. Pierwszg funkcyg jest zbieranie
tego materyatu, sumienne, staranne i szybkie; drugg
krytyczne przejrzenie i sortowanie, wydzielenie i
odrzucanie watpliwego lub niedoktadnego materyatu;
trzecim szczeblem umiejetne zestawienie i ugrupo-
wanie cyfer, uwydatnienie w pierwszem rzedzie sta-
nowczych, rozstrzygajacych, diugotrwatych cyfer,
zostawienie na drugim planie okolicznosciowych i
krétkotrwatych cyfer. Czwartym szczeblem jest
poréwnywanie i kombinacya. Tg funkcyg dopiero
wstepuje wihasciwie dusza i pragd umystowy w ten
ustr6j dotad technicznie z materyatdw wystawiony.
Poréwnywanie i kcmbinacya nie ma granic, w niem
talent i bystros¢ pogladu pracujagcego moze sie ob-
jawi¢, i tworzy¢é poroéwnania dla zachety i dla prze-
strogi. Z takich poréwnan blyénie nieraz cal-
kiem nowe Swiatto, ktore lotem blyskawicy zdota
wykry¢ przepas¢ u stdp ziejacg lub wznieca jutrzen-
ke nadziei wsréd smutnych cyfer terazniejszosci.
Na tym czwartym szczeblu wznosi sie jako szczyt
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gmachu wynik, konkluzya, sad i owoc cat§j czynnosci.
Takag jest praca statystyczna umiejetnie utozona,
jakiej tylko pojedynczy uczony lub zbiorowo, biodra
statystyczne podja¢ sie moze, i jezeli pp. ks. Kra-
sicki i Antoniewicz te prace powierzy¢ chcg regi-
stratorom i kancelistom, jezeli zamiast tej kompli-
kowanej i trudnej budowy wskazujg ua surowy ma-
teryat, jezeli nam powiedzag, my wam zburzymy
wasz gmach wiedzg i sztukg postawiony, a niech
wam go zastgpig cegly, glina i kamienie rozrzuco-
ne po réznych miejscach, mam prawo na to odpo-
wiedzie¢, ze ci postowie nie majg wyobrazenia o
statystyce. Tyle dla odprawy p. ks. Krasickiemu i p.
Antoniewiczowi, ktéremu niniejszem wedtug jego prze-
powiedni udzielam co do statystyki veniam qualift-
cacionis.

P. Antoniewicz. Proszu wozwaty do po-
riadku. Proszu o hotos do sprostowanja faktu.

P. Hau sner. Teraz zwracam sie¢ do tych
moéwcow, o ktérych sadze, ze przynajmniej czeScio-
WO z nimi porozumieé¢ sie bedzie mozna. Ulatwito
mi to zadanie Swietne przemdéwienie p. Dunajewskiego
i goragce stowa p. Abrahamowicza.

Pozwole sobie przedewszystkiem nadmieni¢ tym
przeciwnikom, ze gdyby Sejm uchwalit zniesienie
lub co wedtug mego zdania bardzo sie do tego zbliza,
odmowienie stabilizacyi bidra statystycznego, uchwa-
litby unikat Swiadczacy o zapoznaniu charakteru
i wymogow naszego wieku. W najnowszych czasach
zniesiono niejedne instytucya, na pozér stalg, po-
trzebng i Swieta. Zniesiono Sejmy, konstytucye i
formy rzadu. Jednak uie styszatem nigdy, aby gdzie,
kolwiek zniesiono bidéro statystyczne, dlaczego? Z
tej prostej przyczyny, ze bidra statystyczne sg owo-
cem najnowszej o$wiaty, owocem tego silnego prze-
konania, ze w naszym zelaznym 19. wieku, w tym
wieku walki o byt, ani panstwa i kraje, ani mia-
sta, korporacye i indywidua nie moga sie obejs¢
bez $Scistego obliczenia sig, bez jasnej i pewnej
ewidencyi co do swoich zasobow i Srodkoéw, usterek,
niebespieczenstw, czynnikdw dodatnich i ujemnych
wiasnej eiystencyi. Gdzie tego obliczenia sie, tej
ewidencyi nie ma, tam panstwa i kraje, miasta i
indiwidua chylg sie do upadku. W sprawozdaniu
wskazatem na miasta Hamburg i Breinen, w ktdrych,
w pierwszem 70 razy a w drugiem 130 razy wiecej
wydajg na statystyke, nizeli u nas. Ludno$¢ tych
miast, kupiecka, praktyczna, oszczedna i zimno wy-
rachowana, wie zatSm dobrze, ze tak wielki koszt
tozony na statystyke sowicie wynagrodzonym jest
uzyskang ewidencya.
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Nim przystgpie do obrony bidra statystycznego
.czuje sie obowigzanym wytidmaczy¢ sie przed p.
Mecinskim, ktory zarzucat sprawozdaniu, ze niestusz-
nie obwinia cze$¢ wydziatow powiatowych o bier-
ny opér w dostarczaniu dat. Tein chetniej to czy-
nie, gdy p. Mecinski procz tej krytyki sprawozda-
nia przychylnie sie wyrazat o wnioskach komisyi.
Zwracam uwage Szan. posta, zem w sprawozdaniu
wyraznie powiedziat w pierwszych chwilach istnie-
nia a gdym dalej wykazatl, ze pdzniej rozwdj biora
statystycznego byt pomysiniejszy i trudnosci zosta-
ty usuniete, tern samom przyznatem, ze pdzniej te-
go oporu nie bylo wiecej a ze miatem stusznosé
wyrazi¢ sie w ten sposéb na to przytocze dowdd,
zawarty w roczniku bidra na stronicy 5 i 6 o ma-
jatkach gminnych (czyta):

»W miare jak wydzialy powiatowe nadsytaty
zadane wykazy majatkbw gminnych, podawano te
nadsytki Scistej kontroli. Znalezione myiki prosto-
wano, a brakujgcych tu i dwdzie pozycyi dopetniano.
Nadsytki z znacznej liczby powiatow opdzniaty sie
przekraczajgc wyznaczony pierwotnie a nastepnie
przedtuzony termin. Do chwili, w ktdrej musiano
przystapi¢ do ostatecznej redakcji niniejszej pracy
nadeszty wykazy majgtkowe z 61 powiatdbw obej-
mujacych 5.274 gmiu. Do tycn jedynie odnosi sie
obecne opracowanie, z ktérego zatem z powodu
nienadestanego materyatu wylgczone sa nastepujgce
powiaty: brzezanski, buczacki, czortkowski, grédecki,
grybowski, jaworowski, kosowski, lwowski, nowotar-
ski, pilznenski, rudeoski skatacki. i tarnopolski."

Wiec 13 Wydziatébw powiatowych w sprawie,
dostarczenia dat, gdzie szto o zebranie materyaléw,
ktére wiasciwie obowigzkowo w aktach swych kan-
celaryi mie¢ powinny, nie nadestato wykazéw na
czasie, 6 nawet ich wcale nie nadestato, ajak wy-
dziat powiatowy czortkowski nawet odpowiedzi nie
udzielit. W tym samym roku 1873 Wydziat kra-
jowy zazadat od wydzialu powiatowego sprawozda-
nia z wiasnych czynnosci. | znowu tylko 53 wy-
dziatow powiatowych zados$éuczynito temu zadaniu,
21 za$ nie. Te fakta zniewolity mnie do wyrazu
moze cokolwiek zbyt ostrego, jednak uzasadnionego.

Przystepuje teraz do przeméwienia p. Skrzyn-
skiego, ktore mojem zdaniem wprowadzito bez po-
trzeby zamet w te zupetnie jasng kwestyg. Zaczat
moéwca od tego, ze o$wiadczyl zgodnie z p Kra
sickim, iz w czasach gtodu i nieurodzaju me nalezy
zezwala¢ na najmniejsza kwote, przeznaczong na inne
cele jak na zazegnanie niedostatku.. Szczesciem
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wprawdzie pézniej nie doszedt do konsekwentnsj
konkluzyi i zgodzit sie na 5.000 zit. na 3 lata, jak
wnosit p. Golejewski. Jednak ubolewam, ze tak
znakomity znawca stosunkow ekonomicznych, magt
wygtosi¢ poglad tak mjdny i ze tak powiem, tak
barbarzynski, bo przecie musi dobrze wiedzie¢, ze
w zadnym kraju w czasie nieurodzaju i klesk ele-
mentarnych nie burzono budzetu i nie dezorganizo-
wano catego ustroju administracyjnego i naukowego
dla prawie $miesznej oszczednosci, tylko wytezono
wszelkie sity celem zazegnania kleski, a budzet zo-
stawiono jak jest. Przykiadem najlepszym jest Fran-
cja, gdzie zesztego roku Garonna i inne rzeki za-
laty niemal czwartg cze$¢ kraju; wtedy zebrano
i udzielono 28 milionéw uszkodzonym, a ani jedndj
pozycyi budzetu nie wykreslono. Bardzo mnie dzi-
wito zyczenie p. Skrzynskiego, aby Rzad wzigt na
siebie koszta statystyki krajowej, i istotnie tego
zyczenia na seryo bra¢ nie moge, bo juzci poset
Skrzynski, ktory dla tego rzadu ma tyle nieufnosci
i sarkazmu, ktory tak stanowcza opozycjag co do
ingerencyi rzadu czyni, nie moze sobie zyczy¢, aby
ten rzad go oswiecat i kierowat w jego wiasnych
sprawach, w jego wilasnych potrzebach. Mysle, ze
to bylo chwilowg zachcianka, ktora zresztg do za-
dnego wniosku nie doprowadzita.

Przystepuje do odpowiedzi na przemdwienie p.
Golejewskiego. P. hr. Golejewski ma straszny spo-
sob czytania lub raczej nieczytania sprawozdan.
Wyrywa on jeden ustep, jedno stowo, oddziela je
od ogdllnego toku mysli i postuguje sie nim, aby
to w nim odkry¢, czego wiasnie szuka. | tak po-
wiada, ze w sprawozdaniu komisyi budzetowej po-
wiedziane jest, ze ta kwota 5000 zi. na 6. stronie
jest ,za mata“, i z tego wnosi, ze p6zniej komisya
budzetowa bedzie wiecej zgdata. Zachodzi tu tylko
ta mata roznica, ze w sprawozdaniu komisyi nie
jest powiedziane, ze roczna kwota jest ,za mata,“
ale ze jest , stosunkowo bardzo mata“. Co wrecz
przeciwne ma znaczenie i do zupetnie przeciwnego
rozumowania doprowadza. Takg procedurg idac, pod-
jatbym sie z kodexu karnego wyczyta¢ zachete do
zbrodni, a z dziennika ,,Czas“ zalecanie S$lubdéw cy-
wilnych. P. Golejewski, ktory jak aniot str6z stoi
przy budzecie krajowym z mieczem ognistym wre-
ku i chroni go od wszelkich pozycyi humanitarnych
i naukowych, jaka$ szczeg6lng taskg wyjgtkowo
zgadza sie na pozostawienie bidra statystycznego
i zezwala na 5.000 zi. na 3 lata, ale prowizorycz-
nie. O stabilizacyi nic stysze¢ nie chce, bo przy-
znanie 5000 zit. statych obcigzytoby zbytecznie jego
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sumienie jako reprezentanta kraju, gdyby miat je
przekaza¢ przysztemu Sejmowi, ale to, ze przeka-
zuje temu przysztemu Sejmowi caty szereg niedo-
konczonych robdt i budowli, niezapadtych uchwab
uieukoniczonych spraw i nieokres$lonych wydatkéw,
0 to sie bynajmniej nie troszczy. Ja przyznam sie,
ze takie uregulowanie spuscizny i taki poglad na
testament polityczny Sejmu przypomina mi cokol-
wiek stawng dewize ks. Metternicba: ,apres moi
le deluge“.

Wyznaje, ze odpowiedZ, ktérg wiuienem dac
p. Grocholskiemu, jest najtrudniejszem zadaniem
sprawozdawcy, bo czuje, ze p. Grocholski moze.je-
dyny pomiedzy przeciwnikami komisyi budzetowej
dba o biéro statystyczne i szczerze pragnie zacho-
waé bibro statystyczne, i tylko mylnie sadzi, ze
stabilizacja nie jest niezbedng do jego rozwoju
przysztego, ta stabilizacya, ktora jest niezbedng
nawet do utrzymania dzisiejszego status quo. Sza-
nowny p. Grocholski wyrzuca Wydziatowi krajo-
wemu, ze w swojem sprawozdaniu, nie przedtozyt
catej organizacyi biora statystycznego i pyta sie,
z jakiego powodu nie poleca systemizowaé wiecej
-nad jedne posade koncypisty.

A jednak Wydziat krajowy w swem sprawo-
zdaniu z wielkg jasnoScig i szczeroScig wyjasuit te
rzecz, i powiedziat, ze systemizowanie drugiej po-
sady zniewolitoby do ustgpienia dyrektora bidra
p. Pitata z powodu stuzby rzadowej i pozbawitoby
biéro szanowanej sity fachowej i z tego powodu
praktycznego tylko jedne stalg posade otwiera. Co
do przedtozenia za$ organizacyi catkowitej bidra, to
Wydziat krajowy sie od niej uchyla ze wzgledu na
oszczedno$¢, aby nie przekraczaé datku rocznego
5.000 =zk. Bitéro statystyczne 8 waznych prac
wydato; inne [pracy obszerne w najblizszej przy-
sztoéci sie okaza. Zywotne i zbawienne sprawy je-
go usitowaniem zostaty wyjasnione i wsparte, i ja-
ko nagrode doradza p. Grocholski Sejmowi odmo-
wienia zapewnienia jego bytu, odjecia mu potrzebnych
warunkéw i tej podstawy, bez kt6rej w przysztosci
pomyslnie rozwing¢ sie nie moze. Bo nie tudZmy
sig; to, co bidro statystyczne dotad zdziatato, nie
mogto byto osiggnaé bez pomocy sit, ktore byly
podsycane tg nadziejg przysziego ustalenia. Bidro
wiecznie prowizoryczne nareszcie do tego dojdzie,
ze bedzie miato tylko prowizorycznie pracujgcych,
bo czyz p. Grocholski mysli, ze sity ktére bioro,
statystyczne tworza, ktére w niem pracujg, moga
by¢ zachowane ? Jezeli biéro ciggle i wiecznie zo-
staje prowizorycznem, jezeli miecz Dainoklesa tej
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corocznej dyskusyi itr extremis o byt bidra staty-
stycznego bedzie ciggle zawieszony nad ludzmi fa-
chowymi i uzdolnionymi, ktérych gdzieindziej nie-
zawodnie lepiej oceni¢ potrafig, czyz bedzie mozna
nowe Swieze sity uzyska¢ skad inad przyciggnaé ta
ponetng obietnicg ciggtego dyurnum, obietnicg pta-
cy, ktorg corocznie przed Sejmem broni¢ i wywal-
cza¢ musimy? Kto trzezwo i szczerze w tej spra-
wie sie rozpatrzy, ten przyzna¢ musi, ze odmdwie-
nie stabilizacji w ostatecznem rozwigzaniu jest tem
samem, co zniesienie bidra statystyczuego z tag
tylko roznica, ze nie krotkg i prosta droga, lecz po-
wolng i wstretngd roggobezwiadnienia i odstreczenia
od usitowan. Bo, jezeli odmoéwieniem stabilizacyi
pozbawimy biéro najlepszych sil, jezeli usuniemy
gtbwnag zacheta, to sie to niezawodnie w przy-
sztosci odbije niekorzystnie w jego dziataniu, a wte-
dy przyszty Sejm wskaze na ten ubytek sprezysto-
§ci i stad powezmie motywa, aby odméwi¢ nawet
prowizoryum. | tak znajdzie sie.kraj bez biora
statystycznego i w jakiej chwili? W tej chwili, w
ktérej bedzie miat nowy skiad Sejmu, w ktorym
niezawodnie znaczna liczba nowych, z historycz-
nym przebiegiem i z faktyczuemi podstawami naj-
wazniejszych spraw ekonomicznych i administra-
cyjnych nieobznajOmionych postéw zasiada¢ bedzie,
ktérzy nawet tego ostatecznego $rodka oryentowania
sie mie¢ nie beda.

Z tych wszystkich powod6éw obstaje usilnie

przy zgodnych wnioskach Wydziatu krajowego i
komisyi budzetowej.

P. Antoniewicz.
sprawy tycznoi.

Proszu o hotos szczo do

Hr. Marszatek. P. Antoniewicz ma gtos.

P. Atoniewicz. Dywuju sia szczo Sojm na
takij zworot w besidi hospodyna sprawodatela ne
zwernut uwahy, i ne zawozwat jeho chot’ do riczy.
Ja w moich promowteniach trymatjem sia predmetu
ne atakowat ja nikoty osoby, tilko ricz. Hospodyn
sprawodatel napadajet na mene i odmawlaje meni
kwalifikacyi; pominaju tut szczo prosta pryzwoitost’
wymahata inuoho tona. Kwalifikacyi od hospodyna
sprawozdatela ne trebuju, ja takuju maju. (Stu-
sznie!) Jeho cila argumentaeya operta ua tom,
szczo biuro statystyczne jest instytucyeju uaukowoju.
Tojeperszyj raz czuju, ja zawsihda uwazaju i uwazat
Wydit krajewyj jako instytujcu administracyjnuju
a ne naukowuju (brawo).

Hr. Marszatek. Przystepujemy do gtosowania.

29
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Sa trzy wnioski. Whniosek ks. Krasickiego przejscia
do porzadku dziennego nad tg sprawg, dalej wnio-
sek p. Golejewskiego z poprawka p. Grocholskiego
pozostawienia dotychczasowego prowizoryum na trzy
lata a wreszcie wt™o?ek komisyi. Naj przéd poddam
pod glosowanie wniosek ks. Krasickiego, gdyby ten
npadt, to poniewaz wniosek komisyi jest dalej idacy,
gdyz bardziej obcigza budzet krajowy, niz wniosek
p. Golejewskiego, wiec poddam wpierw pod gloso-
wanie, czy wysoka Izba zyczy sobie, azeby wniosek
komisyi wzig¢ za podstawe do szczegOtowej roz-
prawy, a gdyby ten upadt, poddam pod gtosowanie
wniosek posta Golejewskiego z poprawkag posta

Grocholskiego
P. Hausner. Prosze o glos.

Hr.
ma glos.

Marszatek. Sprawozdawca p. Hausner

Sprawozdawca p. Hausner. Wnosze imienne
gtosowanie nad wnioskiem przejScia do porzadku
dziennego.

Gtosy. Nie potrzeba, nie potrzeba!

P. Chrzanowski. Prosze o glos.

Hr. Marszatek. P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski. Wnosze, aby dostojny
Marszatek w nastepujacy sposéb utozyt porza-
dek. Co sie tyczy pierwszego wniosku, przejscia
do porzadku dziennego, to zupeinie stusznie pro-
ponuje Marszatek, Zze nalezy go wzia¢, najpierw pod
gltosowanie. Potem zostajg dwa wnioski, wniosek
p. Golejewskiego z poprawkg p. Grocholskiego
i wniosek komisyi. Whniosek pp. Golejewskiego i
Grocholskiego jest poprawka do wniosku komisyi;
przeto poprawka ta powinna przyjs¢ pod gtosowanie
przed wnioskiem komisyi.

P. Zyblikiewicz.
malnego traktowania.

Prosze o gtos co do for-

Hr. Marszatek. P. ZybMkiewicz ma gtos.

P. Zyblikiewicz. Bardzo stusznie hr. Mar-
szatek tak postawit porzadek. Gdybysmy sie zgodzili
na wniosek p. Chrzanowskiego, to mogltyby wszyst-
kie wnioski upas¢, bo ja nie bede wotowat za wnio-
kiem p. Grocholskiego a by¢é moze, ze p. Grochol-
ski ze swoimi towarzyszami nie bedzie wotowat za
whnioskiem komisyi, dlatego uwazam porzadek przez
hr. Marszatka podany za stuszniejszy, gdyz kazde-
mu bedzie dang mozno$¢ wyrazenia swego wotum.

ml0. Posiedzenie z dnia 24.' marca 1876.

P. Chrzan owski. Odstepuje od mego wniosku.

Hr. Marszatek. Zazadano imiennego gtoso-
.wania nad wnioskiem przejscia do porzadku dzien-
nego. Podam ten wniosek do poparcia. Kto go po-
piera, raczy wsta¢ (dostatecznie popierajg). Jest
dostatecznie poparty.

(J. E. hr. Namiestnik zajmuje krzesto poselskie).

Przystepujemy do imiennego gtosowania. Kto
jest za wnioskiem przejscia do porzadku dziennego,
powie ,tak®, kto jest przeciwny temu wnioskowi

13

powie ,,nte“.

Pan sekretarz
panéw postow.

raczy odczyta¢ imienny spis

Sekretarz ks. Zaklinski (czyta spis postow).
Za wniosiriem przejscia do porzadku dziennego gto-
sowali postowie:

Antoniewicz, Bodnar, etaikr wski, Drozd, Pecak,
Fortuna, Halka, Hubar, lwaniszéw, Jaworski Paw.
Jedrzejowski, Kierepin, Kocko, Kocytowski, Korzyn-
ski, Krasicki, Krzyzanowski, Kuzara, Lisiewicz,
PeHech, Siwiec, Zaklinski.

Za$ przeciw wnioskowi
dziennego gtosowali postowie:

przojscia do porzadku

Abrahamowicz, Badeni Wiad.,
Chetmecki, Chrapek, Chrzanowski, Czaykowski,
Czartoryski, Czerkawski, Dabrowski, Dunajewski,
Dzieduszycki Tadeusz, Firlej, Frucntman, Garba-
czynski, Glogowski, Gross, Haller, Hausner, Horo-
dyski, Hoszard, Jasinski Jozef, Jaworski Apol. Ja-
worski  Wal., Jedrzejowicz, Kabat, Kaczata, Ka-
minski, Konopka, Koziebrodzki, Kramski, Krol,
Krzeczunowicz Kornel i Krzeczunowicz Zen., Kucz-
kowski, Madeyski, Majer, Mecinski, Michalski,
Paszkowski, Pietruski, Podlewski, Polanowski, Po-
piel Michat, Potocki, Popiel Pawetl, Rey, Romer,
Sawczynski,  Serwatowski,  Skrzynski, Stonecki,
Smolka, Sptawinski, Stepek, cztonek Sejmu Stupnicki,
Szczepanski, Szeliski, Szeptycki, Szujski, Szuman-
czowski, Szurlej, Tetmajer, Torosiewicz, Tyszkowski,
Waygart, Weisman, Wereszczynski, Wisniowski,
Wodzicki, WolanskiMik., Wtodek, Zamoyski, Zawa-
dowski, Ziemiatkowski, cztonek Sejmu dr. Zoll,
Zucker, Zyblikiewicz, Zotadz.

Bartoszewski,

Hr. Marszatek. Glosowato 80 panéw postow
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»,nie8, zas 22 ,tak8. Wniosek wiec ks. Krasickiego

' upadt.

Przystepujemy do dalszego gtosowania. Na-
przoéd czy wysoka lzba zyczy sobie przyja¢ za pod-
stawe do szczeg6towej rozprawy wniosek komuyi,
ajesliby te upadto, poddam pod gtosowani: jako trzeci,
whniosek p. Golejewslrego z poprawka p. Grocholskiego.

|

Kto jest za tym pierwszym wmonkiem, aby za
podstawe do szc2egbtowej
sek komisyi. raczy wstac (Wiekszo$€). Jest wiekszosc,
gtosowanie wiec nad wnioskieai p. Golejewskiego
odpada.

Przystepujemy do szczegétowej rozprawy. P.
sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):
»Wysoiv® Sejm raczy uchwalié:

,Bioro statystyczne w Woydziale krajowym,
uchwatg z d. 17. grudnia 1873 roku prowizorycz-
nie utworzone, zamienia sie w state.8

Hr. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Rozprawa zamkuleta. Kto jest
za przyjeciem tego ustepu, raczy reke podniesé
(wiekszo$€). Ustep ten jest przyjety.

Nastepuje drugi ustep. P. sprawozdawa ma gtos.
Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

»Na utrzymanie tego bidra statystycznego
wyznacza sie rocznie kwote 5.000 zit. w. a. z fun-
duszu krajowego.8

Hr. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego ustepu, raczy reke podniesé
(wiekszo$¢/ Ustep ten jest przyjety. Przystepujemy
do ustepu trzeciego. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Hausner (czyta):

~Tworzy sie dla bidéra statystycznego jedne
posade koncypisty z ptacq i wszelkimi innymi po-
borami koncypisty krajowego, niemniej z prawami
i obowigzkami konceptowych urzednikéw krajowych,
z tem atoli wyraznem zastrzezeniem, ze ptaca i
wszelkie inne pobory tego imzednika w zupetnosci
pokrywane bedg z ryczattowej kwoty rocznej 5000 zit.
W. a., przeznaczonej na utrzymacie biora sta-
tystycznego.8

Hr. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto

(S

rozprawy przyja¢ waio- .

(
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jest za przyjeciem tego ustepu, raczy reke podémesé
(wiekszos€). Ustep ten jest przyjety.

P. Jasinski Jozef. Prosze o gtos.
Hr. Marszatek. P. Jasifnski ma gtos.

P. Jasinski Joéze*. Poniewaz wniosek komi-
syi wdrugiem czytamu skfada sie z trzech ustep6w,
wiec wedtug §, 45. r. sejmowego potrzebne
iest trzecie czytanie, A poniewaz zadua zmiana w
tym wniosku nie zaszta, wnosze, azeby przystapic
zaraz do trzeciego czytau:a bez czytania.

Hr. Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, azeby przystgpi¢ do trzeciego czytania bez
czytania, raczy reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest
przyjety.

Kto jest za przyjeciem tych wnioskéw komisyi
w tizeciem czytaniu, raczy reke podnies¢ (wiekszosc).
Whioski komisyi w trzeciem czytaniu sg przyjete.

Przystepujemy do dalszego porzadku dziennego.

Z porzadku dziennego nastepuje pierwsze czy-
tanie wniosku cztonka Sejmu dra. Zolla, o zalicze-
niu czasu stuzby zastepcom nauczycieli w szkotach
$rednich od duia wykonania przysiegi w tym cha-
rak terze.

Czionek Sejmu dr. Zoll ma gtos.

Cztonek Sejmu dr. Zoll. Wniosek moj dazy
do tego, azeby zastepcom nauczycieli w szkotach
Srednich, czas stuzby liczony byt od chwili uzy-
skania kwalifikacyi, a jesliby ktorykolwiek z kandy-
datéw stanu nauczycielskiego otrzymat byt przed-
tem kwalifikacya, azeby mu czas stuzby liczony byt

od chwili ztozenia przysiegi. Czynigc wniosek ten,

powodowatem sie jedynie wzgledami stusznosci i
sprawiedliwosci. Zastepcy nauczycieli w szkotach
Srednich sg urzednikami rzadowymi, platnymi z

funduszu panstwa i obejmujg swoje urzedowanie po
ztozonej przysiedze tak samo, jak sie rzecz ma ze
wszystkimi innymi urzednikami rzadowymi, czy to
administracyjnymi czy sadowymi. Jednakze u wszyst-
kich innych urzednikow czas stuzby liczy sie od
chwili ztozenia przysiegi. Nasuwa sie wiec pytanie,
dlaczego pod tym wzgledem majg wyjatek stano-
wi¢ zastepcy nauczycieli w szkotach $rednich a mo-
glibyscie sie panowie mnie zapytaé, dlaczego i ja
zasady tej nie chce przeprowadzi¢ w zupetnosci,
dlaczego w moim wniosku czynie jeszcze pewne
restrykeye, dla czego domagam sie, azeby czas stuz-
by byt liczony od chwili uzyskania kwalifikacyi.
29*

Ob. Al.
XXXV.
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Otéz obpowiedZz lezy w samym wniosku, zwracam
bowiem uwage na ostatni jego ustep, w ktérym
sie domagam, azeby zastepcom nauczycieli czas
stuzby liczony byt jako czas stuzby rzgdowej, spe-
dzony w zawodzie nauczycielskim. Nadmieni¢ bo-
wiem musze, ze wedblug ustawy z 1870 r. regulu-
jacej ptace i stanowisko nauczycieli szkot Srednich
i profesorow uniwersyteckich, czas stuzby spedzony
w zawodnie nauczycielskim inaczej sie liczy jak u
innych urzednikéw rzadowych, albowiem trzy lata
spedzone wzawodzie nauczycielskim liczy sie za cztery
zwyktej stuzby rzadowej. Jezeli wiec u nauczycieli ma
miejsce korzystniejsze liczenie lat stuzby, to sadze,
Zze wymagania moga by¢ u nich Scislejsze a miano-
wicie, ze sie mozna domagaé, zeby kandydat nau-
czycielski a raczej zastepca nauczyciela w szkotach
$rednich dopetnit wszystkich tych warunkoéw, ktore
zalezg od jego woli, jego gorliwosci, jego pracy.
Jezeli on kwalifikacjg uzyskat, a to przeciez zalezy
przedewszystkiera od niego samego, jezeli nastepnie
petni obowigzki nauczycielskie w takiej rozciggtosci
jak rzeczywisty staly nauczyciel, to nie pojmuje,
dlaczego te lata stuzby nie majg mu byc liczone.
Prosze zwrdci¢ uwage na te okolicznos¢, ze dzisiaj
posady state znajduja sie w rekach osob przewaz-
nie mtodych, ze nastepnie etatowych statych posad
w stosunku do ogolnej liczby nauczycieli nie ma
wiele, albowiem przy zasadzie wprowadzajacej
w szkotach $rednich t. zw. klasy paralelne, zastep-
cow nauczycieli jest bardzo wiele i moze sie wy-
darzy¢ przypadek, ze kto$ bardzo gorliwy i posia-
dajacy kwalifikacyg spedzic moze na zastepstwie
i 10 a nawet 15 lgt. Gdyby jeszcze zastepcy na-
uczycieli kolejno posuwali sie na posady state, to
krzywda powyzsza nie byfaby tak razacg, jednak
wiele zalezy to od przypadkowych okolicznosci.
Jeden nauczyciel, ktory posSwieca sie¢ pewnemu
przedmiotowi, moze by¢ na zastepstwie dluzej jak
inny, moze mniej gorliwy, pracujagcy w innym
przedmiocie a to dlatego, poniewaz dla drugiego
przedmiotu posada stata predzej zawakuje. Ot6z
wszystkim  tym  niedogodno$ciom zaradza mdj
wniosek, wprowadzajagcy pewng jednostajng pod
tym wzgledem zasade, opartg na stusznosci i spra-
wiedliwosci. Pod wzgledem za$ formalnego trakto-
wania prosze, azeby wniosek ten odestany- byt do
komisyi edukacyjnej.

Hr. Marszatek. Kto jest za tern, azeby ten
wniosek odesta¢ do komisyi edukacyjnej, zechce,
reke podnies¢ (wiekszos¢). Whniosek przyjety.

Z pczaaku dziennego nastepuje pierwsze czy
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tanie wniosku cztonka Sejmu dra Zolla o zaprowa- 0b. yy|
dzeniu we Lwowie i Krakowie seminaryéw nauczy- XXXVI.

cielskich dla szkét srednich.

Dr. Zol 1 Prosze o gtos.

Hr. Mar sz at ek. Cztonek Sejmu dr. Zoll ma gtos.

Dr. Zoll. Wniosek moj drugi, zmierzajacy
do zaprowadzenia seminarydw nauczycielskich dla
szkdt Srednich, spowodowany zostat licznemi skar-
gami na przecigzenia ucznibw w tych szkotach,
skargami, z ktéremi bardzo czesto spotykac sie
mozna, a ktore rzeczywiscie sg usprawiedliwione.

Nasuwa sie naprzéd pytanie, jaka moze byc¢
przyczyna przecigzenia powyzszego i zdawatoby
sie, ze przedewszystkiem przyczyny tej szukacby
nalezato w wielkiej liczbie przedmiotow, przepisa-
nych dla szkot srednich. Istotnie w gimnazyach
obok przedmiotéw humanitarnych, tak zwane realia
wymagane sg w bardzo obszernym zakresie. Wielka
liczba przedmiotow pocigga za sobg wielkg liczbe
godzin, przez ktore uczen przebywa¢ musi w szkole.
Z drugiej jednak strony w planie organizacyjnym
dla szkot Srednich wprowadzajagcym wiekszg liczbe
godzin, miano na celu, aby uczniowie wiadomosci
potrzebnych nabywali w samej szkole, aby nie. po-
trzebowali wiele sie jeszcze meczy¢ w domu, dla
powtdrzenia i przyswojenia sobie tego, co styszeli
w szkole. Tymczasem w praktyce dzieje sie catkiem
inaczej. Dzieci z klas nizszych, w ktérych po piec¢
a czasem po sze$¢ godzin przebywajg dziennie, mu-
szg drugie tyle czasu w domu siedzie¢ nad ksigzka
uczniowie za$ z klas wyzszych, zwykle przesiadujg
i ucza sie w domu do dwunastej i drugiej godziny
w nocy. Mimo to zdolny nieraz uczen nie otrzyma
promocji. Ze stosunki te majg miejsce nietylko w
naszym kraju, o tem przekonatem sie sam podczas
wakacyi. W niemieckich krajach monarchii austry-

ackiej rzecz sie ma pod tym wzgledem nawet o
wiele gorzej. Najlepszym tego dowodem rozporza-
dzenie, ktore J. Exc. p. Minister os$wiaty wydat

przed kilku tygodniami a mianowicie pod dniem
17. lutego b. r. Rozporzadzenie to wywotane zo-
stato niezawodnie przez skargi, podnoszone w nie-
mieckich krajach monarchii austryackiej. Jezeli je-
dnak uwzglednimy przyczyny, Kktére p. Minister
w niem przytaczat, przyzna¢ musimy, ze przyczyny
te rowniez i u nas istniejg. P. Minister w rozpo-
rzadzeniu tem tak sie wyraza (czyta): ,Przyczyny,
ktdre czy to pojedynczo, czy razem wszystkie te
przecigzania uczniow sprowadzaja, leza juzto i nie*
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stosownym ukiadzie ksigzek szkolnych, juz to
wreszcie w pominieciu owego niezbednego ograni-
czenia, jaki przez wzglad na udzielanie réwnocze-
$nie wielu przedmiotdw kazdemu pojedyiczemu przed-
miotowi zakres$li¢ wypada.8

Ze przyczyna pierwsza, t. j, niestosowny uktad
ksigzek — rzeczywiscie istnieje, nie podlega zadnej
watpliwosci. Ktokolwiek ksigzki przepisane wezmie
do reki, przekonaé sie moze, iz one nie odpowia-
daja wymogom dydaktycznym, metodycznym i pe-
dagogicznym. Jakze jednak p. Minister chce temu
ztemu zaradzié? Oto powiada, aby b;¢ Scistym
przy ocenianiu i przy dopuszczaniu w szkofach
ksigzek takich. Gdyby tylko wybor byt mozliwy, to
datby sie wykona¢, inoznaby ksigzki dobre wybraé
a zte odrzucié, ale przedewszystkiem musiatyby
istnie¢ i dobre ksigzki. Co sie tyczy nastepnych
przyczyn, ktére lezg (czyta): ,w wadliwem trakto-
waniu przedmiotu w szkole, tudziez w pominieciu
owego niezbednego ograniczenia, jakie przez wzglad
na udzielanie réwnocze$nie wielu przedmiotéw, kaz
demu pojedyficzemu przedmiotowi zakre$li¢ wypada,8
to przyczyny te nadzwyczaj Scisle sa ze soba po-
wigzane. W szkotach $rednich istniejg nauczyciele
fachowi i bardzo czesto wydarza sig, ze taki nau-
czyciel w zbyt wielkim zakresie, w nierownie wiek-
szym jak sie nalezy wyklada i wymaga nastepnie
przedmiotu swego od uczniéw, ze przy udzielaniu
nauki nie trzyma sie najlepszej metody, a nawet
wydarzajg sie przypadki, ze nauczyciele gorliwi i
zdolni, bawig sie w profesordw uniwersyteckich, od-
bywajac wyktady, ktdre uczniowie stenografujg, aby
sie potem uczy¢ z utozonych skryptow.

P. Minister powiada wprawdzie, ze tego czynié
nie wolno i odwotluje sie do rozporzadzen juz da-
wniej w tym celu wydanych. W praktyce jednak
tak sie dotad dzieje, a rozporzadzenia wida¢ nie
zdotaly zaradzi¢ ztemu. Uznaje to wszystko sam
p. Minister i powiada dalej w swojem rozporzadze-
niu (czyta): .Dotychczas okazato sie to niewyko-
nalnym, chociaz moze kiedy$ da sie zrobi¢, azeby
dostateczne S$rodki poda¢, przez ktéreby kandydaci
stanu nauczycielskiego potrafili sobie jeszcze przed
wstapieniem do zawodu przyswoi¢ gruntowng me-
tode nauczania specyalnych przedmiotdw i pewnos¢
w prowadzeniu klas. Ich wyksztatcenie musi tym
sposobem polega¢ na praktyce szkolnej.8

Przytem p. Minister wktada gtowny obowiga-
zek i calg odpowiedzialno$¢ na dyrektora zaktadu,
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ficzny, takze i nadal wstepujac do szkoty Sredniej,
ma przez wiasng praktyke nabyc¢ najlepszej metody,
musi sie sam wprawiaC w nauczanie dzieci, musi
experymentowaé, tylko dyrektor ma mu byé pod
tym wzgledem doradnym, ma go przy rozpoczeciu
jego zawodu prowadzi¢. Pytam sie czy dyrektor
moze podota¢ temu obowigzkowi w dzisiejszym
sktadzie rzeczy? Wszakze on ma zatatwié swoje
czynnosci administracyjne, sam ma obowigzek ucze-
nia, nieraz musi kierowa¢ nie 8-rna ale 16-toma
lub 20-toma klasami, skoro, jak wiadomo, w na-
szych szkotach S$rednich istnie,g, tak zwane para-
letne klasy. W skutek tych paralelnych klas wzmaga
sie liczba zastepcow nauczycieli, on ma ich wiec
wszystkich wprowadza¢ do ich zawodu, ma kazdemu
wskaza¢ najlepsza metode z wihasciwego mu przed-
miotu. Zdaje mi sie, ze wymaganie takie jest pra-
wie niewykonalne, chociaz przyznaje, ze od dyrektora
nadzwyczaj wiele zalezy i ze dobry dyrektor bar-
dzo dobry wywrze¢ moze wplyw na powodzenie za-
ktadu, ktérym kieruje. Zgadzam sie tez z tem, co
p. Minister powiada, ze wypadatoby co$ zrobic, ale
nie pojmuje, dlaczegoby nie mogly istnie¢ Srodki,
za posrednictwem ktorych kandydat nauczycielski,
zanim obejmie swoj przedmiot i zacznie uczyc
dzieci, niemial by¢ wprowadzony w praktyke swego
zawodu przez doswiadczonych pedagogdw.

| z tej przyczyny uczynitem mo6j wniosek na
zaprowadzenie seminaryOw nauczycielskich dla szkot
$rednich. Powodowatem sie tu przez wzglad na
dotychczasowe skutki tych seminarydw, ktore obe-
cnie istniejg, t. j. seminaryéw nauczycielskich dla
szko6t ludowych. W szkotach tych bowiem, jak tego
dowodzi plan nauk, przepisanych jest mndstwo
przedmiotéw, zdawatoby sie wiec, ze przecigzenie
ucznibw w szkotach tych w wyzszym jeszcze sto-
pniu istnieje, niz w szkotach $rednich, a jednak nie
ma tam uzalen takich na przecigzenie. Przyczyna
tego, zdaniem mojem lezy w tern, ze nauczyciele

szkét ludowych, wychodzacy z seminaryéw wpra-
wieni zostali w nauczanie, ze sie obznajomili z
metoda, za posrednictwem ktérej w najtatwiejszy

sposéb nawet trudny przedmiot potrafig udzielié
dzieciom. W tych seminaryach kandydaci ksztatca
sie w przedmiotach, ktérych maja poOzniej udziela¢
nabywaja najlepszej metody nauczania, a w szkole
¢wiczen majg zywy przykiad na doswiadczonych pe-
dagogach, jak z dzie¢mi postepowaé nalezy. W se-
minaryach dla szkot, $rednich ksztatcenie sie kan-
dydatébw w wiasciwych przedmiotach odpadtoby zu-

A ynee kandydat, ktéry ukonczyt wydziat filozo- 1 petnie, gdyz oni caty wiedze w przedmiotach, ktore -
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majg wyktadaé, catego swojego wyksztatcenia teore- |
tycznego nabywajg juz na wy¢ ale filozoficznym, ale
idzie jeszcze o to, aby sie zapoznali z najwilasci-
wszg metoda, celem udzielania nauk zasadniczych
przysztym uczniom, aby na zywych przyktadach
widzieli, jak z dzieémi postepowaé nalezy.

Jezeliby zaprowadzone zostaty zaktady, ktéreby
do tego celu zdazaly i ktdreby wiec kandydata,
do praktyki zawodu swego przed objeciem wiasc
wego urzedowania wprowadzity,
skreslone w bardzo wysokim siipniu zostatoby u-u-
uiete, bo jak za posrednictwem dobrej metody
mozna trudny przedmiot w tatwy udzieli¢ sposob,
tak z drugiej strony w skutek zK metody i ta-
twym przedmiotem mozna bardzo umecz;.o. Przy
takich seminaryach powstatby niezawodnie ruch
nauKowy na polu metodyki, coby nadzwyczaj zba-
wiennie oddziatywato na wszystkie szkoty S$rednie,
z rak nauczycieli seminaryjnych przodewszystkiem
wyjscby mogty ksiagzki, ktéreby odpowiadaty wy- i
mogom dydaktycznym i pedagogicznym. Seminarya
te wplywalyby wiec i posrednio na usuniecie
wszystkich przyczyn, ktére wywotujg przecigzenia
ucznidbw w szkotach Srednich.?,

Wierze, ze Rzad nie zaprowadzi seminarydw,
jakich sie domagano wylacznie tylko w Krakowie
i we Lwowie, jest to bowiem kwestya, ktéra od-
nosi sie do catego paristwa, i jestem przekonany,
ze gdyby Rzad zgodzit sie na mdj wniosek, zapro-
wadzitby seminarya we wszystkich miastach,
w ktérych istniejg uniwersytety. M4j wirosek ogra-
niczylem jednak tylko do potrzeb naszego kraju,
gdyz go tutaj w innej formie podawac nie mogtem.

Jezeli wiec wys. lzba przez swoje uchwate
uzna potrzebe tego, czego sie¢ w nim domagam,
natenczas Rzad, ktéry sam uznaje takze potrzebe
zaradzenia ztemu z pewnos$cig te kwostyg wezmie
pod doktadng rozwage i moze korzystnie jg dla
nas zatatwi.

To sg motywa mego wniosku. A teraz prosze,
aby odestany byt do komisyi edukacyjnej.

Hr. Marszatek. Kto jest za odestaniem
tego wniosku do komisyi edukacyjnej, raczy reke
podnies¢ (wiekszos€). Whniosek przyjety, bedzie ode-

stany. n

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozdanie
komisyi gtodowej nad wnioskiem Wydziatu kraj.
o $rodkach zaradczych, celem zapobiezenia niedo-
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statkowi zagrazajgcemu ludnosci wiejskiej.

Sprawozdawca p. Abrahamowie* ma gtos.

Sprawozdawca p. A brak am owicz, Imieniem
korrrsyi glodowej widze sie spowodowanym prosic¢
hr. Marszatka o uchylenie sprawy gtodowej z po-
rzadku dziennego. Przyczyny, ktore skionity ko-
misyg do tego, byly te, ze w chwil', Kkiedy spra-
wozdanie byto drukowane, Woys. lIzba przekazata
jej rézne petycje do zatatwienia, ktorych rozstrza-
$nienie wymaga czasu, a moze wymaga¢ bedzie
pewnych zmian w naszem sprawozdaniu i nfzych
wnioskach. Z tego powodu czynie im-eniem Kko-
misyi wniosek uchylenia z porzadku dziennego
sprawy gtodowej, a postawienie jej na najbizszem
posiedzeriu sesyi sejmowe;j.

Hr. Marszatek. Gdy nikt sie temu nie
sprzeciwia, wiec zgadzam sie na uchylenie tego
przedmiotu i postawie go na najblizszem posiedze-
niu. Prosze komisyi, aby jak najpredzej wypraco-
wrta sprawozdanie, abysmy sprawe te tak pilng
ukonicz \

Z porzadku na. tepuje p' Fnwuze czytanie wnio-
sku p. Kcortowskiego z wezwaniem do Rzadu
0 zmiane 8 60 instrukcji o wykonaniu ustawy
wojskowej z 5. grudnia 1868.

P. Kocyto wski. Proszu o hotos.
Hr. Marszatek. P. Kocylowski ma gtos.

(Krzesto marszatkowskie zajmuje wicemar-

szatek ks. biskup Stupnicki.

P. Kocytow ski. Jesty popysowyj stawla-
juczyj sia na plac asenterunku maje defekt, koto-
ryj ne mozna zaraz ocinyty, bo jest somniwatel-
nyj, a popysowyj asenterowanyj buty ne moze, na
toj czas kotnisya asenterunkowa na pidstawi g. 60

instrukcyi o wykonaniu ustawy wojskowej z 5.
mudnia 1868, odsylaje jeho do szpitalu dla
obserwacji. Tak moi panowe komisya asenterun-

kowa raptom odberaje popysowymu wilnist o0so-
bystoju, skazuje jeho na terpenia, jakiji wsehda
z obserwacjeju snt potuczenji; pomymo tohoj szczo
popysowyj wsim wymohom widpowit, bo sam sta-
wlaje sia na plac poboru, pomymo toho szczo ne-
raz toj defekt, dla kotoroho komisya asenterun-
kowa odsytaje jeho do szpytala dla obserwacji
prywiazanyj jest od rozdenia do jeho osoby —
nadto moi panowe, jeszcze popawszyj sia w obser-
wacju, wsi koszta toju obserwacju spowodowanji
sam za sebo zaptatyty musyt, a jesty jest bidnyj
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i ne maje zadnoho majeeku, tohdy fundusz kraje-
wyj za neho platytyt jest obowiazanyj. Alez moi
panowe, komisya aseuterunkowa dilaje w imeny
interesi citoho panstwa, widki prychodyt popyso-
wyj obserwacyii do toho szczoby koszta, kotoryji
czerez obserwacju w szpitalu sut spowodowaniji
ptatyty musi! ? A w drukom za$ wypdku, z widki
prychodyt fundusz krajewyj do toho, szczoby na
eily, kotoryji ne pojedynczych ale wsich w skiad
monarchji austryjskoj wcbodiaczych krajiw doty-
czat, rnaw bute uszczuplanyj. Otze stuszne i spra-
wedlywe jest, szczoby wsi tiji koszta, kotoryi pow-
staty z obserwacji, a ne pochodiat z wyny popy-
sowoho, buly ponoszenji z fondiw derzawnych. To
mene spowodowato do postawienia wnesenia i proszu
onoje odestaty do komisyi administracyjnoj.

WicejMarszatek ks. biskup Stupnicki. Kto
jest za odestaniem tego wniosku do komisyi admi-
nistracyjnej, raczy reke podnies¢ (wiekszos¢). Be-
dzie odestany.

Z porzadku dziennego nastepuje pierwsze czy-
tanie wniosku p. Dunajewskiego z wezwaniem c. k.
Rzadu o wypracowanie i wprowadzenie w zycie
ustawy o0 organizacyi wiadz administracyjnych.

P. Dunajewski ma gtos.

(Hr.
skie).

Marszatek zajmuje krzesto marszatkow-

"V Whniosek, ktory miatem zaszczyt przedtozy¢
wysokiej lzbie, zawiera zasady, na ktorych opartg
powinna by¢ organizacya wiadz administracyjnych
w catym kraju naszym| od gmin i tak zwanych
obszarow dworskiehj az do najwyzszych wiadz krajo-
wych. Poniewaz zasady, ktore do wniosku dotgczy-
tem, co do tresci swej sa pewnej doniostosci, po-
zwoli Wys. lzba, azebym o ile moznosci w krétkosci
przewodnie mysli wniosku rozwinagt i przedstawit.

Przedewszystkiem prosze przyja¢ zapewnienie,
zej gdyby zasady te wypltywaly z mojego tylko
indywidualnego przekonania, chociazby najgtebszego,
nie miatbhj m odwagi zajmowaé wysokiej Izby wy-
tacznie osobistemi wyobrazeniami lub planami obej-
mujacymi organizacyg administracyjng catego kraju.

Praca ta powstata za inicyatywg posta, a dzi-
siejszego prezydenta miasta Krakowa, ktéry uwaza,
ze mogloby by¢ rzeczg pozyteczng, aby postowie
tub i niepostowinjf wolne swe chwile, zamiast je
przepedza¢ na czczych zabawach, poswiecali rozbio-
rowi spraw publicznych naszych, i o ile sity ich
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starcza, przyczyniali sie do rozwoju i postepu tychze.
Otéz zawigzato sie szczapie grono ludzi®za inicya-
tywa wspomnianego posta i zajmowato sie przez
diugi przeciag czasu badaniem wadliwosci i zalet
terazniejszej organizacyi, poréwnywujge jg z organi-
zacyami innych krajow.

"Azeby juz nie wspomina¢ o zyjagcych jeszcze
cztonkach tego grona, niech wysoka lzba pozwoli,
ze wspomne o dwoch mezach, ktérych wysokie,
znakomite zalety umystu i serca, ktorych poswiecenie
dla sprawy publicznej, bezinteresownos$¢ i mitos¢
kraju, narodu i ojczyzny, tak dlugo pozostang w
pamieci, jak dtugo polskie uczucie tkwi¢ bedzie w
sercach naszych, ze wspomne o dwdch cztonkach,
o Adamie Potockim i Alexandrzo Kurcu.

e Otdéz zajmujgc sie tg sprawg, niepodobna byto
nieuwzglednié, nie rozbiera¢ ustawy z roku 1866/
0 organizacyi naszego kraju. Rozumie sie, ze pro-
ponujac zmiane tej organizacyi, musimy wychodzi¢
z przekonania, ze ona nie odpowiada rzeczywistym
potrzebom tadu, porzadku i postepu spotecznego.
Przekonan tychjednakze tak daleko nie posuwamy,
abysmy na chwile mieli potepia¢ lub nawet ganié
pracownikow okoto ustawy z roku 1866, bo owszem#
chetnie przyznaje, ze ustawa ta w poréwnaniu z
innemi dawniejszemij zawsze byta postepem, chociaz-
by moze niezupetnie odpowiednim.

Ktokolwiek bez uprzedzenia sprawy ludzkie, a
zwiaszcza publicznej ocenia, ten wie bardzo dobrze,
ze zadna ustawa, ze zadna, chociazby najstaranniej
1 najgorliwiej obmyslana poprawa spoteczenstwa,
nie przynosi spoteczenstwu tego, czego moze samemu
spoteczenstwu brakuje; moze mu pomodz, ale dac
mu tegoz z gory i narzuci¢ nie moze. Wiemy takze
zbadania dziejow prawa publicznego,ze jezeli sie stru-
ne ostatecznie przeciggnie, jezeli czy to wing nie-
szcze$liwych okolicznosci, czy ludzi samych, jakakol-
wiek zasada do ostatecznosci doprowadzong zosta-
nie,—w chwili sposobnej nastepuje ruch wprost
przeciwny: przeciwne oddziatywanie. Tak, jezeli
posuniemy wahadto do ostatniego kranca linii, ktdrg
przebiega, niewatpliwie uwolnione od tej sity nie
zaraz bedzie Srodkowym regularnym biegiem nazna-
cza¢ czasu, ale poskoczy az do wprost przeciwnego
krafica. Kraj nasz do r. 1866 pod wzgledem insty*
tucyi administracyjnych zostawatl pod systemem,
jak wszyscy wiemy, i jak wszyscy go nazywamy,
Scisle biorokratycznym. Wszystko, nienalezace do
skfadu tego systemu, bylo usunietem od czynnego
dziatania w sprawach publicznych i tylko w samym
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ze systemie Didrokratycznym, u urzednikow nomi-
nowanych spoczywata mozno$¢ dziatania i sita

dziatania. Jak kazda jednostronno$¢ tak i ta, gdy
okolicznosci byly potemu, wywotata oddziatywanie
i staranie sie ile moznosci pod hastem nie zawsze
zrozumianem ,autonomii” pewne sprawy usung¢
z pod tego dziatania, oddajagc je pod wytgczny zarzad
spoteczenstwa, czyli jego wybrancow. °

Tak powstata ustawa z roku 1866. — Hasto
wolnosci czyli autonomii tak silnie przemawia do
wszystkich serc, ze trudno bardzo we wnioskach,
ktére na pozér przynajmniej, tej wolnosci staraty
sie pewne klas¢ granice, przekona¢ tych, ktdrzy
sie w rzeczach publicznych uczuciowoscig powoduja.
W tak jednakze Swietnem i Swiattem Zgromadzeni®
jak wysoka Izba, niech mi bedzie wolno zwrécic¢
na to uwage, ze ostatecznie kazdy Rzad i kazda
adininistracya, jesli ma by¢ trwatg i pozyteczna, z
dwoch koniecznie zywiotdw sktadac sie powinna, — z
dwoch zywiotdw: jednego, ktory przedstawia! te
mwolno$¢ spoteczna, to zywe nieustajgce poczucie
pradéw i potrzeb spotecznych t. j. z elementu wol-
nosci obywatelskiej, — i drugiego, rowniez koniecz-
nego, ktéry przedstawia te Scista, konsekwentng, na
naukowem wyksztatceniu i praktyce polegajaca dzia-
falnos¢-;— dziatalnos¢ nie opartg na prawie z wyboru
wynikajgcem, ktdérego mozna uzywac lub nie uzywac,
ale opartg na Scistym obowigzku i odpowiedzialnosci,
ktora nie jest odpowiedzialnoscig tylko moralna,
ale i ekonomiczng, karnoscig i'porzadkiem, to jest
zelementu tadu spotecznego.

Ztych dwoéch zywiotéw : porzadku, tadu i wol-
nosci spotecznej skiada¢ sie powinien kazdy rzad
i kazda administracya, jezeli na dugi przecigg czasu
zadaniom i obowigzkom odpowiedzie¢ ma. Wprawdzie
czesto czyta€ i stysze¢ mozna, nawet w pracach
publicystycznych naszej literatury i w rozmowach
prywatnych, ze zawsze ograniczenie wolnosci| jest
ograniczeniem zycia spotecznego, — bo spoteczeristwo,
jak roslina bez powietrza, bez wolnosci istnie¢ nie
mozeX.., J-—oc- -

Ale nie zapominajmy, jezeli juz drogg poréwnan
iS¢ mamy, ze roslina nietylko powietrzu zawdzigcza
swdj, rozrost, lecz pamietajmy, ze zycie i trwatos¢
rosliny/ zaleza i od ziemi, ktora”Sciskajac korzenie,
pozywczych jej dostarcza sokéw. Czem ziemia dla
rosliny, tern porzadek i jedno$¢ dla spoteczeristwa.

Owoz myslg przewodnig naszego projektu jest,
aby te dwie zasady t. j. zasada wolnosci i zasada
porzadkuj®naturalng konsekwencyg wypadkoéw i nie-
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szcze$¢, doznanych przez nasze spoteczenstwo, roz-
dzielone®— znalazty znowuz swoje pogodzenie i po-
faczenie.

Projekt, ktéry miatem zaszczyt przedtozyc..ol)ej-
muje trzy dzialy : Gminy® — Wiladze obwodowg i
Rzad krajowy. Niech mi wolno bedzie jeszcze stow
kilka o kazdym z nich powiedzied.

Dziat pierwszy obejmuje okregi gminne/czy li*—
bo o stowa przeciez sprzeczaC sie nie bedziemy*-r-
gminy zbiorowe. Juz w r. 1866, kiedy nie miatem
jeszcze zaszczytu naleze¢ do tej wysokiej Izby, mysl
ta gmin zbiorowych podnoszong byta/ i gtosnem
odezwata sie echem w roznych czeSciach kraju, a
jak sie przekouywujemy z pism publicznych i petycyi,
naprézno nie byta podnoszong. Jednakowoz ma
jeszcze i to licznych przeciwnikow™ — bo o jedno-
mys$Inos¢ oczywiscie trudnoy— i to w dftéch wprost
przeciwnych krancach. | gdyby mi wolno bylo upa-
trywa¢ w tej wysokiej lzbie rozmaite stopnie, bo
nareszcie to nikomu nie ubliza, ze mimo catej row-
nosci praw/ réznimy sie usposobieniem, zapatry-
waniami, stanowiskiem, Swiadomoscig rzeczy publi-
cznej, to powiedziatlbym, ze z jednego kranca tej
Izby, z kranca”z ktorego dos¢ czesto wysoka lzba
bierze asumpt do pewnej wesotosci, spotkaliscie sie
panowie niedawno temu przy debacie nad przedmio-
tem spowinowaconym z tg sprawga/ ze zdaniem i
zesztego roku czesto powtarzanem: Rajcie pokdj
paragrafom, piacimy podatki, dajemy rekruta, czego
od nas chcecie,— to jest najlepszym dowodem, ze
to, co ustawa z roku 1866 nazywa gming, nie jest
gming,— bo nie ma zadnego pojecia 0 wysokosci
zadan i obowiazkéw. Konstatuje tylko fakt, zarzu-
téw nie czynie nikomu, bo nikt nie winien, jezeli
go przeszte generacye i przeszte rzady postawity na
tern stanowisku, i nic tu' nie pozostaje do powie-
dzenia jak: Sancta simplicitas! (szmer). ' f

! jt<»

?A dO

~ Wy

%

Ale i z najwyzszych szczytow tej wysokiej Izby A’

z wysokosci wyksztatcenia niewatpliwie wysokiego,
niewatpliwie uznanego przez kraj poswiecenia i pra-
cy, wychodzg roéwniez zdania, ze niepodobna moéwié
dzi$ o okregach gminnych lub gminach zbiorowych,
bo niepodobna tworzy¢ organizméw sztucznych, a
na dowod tego przytaczano ten fakt, ze przeciez
ustawa dozwala tego tgczenia™— a prosze mi wska-
za¢, mowiono, przykiad, zeby sie kto$ dobrowolnie
faczyt z drugim.

Ot6z i na to zdanie zgodzi¢ sie nie moge. Na-
przéd, zdaje mi sie, mylnie tu stosuje sie wyraz
organizmy JUtuczne.— Prosze pamietaé, ze byt w
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naszym Kkraju organizm naturalny, wiekowg pracg
i dziejami wyksztatcony, nieodpowiedni juz dzisiej-
szym czasom. To wszystko wiemy i przyznajemy,
ale istniat ten organizm jako dominium. Byt to
organizm na podstawie wiekow wyrobiony, na pod-
stawie wiadzy ludzi przecietnie wyksztatconych, na
zasadzie quasi-feudalnego pojecia panowania wiek-
szej wilasnosci. Otéz to byt organizm, gdyz, jak
kazdy organizm” z réznorodnych sktadat sie zywio-
téw, bo zycie znamionuje sie r6znorodnoscia, a gdzie
jest jednostajnos¢, tam jest Smieré. Ten organizm
ustawa z r. 1866. rozdzielita, przekroita na wpot,
ze tak powiem, i te dwa naturalne elementa, ktére
sie wzajemnie uzupetniaty, te dwa elementa roz-
dziel/. To jest dzieto z r. 1866, ale dzieto sztuczne!

Whprawdzie jeszcze raz podnoszg, ani winimy
0 to, ani ganimy ustawodawcéw z r. 1866., bo wie-
my, jakie przed dziesieciu laty wzgledy nimi kierowaty:
ze to, co byto ziaczone, co byto jednoscia, rozdzielono
1 jatrzono przez najrozmaitsze wplywy przez blisko
sto lat, ze obawiano sie lgczenia tego na podstawie
rownosci, bo tak daleko i jabym dazenia do jedno-
czenia nie posunat, zeby wyksztatceriszych i zamoz-
niejszych topié¢, niejako w wielkiej, pozytecznej masie,
ale masie niewyksztatconej.

Jednakze niech mi wolno bedzie wskaza¢ na
jednelbardzo wazng okoliczno$¢é. Najwiekszy wstret
przeciwko takiemu tgczeniu, wstret bardzo naturalny,
powinnyby mie¢ strony zachodnie tego kraju, bo
zaledwie 30 lat uptywa od wielkiej katastrofy, ktdrej
bez gtebokiej bolesci i dzis wspomnie¢ nie mozna.
A jednak strony zachodnie kraju, dwory, powiaty,
reprezentanci wiasnosci  wiekszych, $rednich i naj-
wiekszych, podnoszg ciggle mysl gmin zbiorowych,
dlatego zbiorowych, bo w jednej gminie #gczyc
jeden dwor z calg gromadaf bytoby oczywiscie nie-
sprawiedliwos$cig , zgubng ostatecznio dla jednych i
drugich. ni

Woprawdzie mdgtby kto$ zarzuci¢: Polgczone
sg te dwa elementa na wyzszym stopniu hierarchii
wiadz, to jest w powiecie, a nastepnie tu w tej
wysokiej Izbie. To mojem zdaniem nie jest dos¢
Scisty wezel. Tu traktowane interesa sg wiecej ogdlnej
natury, obejmujace wielka przestrzen ziemi, wiekszg
mase ludzi. Te interesa gorgco umitowaé i poznac
nalezycie, trzeba wyzszego stopnia wyksztatcenia.
Interesa gminy sg nam blizsze i niejako dotykalne.
Tylko diugoletnia praca % okoto codziennych spraw
gminy zbiorowej”® przekona te wielkg mase ludu, ze
to .co nazywajg dworem, przedstawia tez same
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interesa, a ma wiecej sity ekonomicznej, wiecej
poswiecenia. Z takiego pofgczenia nietylko admini-
stracyjnych, ale i nierdwnie wigkszych, politycznych
pozytkéw bym sie spodziewat.

Zapomina¢ nie trzeba, ze jest to jednym z
gtdwniejszych bledow naszej epoki Swiezszej, chcieé
uszcze$liwi¢ narody, panstwa i kraje na wylgcznej

podstawie przyznawanych jednostkom praw lub
atrybucyi.

Nie znam w dziejach przyktadu, azeby silnym
weziem kiedykolwiek byly prawa nabyte, silniejszym
nieréwnie sa wspo6lne obowiagzki dla dobra wspdlne-
go. To jest Kit, ktory taczy spoteczenstwa. Jak pa-
nowie nie pofaczycie dworu z masg narodu w
gminie, to potwierdzi¢ sie musi stowo niedawno
wyrzeczone przez znakomitego historyka naszego:
»Jest nardd, ale nie mai rzadu i panstwa.”

Swietne karty naszych dziejéw dosy¢ dostarczaja
przyktadéw fgczenia sie dworéw t. j. szlachty, aby
bez wzgledu na grozne ttumy nieprzyjaciol/ z mie-
czem w reku rzuca¢ sie nan i broni¢ ojczyzny.
Otdéz dzisiaj sposobnosci po temu nie masz. Niechze
mi wolno bedzie wezwaé spadkobiercow dawnej,
Swietniejszej przesztosci, azeby nie z mieczem w
reku, ale z pracg swego umystu i geniuszu rzucili
sie nie na nieprzyjaciela, ale na wiasnych rodakéw,
na te wielkie masy ludu i przekonali je, ze, jak
umiejg w jednej chwili ponosi¢ wielkie ofiary, sktadaé
dowody poswiecenia, tak i potrafig cicho i diugie
fata pracowa¢ tg jedyng bronig, ktéra nam pozo-
stata t. j. cierpliwoscig i mitoscig chrzescianska
(brawa).

Wiadze tych gmin zbiorowych, czyli okregéw
gminnych oparliSmy przewazniej na wyborach, od-
dajac hotd w czeSci przynajmniej zasadom tak
ogolnie i tak powszechnie uznanym, ze nie ma po-
trzeby diuzej sie nad tern rozwodzié. Ze$my zastrzegli
pewng liczbe dla wyzej opodatkowanych w liczbie
tych majacych sie wybra¢ do rad okregowych, to
dlatego, aby weszli w nie ludzie z wyzszem
wyksztatceniemj i aby$Smy tem samem mieli rekoj-
mie nalezytego prowadzenia spraw/ i aby zapobiedz
przecigzeniu mniejszosci. Tego sadze, w tej wysokiej
Izbie udowadnia¢ nie trzeba. Jeden wyjatek uczyni-
lismy, a to ten, aby w tych przysztych radach
okregowych czyli gminnych zasiadali z glosom
wirylnym duszpasterze, a to z tej przyczyny”

Wedle usposobienia naszego kraju i religijnych
przekonan w nim panujacych/ zdawato sie nam
30
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stosownom, aby ten, ktéry ma piecze okoto dusz,
zasiadal w radzie gminnej i tam byt przykladem
dla wszystkich, byt przyktadem mitosci chrzescian-
skiej, kojarzyt i taczyt, a nie dzielit i jatrzyt (bra-
wa). ChcieliSmy go wiec mie¢ w tych Radach, ale
me na mocy wyboru, bo nie uwazamy za stosowne,
aby osoba duchowna narazata sie na sad czesto
stronniczy™ lub namietne pociski przeciwnikéw, a
co gorsza,)wskutek agitacyi wyborczej w celu wy-
boru, chcac lub niecbcac-, naraza sie na zarzut,
ze Srodkami religijnymi lub koScielnymi przeprowa-
dzita swdj wiasny wybor (brawa). Otoz wolne chcemy
mie¢ nasze duchowiefistwo od takich zarzutéw, a
nawet od cienia tychze.

W drugiej czesci tego wniosku méwimy o Ra-
dach obwodowych. Niech mi wolno bedzie jeszcze”
jezeli nie nuze cierpliwosci wysokiej lzby, zwrdcic¢
uwage na to, zeMjezeli sie przypatrzymy bez u-
przedzenia, sine ira et studio temu, co sie dzieje
w kraju, to przyzna¢ potrzeba, ze sie dzieje duzo
dobrego/i tak znowuz Zle nie jest,aby$Smy mieli
w czambut potepiaé wszystko. Mamy w radach i
starostwach powiatowych wielu zacnych i zdolnych
mezéw, ale sg wedlug sumiennego przekonania
kardynalne wady w urzadzeniu, ktdrym najzdol-
niejszy i najsumienniejszy cztowiek pojedynczy nie
poradzi. PodzieliliSmy kraj na siedmdziesigt kilka
powiatow

<Tak wielka liczba powiatow zniewolita do
przestrzegania przy ich urzadzeniu jak najwiekszej
oszczednosci, — o0szczednosci pozornej, bo kosztem
wiasciwego celu zachowywanej. U nas wpraw-
dzie nie dajemy gotowego grosza na utrzymanie
Rad powiatowych. Niech panowie pozwolg, a kto
sie przypatrzyt blizej czynnoSciom Rad powiato-
wych, a jest tu w gronie naszem dos$¢ takich, i ja
mam znajomych i wielu przyjaciét w tych Radach,\
to mi przyzna, ze cztonkowie tychze musza jezdzié
z jednej sesyi na druga, z jednej konferencyi
finansow¢j na drugg drogowg i t. d. Sg wiec wy-
datki, a skutki“chociaz jakie takie, nie odpowiadajg
przeciez temu wielkiemu “marnowaniu ludzi i czasu.
Z drugiej strony nasze urzedy powiatowe liczg
bardzo wielu zdolnych urzednikéw i zacnych synéw
kraju, ale nie dziwie sie. gdyz to z natury ich
obowigzkéw i sktadu urzedu wynika, ze sg pewne
dziatly administracyi, ktdrymi sie gtéwnie musza
zajmowac. Sg czynnosci, ktorych nie mogg za-
niedbywag, jako to rekrutacya, pobor podatkéw, $cig-
ganie kar i t. p. Sg to czynnosci konieczne, bo
za zaniedbanie tych czeka ciezka odpowiedzialnosé
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ze strony wiadz wyzszych. Wobec tego na te reszte
bardzo mato juz czasu pozostaje. Wezmy n. p. spra-
wy lasowe, sprawy policyi zdrowia. Czyz nie wiado -
mo panom, Ze u nas ging mniej zamozni, jak
muchy, przy jakiejkolwiek wybuchtej chorobie epi-
demicznej ?

Patrzytem sie niemal na to w stronach za-
chodnich kraju, i to w gminach wiecej wyksztatconych,
jak trupy lezaty catymi dniami po drogach a nikt
nie chciat ich pochowa¢. Starosta daleko™ i nie miat
odpowiedniej sity®a tak zwana gmina nie miata tego
poczucia obowigzku, bo strach jg ogarngt. Gdyby
sie zandarm nie byt zlitowal i nie przymusit do
pochowania, BOg wie, jak diugo bylyby te ciata
lezaty.

Wiadomo z wykazdw statystycznych, ze wieksza
potowa dzieci nowonarodzonych przed 5tym rokiem
umiera. Nie chce mierzy¢ tutaj wartoSci moralnej,
bo istotnie to niepodobna. Ale weZmy pieniezng
warto$¢ i obrachujmy, ile ztotych wyjdzie na utrzy-
manie, wyzywienie, i w og0le wydatki potgczone
z wychowaniem dziecka, ile to ziotych przedstawia
kazde dziecko do 5go roku zycia, a ono jeszcze
nic nie oddaje spoteczeristwu, bo nie-jest w stanie
oddawa¢ w 20tym lub 18tym roku zycia. Jezeli
umiera przedwczesnie, to jest to prosta strata
pieniezna dla spoteczefistwa. Nie mowie tu juz o
naszem panstwie, bo skarb nasz jest dzisiaj w kito-
potach, ale pytam sie, ktdrez paristwo bedzie wsta-
nie tak urzadzi¢ 74 powiatow na 1500 mil kwadra-
towych, aby sie znalazty moznos$¢ i sita dziatania w
roznych kierunkach administracyi, jak n. p. w Kie-

runku policyi sanitarnej, dozoru szkolnego i t. dvto2”_

wszystk™ co stanowi cel i podstawe zycia spotecz-
nego. Trzeba wiec podzieli¢ kraj na wieksze obwo-
dy” i uposazy¢ je w sity administracyjne, nie tylko
w ogo6lnosci .ale i w specyalnych dziatach admini-
stracyi n. p. lekarskiej, szkolnej, inzynierskiej, nale-
zycie wyksztatcone.

Nasze powiaty, jak to juz powiedziatlem na
innem miejscu w innem zgromadzeniu®— nasze
powiaty nie administrujg, tylko wykonywujg ustawy
i poleeenia wiadz, jezeli za$§ rozumiemy przez
administracya/’ udzielanie rady i o$wiecanie ludnosci,
a nie same site fizyczna, to musze powiedzie¢, ze
nie ma ani w Galicyi, ani w catern panstwie
wiasciwej administracyi (brawo).

taczymy wydziat obwodowy z urzedem obwo-
dowym czyli ze starosta, bo tylko w tem potgcze-
niu widze mozliwos¢ i prawdopodobienstwo przynaj-
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mniej pewnych skutkéw w dziataniu. Ci, co z wy-
boru pochodzg i do wydzialu nalezg, ci moga
doradza¢, uchwalaé, gospodarstwo finansowe kontro-
lowa¢, ale wykonywa¢ tego wszystkiego nie moga.
Nie zgdajmy od nikogo rzeczy nadzwyczajnych, nie.
zadajmy, zeby kto$ poswiecal ciagle i nieustannie
swoje sprawy rodzinne dla czysto dyletanckiej stuz-
by publicznej (brawa). Bo zeby nalezycie sprawy i
czynnosci administracyjne wykonywa¢, trzeba sie
temu poswiecié.?, Prosze panowlo szczegllna sprze-e
czno$¢! Jak okoto osi, tak dzi§ wszystko obraca

sie okoto zasady podziatu pracy.
Coit fi e e

t Na tem podziale pracy zalezy postep caty.
Utrzymujg wprawdzie, ze stuzba administracyjna
nie wymaga specyalnego wyksztalcenia, gdyz te
codzienne potrzeby zycia spotecznego kazdemu sg
znane, kazdy, czy to rolnik lub przemystowiec,
lekarz, adwokat lub profesor czuje je/i zaspoko-
jenia tychze wymaga. Prawda,J[kazdy je czuje,
wiec kazdy moze kontrolowaé, na fundusze zezwa-
la¢, ale nie jest w stanie utrzymywaé¢ w regular-
nym biega administracyg, bo nie ma ani o0gol-
nego ani technicznego wyksztatcenia w administra-
cji i nie ma ani czasu,? ani sit poteniu. Jest to
na pozor ograniczenie autonomii. Dzi§ wydziaty
bowiem sg samoistne a na przyszto$¢, gdyby ten
projekt byt przyjety,, miatyby byé ztgczone ze staro-
stwem™ a raczej starosta bylby przewodniczagcym w
wydziale. Ale niech nas pozory nie #tudzg. Dzi-
siejsza autonomia wedlug ustaw z r. 1866 jest
pozorng, bo kt6z nie wie, ze od usposobienia i przy-
chylnosci naczelnika kraju zalezy, czy ma ta auto-
nomia istnie¢ i rozwija¢ sie*— czy ma by¢ pora-
zona niemocg przez konsekwentne zawieszanie
uchwat. Nadto wedlug dzisiejszyct*urzadzen mamy
dwie wiladze powiatowe, u jednej z zycia czerpana
znajomo$¢ potrzeb obok niemoznosci dziatania,—
u drugiej moznos¢ i sita dziatania, ale czesto nie-
znajomo$¢é potrzeb zycia i spoteczeAstwa. Dwa te
braki nie moga sie wypehic¢, jak tylko przez
potaczenie tych dwodch elementow, starostw z wy-
dziatami obwodowymi. Zreszta wniosek nasz prze-
kazuje wydziatom obwodowym do zatatwienia sprawy
nietylko te, ktére my dzi§ nazywamy autonomig,
ale i te, (a od tegobym nie odstapit, gdyby
to odemnie zalezato® — ktére dzi§ naleza do za-
kresu wiadzy rzadowej. To nie wymyst, bo to jest
zapisane w ustawach dawniejszych niektorych pan-
stw*” zachodnich "1 nie diugo po okazaniu sie t¢j
pracy nasladowano jg w panstwie pruskiem, ktdre
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pod wzgledem administracyjnej organizacji niepo-
Slednie zajmuje miejsce. |

Nie pojmuje, dlaczegoby ten, ktéry ma roz-
strzyga¢ o administracyi drogi powiatowej, nie mogt
rostrzyga¢ o drodze eraryalnej czyli tak zwanej
cesarskiej. Nie rozumiem” dlaczegoby ten, ktéry
ma dozor nad moralnoscig i jg ma pod swg opiekga
w gminie, dlaczego by nie mogt wydawaé pozwo-
lenia na wyszynki, co jest niestety w stosunku
z moralnoscig, a mozemi sie Zle wyrazit, to powiem
z niemoralnoscig. Powstataby przez to juryzdykcya
administracyjna pod przewodnictwem zdolnych, wy-
ksztatconych administracyjnie starostow ze wspot-
udziatem, z stanowczym glosem dodanych mu
cztonkdbw wydziatlu rady obwodowej, wybranych
ze spofeczenstwa. Juryzdykcya, ktdrej dzi§ nie ma,
a ktorej brak czué sie daje, gdzie zmuszeni jestes-
my polega¢ na zdaniu jednostki, gdzie idzie o pra-
wa, chociaz, nie o prawa cywilne, ale zawsze bardzo
wazne.

Niech mi wmlno bedzie powota¢ sie¢ na zna-
komitego administratora, cztowieka niestety juz uie-
zyjacego. Wiasnie ten dziat byt przedmiotem dtuz-
szych rozmoéw pomiedzy mng a$. p. hr. Ageuorem
Gotuchowskim i co do tego dziatu nie miat zadne-
go zarzutu ze swego , stanowiska. Powaga to tak
wielka, ze sie nie waham powota¢ na nig i przed
wysokg 1zba.

Co sie tyczy trzeciego dziatu to nosi on nazwe
»Rzad krajowy “ umys$inie uzyta; kilkakrotnie juz
miatem sposobnos¢ podnosié, ze mysmy nie bardzo
szczeSliwi w naszej terminologii nowoczesnej. Nie
mam nic przeciw wyrazowi ,Namiestnikl;, jest to
czysto polski wyraz i oznacza tego, ktory jest na
miejscu najwyzszej gtowy panstwa, ale co znaczy

")\lamiestnictwo* tego nie wiem.

Rozumiem, ze taka wysoka wiadza publiczna
ma rzad kraju w rekach, ale rozumiem wtedy,
gdyby go miata rzeczywiscie. Tak jednak nie jest,
bo go nie ma.; To co nazywamy rzadem, trzeba
odrézni¢ od tego, co nazywamy administrowac.
Jak w starostwie powiatowem nie moge sie dopa-
trze¢ administracyi, tak w Namiestnictwie nie mo-
ge sie dopatrze¢ rzadu; bo ,)&zad“ obejmuje bada-
nie potrzeb spoteczenstwa, najwyzszy kierunek i kon-
trole wiadz administracyjnych, ,,Rzad‘i»to inicyaty-
wa ustaw w obec Sejmu, inicyatywa czynu wobec
urzedow administracyjnych, ale nie to ciggte zala-
twianie tych samych licznych spraw w coraz
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wyzszych instancyach, nie to ciggte pisanie i Sle-
dzenie za aktami lub osobami. To jest nareszcie
przyzna¢ trzeba-zmudna praca, ale czy zawsze
pozyteczna, pozwole sobie watpi¢. Nie jestto jednak
praca, ktdrg nazywamy pracg .rzgdu. Jabym pra-
gnat dla mojego kraju rzadu, ale rzadu, ktéryby*
znajac potrzeby kraju i badajac je, oceniat takowe
i ujat inicyatywe w silne rece wobec Eeprezentacyi
kraju, a mial mozno$¢ i zdolno$¢ przyczynia¢ sie
do wzmocnienia, zjednoczenia i wzrostu naszego
spoteczenstwa.

W Ezadzie tym krajowym miatyby sie koncen-
trowa¢ wedtug tego projektu wszystkie sprawy pu-
bliczne, bez wzgledu na to, czy wedtug dzisiejszych
ustaw nalezg one do wihadz autonomicznych czy
rzadowych. Bo przyznam sig, ze tatwo dzi$ uzywaé
tego hasta ,,autonomia”, ale niech ktory praktyk
okresli granice, gdzie koncza sie interesa krajowe,
a gdzie poczynajg sie interesa panstwowe. Czy kto
styszal, azeby byto panstwo cywilizowane, ktéreby
mowito: ,,bezpieczenstwo w gminie” nalezy do gmi-
ny, mnie to nic nie obchodzi". A przeciez napi-
sano, ze to sprawa czysto gminna. A sprawa mo-
ralnosci, czyz takze Ezadu nie obchodzi? Przeciwnie,
wszystko,co jest publiczng sprawg, wszystkich ob-
chodzi¢ powinno, kazdego we wiasciwej mierze i w
jego zakresie. Przez autonomig administracyjng, nie
polityczng, rozumiem tylko te urzgdzenia, kt6re do-
zwalajg te sprawy, ktore mi lepiej zawiadywac
mozna na miejscu, miejscowym pozostawi¢ wiadzom.
DwE wiadz'*obok siebie, nie wiem :zyby kto so-
bie zyczyt.

Sq tu pewne postanowienia w tym trzecim
dziale, ktére zdajg sie by¢ naturalng konsekwencyajf
zasady aaby odda¢ fundusz krajowy, budzet krajowy
i wszystkie sprawy pod zarzad “Namiestnika. Zada-
my wiec, aby Namiestnik Eeprezentacyi krajowoj
za sprawowanie tej wiadzy, o ile sie ona tyczy
ustaw krajowych i funduszu krajowego, byt odpo-
wiedzialnym. Ot6z tu tatwo zarzucié, ze to sie nie
zgadza z calg zasada teoryi konstytucyjnej. Mini-
ster jest odpowiedzialnym tylko Eadzie pan-
stwa, Namiestnik za$ Sejmowi i Ministrowi, ktozby
tu chciat by¢ Namiestnikiem? Czyby chciat lub
nie, to rzecz nie moja, lecz najwyzszej wihadzy
w monarchii. Ale co do mniemans$j sprzecznosc,
to niech mi wolno bedzie wypowiedzie¢ zdanie, ze
dla mnie konstytucya i autonomia nigdy nie byla
celem. Bo nie na to jest konstytucya, aby pieknie
mowic¢ i wybiera¢ postdw, ale ua to, azeby byta
dobra w kraju aaministracya. Jedne z najlepi¢j
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urzadzonych konstytucyi miata Francya miedzy
rokiem 1830 a 1848f maszyna konstytucyjna >tak
zwane ,corps d’ etatlt odbywaty? bardzo pieknie
swoje ruchy, a jednaK aa czem sie to skonczyto?
Panowie wiecie bardzo dobrze.

Nam idzie o dobrg administracyg, chociazby
byta sprzeczno$¢ z t. z. teorya, niech tylko bedzie
harmonia w zyciu. Ale i tej sprzecznosSci niema.
Jezeli powiadamy, ze namiestnik w takim a takim
zakresie jest odpowiedzialnym za wykonanie usta-
wy krajowej i przestrzeganie budzetu krajowego, to
c6z w tem zlego, ze minister nie znajdzie takich
namiestnikéw, ktoérzyby chcieli przekracza¢ ustawy
krajowe lub granice budzetu? | owszem, w ogole
nie powinni sie tacy ludzie znachodzi¢. Odpowie-
dzialno$¢ tego Namiestnika rozumiem tylko w gra-
nicach ustawy. Jezeli przyjmuje jaka wiadze, tak
dtugo stucham wyzszej wihadzy, jak diugo nie za-
dajg odemnie przekroczenia obowigzujacej ustawy.

Moznaby tu jednak zapyta¢ sie, czy projekt
ten nie pociggnatby za sobg zmiany zasadniczych
ustaw?’to konsekwencya prawnicza. Prawda, ale arty-
kut 19. statutu krajowego daje prawo do zadania
takich, zmian, jesSli tego wymaga interes Kkraju.
Czy predzej czy poézniej, do takich zmian przyjs¢
musi. Bo jezeli gdzie sg usterki, to tutaj i to nie
wyjatkowe, gdyz to, co dzi§ mamy, jest na jedne
modte przeprowadzone bez wzgledu na istotne
réznice krajow; rzad i administracya kraju jest
taka sama w prowincyach takich”“jak Voralberg lub
Salcburg, jaka majg Czechy i Galicya. Bo tam i.Na-
miestnik i Sejm czynig na mnie wrazenie jenerata
z wielkim sztabem, ktory ma tylko kompanie
wojska. (Brcwo).

U nas w kraju 6milionowym nie podobna
oprze¢ interesdw tego Kkraju /tylko na podstawie
wiadzy, wieksz¢j kompetencyi Sejmu i na pofgczeniu
wihadz w jedne cato$¢ organicznie administracyjna.

Zapewne moznaby jeszcze zarzuci¢, ze to jest
projekt, ktéry wymaga dilugiego, gruntownego roz-
bioru i kto wie, czy we wiasciwej chwili jest wnie-
siony. O tem jednakze dlugo méwi¢ nie mysle,
tylko nadmienige, ze to przekonanie i zdanie, ktore
pewne grono postéw dzieli, kierowalo mng przy
ostatnich pracach i dyskusyi w komisyi gminnej
i administracyjnej. Chciatem prébowac, czyby popraw-
kami, badZz przez Wydziat krajowy, badZz z na-
szej inicyatywy proponowanemi, nie dato sie zara-
dzi¢ tym razacym wadliwosciom naszych urzadzen.
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Przekonatem sie jednak, ze niepodobna. Oto przy-
czyny tego: raz ze ten gmach administracyi jest
tego rodzaju, iz gdy z jednej strony wyjmiemy
cegietke, to okazuje sie mankament z drugiej stro-
ny.— ale mniejsza o to — nie da si¢ gtdwnie na-
prawi¢ dlatego, bo zasadnicze zmiany przeprowadzito
sie juz w nowelach, ktére nie otrzymaty sankcyi. —
A jakzez ten projekt ma liczy¢ na otrzymanie
sankcyi? — Na to nie ma juz rady. Dopetnijmy
tylko obowigzku. My podpisani na tym wniosku
dopehniliSmy naszego obowigzku wobec sumienia i
przekonania, wobec kraju i tych, ktérzy nas wybra-
li. Gdyby Sejm te zasady podzielat, dopnie swego
zamiaru. Bo wszakze tak diugo kropla wody spada
na kamien, az go nie wydrazy; tak diugo zadania
sejmu bedg spadaé¢ na twardg doktrynersko-konsty-
tucyjng opoke, az jg nareszcie skruszg. Takie jest
moje przekonanie. Ze na to czasu potrzebaj— nie
watpie. Alez prosze mi wskaza¢ jakg wazniejszg re-
lorme w jakimkolwiek kraju, ktoraby w krétkim
przeciggu czasu stanowczo i doraznie przeprowa-
dzong zostata! Wszystko-co byto w mniejszosci, sto-
pniowo dobija sie wiekszosci. Tak dziato sie w
Anglii, tak we Francyi i w Niemczech i tak u nas
bedzie. Te samy zasady, zmienione zapewnie w
wielu szczeg6tach, znajdg kiedy$ wyraz w uchwale
tej wysokiej lzby. Pod wzgledem formalnym prosze
wniosek”rnoj przesta¢ komisyi administracyjne;j.

(Brawo”

Jest wniosek, aby sprawe
te odesta¢ do komisyi administracyjnej. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke podnies¢
(wiekszo$€). Przyjety, bedzie wiec odestany

Hr. Marszatek.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozdanie
komisyi administracyjnej o przedtozeniu Wydziatu
krajowego w przedmiocie zmiany etatu posad i ptac
krajowego szpitala powszechnego we Lwowie. Spra-
wozdawca p. Dr. Hoszard.

Sprawozdawca p. Hoszard (zaczyna czytac).

Gtos.
czytania.

Prosze o uwolnienie sprawozdawcy od

Sprawozdawca p. Hoszard. Musze zwréci¢
uwage, ze komisya wnosi przejscio do porzadku
dziennego nad wnioskiem Wydziatlu krajowego.
Zatem dyskusyg sie otworzy, a byloby moze nie-
stosownem, gdyby sprawozdanie komisyi nie bylo
odczytanem.

Hr. Marszatek. Kto jest za uwolnieniem
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sprawozdawcy od czytania, raczy reke podnies¢
(mniejszos¢). Wniosek upadt.

Sprawozdawca p. Hoszard (czyta Sprawo-
zdanie komisyi administracyjnej.)

Hr. Marszatek. Nikt
gtosu nie zgda?

Rozprawa otwarta.

P. Serwatowski. Prosze o gtos w obronie
wniosku Wydziatu krajowego.

P. Antoniewicz. Proszu o botos.

Hr. Marszatek. P. Serwatowski ma gtos.

P. Serwatowski. Wnoszac przejscie do po-
rzagdku dziennego nad wnioskiem Wydziatu krajo-
wego, komisya administracyjna twierdzi, ze wzgledy
administracyjne, lekarskie i finansowe motywowane
w sprawozdaniu Wydziatu krajowego nie zdotatyby
ja przekona¢ o potrzebie VII. prymaryatu w szpi-
talu powszechnym we Lwowie. Zbijajac jednak
punkt za punktem powody, ktére Wydziat krajowy
sktonity do utworzenia VII. oddziatlu w szpitalu
lwowskim, zdaje sie ze komisya nie zdofa tu prze-
kona¢ sama siebie o zbytecznosci pomieszczenia
pewnej kategoryi chorych w odosobnieniu i udzie-
leniu im odpowiedniego leczenia.

Komisya twierdzi, ze chorzy o ktoérych nie ma
pewnosci lecz tylko podejrzenie, ze ulegli chorobie
umystowej, potrzebujg obserwacyi rzeczywiscie,
gtdwnie dla tego, aby uzyska¢ wymagane w 8§ 14.
pod 1 2,) 3,) dokumenta t. j. historyg choroby, i
poswiadczenie lekarza powiatowego, iz sie chory
kwalifikuje do przyjecia w zakladzie dla obtaka-
nych na Kulparkowie.

Twierdzi rowniez komisya w swojem sprawoz-
daniu, ze pomieszczenie chorych nerwowych n. p.
epileptykéw, na plgsawice, histeryg jako wiecej
wrazliwych jest réwniez nie wihasciwem i szko-
dliwem w t6j samdj sali z gorgczkujgcymi. A za-
tdbm komisya moéwi, w mysl wniosku Wydziatu
krajowego i jego powodow, ze chorzy nerwowi ja-
kotdz podejrzani o obigkanie potrzebujg istotnie
odosobnienia dla obserwacyi i odpowiedniego le-
czenia.

(Ks. biskup Stupnicki zajmuje krzesto marszat-
kowskie).

Niepodobna sie jednak zgodzi¢ ze zdaniem
komisyi administracyjn¢j, jakoby chorzy na ostry
obted opilczy mieli odpowiednie miejsce w oddziele
wewnetrznie chorych, a to z tego powodu, ze tak
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dotagd bywato. Nie mozemy sie zgodzi¢ raz dla-
tego, ze dotad tak nie bywato, przynajmniej, dopoki
oddziat obtgkanych znajdowat sie w gtéwnym szpi-
talu, chorzy byli umieszczeni miedzy obtgkanymi

i oddani psychiatrom do zaopatrywania, za$ na
przyszto$¢, gdyby tak pozosta¢é miato, to wilasnie
bytoby Zle. Twierdzenie tego rodzaju, ze tacy

chorzy nie potrzebujg zaopatrzenia przez psychiatre,
nie da sie usprawiedliwi¢, bo dotad wymagano
wiasnie zaopatrywania przez psychiatre i oddania
na oddziat obtgkanych.

Nie ftatwo sie zgodzi¢ takze ze zdaniom kc-
misyi, jakoby psychiatra nie mogt zarazem byé
i elektroterapeutg i ze trudnoby bylo takiego
w dwoch przedmiotach zdolnego lekarza naznaczy¢
prymaryuszem takiego oddziatu, jak niejmniej po-
zbawi¢ z tego powodu chorych tego znakomitego
Srodka leczenia z przyczyny, ze S$rodek leczenia,
elektrycznoscig bywat dotad mato uzywanym. Juz
to niezawodnie daleko wiecej nieodpowiedniem j
jest umieszcza¢ tych chorych w oddziele wewnetrz-
nym i odda¢ opiece internisty, zamiast poruczenia
chorych wewnetrznych i watpliwie obtgkanych le-
czeniu psychiatry i elek'roterapeuty.

Wedtug opinii lekarzy elektroterapia i hydria-
trya stanowig obecnie bardzo obfity zas6b pomocy
lekarskiej dla nerwowych, a nawet podejrzani o
oblgkanie moga by¢ lep:ej obserwowani przez psy-
chiatre, niz przez interniste, a kazdy postepowy
psychiatra dokfadnie jest obeznany z elektrycznoscig
i z neuropatologig. Albowiem w wielu chorobach
umystowych uzywajg elektroterapeutyki i wiele
chor6b umystowych i nerwowych uwazane wedtug
nowoczesnych poje¢ fizyopatologiczuych za chorobo-
we zmiany tych samych $rodkéw nerwowych
najlepiej daje sie leczy¢' przez fego samego
lekarza elektroterapente i psychiatre. TO tez
komisya nie brata tych twierdzeA tak bardzo
do serca i nietylko nie przeczy, ale sama uznaje
potrzebe oddzielenia chorych pewnych Kkategoryi
dla obserwacyi. Komisya sama wskazuje S$rodki,
ku zaradzeniu niedogodnosciom z nieprzyjmowania
chorych w zakladzie kulparkowskim wyniktych,
wskazuje ubikacye, ktérych potrzeba uzy¢, aby tych
chorych umiesci¢ i przypisuje termin ich przytrzy-
mania w szpitalu lwowskim. Mimo tego jednak wy-
raznego przyznania potrzeby oddzielenia chorych
dla obserwacyi, twierdzi, ze zadne wzgledy lekarskie
ani administracyjne jej nie przekonaty, o potrzebie
prymaryusza dla tego oddzialu w szpitalu i zbywa

sprawe jedynie twierdzeniem, Ze segregacya chorych chorych wewnegtrznie

ania 24_ aara 1876.

w szpitalu powszechnym we Wiedniu i tworzenie
oddziatdbw wedle rodzaju choréb nie pomnaza tam
ani ilosci dos¢ licznych oddziatéw, ani ilosci pry-
maryuszOw, a zatem nie pomnaza i kosztéw. Fak-
tycznie, jeSli weZmiemy na uwage, ze we wieden-
skim szpitalu obok dyrektora 10 prymaryuszow
a 40 sekundaryusz6w a zatem razem 50 lekarzy,
nie mozna watpi¢, ze segregacya chorych na liczbe
oddziatdbw nie wplywa i istotnie dosiegla ona tam
grauicy doskonatosci, bo rzeczywiscie posiada ten
szpital do$¢ znaczng juz ilo$¢ oddziatow i pryma-
ryuszow. Nie moze ona takze powigksza¢ kosztow,
szczegoblnie z tego powodu, ze w r. 1875 wszystkie
place i emolumeuta we Wiedniu zostaty znakomicie
podwyzszone.

Ten ostatni powod zdaje sie przekonat komi-
sya, Ze prymaryusz siodmy jest niepotrzebny. Dla-
tego tez zadnym argumentem nie .starata sie nawet
odeprze¢ powodoéw, ktére Wydziat krajowy skionity
juz nie do utworzenia obserwacyjnego oddziatu, ale
do propozycyi siédmego prymaryatu, mianowicie,
ze Wydziat krajowy nie mogt umiesci¢ oddziatu
obserwacyjnego jako czeSci innego oddziatu, ze
wzgledu na nadzwyczajne przepetnienie lwowskiego
szpitala, ze oddziat taki wymaga osobnego specya -
listy psychiatry; ze w my$l 8§ 13. statutu moga
tylko prymaryusze na oddziatach samodzielnie
ordynowac.

Gdy wiec kom.sya nie uwzglednita waznosci
tych powodéw, miatem sobie za obowigzaa wyso-
kiej Izbie powtérnie je przedstawi¢ i stuszne po-
wody wniosku Wydziatu krajowego wobec wysokiej
Izby usprawiedliwic.

Odnoszac sie do pierwszego puuktu to jest do
nadzwyczajnego przepetnienia w szpitalu lwowskim
musze powiedzie¢, ze wzglad na wzrastajacg liczbe
i ruch chorych w szpitalu lwowskim, a zatem igca
wskazOwka nieprzecigzania ordynaryusza na od-
dziele wewnetrznie chorych w szpitalu sktonity
Wydziat krajowy zesztego roku po zwinieciu Klini-
ki do podzielenia chorych na dwa oddziaty: meski
i zenski i poruczy¢ je ustugom lekarskim dwoch
ordynaryuszéw. Ze jednak mimo to byto nadzwy-
czajne przecigzenie pracg i wielkg liczbg chorych,
okazuje sie z dat z zesztorocznego sprawozdania.
Albowiem na oddziele ocznym leczono 448, na od-
dziele potoznic 473, chorych kitowo skérnych zen-
skich 656, chorych kitowo skoérnych meskich 854,
na oddziele chirurgicznym 1.258, a na oddziele
3.083, razem t. j. zenskich
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1.513, a meskich 1.570. Gdy wobec gorgczkowych
zaniedbanie nerwowych musiato nadto i na fundu-
szu zaciezy¢, wolelisSmy otworzy¢ dla tychze cho-
rych osobny oddziat nerwowo i watpliwie umysto-
wo chorych, tem wiecej, iz wprowadzeniem w zy
cie statutu dla Kulparkowa, wiele chorych podej-
rzanych obtakanych dla braku odpowiednich doku-
mentéw nie mogto byé przyjetych. Taka segrega-
cya chorych sama komisya uznaje, bo przeciez od-
wotuje sie do podobnéj segregacyi we Wiedniu, ale
nie chce jej tylko zastosowaé do szpitala lwowskiego
ze wzgledu na liczbe. Odwoluje sie na to ze prze-
cietnie we Lwowie jest stan chorych dziennie 500.

Wedtug raportu, ktory mam przed sobg, wyno-
sita liczba w miesigcu lutym 580 do 636, w latach
za$ 1875 r. byt stan najwyzszy 562, w r. 1876.
mieliSmy 646. Stan chorych w szpitalu we Wiedniu
wynosit z koncem roku 1873. 1599, z koncem r.
1874 wynosit 1.530, a przecietny stan 1.578. Po-
wodem segregacyi jest wiec wieksza liczba chorych
na jednym oddziele. Je$li za$ prymaryusz widden-
denski ma blisko 4 sekundaryuszéw na jednym od-
dziele, wtedy tatwo dokonaé segregacyi. Segregacya
we Lwowie dokonana wprowadzita do oddziatu
obtgkanych stan dzisiejszy 29 chorych nerwowych,
a nieskwalifikowauych dla Kulparkowa 13, z czego
wys. Sejm raczy powzig¢ przekonanie, ze oddziat
ten nerwowych wskazany byt istotnie wielkg liczbg
tychze, za$ umieszczenie watpliwie obigkanych wzgle-
dami humanitarnymi, ktore nie pozwalaja odmowic
tymze pomocy lekarskiej w szpitalu. Dlatego ztu-
dne sg obawy komisyi, jakoby urzadzeniem oddzia-
tu obserwacyjnego odwskrzesano oddziat obigka-
nych w szpitalu lwowskim. Podobne zapatrywanie
nie mogto mie¢ zadnej podstawy w sprawozdaniu
Wydziatu krajowego, i mogto tylko powstaé z uwa-
gi na oddziat obtgkanych w obserwacyi i klinice
profesora Meinhardta w Wiedniu. Nie by} on jed-
nak formularzem dla naszego oddziatu.

WidzieliSmy sie raczej potrzebg spowodowani
utworzy¢ taki oddziat na wzér oddziatu nerwowo
umystowo chorych profesora Westfala w berlin-
skiej ,,Charite“ niz bra¢ wz6r z Wiednia. Jes$li ta-
ki oddziat da sie usprawiedliwi¢ rzeczywistg po-
trzeba, wtedy nie mozna zaprzeczy¢, iz tylko pod
nadzorem odpowiedniego lekarza istnie¢ moze. Ten
Srodek, ktéry podaje komisya nie osiggnie celu, bo
przez to, ze bedziemy mie¢ mniejsze izby dla
chorych, ktdérych oddzieli¢ bedziemy mogli, to nie
zapewniliSmy im jeszcze leczenia, a leczenie moze
sie odbywa¢ tylko w obserwacyi przez lekarza ku
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temu celowi ukwalifikowanego. Sadze, ze Wydziat
krajowy stuszny czyni wniosek, aby dla tego od-
dziatu mianowa¢ osobnego lekarza psychiatre i ele-
ktroterapeute, Zze na ostatek taki lekarz nie moze
by¢ ordynujagcym bez upowaznienia i wedtug 8. 13.
statutu musi by¢ prymaryuszem. Wydziat krajowy
sadzit, ze tylko na drodze uchwaly Sejmowej, ktéra
proponuje, aby posade prymaryusza na tym oddzie-
le ustanowi¢, odpowiednio brakowi zaradzic.

Wice marszatek ks. biskup Stup nic ki. P.
Antoniewicz ma gtos.

P. Antoniewicz. Obawlaju sia, by znowu
kto ne odmowyt mni kwalifikacyi, dla toho korotko
howoryty budu. (Brawo). Traflajet sia na prowincyi
ze znajde sia czotowik, kotoryj ne maje chliba
tomu treba daty urjad; szukajut otworyty nowyj
urjad ne kazu szczo Wyd. kr. tak robyt. To pewno
szczo w statuti ucliwatenom Sejmom krajewym
majemo 6 odditow, treba zatim nowoho odditu dla
semoho primaria kotoroho, Wydit krajewyj imeno-
wat. Ja muszu tu zwernuty uwahu protyw jako-
rnu to zamitowaniu Wydita krajewoho dla pewnych
odditow chorych, a imenno dla oddita dla krasnoho
pota,( dla stabpstej wnutrenuyoh jest w naszym
szpitalu az try; odyn dla muzczyn, druhij dla ne-
wist i tretij genikologiczeskyj eddit, kotoryj to od-
dit ne suszczestwujet w innych szpitalach i tehko
mozna ho potuczyty z akuszerijnym odditom a jesty
nit, to mozna z odditom zeriskim wnutrennych sta-
bostej. Dumatjem, ze na toj oddit zwerne Wydit
krajewyj uwahu, kotoryj najpewuijszu budusznist
maje pered soboju, i kotoryj jest zanedbanyj t. j.
na oddit chirurgiczny, kotoryj takoz po macoszemu
jest traktowany. Jest to ricz wsim izwistna, szczo
do nedawna maty$mo stawnych operatorow wo Lwo-
wi, kotoryi i poza hranyciami kraju maty stawu.
Odnoho smert nam wydarta, drubyj z powodu sta-
bosty ne moze sia takoz ditorn zajmowaty. Otze
wiasne jest w interesie publyeznym rozpysaty kon-
kurs na tyi posady, aby piduosty toj oddit, koto-
ryi pisla mninja ludej fachowych jest najwaznij-
szym. A jakojez jest sostojanie oddita chirurgiczne -
ho? Duze nuzdeuue.

Jest odeu prymaryusz, odea sekuudar, i dwoch
bezptatnych praktykantiw. Pracia w tom oddili
nadzwyczajna, bo frekwencja coraz sia wzmahaje.
Za czasiw, koty jeszcze buta chirurgiczna szkota
wo Lwowi, buly dwa oddity chirurgiczny, kotoryi
ne maly razom bilsze tizok jak 60 — teper jest
oden oddit, a maje wsich tizok tilko 95. W febru-
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ari 1876. buto najbilsze chorych, bo 109, zatim
14 ne majuczy tizok musyto tezaty na zemli.
Rozumije sia, Ze pry chirurgicznym oddili bolsze
jest praci; tu operacji czasty sut potribuy i likary
ne mohut podotaty. Kromi toho i zamaly jest lo-
kal i powitra duze mato neobchodymoho dla zdorowla.

Dla toho zwertaju uwahu, ze jesly Wydit kra-
jewyj zetal jakoho$ rozszyrenja, to lipsze zelaty
tam, hde ono koneczno potribne. Ne mohu pry “oj
sposobnosty pomynuty jeszcze oduoho obstojatelstwa.
Jest besida o oddili zamaszedszych. Jest to ricz tro
cha nenawistny, szczoby ne byto kapelana hreczes-
koho obrjada, kotre to mistce jest systemizowane
uze z whladow humanitarnych powynen Wydit z no-
minaciew poskoryty. Naszi urna lyszeni sut bo
bolszoj czas'i terpjaczi na religiozuo zamaszectwie
to sut lude spokijny, dla toho treba im daty toj
korm duchowny, do kotoroho nawykly od dytyAstwa.
Ne znaju dla jakoj pryczyny ne ma tam kapelana
a ne chotitbym dumaty, szczoDy Wydit krajewyj chotit,
tim sposobom wsieli zamaszedszych kowaty dla
tatynskoho kosteta? (Brawo).

Wice marszatek ks. biskup Stupnicki. Nikt
wiecej gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Hoszard. Nim odpowiem
szan. cztonkowi Wydziatu kraj., pozwoli wys. lzba,
ze sie cofne troche w niedalekg przesztos¢, a to
do obrad zesztorocznego Sejmu.

Otéz komisya administracyjna obradujac ze-
sztego roku nad statutem dla obu zaktadow t. j.
dla szpitala powszechnego i kulparkowskiego uprzy
tomnita sobie cato$¢, jak to kazdy przezorny go-
spodarz powinien uczynié, a wyobrazajac sobie
;ato§¢  nie  pomineta szczegOtow i kazdy  poje-
dynczy przechodzita dokiadnie. Byta wiec mowa
o ilosci prymaryuszow w szpitalu powszechnym.
Wtedy w komisyi administracyjnej objaw:to sie
zdanie, ze 6 prymaryuszOw jest nawet za wijele.
Zdanie to upadto i komisya administracyjna przy-
jeta 6 prymaryuszéw, jako liczbe odpowiednig
dla naszych stosunkéw. Nawet cztonek Wydziatu
krajowego obecny tej sesyi nie wspomniat o tem,
ze jest potrzebny siodmy prymaryat. Wiadomo mi
jednak, ze juz wtedy, to jest podczas obrad w na'
szej komisyi nad statutem i etatem, Kietkowata
w Woydziale kraj. mys$l utworzenia siédmego pry-
maryatu. Nie byta jednak wniesiona do lzby za-
pewne dla tego, ze potegi wiadajace oddziatem
pigtym Wydziatu krajowego uznaly, iz dawka sie-
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dmiu prymaryatéw jest za wielka i ze jej wys.
Izba nie strawi. Postgpiono zatem podiug przepisu
w szpitalach uzywanego ,co godzina tyzke*“ to jest
co rok o jednego prymaryusza wiecej (brawo).

Jesli ten przepis bedzie dzi§ przyjety, to na-
stepcy nasi w tej lzbie ruoga mie¢ mitg nadzieje,
ze ich spotka w roku przysztym wniosek o dsmego
prymaryusza. Krotko mowigc od tego czasu mi-
neto 10 miesiecy, a stosunki przedmiotowe nie zmie-
nity sie i nie mogly sie w tak krotkim czasie tak
dalece zmieni¢, aby potrzebny byt siodmy pry-

maryat. Mowie stosunki przedmiotowe, bo o oso-
bistych zamilcze. Uwazam bowiem, ze rzeczg wys.
Izby jest ustanowi¢ potrzebne posady i wetowac

na nie potrzebne fundusze, a rzeczg Wydziatu kr.
jest obsadzaé¢ te posady stosownemi osobisto$ciami.

Przystepuje teraz do refutowania cztonka Wy-
dziatu kraj. Cale jego przemodwienie dzisiejsze da-
zyto do tego, aby sprowadzi¢ ze sprawozdania ko-
misyi administracyjnej wode na swdj miyn. Po-
wiada on, ze komisya administracyjna sama uznaje
potrzebe obserwacji. Prawda, ale z tego nie wy-
nika, ze uznaje potrzebe nowego prymaryatu, —
komisya wuznaje, ze obserwacya jest potrzebna,
ale mozna jg wykona¢ tymi S$rodkami, jakie ist-
nieja, i nie trzeba nowych tworzy¢é oddziatbw. Na
uwagi terapeutyczne posta nie odpowiadam, bo s3-
dze, ze nie nalezg one przed forum wysokiej lzby
(gtos: Tak).

Powiedziat szan. poset i cztonek Wydziatu
kraj., ze komisya nie uwzglednita argumentéw,
ktére skionity Wydziat kraj. do zaprowadzenia
oddzialu siédmego, mianowicie, ze nie uwazata
ua przepetnienie. Alez przepetnieniu nowy oddziat
nie zaradzi. Ci chorzy, ktdrzy teraz zapetniajg
szpital, tak beda pomieszczeni i w 6 jak i w 7
oddziataeh, wi mprzepetnienie nie ma wpltywu na
oddziat siédmy. Powiada szau. cztonek, ze nie ma
w szpitalu urzadzenia. Przypominam panom, Zze
przed Kilku miesigcami wyprowadzono oddziat obts-
kanych na Kulparkéw, wiec wszystkie urzadzenia,

ktéore byly na oddziele obtgkanych i dotad sa.
Zresztg jakiebze trzeba urzadzen ? Pare wysokich
pokoikéw, a te w szpitalu sie znajdujag. Twierdzi

dalej cztonek Wydziatu krajowego, ze do. obserwa-

cyi trzeba psychiatry. Alez panowie, w szpitalu
teraz jest dwdch psychiatréw; i to zdaje sie byc
prawdziwym powodem, ze Woydziat kraj. siédmego

prymaryusza proponuje. Powiada szan. czionek
Wydziatu krajowego, Ze liczba przecietna chorych
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w szpitalu w Wiedniu jest za wysoko, a we Lwo-
wie za nisko wzieta. Komisya moze wprawdzie
niezupetnie dokladnie przytoczyta te liczby, ale
jezeli sie omylita to tylko na korzys¢ Wydziatu
krajowego. Albowiem komisya mowi, ze w szpitalu
wiedenskim jest 1.500 ekorych przecietnie, a we-
dtug wykazow statystycznych wynosi ona 1.800. —
Komisya mowi, ze we Lwowie jest 500 chorych, a
wedtug wykazu przez Wydziat kraj. przedtozonego
wynosi ona 405. Zatem tu z wielka lojalnosScig
postgpita komisya, a zarzut parcyalnosci nie moze

ja spotkac.
Wiecej zarzutéw nie czyniono, dlatego nie po-
trzebuje wiecej odpowiadac.

Prosze tylko, abyscie panowie gtosowali za
wnioskiem komisyi administracyjnej

(Hr. Marszatek zajmuje krzesto marszatkow-
skie).

P. Serwatowki.
nek Wydziatu krajowego.

Prosze o gtos jako czio-

Hr. Marszatek. P. Serwatowski ma gtos

jako cztonek Wydziatu krajowego.

P. Serwatowski. Zabieram wiasciwie gtos
dla sprostowania zarzutéw, ktére szan. sprawo-
zdawca komisyi o motywach moich uczynit. Wspo-
mniatem poprzednio, ze komisya ich nie raczyla
uwzgledni¢. Szanowny sprawozdawca powiada, ze
przepetnienie nie da sie usungé utworzeniem no-
wego oddziatu, bo chorzy zostajg w tym samym
gmachu. Otz to przepetnienie odnosi sie nietylko
do catego gmachu, ale do tego oddziatu szczegol-
nego, z ktdrego chorzy nerwowi majg by¢ prze-
niesieni do oddziatu obserwacyjnego. Powiada spra-
wozdawca, ze urzadzenia znajdujg sie w szpitalu
po oddziale obtgkanych. Panowie raczg sie prze-
konac, ze wszystkie urzadzenia zostaty przeniesione
z oblgkanymi, a teraz tam mieSci sie administra-
cya i oddziat oczny. Podnosi sprawozdawca, ze
nie trzeba psychiatry, bo juz mamy w szpitalu az
dwéch zdolnych psychiatréw. Prawda, ze mamy
lecz to fakt przypadkowy, lecz wedtug statutu —
dla zadnego prymaryusza nie jest przepisang kwa-
lifikacya w psychiatryi. — Na ostatek podnosi
sprawozdawca liczby. Oto liczba chorych w szpi-
talu powszechnym we Lwowie wzmaga sig i z pier-
wotnej liczby chorych 450 dzisiaj mamy chorych
sze$¢set kilkadziesigt. To miatem doda¢ do uwagi

, Szan. sprawozdawcy.
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Upraszam wys. lzbe o przychylenie sie do
wniosku Wydziatu krajowego.

Hr. Marszatek. Poddam wniosek komisji
jako najdalej idacy pod gtosowauie. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, raczy wsta¢ (wiekszo$€). Wnio-

sek komisyi przyjety, zatem wniosek p. Sorwatow-
skiego upadt.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyach. Sprawozdawca
p. Tetmajer ma gtos.

Sprawozdawca p. T et maje r (czyta):
»Sprawozdanie

komisyi petycyjnej w przedmiocie wniesionej-
do wysokiego Sejmu prosby gminy Brzegéw w po-
wiecie wielickim o sprostowanie zakolonogo toza rzeki
Wisty za pomocg przekopu w granicach gminy Ku-
jaw w powiecie krakowskim, ktoreby naktadem z fun-
duszéw panstwowych sporzadzonym zostat. Podczas
sesyi sejmowej w roku 1875 wniosta gmina Brzegi
z powiatu wielickiego prosbe do wysokiego Sejmu o
poczynienie stosownych krokéw, aby gteboko w grun-
ta rzeczonej gminy zakolajgce sie koryto rzeki Wi-
sty kosztem rzadu sprostowane zostato. Prosha ta
byta zatatwiong w zesztorocznej komisyi petycyjncj
wnioskiem, aby sprawe przekopu nowego toza Wisty
w granicach gminy Brzegéw odstgpi¢ c. k. Na-
miestnictwu do przychylnego zatatwienia.

Z powodu zamkniecia zesztorocznej sesyi sej-
mowej nie przyszedt powyzszy wniosek komisyi na
porzadek dzienny i tgcznie z niezatatwionemi pety-
eyami zostat uchwatg z dnia 29. maja 1875 prze-
kazany Wydziatowi krajowemu do urzedowego za-
fatwienia. Wydziat krajowy przysetajac w mowie
bedaca petycyg c. k. Namiestnictwu do przychyl-
nego zatatwienia wyrazit w odezwie swej z dnia
10. lipca 1875 do 1 13271 prosbe, by o skutku
8wojej odezwy jak najrychlej moégt by¢ zawiado-
miony.

Gdy po uptywio dtuzszego czasu Wydziat kra-
jowy nie odebrat zawiadomienia o dalszym toku t¢j
sprawy ponowit prosbe swag w odezwie do c. k. Na-
miestnictwa z dnia 7. pazdziernika 1875 do 1 22853
na ktérg w odpowiedzi otrzymat w odpisie przesta-
ne do c. k. starosty w Krakowie rozporzadzenie
z dnia 12. pazdziernika 1875 do 1 50292, ktorego
osnowg tenze starosta byl zawezwany do jak naj-
spieszniejszego wykonania odnosnych do przekopu

31
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Wisty polecen c. k. Namiestnictwa przestanych mu
w dniu 17. sierpnia 1875 1 34803.

Nareszcie ponowit Wydziat krajowy swg po-
wyzej wzmiankowang prosbe w odezwie do c. k.
Namiestnictwa z dnia 21. grudnia 1875 do 1 29252
i otrzymat w odpowiedzi z dnia 31. grudnia 1875
do 1 63891, sporzadzonej na podstawie przyfaczo-
nego sprawozdania c. k. starosty powiatowego w
Krakowie z dnia 13. listopada 1875 1 9555 za-
wierajaca zawiadomienie, iz Rzad niezapoznaje po-
trzeby i waznoSci w mowie bedacej regulacyi rzeki
Wisty na wyrazonej w petycyi przestrzeni, jak
réwnie uwaza uskutecznienie przekopu za pozadane
wszelako wobec szczuptych funduszow, ktore nie-
wystarczajg na wykonczenie w toku bedacych lub
w nastepnych latach w dolnej czeSci Wisty wyko-
na¢ sie majacych wazniejszych budowli, nie moze na
razie zajag¢ sie wykonaniem tego, ze wzgledu na
ochronione juz zakole mniej pilnego przekopu, zwia-
szcza, ze gmina w swej petycyi tylko nieznacznem
ofiarowaniem 500 dni pieszych przyczynia¢ sie de-
klaruje.

Zostata wiec w zesztym roku wytoczona spra-
wa przekopu Wisty i ochrony gminy Brzegéw od
czestych zalewow ostatecznie w ten sposob zatatwiona,
ze Wydziat krajowy za posrednictwem Wydziatu pow.
w  Wieliczee udzielit gminie Brzegom odmo-
wng odpowiedZ wiladz rzadowych. Zagrozona cze-
stymi zatopami gmina Brzegi wniosta ponownie
prosbe do wysokiego Sejmu o wyjednanie u Rzadu
przetopu dla toza Wisty miedzy gminami Przewo-
zem i Grabiem na przestrzeni okoto 2000 metréw
a wykazujac kleski i zniszczenia z powodu czestych
zatopOwj oraz niedostateczno$¢ ochrony ladéw bu-
iowg tam, czesto uszkadzanych i nieustannie ko-
sztownych napraw wymagajacych, prosi usilnie, aby
wysoki Sejm zawezwat Rzad do wykonania juz
przez wiladze Rzadowe za potrzebny i pozadany
uznanego przekopu.

Wprawdzie c. k. starostwo w Krakowie w
wystosowanem do c. k. Namiestnictwa sprawozda-
niu z dnia 15. listopada 1875 1 9555 utrzymuje,
iz budowg tam w zakoleniu Wisty, ktore 13.284 zi.
kosztowaty lady gminy Brzegébw od rwania dosta-
tecznie ochronione zostaly, i ze zalewy powtarzajg
sie tylko Z winy wspomnianej tu wielokrotnie gmi-
ny, ktéra nie chce przytozy¢ sie do usypania obron-
nych watéw , wszelako woh.ec licznych doswiadczen,
ze zakolenia rzek nie dadzg sie tamami, chocby naj-
kosztowniejszemi tak ujg¢, aby lady od rwania za-
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bespieczone zostaly, zwilaszcza w nisko potozonych
z naptywowej formacyi powstatych gruntach, niemniej
wobec licznych doswiadczen, ze budowa tam pro-
stopadtych do toza bystrych rzek, nietylko nieza-
pewnia statej obrony lagdéw, ale w razie zerwania
tamy zbyt latwo przerzuca prad wody na brzegi,
dal$j wobec przypuszczenia, ze przekop prostujacy
koryto Wisty na uie wielkiej przestrzeni miedzy
gminami Przewozem i Grabiem nie bedzie wiele
wiecej kosztowat nad kwote wydang na budowe
czesto uszkodzeniom podpadajgcych tam, w koncu
ze wzgledu, ze waly usypane w liniach krzywych
i gteboko w lagdy wchodzacych zakoleniach rzek zbyt
fatwo podpadajg zerwaniu juz z powodu ciezaru
opierajacej sie o nie wielkiej masy wody - korni-
sya petycyjna uwzgledniajgc petycyg gm;uy Brzegow
czyni wniosek.

»Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycyg gminy Brzegow w po wiecie wielickim
odstepuje sie c¢. k. Namiestnictwu do rychtego, przy-
chylnego, przez proszacych pozadanego zatatwienia.”

Hr. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Poddam wnio-
sek komisyi petycyjnej pod gtosowanie. Kto jest
za przyjeciem wniosku komisyi petycyjnej, zechce
reice podnie$¢ (wiekszos¢). Jest wiekszos¢. Whniosek
komisyi petycyjnej jest przyjety.

Sprawozdawca p. Tetmajer (czyta):
»Sprawozdanie m

Komisyi petycyjnej w przedmiocie wniesionej
do wysokiego Sejmu prosby p. Leokadyi Rudyn-
skiej o udzielenie jednorazowej zapomogi lub wy-
znaczenie platnego miesiecznie pienieznego wspar-
cia, a w razie odmowy 0 umieszczenie proszacej
w zaktadzie kulparkowskim jako dozorczyni nad
pralnig i innemi robotami w oddziele szpitala dla
obtakanych kobiet.

Proszagca jest wdowag po zmartym w dniu
22. listopada 1875 $ p. Ludwiku Rudyniskim,
ktérego Wydziat krajowy uchwalg z dnia 18
wrzes$nia 1869 do L. 11.856 powotat do petnienia
obowigzkéw magazyniera przy kierownictwie budo
wy gmachu szpitalnego na Kulparkowie za dziennem
wynagrodzeniem w kwocie 1 zit. 50 ct. w. a.
Uwzgledniajgc gorliwe i sumienne petnienie obo
wigzkow podniést Wydziat krajowy dzienng ptace
§. p. Ludwika Rudynskiego na mocy uchwatly
z dnia 24 maja 1871 L. 6901 na 2 zh. w. a
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Z tak szczuptych dochoddw trudno jest oszczedzi¢
po zaopatrzeniu potrzeb koniecznych sktadajgcej
sie z czterech os6b rodziny skromnego nawet za-

sobu na potrzeby nieprzewidziane i $. p. Ludwika
Rudynskiego ztozony dluzszg™ chorobg byt zniewo-
lonym prosi¢ o zasitek pieniezny, ktory mu Wy-
dziat krajowy w kwocie 20 zit. udzielié.

Po zgonie $. p. Ludwika Rudynskiego po-
zostata zona jego z dwojgiem matych dzieci w tak
smutnem potozeniu, ze Wydziat krajowy widziat
sie zniewolonym udzieli€ na mocy uchwaty z dnia
22. listopada 1875 L. 27.965 kwote 60 zit.
w. a na pokrycie Kosztow pogrzebu a na-
stepnie powzig$¢ w dniu 31. grudnia 1875 L. 30753
uchwate udzielenia pozostawionej bez wszelkiego
sposobu do zycia wdowie jednorazowej zapomogi
w kwocie 150 zit. w. a. i pozwolenia na zamiesz-
kanie w folwarcznym budynku w Kulparkowie
az do konca marca b. r. Aczkolwiek nieszczesliwe
potozenie p. Leokadyi Rudynskiej i dwojga osie-
roconych jej dzieci obudzg politowanie, wszelako
niemozna zado$¢ uczyni¢ jej prosbie o udzielenie
jednorazowej zapomogi, bo te juz z Wydziatu kra-
jowego w kwocie 150 zk, w. a. otrzymata, a tern
mniej mozna jej przyzna¢ pobieranie miesiecznie
ptatnego pienieznego zasitku, do pobierania ktérego
wdowy po urzednikach czasowo ustanowionych za-
dnego nie majg prawa.

Ze wzgledu jednak na rozpaczliwy stan osiero-
conej rodziny komisya petycyjna wnosi, aby wysoki
Sejm uchwalié¢ raczyt:

Petycyg p. Leokadyi Rudynskiej o ile ta
zawiera prosbe o nastreczenie sposobu do zarob-
kowania przekazuje sie Wydziatowi krajowemu do
stosownego zatatwienia."

Hr. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada. (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta.

Poddam wniosek komisyi petycyjnej pod gto-
sowanie. Kto jest za przyjeciem wniosku komisyi
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petycyjnej, zechce reke podnies¢ (wiekszos¢). Jest
wiekszos¢. Whniosek komisyi petycyjnej jest przyjety.
Nastepne posiedzenie odbedzie sie w ponie-
dziatek 27. marca 1876 o godzinie 10 przedpo-
tudniom. Porzadek dzienny jest nastepujacy:

Porzadek dzienny jedenastego posiedzenia

7. sesyi Ill. peryodu Sejmu galicyjskiego, ktére sie
odbedzie w poniedziatek 27. marca 1876 o godzi-
nie 10. przed potudniem.

1. Pierwsze czytanie wniosku p. Kowalskiego
o zaprowadzenie jezyka ruskiego jako wyktadowego
w gtéwnej szkole wzorowej, tak zwanej grecko-ka-
toliekiej we Lwowie.

2. Pierwsze czytanie wniosku p. Chrzanowskie-
go o zmiane 88 82. i 83. regulaminu sejmowego.

3. Sprawozdanie komisyi gtodowej nad wnio-
skiem Woydziatlu krajowego o0 $rodkach zarad-
czych celem zapobiezenia niedostatkowi grozacemu
ludnos$ci wiejskiej. Sprawozdawca p. Abrahamowicz.

Sprawozdanie komisyi petycyjnej o petycyach.
Sprawozdawcy pp. Tetmajer i Podlewsl .

Petycye zatatwione zechce p. sekretarz odczytac.

Sekretarz p. J. Jasinski (czyta):

57. Zaktad siéstr Mitosierdzia w Bursztynie
0 subwencya. Sprawozdawca p. BartoszewsL. Wnhnio-
sek : udzieli¢ 400 zh.

99. Danito Berezowski, naczelnik gm:ny Fiie-
sioto o darowanie mu kary. Sprawozdawca p. Bar-
toszewski. Wniosek: Wydziatowi krajowemu do u-
rzedowania.

35. Gminy i obszary dworskie! Wisniowa, Ja-
zowa, Kalembina, Niewodna, Szufnarowa, Kozuchow
1 Koztéwek o przylaczenie do starostwa jasielskiego.
Sprawozdawca p. Cywinski. Wniosek: Odstagpi¢ Rzg-
dowi do uwzglednienia.

Hr. Marszatek. Posiedzenie zamkniete.

(Koniec posiedzenia o godz. 2. po potudniu.)

Z drukami J. Dclirja&aklegi i K. Grom»n».
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