e Z rozpraw
galicyjskiego Sejmu krajowego.

15. posiedzenie 7. sesyi 8l peryodu Sejmu galicyjskiego
z dnia 3. kwietnia 1876.

Tres$c¢: Oswiadczenie Marszatka o zatwierdzeniu protokotu 14. posiedzenia — Urlopy udzielone postom. —
Whniosek p. Tetmajera w przedmiocie wezwania c¢. k. Rzadu o zalozenie gimnazyum w Nowym
Targu. — Interpelacya p. Reya w przedmiocie komunikacyi pocztowej. — Dalszy cigg spisu petycyi

wniesionych do Sejmu. -/_ Pierwsze czytanie wniosku p. Chrzanowskiego w przedmiocie zatozenia
w Krakowie szkoty gdrnictwa i hutnictwa. Przemoéwienie wnioskodawcy i odestanie wniosku do ko-

misyi edukacyjnej. — Pierwsze czytanie wniosku posta ksiedza Chetmeckiego w przedmiocie podwyz-
szenia dotacyi dla duchowienstwa i wyznaczenia -50.000 zitt. z funduszu krajowego na tymczasowe
wsparcie. Przemoéwienie wnioskodawcy i odestanie wniosku do komisyi budzetowej. — Pierwsze

czytanie wniosku posta Antoniewicza w przedmiocie wyjednania znizenia cen soli i bezptatnego uzy-
wania zrédet solnych. Przemdéwienie wnioskodawcy i odestanie wniosku do komisyi kultury krajo-
wej. — Pidrwsze czytanie wniosku posta Jaworskiego Apolinarego w przedmiocie dzwigniecia komu-
nikacyi kolejows$j. Przemoéwienie wnioskodawcy i Odestanie wniosku do komisyi drogowej. — Spra-
wozdanie komisyi budzetowej o zamknigciu rachunkéw funduszéw krajowych za rok 1874. Prze-
mowienie i wniosek dodatkowy p. Antoniewicza. Przemoéwienia pp. Witadystawa hr. Badeniego,
Pietruskiego, powtdrnie Antoniewicza, Wereszezynskiego, Kowalskiego, tudziez przemoéwienie i wnio-
sek dodatkowy p. Gniewosza. Przemoéwienia powtérne pp. Kowalskiego i Gniewosza oraz odpowied?
sprawozdawcy. — Przyjecie wniosku komisyi i odrzucenie dodatkow pp. Antoniewicza i Gniewosza. —
Sprawozdanie komisyi budzetowej o przedtozeniu Wydzialu krajowego o odstgpienie gminie miasta
Sanoka budynku pod 1 236 w Sanoku. — Przyjecie wniosku komisyi bez dyskusyi w drugiém i trze-
ciem czytaniu. — Sprawozdanie Wydzialu krajowego o udzielenie prawa do poboru myta obszarowi
dworskiemu w tososinie g6rnsj; gminie Babina, obszarowi dworskiemu i gminie Jasionce; przy dro-
dze powiatowej ifzesz6w-Ujazdy, gminie miasta Brodéw; gminie Szczerzec; na drodze jarostawsko-
pruchnickiej ; na drodze z Podbajec do Zawatlowa; gminie i obszarowi dworskiemu w tuhowie; na
drodze rzeszowsko-rymanowskiej; obszfrowi dworskiemu w Bereznicy krdlewskiej; przy drodze z
Dabrowy do Otfinowa; wreszcie gminie i obszarowi dworskiemu w Mostach. — Przyjecie bez dyskusyi
wnioskéw Wydziatu krajowego — Sprawozdanie komisyi petycyjnej o petycyach i przyjeciu wniosku t$jze
komisyi, P° przemdwieniach pp. Henryka hr. Wodzickiego i Weigla w sprawie petycyi Ludwiki Le-
$niewskiej o zasitek.

Poczatek posiedzenia o godz. 11. rano. Przewodniczacy: J. W. Wiodzimierz hr. Dzie-
Obecnych postéw 124. duszycki, Marszatek krajowy.
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Sekretarze: pp. Abrahamowicz, Badeni Jozef,
Jasinski Jozef i ks. Zaklinski.

Ze strony Rzadu: J. W. Oswald Bartmanski,
Wiceprezydent c. k. Namiestnictwa.

Hr. Marszatek. Poniewaz jest dostateczna
liczba pp. postow zebrana, otwieram posiedzenie.
Donosze, iz przeciw protokotowi czternastego posie-
dzenia nie wniesiono zadnych zarzutéw, uwaza¢ go
wiec nalezy jako przyjety.

Pp. Mandyczewskiemu i Fortunie udzielitem

o$miodniowych urlopéw.
Jest wniosek i interpelacya.
Sekretarz p. Abrahamowicz (czyta):
»Whniosek.

Powotujac sie na wniosek w zesztym roku po-
stawiony i Wydziatowi krajowemu z niezatatwionymi
w wysokiej lzbie wnioskami i petycyami do urze-
dowania przekazany, wnosze ponownie, aby wysoki
Sejm uchwali¢ raczyt:

I Wzywa sie c¢. k. Rzad, azehy w miescie No-
wym Targu kosztem panstwa zatozyt i utrzymy-
wat czteroklasowe, nizsze gimnazyum realne.

Tetmajer,
whnioskodawca.

Smolka, ks. Krél, Cywinski, Szeliski, A. Ja-
sinski, Dabrowski, Turczyn, Michalski, Oskard,
Wereszczynski, Sptawinski, Mikotaj Wolanski, Way-
gart, Rutowski, Golejewski, Jedrzejowicz, Waleryan

Podlewski.*
>
Poniewaz wniosek ten jest

wiec bedzie wediug regula-

Hr. Marszatek.
dostatecznie poparty,
minu traktowany.

P. sekretarz odczyta interpelacya.
Sekretarz p. Abrahamowicz (czyta):

»Interpelacya

do J. W. Pana Komisarza Rzgdowego.

Wysoki c. k. Rzagd powodowany widoczng po-
trzebg zaprowadzit w roku 1869 codzienny obieg
poczty wozowej miedzy Krakowem i Nowym Tar-
giem, a podczas pory kapielowej miedzy Krakowem
i zakladem zdrojowym w Szczawnicy.

— Lubo zaprowadzenie pomienionego obiegu poczty
wozowej nieodpowiadato wszystkim warunkom na-
lezycie urzadzonego zwigzku koniuuikacyi publicz-

15. Posiedzenie z dnia 3. kwietnia 1876.

nej juz z tej przyczyny, Zze dojazd wozu poczto-
wego z Krakowa przez Nowy Targ do kolei zela-
znej koszycko-boguminskiej w Popradzie na We-
grzech nie zostat zaprowadzony a przez to i poczta
wozowa nie byta na catej wiasciwej i pod wzgle-
dem handlowym waznej linii komunikacyjnej sto-
sownie urzgdzong, to jednak nie mozna zapoznal
widocznych korzys$ci, jakie bezposredni obieg poczty
wozowej miedzy Krakowem, Nowym Targiem i
Szczawnicg pod wzgledem utatwienia $rodkéw ko-
munikacyjnych dla ruchu handlowego i dogodnosci
publicznej przynosit.

Okolicznosci te znane byly wysokiemu c. k.
Rzadowi doktadnie, skoro w czasie pory kapielowej
zaprowadzit codzien dwukrotng cyrkulacyg dwdch
wozoéw pocztowych miedzy Krakowem a Szczawnicg
i nieszczedzit nakiadu na budowe nowej drogi w
diugosci okoto 5-ciu kilometréw, celem ominiecia
uciazliwego przejazdu przez gore Lubon zwang, i
stacye pocztowe w Lubniu i Skomilnej przedziela-
jaca. Te same wzgledy powodowaly zarzad drog
krajowych do budowy nowej i kosztownej drogi na
przestrzeni 5-ciu kilometréw w celu uchylenia po-
trzeby przebywania stromej gory w Czorsztynie,
miedzy Nowym Targiem a Szczawnica, hiemniej
do budowy licznych mostéw w celu zapewnienia
bespiecznego i dogodnego ruchu na drodze krajo-
wej, ktorej jedno ramie prowadzi do Szczawnicy a
drugie utrzymuje zwigzek z gtéwng linig drogowag
pdéinocnych Wegier.

Nadto nie mozna spusci¢ z oka wzrastajgcego
z kazdym rokiem zaktadu zdrojowego w Rabce,
ktorej to miejscowosci dotyka bezposrednio obieg
wozéw pocztowych miedzy Nowym Targiem a Kra-
kowem i stuzy do przewozu licznych gosci kapielo-
wych tam i napowr6t. Niemozna takze nieuwzgle-
dnie lezacej tuz u stop Tatréw gminy Zakopanego,
miejscowos$ci uczeszczanej przez liczne rodziny z
kraju i zagranicy na letnig siedzibe, jak réwniez
przez tysigce turystow zwiedzajagcych Tatry badz
to w celach naukowych w dziedzinie umiejetnosci
przyrodniczych, badz to w celu ogladania uroczych
ksztattow kilkunastondilowej grapy réznorodnych
skat.

W koncu zastuguje na wzglad, pomoc i opieke
rzadowa rozwijajacy sie w miescie Nowym Targu
ruch handlu i przemystu, siegajacy w dwdch Kkie-
runkach przez komitaty Spizu i Orawy, do giebi
krolestwa wegierskiego.

Wobec te go stanu rzeczy przestata c. k. Dy-
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rekcya poczt we Lwowie dnia 24 marca b. r. przed-
stawienie do wysokiego Ministerstwa handlu, ma-
jace na celu zmniejszenie na teraz obiegu wozéw
pocztowych miedzy Krakowem, Nowym Targiem
i Szczawnicg, ktére to ograniczenie ruchu poczto-
wego sprowadzitoby tylko uszczerbek i zatamowa-
nie w rozwoju handlowo przemystowym okolicy
podtatrzanskiej, utrudnito komunikacyg publiczng
i ze szkodg powszechnosci uszczuplito publiczng
dogodnosé.

Z tych wiec powodéw mamy zaszczyt zapytac
J. W. Pana Komisarza Rzadowego, na jakiej pod-
stawie c¢. k. krajowa Dyrekcya poczt zamierza o-
graniczy¢ obieg wozéw pocztowych miedzy Krako-
wem, Nowym Targiem i Szczawnicg ? Oraz z ja-
kich przyczyn bezposrednia cyrkulacya wozowej
poczty z Krakowa przez Nowy Targ do stacyi ko-
lei zelaznej koszycko-boguminskiej w Popradzie na
Wegrzech i napowr6t, do tego czasu zaprowadzong

nie zostata?
Interpelant

Mieczystaw Rey.

Tetmajer, Dr. Majer, Czartoryski, Wereszczynski,
Jaworski, Sawczynski, Pawet Popiel, Dr. Weigel,
Kaminski, Kaczata, Zoll, Firlej, Jan Tarnowski,
Szeliski, Fruchtmann, Leon Chrzanowski, Duna-
jewski, Szujski, J. Badeni, C. Haller, Szumanczow-
ski, Bitous, Splawinski, Zamoyski, Koziebrodzki,
Podlewski, Kowalski, Waygart, Hoszard, Jedrzejo-

wicz, Rutowski, Kuczkowski, Rydzowski, Madeyski,
Zenon Krzeczunowicz, O. Hausner, Filip Zuker,
6. Romer, Weisman, Golejewski.

Hr. Marszatek.
statecznie jest poparta,
komisarzowi rzgdowemu.

Poniewaz interpelacya do-
wiec bedzie wreczona p.

Nastepuje' spis petycyi.
Sekretarz p. Abrahamowicz (czyta):

»,182. Obywatele
Smolke w sprawie

miasta Lwowa przez p.
ustawy budowniczej dla tegoz

miasta. “
P. Smolka. Prosze o glos.

Hr. Marszatek. P. Smolka ma glos.

P. Smolka. Poniewaz w komisyi admini-
stracyjnej obradujg w#asnie nad ustawg budowni-
cza dla miasta Lwowa, wiec prosze, aby wys. Sejm
raczyt te petycyg tam odestac.

Hr. Marszatek. Kto jest za odestaniem tej
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petycyi do komisyi administracyjnej
podnies¢ (wiekszos¢). Jest odestana.

raczy reke

Sekretarz p. Abrahamowicz (czyta):

»183. Romankiewiezowa Julia, wdowa po pro-
fesorze przez p. Szemelowskiego o utrzymanie dla
pozostatych sierot.

184. Stefan Chaba, wiloscianin z Zelca
przez p. Zaklinskiego w przedmiocie zniesienia
targow i jarmarkéw w dniach $wiatecznych i nie-
dzielnych.

185. Towarzystwo biblioteki stuchaczy prawa
we Lwowie przez p. Kabata o zapomoge 200 zit.

186. Brzeski wydzial powiatowy przez Kks.
Kréla z petycyg tamecznej ochotniczej strazy o-
gniowej o subwencya.”

P. ks. Krol. Prosze o gtos.

Hr. Marszatek. P. Krol ma gtos.

P. ks. Krél. Prosze, aby wys. Izba raczyta
te petycya odesta¢ do komisyi administracyjnej.

P. hr. Golejewski. Prosze o gtos.

Hr. Marszatek. P. Golejewski ma gilos.

P. hr. Golejewski. Sadze, ze ta petycya
powinna by¢ odestang do komisyi budzetowej.

P. ks. Krol Zgadzam sie na to.

Hr. Marszatek. Kto jest za odestaniem
tej petycyi do komisyi budzetowej, raczy reke pod-
nies¢ (wiekszosc¢). Jest odestana.

Sekretarz p. Abrahamowicz (czyta):

»,187. tancucki wydzial powiatowy przez p, Je-
drzejowicza o budowe drogi krajowej miedzy Kan-
czugg a Przeworskiem.

188. Rzeszowski, wydziat powiatowy przez p. Je-
drzejowicza o uznanie drogi powiatowej boguchwal-
sko - strzyzowskiej frysztackiej za krajowa."

P. Golejewski. Prosze o glos.

Hr. Marszatek. P. Golejewski ma gtos.

P. Golejewski. Wnosze,aby obydwie te pe-
tycye zostaty odestane do komisyi drogowd;j.

Hr. Marszatek. Kto jest za odestaniem
obu tych ,petycyi do komisyi drogowej, raczy reke
podnies¢ (wiekszos$€). Sa odestane.
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Sekretarz p. Abrahamowicz (czyta):

,»,189. Kalita Karol, pisarz przy zaktadzie dla o-
btgkanych na Kulparkowie, przez p. Weigla o przy-
znanie mu dwéch porcyi wiktu.

P. Weigel Prosze o gitos.

Hr.

Marszatek. P. Weigel ma gtos.

P. Weigel. Prosze, aby wys. lIzba
te petycya odesta¢ do komisyi budzetowe;.

raczyta

Hr. Marszatek. Kto jest za tym wnioskiem,
raczy reke podnies¢ (wiekszos¢). Wniosek przyjety.

Sekretarz p. Abrahamowicz (czyta):

»190. Komitet ochotniczej strazy ogniowej w
Zaleszczykach przez p. Tadeusza Dzieduszyckiego
0 zapomoge 300 z#t.”

P. Tadeusz hr. Dzieduszycki. Prosze o glos.

Hr. Marszatek.
gtos.

P. Tadeusz Dzieduszycki ma

P. Tadeusz hr. Dzieduszycki. Prosze, aby
wysoki Sejm raczyt te petycya odesta¢ do komisyi
budzetowej.

Hr. Marszatek. Kto jest za odestaniem tej
petycyi do komisyi budzetowej, raczy reke podnie$é
(wiekszo$¢). Jest odestana.

Sekretarz p. Abrahamowicz (czyta):

»191. Bartuséwna Marya przez p. Szujskiego o
zasitek na cele literackie i naukowe. «

192. Chaba Stefan, witoscianin z Zelca przez
p. Zaklinskiego uzupetnia petycyg do 1 345 podang
w przedmiocie targéw i jarmarkéw z tern, aby w
Swigteczne dnie nie cytowano stron do sadu.

193. Jan Dobrzanski i Jan Tanski, przedsie-
biorcy teatru polskiego we Lwowie przez p. Abra-
hamowicza w sprawie subwencyi dla teatru letniego
wybudowa¢ sie majgcego."”

Sekretarz p. Abrahamowicz Prosze o gtos.

Hr. Marszatek. P. Abrahamowicz ma glos-

P. Abrahamowicz. Czynie wniosek, aby
petycyg ta byta przekazang komisyi budzetowej do
zatatwienia.

Hr. Marszatek. Kto jest za odestaniem tej
petycyi do komisyi budzetowej, raczy reke podnnsé
(wiekszos$¢). Jest odestana.

15. Posiedzenie z dnia 3. kwietnia 1876.

Sekretarz p. Abrahamowicz (czyta):

»194. Pietraszkiewicz Sylwery przez p. J. Ja-
sinskiego w sprawie nadzorowania czynnosci urzedu
gminnego w Plucbowie.

195. Chadzynski Jan, prymaryusz przy gtownym
szpitalu we Lwowie, 0 przyznanie pierwszego pie-
ciolecia stuzby.”

Sekretarz p. Abrahamowicz. Prosze o gtos.

Hr. Marszatek. P. Abrahamowicz ma gtos.

P. Abrahamowicz. Czynie wniosek, aby te
petycya przekazac,komisyi budzetowej do zatatwienia.

Hr. Marszatek. Kto jest za odestaniem tej
petycyi do komisyi budzetowej, raczy reke podniesé
(wiekszo$¢). Jest odestana.

Przystepujemy do porzadku dziennego. Na pier-
wszem miejscu jest pierwsze czytanie wniosku p.
Chrzanowskiego w przedmiocie zatozenia w Krako-
wie szkotly gdrnictwa i hutnictwa. P. Chrzanowski
ma gtos.

P. Chrzanowski. Dwukrotnie juz wys. Sejm
uznat potrzebe i wielkg pozyteczno$¢ dla catego
kraju zatozenia w Krakowie szkoly gornictwa i hu-
tnictwa. Nie potrzebuje przeto tak szeroko uza-
sadnia¢ wniosku, ktéry miatem zaszczyt przedtozyé
wys. lzbie, jakby tego wymagata wazno$¢ sprawy
i jej nagtos¢. Jednak winienem wykaza¢ cho¢ w krot-
kosci wazno$¢ tej sprawy, oraz przytoczy¢ powody
wymagajace aby witasnie w tej chwili wysoka Izba
raczyta wezwaé¢ c. k. Rzad o zalozenie szkoly gor-
nictwa w Krakowie.

Gdy w r. 1868 i 1869 Sejm zajmowat sie
sprawg reorganizacyi wyzszych szkot technicznych
we Lwowie i Krakowie, i uchwalit 10 listopada
1869 r. ustawe i statuta urzadzajagce te szkoty
w dwoch naszych stolicach, postanowit, ze majg
by¢ w Krakowie urzadzone szkoly : 1) budownictwa
i inzynieryi; 2) mechaniki, a takze 3) szkota gor-
nictwa i hutnictwa.

Nie potrzebuje przytacza¢ tu powodéw, Kktore
sprawity, ze ta ustawa nie zostata zatwierdzong
i nie weszta w zycie; a nie potrzebuje ich przyta-
cza¢ tern wiecej, ze powody te nie ostabiajg w ni-
czem znanej potrzeby zatozenia szkoty goérnictwa
w Krakowie, ani sie tej szkoty tyczyty. Gdy na-
stepnie wchodzito juz w zyc:r nowe urzgdzenie aka-
demii technicznej we Lwowie, nie przedsiebrat Rzad
zadnych krokéw dla zreorganizowania zaniedbanego

Ob. Al
LV.
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instytutu technicznego w Krakowie. W skutek tego
Sejm uchwatg z 17. stycznia 1874 r. ponowit we-
zwanie do Rzadu, o przeksztatcenie tegoz instytutu
technicznego w trzy szkoty wyzsze techniczne, mia-
nowicie w szkote inzynieryi i budownictwa, mecha-
niki oraz gdrnictwa i hutnictwa. Ponownie wiec
a w dobitny spos6b wypowiedziat, jak potrzebném
dla kraju uznaje zatozenie szkotly gérnictwa, a za-
tozenie jej w Krakowie, ktéry sama przyroda wska-
zuje na siedzibe tej szkoty, gdyz w okalajacych te
starg stolice ziemiach polskich jest wiele znanych
a bogatych kopalh soli, wegla, siarki, galmanu,
rud zelaznych, marmuréw, porfiru it. d.; formacya
za$ geologiczna pokladéw ziemi daje wskazéwki,
ze oprocz znanych juz bogactw kopalnych, moga
by¢ odkryte inne. Nareszcie przychodzi teraz do
skutku reorganizacya instytutu technicznego, poru-
szona jeszcze w 1853 r. i przez lat 23 zawieszona.
Jednakze to przeksztatcenie instytutu technicznego,
zatozonego przed 40 laty przez Rzeczpospolite kra-
kowska i do$¢ znacznymijak na owe czasy fundusza-
mi uposazonego, nastepuje teraz w sposéb nieodpowie-
dni potrzebom kraju przez Sejm wykazanym i jego
zgdaniom; albowiem zamiast trzech wyzej wspo-
mnionych szk6t wyzszych technicznych, Rzad zaktada
szkote przemystows, to jest szkote techniczng nizsza.
Majg by¢ w niej wprawdzie oddziaty: budownictwa,
mechaniki i chemiczno-fabryczny, lecz nauki w nich
wyktadane na nizszym stopniu, niz wykiadane by-
wajg w szkotach technicznych wyzszych, ktorych
zatozenia potrzebe Sejm uznat. Potrzebe te wska-
zuje juz sam ten fakt, ze chociaz do tutejszej aka-
demii technicznej uczeszcza pare set ucznidw, a
zwijany juz teraz krakowski instytut techniczny
ma ich do 200, oprocz tego w akademiach tech-
nicznych za granicg naszego Kkraju we Wiedniu,
Gracu, Pradze, Monachium, Zurychu szuka nauki
przeszto 500 polskiej miodziezy. Dwa razy jeszcze
wieksza jest liczba polskiej miodziezy uzdolnionej
i pragnacej uksztalci¢ sie wyzej w zawodzie tech-
nicznym, na pozytek krajowi i sobie, lecz tej szla-
chetnej checi nie moze uczyni¢ zado$¢, bo nie ma
funduszéw udawac sie do zagranicznych szkot tech-
nicznych, a nie ma ich w catej zachodnié¢j czesci
kraju. Nie odmawiam bynajmniej uzytecznosci za-
ktadanej w Krakowie szkole przemystowej, jednak
nie moze ona zastapi¢ wyzszej szkoty technicznej,ktoréj
zatozenia potrzebe uznano powszechnie. Cokolwiek-
badz w czesci przynajmniej zado$¢ uczyni tej po-/
trzebie, co sie tyczy budownictwa, mechaniki i tecjr®
Ale nie ma dotgd wcale mowy o zatoze-
szkoty gérnictwa i hutnictwa.

nologii.
niu w Krakowie
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Wiem, ze maja sie toczy¢ dopiéro rokowania miedzy
Ministerstwem oSwiecenia a Ministerstwem rolnic-
twa, do ktérego takze zarzad goOrnictwem, nalezy o
utworzenie jakiego$ oddziatu gornictwa w tej szkota
przemystowej. Lecz doda¢ tu musze, iz takie roko-
wania toczyly sie juz w 1874 r. i do pomyslnego
rezultatu nie doprowadzity. Obawiam sie, iz takze
teraz moga spetznaé na niczem, lub ze zakorczyé
sie moga utworzeniem jednej lub dwdch katedr dla
wyktadu nauki gérnictwa w szkole przemystowej ;
byloby to pozorne tylko zado$€uczynienie koniecznej
potrzebie zatozenia w kraju naszym szkoly gor-
nictwa. Tern potrzobniejszem jest przeto upomnie-
nie sie Sejmu teraz wilasnie o urzadzenie w Kra-
kowie szkoty goérniczo-hutniczej.

Musze jeszcze doda¢ pare uwag wskazujgcych
na wielkg wazno$¢ i pozyteczno$¢ dla kraju zato-
zenia w Krakowie szkoly gorniczej. Na calej prze-
strzeni ziem polskich nie ma ani jedn¢j szkoty
gornictwa. A przeciez, jezeli uznano, ze szkoly rol-
nicze przyczyniajg sie do podniesienia rolnictwa
do lepszego zuzytkowania powierzchni ziemi, to
jeszcze wiec$j w naszym kraju moga. sie przyczynic¢
szkoty gornicze i hutnicze do zbadania, wykrycia,
i zuzytkowania skarbéw w glebi naszej ziemi zto-
zonych. Albowiem co sie tyczy rolnictwa, w naszym
narodzie rolniczym wiekowe doswiadczenie moze
zastgpi¢ cho¢ w czesci nauke; lecz w gornictwie
nie mamy zadnego dos$wiadczenia, ktoreby choc
w czesci zastapito nauke, nie mamy doswiadczenia
w wydobywaniu i zuzytkowaniu skarbow wnetrza
ziemi; tem wiec nieodzowniejsza jest potrzeba nauki
Dowodzi tego i fakt niedoteznej dotych-

goérniczej.
czasowej exploatacyi zrodet nafty, w ktére bogate
sg gtebie naszych podkarpackich podgérzy. Gdy-

bysSmy rozwineli gornictwo i gdyby$Smy lepiej zuzyt-
kowali skarby nietylko powierzchni ziemi, ale i wne-
trza jej, me Opadatby kraj nasz w coraz wieksze
zubozenie, ktére niestety spostrzegamy. Pomingw-
szy juz Anglie, wspomne tylko Czechy i Styrye,
gdzie lepsze zuzytkowanie wnetrza ziemi, rozwoj
gbrnictwa i hutnictwa przyczynity sie znakomicie
jo wzrostu produkcyi i rozwoju bogactwa kraju.

Wprawdzie nie same szkoly gornicze, ale takze
wyznaczenie znacznych ze skarbu Panstwa fundu-
szdw na zbadanie kraju pod wzgledem gdérniczym,
przytozyto sie w Czechach i Styryi, przyczyni¢ sie
moze i w naszym kraju do wykrycia i lepszego
zuzytkowania skarbdw wnetrza ziemi. Na poszuki-
wania w Styryi i Czechach dane byty znaczne su-
my ze skarbu Panstwa i w ten sposéb spowodowane
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rozwdéj goérnictwa. Pomny na to wniostem w r. z.
interpelacjg popartg przez szanownych moich kole-
gow, w lIzbie postow Rady panstwa wzywajac Rzad
0. wyznaczenie pieniedzy ze skarbu PanAstwa, na
zbadanie Galicyi pod wzgledem gérniczym; a in-
terpelacya ta nie byta dotychczas stanowczo zata-
twiong. Ale obok takich poszukiwan kosztem Rzadu,
wazna jest takze zatozenie szkél goérniczych dzwi-
gnig gornictwa, i przylozy¢ sie moze do rozwoju
bogactwa krajowego przez lepsze zuzytkowanie skar-
bow wnetrza ziemi.

Po takiem uzasadnieniu treSci mego wniosku,
musze jeszcze uzasadni¢ forme jego. W samym
wniosku poddanym pod uchwate Sejmu zamieScitem
motywa wniosku a nie tylko konkluzyg z nich pty-
ngcg, albowiem waznymi sg takze motywa, a je-
dynie uchwalone przez Sejm dojdg do wiadomosci
Rzadu. Co sie tyczy formalnego traktowania, pro-
sze o przekazanie mojego wniosku do koinisyi edu-
kacyjnej do roztrzasnienia. Mam za$ ufno$¢ w znang
gorliwo$é prezesa tej komisyi, ktérego takze goraca
sprawa ta, krajowa obchodzi, iz komisya w krétkim
czasie przedtozy wys. Sejmowi swoje sprawozdanie
0 tym wniosku.

Hr. Marszatek. Kto jest za odestaniem
tego wniosku do komisyi edukacyjnej, raczy reke
podnies¢ (wiekszo$¢). Bedzie odestany.

Z porzadku dziennego nastepuje pierwsze czy-
tanie wniosku p. ks. Chelmeckiego w przedmiocie
podwyzszenia dotacyi dla duchowienstwa i wyzna-
czenia 50.000 zi#t. z funduszu krajowego na tymcza-
sowe wsparcie.

P. Chetmecki ma gtos.

P. Ks. Chetmecki. Uczyniony przeze-
mnie wniosek, zdazajagcy do zaradzenia nedzy ka-
ptanéw, przy kosciotach parafialnych pracujacych,
zostaje w bliskiem powinowactwie z kwestyg, na
ktorg we wszystkie uderzono dzwony, z kwestyg
gtodowa.

Dzieki troskliwosci c. k. Rzadu i pieczotowito-
Sci tej wys. lzby styrany brakiem paszy inwentarz
moze by¢ dokompletowanym, a gidd, gdzieby za-
grazal, da Bog moze by¢ usunietym. A pomyslano
nietylko o ludu wiejskiego doli, ale i wszystkie inne
stany wzieto w opieke ustawodawstwo. Stan woj-
skowy, urzedniczy, nauczycielski, ba nawet stréze i
wozni cieszg sie cokolwiek lepszem od dawnego
powodzeniem. Jedynie tylko w potozeniu duszpa-
sterzy, wikaryus w uwilaszczg,nic, sie nie zm.enito;

a jezeli zaszta jaka zmiana, to ta wypadia na ich
niekorzy$¢. Jako dawniej, tak i ninie trzymani sg

xX. wikaryusze na rocznej ptacy 210 zihr., z czego
na jeden dzieh — przykro pomys$lic — niespetna
60 cnt. wypada. Panowie! jestto zaptata nie prze-
noszaca zaptaty wiejskiego parobka, ktdry wprawdzie
nie pobiera wie:ej niz 50 zIt. rocznie gotdéwka, lecz

jezeli sie na gotéwke obliczy kolende, wikt, opat,
pranie, niekiedy lekarza, apteke i inne drobniejsze
wydatki, przez chlebodawce ponoszone, pokaze sie

jak na dioni, ze parobek z wikaryuszem co do wy-
nagrodzenia na jednej stoi linii. Bolesne zaiste po-
réwnanie, zdolne obudzi¢ gieboki zal w tych, kt6-

rzy po 16 i wiecej lat strawiwszy w szkotach, po-
liczeni sg miedzy ostatnich, miedzy proletaryat in-

teligencji !

Czy to rzecz sprawiedliwa, powiem o tern sto-
wo. Pierwej atoli zapobiegajagc droge mozliwemu
zarzutowi, iz wikaryusze maja udziat w poborach
od stuty z plebanami, odpowiadam, ze dochody
z tak zwanych jura stolae w czasach nedzy, ja-
kimi dzisiejsze sa, bywajg tak niedostateczne, ze
takowe w niektérych miejscach tylko zaledwie dla
rzgdcow kosciota na pokrycie kosztow utrzymania
porzadku w kosciele i odprawiania nabozenstw wy-
starczaja. Za tern idzie, ze ci duchowni u wyschiego
Zzrodta nie ugasza pragnienia, ze kwestya gtodu w
kraju ich takze bezposrednio dotyka. Powezmie
przeto wysoki Sejm przekonanie, ze gtéd w ubogiej
wioscianina chacie jest rodzicem gtodu na wika-
rydwce, a czestokro¢ i na plebanii.

Tego niezbytego komornika, aby sie pozby¢,
puszczajg sie niekiedy wikaryusze (nie wszedzie to
bywa) na kweste po parafii. Atoli c6z mogg uze-
bra¢ u zgtodniatych? Azali Salomon napetnit ku-
bek z préznéj flaszy? Przeto nic nie dostang. Zle
moéwie: nic nie dostana! Dostang czestokro¢ poli-
czek ; podniesie sie niekiedy przeciw nim okrzyk
zgrozy, ze wazg sie zebra¢, a na to nie ma wyro-
zumienia, ze nedza do wszystkiego zmusi, ze gtod,
jako lud mowi, to wielki pan, albo jak niemieckie
powiada przystowie: Noth bricht Msen.

Ktokolwiek miat stosunki z wikaryuszami,
nie uczyni mi zarzutu, ze kreslac stan ich optaka-
ny, zgrzeszytem przesadg. Mato u ktérego z nich
znajdziecie panowie jaki taki zapasik pieniezny na
wydatki nieprzewidziane; najczesciej zyja z dnia
na dzien, jako ptacy powietrzni, ktérzy ni orzg ni
siejg, i dlatego nic wiecej nadto co zjedzg nie ma-
ja. Wikarysze sg w tern od ptakow wiecej upoSle-
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dzeni, ze pracujg w pocie czota, a nic nie majg

nad to, co zjedzg. ,,

Kilka ksigzek kaznodziejskich i katechetycznych

dobrze podteranych, #t6zko ubogo przykryte, stot
siekierg wyciosany, pare prostych, drewnianych
stotkdow, nieco obrazéw bardzo matej wartosci i

jedno zazwyczaj ubranie; oto catle mienie wikaryusza.
Bardzo tylko oszczedni i na bardzo dobrych posta-
nowieni parafiach majg nieco gratow zwanych me-
belkami, ale ci sg w znacznej mniejszosci.

Takich pariaséw z géry traktowanych, takich
pasierbéw obojetnych oku macoszemu, mamy w kraju

naszym 900 bez mala.

Panowie! kilkanascie lat obraduje ta wysoka
Izba nad dobrem kraju; podata jako rzekiem —
reke wszystkim stanom; wzieta w opieke wszystkie
warstwy spoteczenstwa, a o duszpasterzach, wikaryu-
szach zwlaszcza, mowy tu nie bylo. Owo6z moim
whnioskiem stawiam ich przed oczyma wysokiego
Sejmu, przypominajac, Ze s3, zyja i ze z wszystki-
mi $miertelnikami pospotu, précz Swiatta dziennego
i powietrza, ktore opatrzno$¢ daje za darmo, po-
trzebujg do zycia chleba i soli, za co ptaci¢ potrzeba.

Zdaniem mojem roztrzgsanie pytania, azali kraj
ma, lub nie ma obowigzku niesienia pomocy w ne-
dzy zostajacym i niedostatecznie uposazonym du-
chownym, nie bytoby dzisiaj w pore. Owszem w
my$l wyrazenia: Boma deliberante periit Sagun-
tum sadze, ze z tej strony wniosku mojego zacze-
pia¢ nie mozna.

Albowiem kraj uchylajgc sie od udzielenia
pomocy swoim duszpasterzom, mogtby ich po ochto-
de do jedynego tylko Zrodta, mianowicie do fundu-

szu religijnego odprawi¢. Atoli Panowie! u zrodia
tego nie ugasi sie pragnienia, i sadze, ze o tern
wszyscy zarébwno jesteSmy przekonani. Mnie idzie
nietylko o to, azeby przez uregulowanie i podnie-

sienie dotacyi dla duchownych ubespieczy¢ ich po-
tozenie na przysztos¢, ale idzie mi takze o predkie
zaradzenie obecnej ich nedzy, o to idzie, azeby
pierwej nim zawotaja: Morituri vos salutant, przyjs¢
im w pomoc, idzie o to, azeby przed wschodem
stonica oczu nie wyjadta rosa, albo tzy wiecej od

rosy gryzace.

Wszelako panowie, ja i na to pytanie, azali
kraj ma lub nie ma obowigzku w tej mierze, od-
powiem otwarcie, ze kfaj powinien dla swoich dusz-
pasterzy pospieszy¢ z pomoca.
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Obowigzek ten wyptywa z pojecia scist¢j tgcz-
nosci, zachodzacej pomiedzy duchowienstwem, ko-
$ciotem i wiernymi. Uczucie chrzescianina pojmo-
wato ten obowigzek juz zaraz w pierwszych czasach
chrzescianstwa, aczkolwiek takowy na zadnéj pisem-
nej nie opierat sie ustawie. Owe pamietne Chrystu-
sa Pana stowa: Dignus est operarius mercede sua—
godzien pracownik zaptaty swojej, do
statecznym dla pierwszych chrzescian byty bodzcem
do spetniania tego obowigzku. Nic przeto dziwnego,
ze w jednej z najdawniejszych a szacownych ksiag,
te treSciwe i charakterystyczne czytamy wyrazy:

Sane prioribus saeculis Apostolicis sponte a fi-
delibus oblationes Ec.clesiae fiebant, freguentes ae-
des, lautioresgue, ut inde etiam indigentibus suc-
curreretur. Stad wyjasma sie, ze juz w IV wieku
mogt Sw. Ambrozy zawota¢: Aurum Ecclesia ka-
bel... ztoto posiada koscidt!

Naréd nasz przyjgwszy wiare Swietg przejat
sie oraz wzniostemi pierwszych chrzescian cnotami.
Nasi krolowie, ksigzeta, panowie, obywatele, nieza-
mozni nawet wioscianie hojne czynili dla kosciota
ofiary i czula o utrzymanie duchowienstwa okazy-
wali pieczotowitos¢. W szczeg6ly wdawaé sie nie
potrzebuje, bo wasza uauka panowie, $wiadomos$¢
dziejow i tradycyi wiekdéw ubiegtych uwalnia mie
od tego. A czy mogto by¢ inaczej ? Czy mozebng
rzeczg odiaczy¢ duchowienstwo katolickie od ko-
Sciota katolickiego, od wiary Kkatolickiej, od na-
rodu katolickiego ? Czy mozebng rzecza, azeby na-

réd katolicki, nardd tak szlachetny, byt obojetnym
na los stug kosciota?

Panowie! niezliczone dokumenta, jako drogo-
cenne wiekéw ubiegtych pamiatki w archiwach
spoczywajgce: erekcye, fundacye, legaty, zapisy

i t. p. sg i zostang na zawsze niezbitymi dowodami
czulej narodu naszego o utrzymanie Kkleru pieczo-
fowitosci. A pieczotowito$¢ ta rozciggata sie i na
kler ruski. Na udowodnienie tego ostatniego twier-
dzenia mojego pozwolicie panowie, ze z licznych
przyktadéw przytocze tu tylko pare.

Michat Korybut Wisniowiecki przywilejem wy-
danym dnia 30 paZzdziernika 1671, ktérego orygi-
nat znajduje sie w aktach kosciota parafialnego
obrzadku greckiego w Sokalu, wszystkim ducho-
wnym obrzadku greckiego (czyta): ,w starostwach:
przemyskiem, mosciskiem i medyckiem, zatwier-
dzit wszelkie od poprzednich krélow nadane swo-
body, uwalniajgc ich swojem i nastepcéw swoickr
imieniem od wszelakich ucigzliwosci i Swieckiej
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juryzdykcyi. ,,Réwng pieczotowito$¢ tatwo takze do-
kumentami udowodni¢ co do kréla Jana Ill. i jego
rodziny, co tu jako rzecz powszechnie znang po-
mijam. Inny przyktad czerpie z dzieka, ktére mam
pod reka, napisane przez dra Szaraniewicza, ro-
wnie sumiennego badacza dziejéw, jak szczerego
czciciela swojego obrzadku ruskiego. Dzietko to,
ktérego napis: Rzut oka na beneficia kosciota rus-
kiego, wydane w r. 1875, mieSci na ostatniej stro-
nicy arcyciekagwy ustep, ktéry mi hrabia Marszatek
odczyta¢ pozwoli (czyta):

»,Roku 1604 nadaje
Fulsztyna, dobromilski,
rosta, cerkwi
uwolnieniem

Jan Szczesny Herbort z
wiszenski i mosciski sta-
$w. Jerzego w Mosciskach grunta z
od wszelkich ciezarow dworskich i
gromadzkich, a duchownego tej cerkwi z stugami
podajagc sadom wiadyki przemyskiego, uzasadnnia-
jac te dobrodziejstwa dobrem Rzeczypospolitej, po-
kojem S$wietym i przyktadem przodkéw swoich. Nic
potrzebniejszego, mowi Herbort w tej erekcji, dla
dobra Rzeczypospolitej jak pokdj Swiety, mianowi-
cie miedzy naszym t. j. polskim, a ruskim naro-
dem, z ktérym przez czterysta lat m6j dom mie-
szkat w wielkiej zgodzie.l

Zresztg panowie, zaprzeczy¢ trudno, ze kto na
drugicn naktada prace, ma tern samem obowigzek
wynagrodzenia tej pracy. Szio by tu jeno o to
czyli kraj nakiada jakowe obowigzki na duchownych
czyli nie? Ja mniemam, Ze na pytanie to nie moze
wypas¢ odpowiedz przeczaca. Bo czyliz to nie wy-
maga sie po nich, aby oswiecali lud, aby nauczali
w szkotach, aby szli naprzéd z postepem nauki,
cywilizacji, dobrego przykiadu i stali meznie pod
chorggwia dobra kraju? A na dalsze za” tanie
azali duchowni nasi, w szczegdlnosci wikaryusze,
czynig zado$¢ tym obowigzkom, odpowiedzmy z
duma, iz najzupetniej. Tak! kraj moze i powinien
by¢ dumny swojem duchowieristwem, a nie tylko
kraj, ale i kosciot.

Panowie! Przyznajg nam to obcy, nawet nie-
przyjaciele nasi, a wysoki Sejm nie moze nie przy-

zna¢, ze heroizmem jest walczy¢ tak, jak walczg
najnizszi z naszych duchownych o gtodzie i chio-
dzie. Dlaczego? Dla celéow i idei wyzszycn, dla

Boga, kosciota i kraju! A mimo niedostatecznosci
srodkéw do zycia, widzimy ich cisngcych sie do
skarbon z ofiarnym groszem! Ten, co lichg strawg
dzienng sie zadowamia, co jedng wytartg posiada
czamarke, ostatni grosz rzuci na pismo ludowe, na
kuchnie ludowa, na zupe rumforckyg, na szpitale,
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na towarzystwa dobroczynnosci, na towarzystwo
sztuk pieknych, na fundusz emerytalny nauczyciel-
ski, na czytelnie i t. d.

Otéz, panowie* ta klasa obywateli jest pod
wzgledem uposazenia niezmiernie uposleazoug, co
tez i Rzad centralny wiedenski uznat, przeznacza-
jac za przyzwoleniem Rady panstwa sume 600.000
zit. do rozdania miedzy najubozszych w monarchii
ksiezy.

Zbyteczno bytoby dowodzié, ze ta suma jest
niewystarczajgcg. To tez otrzymujg z niej zasitek
nie wszyscy wsparcia potrzebujacy, ale ci, ktoérym
sie uda przed innymi wyciaggna¢ reke ; ba nawet i
dla tych, lichym tylko i chwilowym bedzie ona
zasitkiem, bo jednorazowy szes$c¢dziesigt kilka gul-
denéw wynoszacy datek nie wielka zaiste przyniesé
moze kaptanowi ulge.

Dlatego panowie, gwoli ubespieczenia losu du-
chowienstwa na przyszto$¢, uczynitem wniosek :

Wysoki Sejm raczy uchwali¢!

Wzywa sie c¢. k. Rzad o spieszne uregulowa-
nie i podwyzszenie dotacji dla duchowienstwa pie-
czg dusz zajetego ; a gwoli zaradzenia obecnej jego
nedzy dodatem, aby W. Sejm wyznaczy¢ raczyt
na jeden raz 50.000 zi. z funduszéw krajowych
na subwencyg miedzy najubozszych duchownych
trzech katolickich obrzadkéw przy parafiach zatru-
dnionych, w biezagcym roku przez Wydziat krajowy
w porozumieniu z Ordynaryatami trzech obrzadkow
rozda¢ sie majaca.

W ten sposob gdy wyjasnitem dostatecznie,
jak sadze, i umotywowatem moj wniosek, nie pozo-
staje mi jak tylko poleci¢ takowy taskawej zyczli-
wosci  wysokiej lzbie i prosi¢ o odestanie go do
komisji budzetowej.

P. Chrzanowski. Prosze o gilos.

Hr. Marszatek. P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski. Prositbym, azeby wysoka
Izba raczyta petycyg te przekaza¢ komisyi budze-
towej do zalatwienia w porozumieniu sie z komi-
Syg prawniczg.

P. ks. Chetmecki. Prosze o gtos.

Hr. Marszatek. Ks. Chetmecki ma gtos.

|
P. ks. Chetmecki. Nie zgadzam sie z wnio-

skiem p. Chrzanowskiego, albowiem nie widze, coby
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komisya prawnicza miata w tej mierze do powie-
dzenia.

Hr. Marszatek. Poddam najpierw pod gto-
sowanie wniosek p. Chetmeckiego, azeby te sprawe
odesta¢ do komisyi budzetowej, a potem dodatek
p. Chrzanowskiego, azeby zatatwiajgc te sprawe ko-
misya budzetowa porozumiata sie z komisyg praw-
nicza. — Kto sie wiec zgadza, azeby te sprawe
odesta¢ do komisyi budzetowej, raczy reke pod-
nies¢ (wiekszos¢). Bedzie odestana.

A teraz kto sie zgadza z wnioskiem p. Chrza-
nowskiego, azeby komisya budzetowa zatatwita, te
sprawe w porozumieniu z komisyg prawniczg, raczy
reke podnie$¢ (mniejszos¢). Jest mniejszos¢, a za-
tem wniosek p. Chrzanowskiego upadt.

Z porzadku dziennego nastepuje pierwsze czy-
tan'e wn‘os™u P°sta Antoniewicza w przedmiocie
wyjednania znizenia cen soli i bezptatnego uzywa-
nia zrédet solnych.

P. Antoniewicz ma glos.

P. Antoniewicz. Hze kilka razy maljem
czest’ pidnosyty toje wnesenie w toj wysokoj Patati,
dlatoho muszu z hory zajawyty, szczo motywacja
moho wnesku bude korotka; jest bo sprawa ta
wsim doktadno znana, sprawa, kotoruju wsi bez
wyjatku zetajut w jak najlutszyj sposob zatahodyty.
Sojm nasz zatahodzuwat tuju sprawu uchwalajuczy
roztycznyi rezolucyi, Wydit krajewyj starat sia
czasto sprawu tuju poperaty, delegacya nasza pry-
hadowata takoz tuju sprawu w dumi derzawnoj i
czasto starata sia o zelajemyj rezultat dla naszoho
kraju, a czystennyi petycyi w tom predmeti wno-
szeni do wysokoho Sojmu i Dumy derzawnoj bez-
ustanno staraty sia tuju sprawu na pored posunuty
i szczasttywo zakonczyly. Odnakoz jakij byt re-
zultat? Rezultatu ne byto nyjakoho, abo byt duze
matyj. Obyknowenno odpowidaty na takii zetania
wysokoho Sojma czy Dumy derzawnoj czy czysten-
nych petycyj, szczo prawytelstwo w tim wzhladi
duze mato, abo citkom niczoho zditaty ne mozet,
bo sprawa taja jako sprawa spoina wedle prawno-
politycznoj ubody, musyt byty rozrizenoju w oboch
potowynach naszoj derzawy. Wsehda odsyfano tuju
sprawu do toho hoda, w kotorom nad tym ditom
majet byty widnototenoju uhoda mezy Cis i Trans-
Litawjeju. Rik toj sia uze zblyzajet, jest bo nym
bod 1877. dlatoho powtarjaju jeszcze raz tuju
sprawu, i zetatbym tak ja, jak moze i wsi czieny
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Znajem bo wsi, szczo sil byta do nedawna i pred-
metom zarobkowym, znajem szczo rozwozyly ju do
krajiw dateko potozenych =za hranyciami naszoj
derzawy po za Duepr i szczo stanowyta wywoz po
za Karpaty do Uhriw.

A szczoz teper? czasy sia izrninyly, dijet sia
to, czoho sia nikto w $witi ne nadijat. Sil pro-
dajut w krajach, hde jej ne ma, tansze, jak w na-
szom kraju, hde majem bohato kopaln i zeret soty.

Sut’ to fakty nezapereczeni, kotoryi sprowadza.jut
sia czasto, ze sil, kotoru wysokij skarb widdajet
za rnatlu cinu monarchii rossyjskoj, predpryjem-

szczyki i tak zwane szwarcery prywoziat nazad i
prodajut ju za taku cinu, jaka. jest na skiadach,
a czasto i tansze jak moz ju tut distaty.

Wydyte moi hospodynowe iz toho, szczo o za-
robkowaniu soteju w naszom Kkraju ne ma mowy
i to samo obstojatelstwo bytoby u-e dostateczne,
aby tuju sprawu poperty, bo promyst zarobkowania
powynen byty poperanyj, a promyst toj zaumer i
ne mozet sia podnesty Jak doth¢ takl obstoja-
telstwa budut na pereszkodi.

Widomo nam iz rezolucyi Sojma naszoho, jak
z doswidczenia i pereSwidczenia wiasnoho, ze sil
byta prodawana do nedawna i dla chudoby, a zo
wzhladu na toje, szczo sil tuju mih takoz i czoto-
wik uzywaty, rozpysywano premiju na izobritenje
takoj miszanyny, kotoraja dla chudoby bytaby do-
broju i uzytecznoju, a dla czotowika szkodtywoju.
To sia odnak ne udato i dlatoho na jaki$
zalyszeno produkowaty soty dla chudoby!
jest w naszom kraju ne tolko waznym i pozytoez-
nym pozywliniem dla chudoby, ate czasto nawit
dla nej likom, a omastoju i dla ludej. Do toho
dojszol fiskalizm, ze daze nyszczyt wydobytu sil,
chot’ i to potuczene z duze welykimy kosztamy,
a to dlatoho, aby ne byta uzywana w hospodar-
stwi domowym i innych cilach, ne choczet bo tuju
deszewsze prodawaty.

czas
Sil bo

Fiskalizm toj jest oszybocznyj — bo pewno
szczo by sia czerez toje dochody pidnesty, bo czem
deszewsza bude prodaz, tim bilszyi bude pokup i
bilszyi iz toho dochody dla skarbu.

Pryhaduju komisyi, kotora pryjme mij
sok, szczo uze na 4 i 5 sesyi
pidnosytjem i motywowatjem
toryj stremyt do tutszoji
rozprostranenia, upraszaju

wne-
nynisznoj kadencyi
toj sam wnesok, ko-
torhowty soteju i do jej
ju, by =zahlanuta do

nasz oho Sojma, aby ona byla szczastywo rozrizena. | sprawozdanej stenograficznych, a perekonajet sia
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iz z moich wnesenij i motywacij, szczo mij wne-
sok duze praktycznyj, bo uwahy nasuwajet, kotoryi
tak ja buduczy pry zeretach solnych powzialjem,
jak takoz i wid ludej fachowych czutjem.

My mohtyby jeszcze bilsze zelaty jak my ze-
taty, t. j. tak samo jak tiutiun i tabaku mozna
kupowaty za tu samu ciny, w jakoj prodajutsia
w fabrykach, aby i dla soty buto to ustanowieno,
bo ne mozna poniaty, dla czoho obywatel kraju,
kotoryj meszkaje dalsze od zup solnych maje za
sil bilsze ptatyty, jak toj, kotoryj stuczajno blyzsze

zup meszkajet, dumaju, szczo toj, kotoryj tyi sa-
myi, a moze i bilszyi podatki ptatyt, powynen
maty tyi samyi prawa, jak toj, kotoryj urodyisia

stuczajno pry zupi solnoj.

Ja jeSm toho perekonania, ze tutsze jest sta-
ratysia czastymy zelanijamy szczo$ wytorhowaty,
jak nycz, a jesty ne wudast’ sia nam wse naraz
oderzaty, to moze toje postepenno oderzymo. Der-
zusia bo znanoj postowyci: ,,Gutta cavat lapidem,
no vi sed saepe cadendo" !

Kinczu tym motywacyju moho wnesku ; a szczo
do formalnoho traktowania, zetatbym, daby wne-
sok mij byt perekazanyj komisji dla kultury kra-
jewoj (brawo).

Hr. Marszatek. Jest wniosek, aby ten
wniosek odesta¢ do komisyi kultury krajowej. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesé
(wiekszo$¢). Jest wiekszo$é. Wniosek ten bedzie
odestany do komisyi kultury krajowej.

Z porzadku dziennego nastepuje :

Pierwsze czytanie wniosku posta Jaworskiego

Apolinarego  w przedmiocie dzwigniecia komuni-
kacyi kolejowej w kraju.

P. Jaworski Apolinary ma gtos.

P. Apolinary Jaworski. Pozwole sobie

krotkiemi stowy wniosek ten uzasadni¢. Wiadome
sg panom smutne stosunki komunikacyi w kraju
naszym. Przyczyna tych stosunkéw lezy gtéwnie
w administracyi dawnej, tak, Zze gdy administacya
drég krajowych przechodzita w rece krajow, w in-
nych krajach odbierano komunikacye uregulowane,
u nas odebrano tylko chaos i nietad, tak, ze wszystko
niemal na nowo trzeba byto tworzy¢. Moi panowie!
Wiemy, ze na drogi bite wielkie ponosimy ofiary,
wiemy, ze te drogi nie sg gtdwnym Srodkiem
komunikacyjnym, lecz tylko posrednim , ze jako
gtéwne srodki dla' przemystu i handlu muszg stu-
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zy¢ koleje, a tylko harmonijne i systematyczne
ugrupowanie drég i kolei moze przynies¢ korzysé
tak dla kraju jakotez posrednio dla panstwa. Jezeli
sobie uwidocznimy, ze od 10 niemal lat koleje na-
sze nie przychodzity do skutku dla intereséw kraju,
dla interesow panstwa, lecz dla intereséw czysto
strategicznych, a moze czysto prywatnych, jezeli
panowie uwzglednimy te okolicznos$¢, ze kraj, ktory
takie ofiary dla podniesienia swych $rodkéw ko-
munikacyjnych ponosi, na uwzglednienie zastuguje,
sadze, ze nietylko mamy obowigzek upomnie¢ sie
u sfer decydujacych o koleje, lecz mamy nawet do
tego prawo. Sadze oraz, ze pora obecna jest ku
temu najstosowniejsza, bo teraz przy przygotowaniu
projektéw do przediozen rzadowych wzgledem spraw
kolejowych byé moze, ze Rzad uwzgledni nasze
sprawiedliwe zyczenia, tembardziej, ze z przeszio-
rocznego programu zeszty te koleje, ktoreby byty
panstwo ogromne sumy kosztowaly, a ktére Wy-
dziat kolejowy, jak lzba, zupeinie potepita.

To sg w krotkosci powody, ktére nas znie-
wolity do uczynienia tego wniosku. Zastrzegam
sobie jednak blizsze szczego6ty i pojedyncze okolicz-
nosci co do stosunkéw kraju naszego pod wzgle-
dem sieci kolejowych w razie potrzeby wyswiecic¢
przed wysokg lzbg, jezeli nasz wniosek przyjdzie
pod obrady wysokiego Sejmu.

Co sie tyczy tresci, staraliSmy zastosowaé
sie do danych, do istniejgcych rezolucyi i ustaw,
rezolucyi dotychczas nie uwzglednianych, ustaw do-
tychczas nie wykonanych.

traktowania nie
tego przeko-

Pod wzgledem formalnego
czynie wniosku nagtosci, bo jestem

nania, ze nie tylko wysoki Sejm, ale i odno$na
komisya wyjdzie z tej zasady, ze to jest sprawa
caly ogdét goragco obchodzaca, i tym sposobem

$piesznego traktowania wymagajaca. Prosze, aby wy-
soka lzba raczyta odesta¢ ten wniosek do komisyi
drogowej do zbadania i ile moznosci, w krotkim
czasie przedtozenia sprawozdania.

Hr. Marszatek. Czy szanowny poset czyni
wniosek nagtosci?

P. Ap. Jaworski. Nie.

Hr. Marszatek. Kto jest za odestaniem

tego wniosku do komisyi drogowej, raczy reke pod-

nies¢ (wiekszo$¢). Wniosek odestania tego przed-
miotu do komisyi drogowej przyjety.
Nastepuje sprawozdanie komisyi budzetowej
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o zamknieciu rachunkéw funduszéw krajowych za
rok 1874. Sprawozdawca p. Chrzanowski ma glos.

Sprawozdawca p. Chrzanowski czyta

sprawozdanie.
P. Erazm Wolanski. Prosze uwolni¢ p. spra-
wozdawce od czytania.

Hr.
wozdawce uwolni¢ od czytania.

Marszatek. Jest wniosek, aby p. spra-

P. Antoniewicz. Proszu o holos.

Hr. Marszatek. P. Antoniewicz ma glos.

P. Antoniewicz. Jabym tylko zamityt
i zetat, daby pocztennyj s prawozdatel komisji bud-
zetowoj chotit odczytaty tilko zetania komisyi. Bo
wydzu, ze cile to sprawozdanie komisyi jest niby
rezolucjeju. Dla toho moze zhodyt sie w. Palata,
daby sprawozdate] odczytat tylko tyi ustupy spra-
wozdania, w kotorych komisya zamistyta wyrazni
zetania do Wyditu krajowoho, bo sut’ ony rezolu-

cjamy, kotoryi ja citkom podilaju.
P. Weroszczynski. Juz byly odczytane.
Sprawozd. p. Chrzanowski. Prosze o glos.

Hr. Marszatek.
nowski ma gtos,

Sprawozdawca p. Chrza-

P. Chrzanowski. Jezeli wysoki Sejm odpo-
wiednio wnioskom p. Antoniewicza uwolni mnie od
dalszego czytania sprawozdania, upraszam, abym
mogt odczyta¢ zgdania stanowcze i wyraznie przez
komisyg budzetowg w sprawozdaniu jej uczynione
co do przysztych zamknieé rachunkéw przedkiada-
nych Sejmowi, a ktérych to zgdan komisya nasza
dlatego nie przedstawita wysokiej Izbie w ksztat-
cie wnioskow do uchwaty, gdyz tak referent Wy-
dziasu krajowego jak i referent Rzadu w imieniu
Rady szkolnej, ktérych sie tyczg zadania komisyi
zgodzit sie na te zadania. Lecz nalezatoby Zzadanie
to przeczyta¢ tutaj, aby je Sejm Woyraznie wziat do
wiadomosci i wobec wysokiej Izby powtérzyli swoje
oswiadczenie reprezentanci Wydzialu krajowego i
Rady szkoln¢j krajowej. Pierwsze zadanie domaga
sie dokladnego i szczeg6towego uzasadnienia rze-
czywistego dochodu skarbu krajowego z najwazniej-
szego zrodia, t. j. z dodatku krajowego do podat-
kéw panstwowych. Zadanie to juz odczytatem, bo
zawarte ono bylo w tej czeSci sprawozdania ktdrg

odczytatem. Drugie zgdanie tyczy sie Rady szkol-
nej a raczej wysokiego Rzadu, i to zadanie od*
czytam.
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Hr. Marszatek. Gzy poset Wolanski zgadza
sie z wnioskiem p. Antoniewicza?

P. Erazm Wolanski- Zgadzam sie.

Hr. Marszalek. Poddam pod gtosowanie
whniosek p. Antoniewicza, aby p. sprawozdawce uwol-
ni¢ od czytania sprawozdania z wyjatkiem zadan
komisyi i ostatecznego wniosku. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, raczy reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest wiekszosé. P. Chrzanowski ma gtos.

Sprawozd. p. Chr zan ow sk i. Zadanie pierwsze
juz odczytane, tyczy sie Wydziatu krajowego. Skar-
bowy referent Wydzialu os$wiadczyt juz.na posie-
dzeniu komisyi, ze sie Wydziat krajowy do niego
zastosuje, bo uwaza je za stuszne, mianowicie aby
szczegbtowym wykazem, ktérego wzdr zalgczyta
komisya budzetowa do swego sprawozdania uzasa-
dniane w skladauém Sejmowi zamknigciu rachun-
kow dochdéd rzeczywisty z dodatku krajowego do
podatkéw panstwowych. Drugie zadanie tyczy sie
Radz szkolnej krajowej, aby zamkniecie rachunkéw
funduszu szkolnego przedstawione bylo przez nig
w formie odpowiedniej budzetowi, i aby wszystkie
réznice miedzy wydatkiem przewidzianym w budze-
cie a rzeczywistym, byly uzasadnione. Zadanie to
brzmi:

»Jednak wyrazi¢ tu musi komisya zadania: 1) aby
na przyszto$¢ zamkniecie rachunkéw funduszu szkol-
nego przektadane byto Sejmowi w formie odpo-
wiedniej uchwalonemu na tenze rok budzetowi te-
goz funduszu, a w temze zamknieciu rachunkéw
nalezy wykazywaé i uzasadni¢ przy kazdej pozycyi
roznice miedzy przewidzianym a rzeczywistym wy-
datkiem ; 2) aby w prowadzeniu rachunkéw fundu-
szu szkolnego i w ich zamknieciach z koficem roku
budzetowego zastosowano sie do uchwat sejmowych
14. pazdziernika 1874 r. wydanych dla prowadze-
nia i zamykania rachunkéw wszystkich funduszéw
krajowych, oraz do ogolnej zasady przyjetej wzgle-
dem funduszéw krajowych, ze asygnowanie pienie-
dzy aa wydatki roku zesztego, konczy sie z dniem
31. marca, a wydatkowanie z dniem 30. czerwca
roku nastepnego."”

Teraz odczytam
komisyi.

jeszeze ostateczny wniosek

~Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

TJdziela sie Wydziatowi krajowemu absoluto-
ryum z rachunkéw funduszu krajowego i funduszéw
samoistnych budzetem objetych za r. 1874."
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Hr. Marszatek. Rozprawa otwarta.

P. Wereszczynski. Prosze o gtos.

Hr. Marszatek. Poset Wereszczynski ma

gtos.

P. Wereszczynski. Komisya budzetowa
domaga sie, aby Wydziatl krajowy w dziale rubryki
dochodéw z krajowych dodatkéw dotgczat szczegoé-
towe wykazy. Takich wykazéw Wydziat krajowy do-
tychczas nie dotgczat, albowiem nie miat jak to
podnosi w sprawozdaniu komisya budzetowa od wy-
sokiego Rzadu dat potrzebnych, a powtdre dlatego,
ze zyczenie przedkladania takich wykazéw nie byto
wypowiedziane ani przez wys. lzbe, ani przez ko-
misyg budzetowsa, ani tez przez zadnego z cztonkdéw
wysokiej Izby. Zyczenie to zostato teraz uczynione
a Wydziat krajowy uwaza przedktadanie takich wy-
kazéw jako pozyteczne i nie omieszka do zyczenia
tego sie zastosowac.

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

Hr. Marszatek. P. Antoniewicz ma gtos.

P. Antoniewicz. Zasterehaju sia z hory,
protiw moztywych kombinacyj, i zajawlaju, ze cho-
tiaj budu pidnosyty nikotory zamity i poodynoki
uwahy czynyty protiw, budu hotosowaty za rezolu-
cjo komisyi; do kotoroj maju szcze dotuczyty do-
datkowuju matu rezolucju.

Jest’ to ricz izwistna, szczo uporiadkowana
administracja jest hotownoju podwalinoju powaby,
jakoju powynna wetyczaty sia kozda instytucja pu-
btyczna, a zarazom hotownym ustowiem poriadku.
Toz trudno wymahaty, aby instytucja autonomiczna,
kotora nedawno wyszia w zytie, uze w tim wzhladi
wyriwnala ity perewyzszyla instytucji, kotori da-
wnijsze wyszty w zytie, Kotori suszczestwujet
wze od 100 lit. Komisja budzetowa toje dostatoczno
uznata, i czasto i konsekwentnie domahata i do-
mahajet sia powuych zmin w citym prowadzeniu
admiuistracyi, w prowadzeniu rachunkiw. Toze
w Sojmi na zasidaniach sessiu z 1872 r. wysadzena
komisja, na zetanie poodynokiw postiw uchwatyta,
by pryzwano ity zaproszono muziw fachowych, ko
toriby zdaly sprawu o rachunkowosty i o prowa-
dzeniu woobszsze administracyi czerez Wydit kra-
jewyj. Zawezwani muzy woobszcze powazani ztozyli
swoje zadumluwaniu sia i Wydit krajewyj a po
czasty Sojm pryniat tyi uwahy jako dobri, chotia
do tych uwah ne wsehda w tocznosti sia za stoso-
wat. Nechaj izwottt w Patata i stwitlijszyj Graf
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Marszat, ze przeczytaju ustup iz sprawozdania tych
muziw fachowych wypysanyj z aktiw Wyditu kra-
jewoho, kotoryj charakteryzujet dosadno prowadze-
nuju administracje i pidnosyt w kotorych mistciach
natezyt uporiadkowaty toje dito, kotoryj to ustup
tak hlasyt (czyta):

Czytaju wprawdi mninije tolko odnoho muza
dowirija, dotzeu ja odnak dodaty, szczo toje mni-
nije pryniata cita komisya obszczym udobreniem
za swoje. Akt datowanyj w nowembri 1872 r. —

»Jak wiadomo Kkontrola jest dwojaka, miano-
wicie: a) kontrola rachunkowa odnosnie do kas
wykonywana i b) kontrola administracyjna.

W Panstwie austryackiem (bez Wegier) wy-
konywujg kontrole rachunkowg tak zapobiegajacy
(praeventis) jako tez wykrywajgca (detectis) w kra-
jach koronnych departamenta rachunkowe wiadz
prawo asygnowania majacych i departamenta fa-
chowo-rachunkowe ministerstw. Dla kontroli ad-
ministracyjnej przyznana jest najwyzsza izba obra-
chunkowa dla krajow w Radzie panstwa reprezen-
towanych i osobna i takaz witadza dla spraw wspol-
nych austro-wegierskiej monarchii, ktérym to naj-
wyzszym wiadzom kontrolujgcym dotyczace wiadze
administracyjne celem kontroli nad wykonywaniem
prawa asygnowania, celem orzeczenia, czyli wedtug
praw, przepiséw i zasad administracyjnych poste-
pywaty, czy przy wydatkach panstwowych granice
tego prawa, ktore rocznym budzetem i ustawg fi-
nansowg oznaczone s3, nie przekroczyty, utozone
wedtug rubryk preliminarza panstwowego rachunki
do zbadania przedktada¢ maja.

Poniewaz najwyzsza izba obrachunkowa jest

wiadzg samoistng, od innych wiladz niezawisty i
tylko Najjasniejszemu Panu podlegty i odpowie-
dzialng, wiec nie ulega watpliwosci, ze prawdziwa

i skuteczna kontrola nad czynnosciami wiadz ad-
ministracyjnych pod wzgledem zawiadywania ma-
jatkiem panstwowym wykonang by¢é moze i bez
wszelkich trudnosci wykonywang bywa, poniewaz
wiadze administracyjne tej najwyzszej wiadzy kon-
troli wszystkich dokumentéw rachunkowych i aktow
pertraktacyjnych dostarczy¢ muszg, na ktérych
podstawie, majagc baczne oko na prawa i zasady
administracyjne, mozna powzigé¢ przekonanie, czy
zarzadzenia administracyi zgadzaty sie z istniejg-
cemi normami, czy przeznaczone Kkredyta uzyte
zostaty na cele swego przeznaczenia, czy dochody
wplywajg catkowicie i w nalezytym czasie, czy przez
odpowiednie, granic praw nieprzekraczajace $rodki
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dochody nie mogty sta¢ sie wiekszymi, czy przy
wydatkach postepowano z pozadang oszczednoscia,
czy przy kontrolach przestrzegano przepiséw i nie
przyjeto warunkéw, szkode interesom funduszéw
przynie$¢ mogacych, czy dobrze zrozumiany interes
majatku nie wymaga zmian w zarzadzie i t. d.
Ze takiej kontroli administracyjnej oddziat rachun-
kowy Wydziatu krajowego wykonywa¢ nie moze
— 0 tem zwazajac na stosunek stuzbowy, w kto-
rym ten oddziat rachunkowy stoi do Wydziatu kra-
jowego bynajmniej watpi¢ nie mozna.

Sprawowanie arcywaznych czynnosci w zakres
kontroli administracyjnej wchodzacych polecg zatem
wys. Sejm Kkrajowy osobnej z grona swego wybra-
nej komisyi, ktéra na podstawie udzielonych j¢j
przez Wydziat krajowy zamknie¢ rachunkowych i
odnosnego sprawozdania Wydziatu krajowego przed-
tozy¢ winna.

Nie podlega najmniejszej watpliwosci, iz ta-
kowa nie jest w stanie zadosy¢ uczyni¢ temu jej
poruczonemu obowigzkowi, poniewaz udzielone jej
do tego celu substrata nie dostarczajg dostatecz-
nych podstaw do merytorycznego sprawdzenia ra-
chunku z grosza publicznego. Zbadanie za$ grun-
towne, na podstawie dokumentéw i aktéw urzedo-
wych nieréwnie diuzszego wymaga czasu, jak ten
jest, ktdrym komisya w najlepszym razie podczas
krotkiego trwania catej sesyi sejmowej dysponowac
moze.*

Odzez moi Panowe do seho czasu jak wydko,
komisja budzetowa operata sia hotowno na pid-
stawi kontroli rachunkowoj, to znaczyt: nikotoryi
pozycyi trutynowata, wyjasnin potrebnych zazetala
Ala to ne jest’ kontrola w poiniu toho stowa zna-
czeniu, kontrola administracyjna. Wprawdi Sojm
uchwatyt i komisya pereweta takuju kontrolu ; tohda
koty konecznos$t’ toho zetaje, ate jest’ to tylko stu-
czaj riadkij. Wproczim taka kontrola, botoraja iz-
wolit usprawiedliwiaty czasom rubryku, z kotorych
bilsze wydano, jak sia wydaty powynno, czasom
wystarczyt, a czasom ni. Dla toho sudzu, ze by-
toby na mistci, azeby stysta kontrola administra-
cyjna perewedena buta.

(J. E. hr. Potocki zajmuje krzesto poselskie).

Nikotoryi uwahy jako motywa do moho Zeta-
nia teper pidnesty muszu, na prymir: Prawo asy-
gnacyi maje Wydit krajewyj, tak zwane partyku-
larze podrozy czteniw Wyditu sprawdzaly kto in-
uyj — bo uriadnyk ne moze tak jak nalezyt, bu*
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toby to i ubtyzeniem czosti cziena Wyditu, aby
jeji sprawdzat podwiadnyi uriadnyk jeho chot’by
i kwoty czasom i 3000 guldenéw ne zamiszczenych
w budzeti! Z nikotorych rubryk jak sia perekonuju
wydano bilsze jak powinny. N. p. jest’ az dwi bi-
blioteki. W Sojmi i w Wydili krajowym. Pachowa
kontrola administracyjna mohtaby tu swoji zamity
pidnesty mohtaby, o skilko sudzu wykazaty, szczo

suszczestwowanie naraz dwéch takich bibliotek
jest iztyszne.

N. p. rubryka 2. pozycja 11. — Zaliczki dla
uriadnykiw. Prawda Wydit kraj. maje prawo
taki zaliczki dawaty, odnak ne w takij, jakem to

uze ne raz pidnosyt w tak szczodrobliwyj sposib.
Prysmotrym sia jak sia dije w prawytelstwi. Tara
zaliczki dla uriadnikiw ne pobyrajet bilsze jak
5—10°/0 wsich urjadnykiw, Wydit krajewyj udityt
na 64 statych uriadnykiw 52 zaliczki. W prawy-
telstwi n9 bilszu zaliczku jak trymisiacznu pensju,
w Wydili krajewom daze dwulitna!l Tym czasom
w roku 1874 suma hroszej wydanych na zaliczki
wynosyta nad 11.000, a z toho 775 ne odebrat
Wydit krajewyj t. j. taja kwota citkom propata !

Dalij instrukcja pozwaliaje Wyditowi krajo-
womu, zaliczki tylko statym uriadnykom dawaty,
timczasom okazuje sia z aktiw i knych szczo i dy-
jurnisty i konduktory kotorych precin trudno do
statych uriadnykiw zaczystyty pobirajut zaliczki.
Ja moho zdania tu ne wypowidaju, odnak sudzu
ze administracyjna kontrola databy pewnijszoje i
bilszoje pojasnenia w tom diii.

Sam Wydit krajewyj poznat, szczo za daleko
pijszot. Teper bo Wydit krajewyj uchwatyw niko-
mu ich ne dawaty. To znowu jestl krywdoju dla
takich urjadnykow kotoryi istynno dokoncze po-
trebujut i obowjazki swoi sowistno potniat. Iz toho
tylko wydko, szczo lekko wirnost’ nikotorych uriad-
nykiw moze buty pryczynoju krywdy dla tych, ko-
toryj sut potrebnyj i sowistnyji. | toje, jabym du-
maw mohtaby tylko kontrola administracyjna wy-
j-snyty.

Dalij n. p. w rubr 2. w pozycyi remune-
racje stoit: rzecznik prawny 1000 zit. Sprawe-
dtywo szczo Wydit krajewyj maje swojeho adwokata
syndyka, ktororyj zastupaje jeho iuteresa pered sut
dem, abo innoju jakoju instancjeju. Afe na innym
mistci wpala mem w oczy inna pozycja w kosz-
tach podrozy dla urzednikéw i stug — a to szczo
czten Wyditu krajewoho udat sia do Widnia boro-
uyty jakuju$ sprawu pered trybunatem administra-
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cyjnym (zdajetsia meni szczo chodyto o zaneczyszcze-
nie (riki Strymby). Ne widomo meni, czy kontrola
administracyjna na toje by prystata, szczoby az
czten Wyditu jichal kosztom toj pozycyi do Widnia
aby tam syndyka suplowaty. Toj wopros riszytaby
tylko kontrola administracyjna.

Sut jeszcze i innyi pozycyi n. p. optaczeno
stenohrafa, kotoroko pryzwat czlen Wyditu, aby
stenohrafowat jebo mysty. Ne znaju, aby to sia
praktykowato w switi, ale fachowa kontrola admi-
nistracyjna, mohtaby takoz i to rozjasnyty.

Wysytat Wydit krajewyj urjadnykow w cily
perewedenia slidstw z zwerchnosciju i kontroli kas
hromadskick — z czeho znaczne polutszyly sia
koszta podorozy. Czy to na mistci, aby muzy ko-
torych wybrato dowirje obywateliw podlihaly slidz-

twu uriadnykiw iii stub!?

P. Wereszczynski (przerywa). To oowela
nie ustawa.

P. Antoniewicz (dalej). Tak nowela, nie
ustawa.

Dalij w rubryci remuneracyi niestale stoit.

Dwa tysiaczy guld., chotiaj peusiu uriadnykiw w
tim roci znaczno podwyzszeuo. Wiydit krajewyj wy-
dal citu kwotu, zdawatoby sia szczo Wydit ue tol-
,ko mat prawo, no i badat maty obowiazok wse
rozdityty. To stanowyt takoz wopros, kotoryj tylko
mohtaby kontrola administracyjna riszyty.

Na dorohy powitowi wydano znaczni kwoty.
To citkom sprawedtywo, ale jak sia dowidujem
z aktow, szczo nekotory powity ne prediozyty
nawet rachunkiw z oderzanych hroszej, ne wykazaty
nawit szczo zrobyly z funduszami ity subweucjaini
na dorohy, kotoryi Sejm ity Wydit kraj. im udityt.
Woprawdi tuju sprawu Wydil krajewyj piznijsze tak
zminyt, ze postanowyt uze zadnych subwencyj ne
mdawaty tam, z witky ne pryszty rachbnki. Wprawdi
poodynoki powity ztozyty rachunki, ale sut do te-
per i takij, szczo mymo nalehan Wyditu kraj. wze
rik daty na toje zdaty i rachunkiw ne prystaty.

Takze i ta sprawa powynna buty otwitno tru-
tynowana. Najcikawsza odnak jest rubryka 13,
kotoraja znaczne wydatki majet — jest ona prawdy-
wyj Quodlibet. Zdaje mi sia szczo to sut wydatkii
neperewydine, t. j. fond dyspozycyjnyj z 30.000 zi.
dla citobo kraju na wypadki pozaréw, wylewu wod
i t. d., ate tut wydko sami remuneracje, zapomohy
dla uriadnykiw, gazet, knyzok aktris, wydko ze
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Wydit kraj. kierowat sia bilsze mytoserdiem, jak
istynnoju  potreboju. Jesty odyn uriadnyk uzy-
skat zapomohu stezami, to oczywysta krywda dla
tych, kotoryi sowistno swoju stuzbu potniat. Szczo
Wyditom krajewym w takim diii powodowato, ja
ne choczu riszyty, ate perewedena kontrola admini-
stracyjna bytaby wykazata czy to wse jest w po-
riadku czy nit.

Muszu jeszcze i to zauwazyty, ze ne uwzhl&d-
neno potreby kraju wobszcze, wydzu wydzu szczo
duze mnoho wydano na ciii narodnosty polskoj, ate
na ¢ li narodnosty ruskoj nyczoho ne wydano. Oden
Paroch na polskij kostiet otrymat bilszoju subwen-
cju, jak cataja wyhtodniata ity pozarom znyszczena
ruskaja hromada. Takze i w toj sprawi moznaby
zrobyty rozmaity uwahy.

Wproezym, jak sama komisya budzetowa wyka-
zata koszta leczenia »nie $ciggnieto”, i to stanowyt
deficit 21.600 gid. Jest to trocha zahadkowa spra-
wa, jesty zwazymo, ze podatki w tym roci zostaty
sptaczene, a nawet zatehlosty nad spodiwanie — dla
czoho koszta liczenia, chot’ buty menszi, ne zistaty
stiahnene. — Wynna po mojemu mniniju tut’ sama
administracya! To sut moi uwaby, kotory mena
wprawdi ne sktaniajut do kotosowania na suprotiw
udilenia absolutorjum, cbotia absolutorjnm powynno
buty udilene po perewedeiu kontroli administracyj-
noj i rachunkowoj — holosuju za, bo do nyni ne
byto osobnoho pryporuczenja takobo. Dla tobo cho-
czu tylko dodaty rezolucju dodatkowoju nastupuju-
szczoj osnowy: (czyta)

~Wydziat krajowy przedtozy na
Sesyi projekt umozliwiajgcy nietylko kontrole ra-
chunkowg, ale takze i $cista kontrole administra-
cyjng nad czynno$ciami Wydziatu krajowego, beda-
cerni w stosunku do budzetu krajowego".

najblizszej

Hr. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zgda?

P. Wiadystaw hr. Ba deni. Prosze o glos.

Hr. Marszatek. Poset Badeni ma gtos.

P. Wiadystaw hr. Badeni. Nie wiem, czy
dobrze zrozumiatem szanownego moéwce, ze uczynit
zarzut, jakoby Wydzial krajowy dawat subwencye
na budowe drég powiatowycych, nie zadajac rachun-
kow. Jezeliby byto takie twierdzenie, to (poset
Antoniewicz: Ale gdziez tam! Twierdzilem Zze
Wydzialy powiatowe nie przedktadajg rachunkow).
Jezeli tak, to tylko dodam, ze najwieksza cze$é
ztozyta je w porzadku, pojedyncze rachunki zale-
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gaja, a niektore cho¢ przediozone nie byly tak do-
ktadne, jakimi by¢ powinny. W kazdym wypadku
zarzadzit Wydziat krajowy co rzecz wymagata, aby
rachunki doprowadzi¢ do jasno$ci i porzadku.

P. Pietruski. Prosze o glos.

Hr. Marszatek. P. Pietruski ma gtos.

P. Pietruski. Uderzylo p. Antoniewicza,
ze cztonek Wydziatu krajowego jezdzit do Wiednia
broni¢ sprawy przed sadem. Otéz tu byta oszczed-
no$¢. Sam szanowny poset przyzna, ze od syndyka
nie mozna zada¢, by wilasnym kosztem jezdzit do
Wiednia w naszym interesie i jemu musielibySmy
zaptaci¢ te same koszta podrézy, co i cztonkowi
Wydziatu krajowego. Kemuneracya za$ bytaby o
wiele przewyzszyta kwote 10 zit. dziennie, ktére
cztonek Wydziatu tytutem dyet pobierat, bo nie ma
adwokata we Lwowie, ktéryby za wynagrodzeniem
10 zit. dziennie oddalit sie od innych swoich zajec.

Tu wiec byta oszczednosé.

Co sie tyczy stenografa, to musze wyjasnic, ze
cztonek Wydziatu krajowego byt chory tak, ze
mogt wprawdzie dyktowaé, ale nie mégt sam pisac,
a zreszta bylo to za zezwoleniem Wydziatu krajo-
wego, w ktorego zakresie lezy prawo przyjmowania
sit pomocniczych, i nie trwa to dtugo, tylko kroétki
czas. Co sie tyczy biblioteki, to spytam sie, czy
jest prawdopodobiefstwo, skoro Wydzial krajowy
jest w jednej dzielnicy, a wysoki Sejm w drugiej
dzielnicy, abysmy przenosili biblioteke. Zresztg bi-
blioteka Wydziatu krajowego rdézni sie od bibliote-
ki sejmowej. Sejm nie potrzebuje mie¢ pod reka
uczonych dziet, tylko wiecej legislacyjnych, i tak
biblioteka tu sktada si¢ z dziennikéw ustaw krajo-
wych, panstwowych, stenograficznych sprawozdan i
potrzebnych do nich indexéw. To sg rzeczy, ktore
komisyom wysokiego Sejmu sg potrzebne. Gdyby
Sejm i Wydziat byly w jednym budynku, toby
dato sie co zaoszczedzi¢, ale nie na szafach, bo te
tu i tam sg potrzebne.

Co sie tyczy kosztow podrozy cztonkow Wy-
dziatlu krajowego, to one wymierzajg sie wedlug
przepiséw. Cztonek Wydziatu sktada partykularze,
oddziat rachunkowy trutynuje je, a Marszatek
aprobuje.

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

Gtosy: Trzeci raz nie mozna.

P. Antoniewicz. Perszyj raz ja do formal-

noho traktowanija hotos zaberat.
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Hr. Marszatek. P. Antoniewicz ma gtos.

P. Antoniewicz. Zaberaju holos na supro-
tyw zamitiw, jakije poeztennyj peredbesidnyk i
czteny Wyditu krajewoho zditaty. Ja ne howorywjem
nyczobo protyw osob, ja traktuju objektywno ricz,
ja wykazaw, ze kentrola z fachowych ludej ztozena
mohtaby to osudyty. Ja toho osudyty ne choczu,
ne jesm kompetentuyj, ate ja skazaw, ze bylaby
pozadana kontrola administracyjna, kto$ tretyj, ko-
toryjby wsi pozyeyi wydatkiw peresmotryt i skon-
trolowat, bez obrazy najwyzszoj wiasti autonomy-
czeskij, kotora powynna buty prymirom dla pod-
riadnych, wiastej autonomyczeskich.

Szczo poczt. p. Pietruski skazaw, ze wystanie

cztena Wyditu krajewoho do Widnia buto oszczad-

nostiu — to czy ja skazaw, ze to ne bulo oszczad-
nostiu — to tylko kontrola administracyjna moze
riszity, czy to buto na mistci czy ni. — Miht

syndyk pistaty swoho substytuta.

P. Wereszczynski. Prosze o gtos.

Ja ne zapereczaja wiasti riszenia Wyditowi
krajewomu w proczym wypadku, czy stenohraf byt
dodany cztenowi Wyditu. Moze to buty sprawedty-
wo abo ni — ja w tone wchodzu ate skazu, ze mo-
htaby to kontrola administracyjna wyjasnyty — ko-
toraja zatim jest’ koneczua.

P. Erazm Wolanski. Prosze o glos.

Hr. Marszatek. Poset Wolanski ma gtos.

P. Erazm Wolanski. Prosze o zamknigcie
dyskusyi.

Hr. Marszatek. Jest wniosek zamkniecia

dyskusyi. Zapisany jest do gtosu p. Wereszczynski
i Kowalski. Nikt wiecej gtosu nie zada?

P. Kowalski. Proszu o hotos.

P. Gniewosz. Prosze o glos.

Hr. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie z3-
da? (Nikt). Kto jest za zamknieciem dyskusyi, ra-
czy reke podnies¢ (wiekszos¢). Dyskusya zamknieta.
Poset Wereszczynski ma gtos.

P. Wereszczynhski. Pozwoli wysoka Izba
ze przeméwie stdw kilka o samym wniosku p. An-
toniewicza. Poset Antoniewicz uczynit wniosek,
zeby Wydziat krajowy do najblizszej sesyi wymy-
§lit co$ takiego, zeby zaprowadzi¢ porzadng kon-
trole we wzgledzie administracyjnym i rachunko-
wym. Widaé z tego, ze poset Antoniewicz jest tego
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zdania, ze porzadnej kontroli dotychczas nie byto, nijszymy, kohda choczem byty swidomymy toho,
ani w kierunku administracyjnym ani w kierunku czy, szczo i jak natezyt nam zariadyty na budu-
rachunkowym. — Wysoka lzba co roku wybiera szcze, jesty zetajem, szczoby u nas wse tuczszyj
komisya budzetows, ktéra raz napisata, ze pod zawodyt sia tad.

wzgledem rachunkowym nie jest w stanie za cyfry
odpowiada¢, ale pod wzgledem administracyjnym
t. j. czy pojedyhncze wydatki sg usprawiedliwione,
najscislej bada ztozenie rachunkéw, wydaje absolu-
toryum a wiec zupetnie przeciwnie zapatrywata sie
na te sprawe, jak p. Antoniewicz sadzi.

Oprécz tego Wysoka Izba wybiera do spraw-
dzenia sprawozdania Wydzialu krajowego z jego
czynno$ci osobng komisya i jak sie zdaje’, jest to
dostateczna kontrola, ktéra wszelkim potrzebom zu-
petnie odpowiada.

Zaczat poset Antoniewicz od tego, ze uporzad-
kowana administracya jest pierwszg podstawg do-
brobytu kraju. Bardzo mi jest przykro, ze ta ad-
ministracya, ktéra ze swojem uporzadkowaniem
czekata wida¢ na posta Antoniewicza, doczekata
sie tylko tego, ze powiedzial szanowny mowca, iz
nalezy, aby kto$ co$ wymyslit, co nalezy zrobié,
0 czem on nie wie (brawo) albowiem to, co uznane
zostalo przez wszystkich za dobre, jest zle. Mowi
bowiem szanowny moéwca : Oto to zie czekato na
mnie, abym je naprawit, ale ja nie wiem, jak po-
prawi¢, wiec wy poprawcie to, co uznajecie za do-
bre. Ja tego nie rozumiem i sadze, ze wysoka lzba
tego wniosku przyjag¢ nie moze.

Hr. Marszatek, Poset Kowalski ma gtos.

P. Kowalski. Pered wsim dotzen ja jako
zastupnyk cztena w Wydili kraj. zasterehczy sia
jakobym w suprotywnosti z nym stojat. Ja wpro-
czem w mojem a ne w imeny krajewoho Wydita
zaberaju hotos. Ostatnij mij peredbesidnyk skazat,
.26 W. Patata wnesenia p. Antoniewicza pryniaty
ne moze“; no ja muszu na toje zwernuty uwahu,
szczo sia wysoka Patata nad tym wneseniem jesz-
cze ne zastanowyla; toje ne mozna predrozsuzdaty
z hory, szczo Patata do toho wnesenyja ne pre-
stupyt.

Kwestyja rozwynuta sia nad rezolucijeju pred-
tozenoju nam do uchwaly, tajaze rezolucyja jest
duze korotkoju no i duze waznoju, bo udiliajet ab-

solutoryju z wedenia dii za rok 1874; a my na
samym sprawozdaniu komisyi budzetowoj operaje-
mosia i majem tylko daty iz roku 1874. — Odna-

koz hodytoby sia zwazyty tuju sprawu pobtyzsze,
bo jesty nasuprotyw komu, to nasuprotyw sebo
samym dotzny my byty najsowistnijszymy i najtocz

Ne choczu promawlaty w imeny Wyditu kra-
jewoho, jako czien koty$ ne koty$ do neho nateza-
szczyj, no ne mohu i mymo pustyty toho, czoho
wiastywo domahajetsia p. Antoniewicz swoim wne-
seniem. Zakim ze do toho prijdu, uwazaju ne od
riczy, piduesty sprawozdanie komisyi budzetowoj i
moje blahodarenie Zajawyty a imenno jej sprawoz-
datetewy ze w tak korotkim czasi tak dokiadne
i podrobnoje ztozyt sprawozdanie z 'szczeliw za hod
1874 jakoho jeszcze zadnoho roku ne matysmo
pered soboju. No toje sprawozdanie opertosia tolko

na danych, kotoryi predlozyto biuro rachunkowe,
stojaszczoje pod Wydilom krajewym — tych da-
nych nikto tretyj ne perejszot w sposib buchhalte-
rycznyj — szczo mene wihasne naprowadzaje na
toje, ze toje sprawozdanie mohto by buty jeszcze
pewnijszym bo doktadnijszym — a ja chotitbym
maty poruku, ze tyi, kotoryi majut takie dowirie
do Wyditu krajewoho, so wsiakoju pewnostiju i

spokojnostiju udobriajut tohoze szczety. A toho sa-
moho domahajet sia takze p. Antoniewicz, bo on
zelajet, szczoby kto$ jeszcze tretyj bezparcjalnyj
rozibrat, ocinyt i osudyt poodynoki rubryki i po-
prawki, i nam swoi uwahy predtozyt szczo i jak
mohtoby i dotzno byty inaksze, a my po sym
wskazéwkom mozeby$mo innuju praktyku w bo-
spodarowaniu hroszem pubtycznym zawely.

A czyz ne majem ku tomu stusznych powo-
dow ? Prcszu moi Panowe, czytajem na prymir w
sprawozdaniu (czyta):

»Rzeczywiste dochody funduszu krajowego w
$cislejszem znaczeniu 1874 roku wynosity 2,519.294
zkt. 37 ct.; gdy za$ obrachowano je w budzecie na
ten rok uchwalonym, na 2,027.237 zit. przeto do-
chody rzeczywiste byty wieksze od przewidzianych
0 492.057 zH.

Najznaczniejsza réznica miedzy dochodem pre-
liminowanym a rzeczywistym jest w tytule VI,
t. j. w dochodzie z dodatku krajowego od podat-
kéow. Dochéd teu z 30 centowego dodatku krajo-
wego do kazdego renskiego podatkéw statych pan-
stwowych (bez dodatku wojennego), oznaczony byt
w budzecie na 1,800.000 zk., przyniost za$ rze-
czywiscie 2,042.094 zh. 36 ct., przeto o 242.094
z#t. 36 ct. wiecej niz przewidziano w budzecie.”
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Jakiz iz toho powynny my maty korysty ? oto
podatki na rok 1875 powynny sia byly zmenszyty,
no u nas tak ne poslidowalo.

Czytajem w budzetach innych krajiw n. p.
w szwajcarskim, kctoryj maju pered soboju, a ko-
toryj w pewnych wzhladach jest do naszoho po-
dobnyj, a skazaty mohu, szczo do krajowych po-
datkiw jesteSmo i my Szwajcaramy, bo sami sobi
naktadajem dodatki do podatkiw) tam czasto jest
skazano ,,nema potreby* rozpysywaty podatkiw na

toj abo na toj cii, poneze sut taki ostatnyi do-
chody, kotoryi pokryjut wsi wydatki.* — A czyz
u nas to sia stato koty, chotiaby w jakoj miri,

chotiaj maty$Smo dochodiw bilsze, jak nadijatySmo
sia? Widomo szczo znaczyt 492.057 zit. bilsze,
nezety preliminowano bylo, jest to piataja czast
wsith podatkiw krajowych, a skoro dochid z do-
datku krajewoho od podatkiw wynosyi kwotu
242.094 zi. 36 ct., to uze taja kwota, czystyw 1 kr.
dodatku od kazdoho guldena podatku na potrebu
60-000 zit. predstawlaje 4 centy od kazdoho gul-
dena podatku bilsze, nezety potreba byto. (Brawo).
Proto powynniSmo buty toj dodatok o 4 centy od
kazdoho guldena podatku na r. 1875 zineuszyty.
No toje ne nastupyto, bo szczo bilsze wplynuto,
bilsze i wydato sia. My ino starajem sia wyda-
waly, otze starajmo sia takze, aby do kasy wpty-
wato. A jestyz tak u nas dijetsia, to pytaju sia,
do czoho my z naszymy finausamy dowedem, jesty
ne schoczem opamiatatysia i zastanowyty nad takim
naszym ditowodstwom w hospodarstwi krajewom ?

Azeby wsi pozycyi Wyditu krajewoho nalezyto
skontrolowaty, mato czasu stane komisyi budzeto-
wej, do toho treba czasu i ludej fachowych. P. An-
toniewicz tu wnosyt, azeby byta taka kontrola fi-
nansowo-administracyjna, kotoraby kozduju pozy-
ciju budzetu szczo do prychodu i rozchodu perej-
szta i swoi uwahy poczynyla— a w toj czas bude
komisija budzetowa mata bilsze materiatu hotowoho
i zmozet nam predstawyty uzasaduenyi wnesenija
do tuczszoho finansowoho hospodarstwa krajowych
fondiw. Taka kontrola jest potribna bo i my od
nedawna sprawy budzetowi rozberajem, uczyrno sia
ich, izhtublajem i jakbnd’ zrozumity$my ich w ni-
kotoryj czasty, to preci6 ne mozem skazaty, szczo
kazdaja odrasl gospodarstwa krajewoho jest nam
doktadno izwistna. — Dla toho, jesty nam chodyt
0 to, szczoby$mo ohladnijsze hroszem pubtycznym
szafowaly, jesty nam chodyt o dowirije naszych
wspitobywateliw, kotrych jesteSmo zastupnykamy,
jesty nam chodyt o spokij naszoj sowisti — to
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prynuzdena jest w. Patata zhodyty sia na wnesok
p. Antoniewicza i takij douchwaly pidnesty. (Brawo).

Hr. Marszatek.
wicza podam do poparcia.

Poprawke posta Antonie-
Prosze ja odczytac.

Sekr. p. Jasinski Jozef (czyta):
~Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wydziat krajowy przedtozy jednak na najbliz-
szej sesyi projekt umozliwiajgcy przeprowadzenie
Scistej kontroli tak rachunkowej jakotez admini-
stracyjnej nad czynno$ciami, bedacemi w S$cistym
stosunku z budzetem krajowym do konstytucyjnego
traktowania. “

Hr. Marszatek. Kto te poprawke posta An-
toniewicza popiera, raczy wsta¢ (wstaje dostateczna
liczba postdw). Jest poparta.

P. Grocholski. To jest samoistny wniosek.

P. Antoniewicz. To jest poprawka.
P. Piet ruski. To jest rezolucya.

Hr. Marszate k.
Poset Gniewosz ma gtos.

Poprawka jest przyjeta.

P. Gniewosz. Nie bede sie wdawal w oce-
nienie wniosku p. Antoniewicza, tylko zwracam
uwage p. Kowalskiego na doswiadczenie, jakie mogt
zrobi¢ bedac cztonkiem Rady panstwa, gdzie od
tylu lat zadawano sobie tyle pracy, nad uporzad-
kowaniem najwyzszej wiadzy kontrolujacej i na ja-
kie trudnosci natrafiano. Jezeli sie przeniesie do
naszych stosunkow, to zdota blizej oceni¢, w jakich
my bylibySmy trudnych stosunkach, gdybysmy
chcieli do6js¢ do tego celu. Gtownym powodem, zem
sie do gtosu zapisatl, byta ta okoliczno$é, ze komi-
misya budzetowa w swojem sprawozdaniu data nam
pewne podstawy do odpowiedniejszego traktowania
zamkniecia rachunkéw. Komisya budzetowa przy-
szta bowiem do tego rezultatu, do ktorego staratem
sie moimi wnioskami od kilku lat naktoni¢ wy-
sokg zbe t. j. do uporzadkowania sposobu ukta-
dania budzetu i odpowiednio temu do statego ure-
gulowania sposobu uktadania zamknie¢ rachunkéw.
Pozostaje mi tylko z giebokiem uznaniem wypo-
wiedzie¢ moje zdanie o trafnosci uwag komisyi
budzetowej, ktére to uwagi znalazty uznanie juz od
daleko kompetontniejszego ciata — bo od nasz$j

exekutywy, ktéra praktycznos$¢ ich uznata, t. j. od
Wydzialu krajowego przez usta szanownego refe-
renta.

Moi panowie najwiekszy nieporzadek w syste-
54
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mie zamkniecia rachunkéw pochodzit stad, ze nie
byto dotad statej podstawy, do przeprowadzenia tej
podstawy do przeprowadzenia tej czynnosci, nie
bylo stalej podstawy, moéwie dla tego, ze zalezato
to od przypadkowego sktadu komisyi budzetowej,
czesto od zapatrywan pojedynczych referentow,
ktorym ta sprawa byta powierzona. W takim sta-
nie rzeczy nie moze by¢ porzadku, musi przeciez
by¢ dana jaka$ stata podstawa i sgdze, ze te pod-
stawe uzyskamy, jezeli wysoka 1zDa uchwatg swa,
zabespieczy sposob dalszego prowadzenia zamknie-
cia rachuukéw przez uznanie zyczehn przez komisyg
budzetowag wypowiedzianych za swoje wiasne i dla-
tego pozwalam sobie uczyni¢ wniosek (czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢: Poleca sie Wy-
dziatowi krajowemu, azeby na przyszto$¢ przedkia-
dat zamkniecie rachunkéw w sposéb przedstawiony
przez komisyg budzetowa."

Wydziat krajowy bedzie miat pewne normy
postepowania i bedzie zabespieczony od zmian za-
wistych od zapatrywania pojedynczych komisyi i
ich cztonkow.

Hr. Marszatek. Poprawka p. Gniewosza
whniesiona zostata po zamknieciu dyskusyi, a przed-
tem poset Gniewosz jej nie zapowiedziatl, przeto we-
dtug regulaminu musze sie zapyta¢ wysokiej Izby,
czy wysoba lzba zyczy sobie otworzy¢ dyskusya
nanowo nad ta poprawka. Kto sie z tern zgadza,
raczy reke podnie$¢ (wiekszo$¢). Dyskusyg nanowo
otwarta. Podam teraz do poparcia poprawke p.
Gniewosza. Prosze ig odczytac.

Jozef (czyta): ,Wy-
Poleca sie Wydziatowi
zam-

Sekretaiz p. Jasinski
soki Sejm raczy uchwali¢:
krajowemu, azeby na przyszto$¢ przedkiadat
knigcie rachunkéw w sposéb przedstawiony przez
komisyg budzetowa."

Kto te poprawke popiera,
Jest po-

Hr. Marszatek.
raczy reke podnies¢ (dostateczna liczba).

parta.

P. Kowalski. Prosze o gtos.

P. Kowalki. Zefanie hospodyna Gniewosza
jest sprawedtywe, ate poneze ne jest praktyczne,
dlatoho muszu sia jemu suprotywlaty. Skazaty

szczo$ w zahali tak, jak wnesenie jeho htosyt, a ue
sobrawszy w pewnyi punkta to, o szczo chody.t i
czoho choczem, sudzu, ze uchwalajem wse i ne
uchwalajem nyczoho. Skazano jest, szczo to bude
rukowodstwom dla lzby rachunkowoj; odnakoz, czy
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wiasne bude rachunkowa lzba w Wydili krajewom
rozumity, szczo jest dla nej uchwatoju Sojma, czy

moze, ze to jest ino bilsze-mensze instrukcyjeju
abo objasneuiem?
Jestyby perejszta taka uchwata, jaku wnosyj

poset Gniewosz, to lzba rachunkowa ne byta by
w sostojaniu stosowatysia do toho, bo doistno ne-
znalaby, czoho wiastywo derzatysia majet. — Je-
styby byt zobrat p. Gniewosz wsi mysty w pew-
nyi punkta i stylizowat citkom doktadno : oto pisla
toho, a toho majet sia postaraty, to matbym pred-
met pewnyj i moékibym nad pojedynczymy punk-
tamy rozwodyty sia, i moze bym szczo$ pryniat,
a szczo$ otkenut. Odnak, poneze p. Gniewosz wse
zakalnykom zbyt, ja muszu na zahalnyku sia
ohranyczyty i sudzu, ze nam toj wnesok dita
nijak ne utekszyt, ate bolsze utrudnyt.

Proszu zwazyty tysze na toje, ze na 12 sto-

ronach sut rozsijanyi roztycznyi uwahy, z kotorych
odnyi lzbu obrachunkowu mozut obowiazaty, a dru-
hyi ne stuzat jej prawytom.

Na takij otze wnesok ne mohu sia inaksze,

jak tolko protywno o$widczyty i ne budu za nym ho-
tosowaty.

(Krzesto marszatkowskie zajmuje wice-mar-
szatek ks. biskup Stupnicki).

P. baron Baum. Prosze o gtos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. P.

Baum ma gtos.

P. hr. Baum. Wnosze zamkniecie dyskusyi.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Jest

whniosek zamkniecia dyskusyi. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnies¢ (mniejszosc).
Jest mniejszo$¢. Wniosek upadt.

P. Gniewosz. Prosze o gtos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. P,

Gniewosz ma gtos.

P. Gniewosz. Pan sprawozdawca zamierza
wystgpi¢ w obronie swego sprawozdania, a z tam -
tej strony podniesiono gtos, aby tylko odczytat
zgdanie, ktére stanowi esencyg sprawozdania,
a zatem przeciwny gtos wiedzial, o co rzecz idzie
i tu wyraznie jest zapowiedziane, jak ma by¢ na
przyszto$¢ prowadzong rachunkowo$¢ wedle zyczenia
komisyi budzetowej, Komisya ta zada, aby zam-
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knieoie rachunkéw byto $cisle zastosowane do po-
jedynczych rubryk budzetu, dal6j, azeby takze pod-
stawa zamkniecia rachunkéw t. j. wykazy wpty-
wajacych i preliminowanych dochodéw, i prelimi-
nowanych a uskutecznionych wydatkéw wedtug
wzoru zatgczonego A. i B. byly sporzadzane. Wiec
tu jest po calem opisaniu historycznem procedury
rezultat i uwaga czy zyczenie zawarte,
jest podstawg do uchwaly. Jedna tylko
okoliczno$¢ moze tu przemawiaé przeciw mojej
poprawce, to jest, jak ma Wydziat krajowy po-
stapi¢, jesli wysoka Izba zmieni sposob uktadania
budzetu. Otéz i ta okolicznos¢ nie moze by¢ za-
wadg do przyjecia mojej poprawki, poniewaz zycze-
n;em komisyi budzetowej jest, zeby zamkniecie
rachunkéw stosowato sie Scisle do rubryk uchwa-
lonego budzetu. Gidéwnym punktem jest wiec to,
aby byty sporzadzane te dwa wykazy, ktére nawet
dla samego budzetu majg stuzyé, nie widze tu
zatem zadnéj przeszkody i sadze, ze uchwata
wysokiej lzby bedzie najtrwalszg podstawg do ca-

tej tej sprawy.

komisyi
a zatem

P. Kowalski. Proszu o hotos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. P.
Kowalski ma gtos.

P. Kowalski. Ja nemal jeSm pewnyj, szczo
tiospodyn sprawozdatcl bude protyw wneskowy ho-
spodyna Gniewosza promawlaty, dlatoho ne budu
sia rozwodyty nad tym, ze tyi dwa wnesenia, ko-
toryi byty widczytanyi ne wyczerpujut ciloj sprawy.

I tak na 3 storoni sprawozdania jest skazano:

Procz tego, daty powyzsze zamieszczone w zam-
knieciu rachunkéw, sa wazng wskazéwka do uchwa-
lania przysztych budzetdéw, wskazdwka do oceniania,
czy postanowiona przez Sejm wysoko$¢ dodatku
krajowego jest wilasciwg, czy t€z za matg lub za
wielka ?
storoni jest skazano:

Dalsze na toj samoj

Stowem pragnac, aby zamkniecie rachunkdéw
co do tej waznej rubryki dochodéw odpowiedziato
wymogom wspomnionym na poczatku naszego spra-
wozdania, nalezy do jej uzasadnienia dotgczy¢ wy-
kaz zawierajgcy nastepujgce daty i cyfty : 1, 2, 3,
4, 5 6 i 7, a na 4toj storoni:

Mianowicie jest do zyczenia, aby pizyjeto stale
w calem zamknieciu rachunkéw nazwy, ,wydatek"
lub ,dochdd rzeczywisty wiekszy lub mniejszy od
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preliminowanego", zamiast ,wynikto$¢ korzystna"
lub ,,niekorzystua“ ; it. d. i taki zetania i taki

storoni. Otze do

uwahy zDacbodiat sia na kozdoj
czoho wiastywo bude sia lzba
waty, toho ne znaju. Jesty my zahalnykom uchwa-
tymo, to ne bude znaty, szczo majet robyty.

rachunkowa stoso-

Regulamin nasz stanowyt, ze my 1tysze toje
uchwalaly majem, szczo jest wyskazano i sformu-
towano. Ja powynen znaty soderzanje uchwaly, ja
ne mohu uchwalaly szczo$ bez sodeyzauia; kazda
uchwata powynna soderzaty pewnyi stowa i pewnyi
mysty, a szczo za mnoho abo szczo$ za malo
w sobi obnymaje, toho uchwalaty ne mozem dla-
toho tak w zahali liotosowaty ne mohu.

Komisarz rzadowy P. Bartmaneki. Prosze

0 glos.

Wieemarszkiek ks. biskup Stupnicki. P.
komisarz rzagdowy ma glos.

Komisarz rzadowy p. Bart manski. W spra-
wozdaniu tern komisya wyrazita zadanie, azeby na
przyszto$¢ zamkniecie rachunkéw funduszu szkol-
nego bylo przedktadane wysokiemu Sejmowi w for-

mie odpowiedniej uchwalonemu na tenze rok budze-
a w temze zamknieciu ra-

towi tegoz funduszu,
przy kaz-

chunkéw nalezy wykazywaé¢ i uzasadni¢
d¢j pozycyi roznice miedzy przewidzianym a rze-
czywistym wydatkiem; aby w prowadzeniu rachun-
kow funduszu szkolnego i w ich zamknigciach
z koicem roku budzetowego zastosowano sie do
uchwat sejmowych 14 pazdziernika 1874 r. wy-
danych dla prowadzenia i zamykania rachunkdéw
wszystkich funduszéw krajowych, oraz do ogolnei
zasady pizyjetej wzgledem funduszéw krajowych,
ze asygnowanie pieniedzy ua wydatki roku zesziego,
konczy sie z dniem 31 marca, a wydatkowanie
z dniem 30 czerwca roku nastepnego.

Do tego zgdania zastosuje sie Rada szkolna

jak najakuratniej na przysztosc.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki.
Nikt wiecej gtosu nie zada, wigc rozprawa zamknie-
ta. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Chrzanowski. Msrod
rozpraw uczynione byly 3 wnioski.

Najpierw wnosit p. Antoniewicz, aby byta urza-
dzong jaka$ ,administracyjna" kontrola. Whniosek
ten jest wedtug mego zdania nieuzasadniony, mnie-
mam, ze pomimo moze dobrej woli posta, popeknie-
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ty byt do tego przez zamet wwyobrazeniach, kto-,
ry po czeSci powstat z zametu w wyrazeniach. Bie-
gli, ktérych zdanie poset Antoniewicz przytoczyt
byli powotani do objawienia swojego zdania, jak
nalezy prowadzi¢ ksiegi rachunkowe, i w ogole
mieli wypowiedzie¢ swoje zdanie o urzgdzeniu ra-
chunkowosci i rachunkowego systemu, w bidrze
rachunkowym przy Wydziale krajowym; lecz po-
szediszy po za to zadanie, nazwali to kontrolg ad-
ministracyjna, co jest rzeczywiscie kontrolg budze-
towg. Otéz wykonywanie tej kontroli budzetowej co
do zarzadu groszem publicznym przez wiadze wy-

konawczg, jest jednein z najwazniejszych praw i
obowigzkéw kazdego parlamentu, kazdego sejmu.
Kontrole te wykonywa Sejm w pierwszym rzedzie

przez polecenie komisyi budzetowej, aby zbadata
zamkniecie rachunkéw, wydatkéw i dochodéw, kaz-
dego roku przedtozone Sejmowi przez nasze wiadze
wykonawczg, to jest przez Wydziat krajowy; komi-
sya budzetowa bada kazdy wydatek, czy tenze byt
uczyniony odpowiednio uchwatom Sejmu i uchwale
finansowej w uchwalonym na tenze rok budzecie,
bada kazdg pozycyg dochodu, czy byta odpowiednio
tym ustawom pobrana i uzyta, — zada wyjasnien
i uzupetnien od wiadzy wykonawczej i zdanie swo-
je przedstawia Sejmowi, ktory jezeli chce, moze te
sarne prace powtoérzy¢ i zdanie komisyi roztrzasnac,
zada¢ takze wyjasnien i uzupetnien. Komisya nasza
tak witasnie badata rachunki z wydatkéw i docho-
dow na rok 1874, a nie pod tym tylko wzgledem,
czy dobrze sume do sumy dodano lub odjeto. Sama
wiadza wykonawcza przedstawia w zamknieciu ra-
chunkéw powody, to jest uzasadnienie réznicy mie-
dzy wydatkiem Ilub dochodem preliminowanym a
rzeczywistym, to jest, o ile uchwata Ilub polecenie
Sejmu zostalo co do tej pozycyi budzetu wykonane,
0 ile zmienione i z jakich powodéw, ktére wykazu-
je ; a komisya budzetowa roztrzgsa, czy powody sg
stuszne, i uznaje lub nie uznaje postgpienia wiadzy
wykonawczej za usprawiedliwione. Na kazdej stro-
nicy, w kazdym prawie wierszu niniejszego sprawo-
zdania komisyi budzet., moégt p. Antoniewicz czytac
(jezeli w ogdle czytat sprawozdanio, czemu witasnie
zarzuty jakie czynit w swojej przemowie) — ze w
taki sposéb komisya budzetowa kontrole wykonata,
1 nietylko dowiodta, ze wydatek lub dochdd rzeczywi-
sty jest wiekszy lub mniejszy od preliminowanego,
ale dlaczego jest wiekszy lub mniejszy, przytoczyta
powody przekroczen, uznata je za usprawiedliwione,
lub zazadata wyjasnien i uzupetnien i orzekla, czy
zarzad groszem krajowym byt odpowiedni ustawom
i uchwatom Sejmu. Mogt za$ czyta¢ we wszystkich

z dnia 3. kwietnia 1876.

trzech tomach zamkniecia rachunkéw, w oddzielnej
rubryce przy Kkazdej pozycyi wydatku i dochodu,
wyszczeg6lniane przez Wydziat krajowy powody ré-
znic lub przekroczen budzetu.

Takiej kontroli budzetowej nie moze i nie po-
winien Sejm przekaza¢ jakiemukolwiek innemu cia-
tu, oprécz swojemu referentowi, t. j. sejmowej ko-
misyi budzetowej. Przeto wniosek posta Antoniewi-
cza o ustanowienie jakiego$ odrebnego ciala poza
Sejmem do kontroli budzetowej, jest~ztamaniem za-
sady konstytucyjnej. Go do prowadzenia kontroli
rachunkowej, lepszg naturalnie jest instytucyg naj-
wyzsza lzba obrachunkowa w panstwie, niz nasze
biéro rachunkowe przy Wydziale krajowym, bo
tamta jest niezalezng od wiadzy wykonawczej, ate
pomimo jej istnienia, Sejm panstwa, t. j. Rada
panstwa wykonywuje w catej petni kontrole budze-
towg. Gdyby wniosek posta Antoniewicza szedt
w tym Kkierunku, izby zadat jakiejs niezaleznosci
biéra rachunkowego co do kontroli rachunkéw, gpo-
znaby go wzigé pod rozwage, ale nie ma zadnego
uzasadnienia tak, jak jest uczyniony i motywowa-
ny, gdyz kontrola budzetowa, ktdra administracyjng
nazywat, nalezy i naleze¢ zawsze powinna do Sejmu
i jego komisyi, i na nikogo tego prawa Reprezen-
tacya kraju przekaza¢é nie moze. Z tego powodu
whnioskowi p. Antoniewicza stanowczo sie sprzeciwiam.

Co sie tyczy przemowy posta Kowalskiego,
starat si¢ on popiera¢ nieuzasadniony wniosek po-
sta Antoniewicza. Usitowat on w dziwny spos6b
udowodni¢ potrzebe ustanowienia jakiej$ nowej in-
stytucji dla wykonywania kontroli ,administracyj-
nej jak ja obaj ci postowie nazywali, bo usitowat
udowodni¢ tern, ze pozostato$¢ z rachunkéw r. 1874.
jest znaczna, a pomimo tego nie znizono rokiem
wprzéd dodatku do podatku. Ze pozostato$é w ra-
chunkach jest znaczna, jestto dowodem oszczednosci
Wydziatu krajowego, i ze nie przekroczyt budzetu
w niczem nad konieczng potrzebe. Gdyby za$ szano-
wny poset, ktéry raczyt odda¢ komisyi budzetowej i jej
sprawozdawcy pochwale, byt taskaw odczyta¢ uwa-

Zniej ten ustep sprawozdania naszego — co mil-
szem nam byloby jeszcze jak pochwata — w kto-
rym to ustepie wykazatla komisya szczeg6towo po-

wody, dlaczego dochdd z dodatku krajowego do
podatkow byt 0242.000 zir. wiekszy, niz go preli-
minowano, nie bytby zapewne czynit tego zarzutu,
i nie dawatby pobudki do zgdania oddzielnego ciata
do kontroli administracyjnej. Wyczytatby w tym
ustepie, ze dochod rzeczywisty z dodatku krajowego
do podatkéw byt dlatego tak znacznie wiekszy od
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przewidzianego w budzecie, poniewaz po 1. Sciggnie-
to znaczne zalegtoéci dodatku z Jat dawniejszych
w sumie 152 tysiecy, czego przewidzie¢ nie mozna
byto przy ukfadaniu budzetu; 2. poniewaz przy
uktadaniu budzetu na lata dawniejsze az do budze
tu na r. 1876., obliczono dochéd z dodatku krajo
wego na tej podstawie, ze podatki stale czyli bez-

posrednie z cat$j Galicyi bez dodatku wojennego
przynoszag 6 milionéw; tymczasem okazato sie,
ze przynoszg -przeszto 6,600.000 z#tt.; przeto i

dodatek krajowy procentowo do podatkdéw uchwa-

lany, przyniést wiecej niz przyblizenie obliczano.
Gdy zamkniecie rachunkéw wykazato taki stan
rzeczy, zaraz przy ukladaniu budzetu na rok

1876. przyjeto te sprostowang podstawe do oblicza-

nia dochodu krajowego, mianowicie przyjeto, ze
jeden cent dodatku krajowego do 1 zit. podatku
panstwowego, przynosi dochodu 66.000 zit. a nie

60.000. Nie tylko Sejm nasz, ale i Rada panstwa
mylita sie i myli¢ sie moze przy obliczaniu docho-
du z podatkéw, bo oto ua 6w rok 1874. prelimino-
wata dochdd ten w sumie 9,322.C30 zit., a rzeczy-
wiscie podatki stale z Galicyi przyniosty Skarbowi
panstwa w 1874. r. 9,958.000 z., jak to okazuje za-
tacznik a do naszego sprawozdania. Jest takze wyja-
$nione w sprawozdaniu komisyi, dlaczego podatek
wzrasta bez podwyzszenia skali podatkowsj. Urzedy po-
datkowe, zwazajac na ustawy podatkowe,wynajdujg no-
we przedmioty do opodatkowania i nowych kontrybu-
entéw, ktérym wymierzajg nietylko podatek na rok
biezacy, ale takze =za lata ubiegte jako zalegtosé
podatku.

Jeszcze winienem cho¢ kilka wyrazéw powie-
dzie¢ o wniosku p. Gniewosza, ktéry wnosi: (czyta):

~Poleca sie Wydziatowi krajowemn, azeby na
przyszto$¢ przedktadat zamkniecie rachunkéw w spo-
sob przedstawiony przez komisyg budzetowg".

Jakkolwiek wniosek ten jest pochlebny dla ko-
misyi budzetowej i dla wypracowanego przezemnie
sprawozdania, mniemam, ze go Sejm w takiej for-
mie przyja¢ nie moze, a oprécz tego jest on zby-

teczny. Sejm juz 14. pazdz. 1874. r. uchwalil na
wniosek naszej komisyi, ktéry wowczas wnositem,
zasady co do prowadzenia rachunkéw i ukiadania

zamknie¢ rachunkowych. Wydziat krajowy zastoso-
wat sie do nich po wiekszej czeSci, a komisya w
sprawozdaniu swojern wzywa go, aby sie do nich
zastos6wal w zupetnosci, i zyczenie swoje w tym
wzgledzie objasnia przyktadami, w jaki sposéb zasto-
sowac sie nalezy. Komisya budzetowa rozwija jeszcze
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te uchwaly wypowiadajac pare nowych zgdan; lecz nie
streScita tych zadan w forme wnioskéw pod uchwa-
le Sejmu poddawanych, albowiem reprezentanci
Rzadu i Wydziatu o$wiadczyli, ze sie do nich za-
stosujg i powtorzyli tu wobec Sejmu swoje o$wiad-
czenie.

Zostatlo tu zlozone takie oS$wiadczenie przez
referenta Wydziatlu krajowego posta Wereszczyn-
skiego, zostato ztozone takze przez c. k. komisarza
rzgdowego w imieniu Rady szkolu$j krajowej, prze-
to uchwalanie wnioskéw bytoby zbyteczne.

W ostatecznym wyniku
komisya budzetowa
whniosek (czyta):

swego
przedstawia

sprawozdania,
wysokiej lzbie

~Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Udziela sie Wydziatowi krajowemu absoluto-
ryum z rachunkéw funduszu krajowego i funduszéw
samoistnych budzetem objetych za rok 1874."

Wicemarszatek ks biskup Stupnicki.
Przystepujemy do gtosowania. Wniosek posta An-
toniewicza i Gniewosza nie zmierzajg wrecz przeciw
whnioskowi komisyi budzetowej, wiec trzeba uwazaé
je za dodatki.

Sprawozdawca p. Chrzanowski.
gtos co do formalnego traktowania.

Prosze o

Wice-marszatek Kks. biskup Stupnicki
P. sprawozdawca poset Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski. Whniosek p. Antoniewi-
cza jest samoistny, i zdaje mnie sie, ze nie otrzy-
mat dotychczas poparcia. (Gtosy: Byt poparty).
Skoro byt poparty ten wniosek, w takim razie mu-
siatby najpierw by¢ drukowanym i wysokiej Izbie
rozdanym. Co sie tyczy wniosku posta Gniewosza,
ktérego przyjeciu sprzeciwiatem sie i sprzeciwiam
w imieniu komisyi budzetowej, wniosek ten mogtby
by¢ uwazanym jako dodatkowy do wnioskéw komi-
syi, ale jest tak nieokreslony, ze go trudno przy-
ja¢, a nadto jest zbytecznym po oswiadczeniach
ztozonych przez reprezentantéw Wydziatu krajowe-
go i Rady szkoln¢j krajowej, ze zastosujg sie na
przyszto$¢ do odczytanych tu zyczen i zadan ko-
misyi naszej, ktére wys. Sejm wziagt do wiadomosci.

P. Antoniewicz. Proszu o hotos.

Wice-marszatek ks. biskup Stupnicki.
Poset Antoniewicz ma gtos.
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P Antoniewicz. Durnaju, szczo mij wne-
sok jest tolko poprawkoju, a praktyka, kotora jest
starszoju jak regulamin wsehda sia derzyt toho,
szczo rezolucya stojaszczaja w swjazy z predmetom
debaty uchwalynoju byty mozet. Wnesok mij ne
jest samostojatetnym, no stojit w swjazy z pred-
metom, a takij uze byt kilka razy w toj wysokoj
Patati uchwatenyj, protoje ne ponymaju, dlaczobo
taja rezolucyja ma-la by byty wyjgtkowo uwazana
jako wnesenie samostojatelneje.

Wice marszatek ks.
Poset Gniewosz ma gtos.

biskup Stupnicki.

P. Gniewosz. Zrzekam sie gtosu.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Przy-
stagpimy do gtosowania. Co do wniosku p. Antonie-
wicza, to odczytam w tej mierze 8. 37. regutami”
nu (czyta):

»Samoistne wnioski postéw, nie odnoszace sie
do jakiego przediozenia rzadowego, wydziatlowego
lub komisyjnego, musza Marszatkowi na piSmie by¢
oddane i bedg na najblizszem posiedzeniu Sejmu
odczytane

Whniosek p. Antoniewicza jest w $cistym zwiazku
z przedmiotem przez komisyg przedtozonym i dla-
tego musi sie uwaza¢ za dodatek.

Najprzod poddam wniosek komisyi
sowanie.

pod gto-

Spr. p. Chrzanowski (czyta): ,,Wysoki Sejm
uchwali¢ raczy : Udziela sie Wydziatowi krajo-
wemu absolutoryum z rachunkéw funduszu krajo-
wego i funduszow samoistnych budzetem objetych
za-ji;. 1874*.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podan §¢
(wiekszos$¢). Wniosek przyjety. Nastepuje poprawka
p. Antoniewicza. i

Spr. p. Chrzanowski (czyta):

~Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wydziat krajowy przedtozy jednak na naj-
blizszej sesyi projekt umozliwiajacy przeprowadzenie
Scistej kontroli, tak rachunkowej, jakotez admini-
stracyjnej nad czynnos$ciami bedgcemi w Scistym
stosunku z budzetem krajowym do konstytucyjnego
traktowania/

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podnies¢
(mniejszo$¢). Wnmsek upadt. — Teraz wniosek p.
Gniewosza.

15. Posiedzenie z dnia 3. kwietnia 1876.

Spr. p. Chrzanowski (czyta): ,,Wysoki Sejm
raczy uchwali¢: Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
azeby na przyszto$¢ przedktadat zamkniecia rachun-
kéw w sposob przedstawiony przez komisyg bud-
zetowg."

Kto
reke podnies¢

Wice-marszatek ks. biskup Stupnicki.
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
(mniejszo$¢). Whniosek upadt.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozdanie. Ob. Aleg.

komisyi budzetowej o przedtozeniu Wydziatu, kra-
jowego o odstgpieniu gminie miasta Sanoka bu-
dynkup od 1 236 w Sanoku. Sprawozdawca poset
Smarzewski ma gtos.

Spr. p. Smarzewski
nastepujgcym wnioskiem:

(czyta sprawozdanie)

»Sprawozdanie

komisyi budzetowej, o przedtozeniu Wydziatu kra-

jowego w sprawie odstgpienia gminie miasta Sa-

noka, nalezgcego do funduszu szkét ludowych bu-
dynku pod 1 236 w Sanoku.

Wysoki Sejmie!

Wydziat krajowy w swem sprawozdaniu do-
ktadnie wyttumaczyt powody, ktéra przemawiaja za
whnioskiem jego. Na tych samych opierajgc sie po-
wodach, komisyg wuosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Realno$¢ potozong pod 1. 236 w Sanoku,
bedaca wiasnoscig krajowego funduszu szkét ludo-
wych, odstepuje sie bezptatnie na wilasno$¢ gminy
Sanoka z zastrzezeniem, iz realno$¢ ta stuzy¢ be-
dzie stale i wylacznie na umieszczenie szkoty lu-
dowej w Sanoku.

2. Nalezaca sie funduszowi szkdl ludowych od
gminy miasta Sanoka kwota zit. 1418 50 ct. z ty-
tutu nieuiszczonych dodatkéw do ptac nauczyciel-
skich z lat 1847 i nastepnych, az po koniec roku
1865 ma by¢ odpisana, natomiast przyjmie gmina
m. Sanoka na siebie wszystkie wydatki, jakieby
fundusz szkét ludowych jako wiasciciel realnosci
1 236 w Sanoku miat byt ponies¢ z tytutu re-
stauracyi budynku nalezacego do tej realnosci po po-

zarze w r. 1872.

3. Poleca sie Wydziatowi Kkrajowemu uwia-
domi¢ gmine miasta Sanoka o0 niniejszej uchwale.”

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-

prawa ogdlna otwarta.
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P. Biious. Proszu o hotos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Po-

set Bitous ma gtos.

P. Bitous. Misto Sanok ponesto w poslid-
nom czasi czerez pozar w 1872 duze znaczny
straty; w tom bo pozari netylko prywatnyi no i
pubtycznyi budowli, jak kostet, szkota i innyi zna-
czo uterpity. Misto otze, i tak nebohatoje, citkom
pidupato. Mymo swoho uboZestwa misto toje roz-
wynuto znaczytelnu dijatelno$t” po cilam obszcze-

potezuym i tak: netolko ze zrestaurowato budynok
w roku 1872 zborityj, preznaczenyj na szkotu na-
rodnu, o kotorom sprawozdanie predtozono; ne

tilko szczo pryczyniaje sia znacznymy kwotamy
do zdudowania nowoho cbrama bozobo, ate takze
predtozyto ofertu, pryrikajuczy grunt, toka], ustuhu
i wydatki na biblioteka i gabinety, szczoby mohta
buty w Sanoku otwerena serednia  szkota8 kla-
sowa. Taja staranniét’ netilko dla samoho mista
prychodyt w korist’, ate takze dla citoho dawnobo,
a prostrannobo okrnha sanockoho, bo jak uZe
w 1875 w wysoko] Patati wyskazatjem, mezy Pe-
remystem a Sanokom, nal6 mylowoj prostrany
az do Jasta, a boramy odSambora az po Soncz
ne ma zadnoj szkoty serednoj. Z toho powodu sylno
poperaju wnesenie komisyi, szczoby toj bndynok
otdaty mistu na korist” hotownoj szkoly i szczoby
odpysaty tuju kwotu, kotora pozistata jako doth

dawuijszyj, a to zo wzbladu na wetyki wydatki,
kotoryi misto pry otnowtenju budowtej tozyt i na
welykoje zertwolubje, jakoje okazywato i do teper

okazuje.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Gdy
nikt wiecej gtosu nie zada, przystagpimy do dysku"
syi szczegotowej.

(czyta):

»1. Realno$¢ potozong pod 1 236 w Sanoku, be-
dacg wtasnoscig krajowego funduszu szkoét ludowych,
odstepuje sie bezptatnie na wiasnos¢ gminy Sauoka
z zastrzezeniem, iz realno$¢ ta stuzyé bedzie stale
i wytgcznie na umieszczenie szkoty ludowej w Sa-

Spr. p. Smarzewski

noku.

Wicemarszatek ks. biskup S fup dicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy
nikt gtosu uie zada, rozprawa zamknieta; przysta-
pimy do glosowania. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku, zechce reke podnies¢ (wiekszos¢). Wnio-
sek przyjety.
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Spr. p. Smarzewski (czyta):

»2. Nalezaca sie funduszowi szko6t ludowych od
gminy miasta Sanoka kwota z#. 1418. 50 ct. z ty-
tutu nieuiszczonych dodatkéw do ptac nauczyciel-
skich z lat 1847 i nastepnych, az po koniec roku
1865 ma by¢ odpisana, natomiast przyjmie gmina
m. Sanoka na siebie wszystkie wydatki, jakieby
fundusz szkot ludowych jako wiasciciel realnosci
1 236 w Sanoku miat byt ponies¢ z tytutu re-
stauracyi budynku nalezacego do tej realnosci po
pozarze w r. 1872.“

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zada? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zgda, rozprawa, zamknigeta ; przysta-
pimy do gtosowania. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku, zechce reke podnies¢, (wiekszo$¢). Whnio-
sek przyjety.

Spr. p. Smarzewski (czyta):

»3. Poleca sie Wydziatowi krajowemu uwiado-
mi¢ gmine miasta Sanoka o niniejszej uchwale."

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta; przystg -

pimy do gtosowania. Kto jest za przyjeciem tego
whniosku, zechce reke podnies¢ (wiekszos$¢). Wniosek
przyjety.

Spr. p. Smarzewski. Poniewaz ta uchwala
sktada sie z kilku ustepow, wnosze zatem przy-
stapienie do trzeciego czytania bez czytania.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Kto
sie zgadza na przystgpienie do trzeciego czytania
bez czytania, raczy reke podnies¢ (wiekszosg).
Whniosek przyjety. Kto przyjmuje te uchwate
w trzeci$m czytaniu, zechce reke podnies¢ (wiekszosc).
Uchwata przyjeta w trzeciem czytaniu.

Z porzadku dziennego nastepuje (czyta) ;

~Sprawozdanie Wydziatlu krajowego u udzie-
leniu prawa do poboru myta obszarowi dworskiemu
w tososinie gorns$j ; gminie Babina, obszarowi dwor-
skiemu i gminie Jasionce; przy drodze powiato-
wej Rzeszow-Ujazdy; gminie miasta Brodow ;
gminie Szezerzec na drodze jarostawsko-pruchni-
ckiej; na drodze z Podhajec do Zawatowa ; gminie
i obszarowi dworskiemu w tuhowie; na drodze
rzeszowsko-rymanowskiej : obszarowi dworskiemu
w Bereznicy krélewskiej ; przy drodze z Dabrowy
do Otfinowa ; wreszcie gminie i obszarowi dwor-
skiemu w Mostach."
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Sprawozdawca p. Wt hr. Baden i (czyta):
»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego wzgledem udzielenia obszarowi
dworskiemu w tososinie goérnej, powiatu limanow-
skiego, dalszego prawa do pobierania myta mosto-
wego na rzece tososinie, na przecigg lat trzech.

Wysoki Sejmie!

Ustawg krajowag sankcyonowang Najwyzszem
postanowieniem z dnia 12. lipca 1870 r. nadanem
zostatlo obszarowi dworskiemu w tososinie goérnej,
powiatu limanowskiego prawo do pobierania myta
mostowego, od mostu na rzece tososinie, przy dro-
dze powiatowej bochensko-sowliniskiej.

Termin pomienionej koncesyi uptywa w mie-
sigcu pazdzierniku r. b., strona wiec interesowana
prosi o odnowienie nadanego jej prawa.

Protokolarne dochodzenie na miejscu wykazuje:

ze most, o ktéorym mowa, trzymajgcy dtugosci
przeszto 79 m utrzymywanym jest dotgd kosztem
obszaru dworskiego;

ze dotychczasowy dochdéd mytniczy nie pokry-
wa kosztéw budowy i utrzymania;

ze skutkiem wypadkéw elementarnych, koszta
potrzebnej obecnie gruntownej reparacyi, obliczone
sg na kwote 755 zit. 69 ct., ktore obszar dworski
ponie$¢ jest obowigzany.

Jakkolwiek wedle 8. 5. ustawy drogowej, most
na tososinie jako potozony przy drodze powiatowej,
mogtby przejs¢ w drodze wywtaszczenia na wiasnosé
funduszu powiatowego, to jednak Bada powiatowa
uchwatg z dnia 4. lutego r. b. przemawia za prze-
dtuzeniem koncesyi mytniczej na przeciag lat trzech
na rzecz obszaru dworskiego, podtug dotychczaso-
wej taryfy i pod warunkiem jak to ma miejsce do-

tad ptacenia do funduszu drog powiatowych po 40 zit.
rocznie, przez caly czas trwania koncesyi.

W opinii swej powoduje sie Bada powiatowa
ta uwaga, ze obszar dworski ponidst znaczne koszta
na pierwotng budowe mostu dochodzace kwoty
10.000 z#t., a nastepnie ponosit znaczne wydatki
na kilkakrotne reparacye i przebudowanie, a wresz-
cie, ze reprezentacya powiatowa nie posiada na teraz
zadnych $rodkéw do wynagrodzenia witasnosci dwor-
skiej, gdyby wywlaszczenie przeprowadzonem hyé
miato.

Zwazywszy powyzsze okolicznosci.

15. Posiedzenie z dnia 3. kwietnia 1876.

Wydziat krajowy wnosi:

"Wysoki Sejm raczy przychyli¢ sie do przed-
stawienia Bady powiatowej i wyda¢ nastepujacej
tresci uchwate:

Uchwata

0 udzieleniu obszarowi dworskiemu
gdérnej, powiatu limanowskiego,
do pobierania myta od mostu na

w tososinie
dalszego prawa
rzece tososinie.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem ustanawiam, co nastepuje:

Art. |.

Obszarowi dworskiemu w tososinie gornej,
nadaje sie na lat trzy od wejscia w wykonanie ni-
niejszej uchwaty dalsze prawo do pobierania myta
mostowego na rzece tososinie przy drodze powia-
towej bochensko-sowlinskiej, pod warunkiem utrzy-
mywania w dobrym stanie pomienionego przedmiotu
1 ptacenia do funduszu drég powiatowych po 40 zit.
rocznie, przez caly czas trwania nadanego prawa.

Art. 11
Optate myta pobiera¢ nalezy podtug nastepu-

jacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego w za-
przegu 2 (dwa) cnt.

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od bydia pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 2 (dwa) cnt.

c) od pieciu $win,
owiec 1 (jeden) cnt.

lub cielat, od dziesieciu

Konie, woty, krowy, muty, osty nalezg do by-
dta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce, kozy
i Swinie do drobnego.

Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach ida, sg
wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 111,

Przy poborze optat mytniczych, majg by¢ za-
chowane ogdlnie obowigzujace przepisy o uwolnie-
niu od tych optat lub o znizeniu takowych."”

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Boz-
prawa otwarta. Nikt glosu nie zgda? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.

Sprawozdawca p. Wt hr.-Bad eni. Wnosze

0 przyjecie tej uchwaty en bloc.
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Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki.
sie z tym wnioskiem zgadza, raczy
(wiekszos¢). Whniosek przyjety.

Kto
reke podniesé

Kto przyjmuje te uchwate en lloc, raczy reke
podnies¢ (wiekszos$¢). Uchwata przyjeta en bloc.

P. Jozef Jasinski. Prosze o gtos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Poset
Jasinski ma glos.
P. Jozef Jasinski. Poniewaz ta uchwata

sktada sie z wiekszej liczby ustepdw, wnosze wiec,
aby wysoka lIzba raczyta przystagpi¢ nad nig do
trzeciego czytania, bez czytania.

Wicemarszatek Ks.
sie z tym wnioskiem

biskup Stupnicki. Kto
zgadza, raczy reke podniesé
(wiekszo$¢). Wniosek przyjety.

Kto przyjmuje te uchwale w trzeciem czyta-
niu, raczy reke podnies¢ (wiekszo$¢). Uchwata przy-
jeta w trzeciSm czytaniu.

Sprawozdawca p. Wt hr. Badem (czyta):

»Sprawozdanie.

Wydziatu krajowego w przedmiocie udzielenia

Zwierzchno$ci gminnej Babina, powiatu Sambor-

skiego, dalszego prawa do pobierania myta mosto-
wego od mostu na rzece Strwigzu.

Wysoki Sejmie!

Ustawga, sankcyonowang Najwyzszem postano-
wieniem z dnia 12. lipca 1870 r., gmina Babina,
powiatu Samborskiego otrzymata prawo do pobie-
rania myta od mostu na rzece Strwigzu, przy
drodze gminnej z Sambora do Sadowej Wiszni.

Termin trwania koncesyi konczy sie w mie-
sigcu pazdzierniku r. b., strona zatem interesowana

prosi o przedtuzenie nadanego jej prawa.

Most, o ktérym mowa, majacy dtugosci prze-
szto 35 metrow, w krotkim czasie musi by¢ prze-
budowanym, a koszta te obliczone sg na kwote
2.491 zit. 80 ct.

Potrzeba budowy nowego mostu, skutkiem wy-
padkéw elementarnych, jak to miato miejsce w latach
dawniejszych, moze nastgpi¢ nierdbwnie wczesniej,
koszta za$ rocznego utrzymania wynoszg S$rednio
liczac po 40 zit.

Dotychczasowy dochéd mytniczy po potraceniu
sptaconej na budowe pozyczki i kosztéw utrzyma-
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nia, przyniost do depozytu gminnego zaoszczedzong
kwote 710 zi., ktéra nie starczy na pokrycie
przebudowania mostu.

Dochody gminne sg bardzo szczupte, a miej-
scowy obszar dworski nie

posiada lasu, ani pél

iub pastwisk.
W takich okolicznosciach Rada powiatowa
w mys$l § 100. ustawy gminnej, przemawia za

odnowieniem koncesyi mytniczej, z zastosowaniem
dotychczasowej taryfy wedle klasy najnizsze;j.

Zwazywszy, ze sprawa powyzsza byta przed-
miotem protokolarnego dochodzenia i jest popartg
szczeg6towymi dowodami, Wydzial krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy wydaé¢ nastepujacej tresci
uchwate:

Uchwata

0 udzieleniu gminie Babina powiatu Samborskiego,
dalszego prawa do pobierania myta mostowego od
mostu na rzece Strwigzu.

Zgodnie z uchwalag Sejmu Mojego Krdlestwa
Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkidm ksiestwem
Krakowskiem, ustanawiam, co nastepuje:

Art. 1.

Gminie Babina, powiatu Samborskiego, nadaje
sie na lat pie¢, od wejscia w wykonanie niniejszej
uchwaty, dalsze prawo do pobierania myta mosto-
wego od mostu na rzece Strwigzu, nalezacego do
drogi gminnej, prowadzacej przez Brzegi do Budek,
pod warunkiem utrzymywania przedmiotu omyconego
wiasnym kosztem i w dobrym stanie.

Art. 11,

Optate myta nalezy pobiera¢ wedlug nastepu-
jacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego w za-
przegu 1 (jeden) cnt.

b) od kazdej sztuki bydia pociggowego nie
w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 1 (jeden) cnt.

c) od pieciu Swin,
owiec 1 (jeden) cnt.

lub cielgt, od dziesieciu

Konie, woty, krowy, muly, osty nalezg do by-
dta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owce, kozy i
Swinie do drobnego.

Zwierzeta, ktére ssg i przy matkach
wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

ida, s3
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Art. 111,

Przy poborze optat mytniczych majg by¢ za-
chowane og6lne przepisy o uwolnieniu od optaty
lub o znizeniu takowej.”

Wice-marszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zgda ? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie Zzada, rozprawa zamknieta.

Sprawozdawca p. W+t hr. Badeni. Wnosze
0 przyjecie tej uchwaly en bloc.

Wice-marszatek ks. biskup S tu pnicki. Kto

sie z tym wnioskiem zgadza, raczy reke podniesé

(wiekszos$¢). Whniosek przyjety.

Kto przyjmuje te uchwate en kloc, raczy reke
podnies¢ (wiekszos$¢). Przyjeta.

P. Jozef Jasinski. Prosze o gtos.

Wice-marszatek ks. biskup Stupnicki. Poset

Jasinski ma glos.

P. Jozef Jasinski. Wnosze, abysSmy przy-
stapili nad tg uchwatg do trzeciego czytania bez
czytania.

Wice-marszatek ks. biskup Stupnicki. Kto
sie zgadza z tym wnioskiem, raczy reke podnies¢
(wiekszo$€). Wniosek przyjety,

Kto przyjmuje te uchwate w trzeciem czy-
taniu, raczy reke podnies¢ (wiekszos¢). Przyjeta.

Sprawozdawca p. W+ hr. Badeni (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego, w przedmiocie udzielenia
obszarowi dworskiemu wspélnie z gming w Jasionce
powiatu rzeszowskiego, dalszego prawa do pobie-
rania myta mostowego.

Wysoki Sejmie!

Ustawg sankcjonowang Najwyzszem postano-
wieniem z dnia 12. lipca 1870 r. obszar dworski
w Jasionce wspdlnie z gming tamtejsza, powiatu rze-
szowskiego, otrzymali prawo do pobierania myta,
od dwoch mostéw na drodze gminnej, prowadzacej
z Rzeszowa na Jasionke do Sokotowa, wedle tary-
fy klasy najnizszej.

Termin udzielonej koncesyi, uptywa w miesig-
cu pazdzierniku r. b.; strony wiec interesowane
prosza o odnowienie nadanego im prawa.

Most Nr. I. trzyma dtugosci przesto 7'/am. b.
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most za$§ Nr. Il. przeszto 16’jj m.b., co czyni ra-
zem wiecej nad 24 m. b.

Koszta budowy wynosity kwote 1076 zit. 10 ct.
a roczne utrzymanie mostdbw wymaga kwoty okoto
88 zit.

Dochéd z optat mytniczych obliczy¢ sie da
$rednio po 120 zh. rocznie.

Rada powiatowa w mys$l § 100 ustawy gmin-
nej, popiera proshe obszaru dworskiego i gminy,
i przemawia za przedtuzeniem nadanego im prawa
podiug dotychczasowej taryfy.

Zwazywszy, ze droga gminna z Rzeszowa do
Sokotowa, jest bardzo licznie uzywang, i ze w przy-
toczonych wyzej warunkach, dochéd mytniczy, za-
ledwie starczy na pokrycie kosztéw budowy i utrzy-
mania mostow, Wydzial krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy przychyli¢ sie do przed-
stawienia Rady i Wydzialu powiatowego, i wydaé
nastepujacej tresci uchwate:

Uchwala

0 udzielenie obszarowi dworskiemu wspoélnie z
gming w Jasionce, powiatu rzeszowskiego, prawa
do pobierania myta mostowego przez dalsze lat piec.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mego Krélestwa
Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem, postanawiam, co nastepuje:

Art. |

Obszarowi dworskiemu w Jasionce, wspélnie
z gming tamtejsza, nadaje sie na lat pie¢ od wejscia
w wykonanie tej uchwaly, prawo do dalszego po-
bierania optat mytniczych, od dwéch mostéw na
drodze gminnej z Rzeszowa na Jasionke do Soko-
fowa, pod warunkiem utrzymania przedmiotéw omy-
conych wspélnym kosztem i w dobrym stanie.

Uzyskany dochéd z myta przypadaé ma w
rébwnych czesciach obszarowi dworskiemu i gminie.

Art. 11,

Optate myta pobiera¢ nalezy liczac tgcznie od
obydwoch mostow, wedlug nastepujgcego wymiaru:

a) od kazdej sztuki
przegu 1 (jeden) cent.

bydta pociggowego w za-

b) od kazdej sztuki
zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i
wierzchowych 1 (jeden) cent.

bydta pociggowego nie w
koni
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c) od 5 $win lub cielgt, od 10 owiec 1 (jeden)
cent.

Konie, woty, krowy, muty, osty, nalezg do
bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, owcy, kozy i
$winie do drobnego.

Zwierzeta, ktére ssg i przy matkach ida, sg

wolne od wszelkiej optaty mytniezej.
Art. 111,

Przy poborze optat mytniczych majg by¢ za-
chowane ogdlnie obowigzujace przepisy o uwolnie-
niu od tych optat, lub o znizeniu takowych.

Obszar dworski i mieszkancy gminy w Jasion-
ce, wolni sg zupetnie od ponoszenia optaty mosto-

wej.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt gtosu nie zada ? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.

Sprawozdawca p. Wi hr. Bad en i. Wnosze
przyjecie tej uchwaty en bloc.

Wicemarszatek, ks. biskup Stupnicki. Kto

sie z tym wnioskiem zgadza, reke podnies¢

(wiekszo$¢). Whniosek przyjety.

raczy

Kto przyjmuje te uchwate en bloc, raczy reke

podnies¢ (wiekszos¢). Przyjeta.
P. Jézef Jasinski. Prosze o glos.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. P.
Jozef Jasinski ma gtlos.

P. Jozef Jasinski. Wnosze przystapienie
nad tg uchwalg do trzeciego czytania bez czytania.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Kto
przyjmuje teu wniosek, raczy reke podnies¢ (wie-
kszos¢), Przyjety.

Kto przyjmuje te uchwale w trzeciem czytaniu,
raczy reke podnies¢ (wiekszos¢). Przyjeta.

Sprawozdawca p. WL hr. Baden i (czyta):
»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego w przedmiocie podwyz-
szenia taryfy myta od mostu Nr. 31 przy drodze
powiatowej Rzeszow-Ujazdy.

Wysoki Sejmie!

Ustawg sankcyonowang Najwyzszem postano-
wieniem z dnia 12. lipca 1870 r. Rada powiatowa
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rzeszowska, otrzymata prawo do pobierania myta
przy drodze powiatowej Rzeszéw-Ujazdy, z termi-
nem nieograniczonym a mianowicie:

1. drogowego, za przestrzen
mostowego, za most Nr. 15, na stacyi w Tyczynie
2. drogowego, za przestrzeA dwumilowg, i mo-
stowego za most Nr. 31, na stacyi w BlaZzowie.

Po wprowadzeniu powyzszej ustawy w wyko-
nanie, ze wzgledéw praktycznych zaszta potrzeba
rozdzielania stacyi w Blazowie na dwie rogatki
mytnicze, z ktoérych jedna ustawiong jest w Michat*
kowce, z nalezytoSciag za jedne mile i most Nr. 31,
druga za§ w Kakoléwce, z optatg za jedne mile
drogi powiatowej.

Optata mytnicza od mostu Nr. 31. oznaczona
jest wedle taryfy najnizsz6j przy drogach krajowych
praktykowanej.

Most ten jednakze, przebudowany w r. 1869,

I'ma byé w roku biezacym ukonczony w drugiej po-

towie, a kosztorys tego ukonczenia, wykazuje kwo-
te 2.073 zi. 87 ct.

Dtugo$¢ mostu wedle ostatniego planu, obli-
czong jest przeszto na 44 metréw.
W tych warunkach podobny most przy dro-

dze krajowej, omyconym by¢ mogitby wedle taryfy
kl. 1l. czyli dwa razy wyzszej, jak jest dotychcza-
sowa.

Wydziat wiec powiatowy, na podstawie uchwa-
ty Rady powiatowej, uprasza o podwyzszenie taryfy
mostowej nie spetna o potowe, co Srednio liczac

podniostoby dochéd mytniczy wyzej o kwote roczng
217 zh.

Zwazywszy, ze Rada powiatowa, a wzglednie
fundusz powiatowy, ponosi zuaczne wydatki na u-
trzymanie drég powiatowych, Wydziat krajowy prze-
mawia za przychyleniem sie do przedstawienia Rady
powiatowej, i dlatego wnosi:

Wysoki
§ci uchwate:

Sejm raczy wyda¢ nastepujacej tre-

Uchwata

0 udzielenie Radzie powiatowej rzeszowskiej, w
zastepstwie funduszu powiatowego, prawa do pobie-
rania myta, od mostu Nr. 31., przy drodze powia-
towej Rzeszow-Ujazdy, wedle podwyzszonej taryfy.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mego krolestwa Ga-
55*
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licyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem ksiestwem Kra-
kowskiem postanawiam, co nastepuje:

Art. |

Taryfa myta, od mostu Nr. 31 przy drodze
powiatowej Rzeszéw-Ujazdy, przepisana ustawg z
dnia 12. lipca 1870. r. od wejscia w wykonanie
niniejszej uchwaty, podwyzszong zostaje jak naste-
puje:

a) od kazdej sztuki
przegu 3 (trzy) cnt.

bydta pociggowego w za-

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie w

zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkiego i koni
wierzchowych 11/3 (jedeu i pd}) cnt.
¢) od kazdej sztuki bydita pedzonego drobne-

go *i (p<R cnt-
Art. II.

Wszelkie inne warunki omycenia drogi powia-
towej Rzeszow-Ujazdy, o ile takowe nie zostaly
zmienione w drodze przepiséw administracyjnych,
zachowujg swg moc obowigzujgcg."”

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Roz-
prawa otwarta. Nikt glosu nie zada ? (nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.

Sprawozdawca p. Wt hr. Badeni. Wnosze
przyjecia tej uchwaty en bloc.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Kto

sieg z tym wnioskiem zgadza,
(wiekszos¢). Wniosek przyjety.

raczy reke podnie$¢

Kto przyjmuje te uchwate en bloc, raczy reke
podnies¢ (wiekszos$¢). Przyjeta.

P. Abrahamowicz. Prosze o gtos.

Wicemarszatek ks.
Abrahamowicz ma gtos.

biskup Stupnicki. P.

P. Abrahamowicz. Wnosze, abySmy przy-
stagpili nad tg uchwatg do trzeciego czytania bez
czytania.

Wicemarszatek ks. biskup Stupnicki. Kto
jest za przyjeciem tego wniosku, raczy reke pod-
nies¢ (wiekszos¢). Przyjety.

Kto przyjmuje te uchwale w trzeciem czyta-
niu, raczy reke podnies¢ (wiekszos¢). Przyjeta.

Sprawozdawca p. Wt hr. Badeni. (czyta):

15. Posiedzenie z dnia 3. kwietnia 1876.

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o nadanie gminie miasta
Brodéw prawa do poboru optaty kopytkowej przy
siedmiu rogatkach miejskich.

Wysoki Sejmie!
Sprawa odnowienia koncesji na pobér myta
kopytkowego dla gminy miasta Brodéw, przedio-

zong byta wysokiemu Sejmowi w r. 1872, w sku-
tek czego wysoki Sejm raczyt uchwali¢ projekt
do ustawy, nadajgcej tej gminie prawo do pobie-
rania optat kopytkowych, przez dalsze lat pie€,
podtug taryfy praktykowanej od najdawniejszych
czaséw a uregulowanej dekretem c. k. Namiestnictwa
z d. 13. wrze$nia 1854 r. ]. 14295.

Pomieniony projekt do ustawy, nie otrzymat
jednak Najwyzszej sankcyi, a c¢. k. Prezydyum
Namiestnictwa w odezwie z d. 22. kwietnia 1873 r.
1 2.828 zawiadamiajgc o odmownem postanowie-
niu Jego Ces. i krol. Apostolskiej Mosci, przyto-
czyto nastepujgce motywa:

»1. ze w og6lnosci projekt ten zawiera konce-
sye, ktdre réznig sie od nadanych w drodze usta-
wodawczej innym miastom w Galicyi;

2. w szczeg6lnosci, ze myto pobiera¢ sie
przy wjezdzie i wyjazdzie z miasta; ze roznice
w wymiarach nalezyto$ci sg nieodpowiednie; a przy
zastosowaniu pojedynczych pozycyi wyradzaé sie
moga rézne watpliwosci, ze wszystkie pozycye ta-
ryfy sa za wysokie i przewyzszajg nalezytoSci po-
bierane na drogach krajowych; ze zatem powyzsze
postanowienia nie zgadzajg sie z gtownemi zasa-
dami omycania- drég publicznych.”

Jakkolwiek nie podobna byto projektowaé innej
taryfy jak te, ktoérg uznawat c. k. Rzad krajowy
i podiug takowej, przez diugie lata kontrolowat
dochody miasta Brodéw, to obecnie nie ulega wat-
pliwosci, ze dawniejsza ta taryfa stracita moc obo-
wigzujgcg po zapadtej odmowie Najwyzszej sankcyi.
W takich warunkach gmina miasta Brodéw posta-
rata sie wprawdzie w drodze administracyjnej,
0 pozwolenie tymczasowego pobierania optat kopyt-
kowycb, winna ona jednak uzyska¢ podczas obecnej
sesyi sejmowej odnowienie prawa, z zastosowaniem
taryfy odpowiadajacej dzisiejszej praktyce.

Petycja gminy miasta Brodéw opiera sie na
tych samych zasadach, jakie podane byly do wia-
domosci wysokiej lzby w r. 1872.

Zauwazy¢ wiec nalezy:

ma
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ze dawniejsze prawo kopytkowe w Brodach
niekwestyonowane dotad, odnosito sie do dwoch
tylko ulic, zwanych lwowska i leszniowska.

Prawo to siega jeszcze tej epoki, kiedy miasto
byto dokota obwarowanem, a wjazd do miasta
otworzony byt dwiema poszczeg6lnioneini ulicami.

Optata nosita  woweczas

»,bramowego".

mytnicza nazwe

Przy zmianie poOzZniejszego ustroju politycznego,
Gubernium galicyjskie, reskryptem =z dnia 1. lip-
ca 1817 roku 1 27.717 i dekretem 2z dnia 3.
maja 1822 1 21462 wuznalo powyzszy dochdd
gminny przy obydwdch wjazdach za obowigzujacy
nadal ,,zmieniajgc jedynie nazwe ,bramowegoX na
tytut ,,optaty mytniczej*

W miare rozszerzania sie i wzrostu miasta,
wreszcie w naturaluem nastepstwie zniesienia for-
tyfikacyi powstato do chwili obecnej pie¢ nowych
wjazdéw, przy ktorych zarzad gminy miasta Bro-
déw, zaprowadzal stopniowo przepisang optate myt-
nicza, inaczej bowiem optata ta, przy dwdch tylko
pierwotnych rogatkach praktykowana z catg swo-
bodg objezdzang byéby mogta. Zaprowadzenie
podobnych dodatkowych zapér mytniezych za sa-
mowolne zarzadzenie gminy uwaza¢ nie mozna,
skoro c. k. Rzad krajowy przez lat blisko 40,
kontrakta dzierzawne i dochody miasta kontrolowat,
nigdy nie podnoszac watpliwo$zi co do prawa po-
boru optaty przy nowo wznoszonych rogatkach.

Dopiero dnia 30. marca 1871 roku tam-
tejsze c. k. Starostwo, a w dalszym ciggu wysokie
c. k. Namiestnictwo reskryptem z dnia 31. sty-
cznia 1872 r. 1 1580 orzekto, ze gmiDa miasta
Brodéw obowigzang jest wyjedna¢ sobie w drodze
ustawodawstwa krajowego przyzwolenie do poboru
optat mytniezych, czyli kopytkowego, przy nowo
zaprowadzonych wijazdach miejskich, nie kwestyo-
nujge bynajmniej prawa tego, przy dwdch najdaw-
niejszych, podczas istniejacych fortyfikaeyi jedynych
rogatkach. — Juz w r. 1872 przedtozono wyso-
kiemu Sejmowi:

a) ze w obrebie gminy Brodéw, bruk szutrowy
wynosit 10.435 S. O, to jest podiug miary dzi-
siejszej 37.531 m.O; drogi szutrowane 36,278 S. O,
czyli 130.479 m. O; #aczna za$ dtugos¢ tych drég,
obliczong byta na 9.219 S. b. a wiec blisko 177a
kilometrow.

b) ogoélny wydatek zatozenia ulic brukowych
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szutrowanych, stanowi jednorazowg kwote 276.062 zit.;
na utrzymanie za$ roczne z przebudowaniem mo-
stéw, kanatéw i t. p. przecieciowo, ponosicby wy-
padato kwote 30.141 zh.

c) dochdd z optat kopytkowych, wedle
dawnej, czyni kwote 14.535 zit. rocznie.

Budzet wydatkdbw gminnych w r. 1876 wy-
kazuje niedob6r w kwocie 7.139 zh.

Zwazywszy przytoczone okoliczno$ci, Wydziat
powiatowy w zastepstwie Rady powiatowej, prze-

mawia ponownie za uwzglednieniem petycyi gminy
brodzkiej.

Proponowana obecnie przez zwierzchno$¢ gmin-
ng taryfa, rozni sie od dotychczasowsj tern gtownie,

ze optata kopytkowa, pobierang by¢ ma raz jeden
tylko, to jest przy wjezdzie do miasta.

Natomiast jest rzeczg widoczng, ze strona
interesowana, pragnagc cho¢ w czesci powetowac
straty, przewidywane w razie zniesienia poboru
kopytkowego przy wyjazdach z miasta, dla kazdej

pojedynczej pozycyi taryfy, proponuje wymiar wyz-
szy, od dawniejszego, a nadto i teraz jeszcze od-
réznia wozy naladowane towarami frachtowymi,
i dla tych oznacza najwyzsza opftate.

Jakkolwiek przy takiej nawet taryfie, dochody
z myta kopytkowego, doréwuacby nie mogly
dochodom otrzymywanym przy taryfie dzisiejszej,
Wydziat krajowy jednak pragnac zastosowac sie
do wskazéwek podanych przez c. k. Namiestnictwo,
przedstawia wysokiej lIzbie projekt do uchwaly,
0 nadaniu gminie miasta Brodéw prawa do pobie-
rania myta kopytkowego, z taryfg wedle normy
przepisanej dla drog rzadowych i krajowych z wy-
miarem nieco jeszczcze nizszym od propozycyi
strony interesowanej.

Taryfa podobna, jako posrednia, tern bardzidj
zdaje sie by¢ usprawiedliwiong, ze nie pokryje
wydatkéw  tozonych corocznie przez gmine na

utrzymanie brukéw ulic i drég miejskich, a dekret
kancelaryi nadwornej z d. 17, maja 1847 r.
1 15.770 przypuszcza, ze moze byé dozwolonein
myto wyzsze lub nizsze, od postanowionej pojedyn-
czg taryfg klasy.

Nakoniec poming¢ nie mozna, ze koncesye
optat kopytkowych nie majg S$ci¢le oznaczonych
klas taryfowych, ktérych przekraczanie nie by-

toby dozwolone, ze
wysokioj a jednak usprawiedliwiondj

najblizszy  przyktad bardzo
taryfy kopyt-

taryfy
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kowej, stanowi miasto Lwow, uzywajace swego
prawa na mocy ustawy sankcyonowanej Najwyz-

szem postanowieniem z d. 12. pazdziernika 1873 r.

Z tych tedy powodéw Wydziat krajowy popiera
w zasadzie petycya Zwierzchno$ci gminy miasta
Brodéw i wnosi:

Wysoki
uchwate:

Sejm raczy wyda¢ nastepujacej tresci

Uchwata

0 udzielenie gminie miasta Brodéw, prawa do po-
bierania optaty kopytkowej.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mego Krélestwa
Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem postanawiam, co nastepuje:

Art. |.

Gminie miasta Brodéw nadaje sie¢ na lat pieé
od wejscia w wykonanie tej uchwatly, prawo do
pobierania optaty kopytkowej przy wjazdach miejskich,
pod warunkiem utrzymywania w dobrym stanie
ulic, placow i drég gminnych, kosztem funduszu
gminnego.

Art. 11,

Pobdr optaty kopytkowej pobiera¢ sie bedzie
raz jeden, to jest przy wjezdzie do miasta. W tym
celu rogatek miejskich ma by¢ siedrn a mianowicie:

a) przy drodze wiodgcej na ulice leszniowska:
b) przy drodze wiodgcej na ulice Iwowska;

c) przy drodze do wielkich folwarkéw obok

starego okopiska;

d) przy drodze do matych folwarkéw obok
skarbowego Chmielnika;

e) na Jurydyce, w miejscu dawnego walu
miejskiego;

f) na Podzamczu, naprzeciw skarbowego bro-
waru;

g) przy drodze do dworca Kkolei zelaznej,

obok mostu na Suchowdlce.
Art. 11,

Optate kopytkowa pobieraé
nastepujacego wymiaru:

natozy podtug

a) Od kazdej sztuki bydta pociggowego w za-
przegu 8 (o$m) ct.

b) od kazd$j sztuki bydta pociggowego nie
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w zaprzegu, od bydia pedzonego
wierzchowych 4 cztery ct.

.ciezkiego i koni

C) od kazdej sztuki bydta pedzonego drobnego

1 (jeden) ct.

Konie, krowy, woty, muty,
bydta ciczlfiego, za$ cieleta,
i Swinie do drobnego.

osty,
Zrebieta,

nalezg do
owce, kozy

Zwierzeta, ktére ssg i przy matkach idg sa
wolne -od wszelkiej optaty mytniczej.
Art. 1V.
Przy poborze optaty kopytkowej majg by¢

zachowane wszystkie obowigzujgce przepisy co do
uwolnienia(od optaty mytniczej lub znizenia takowej."

Marszatek
zajmuje napowrot

(Wciggu czytania sprawozdania
Wiodzimierz hr. Dzieduszycki
krzesto prezydyalne),

Hr. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta. |

Sprawozdawca p. W4 hr. Badeni. Wnosze

przyjecie tej uchwaly en 'bloc.

Hr. Marszatek. Kto jest za przyjeciem tego
wniosku, zechce reke podnie$é (wiekszos¢). Wniosek
przyjety. Kto przyjmuje te uchwale en bloc, raczy
reke podnie$é (wiekszos¢). Przyjeta.

P. J6zef Jasinski. Prosze o glos.

Hr. Marszatek. P. Jasinski ma gtos.

P. Jézef Jasinski. Wnosze o przystapienie
nad tg uchwalg do trzeciego czytania bez czytania

Hr. M ars zat ek Kto jest za przyjeciem tego
wniosku, raczy reke podnies¢ (wiekszos¢). Wniosek
przyjety.

Kto przyjmuje te uchwate w trzeciem czytaniu,
raczy reke podnies¢ (wiekszos¢). Przyjeta.

Sprawozdawca p. Wt hr. Badeni (czyta):
»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego wzgledem udzielenia gminie
Szczerca prawa do pobierania myta mostowego na
dalsze lat piec.

Wysoki Sejmie !

Ustawg sejmowg sankcyonowaag NajwyZszem
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postanowieniem z dnia 25. grudnia 1871 r., gmina
Szczerzec, powiatu lwowskiego, otrzymata prawo do
pobierania myta od dwoch mostéw, z ktérych jeden
31 metréw diugi na rzece Szczerczyku potozonym,
jest przy drodze gminnej do Piaskdw prowodzacej,
drugi za$ majacy dtugosci 15 metréw, znajduje sie
na drodze gminnej do tan i do Mikotajowa.

Termin udzielonej koncesyi uptywa w pierw-
szych dniach roku przysztego, interesowana wiec
gmina prosi o odnowienie nadanego jej prawa.

Warunki utrzymywanych przez gmine mostow,
dla ktérych myto zaprowadzonem zostato, nietylko,
ze sie dotagd w niczem nie zmienity, lecz owszem
w r. 1875. gmiua poniosta znaczny wydatek na
przebudowanie mostu przy drodze do tan, drugi
za$ most, w krotkim bardzo czasie nowg budowg
zastgpionym by¢ musi.

Dochéd z myta obliczonym byt rocznie na
kwote 120 zh., z ktérej odpada na utrzymanie mo-

stow okoto 60 zi. rocznie.

Zwazywszy przytoczone okolicznosci, a przytem
oceniajac, ze potozenie majatkowe gminy Szczerca,
jest bardzo niezamozne, Wydziat krajowy przema-
wia za przychyleniem sie do prosby Zwierzchnosci
gminnej z zastosowaniem dotychczasowej taryfy wy-
miaru najnizszego i dlatego wnosi:

Wysoki Sejm raczy wyda¢ nastepujacej tre-
$ci uchwate:
Uchwata
0 udzieleniu gminie Szczerca, powiatu lwowskiego

prawa do pobierania myta mostowego, przez dalsze
lat piec.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mego Krélestwa Ga-
licyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem, postanawiam, co nastepuje:

Art. |.

Gminie Szczerca, powiatu lwowskiego, nadaje
sie na lat pie¢ od wejscia w wykonanie tej uchwa-
ty, prawo do pobierania myta od dwdch mostéw
majacych tgcznej diugosci 46 metréw, a potozonych
przy drogach gminnych prowadzacych do Piaskéw
1 do tan, pod warunkiem utrzymania przedmiotow
omyconych wiasnym kosztem i w dobrym stanie.

Art. 1.

Optate myta pobieraé nalezy jedne tylko, to
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Ljest liczac tacznie za obydwa mosty podiug naste-
| pujgcego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego w zaprze-
gu 1 (jeden) ct.

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie w za-
przegu, od wierzchowca, tudziez od kazdej
sztuki bydta pedzonego ciezkiego, jako to od
koni, wotéw, buhajow, krow, jatéwek, bykow
mutow i ostow i od kazdej sztuki miodego by-
dia tegoz rodzaju 1 (jeden) ct.

Wyijatek stanowig bydleta wszelkiego rodzaju
ssagce przy matkach, ktdre sg wolne od optaty myta.

Art. I11.

Przy poborze optat mytniczych majg by¢ sto-
sowane ogoélnie obowigzujagce przepisy o uwolnieniu
od tych optat lub o znizeniu takowych.

Art. IV.

Mieszkancy gminy Szczerca, wolui sg zupetnie
od ponoszenia myta mostowego."”

Hr. Marszatek.
gtosu nie zgda? (Nikt).
rozprawa zamknieta.

Rozprawa otwarta. Nikt
Gdy nikt gtosu nie Zada,

Sprawozdawca p. W4t hr. Badeni.
przyjecie tej uchwaty en bloc.

Whnosze

Hr. Marszatek.
zgadza, raczy reke podnies¢ (wiekszosc).
przyjety.

Kto sie z tym wnioskiem
Whniosek

Kto przyjmuje te uchwate en bloc, raczy reke
podnies¢ (wiekszos¢). Przyjeta.

P. Jasinski Jbézef. Prosze o gtos.

ltr. Marszatek. P. Jasinski ma gtos.

P. Jozef Jasinski. Wnosze, aby$Smy przy-
stapili do trzeciego czytania bez czytania.

Hr. Marszatek. Kto jest za przyjeciem
tego wniosku, raczy reke podnies¢ (wiekszosc).
Przyjety.

Kto przyjmuje te uchwale w trzeciem czytaniu,
raczy reke podnie$¢ (wiekszos¢). Przyjeta.

Sprawozd. p. Wt hr. Badeni (czyta):

»Sprawozdanie
Wydziatu krajowego wzgledem omycenia dalszego
kierunku drogi powiatowej, jarostawsko-pruehnic-
kiej, prowadzacej do Huciska.
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Wysoki Sejmie!

Ustawg sejmowg sankcyonowang Najwyzszem
postanowieniem z dnia 12 lipca 1870 r., Rada po-
wiatowa jarostawska, w zastepstwie funduszu dro-
gowego tegoz powiatu, otrzymata na czas nieogra-
niczony, prawo do pobierania myta drogowego na
drodze powiatowej jarostawsko-pruchnickiej, za prze-
strzen dwoéch mil i 2000 sazni,’ z wymiarem za$
taryfy, tylko za mil dwie.

W roku 1874 Wydziat powiatowy rozpoczat
budowe tejze drogi w dalszym kierunku, miano-
wicie od Pruchnika do granicy powiatu przemy-
skiego, to jest do Huciska, i odda takowg do u-
zytku publicznego, najp6zniej do dnia 1. sierpnia b. r.

Przestrzen nowo budujacej
bedzie 7 kilom. 898 metrow.

sie drogi wynosi¢

Koszta dotgd poniesione uczynity kwote 10.155
zht. 59 ct., w roku za$ biezagcym,- obliczone sg je-
szcze na kwote 8.312 zit. 78 ct., czyli razem nowa
budowa kosztowa¢ ma 18.468 zit. 37 ct. i pokrytg
bedzie z funduszéw powiatowych, a czescig z sub-
weneyi udzielonej z funduszu krajowego, w facznej
kwocie 3.000 zit.

Przy tak znacznych wydatkach Wydziat po-
wiatowy, dotgczajgc szczegdtowe dokumenta i w
wykonaniu uchwaty Rady powiatowej, uprasza:

1. o urnycenie nowej przestrzeni drogi ol Pru-
chnika do Huciska;

2. o doliczenie do tej przestrzeni 2.000 sazni
objetych ustawg z r. 1870, do ktérych taryfa od-
dzielnie obliczong by¢ nie mogta.

W tym wypadku cala przestrzen, S$wiezo do
omyceuia proponowana, wynositaby 11 kilometrow,
691 metrow.

Doliczenie nieomyconej
pnej linii mytniczej, zgadza sie z zasadg przepi-
sang dla drég krajowych, wedle 8. 3. ustawy z
dnia 25 grudnia 1871 r. w kazdym jednak razie,
przy drogach krajowych, =za calg podobng prze-
strzen, myto wymierzanem bywa, wedle taryfy
kl. 1-ej a zatem najnizszej.

przestrzeni, do naste-

Tymczasem Rada powiatowa przytacza :

ze roczne utrzymanie tgcznie wykazanej prze-
strzeni, wymaga 3.000 zi., ze w razie nawet za-
stosowania taryfy Kkl. li-ej, to jest takiej, jaka przy
drogach krajowych obowigzuje dopiero od 14 kilo-
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metrow, dochéd mytniczy, wynositby rocznie okoto
1500 zit. a niedobdr na roczne utrzymanie, pokry-
wac sie majacy z funduszéw powiatowych, przed-
stawia sie wowczas w kwocie réwnej 1500 zit.

Z tych tedy powodoéw, Wydziat powiatowy u-
prasza o zastosowanie w tym wypadku taryfy
kl. Il. okowigzujacej przy drogach krajowych.

ZWazywszy:

ze dla drég powiatowych, nie istnieje dotad
specjalna ustawa mytnicza, i dlatego drogi te, pod-
porzadkowane bywajg do przepisbw mytniczych,
praktykowanych w sprawach omycenia, dla os6b
lub towarzystw prywatnych;

zwazywszy dalej, ze wedle dekretu kancelaryi
nadwornej z dnia 17. maja 1847 r. 1 15776, moze
by¢ dozwolone myto wyzsze lub nizsze od posta-
nowionego taryfg klasy; Wydziat krajowy przema-
wia za udzieleniem Radzie powiatowej jarostaw-
skiej, w zastepstwie funduszu drogowego prawa do
pobierania myta drogowego, za dalszgq przestrzen
drogi powiatowej jarostawsko-pruchnickiej, prowa-
dzacej do Huciska, wliczajgc nadto do tej prze-
strzeni 2000 sazni poszczeg6lnione w ustawie z d.
12 lipca 1870 r. z zastésowaniem taryfy kl. II.
przy drogach krajowych obowigzujgcej, i dlatego
wnosi:

Wysoki Sejm raczy wyda¢ nastepujacej tresci
uchwate :

Uchwata
0 omyceniu dalszego kierunku drogi powiatowej
jarostawsko-pruchnickeij, prowadzacej do Huciska.
Zg