CZiESC XXVI.

Wychodzi we Wtorki 1
Pigtki. Prenumerata przyj-
muje si¢ pod adressem: do
Wydawcy Tygodnika w Fe-
terburgu. do Expedycyi Ca-
zet PetersbnrskiegoPocztam-
ia, lub do xiggasni GrtLfe; w
Warszawie, w drukarni Za-
wadzkiego I Weckiego i w
Biurze iufarmacyjnem; w
Wilnie w siggarni Zawadz-
kiego: nadto we wszystkich
Pocztowych w kraju urzg-
dach.

m
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GAZETA URZEDOWA

KROLESTWA POLSKIEGO.

hor

15. (1842.)

Gena Roczna w Bossy

a poczta a w stolicy, a no-
szeniem do mieszkali, 50 r.
ass. Potroczna, 35 r. ass.
dla odbiera-
Grlfe
assygn.

Bez poczty,
jacych w siegam!
45 rubli
Potroczna,
Dla
Roczna,

Roczna,
25 rob. assyg.
Krolestwa Polskiego
53 rubli assygn.

Potroczna, 28 rob. ass.

WTOREK, *

WIADOMOSCI KRAJOWE.

28 Wrzes$nia.

Petersbur
g 10 Pazdziernika.

P ODROZ N. CESARZA JMCI.

W czasie bytno$ci w Poltawie N. Ce sak z 3ud 16 Wrze$nia o
10 rano udat si¢ do Sobornej Cerkwi gdzie byt spotkany' z krzy-

zem 1 $wigcona woda przez eparchialncgo biskupa Gedeona. Po
wystuchaniu krotkiego nabozefistwa N. P as ogladal miejsce na kto-
rem Cesarz Piolr I sktadat Najwyzszemu dzigkczynne modty za zwy-
cigzlwo nad Szwedami i gdzie stoi starozytna cerkiew Zbawiciela.
Nastgpnie J. C. M. raczyl zwiedzie instytut panien szlachetnych i
za wzorowy w nim porzadek pod wszelkiemi wzgl¢edami o$wiadczyt
Swoje zadowolenie Dyrektorce instytutu. Potem N. Pan byl poraz
pierwszy po otwarciu w Piotrowsko-Pottawskim korpusie Kadetow i
rowniez ze znalezionego tam wzorowego porzadku zostal zupeinie
zadowolonym J. C. Mo$¢ zszedl nast¢gpnie na plac korpusowy gdzie
stali uszykowani w kolumng¢ kadeci. Przy przejsciu ich mimo pom-
nika Piotra I, CEsarz Jwmc sam na skrzydle raczyl przeprowadzi¢
bataljon przed pomnikiem. O 12 godzinie N. P AN ogladal Gymna-
sium Gubernijalne i bedaca przy nim pensya szlachetna.

J. C. Mos¢' opuscit Poltawe tegoz dnia o il wieczorem i przy-

byt do Elizawetgradu 17 Wrze$nia o 2 popotudniu w dobrem zdrowiu-

Od dnia dzisiejszego otwarta zostata tegoroczna wystawa plodow
sztuki w Cesarskies Akademii Sztuk Pigknych.

— 23 Lipca b. r.
Orenburskigj

miasto Troick, potozone na linii pogranicznej

i znane z handlu swojego z Azya, stalo si¢ pastwa
straszliwego pozaru. W przeciggu czterech godzin czasu, zniszczone
zostalty budowy na przestrzeni wiorsty kwadratowej, jakoto szkota,
wigzienie, koszary 6 linijjowego bataljonu, z kancelarya i magazy-
nami, komora celna, most na rzece Ui, stanowiacej granic¢ od stepu
Kirgizkiego, tudziez 293 domoéw prywatnych; nadto dwa meczety

i jedyna cerkiew prawostawna zoztaly mocno uszkodzone. Od kofca

Wrzesénia.

Pazdziernika.

Czerwca ani kropla deszczu niebyta spadta, i od 15 Lipca termo-
Te

upaly, polaczone z silnym wiatrem zachodnim taka sprawily susze,

metr Reaumura ukazywat od 25 do 32 stopni ciepta w cieniu.'

ze w najnizszych nawet miejscach ziemia na dwa przeszlo arszyny
w glab pozbawiona byta wszelkiej wilgoci. Pozar, ktory wybuchnat
23 Lipca o 3 po potudniu w jednym sktadzie siana, w okamgnie-
niu rozszerzyl si¢ na calej poludniowo-wschodniej czg¢§ci miasta,
podzegany gwaltownym wiatrem ktory ucicht dopiero o godzinie 7.
Szczgsciem nikt z mieszkancow nie zginal dzigki poswigceniu sig i
nieustraszonos$ci Naczelnika miasta P. Ggbacza i Dowodzcy bataljonu
majora Tomitow. Pierwszy ratujac ginacych opalil sobie twarz i
nogi. Drugi ocalit wszystkich wigzniow W liczbie 115 przeprowa-
dziwszy ich pod strazg za rzek¢ Ui, gdzie takze zdotat przeniesé

wszystkie obrazy i sprzety koscielne-

— Statek parowy przywidézt do Odessy wiadomo$é 10
b. m. ie Sultan nadal Mehemetowi Ali tytul Sadrazam,
ktory go stawi na réowni z Wielkim Wezyrem Rauf pasza.

Warszawa.

— Najjasniejszy Pan mianowac raczyl na d. JfMaja
r. b. Czlonka Warszawskich Rzadzacego Senatu Departa-
mentow, Rzeczywistego Radc¢ Stanu Poklekowskiego, Pre-
zesem Sadu Apellacyjnego Krolestwa Polskiego.

PRZEPISY PRZECHODNIE.
Dla przeniesienia spraw z Sqdu Najwyzszej Instancji i
Wydziatow Kassacyjnych Sqdu Appellacyjnego do Drzie-
wigtego i Dziesigtego Departamentow Rzgdzgcego Senatu.

«W wykonaniu Najwyzszego Reskryptu, danego na moje
imi¢ pod dniem 26 Marca 1842 roku, wzgledem przywie-
dzenia do skutku zatwierdzouych w tymze dniu, Ustawy o
Warszawskich Departamentach Rzadzacego Senatu, oraz
Postanowienia o sposobie zanoszenia i rozpoznania skarg

na wyroki, moca ostatniej instancji dotad wydawane, tu-
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dziez wzgledem ostatecznego zniesienia Izby Sadu Najwyz-
szego, oraz Wydziatéw Kassacyjnych Sadu Appellacyjnego,—
wydaj¢ nastgpujace przepisy.

Art. 1. Otwarcie Warszawskich Departamentéw Rzadza-
cego Senatu nastagpi w dniu 20 Wrzesnia (2 Pazdziernika)
1842 r. i z dniem takowym, powolane wyzej, Najwyzsza
Ustawa i Najwyzsze Postanowienie, wejda w moc obowig-
Zujaca.

Art. 2. Z tymze dniem 20 Wrzeénia (2 Pazdziernika)
1842 r. Izba Sadu Najwyzszego i1 Wydzialy Kassacyjne Sadu
Appellacyjnego, zostajg ostatecznie zniesione.

Art. 3. Ksiegi, rejestra, wokandy, oraz cale Archiwum
Izby Sadu Najwyzszego, nie mniej ksiggi, rejestra, wokandy,
oraz cate Archiwum Wydziatow Kassacyjnych, przeniesione
by¢ winny, pierwsze, do Archiwum IX-go Departamentu,
drugie, do Archiwum X-go Departamentu. Szczegélowe
rozporzadzenia celem uskutecznienia tego przeniesienia, oraz
odlaczenie akt, ktore z mocy art. 33 i 39 Najwyzszego
Postanowienia daty 26 Marca 1842 r. w Sadzie Appella-
cyjnym pozosta¢, lub do Sadéw innych odestane by¢ po-
winny, przepisze Dyrektor Gtowny Sprawiedliwosci na
przedstawienie Naczelnych Prokuratorow.

Art. 4. Sprawy na wokandach Wydzialow I i Il Izby
Sadu Najwyzszego znajdujace si¢, z wylaczeniem tych,
ktore z mocy art. 56 Najwyzszej Ustawy z d. 27 Marca
1842 r. w calym skladzie Departamentu sadzone i na wia-
$ciwg wokande¢ wpisane by¢ winny, przeniesione zostang
na wokandy Wydziatu 1 i II dziewiagtego Departamentu, z
zachowaniem co do wlasciwosci rejestru prawidet, wewng-
trznem urzadzeniem przepisanych. W sprawach tego ro-
dzaju, czytanie replik i duplik, wedlug dotychczasowych
przepisOw ztozonych, jest dozwolonem.

Art. 5. W sprawach dotad na wokandy bytego Sadu
Najwyzszej Instancji niewpisanycb, a z mocy art. 3 i 13
Najwyzszego Postanowienia daty 26 Marca 1842 roku za-
wyrokowaniu dziewigtego Departamentu ulegajacych, in-
strukcja w ten sposob zalatwiong by¢ winna, izby stosow-
nie do art. 45 Najwyzszej Ustawy tejze daty, przez kazda
ze stron jedno tylko pismo obroficze przy porzadkowaniu
ztozonem zostato.

Art. 6. Od wyrokéow, przez Wydziaty Sporne Sadow
Pokoju, oraz Trybunaty Cywilne I-¢j Instancji, po dzien,
od ktorego Najwyzsze Postanowienie daty 26 Marca 1842
roku wchodzi w wykonanie, mocg ostatniej instancji zapa-
dtych, stuzy odwotanie, od pierwszych, przed wlasciwy
Trybunat I-ej Instancji, od drugich, przed Sad Appellacyjny
7 zastosowaniem przepisu, w art. 4 i 13 wzmiankowanego
Postanowienia zawartego.

Art. 7. Od wyrokéw, przez Sad Policji Prostej, Sady
Policji Poprawczej i Sady Kryminalne, po dzien, od kto-
rego Najzwysze Postanowienie daty 26 Marca wchodzi w
wykonanie, mocg ostatniej Instaocji zapadtych, stuzy odwo-
tanie, od pierwszych, przed witasciwy Sad Policji Popraw-
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czej, od ostatnich przed Sad Appellacyjny z zastosowaniem
przepisu, w art. 38 wzmiankowanego Postanowienia zawar-
tego.

Art. 8. Mecenasi przy Izbie Sadu Najwyzszego ustano-
wieni, petni¢ beda odtad obowiazki Obroncow przy War-
szawskich Rzadzacego Senatu Departamentach.

Art. 9. Wykonanie i ogloszenie niniejszego Postanowie-
nia w Dzienniku Praw, Dyrektorowi Gtéwnemu Prezydu-
jacemu w Kommisji Rzadowej Sprawiedliwosci poleca sie.

W Warszawie, d. Wrze$nia 1842 roku.

Namiestnik, Jeneral-Feldmarszatek,
(podpisano) Xigzc Warszawski.
Dyrektor Gtéwny Prezydujacy w Kommisji Rzadowej
(podpisano) Kossecki.
( Gaz. Warsz.)

Sprawiedliwos$ci.

WIADOMOSCI ZAGRANICZNE.

Londyn 24 Wrzesnia. Lord Ashburton wrocit tu ze
Stanow Zjednoczonych po dopetnieniu tam missyi swojej
wzgledem urzadzenia granic.

— P. Ellis mianowany zostal do missyi nadzwyczajnej
przy dworze Brezylskim.

— Wczora 23, miasto Liverpool ulegto klgsce okropnego
pozaru. Ogien zniszczyl 16 magazyndéw 1 tylez domow
mieszkalnych, 75,000 balow bawelny, 15,000 beczek ter-
pentyny i80 beczek tranu wielorybiego. Szkody w samych
domach szacowane sa na 40,000 f. st. a w towarach na
750,000 podtug innych na 1,000,000 f. Wyplaty od kom-
panij zabezpieczen maja wynies¢ 400,000 funt. Siedmnastu
ludzi zginglo w pozarze.

— Krélowa poczynita niejakie odmiany w skladzie swe-
go Dworu. Hrabina Mount * Edgecombe mianowana zosta-
la na miejsce xi¢zny Norfolk Dama honorowa, a P. Gore,
na miejsce kapitana Meynell szambelanem.

— Krélowa o$wiadczyla przepe¢dzania
pewnego przeciggu czasu w Szkocyi, tak dla przyjemnosci
Na ten cel wyporza-

zamiar corok
jakotez dla zdrowia swoich dzieci.
dzaja zamek Craigmillar, potozony w $rodku pobytu naj-
znakomitszych osob szkockiej arystokracyi.
Paryz 24 Wrzesnia. Wazne wiadomosci
Algeryi. 30 Sierpnia inazajutrz oddzial jenerata Lamoriciere
mial zwawe bitwy z banda Abdel-Kadera, w ktorych ten
ostatni odniost zupelng porazke. Przedtem kilka sprzymie-
rzonych pokolen arabskich przeszio na stron¢ Abdelkadera.
Jeneral d’Arbouville ma sobie polecone ukaranie ich za

odebrano z

te zdradg.

Procz tvch szczegélow gazety francuzkie sa zupelnie
prézne nowin politycznych.

Berlin, 28 Wrzesnia. W Sierpniu przysztego roku od-
bedzie si¢ w naszej stolicy obchod wielkiej uroczystosci

ktora bedzie zapewna podzielang przez cale Niemcy. Jest
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to tysiaczna rocznica niepodleglosci tego kraju; w Sierpniu
albowiem roku 843 stanal w Verdun stawny traktat, skut-
kiem Kktérego Niemcy oddzielone zostaly od Francyi i
Wiloch, z ktéoremi byly polaczone od czaséw Karola Wiel-
kiego, i przeszly pod berlo Ludwika-Niemca, wnuka Karola
W. pierwszego Kroéla Niemiec.

(Journ. de S. P. Psz. Poln.)
KRYTYKA.'

de methodo philosophanbi, Auctore P, D. Joachimo

Ventura.

Zwazajac, ze to dzielo pisane w lacinskim jfzyku i wy-
dane nie we Francii lub Niemczech, a zate'm malo jest
komu znane; zwazajac silnie budzacg sig potrzebe Chrze-
Scijanskiej filozofij w umystach naszych i chwalebne poku-
szenia si¢ w tym przedmiocie niektéorych u nas mysla-
cych,~—osadzilem za rzecz pozyteczng zebraé tre$¢ pomie-
nionego dziela, bo dla badaczéw prawdy czyz moze by¢
obojetnem poznanie sposobu albo metody, za pomocg kto-
rej, przez kilkanascie wiekéw pisarze chrzescijanscy utrzy-
mywali w zgodzie i jednos$ci Filozofja z Nauka Wiary?
Najsamodzielniejszy geniusz z_tego przegladu rozumowej
przeszloSci ChrzeScijanskiej, moze niemalo skorzysta¢. Nie
mySle, aby dawna szkola w szczegélowym sposobie dowo-
dzenia, wnioskowania, opisania lub préznych zaciekan mo-
ale sadze,

obejmujaca zasada bardzo moze w nowej i stosownej do

gla nanowo powstaé; ze gléwna i wszystko
wieku szacie nie tylko zmartwychwstaé, lecz jeszcze przy
namnozeniu si¢ wiadomosci, przyjs¢ do wiekszego wzro-
stu i sily, czyli do jasniejszego .i dokladniejszego rozwiniecia.
Z tych powodow o$mielam si¢ przedstawié ten krotki wyciag.

Filozofja stanowi teorja wszystkich nauk i od niej zalezy
og6lny sposéb pojmowania stanu naszego zycia. Mnéstwo

prawd i zasad wchodzi w sklad Filozofii, ktére $cistym

wezlem lacza si¢ i, Wiara, jako to: roztrzasania o Bogu,
jego przymiotach, o stanie i poczatku duszy, o powinno-
Sciach, prawach natury i o wielu rzeczach innych, nale-
zacych do Religii, ktore S. Tomasz pieknie nazywa prze-
stankami wiary. Wprawdzie wszystkim wiadomo, ze Filo-
fzpjja nie jest zZrodlem Religii, bo skarby Wiary, Nadziei i
MiloS$ci

czej stan ludzi prostych,

niezaprzeczonym s3a darem laski Pana Boga: ina-
co nie moga oddawa¢é sie Filo-
zofii, bylby pozbawiony zywej wiary; jednak z tego, ze
Filozofija nie wplywa na pocze¢cie Religii w sercu czlo-
wieka, nie mozna wnosi¢, ze przewrotny sposéb rozumo-
wania i pojmowania nie przynosi uszczerbku wierze. My-
$lacemu bowiem czlowiekowi niezmiernie przykra i ciezka
jest rzecza, widzie¢ wewnetrzng walke zasad i nauki zu-
i postepem czasu dwa

Religja,

pelnie sobie spfze¢znyeh. Jakoz

wyplywaja stad naduzycia: albo umyst przejety
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wyrzeka si¢ calkiem filozofii, uwazajac ja zarzecz prézna,
pelna banialuki, lecz nadewszystko za rzecz niebezpieczna
i zbrodnicza, a tak zgadza si¢ abdykowa¢ sam rozum dla
zachowania nieskazonej wiary, albo, co si¢ zdarza pospoli-
cie, widzgc dla siebie dostepniejsze przekonanie w Filozofii,
jak w Religii, i czujac pociag do tych zasad przez same
namietnosci, odstepuje chetnie od Religii dla trzymania sie
Filozofii.

Nie przeczymy, ze przy wykladzie Filozofii czy

to z jakiej obawy, czy ze wstydu, czy nareszcie ze szcze-

rej checi bronienia zasad Religijnych, nietylko Ze niema

wprost i wyraznie wypowiedzianej walki S. Wierze, lecz
owszem znajdujemy czesto najpiekniejsze usilowanie, aby

wzmocni¢, ozdobi¢ i wylozy¢ prawdy religijne: nie dla
tego jednak dobra to bedzie Filozofia, jeSli jej metoda jest
przeciwna nauce Chrze$cijanskiej.

Metode czyli sposob wykladania i badania stanowia te cztery
rzeczy: Przedmiot, wlasciwy kaidej nauce; Ce/, do ktorego
dazy badanie; Punkt oparcia si¢ czyli pewnik, stuzacy za
probierczy kamien prawd poznanych i gléwna zasada, z
ktorej pochodza wszystkie inne prawdy, jako wnioskowania.
Metodas? albo

filozofja, jak zauwazyl Steward, dotyla opiera si¢ na meto-

porzadek niejest malg rzecza, bo wszelka

dzie, ze najuczensi, Filozofja i metode filozofii biora za

jednoznaczace slowo.
11 Co do przedmiotu Filozofii. Scholastycy albo dawna
szkola filozofii caly przedmiot sto-

wiedzy ludzkiej,

sownie do naturalnego porzadku, na trzy czesci dzielila

i w metodzie swej co do przedmiotu kladla naprzéd te
zasade: ze kaida rzecz ma byé roztrzgsang wlasciwemi
dowodami, a dowody odpowiedne przedmiotom stanowila
Mistrzostwo

powszechnego sadu, (sensus communis) i doSwiadczenie: a

trojakiego rodzaju; t. j. wiary, S$wiadectwo
w ten sposob rzeczy Boskie rozstrzygala powagq, Ludzkie

powszechnym rozumem, Cielesne postrzeganiem. Druga

wzgledem przedmiotu miala ta szkola zasade, ze jednej
czesci Mgdrosci albo wiedzy ludzkiej potrzeba przyznaé
zwierzchnictwo nad innemi czesciami, i to berlo w pan-
stwie rozumowem dawna szkola wreczala Nauce objawio-
aby wulegaly nie rzeczy
i Ludzkie Bos-

kim Jednak ta najwyzsza wladza bynajmniej nie potlumiala

nej, sam bowiem rozum zadal,
Boskie Ludzkim i Cielesnym, ale Cielesne

wladze wlasciwe kazdej innej umiejetno$ci. Nie nalezy do
Teologii, powiada gléwny przedstawiciel dawnej szkoly S.

Tomasz, udowadnia¢ zasady innych nauk, lecz #ylko je

sqdzié: cokolwiek bowiem znajdzie przeciwnego swoim

.zasadom w innych umiej¢tno$ciach, natychmiast potepia

to, jako rzecz falszywa. Przeto, kiedy wszystkie zasady i

teorje przeciwne prawdom wiary byly wyrugowane 2z ca-

lego $wiata naukowego, wtedy Religja nie mogla mieé

zadnego uszczerbku w takiej metodzie Filozofii*'’
Po zburzeniu dawnej metody, nowsze

szkoly zniosly

takze wszelki rozdzial w przedmiocie wiedzy ludzkiej i
otworzyla si¢ wolno$¢ sadzenia o .wszysjjdem, t. j. o rze-

li
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czach Boskich, Ludzkich i Cielesnych, za pomoca jednego
i tego prawidta. Dwa sposoby postepowania przyjeto, albo
od Teoryi przechodza do Praktyki, czyli Syntetycznie, albo
t. j.
dwoma sposobami rozprawiano o wszystkiern

od skutkéw do przyczyn, Analitycznie; temi wigc
bez zadnej
roznicy tak o Bogu, jak o rzeczy najlichszej, tak o Teo-
logii, jak o Weterynaryi. Niebezpieczna t¢ drogeg, po wy-
wroceniu dawnej szkoly, otworzyl pierwszy Bako, a Eropi-
ryzm rozszerzyt swoje wladanie. Wszystko tedy poszio na
opak. W porzadku naukowym wybiwszy si¢ na wolnos¢
nie tylko detroni-
ja
szczebel. Kiedy bowiem do$wiadczeniem za pomocg zmy-

i niepodlegtosé¢ wszystkie umiejetnosci,

zowaly Teologja, lecz jeszcze stracily az na ostatni
slow niepodobna zbadaé¢ doktadnie co jest niesmiertelnose,
wolna wola, Istota bez kofica i poczatku i co sa wynikte

z tych praw obowiazki; aprzeciwnie rzeczy mqterjalne,
majace za soba wigksza pewnos$¢ w tej metodzie postrze.
gania, a le'm same'm wigksze znaczenie naukowe: wtedy
juz nie rzeczy przeciwne wierze byly falszem, ale na od-
wrot wszystkie prawdy i postanowienia wiary niezgodne z
fizycznemi dos$wiadczeniami, albo teorjami nowszyfb rozu-
mowan, musiaty by¢ uwazane za basnie przesadnych ludzi;
mwtedy w zaktadach naukowych zarzucono ledwie nie zu-
tak,

ksze powazanie jak Teologja Chrzescijanska..

pelnie nauki Boskie, ze prawie Mitologja miata wig-
Ten sposob
widzenia rzeczy przeszedt i w porzadek polityczny, bo
jak nauki sadzac si¢ roOwnemi i niepodlegtemi, zniosty pa-
nowanie Teologii, tak réwnie ta sama zasada przyznajac
wszystkich ludzi za podobnych sobie i majacych-jednakowe
starala si¢ podkopaé podstawe wszelkiej

prawa, naprzod

prawej witadzy, a potem wszystkie przywileje odnie$¢ do
ludu, przy ktéorym si¢ wieksza sita fizyczna znajduje. Stad
lud powitano Krélem, anajwyzsza prawna wladz¢ poddano
pod sad pospolstwa.

I1.) Co do celu Filozofii, W dawnej szkole, zwolennica
wiary Filozofja miata na celu nie wynalezienie prawdy, ale
i udowodnienie juz wiadomej

wyltuszczenie, wylozenie

prawdy. Do niej nalezalo, nauke¢ wiary uzbroi¢ orszakiem
prawd czerpanych w naturze, a tajemnice chrze$cijenskie
ostoni¢ od wszelkich sprzecznos$ci i takiem poszanowaniem
otoczy¢, aby sam rozum widzial konieczng potrzebe schy-
lenia czota przed tem, co przechodzi jego pojecie. Now-
albo

prawdy za pomocg wlasnych sit umystowych. Juz w tym

szej Filozofii celem jest poszukiwanie wynalezienie
celu procz pysznej zarozumiatoSci, mozesz widzie¢ niewy-
razne ublizenie Religii: samo bowiem takie zalozenie Filo-
zofii czyliz nie kaze przypuszcza¢, ze nauka Chrze$cijanska
nie jest matka zycia, nauczycielka i przewodniczka prawdy,
kiedy wyroki religijne musza by¢ powotlane przed se¢dzio-
wska stolice filozofii, aby jej zatwierdzeniem nabraly wagi,
jak gdyby w S. wierze niebylo nic opisanego i nic pew-
nego; a potem jaka niestosowno$¢ mierzy¢ rozumem wia.

rg! Cel znalezienia prawdy musi koniecznie wlewaé prze-
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konanie, ze Filozofja jest droga pewna, bezpieczna i naj-
lepsza do tego poszukiwania; a jak tylko przypuscimy, ze
oprécz wiary jest inna droga do wynalezienia prawd
wszystkich; jak si¢ zgodzimy, ze do wszystkiego jest zdolna
i wystarczajaca Filozofja, poniewaz wszelka prawde z ukry-
tej glebi w naturze dobywa i w niejaki sposoéb stwarza na
nowo, natychmiast za te'm mniemaniem w S$cistym zwig-
zku nastgpuje Naturalizm. Darmo si¢ bronia, Ze to poszu-
sie
szrankami samej natury, bo wyjawszy odkrycia w rzeczach

kiwanie nie sigga do Objawienia, a tylko ogranicza
fizycznych, gdzie dziataja wlasciwem narzedziem postrze-

gania, nic zreszta niema do wynalezienia W naturalnej;
filozofii. Cokolwiek przyrzeka filozofja wtasnemi sitami od-
kry¢ o Bogu, o duszy lub powinnosciach, wszystko to
Rehgja najdoktadniej samym prostaczkom podaje: a bez re-
ligii nawet te prawdy, do ktérych rozum ludzki przeniknaé
moze, od bardzo niewielu po diugim czasie 1 nie be»
przymieszania si¢ btedu moga by¢ wynalezione, jak mamy
tego jawne przyktady w najcelniejszych mistrzach pogan-
skiej filozofii. Tak tedy pochlebiajac dumie czlowieka, wy-
studzaja razem uczucia religijne, bo Wiara przedstawuje
si¢ za zdro$nica praw rozumu, kiedy chce zajmowaé udo-
wodnieniem tylko znanej prawdy, a nie odkryciem nowej-,
do czego, iak si¢ zdaje, jest stworzony.

I11.) Co do pewnika Filozofa.
nakazuje ludom powszechna wiarg;

z powszechna wiara, potepia, i

Religja Chrzescijanska

wszelkie prywatni
mniemanie, walczace to
tylko uznaje za prawde¢ w rzeczach wiary: co zawsze, co
wszedzie, co od wszystkich uwaza si¢ za prawde. Stad dla
Scistego zwiazku 1 wzajemnego wplywu migdzy Teologja
i Filozofja, nastapilo, ze Chrzescijanscy pisarzepowszechny
sqgd i powszechng jawnos¢ potozyli za pewnik fundamen-
Ten rozumowania

talny w rzeczach Filozofii. sposob

wprowadzony od ojcow Kosciota starali si¢ Scholastycy

coraz bardziej a bardziej rozwina¢ 1 udoskonali¢ jedynie
dla postugi Religii Chrzescijanskiej. Mato na to do dzi$ dnia
zwracaja uwagi, ze co innego filozofja autora, a co. innego
niektore

jego metoda: Platona np. filozofja przedstawia

pomysty o Bogu, duszy, slowie i $§wiecie dotyla zgodne z
Chrzescijanska nauka, ze dawni ojcowie nazywali go Moj-
Zeszem zgreczonym, przeciwnie jego metoda prywatnego
rozumu i prywatnego przekonania tak obrazata Ojcow i
tak zdata si¢ niebezpieczng, ze pod tym wzgledem nazywali
Platona warstatem wszelkich herezji i patryarchg kace-

rzow. Z poczatku tedy dla tej zgodnosci nauki Platona

z Objawieniem, niektérzy niezmiernie go wynosili: lecz

dluzszein uzywaniem os$wieceni o blgdnej jego metodzie,
catkiem go zaniedbali. Przeciwnie Filozofja Arystotelesa
chociaz wiele falszywych mnieman zawiera o Bogu, duszy
i $wiecie, jednak jego sposob filozofowania zupeinie byl
zgodny ze sposobem wierzenia Chrze$cijan, bo gldéwnem
jest postanowieniem jego filozofii, ie fo jestjawne, co sie
powodu Scholastycy

potwierdza wu wszystkich. Z tego
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Arystotelesa, jako jedynego z pogan, co mial za pewnik
Rozum powszechny, ulubili i na jego ozdobienie i rozsze-
rzenie caly swoj genjusz wysilali. Filozofja Scholastyczna
rozwaza wszelkie nasienie prawdziwe, ktore niebieski Siew-
ca w ludzkie'm spoleczenstwie umiescil, rownym krokiem
postepuje nawet z pospdlstwem i nie stara si¢ powszechny
napadem,

rozum zniszczy¢ 1 wywroci¢ nieprzyjacielskim

lecz usituje go zachowac¢ i oddzieli¢ od btedow, jesli je
przymieszal jaki Prywatny rozum. Wprawdzie nie jest to
filozofja kwiecista i ozdobna, ale gruntowna, nie oderwana
i rownie jak rozum powszechny prosta; dostgpna i jasna.
Tu jednak potrzeba zauwazy¢, ze inna rzecza s3 prawdy
prawdy

udowodnione, a inng tych prawd dowodzenie;

fundamentalne Scholastykow dostepne sa i powszechne,
jak rozum powszechny, bo go wtlasnie sktadaja: ale wyni-
kte stad prawne wnioskowania i samo dowodzenie jest za
uksztatconego w tym wzgledzie
co by je modgt pojac. Jak

prawdy wiary wszystkim badz medrcom,

glebokie i potrzebuje

umystu, i w Religii glowne
badz prostacz-
i wnioskowania
Po-

wszechny rozum stanowit pewno$¢ w Fdozofii, powszechna

kom zaréwno dostepne, ale dowodzenia

z tych prawd sa tylko zrozumiane przez Teologa.
wiara byla pewnikiem w Teologii; dla tego kiedy w owych
czasach wszczeta si¢ sprzeczka o jakg prawde badz natu-
wszystko zalezalo na tem, aby

ralna badz objawiona,

okaza¢ niezgodno$é¢ albo z powszechnym sadem, albo z
powszechna wiara, a wszelki spor calkiem upadal. Stad u
dawnych prawie nie znajdziesz, zadnych rozpraw i dowo-
dzen juz o powszechnej jawnos$ci, albo cechach rozpozna-
nia prawdy, juz o prawdziwo$ci 1 nieomylnosci Kosciota:
bo te rzeczy niebyly do dowodzenia, ale fundamentem
pewnosci 1 kamieniem probierczym wszelkiej prawdy tak
religijnej, jak filozoficznej.

Kiedy w Religii Reforma przeniosta sad prywatny nad
sad powszechny Kos$ciota, wtedy bylo niepodobienstwem,
aby w Filozofii utrzymat si¢ rozum powszechny:

runegty funda-

przeto
mimo staran przewidujacego Melanchtona
menta Filozofii Scholastycznej, a jawnos¢ prywatna objeta

rzady w rozumowaniach. Chwycono si¢ do czernienia
Scholastykow ze wzgledu dziwacznej terminologii, a w
rzeczy najwigcej szto im o zwalenie pewnika Jawnosci

powszechnej. Te¢ niebezpieczng zasad¢ prywatnego prze-

konania pierwszy do filozofii wnidst Karteziusz, kto-

ry wzgardziwszy powszechne'm $wiadectwem i powaga
ludzka, polozyt za prawidlo, ze to wszystko nalezy mieé
zarzecz pewng i prawdziwa, co prywatnemu kazdego ro-
zumowi za pomoca jasnej 1 doktadnej Idei zdaje si¢ by¢
Nic dziwnego, ze ludzie uczeni i
rownie latwo
techtata bo-

wiem milos¢ wlasng kazdego, przypisujac prawo sadzenia

pewne'm i prawdziwe'ra.
pobozni powstali przeciwko tej nauce, jak
poja¢ dla czego zyskata mnoéstwo obroncow,
0 wszystkiem. Filozofja Karteziusza zawiera pigkne mys$li
1 uczucia 0 Bogu i Religii Chrzescijanskiej, stad wiciu nie

moglo przypusci¢ zgubnych nastgpstw, dla ktéorych wre-

szcie zapobiezenia silili si¢ na rozne poprawy i stawiali
rogatki dla rozumu, ale kiedy niechcieli przemieni¢ zasady
prywatnej na jawnos¢ powszechna, bo musieli by wtedy
wroci¢ do Scholastyki, przeto upadly wszystkie te stabo
albo

przekonanie jeszcze silniej i obszerniej wlada¢ zaczgto.

klecone rusztowania, a prywatny rozum, prywatne

Z tej nowej zasady pewnosci wyniklo, ze ustanowiono
za pomocg ktorych
Stad nie.

wszelkiemu zewngtrznemu

cechy prawdy i krytyczne prawidta,
wszystko odkry¢ i o wszystkiem sadzi¢ mozna.
dano wiary wszelkiej powadze,
$wiadectwu i potozono za niezbedny wstep do Filozofii
powatpiewanie o wszystkiem, az poki si¢ prywatny rozum
nie przekona: a tak podano pod watpliwos¢é powszechne
podanie i rzeczy jasne jak stonce, a pote'm dopiero silono
si¢ udowodni¢. Jednak w tei wyuzdanej swobodzie prywat-
nego rozumu byla pewna niewola i z niej pod karg na-
cechowania glupstwem wylamaé si¢ nie mozna bylto. Jak
w Reformie wolno o wszystkiem jak chcieé¢ sadzi¢, byleby
si¢ nie zbliza¢ do zdania powszechnego Kosciota: tak w

Filozofii mozna rozumowaé¢ wedle upodobania, byle by
jawnosci powszechnej nie przeklada¢ nad prywatng. Nadto
Filozofja odst¢pujac od powszechnego Sadu. narzuca zwo-
ich prywatnej

lennikom wyobrazenia czg¢sto przeciwne

jawnoséci. Rodzaj ludzki widzi kolory w rzeczach zewng-
trznych, auczucie tych koloréw miesci w cztowieku, now-
sza filozofja sktada w mozgu i same kolory i uczucie; ro-
dzaj ludzki uwaza kazdy rzeczowy przedmiot, jak drzewo
kwiat it. d.,

nowsza szkota zaprzecza bytu, bo substancja cial jest tylko

za jedno$§¢ majacg pewny i prawdziwy byt:
byt rozumu, albo poprostu nazwisko odpowiedne oderwanej
Idei,nie majacej zadnej rzeczywistosci; rodzaj ludzki wszystkie
sensacje w czlowieku nie odnosi wylacznie ani do duszy ani
do ciata, ale do organu ozywionego przez dusze¢, stad po-
spolicie méwia glowa boli, noga boli: nowsza filozofja
przypisuje wylacznie duszy wszystkie sensacje ipodtug niej
nalezaloby moéwi¢, ze dusza w glowie, albo w nodze boli.
Wszelki powszechny sposéb wyrazania si¢ i uwazania rze-
czy catkiem przewrdcita ta filozofja, ktorej teorja intele-
ktualna zasadza si¢ na pysze, czyli co jedno, na przeniesie-
niu prywatnego zdania nad powszechne. Jak zgubne nastg-
pstwa w porzadku religijnym 1 politycznym wyptywaja z tej
zasady, osobliwie u mtodych,rzecz zbyt jawna, aby to potrzeba
bylo przedstawiac¢, na co ze smutkiem codziennie patrzymy.

IV.) Co do gtownej zasady, z ktorej inne prawdy wy-
ptywajg w Filozofii. W dawnej szkole wszelka madrosc,
porzadek 1 prawda miescily si¢ w tem zalozeniu, ze co
si¢ z dwuch lub wigcej pierwiastkow polaczy istotnie, staje
si¢ jednem rzeczywiscie. Scholastycy naprzod z ludzkiego
pojecia i poznanej prawdy naturalnej zlozyli istotng i rze-
czywista jedno$¢: tak, ze u nich ludzkie pojgcie bylo jakby
materja, a prawda forma. Materja przed formy przyjeciem

jest wprawdzie w moznosci do wszystkich dzialan mater-
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jalriycb, jednakze jeszcze niestanowi ciala uformowanego;
réwnie pojecie pierwiej nim przyjmie prawde; jak sig dzieje
w dzieciach nowonarodzonych, chociaz jest w moinosci
do wszelkich rzeczy intelektualnych,, jednak bynajmniej nie
stanowi oznaczonego i absolutnego rozumu. Jako materja

od formy otrzymuje swojg czynno$é, przez ktéra zowie
sig cialem; tak pojgcie bierze od prawdy swojg czynnosé,
czyli pierwiastek dzialania, przez co zowie sig rozumem.
Cialo przeto zalezy na rzeczywistem polaczeniu formy i
materyi: a Rozum na rzeczywistem polaczeniu prawdy i
pojecia; cialo bowiem jest materja przez forme¢ oznaczona,
rozum jest pojecie oSwiecone przez prawde. (1) Jak niema
ciala bez formy, tak niema Rozumu przed poznaniem prawdy;
jak materja i forma cho¢ sarozine rzeczy, jednak po swo-
jem polaczeniu stanowia zloZenie fizyczne, rzeczywiscie i
snbstancjonalnie jednos¢, t. j. Cialo: tak pojgcie i prawda,
choé¢ sa rozne rzeczy, jednak za polaczeniem sig formuja
rzeczywiscie i substancjonalnie jedno umyslowe zlozenie,
t. j. Rozum (2).

Z tej rozumu teoryi prawnie wyplynely wnioski nastepne:
ze Pojgcie bez polaczeniasig z prawda czyli przed wstapie-
niem ze stanu moznoS$ci wstan dzialania, nic nieodkrywa i
nic nie dziala. Jak materja formy, tak pojgcie prawdy sa-
mo przez sig nie wynajduje i nie stwarza, ale ja przejmuje:
stad prawda nie jest odkryta przez pojgcie, ale mu podana.
Wszystkie dzialania umyslowe scholastycy nie przypisywali
wylacznie prawdzie lub pojeciu, lecz wspélnym ich silom,
jako jednej calos$ci, albo jednej istoty umyslowej, t. j. ro-
zumu; przeto o kazdern rzeczywistem zloieniu byla u nich
fundamentalna zasada; Ze jego czynnoSci sa wspolne i dia
tego wszelkie badanie rozumu, jak mowi S. Tomasz, dzieje
sig proste'in obejrzeniem prinCipjow przez- pojgcie. Pojgcie
a po jej przyjeciu

t. j. rozumem: a

jprzed przyjeciem prawdy nie dziala,
staie sig jedne'm umyslowem zloieniem,
wiec miedzy prawda ipojeciem nie zachodza zadne prawa
Stosunkéw, bo te moga mie¢ miejsce miedzy dwoma isto-
tami lub pierwiastkami, tnajacemi zupelna iniezawisla swa
czynno$é. Stad u Scholastykéw nieznajdziesz poszukiwano
poczatku wyobrazen, wynalezieniu mowy istosunkach mie-
dzy prawda i pojeciem; opierajac sig bowiem na powsze-
chne'm S$wiadectwie rodu ludzkiego i na PiSmie S$wietem,
nie czlowieka czynili autorem wszelkiej madrosci i rozumu,
ale samego Boga. Scholastycy za przewodnictwem S. To-

masza przypuszczali, ze Adam byl od Boga postanowiony

(1) Przez potagczenie rzeczywiste albo zjednoczenie nie roznraieli
Scholastycy pomieszanie dwnch Inb wigcej pierwiastkéw, lecz Zpo-
laczenie konieczne i rzeczywiste dla ntworzenia jednego snbstancjo-
ualnego zlozenia, w ktorem kazdy pierwiastek w catosci zostawatl.
(2) Ztozenie snbstancjonalne, albo fizyczne (Compositnm substan-

tiate yel physicum) jest tein, co ma wtasciwa bytnos¢': np. czlo-

wiek, kwiat, drzewo i t. d. Zlozenie przypadkowe jest wtedy, kiedy
niema wlasciwej

rzeczywistej bytnosci: np. kupa pszenicy, piasku,

Ind, wojsko i t. d.

N

, [zenie i

powszechnym, doskonalym i odpowiednym dla potomkéw
poczatkiem nie tylko rozrodzenia, ale i oSwiecenia: a stad,
ze posiadal pierwszy czlowiek wszelka naturalna umieje-
tnos¢. Jak z jednego towarzyskiego malzenstwa Adama i
Ewy, ktérych B6g nierozerwanym wezlem polaczyl, pow-
staly wszystkie narody: tak zjednego umyslowego malzen-
stwa, zawartego miedzy pojeciem Adama, a prawda przez
Boga udzielona, wziely poczatek wszystkie wyobrazenia,
zasady, poznania, sztuki i nauki. Scholastycy jak z pojecia
i prawdy stanowili jedno umystowe zloienie, t. j. rozum:
tak znowu z duszy pojetnej i ciala ludzkiego bylo ich je-
dno rzeczywiste zlozenie,

t. j. czlowiek. Stad o Zadnych

stosunkach i odnoszeniach sig miedzy cialem i dusza nie
rozprawiaja, bo cialo dopie'ro przez dusz¢, jako swojg forme,
wchodzi w byt i dzialanie, a dusza z cialem zlewa sig w
jednosé. Wszystkie czynnoS$ci, ktére sa skutkiem bytu, nie-
moga by¢ inne jak wspolne, t. j. Ze ani cialo bez duszy,
ani duszo w stanie obecnego Zycia bez pomocy ciala nic
zdziala¢ nie moze, W porzadku fizycznym, jak namieni-
lismy, z dwuch takZe réznych pierwiastkéw, t. j. z Mate-
ryi i Formy wszystko sig sklada w jedno rzeczywiste zlo-
zenie t. j. cialo: co zupelnie zgadza sig z powszechnym
sadem, ktéry w drzewne lub kamieniu przyznaje nie tylko
rozumow3a albo loiczna, lecz fizyczna i rzeczywista jednos$é:
Nowsza nawet Filozofja, mimo wyszydzenia Materyii Formy,
stow Scholastycznych, musiala przyja¢ te dwa pierwiastki

niby pod innem nazwaniem, t. j. atomy albo materja, i

sila, co wszystko na jedno wychodzi. Scholastycy ani sa-

mym atomom czyli Materyi, ani samej sile czyli Formie
nie przypisywali dzialania, ale calemu fizycznemu zlozeniu;
t. j. materyi pobudzonej przez formg; sta<j nie troszczyli
bo takie

odnoszenia sig zachodza miedzy dwéma indywiduami, a ta

sig 0 wzajemne stosunki miedzy sila i materja,
jest rzeczywista jednos¢.

Filozofja Scholastyczna obejmowala porzadek towarzyski
przez ktéory rozumiala rzeczywiste i trwale zjednoczenie
miedzy wladza a podleglymi dla utworzenia i zachowania
przedmiotu, albo dla starania si¢ o jego Wygode i pozytek. Cé
sig familijnego towarzystwa tycze Scholastycy zasadzali cale
prawo naturalne na wiecznem i rzeczywistem zjednoczeniu
Meza i Zony; po zawartem boiviem malzehstwie nie uwa-
zali si¢, stosownie do Ewanielii, jako dwa w towarzystwie
indywidua, lecz jedno zloienie, towarzysko-prvwatne, t. j.
Familja, dla pomnoZenia indywiduéw i napojenia ich pra-
Wami i zasadami, aby potem same si¢ rzadzi¢ i utrzymy-
waé¢ mogly. Takowe jedno zloZenie nie dzialo sig w mal-
zenstwie przez zupelne zlanie si¢ indywidudéw, ale przez

polaczenie ciala, bo nie dwa wedle Ewanielii, lecz jedno

jest cialo. Stad nie badano praw wzajemnego polaczenia

meza i zony, bo uwazali je za jedne cialo; przeto i dzia-

lanie Familii wspolne, t. j; nie Zonie bib tngzbwi, ale

obojgu razem, jako jednemu zloZeniu, przypisywali splok

wychowaaie dzieci.” Dawna szkola przez pui
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bliczne towarzystwo rozumiata rzeczywiste i trwale zje-
migdzy Panujacym a urzednikami dla po-
1 utrzymania ich w spokojnym 1 po-

dnoczenie
mnozenia familij
myS$lnym stanie. Panujacy bowiem jako ojciec familij i
stanowili jedno zlozenie towa-
rzysko publiczne, Stad nie przepisywali
praw o wzajemnych stosunkach panujacego [z podleglymi,
w porzadku towa-

magnaci jako przewodnicy,
czyli panstwo.

bo nie uwazali je za dwa indywidua
i dziatania tych dwuch
t. j.

porzadek

rzysko - publicznym, ale za jedno,
pierwiastkow jednego ztozenia byly wspoélne,
Przez polityczny wreszcie

szczg-
§liwos¢ publiczna.
Chrzeécijanskich narodow rozumieli Scholastycy Rzeczywi-
ste zjednoczenie miedzy Stanem i Kosciotem dla pomno-
zenia narodow i dla starania si¢ o ich cywilizacjg i bez-
pieczenstwo. Stad niema u nich rozprawian o stosunkach
miedzy Kosciolem i narodami.

Teorja Filozofii Scholastykéw zupeilnie zgadzata si¢ z
teorja Religii, bo na jej podobienstwo byta utworzona. I
tak co do systematn o Rozumie, Pojgcie oswiecone prawda
naturalng, stanowi rozum: pojecie o$wiecone nadnaturalng
prawda i od niej dzwignigte do zgodzenia si¢ na rzeczy
niepojete dla powagi objawiajacego Boga, stanowi wiarg.
Pojecie przeto i prawda nadnaturalna formuja takze jedno
swiete umystowe zfozenie, t. j. Wiarg. Gtoéwna zasade filo-
Rzeczywiste zjednocze-

zoficzng stanowi w psychologii

nie miedzy dusza a cialem, bo z niej ida wszystkie
prawdy psychologiczne, a wszystkie w tej rzeczy bledy
lub mniejszem zaprzeczeniem tej prawdy.

porzadku Chrzedcijanskich naro-

sg wigkszem
Systema politycznego

dow, bylo wrzigte przez Scholastykéw =z naukowego

porzadku przyjetego w Kosciele,
z Filozofjag. Umiejetnosci bowiem

czyli z rzeczywistego
zjednoczenia Teologii
ludzkie 1 boskie stanowily jedno naukowe zlozenie, czyli
madro§¢ Chrzescijanskich stad o zadnych
nie rozprawiano stosunkach miedzy temi umiejetnosciami,
bo nie uwazaly si¢ zarzeczy oddzielne, ale zajedna catosé
i dziatanie czyli postep naukowy nie przypisywano wyla-

narodow:

cznie Teologii lub Filozofii, lecz razem wzigtym naukom
boskim iludzkim, czyli Filozofii, kierowanej przez Teologja.

W dawnej tedy szkole bylo fundamentem wszelkiej wia-
nauki i porzadku nie przypadkowa

rzeczywista, trwata i konieczna Jednosé¢ zio-

domosci, i przycho-
dzaca, ale
zenia, jakiej badz kolwiek byloby natury. W tych rozmai-
tych zlozeniach jeden pierwiastek byl jakby forma, drugi

jak by materja. Ztej dawnej teoryi nastgpowalo, ze w tych

ztozeniach jeden pierwiastek ulegal, a drugi wiladal, ze
pierwiastkiem rzadzacym bylta forma, a ulegajacym mate-
rja, ze nie forma od materyi, czyli wladza od postugi,

lecz przeciwnie materja od formy, jako stuga od pana,
brala swoje principium dziatania. Jednak Scholastycy przy-
znajac formie wladze¢ i glowna czynnos$¢, nie pozbawiali i
drugiego pierwiastku ze wszelkiej dziatalnosci, bo w kazdem

ztozeniu drugi pierwiastek tylko byl w tem bierny, w

wplywowi pierwszego pierwiastku
jako swej wiladzy: aczynnym wtedy si¢ stawal, kiedy wias-

czem musial ulegac

ng sila przyczynial si¢ do poruszen i wrazen swej formy.
Nigdy materja z pierwszym pierwiastkiem walczy¢ nie
bo wtedy by wszelkie zlozenie Jedno$ci
t. j.

swa warunkowosé

mogta czynnie,
stawiajac w
bytu,

zostalo zerwane, lecz tylko biernie,

oporze swa bezwladnos$é, swe
prawa i granice, jesli by dzialanie pierwszego pierwiastku
przechodzito drugiego sile¢ i natur¢. Stad dwie wyplynety
fundamentalne zasady w porzadku fizycznym itowarzyskim,
w kazdem

ze postuszenstwo czynne, a opor bierny jest

ztozeniu gruntem i1 warunkiem utrzymania posiadanego
ze postuszenstwo bierne,
a gdyby mogto by¢ wpro-
wtedy by ruina catej natury

bytu:
wszelki towarzyski porzadek,

a opor czynny wywraca
wadzone w S$wiat fizyczny,
nastapita. Przeto wedle Teoryi Scholastykow, wszelki po-
rzadek na tem si¢ zasadzal, ze pierwszy zlozenia pierwia-
stek dziatajac przez drugi pierwiastek, wcale go nie niszczy,
ale os$wieca, wedle moznos$ci udoskanala i kieruje do wy-
znaczonych skutkéw i do osiggnienia zalozonego celu.

! Z tego krotkiego i1 niedoktadnego zarysu Filozofii Scho-
lastycznej mozna si¢ przekonac¢ jak nierozwaznie potg¢piono
Scholastyke i jak niestusznie nazwano ja glhupstwem, $mie-
sznemi zaciekami nad fraszka i czcza gadaning zbrojng w
niezrozumiate i dziwaczne slowa jak FEcceitas, Tuturilio i
t. p.; przeciwnie bowiem Filozofja Scholastyczna byta tylko
najobszerniejsza parafraza jednej dziwnie wspaniatej idei o
jednosci rzeczywistego zlozZenia, za pomoca ktorej wszy-
stko objela w $wiecie widzialnym i umystowym, i dziwnie
uporzagdkowala w prostym, agruntownym wyktadzie. Ten
ogromny gmacb, bo mieszczacy w sobie wszelka wiado-
mo$¢ 1 wszelki porzadek, ta harmonijna i zdumiewajaca
budowa madrosci dawnej szkoly, zostala ming Reformy
wysadzona, a to zburzenie glownej zasady musiato wpro
wadzi¢ ogromne zmiany w kazdej wiedzy, w kazdym po-
rzadku. A naprzéd Jedno$¢ rzeczywista i substancjonalna
zlozenia rozdzielono na dwie rzeczy wzajem od siebie nie-
zalezne, wlasciwie i wyltacznie dziatajace, stowem, na dwa
Absoluta zwiazane nie rzeczywistem ale przypadkowem i
loicznem potaczeniem. Stad poszto, ze niewiedziano kto-
remu z dwuch pierwiastkow niezaleznych; przyznaé pier-
wszenstwo 1 dla tego pojawily si¢ rozprawy dotad niezna-
ne W dawnej szkole: np. czy pojecie mieSci si¢ w praw-
dzie, czy prawda w pojeciu? czy Kosciot jest w Stanie, czy
Stan w Kosciele i t. p. Jak tylko zjednoczenie dwodch pier-
wiastkow zfozenia uznane bylo za przypadkowe i loiczne,
natychmiast poszto, ze ich rozdzial nie mogt byé rzecza
szkodliwa 1 zbrodnicza, ale prawna i przyrodzong; a tak
oddzielenie pojecia od prawdy naturalnej zrodzilo Scepty-
cyzm; oddzielenie pojecia od prawdy objawionej, obojet-
no$¢ lub Deizm; oddzielenie zony od megza, rozwod it. d.
Poniewaz w kazdem zloZemiu ustanowiono dwa pierwiastki

niezalezne, trzeba wiec bylo wykazaé wzajemne ich sto-
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sunki: przeto utworzyli prawa tych stosunkow w religij-
nym, filozoficznym i towarzyskim porzadkach. Takiemi
prawami stosunkdw miedzy pojeciem i prawda natural-
na byly systemata o wynalezieniu prawdy: migdzy
dusza a cialem Harmonja przewidziana, przyczyny
przypadkowe 1 wplyw fiizyczny; miedzy sila 1 ato-
mami Attrakcja, Biegunowos$é, Magnetyzm 1 Wiry.
Lecz cokolwiek stanowili o tym rozdziele zlozenia w Teo-
ryi, jednak w praktyce nie bylo tego rozwodu: tylko ze
jeden pierwiastek uprawiano, a drugi zostawal w zanied-
baniu: niektérzy bowiem wszystko przypisywali formie, a
niektorzy materyi. Stad w religii jedni wszystko przyzna-
wali prawdzie objawionej, (natchnienie prywatne, Kwakro-
wie,) drudzy samemu pojeciu (Sad prywatny). W Chry-
stusie jedni wszystko przypisywali Bostwu, bez udzialu
czlowieczenstwa, (Jednowolcy); drudzy wszystko czlowie-
czenstwu (Arjanie, Socynjanie). W porzadku naukowym
jedni wszystko przyznali Teologii (obskurantyzm); drudzy
wszystko naukom przyrodzonym (naturalizm). W rozumie
jedni wszystko oddaja prawdzie naturalnej (Idea wrodzona);
drudzy wszystko samemu pojeciu (Rationalizm). W czlo-
wieku jedni wszystko duchowi bez wplywu ciala (Spirytua-
lizm, Lejbnicyzm); drudzy doswiadczeniu zmystow (Bako-
nizm, Lokianizm, czyli Sensualizm). W ciatach jedni przy-
znaja wszystko sile, drudzy wszystko materyi. Kiedy tak
jeden pierwiastek zfozenia, chociaz mu nicodmawiano bytu,
lezat w zaniedbaniu i nie tylko nie brat udzialu w czyn-
nosci, leczjeszcze zdawal si¢ by¢ przeszkoda, jak dla formy
materja, dla duszy cialo: wtedy nastepni badacze loicznem
wnioskowaniem przyszli do zaprzeczenia Exystencii tego
nieczynnego pierwiastku: i wedle Systematu, jakiego si¢
trzymali, albo znie§li w kazdem zlozeniu formg, albo ma.
terja. Stad wrozumie jedni wylaczyli pojecie (Malebranche);
drudzy pewno$¢ wszelkiej prawdy, (pyrronizm). W czlo-
wieku jedni nie przyznali zmystow (Idealizm); drudzy du-
cha (materjalizm). W Religii jedni wyrugowali wszelkie
wspot-dzialanie Woli i Rozumu (Kwietyzm); drudzy prawdy
objawionej (Deizm) i t. d. Jakiz wreszcie wypadek nastg-
pit tak wielkiej przemiany? — Oto albo zaprzeczenie wszy-
stkiego, albo zlanie si¢ wszystkiego w ogolng catosé, a w
tym panteizmie badz grubszym, badz subtelniejszym kazda
rzecz traci swoj byt indywidualny, co w koncu wychodzi
na pierwszy wypadek, t. j. na $mier¢, czyli, co jedno, za-
przeczenie. Napisano bowiem, ie wszelkie krolestwo w so-
bie rozdzielone upadnie. Z. Kostrowiec.
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