Potrocze drugie — Poszyt II i III Rok 1862.

Czem dla Polski sojusz z rewolucya

moskiewska
a czOm sojusz z radykalizmem
europejskim.

le sze wiedzie¢ trzeba czego si¢ chce i do czego si¢ dazy,
a kto jeno ma mys$l czerstwa i mezka wole, nie moze po-
doba¢ sobie w ciemnosciach. Niedos¢ na tern, czlowiek zu-
pelny powoduje si¢ sercem, to oczywista, stucha jednak rozumu
inigdy uczuciowos$ci lub marnych wymystow wyobrazni wta-
snej , nie stawia w miejsce prawdy, doSwiadczenia i obowig-
zku. Wszystko to sg rzeczy utarte, wigcej powiemy, pospo-
lite i nieprzypominalibySmy ich na samym wstepie, gdyby
nie przeswiadczenie, ze nastaty znowu czasy w ktorych naj-
prostsze i1 najniezawodniejsze pojecia popadly w nietaske ja-
koby i rzadkich jeno licza zwolennikéw. Dzi§ zame¢t zdan
°gromny i praktyka osobliwa. Tam gdzie nalezy rozpatry-
wac, rozbiera¢ i obliczaé¢, ludzie odwracaja oczy i1 uwage a
gdzie trzeba prostego i zdrowego uczucia Ze nie powiemy
instynktu, zapuszczajg si¢ w najwytworniejsze sofizmata. Prad
jest silny, gwaltowny, trudno naprzeciw niemu skutecznego
no$ uczyni¢; my przeciez wedle tego jak postgpowaliSmy zawsze,
chcemy 1 teraz wypowiedzie¢ stowo ostrzezenia i jezli si¢ da (nie-
stety u nas oto najtrudniej) wywotaé uczciwg dyskussye.
~ dobro wspoélne tu chodzi, o dobro publiczne i w takim ra-
2ie kazde zdanie z przekonania idace, u ludzi sumiennych,
cho¢by byli jak najmocniej uprzedzeni, postuchanie znale§¢
powinno.

Wszyscy Polacy ufajg w stuszno$é¢ sprawy narodowej,

wszyscy oczekuja jej ostatecznego zwycigztwa, nie wszyscy
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jednak w ten sam sposob $rodki i ich mozebna doniostose,
dalej potozenie obecne $wiata i konieczng, zalezno$¢ rzeczy pol-
skich od polityki europejskiej rozumiejg.

Dla nas nadzieje polskie a wigc i obowiazki polskie miesz-
czg si¢ przedewszystkiem w zakresie robdt organicznych.
My sile moralnej wigcej ufamy nizli wytezeniom fizycznym, ktore
jezli czesto a bezskutecznie powtarzane, ostabiaja niezmiernie
organizm narodowy i przyszto$¢ narazaja. Niezwyci¢zonemi
czynig nas jedynie tradycya religijna, obyczajowa 1 historycz-
na, of$wiata, zamoznos$¢, a takze powazna dojrzato§¢ ducha
publicznego. Zapewne i my przewidujemy chwile w ktorej
bedzie trzeba wysilenia zbrojnego; wszelako to wysilenie naonczas
tylko podobne, kiedy kraj spoteznieje moralnie, tak ze zewne-
trzny nacisk sam si¢ niejako rozprys$nie, kiedy rozktad spo-
teczny dotknie nieprzyjaciot naszych, albo kiedy nastana po-
mys$lne okolicznosci 1 polityka zagraniczna pomocy skute-
cznej udzieli.

W Polsce niebrak przywiagzania do sprawy, niebrak za-
patu, brak cierpliwosci i wytrwalosci w pracy. Po kazdem
wstrzgs$nieniu przychodzi zastanowienie si¢ i wtedy madrzy
w obec szkody, wszyscy prawde, rzucamy si¢ do usitlowan or-
ganicznego kierunku. Czas jaki$ idzie dobrze, sita dynami-
czna kraju wzmaga si¢ i zmusza do ustapien, do kompromi-
sOw (szczerych lub nieszczerych mniejsza o to), nawet zawzig-
cie niepizychylna wtadz¢ obca; razem na hasto z boku lub
skoro byle jaki ognik bledny zaswieci, zapalajg si¢ wyobra-
znie , ochota do wytrwatych mozoléw upada, stygnie poczucie
obowiazku, to co rozumiano i ceniono, co bylo w poszano-
waniu odrzucone zostaje niby cacko ktore si¢ juz naprzykrzyto
i znowu mimo ostrzezen przeszto$ci, mimo oczywistych prze-
szkdéd 1 niepodobienstw, wszystko co Zzwawsze w narodzie
wraca z uniesieniem do $rodkéw mechanicznych, do sprzysig-
zen, do fatalnych porozumien =z rewolucya zagraniczna, tu-
dziez do przygotowan mogacych pociagnaé¢ dalej niz zamiar
wigkszej liczby i wybuch nieuchronnym, ba nawet zaleznym od
woli nieprzyjaciot uczyni¢. Co najgorsza, to ze ludzie roz-
tropni, ludzie zdolni zastanawiaé¢ si¢ ust¢gpuja, zZe ci co ru-
szali ramionami na niedorzeczne i tyle dla nas zgubne wy-
razy: jakos sig¢ to zrobi, daja si¢ wciaga¢ w prosta szulerke
polityczna, ze trzezwi wprzddy, dos§wiadczeni, razem zaczynaja
przyjmowac¢ za rzeczywisto§¢ najdowolniejsze przypuszczenia
iurojenia ize wytrawni a dojrzali, powoli znizaja si¢ do pota-
kiwania juz nie goracosci ducha, jeno rozumowaniom mto-
dziezy. Stycha¢ moéwiacych coraz gtos$niej: ,nie pojmuje co
»si¢ dzieje, ale zaczynam wierzy¢ ze nam mtodzi odzyskaja
»0jczyzng;" albo: ,,tu niema co zastanawiac sig, zle jezli kto
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nie czuje ze nadchodzi dzien zmilowania Bozego." Nas ta
wszystkie poznaki przerazaja. Wiemy co si¢ dzieje kiedy
nistycyzm polityczny, wygodny S$rodek dla chtodnych machi-
natorow, zajmie miejsce czerstwej ufnosci w Bogu i surowego
obowiazku, kiedy podniesienie wyobrazni zastapi mezka silte
mys$li, a niecierpliwa rzutko$¢, wytrwatej pracy droge¢ zagro-
dzi; ze za$§ nauczeni jestesSmy doswiadczeniem i smutnem do-
$wiadczeniem, obawiamy si¢ zwyktych, mozemy powiedzieé
nieuniknionych, nastgpstw takiego stanu rzeczy. Istotng site
dzisiejsza kraju tatwo zrujnowaé; owoz pamigtaé nalezy
ze lew 1 za kratami jest lwem, tylko ze wielka rdznica mig-
dzy lwem czekajacym w uczuciu ze wiele moze a lwem rzu-
cajacym si¢ ciaggle na zelazne zapory, krwawigcym si¢ bezu-
stannie 1 wycienczonym wprzéod nim nadejdzie pora wy-
zwolenia.

Wielorakie niebezpieczenstwa czernieja na horyzoncie na-
szym, niebezpieczenstwa religijne, towarzyskie, polityczne.
My dzi§ o dwoch mowi¢ chcemy: o niebezpieczenstwie soju-
szu z rewolucya moskiewska i o niebezpieczenstwie wigzania
si¢ z radykalizmem europejskim; bo nam si¢ te dwa najgro-
zniejszemi w chwili obecnej wydaja.

Styszymy powtarzajacych ciaggle ze rewolucya w Rossyi
dojrzewa, ze bliska wybuchu i ze trzeba si¢ z nig porozu-
mie¢, trzeba uczyni¢ przymierze. Nam dziko brzmia mowy
takie, my podobne pojgecia uwazamy za zdrad¢ przeciw cy-
wilizacyi zachodu, przeciw kosciolowi katolickiemu i przeciw
dziejowej tradycyi starej Polski. Polska badz co badz wyo-
brazata prawde religijna, oswiate, swobode, czysto§¢ pojec
i Srodkéw, a Rossya przedstawiala i przedstawia pyche i pod-
stegp buntu bizanckiego, nico$¢ moralng i umystowa, przy-
mus, niewole, podstep i wszelka nikczemno$§¢é sposobdéw, bwia-
ttlo 1 ciemno$¢ nie moga zbratac si¢ z soba; albo $wiatto zwy-
cigzy, albo ciemno$¢ ogarnie wszystko. I my mamy si¢ bra¢
7a rece z Moskalami, my rodacy S. Kazimierza, S. Stanista-
wa i btog. Jozafata, rodacy Zawiszéw Czarnych, Zotkiew-
skich, Sobieskich, i to jeszcze z rewolucyonistami moskiew-
skiemi! Zaprawde¢ wszelki radykalizm zly i niebezpieczny,
wszakze najgorszy i najniebezpieczniejszy radykalizm rossyjski.

W radykalizmie europejskim tkwig jeszcze jakie§ pier-
wiastki chrze$cianskie, ktore bezwzgledni przeobraziciele jak
naprzyktad Proudhon, Stirner, Bruno Bauer i inni podobni
przesadami mienig, w radykalizmie europejskim peino nie-
Lonsekwencyi uczuciowej i zawsze wigcej namigtnosci niz obra-
chowania, szalu niz zwierzecego okrocienstwa. Przeciwnie u
radykalistow Moskali, tam na spodzie nienawi$¢ naga, chlo-
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dna i zwierzeca, nienawi§¢ niemiarkowana zZadnemi wzgledami,
niepowstrzymana zZadnem poruszeniem serca. U Moskali sta-
rej szkoly napotyka si¢ i dobrodusznos§¢ slowianska i pobo-
zno$¢ goraca acz zabobonng i wspélczucie dla nieszczescia i
litos¢ i uczynki milosierne; u radykalistow moskiewskich wszys-
tko si¢ do wymagan nieublaganego systematu stosuje. Ot-
chlan to nieskonczona, w ktorej jeno blizsza znajomos$¢ hi-
storyi rosyjskiej roz$wieci¢ moze. Jedna Moskwa byla w sta-
nie wydaé¢ Iwana Groznego i Pugaczewa.

Nawet uczucia narodowego nieznajg moskiewscy radyka-
liSci. Nigdy Polak nie bedzie systematycznie nedz swoich
wspolbraci i kraju sAvojego odkryAAml. Podniesie skarge w chwili
rozdraznienia, potem pozaluje popedliwosci svrojej i odstapi.
Rossyanin wyksztalcony, czy radykalista czy nie, ale szczegél-
niej radykalista, czuje osobliwe zadowolnienie gdy mu przy-
chodzi odkrywaé rany ojczyzny SAvojej i gniazdo swoje kalaé.

Polacy w zblizeniu z Rossyanami stracié¢ jeno mogg. Nie-
stety powiedzmy sobie juz wiele stracili. Z jakiegoz to na-
tchnienia ida u nas morderstwa polityczne, gdzie zZrédlo tej
zelaznej ale srogiej logiki re\violucyjnej, objawiajacej sie czy-
nami, na jakie wzdrygala si¢ zawsze stara zacno$é polska i
chrzescianski zmysl narodu? Wszystkiego tego nauczyli sie
rodacy nasi od Moskali. Mistrzami byli tu ci, co kazali za-
pala¢ pozary petersburskie i co pisali w odezAvach: ,,chAvyé za
»topor i zabijaj.u

WpodAvojny a zAAsze przymusoAvy o ile idzie o nieszczgsliAvych
ziomkOAV naszych sposob, zetkneli si¢ i stykaja Polaey z Mo-
skalami. Jednych nieubtagana srogos¢ rzadu poseta ciagle
na Sybir i w glab Rossyi, drudzy stuza w wojsku rossyj-
skirn, urzeduja av bidrach rossyjskich, lub stuchaja nauk na
rossyjskich uniAversytetach. Tamci ida na wygnanie czg¢sto
A usposobieniu religijnem, niekiedy wytrawieni przeciwnoscia
i dojrzeAArajacy nieszczgsciem, zaAvsze uzbrojeni tarcza serde-
cznego patryotyzmu. Ci wynosza z soba albo Avyrabiaja av
sobie ujemne jedynie uczucia: nienaAAri§¢ dla ciemi¢czcoOw i chgé
odAA%etu. Ztad dAra nowe zywioly av spoleczenstAvie polskiem:
7zyAAOot sybirski starszy, powazny, Avytrawny, gleboko uczucio-
Avy, troche za mistyczny, ale uderzajaco szlachetny, i zyAviol
mtodszy, ruchaAA'szy, energiczniejszy, AvojskoAvy lub cyAvilny,
nachylajacy si¢ ku mniemaniom ze zrecznos$¢ i hart Avszyst-
kiem, ze moralno$¢ konAArencya a religia przesadem i ze przy-
szta epoka odnoAvienia $wiata droga burzenia i krwawego przy*
musu. Niektorzy w tym kierunku dochodza do postawie-
nia ekonomii politycznej av miejsce Chrzes§cianstwa i do ubo-
stAvienia interesu, wigksza jednak cze$¢ pozostaje w obrebach
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szlachetniejszego ideatu. Nie przeczymy iz u wychowancow
polskich rossyjskiej szkoty wyrobilo si¢ wiele przymiotow nie-
znanych dawniej Polakom, Ze maja. oni wigcej hartu, konse-
kwencyi, nieztomnej wytrwatosci; wszelako to co przynoszg
jest w kazdym razie bardzo niebezpieczne dla Polski. Sybir-
czycy dodaja do moralnej sity w kierunku historycznej mys§li
narodu; tamci drudzy przeciwnie podkopuja zycie z tradycyi
i ze $wiadomosciag albo nie§wiadomie przysposabiaja ruing
wszystkiego co nam najdrozsze, na korzy$¢ jakiej§ ogolnej
hamanitarnej idei.

Co si¢ tyczy wilasciwego politycznego przymierza z rewo-
lucya rossyjska, w kazdym razie wysztoby ono na nieko-
rzy$¢ ojczyzny naszej. W dzisiejszem polozeniu rzeczy Polacy
mogliby jedynie by¢ wzigci za narzedzie, za karczownikow.
Daleko roztropniej czeka¢ az rozktad spoteczny w Rossyi po-
sunie si¢ dalej, ostabi jej organizm i por¢g sposobng nastre-
czy. Po co zawsze wyprzedza¢ wypadki wyobraznig i czynem
i przez t¢ niespokojna skwapliwo§¢ naraza¢ kraj na cigzkie,
czg¢sto niepowetowane straty i na wycienczenie?

Niektoérzy z marzacych o zemscie juz nie po dlugich wie-
kach jak w Irydionie, ale predko, natychmiast prawie, jak
u Walenroda, moéwig rzeczy przypominajgce stowa Almanzora:

Pocalowaniem wszczepitem w dusze
Jad co was bedzie pozerad,

Patrzcie ah patrzcie na me katusze

Wy tak musicie umiera¢.

Nasamprzéd to moéwit Muzulmanin a my jesteSmy dzieci
narodu chrzes$cianskiego, co sprowadzat zawsze blogostawien-
stwa na sgsiadow swoich i1 tylko temi samemi podnie$¢ si¢
moze czynnikami za pomocg ktorych w pelni istnienia swego
zyt 1 dziatal, a powtdre przeciez my wcale nie chcemy umie-
ra¢ jak Almanzor, gingé byleby tylko zemst¢ zaspokoic.
Wiele jadowitych stworzefh marnieje po ukgszeniu; to nie na-
sze przeznaczenie, nie nasza z wmlnego i o$wieconego wybo-
ru dola.

O zgubnych nastgpstwach bliskiego zwigzku z radykali-
zmem europejskim moéwnliSmy nieraz. Radykalizm ten $wia-
domie lub nieSwiadomie dazy do zniweczenia wszystkiego co
istnieje, aby na ruinach wznie$¢ nowy wielki organizm. Ra-
dykalisci ufaja ze moga porzadkowaé i budowaé, my prze-
konani jesteSmy ze tkwia w bledzie i ze chcac nie stopnio-
wych przemian i godziwych ulepszen co stuszna, jeno catko-
witego przewrotu, gotujg, w przypuszczeniu ze si¢ im powie-
dzie, zgubg¢ europejskiemu spoteczenstwu. Kosciotl nie zginie
Kosciot z o§wiatg w §lad za nim idacag i potrzebujaca od niego
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sokow zywotnych, przeniesie si¢ gdzieindziej i moze w podo-
bnym razie Ameryka si¢ przed nim otworzy; ale towarzystwo
europejskie znikczemnieje i upadnie w zapasach anarchii z de-
spotyzmem. [ niech nikt nie twierdzi ze w radykalizmie sa.
odcienia i stopnie; twierdzenie takie dowodzi jeno za$lepienia
lub-dobrodusznej che¢ci zaspokojenia siebie i drugich. Obszerna
niwa radykalizmu pochyta i badz co badz Garibaldiego i
Wiktora Hugo ciagna Mazzini i Ledru Rollin, tych trzymaja
socyalisci a na samem dnie znajduja si¢ potezni bezwzglednos-
ciag swoja skrajni Heglisci i Proudhon. Nie do$¢ na tem,
wszystko tam powigzane jest w jeden ujemny organizm wol-
nomularski i we¢glarski, ktérego S$rodek cigzkosci dzi§ jeszcze
blisko wierzchotka gory, alejednak powoli stacza si¢ ku przepasci.
Ot6z Polacy w tej sferze albo si¢ czuja obcerni i opuszczaja ja co
predzej albo si¢ psuja do gr-untu. Najpigkniejsze strony du-
szy polskiej, wiara, przywigzanie do narodowosci, cze$¢ tra-
dycyi historycznej i starego obyczaju uwazane s3a przez rady-
kalistow za zabobony ktorych czasem uzywaja za $rodek, ale
ktore chca oni odrzuci¢ kiedys. W tej mierze wszystko ja-
sno i oczywiscie uderza i mniemamy ze obszerniejszy wykltad
bytby zbyteczny dla takich ktérzy maja uszy do stuchania
i dobra wol¢ ku zrozumieniu prawdy. Rzeczywiscie sojusz
z rewolucya czjdi inaczej mowigc z radykalizmem, zamigsza-
nie tylko, rozdwojenie i zepsucie do ducha polskiego wpro-
wadzi¢ moze. Sojusz podobny jest zarazem niepolityczny, bo
zraza 1 odstrgcza te wszystkie zywioly, potezne istotnie, ktore
potaczone sa z nami najsitniejszemi we¢ztami, bo "wegztami wia-
ry, historycznych wspomnien 1 o$wiaty wspolnej.

Od radykalistow europejskich wiele juz rzeczy i niedo-
brych rzeczy pozyczono sobie u nas. Ze niewspomnimy o
niedowiarstwie 16znosci, poje¢ co do obyczajow, o wstrecie
.do wszelkiej reguty, o skwapliwosci do byle jakiej opozycyi,
1 o lekcewazeniu wszelkiej wtadzy jako wladzy; ite wszystkie
rzeczy zajmowaty nas wielokrotnie i jeszcze pewnie wrécimy do
nich nieraz. Obecnie na niektore tylko niekoniecznie nowe ale
wybitniejsze w czasie naszym zie lub blgdne usposobienia
przycisk potozymy.

UwazaliSmy juz od dawna i wspominaliSmy to kiedys$, ze
ci ktéorzy najmocniej (a mieliby stuszno$¢ gdyby tak bytlo)
zarzucaja Jezuitom holdowanie maksymie: cel uswieca srodki,
sami niebaczac zgota, Ze jeszcze nizsza i niebezpieczniejsza jest
rzecz dla celow ziemskich takiem postugiwaé si¢ zdaniem, roz-
grzeszaja wszystko, pozwalaja na wszystko i uzyliby wszyst-
kiego, skoro idzie o domniemana korzy$¢ sprawy narodowej.
My goraco pragniemy, aby w sumienie narodowe wkorzenit
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si¢ niezawodny i bezpieczny pewnik, ze i najwigkszy cel ,nie-
,odwszetecznia podtych dréog," jak pigknie mowi poeta, i dla
tego bolejemy nad rozbratem, ktory spostrzegamy u nas mig-
dzy szlachetnem cze¢sto uniesieniem i gorliwg, zdolna poswig-
cen ochotg, a wiernosciag dla prawd nigdy, nigdzie i dla zadnej
rzeczy nieulegajacych i1 niemogacych uledz zmianie.

Idzmy dalej. W naszem nieszczg¢sliwem potozeniu powin-
niby$my, nie poswigcajac zasad, mie¢ wiele wymiarkowania
jedni dla drugich, powinniby$Smy nasladowac¢ rozrzucone po
$wiecie dzieci Izraela; tymczasem migdzy nami dzieje si¢ ina-
czej, zwtaszcza od strony wyznajacej opinie skrajne. Po-
lacy moéwig duzo o tolerancyi, a zwykle nierozumieja, co
to jest tolerancya i z samegoz big¢dnego stawiania kwestyi u-
cisk, przymusi rozdwojenie wyprowadzaja. Tolerancye w ucz-
ciwem wyrazu tego znaczeniu mie¢ moze ten jedynie, ktory
zywi w sobie gigbokie przekonanie i dla mitosci blizniego po-
wsciaga si¢ czy w postgpowaniu, czy nawet w objawianiu my-
sli swojej. Obojetny nie toleruje tylko niedba. Owoéz poki
umysty i serca polskie bytly silnie i wylacznie prawie zaprza-
tnione kwestyami religijnemi, godzilo si¢ o tolerancyi religij-
nej mowi¢, zaleca¢ tolerancye¢ religijng. Dzi§ mozna tylko za-
leca¢ tolerancye polityczng, dla tego ze dzi§ wiszystkie namig-
tnosci 1 prawie cale zajgcie umystowe przeniosly si¢ na pole
polityczne. Kto obecnie o tolerancyi religijnej rozprawia, nieto-
lerancy¢ zarzuca, ztolerancya si¢ popisuje, pokazuje ze jest czto-
wiekiem stabych lub zgola zadnych przekonan religijnych, i ze
wymagaod drugich, aby juz nie rozerwania unikali, jeno ustgpo-
wali z przekonan swoich. W polityce u ludzi, ktoérych nie dziela
wprost przeciwme sobie pojecia tolerancya bardzo potrzebna;
tymczasem w polityce niema tej tolerancyi, poniewuiz radyka-
lizm niewyrzekajacy si¢ ani religii ani narodowosci, a zatem
nie ujemny i tylko postugujacy si¢ zdaniami i $Srodkami uje-
mnego radykalizmu europejskiego, niei’ozumie innego spo-
sobu jak terroryzm.

Innym fatalnym objawrem jest dziwne u wielu przekona-
nie , iz mlodziez najlepiej rozumie sprawe¢ narodowa, iz ona
nig najlepiej pokierowaé¢ zdolna. Ze mtodziez sama tuszy do-
brze o sobie, to rzecz naturalna, tak byto od poczatku $wdata;
ale ze starsi wbrew madro$ci narodow i doswiadczenia histo-
ryk powtarzaja niebaczne obietnice i niebaczne stowa Ody do
miodosci, albo $piewaja w koSciotach: ,wspieraj zamiary szla-
chetnej mtodziezy," to przechodzi wszelkie pojecie, to kazdego
gtebiej rzeczy bioracego cigzko trapi.

Jestesmy Chrze$cianami, wierzymy ze w Ksiggach Stare-
go 1 Nowrego Zakonu tkwi natchnienie Ducha S., patrzmyz co
Pismo S. trzyma o radzie od mtodych. W III Ksiedze Kro-
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lewskiej (X1I, 13. 14. 15.) czytamy: ,,Odpowiedziat krol ludowi
,»Srogo, opusciwszy rade¢ starszych, ktérg mu byli dali, i mo-
»Wil do nich wedtug rady mtodziencéw.... bo si¢ byt Pan
»odwrocit od niego.! W II znowu Ksiedze Paralipomenon
(X, 8. 10. 14.) znajdujemy co nastepuje: ,,Opuscil rad¢ star-

nszych, a z mtodymi zaczal rad¢. 1 mowit do nich ... a oni
,odpowiedzieli jako mtodziency.... I krol opuscit rade¢ star-
czych i uczynit wedle woli mtodzienczej." W obu razach

nastapity kleski. A nietylko Pismo §., ale wszyscy me-
drcy, historycy, moraliSci przestrzegaja od rad 1 zamiarow,
ktére od mtodych, niedo$wiadczonych pochodzg. Zkadze nam
mniemanie, ze si¢ bieg przyrodzony $§wiata odmienit?

I to nas klopoce, ze si¢ juz w Polsce nauczono w pie-
monckiej szkole uzywaé systematycznych klamstw, aby dzia-
ta¢ na opinig publiczng w kraju i za granicg. Bron to za-
truta i zawsze si¢ w r¢ku zlamie.

Wskazujemy raczej nizli zglgbiamy; dzi§ nie czas na
obszerne wywody.

Na zakonczenie jedna uwaga dla tych co pracujag w kierun-
ku organicznym. Ich polozenie najcigzsze 1 najtrudniejsze;
mozolg si¢, trwajg przy robocie, razem przychodzi zawierucha
1 obala wszystko co zapracowali. Nie do$¢ na tern, nie dla
nich wzi¢tos§c 1 chwala ziemska, nie dla nich zaufanie wspol-
ziomkow. Cala zastuge patryotyzmu goragcego przypisuja so-
bie 1 jako swo¢j przywilej wylaczny uwazajg ci co si¢ trzy-
majg kolei tajnych zwigzkéw i mechanicznych wysilen. Nie-
chaj to wszystko niezraza ludzi obowigzku. Ich dola ciezka,
to prawda, co chwila trzeba na nowo rozpoczynaé; ale ich
zastluga wysoka. Jezeli niemajg bezinteresownos$ci opartej na
rzeczywistej chrzes$cianskiej podstawie, jezli szukaja siebie,
sukcesu lub glo$nego uznania, nie sa dobremi slugami Ojczyzny.

My w kazdym razie chcemy si¢ jeszcze spodziewal ze
u nas ludzi istotnego poswiecenia, ludzi z odwaga cywilng
nie brak i ze si¢ im uda niebezpieczenstwa juz czerniejace
na horyzoncie oddalié.
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(Dokonczenie.)

Twierdzac, ze Unia iest staroZytng, ze Schyzma praw starozyt-
nych nie ma, ze Wlodzimierzowie, Jarostawowie, Jagietlowie, Skirhay-
towie i inni fundatorowie Metropoliey i Wiladyctw dobremi byli Katho-
Ukami &. nie ptonnym tudzit pozorem. ‘Wiadomo bowiem az nadto, ze
btedy owoczesnych Nieunitow Greckich i Ruskich, wylegly si¢ w glowach
Nowatoréow Niemieckich Szesnastego Wieku i wschodniey Nauce zupelnie

przeciwne. Na oko to pokazal Jeremiasz Patryarcha Carogrodzki
w odpisie swoim do Teologéw Luterskich danym ]5 Maia 1576 roku,
°bjetym Censura Orientalis Ecclesiae a Stanislao Socolovio edita Co-
loniae 1582 i Actis et Scriptis Theologorum Wirtembergensium fol. 56

143. 200—260, inne za$ np. w Stohlawie umieszczone, grube niecoswie-
Cenie Bobostowoéw Ruskich nowey kuzni zrodzito, iak w czeg$ci wykazal
Nicefor Arcybiskup Astrachanski w swoich Otwietach. Tacy wigc Syzmatycy
Praw starozytno$ci w kraiach Ruskich przywlaszczac¢ sobie wcale nie mogli.
~r przeciwnym albowiem razie nalezaloby przyznaé, ze wszelkie w wiekach,
Przed X VI, uptynionych, nadania w Inflantach, Kurlandyi, Ziemi Pruskiey,
Niemczech i t. d. dla Lutréow wuczynione byly, i onym wlasciwie sluza.
Lecz ani Nieunici, w czystem znaczeniu tego wyrazu uwazani, iako zwo-
lennicy zdan stanowiacych rdéznic¢ migdzy Wschodnim i Zachodnim Ko-
sciolem od ozasu zerwaney poczatkowey Jednosci, bez innych nowszey

daty retigiynych przywidzen, mogli w tych stronach naszych stusznie od-
Prze~d Poznanski XXXIV 2. 9
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wolywa¢ si¢ do zaszczytu Starozytnosci. Dowidédl tego Leon Krewza
Archimandryta Wilenskiego Monasteru S. Troéycy w Obronie Jednosci
Cerkiewney drukowaney w Wilnie roku 1617. Te¢z prawde wykazat Jan
Dubowicz w Hierarchii 1644: Jan Aloyzy Kulesza w Wierze Prawosta-
wnej 1704: Teodor Ostrowski w tomie III Dzieiow i Praw Kosciola
Polskiego od str. 335. A lubo nicktére tych pisarzow wywody surowa
obala i znosi krytyka ; inne iednak tak sa niezaprzeczone, iz strona prze-
ciwna one albo milczeniem pokry¢, albo nader staba gadatliwo$cig, czesto
falszywemi twierdzeniami, a nawet potwarzami zbywaé przymuszong si¢
widziata. Ze duch Focyusza Carogrodzkiego, pierwszego skaziciela Jedno-
$ci, nie owional Kraiow Ruskich, wiadomy prawdziwey Historyi watpi¢
0 tem nie moze. Ta bowiem §$wiadczy, ze on Patryarcha zaktocit Cer-
kiew S. i umart przy koncu IX wieku. Zeznaie przytem Piotr Antyo-
chiyski w liscie swym do Michata Cerularyusza, ze lubo Focyusz zaburzyt
pokoy koscielny, nieustaty iednak przyjazne z Rzymem stosunki, i iak przed
nim, tak po nim, imiona Papiezéw razem z imionami innych Patryarchow
Wschodu, przez wszystkie czasy, w Patryarszych Katedrach, Alexandryi-
skiey, Antyochyiskiey i Jerozolimskiey, ciagle wspominane byty przy Stuzbie
Bozey, az do kiotni rzeczonego Michata z Leonem IX, czyli roku 1053:
ze nawet w samym Carogrodzin, ten zwyczay S$wigcie byl zachowywany
za Sergiusza, po ktéorym czy ustal, czy nie, lub dla iakich przyczyn ustat?
mnie mowi Piotr, nie iest wiadomo. Dzieie wprawdzie Ko$cielne nie za-
milczaig o zay$ciach, mig¢dzy rokiem 996 i 999 Syzyniego z Grzegorzem V)
poswarkach migdzy 999 i 1019 Sergiusza z Janem XIX, Eustachiu-
sza 1 Alexego bezposrzednich Michata poprzednikéw niecligciach ku Pa-
piezom Rzymskim. Lecz razem zapewniaia, iz te osobiste niezgody poie-
dnaniem si¢ konczyly, i wcale nie wplywaly na ogédlny migdzy Wschodem
1 Zachodem pokody i mitosé: tak wlasnie iak w Krolestwie Polskiem (okoto
roku 1149), dwa razy Papieza niestuchali Biskupi, klal ich za to Euge-
niusz III dwa razy, iedno$¢ atoli koscielna zerwana wcale nie byta. (Na-
ruszewicz Hist. Pol. T. 3. Str. 308— 313: Ostrowski T. 1. Str. 332—
344). Ru$ zatem, ktéra dopiero za Wiodzimierza W. okoto roku 988, to
iest w sto lat blisko po Focyuszu, przyjeta chrzescianska nauke, w blg-
dach iego i niechgci zadnego nie miata udziatu, lecz tak wierzyta, takie
ku Zachodniemu Kosciotowi zachowywata wzgledy, iak wierzyli, i z ia-
kiemi byli wzgledami Patryarchowie Wschodni, a mi¢gdzy niemi Carogrodzcy,
imiennie za$§ Mikolay Chryzoberg rzadzacy od roku 983 do 996. Wtodzi-
mierz przeto naypierwszy Xiaz¢ Chrze$cianski na Rusi, naypierwszy Wiary
Swigtey roskrzewiciel, naypierwszy fundator Katedr, Metropolitatney i Bi-
skupich, przeniesiony do wieczno$ci dnia 15 Lipca 1015 roku, iego chwi-
lowy do nastgpstwa pretendent Swiatopotk zig¢ Bolestawa Chrabrego
(Naruszewicz Hist. Pol. T. 2 Str. 135: Stebelski T. 1. Str. 45: Karam-
zyn Istoria Gosudarstwa Rossii T. 2. Str. 5), i prawdziwy nastgpca Ja-
roslaw, pomnozyciel wiary, nauk, hierarchycznego porzadku i funduszéw
duchownych zmarty roku 1054 dnia 19 Lutego, byli Grekokatolikami:
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a tem samem i Duchowienstwo i lud w Archidyecezyi Kijowskiey, w Dye-
cezyach Chelmskiey, Wtodzimierskiey na Wotyniu, Turowskiey, Bialogrodz-
kiey, Czerniechowskiey, Rostowskiey, Nowogrodu Wielkiego, ustanowionych
za Wlodzimierza (IStoria Rossii: Jerarhii -AmbrosiaT. 1. Platon T. 1.Str.70.
imoje Pismo o Cheltmie), odszczepienstwa nie znali, ktérem si¢ wtedy nie
zmazata Grecya. Co do Rusi Czerwoney, to zawsze uwazang byla za czg$¢
Archidyecezyi Kijowskiey, irzadzong iuz przez samych Metropolitow, iuzich
Suffraganow czyli Namiestnikow: a lubo Halicz, Lwow, Przemys$l, oddziel-
nych liczyt Biskupow, zawsze atoli Halicki a pdézniey Lwowskij, dzialat w za-
stgpstwie Metropolity, dopoki odrgbna nie utworzyta si¢ Metropolia Hali-
cka w wieku XIII, a po iey upadku Zygmunt 1 roku 1539 nie wydat
przywil eiu na wudzielne Lwowsko - Halickie Biskupstwo (Sowita Wina
Rutskiego Str. 16. Karamz. T. 4. Nota 203. Przywiley Zygmunta mam
W moim zbiorze wyigty z Metryk Koronnych). O Dyecezyi Potockiey, ze
w roku 1105 wlasnego miata Biskupa $wiadczy wyraznie Nestor w exem-
plarzu Krélewieckim Str. 172: ,w lieto 6613 (1105) postawi Mitropolit (Mi-
»ko)ay) Amfilochia Jepiskopa Wotodimiru. Tohoze lieta postawi Lazaria
uPerejastawliu. Tohoze lieta postawi Minu Potocku.“ Ktoby stad wnosil,
ze przed rokiem oznaczonym w Potocku nie bylo Katedry, musiatby przy-
zna¢ ze, we Wtlodzimierzu przed Amfilochiuszem, w Pereiestawiu przed
Piotrem, zadnego takze nie bylo, bo ich nie wymienia, co albo niewiado-
fflosci lub zapomnieniu si¢ Nestora, albo iego dziela przepisczyka niedbal-
stwu przyzna¢ mnalezy. Niepodobna albowiem aby Xigstwo Polockie od
roku 988 udzielnego maiace Pana w osobie Izastawa, rownie iak Nowo-
grodzkie, Wtodzimierskie, Turowskie, a tern samem wigcey znaczgce od
Pereiestawia, Biatogrodu, Chelma, wtasnego nie miato Biskupa, az do
Miny.

Lecz ani Cerularyusza zuchwalstwo rozigtrzylo umysty nowo nawro-
conych, mniey pytkych niz Grecy, a zadney przyczyny do niechegci ku L a-
cinskiemu Kos$ciotowi i iego Glowie nie majacych Rusinéw. Podlug Ne-
stora albowiem w krwawe chodzili zapasy z Grekami od roku 1043: a lubo
Po trzech leciech pozadany nastapit pokoy; Jarostaw atoli nie chcac, aby
Parugréod iego kraiowi narzucat Cerkiewnego Zwierzchnika, albo mowiac sto-
sowniey do politycznych widokéw, ktéore mial pewnie na oku, zyczac sobie
°nia¢ Imperatorom Greckim wszelka sposobnos¢ do wplywu na swoie
kfaie, p0 $mierci Metropolity Teopempta Greczyna, kazal, a to bez nay-
mnieyszego zniesienia si¢ z Carogrodem, Hilaryona, nie Greka, lecz Rusina
Przy Cerkwi Berestowskiey Kaptana $wiatobliwe prowadzacego zycie', na
Nastepce poswigci¢ (Nestor Krolewiec. Str. 108: Sofiyski Str. 155: Karamz.
T- 2. Str. 38). Od roku wigc 1051, ktorego to si¢ stalo az do 1072 kto-
rego Jerzy Metropolita przybyt ze Wschodu (Platon T. 1. Str. 67: Am-
brozy Istor. Ros. Jerar. T. 1. Str. 46),*) 6w pobozny Arcybiskup nie dat

*) Albo do roku 1068 podiug Krewzy, Dubowicza, Kulczynskiego, Stebelskiego,
1 Kieunitow za§ Kossowa. Obacz Zbioér Pism Roéznych T. 3. Str. 446. 458.
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wcisngé si¢ odszczepienstwu greckiemu, ktorem sam nie byl dotkniety,
iako przed niem nietylko zrodzony i wychowany, ale nawet i poswigcony.
To tem pewnieyszg iest rzecza, ze Jarostaw, iak synow swoich zenit
z Xi¢zniczkami tylko Katolicko-Rzymskiego obrzadku lub Greckiego iesz-
cze przed Cerularyuszem, Wiaczestawa z Oda Hrabina Szladska, Ihora
z Kunegunda Hrabing Orlemundska , Izaslawa z siostrag Kazimierza Polskiego,
Wsewoloda z corka Konstantyna Monomacha; tak i wydawal, Siostr¢ za
wzmiankowanego Kazimierza, Corki za$ Elzbiet¢ za Geralda Kréla Nor-
wegii, Ann¢ za Henryka I Kréla Francyi, Anastazy¢ za Andrzeia Wegier-
skiego. (Nestor Edycyi Danilowicza, Krolewiecki, 1 Sofiyski; Karamzyn
T. 2. Str. 34—38: Marcin Gallus, Bogufal, Annalista Saxo, Naruszewicz
T. 2. Str. 319—320). Wiem, ze malzenstwa nie zawsze iedno$ci religiyney
dowodza. Lecz razem i o tem watpi¢ nie mozna, ze, gdy nie masz zba-
wienia bez wiary prawdziwey, t¢ za$ iedynie Katolicy tak Greccy iak La-
cinscy wyznaig; w podobnych przypadkach strona katolicka calo§¢ wiary
ktadta za naypierwszy warunek. Uchybienie temu, zmiang¢ religii, za nay-
wigkszy poczytywano wystgpek. Stad ani Dabrowka Mieczystawowi I, ani
Anna Wtodzimierzowi, ani Jadwiga Wtladystawowi Jagielle, szlubowaod
chciaty, dopodki nie porzucili czci balwandéw. Stad Grzegorz IX w roku
1233 mocno naganil Biskupom Polskim, ze nie zabraniali Lacinniczkém
laczy¢ si¢ z Nieunitami, zakazuigc, aby odtad zwiazki mieysca nie miaty
iezeliby strona druga nie przeszta do Lacinskiego Kosciota. (Kuleszy Wiara
Prawostawna Str. 107: Naruszewicz T. 4. Str. 249). Stad Witold, a po
nim Wtadystaw Jagielto tenze 'zakaz Ksiazgca i Krolewska stwierdzili po-
waga (Pociey o Przywilejach, Dlugosz pod rokiem 1387 fol. 118: Stryi-
kowski fol. 446—447: Kulesza Str. 153). Jezeli nie bylo Unii na Rusi
za Jarostawa 1 iego Synow; cho¢by$my ich posadzili o obojetnosc¢ reli-
giyna, nie mozemy si¢ domys$la¢, ze Kazimierz i Duchowiefistwo Kraiowe,
ze inni Lacinscy Xiazeta, dzielili podobny sposob mys$lenia: iakim wigc
sposobem, i kochaigc wiarg, i zyczac zbawienia osobom nayblizszym swo-
iemu sercu, pochwalili Matzefstwa z Nieunitami? Wszak zdaniem nie czy-
iem kolwiek lecz Alexandra IV w liscie do Daniela Halickiego roku 1259,
odszczepiefistwo bylo iedno, co infidelitatis tenebrae, animae pericululW
ipsius injuria /idei, Pcclesiae contemptus, opprobrium Jesu Christi (Dhu-
gosz pod rokiem 1266 fol. 779). Nie czytamy za§ aby owe tacinskie Xig-
zniczki whrowBly sobie swoy obrzadek i w nim wytrwaty do $mierci, albo
by onych Mgzowie wostoczney si¢ Cerkwi wyrzekli dla mitosci swoich po-
towic. Baie wprawdzie Dlugosz pod rokiem 1044 fol. 218. , Mariann
»decoram et virtuosam, sororem Jaroslai gerraanam, etsi ritus disparis erat,
,»Casimirus Poloniae Rex. — —maccepit inuxorem. Non solum autem riturn
,»Graecorum in quo educata fuit, Maria Regina Poloniae reliquit, sed de ritu
,»Catholicae Romanae Ecclesiae et ejus puritate sufficienter ab Ecclesia-
,sticis Yiris edocta, ritum graecorum exosum habens, sacro Baptismatis
,fonte, deinde in Ecclesia Cracoviensi in supplementum eorum defectuum, qui
~per Ruthenorum Presbyteros, scripturarum et legum divinarum ignaros
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,persaepe committuntur, abluta est, cumque ritu Graco nomen etiam de-
»posuit, Dobrognievagne extunc, id enim sibi in Catholico Baptismate
»aptatuin fuerat nomen, vocari coepit.“ Lecz o tey niechrze$cianskiey me-
tamorfozie zaden dawnieyszy Dzieiopis nie wspomina, a przekonano sig,
ze wzmiankowany Pratat mocg czarodzieyskiey wyobrazni czgsto stwarzat
rzeczy, ktorych nigdy nie byto. ,Dlugossum animadvertebam non magno-
pere versatum esse in extends historiis nonnunquam perplexum esse, non
,perpetuo sibi constare, Il twierdzi Kromer in Proemio ad Histor. Ze zmienita
obrzadek, iuz dla braku Ruskich Kaptanéw w Krolewstwie Polskiem, iuz
dla trudnos$ci zachowania $wiat i postow roéznigcych si¢ od zwyczaynych
w Lacinskim Kosciele do ktorego nalezeli Polacy, tatwo poymui¢. Ale ze
go znienawidzita iako nieczysty w poréwnaniu z Rzymskim, wierzy¢ nie
mozna bez ublizenia nay$§wigtszym samym Oycom Lacinskim, ktoérzy obrza-
dek Grecki poczytywali za rownie nienaganny, wzniosty i buduiacy, iak
ich wlasny. Ze ig przez Chrzest Swicty na nowo odradzaé, Ze imie czci
godne Maryi i naydostoynieyszym nadawane niewiastom zmienia¢ pod
godlem Sakramentu na Dobrogniewg, niestychang miedzy Swictemi, i dzika
w samem znaczeniu, bylo potrzeba; dotad iest szczerym wymystem, dokad
pewna, ze, iak sam wyznal, tylko ritus disparis erat: ze w takim przy-
padku podiug brzmienia Kanonu 19 Powszechnego I Soboru w Nicei po-
wtorzenie Chrztu traci bl¢dem wierze katolickiey przeciwnym: ze forma
grecka tego Sakramentu w niczem si¢ od tacinskiey nie rézni i byta sza-
nowana przez wszystkie wieki: ze ia Synod Florentski za zycia Diugosza
odprawiony pochwalil: ze takie clefectus et iynorantia legum divinarum
zarzucane Ruskim Kaptanom izby uniewazniaty Sakrament, w kazdym
czasie, osobliwie za$§ Jarostawowym, kiedy otwarte byly szkolty publiczne,
w ktorych po 300 uczylo si¢ Szlacheckich i Kaptanskich Synéw (Nestor
Krélewiecki Str. 84: 106: Sofiyski Str. 85: Karamzyn T. 2. Str. 41), sa
nader gruba potwarza: ze przeistoczenie wreszcie Maryi na Dobrogniewe
dowodzi samowolnosci, nie Ru$, lecz Polakéw krzywdzacey. Takiey nie-
dorzecznosci w Dlugoszu zawstydzil si¢ Kromer, i dla tego chcac ig po-
prawi¢ nastgpuigcych uzyt wyrazow: ,Graecorum Schizma abdicantem
«(Mariam) ecclesiae Catholicae reconciliavit (Casimirus): reginam solenni
«ceremonia fecit: et pro Maria Dobrogniewam appellavit® fol. 51.
Prawdziwie incidit in Scyllam  evilaturus Charybdin. Zapomniat
bowiem, ze to spowinowacenie si¢ Kazimierza z Jarostawem nasta-
pito koto roku 1041, kiedy syzmy w samey ieszcze Grecyi nie byto.
Jezeli za$ to tylko chcial wyrazi¢, ze obrzadek zmienita; biorac ob-
rzadek Grecki za syzme, caly starozytny Kos$cidét Grecki, wszystkich nay-
dostoynieyszych Oycéw, Bazylich, Chryzostomow, Grzegorzéw i t. p. zhan-
bit odszézepienstwa zarzutem, a tern samem rzucit plame¢ heterodoxii i na
Kosciot Zachodui, ktoéry az do Cerularyusza, czyli roku 1053, byt z Gre-
kami w iedno$ci. Takto Polscy Prataci, nie lubiac spdlczesnych sobie Ru-
sinbw i ich Obrzadku, marzac przytem, ze wsze¢dzie zle, gdzie nie po

lachowsku, wady potomkoéw i prawdziwe i domniemane odnosili do ich
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pradziadéow, winili Oycow dla syndéw: a niepomni na falsz i prawdeg, bez
wzgledu na $wigte starozytnosci zabytki, podlug wtasnych widokow’ oce-
niali rzeczy obce, Rusinéw mieli za ztych dla samego imienia, uniewa-
zniali ich Taiemnice, gardzili nabozenstwem, same stowa udawali za zle
znaczace, dla tego, ze nie brzmialy po tacinie i po polsku. Widaé to nie
w iednym Dtugoszu i Kromerze. Wigcey ieszcze $miat od nich stawny
w wieku XV Jan Sacranus indignus Sacrw Tkeologice Magister Kanonik
Krakowski in Elucidario errorurn ritus liutiieni: Woyciech Biskup
Wilenski, i inni, tak dalece, iz Alexander VI w roku 1501, nauczajac
migdzy innemi, ze kreszczajetsia iest iedno co ego te baptizo, powaga
swoig musial te naduzycia pows$ciaga¢ (Raynald pod rokiem 1501 fol 515 *)
Ostrowski T. 2. Str. 616. Stebelski T. 1. Str. 41). Ciagle trwaiacey ie-
dnos$ci Rusinéw z Apostolska Stolica dowodzi w roku 1075 postepek Iza-
stawa Kazimierzowego szwagra, i zachowanie si¢ wzglgdem niego Grze-
gorza VII. Oszukany albowiem od Bolestawa Smiatego, udaiac si¢ do
Rzymu przez wysianego tam syna, nie zerwana i przez siebie odnowiong
Unia nidést Papiezowi w ofierze, lecz w powszechney glowie Kos$ciota, Oycu
wszystkich Katolickich monarchow, szukal posrzednika dla siebie i obroncy,
ktoryby i krzywd wynadgrodzenie dumnemu Polakéw krolowi zalecit, i tron
Kiiowski, zachwiany iego potgga, umocnil, i prawym nast¢gpcom zabespie-
czyt powaga Piotra Swietego. Grzegorz bowiem, ktéry, gdyby mial do
czynienia z Syzmatykiem, czy upartym, czy wracaigcym do postuszenstwa,
pewnieby o tem nie milczatl, w odpowiedzi do rzeczonego Kniazia tak tylko,
iak nastepuie, przemawia: ,Filius vester limina Apostolorum visitans, ad
»nos venit, et quod regnum illud dono S. Petri per manus nostras vellet
~obtinere eidem B. Petro debita fidelitate exhibita devotis precibus postu-
,lavit, indubitanter asseverans illam suam petitionem vestro consensu ra-
»tam lore et stabilem, si Apostolic® Auctoritatis gratia et munimine dona-
»retur. Cujus votis et petitionibus, quia just® videbantur tum ex consensu,
,vestro, turn ex devotione poscentis, tandem assensum prebuimus

W upomnieniu za$§ Bolestawowi przestanem: ,,Admonemus vos et hortamur
»in Domino, ut diem ultimum vit® vestr®, quern ignoratis quando veniat,
et teirorem futuri judicii semper coram oculis habentes, commissam vobis
»potestatem sollicita et Deo placita administratione gerere studeatis. -
,Ante omnia vobis servanda est caritas, quam (quod inviti dicimus) in
»pecunia, quam Regi Russorum abstulistis, violasse videmini. Quapropter
»condolentes vobis multum vos rogamus et admonemus ut pro amore Dei
»et S. Petri quidquid sibi a vobis vel vestris ablatum est, restitui facia-
lis, non ignorantes, quoniam qui aliorum bona injuste auferunt, nisi
.emendaverint, si emendare potuerint, nullatenus in Regno Christi et Dei
»artem habere credendi sunt &.“ (Naruszewicz T. 2. Str. 421. Karamzyn
T. 2. Str. 82). Zaiste, gdyby odszczepienstwo greckie, Rusinéw takze od-

*) Sigism. Liber Baro iu Herberstein Berum Moscoyit. Commentario. Edit. Fran-
cofurfc. A. 1571 fol. 38.
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rywalo od Watykanu, niemoégl ani Izastaw z taka prostota i zaufaniem
do niego si¢ odnosi¢, ani Hildebrand tak z nim postepowaé iak z wlasnym.
Nic na przeciwng stron¢ domy$la¢ si¢ nie kaze B. Petro debita fidelitas
exhibita. Ta bowiem oznacza wiernos¢ poddanskq, iaka w owym czasie
i poznieyszych Grzegorz i iego Nastgpcy odbierali od Wegierskich, Cze-
skich, Dunskich, Sycyliyskich, Angielskich, Polskich i innych Katolickich
Monarchow. Z tego czasu oprocz Antoniego Pieczarskiego, i iego nasle-
dnika Teodozego zmartego w 1074 roku, z ktéorych pierwszego dnia 10
Lipca, drugiego dnia 3 Maia obchodziemy pamiatke, liczemy ieszcze dwoch
Swietych Synéw Wtodzimierza, Borysa i Hliba czyli Romana i Dawida,
przy podniesieniu cial roku 1072 (Nestor), uroczys$cie przyigtych i oglo-
szonych, czczonych przez wszystkie wieki, a od Benedykta XIII roku 1724
w Synodzie Zamoyskim (Tit. de Jejuniis et Festis) potwierdzonych. Gdy,
za wiedza i pochwaleniem naypierwszego Katolickiego Biskupa, mies$ciemy
onych w rzedzie wybranych Bozych, sama oczywistos¢ wskazuie, ze za ich
czasu odszczepienstwa nie znano. Gdybysmy w tym razie bladzili, ostrze-
glaby nas Apostolska Stolica, ktéra nigdy do spotecznosci Swigtey nie-
przyimuie dalekich od niey za zycia. Nieunici za$§ ze czci, iaka razem
znami oddaiag pomienionym Me¢zom Bozym, posadzaiagc ich o iedno$é
wyznania, tyleby mieli stusznosci, ile wciagaigc do iednowiercow listy sta-
rych Janoéw, Atanazych, Cyrillow, a nawet Hieroniméw, Augustynow, In-
nocentych, w Kalendarzu umieszczonych. Przy koncu tego wieku za Wik-
tora 111 Papieza cialo S. Mikotaia z Grecyi przeniesiono do miasta wto-
skiego Baru. Uradowany stad nast¢gpca Wiktora Urban II postanowil,
aby dnia 9 Maia pamiatka tego wypadku corocznie z dzigkczynieniem
Niebu obchodzong byta. Nie przyi¢li tey uroczystosci Grecy. Lecz Efrem
Metropolita Kiiowski, lubo w Carogrodzie poswigcony, iednak i uszanowat
razem z wielkim Kniaziem Wszewolodem przystanego z Rzymu Legata
1 ustawil w Rossii prazdnowati toj prenesenija Nikolajewa prazdnik.
Dotad ponawia si¢ ta Uroczystos¢ na caley Rusi, a Karamzyn T. 2.
Str. 104 wyznaie otwarcie: prazdnik Zapadnoj Cerkwi otwergaemyj
Grekami, i dokazatelstiuo, czto my imieli togda druzeliubnoje znoszenie
s Rimom. W wieku XI i nast¢gpnych starali si¢ wprawdzie Carogrodzcy
Latryarchowie, przez Metropolitow od siebie podawanych, Ruskie umysty
natchnag¢ podobng greckiey niechgcia ku Lacinskiemu Ko$ciolowi. Lecz
nie byli ogolnie szczg¢s$liwemi w uskutecznieniu swoich zamiaréw. Jako bo-
wiem nie wszyscy Metropolici dzielili przekonanie Konsekratorow swoich;
tak nastgpcy Jarostawa Wielkiego i nardéd caly nie w zagranicznych lecz
wtasnych kraiowych szkotach,*) i pod przewodnictwem domowych nauczy-
cieli uczac si¢ zasad wiary, umieli w Patryarchach rozréznia¢ dostoynosé
1 powage od osobistych uprzedzen, i lubo dla tamtey ciagte starali si¢ za-
chowa¢ uszanowanie, tych atoli nie byli $lepemi nasladowcami. Jakich-

*) ,,Otec moj doma siedia izumiejate ¢" jazyk* powiedzial o Wsewotodzie Wiodzi-
mierz Monomach do dzieci swoich w testamencie str. 27.
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kolwiek wystawiemy sobie Mikotaia i Nicefora pierwszych rzadcéw Ru-
skiey Cerkwi po wzmiankowanym Efremie, iak Mikotay dla swoiey pro-
stoty, tak Nicefor mimo przesadzona gorliwo$¢ w popieraniu odszczepien-
stwa, nie wiele pewnie dokazali na iego strong. W ten czas bowiem gdy
Duchowienistwo Carogrodzkie zadnych niechcialo mie¢ z Krzyzowcami sto-
sunkow, a Cesarz Alexy Romnen pozornemi tylko ludzac ich oznakami
przyiazui, ba.rdziey zyczy! im zguby iak pomy$lnych wypadkoéw; Swiato-
polk Michal syn Jzastawa I panuiacy od roku 1093 do 1112, w nayczyst-
szym religiynym zamiarze, nie tylko pozwolil licznym Riiowskim i Nowo-
grodzkim pielgrzymom, iednym zwiedza¢ poboznie mieysca $wigte, innym
szuka¢ niebespieczenstw i stawy pod choragwiami woysk krzyzackich, ale
nadto zawiesi¢ lamp¢ przed Chrystusowym grobem, a imiona Xiazat Ru-
skich z zonami i dzie¢mi zapisa¢ w dyptychach klasztoru S. Sabby dla
wspominania onych podczas stluzby Bozey. Czyn ten drugi uskutecznil za
panowania w Jerozolimie Baldwina nieiaki$ Daniel ziemi Ruskiey Thumen,
iak sam opowiada w Opisie swoiey podrozy. Tam on razem zeznaie iak
ludzko od rzeczonego Monarchy byl przyiety, iak i w ktorem mieycu sta-
nat z iegoz polecenia w Kosciele Grobu Panskiego, iak razem z innemi
Lacinskiemi i Greckiemi Kaptanami, Mnichami i Pustelnikami odprawiat
uroczyste nabozefnstwo, iak potem $piewal msze §wigte za zywych i umar-
tych swych ziomkéw. ,Kniaz (Botdwin) po nas prijde, mowi on, i sta
na mieslie suiojem na diesniej stranie u peregrady Wielikawo oftaria,
tu bo jest miesto Kniaze szdano wysoko', i mieniez chudawo powieli¢
postawiti wysoko nad sarnimi dwi-ermi grobnymi, jako dozrieti mi biate
w dwieri grobnyja ... fLatinskii ze Popowie w wieliciem oltarie stojata,
i jako bystf 8 czas dni, i naczala wieczerniju pieti, i Popowie blago-
wiernii, i czernorizcy, i wsii duchownii muii, pustynnicy mnogi i La-
tini w wieliciem oltari wieszati swojski. 1 o siem polwaliu Boha moewo
btaho, jako spodobil mia, chudawo imena Kniazej Russkich napisati
w tawrie Sw. Sawwy i nynie pominojutsia imena ich w Kktenijuch i s ze-
nami i s diet'mi. Sie ze imena ich: Michait-Swiatopolk, Wasilij-Wia-
dimir (Monomach), Dawid Swiatoslawicz, Michait-Oleg, Panlcratij
(Swiatosza) Swiatoslaw, Glieb Mienskij (Minskij) i skolko jest' po-
mnil, opricz Wsiech Kniazej Russkich, i za wsia Chrcstianie 50 Li-
turgij, i za usopszija Liturgiju otpiechom.u (Karamzyn T. 2. Str. 146.
Nr. 24). Tak s$ciste z Krzyzowcami i ich Duchowienstwem spolnictwo broni
i modlitw, iest oczywistym iednosci wiary dowodem. Swiadcza albowiem
wieki, ze gdzie tey nie bylo, tam i nabozenstwo oddzielnym odbywalo si¢
porzadkiem. Mozna si¢ takze sprawiedliwie domysla¢é, ze i Wlodzimierz
Monomach po Swiatopotku Wielki Xigze Kiiowski od roku 1113 do 1125
nie poszedl za zdaniem Nicefora Metropolity. Nie podobna albowiem, aby
syn Wsewoloda, wnuk za$§ Jaroslawa Kniaziow od odszczepienstwa dale-
kich, tak pobozny, iak go wystawia wlasny testament, czyli raczey upo-
mnienie w nim zostawione dla dzieci, wiar¢ Oyca i Dziada, z mlekiem,
ze tak powiem, w'yssang porzucit dla obcych, z Grecyi przyniesionych, i od
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Nicefora zalecanych uprzedzen, opartych na przywidzeniu i potwarzy. Do-
tad czytamy w liScie do niego przez dopiero rzeczonego zwolenika Syzmy
pisanym przed rokiem 1121: ,Wproszal jesi byl, Btlagorodnyj Kniazg!
»Kako otwrzeni bysza Latini ot Swiatyja sobornyja i prawowiernyja cer-
»kwie, i sie, jakoze obieszczawsia blagorodstwy twojemu, powiedaju ti winy
»ich.“  (Obacz Pamiatniki Rossijskoj Slowiesnosti X 11 wieka str. 157.)
Wigc az do Nicefora, ani o mniemanem odlgczeniu Lacinnikéw od
spotecznosci Cerkiewney, ani ieszcze bardziey o iego przyczynach, nic niewie-
dzial, i pierwszy byl Nicefor, ktéory mu te rzeczy dotad niestychane ob-
iawil. 1 czegéz si¢ przecie nauczyl? Oto: ze do Mszy uzywaja przasni-
kow: ze gola brody i glowy: ze iedza uduszone, nieczyste, i inne zakazane
bydleta; ze Mnichom pozwalaia uzywania szperki i wszelkiego migsa: ze
Poszcza w sobotg: ze iedug tylko zachowuig wstgpna postu niedzielg, nie
rozrozniaiac syropostney od migsopostney: ze w Soboty i Niedziele wiel-
kiego postu nie wstrzymuig si¢ od iay, syra, i mleka: ze do sktadu wiary
dodaig i do Syna, we Mszy za$ do Jedin swiat &. przypinaia, s swia-
tyrn Duchom: e zabraniaia zon Kaptanom, ozenionych za$ usuwaia od
administrowania SakramentOw: zenig si¢ z siostrag zony pierwszey: ze sig
catuia po Kommunii, cho¢ Chrystus nie powiedzial, bierz, iedz, i caluy in-
nych, lecz tylko rzekl priimiete i jadite: Ze Biskupi nosza pierScienie na
Igkach iak nowozency: ze idg na woyng¢ i walcza, a tak mazg si¢ krwig
ludzka: ze chrzest daie iedno si¢ przez pograzenie, po zydowsku, a bardziey po
Aryansku: ze w czasie chrztu sol ktada w usta dziecigciu: ze sfalszowali
Pawta Sw. 1. Kor. 5, 6, gdzie zamiast kwasit, polozyli tlif: ze nie chca
czci¢ ciat $wigtych i obrazdéw: ze Oycow SS. Greckich Bazylego, Grzego-
rza Nazyanzena, Zlotoustego, i ich nauki nie przyimuia: ze nie odlaczaja
rzeczy ptugowych od $wigtych, i do catowania ewangelii przy ottarzu przy-
puszczaja niewiasty nie tylko uczciwe ale i skwernyja roby. 1 dla tychze
to przyczyn, iuz wcale nic nieznaczacych, iuz grubg niewiadomoscia, a na-
wet bledami greckiemi tracacych, iuz oczywiscie potwarczych, odstapit
°d iednos$ci z tacinnikami ten Wtodzimierz, ktéremu Chrze$cianskiego
o$wiecenia, obszerney wiadomosci Pisma Sw., a nawet znaiomosci Oycow
Cerkiewnych, iak to wzmiankowany okazuie testament, nie braklo, i ktory
czgsto maiac do czynienia z Lachami, zabiegaiac do Glogowa i przez
cztery miesigce ocieraigc si¢ o las Czeski (@osta mia Swiatostaw w Lia-
°hi, chodit ze ja do Glogowy, i do Hohemskawo liesa, wsicioo byl ja
w ziemlie ich 4 miesiaca. Duchown. Wielik. Kn. "Wtadimira Wsiewol.
Monom. Str. 32), a to dla pomagania tymze Lachom przeciwko Cze-
chom, mogt tatwo si¢ przekonaé¢ iaka ich wiara i czyny? Samo zakon-
czenie Metropoticzey ramoty, gdzie prosi ,aby iag z dzie¢mi swemi nie raz
"tylko lub drugi czytal lecz mnoziceju, izby poznal doskonale Chrystusowa
»uauke, i osnowanie cerkownoje twrdoje dla o$wiecania ludzi poddanych
»sobie od Boga“, nie zmuszaz do wniosku, ze Monomach z potomstwem,
Iak nie czynit podobnych Ltacinnikém zarzutow, tak i nie bardzo na nie

Przystawal, ani Zzyczyl, aby upowszechniane byly? Za iego to panowania
9*
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w roku 1115 dnia % Maia podniesiono powtérnie ciala $S. Meczennikow
Borysa i Hliba, i przeniesiono z starey Cerkwi do nowey. (Slepen: Knig:
T. 1. Str. 246. Karamz. T. 2. Str. 149). Obchodziemy dotad t¢ uroczy-
stosci, ani nam to nagania Apostolska w Rzymie Stolica (obacz wy-
zej str. 135). Wznawiamyz pamigé¢ religiynego czynu Syzmatyckiego
Wtadzcy? Gdy go wigc pozuieysi Kronikarze Rossyiscy nazywaia jedinyja
wiery z Grekami; tylez maia prawdy w swoiem twierdzeniu, ile baiac
o zawoiowaniu przezen Tracyi, o daninie z Carogrodu pobiera-
ney przez iego poprzednikow, o zakazie, aby po iego $mierci za-
dnego z Kniaziow nie koronowano na Carstwo dla tego ze jesli budet
Car, to udielnyja Kniazia ot zawisti nacznut wojewat' s nim, i gosudar-
stwo pagubniet (Karamz. Tom. 2. not. 220), to jest, wlasne marzenie
udaig za historyczny wypadek. A iezeli Nicefor swego ducha nie przelat
w Xiazat Ruskich i cale Duchowienstwo; tein mniey tego domyslaé sig
pozwala pod Nicetym i Michatem, narzuconemi od Patryarchow iego na-
stgpcami, iak zupelne Historykéw milczenie, tak to co przytrafito si¢
wkrotce, o czem Benedykt XIV w Rosporzadzeniu swoiem Inter plures
wydanem do Atanazego Szeptyckiego i Bazylianoéw roku 1744 nadmienia:
,In historiis relatum invenimus, usque de Anno 1146 Prselatos Ruthenos
,»Consilium Nationale Kijovise habuisse, quo se opponerent Schismati per
»Michaelem Cerularium Patriarcham Constantinopolitanum excitato.“ (Ano-
nym Bulla et Brevia & Pon. 2. p. 2). Rzecz tak si¢ stata. Gdy po-
mieniony Metropolita Michal, pobozny wprawdzie, lecz dla braku talen-
tow wcale nie zdolny do piastowania tak wysokiey godno$ci, obciazoney
nadto krytycznemi pod 6w czas okolicznosciami, po dziewigtnastoletniem
passowaniu si¢ powro6cil roku 1145 tam, skad przyszedl; wyzsze Ducho-
wienstwo porozumiawszy si¢ z panuiacym Izastawem II, wnukiem Mono-
raacha, synodalnie zebrane w Kijowie roku 1146, z wyrazna ku stolicy
Carogrodzkiey niec lecia, rodaka swego Klemensa, wielkiey nauki i cnoty
me¢za, wybralo sobie za naczelnika, 1 tegoz nie wkladaniem glowy
S. Klemensa Papieza, iak pdznieysi pisza dzieiokletowie, bo tego niemasz
tvHistorykach dawnieyszych, bo iey Wtodzimierz I nie mogt przynies¢ z Kor-
sunia, bo ig razem z cialem wynalezionem tamze Stowiafscy Apostolowie
Cyryli i Metody, podtug Legend Cerkiewnych i powieSci Baroniusza, za-
niesli do Rzymu, ale bezwatpienia odwoluiac si¢ do iednosci z Papiezami
kwitnacey w tych kraiach od zaprowadzenia Chrze$cianstwa, tudziez wia-
sney mocy i powagi, nie od Patryarchow pozyczoney, lecz odziedziczoney
po Apostotach i Oycach Swietych, i rowney tey, iaka lionstantynopolskie
Duchowiefistwo posiada (,,izwiestno razumiechom po istinnomn swidielel-
stwu bozestwiennych prawit Swiatych Apostot i Swiatych Olec, jako bez
wsiakawo prekostowija dostojno i prawiedno soszedszeja Jepiskopom
postawili Mitropolita — jakoze podobno siemu tworiat w Carie-
gradie Greczeskii Jepiskopi, i zZe stawiat Patrijarcha------------- sa
stowa Onufrego Czerniechowskiego Biskupa Stepen: Knig: T. 1. str. 251)
poswigcili zwyczaynym obrzedem. Opierat si¢ wprawdzie temu Nifont No-
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wogrodzki Wtadyka, piorunowa! na to i Mikotaj IV zwany Musalon
Patryarcha Carogrodzki, Nifonta poréwnywanie z naypierwszemi Cerkwi
Oycami: iednak ani Xigze, ani Biskupi dali si¢ uwies¢ Grekowi, i Kle-
mens spokoynie lat 9 na Metropoliozey siedzial stolicy, az do roku 1156,
w ktorym Konstantyn Grek, wy$wigcony ieszcze przed rokiem, przybyl do
Kiiowa i od Jerzego Dothorukiego, Wielkiego Kniazia, gléwnego nie-
przyiaciela Izastawa i iego stronnikoéw, ze czcia przyiety zostal, (Latopis.
Krolewiec, i Sofiy. Stepen. Knig. T. 1. Str. 251. Platon T. 1. Str. 82.
Istor. Rossijs. Jerarcli. T. ]. Karamz. T. 2. str. 218. 277—278.) Go-
cit atoli nie dlugo. Bo gdy ufaiac szczgSciu swych protektordw, zlorze-
czyt Izastawa pamigci’, syn dopiero rzeczonego Kniazia MsScistaw, pra-
wnuk Monomacha, a zi¢g¢ Bolestawa Krzywoustego, lubo wstawieniem sig¢
swoiem roku 1158 dnia 22 Gruduia nie wyiedual Klemensowi, ktorego az
dotad utrzymywatl we Wlodzimierzu Wolynskim, powrotu do Kiiowa, dla
tego ze Roscistaw Smolenski Xiaz¢ wnuk Monomacha po swojemu mnje-
niu poczytywal go za izbrannawo bezzakonno, tego iednak dokazal, ze
Konstantyn, opuszczony od wszystkich, do Czerniechowa umykaé¢ musial,
gdzie wkrotce zycia dokonczyl, a na iego mieysce ze strony RoS$cislawa
byt inny z Carogrodu proszony.

Przyszedt az wroku 1160 Teodor, poswigcony w 1159 i znalazt
Wzgledy u Ros$cislawa. Lecz gdy i tego $mier¢ po trzech latach i 10 mie-
sigcach do wiecznosci przeniosta; pomieniony Xiaz¢ nadgradzaiac wikeszcie
zastugi i niewinne cierpienia Klemensa, postanowil go iako prawego Me-
tropolit¢ do Kiiowa zawezwa¢. Nim to przywiodt do skutku, nadbiegt
wroku 1164 z Carogrodu Jan IV (poditug innych III). Oburzyt si¢ na to
Boscistaw, 1 zamy$lal nie tylko nie przyia¢ narzuconego przybysza, ale
nawet z Patryarchami wieczny uczyni¢ rozbrat, o$wiadczat: ,Jezeli Pa-
triarch bez wiedoma naszewo wpred postawil w Rus Mitropolita, nie
tokmo nie priiniu jeuio, no i zakon zdielajem wiecznyj, izbirat’ i stawit’
Mitropolitow Jepiskopom Russkim s powieleniju Wielikawo Kniazia:I
utagodzony wszakze lechtliwem Imperatora pismem i upomiukami drogiemi,
Uwazaigc przytem w Janie tagodny charakter przy o§wieceniu, Klemensa zo-
stawit na Wolyniu iego losowi, Janado rzadow Metropolii przypuscit. (Latop.
Krolewiec. Str. 234. 239. Karamz. T. 2. Str. 287.307. Istor. Ross. Je-
rarch.) Byt wprawdzie.ten Pasterz naczelny Rusi Grecyi wychowaniem i dzielit
niektore iey przesady: lecz razem oswiadczyt Glowie Powszechney Cerkwi
t°® poszanowanie 1 milo$§¢, iakiego nie zna umyst od Jednos$ci daleki.
Mamy dotad list iego odpowiedni na wnioski Alexandra III przestane mu
Przez delegowanego Biskupa. Umiescil go po lacinie Sigismundus Liber
Karo in Herberstein w swoim Commentario Rerum Moseovilicarum (Edit.
Krancofurd. 1571 fol. 30) po stowiarisku za§ Kalaydowicz w Pamialnikach
Slowiesnosti Rossijskoj K II wieka Str. 209: Oto jego poczatek:

Wzliubil,  G-ospodi,  liubow Dilex: decorem tuum, Domiue
tiuoju czelowiecze boiij! i Apostol- ac Pater Beatissime! Apostolica
ckawo dostojnie siedania i zwa- Sede et Vocatione  dignissime!
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mjaljako i dalecze siedia, naszeja qui ex  remotis respicis ad hu-
chodosti i Smierenija liubownymi militatem, et paupertatem nostram
knly postigajeszi do nas, i cielu- et alis dilectionis foves nos, et

i ny jako swoja linbezno i mo- salutas nos sicuti tuos ex cha-
liszi  duchownie, 1 nasziju wieru ritate, et interrogas specialiter de
istmnuju i prawostawnuju, juze nostra fide vera et orthodoxa:
prijm cziudiszrsia, jakoze Jepiskop de qua etiam audiens, ut nobis
Waszewo Suiaszczenstwa wzwiesti Beatitudinis tuae Episcopus retulit,
nom. Ponieze si tako, i talcowyj admiratus es. Et quia tantus es,
luswiaszczennik byst', sewo radi chu- et talis Sacerdos, proptereca ego
dyi az ezeluju tia, i czestnuju gtawu pauper saluto te, honorando eaput
i ramnie protiwu tia cietuju, i budi tuum et deosculando manus tuas et
nu wielmi radujasia i ot wyszmaja bracliia. Sis Imtus et a suprema
ruki pokrywajem: i dajze blagij Dei manu protectus: et det Dominns
mitosliwyj Boh pri tobie i pri two- omnipotens tibi, tuisque  Spiri-
ich duchownych i sprawitisia po- tualibus et nobis ordinem bo-
sredie was inas &. num &

Nastgpnie po okazaniu zadziwienia z powodu niesnasek wyniktych
migdzy Wschodnim i Zachodnim Ko$ciotem, ktore przez wiele wiekdéw
w zupeilney zostawaty zgodzie, wing zerwania iedno$ci przypisuie Lacinni-
kom, dla nastgpuiacych przyczyn: postu w Soboteg: skrocenia wielkiego
postu przez odcigcie pierwszego tygodnia: uzywania w post nabiatu: od-
cigcia zon Kaplanom: uniewazniania Sakramentu bierzmowania danego
przez prostego Kaptana, i innych Sakramentéw administrowanych przez
Kaptandéw zonatych: iedzenia bydlat nieczystych lub uduszonych: uzywania
we mszy nie chleba lecz przasnikéw zydowskich: pozwolenia Zakonnikom
potiaw miesnych: nadewszystko zas, jeze jest' wsiech ziych wierch, nauki
o pochodzeniu Ducha Sw. i od Syna, tudziez pomnozenia tym dodatkiem
Sktadu Wiary, przez co i JBostwo podzielili na dwa poczgtki, izgrzeszyli
przeciwko zakazom Soboréw powszechnych. To wszystko zarzucal, nie
z osobistego przekonania, ale tylko ze stuchu: jeze sfyszachom, napisa-
chom k tobie.... aszcze si lako sut\ akoie slyszachom, o swiaszczen-
tiyj Papo: wyrazal si¢ z wielkg skromno$cig i umiarkowaniem, Zzadat
oiaz aby pizez wzajemne ze Wschodniemi Biskupami, i, iezeli si¢ podoba,
z nimi porozumiewanie si¢ wyiasnionem i usuni¢tem zostatlo. Byl wigc
me¢zem zgody i pokoiu cho¢ uprzedzonym. Umart roku 1166 dnia 12 Maia.
(Latopis Krolewiec. Str. 242 Sofiyski T. 1 Str. 197 Istor. Rossij. Jerarch.)*)
W wieku XIII zachwiata si¢ Jedno$¢ Swieta, lecz nie upadla zu-
petnie. Wsérzod krwawych o Ru$ czerwona zapasach, tak mozni iak po-
spolstwo przyimuigc Kolomana za Krola, zargczali postuszenstwo Xpostol-

*) Z tegoz czasu mamy S. Eufrozyne Xigzniczl;¢ Potocka, ktora poswigciwszy
si¢ Bogu na zycie Zakonne, po dilugich rzadach klasztoru od siebie zalozonego pod ty-
tulem Ebawiciela, przenidstszy si¢ do Ziemi Swigtey, tam zakonczyla zycie okoto roku
1173. {Ste,pen Knig. T. 1. Str. 269—282. Stebetski T. 1.) Pamiatka iey obchodzi si¢23M aia,



DOKUMENXA DO DZIEJOW BL. JOZAFATA KUNCEWICZA. 141

skiey Stolicy, byle tylko gwattu ich obrzadek nie cierpial: ,,Norerit San-
»ctitas Vestra,“ pisat roku 1214 Andrzey krol Wegierski do Innocentego III,
«quod Halicienses Principes et populus nostrse ditionis humiliter a nobis
upostularunt, ut filium nostrum Colomanum ipsis in Regera prasficeremus:
»in unitate et obdientia Sacrosanctae Romauae Ecclesiae perseveraturis
»in posterum, salvo tamen eo, quod fas illis sit alias a ritu proprio non
,recedere.“ (Naruszewicz T. 4. Str. 183). Uszanowania dla Glowy Kosciota
inie odnowienia Unii iakoby zniktey, lecz tylko usuni¢cia blgdow, ktoreini
dla braku nauczycieli splamiona =zostata, dowodzi List Honoryusza III
pisany roku 1227 ad Universos Heges Kussiae umieszczony w T. 13 Ray-
nalda. Pisal bowiem: ,,Gaudemus in Domino, quod sicut audivimus nuntii
,vestri ad Yen. Fratrem Nostrum Mutinensem Episcopum Apostolica? Sedis
uLegatum a latere Nostro transmissi, eum humiliter rogarunt, ut partes
nYestras personaliter visitaret, quia cupientes sana doctrina instrui, parati
»estis omnes errores abnegare, quos propter defectum Prmdicatorum, sicut
ndicitis, incurristis, et pro quibus iratus contra Dominus permisit vos hac-
»tenus multipliciter tribulari, tribulandos acrius (Tatarzy od roku 1224 czgsto
Powtarzanemi napadami zniszczong uiarzmili Ru$ ledwie nie calg) nisi initio er-
Aoris ad viam properaveritis veritatis.... Interim pacem cum Christianis de Li-
»vonia et Estonia firmant habentes, non impediatis profectum fidei Christiana?,
»ne Divinam et Apostolicae Sedis incurratis offensam.ll (Karamz. T. 3. Str.
249. List caty znajdziesz takze w moim Zbiorze Pism roéinych Str.
307).*) Po dobyciu i spustoszeniu od Tatarow Kiiowa w roku 1240, gdy
Jozef Metropolita nie pokazal si¢ migdzy zZyigcemi, Daniel Halicki uaypo-
Igznieyszy z owoczesnych Kniaziow Ruskich, zaradzaiac potrzebom Cer-
kiewnym wynioést na t¢ godno§¢ Cyryllego III, wigcey iak od lat siedmiu
Czynnego na W olyniu i Czerwoney Rusi Biskupa. Pasterz ten bez wiedzy
Patryarchy obrany, lecz od niego potwierdzony. W roku 1250 odwiedzil
Kiiow, stamtad przeniost si¢ do Wilodzimierza nad Klazma i rzadzil Me-
tropolia az do roku 1280 (Latop. Sofiy T. 1. Str. 266. 273. 287. Platon
T- 1. Str. 135. Karamz. T. 4. Not. 45 Str. 22. 26. — 27. Byt to czas ro-
wnie nieszcze$liwy dla Grekow iak Rusi. Carogrod zdobyty przez Krzy-
zakow roku 1204 musial az do roku 1261 Lacinskiemu hotdowaé bertu.
Imperatorowie z Patryarckami tulac si¢ w murach Nicei, za posrzednictwem
Papiezow szukali dla siebie ratunku przez obietnice Jedno$ci. Nie przy-
szta ona do skutku az pod Michatem Paleologiem. Ten waleczny dawney
stolicy zdobywca, znoszac si¢ z Urbanem IV roku 1264, iuz Grzegorzem X
roku 1273, tego naostatek dokazal, ze na Soborze Lugdunskim II roku
1274 zupelna migdzy wschodnim i zachodnim Ko$ciotem zgoda umowiona
1 Podpisang zostata, a deputowani Grecy owo i Symna trzy razy uroczyscie

*) Unii w Xiestwie Polockiem iest niezaprzeczonym dowodem Paraskiewia czyli
laxeda Xieni Klasztoru Zbawiciela (Spasaj pochodzaca ze krwi Xiazat Litewskich.
zfilaria w Rzymie 1239 roku, a od Grzegorza X policzona migdzy Swigtemi. Rocznica
ley obchodzi si¢ w dzien S. Praxedy Mgczenniczki, to iest 28 Pazdziernika. (Kul-
Czyfi- Sped. Ruth. Eccl. Edit. Rom. pag. 53. Stebelski T. 1.)
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wykrzykneli. Tegoz roku uczczony Patryarszenstwem Jan Beccus, przez
caly ciag urz¢edowania swego stale iey bronil, to iest az do roku 1282,
kiedy po Michata Paleologa $mierci od iego syna Andronika zmuszony,
mieysca swemu przeciwnikowi Jozefowi ustgpi¢ musiat. (Institut. Histor.
Eccles. Alberi T. 4 pag. 97— 119. Le Quien Oriens Christianus). Podo-
bnie si¢ dzialo na Rusi. Daniel wyzey pomieniony drzac przed horda
ogniem i mieczem burzacych wszystko Tatarow, wzuiosl oczy do Waty-
kanu, za iego wplywem spodziewaigc si¢ pomocy przeciwko ogulnemu nie-
przyjacielowi. W tym celu od catego narodu wystat postow do Innocen-
tego IV, i na Soborze Lugdunskim I roku 1245 Jedno$¢ Swietg i po-
stuszenstwo religiyne zapewnit, waruigc dla swego Duchowienstwa i ludu
cato$¢ obrzadku. Nikt nie przeciwil si¢ zbawiennym iego zamiarom:
owszem tak Duchowne iak Swieckie Stany checi swoie taczyly z iego che-
ciami. Papiez =zas mnie tylko z rado$cig przyial t¢ ofiar¢ Cerkwieney
zgody i poddanstwa, lecz nadto z swey strony Oycowska powodowany do-
brocia, obrzadek grekoruski uznal za nietykalny, do obiecaney pomocy
przeciwko hordom zataczyt tytul Krolewski dla Daniela, a Wasilka iego
brata dyspens¢ na malzenstwo w trzecim stopniu pokrewiefstwa na czwarty.
»Obedientiam Sedi Apostolicm, sa slowa Benedykta XIV in Decretali
Inter plures (wyzej str. 138), universa pariter gens per suos legatos Iu-
.nocentio Papae IV in Consilio generali Lugdunensi I professa fuit.”
Toz samo spoiczesny Jan Karpin poswdadcza w swoiey Podrdzy do Hana
Tatarskiego przedsigwzigtey roku 1246. (Edyc. Moskiew. 1800. Str. 5.
i145—46): , Poprozbie naszej sozwat on (Wasilko we Wtodzimierzu Wo-
tynskim) swoich Jepiskopow kotorym my proczli gramoty ot Jewo Swia-
tiejszestwa uwieszczajuszczija ich obratitsia k' soedinieniu s zapodnoiu
Cerkwoju, i staralis kuk ich, tak i Wiehkawo Kniazia tVasilia k’tomu
preklonit. No kak Wieliliawo Kn azia Dannly brata Wasiliewa, tut’ nie
byto ibo chodit on k batyiu; to oni me mogli nam uezynit' na to ni-
kakawo otwieta Kiewskije zytieli, uznaw o naszem wozraszczenii (od
Chana), wstrielili nas i priniali s welikoiu radostiju kak wozwratiw-
szychsia ot smierti k’zywotu... Welikije Kniazia Daniil u bratjewo wasilij
sditluli nam bolszoj mir i prodieriali nas okolo wosmij dniej: i mieidu
tiem sobrawszys’ wsowiet s swoimi Jepiskopami, Nastojatieliami i dru-
gimi horoszymi ludmi, potomu czto my razkazali im o Talarach i o
naszem pochozdenii, oni s obszczawo soglasia objawili nam czto na-
miereny priznat Papu swoim wlastitielem i gospodinom, a Kimskuiu
Cerkow materiu i naczalniceju, utwierzdaia to, czto oni pisali uze
czrez odnowo poslannowo ot nich dlia siewo dieta Igumena: i swierh
towo posiali s nami swoich poslow s grumotami k' Jewo Swiat/jszestwuJ
(Poréwnay “Naruszewicza T. 4. str. 354. g.) Innocenty IV w lidcie do
Daniela 1247. 6 Kai. Septembris (27 Sierpnia) oS$wiadcza takze: ,Peti-
»tiones tuas, quantum cum Deo possumus, libenter ad gratiam exaudi-
tionis admittimus... Episcopis et aliis presbyteris de Russia, ut liceat

,»eis more suo ex fermentato conficere et alios eorum ritus, qui fidei Ca-
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»tholicae, quam Ecclesia Romana tenet, non obviant, observare, auctori-
»tate praesentium indulgemus.“ Na nieszczg¢s$cie, gdy =z iedney strony nie
wida¢ bylo obiecanych positkéw, =z drugiey Henryk (daia mu takze imie
Alberta) Biskup Chetminski, od Innocentego wyniesiony na godno$¢ Arcy-
biskupa Ruskiego z mocag urzadzenia zaktada¢ si¢ maigcych Katedr Lacin-
skich, za daleko posuwat swoig gorliwos¢ z krzywda Biskupow Ruskich
i ich obrzadku. To bowiem gniewalo Daniela, i bylby zupeilnie zerwat
wszelkie stosunki, gdyby nie posrzednictwo Wegierskiego Krola. Tymczasem
z Opizonem Legatem Apostolskim nadeszta obiecana dawno Korona. Nie
bardzo byt iey rad Wtadzca Rusi, woyska raczey potrzebuiac-iak o0zddb:
przyjal iednak za naleganiem Matki i rada Xiazat Polskich, a nastgpnie
koronowat si¢ w Drohiczynie. ,Opisa ze, moOwi spotczesny Latopisiec Wo-
tynski, prijde wieniec nosia, obieszczewajasia, jako pomoszcz imieti ot
»Papy. Onomu ze (Danitu) odinako niehotiaszczu ubiedi jewo mati jewo
«i Bolestaw (Wstydliwy) i Siemowit (Mazowiecki) i boiarie Liadstij,
~rekuszcze, daby prial wieniec, a my jemu na pomoszcz protiw poganym.
,On ze wieniec ot Boga pria, ot Cerkwie Sw. Apostol, i ot stola Sw. Pe-
»tra i otca swojewo Papy Nikentia, i ot wsiech Jepiskopow swoich. Ni-
»kentij bo klianiesze tiech, huliaszczym Wieru Greczeskuju prawowiernuju,
»1 chotiaszcziu jemu zborstworiti o prawowierii i o sojedinienii Cerkwi.
,Danito ze pria wieniec w gorodie Dorohiczynie iduszcziju jemu na wojnu
»Jatwiazsku s synom Lwom i s Somowitom kniaziem Liadskim; brat bo
siemu Wrotitsia, bie bo jazwa jemu na no6zie.“ Uwieficzenie Rusina nie
podobato si¢ Polskim Biskupom, osobliwie Prandocie Krakowskiemu. Nie
cieszyta tez i Daniela czcza dostoyno$¢ bez spodziewanych korzysci. Czynit
z swey strony Papiez co tylko mogt Wydat bullg w roku 1253, zacheg-
caigc Czechow, Morawian, Polakow i Serboéw, aby lacznie z Rusinami pod
znamieniem krzyza obrécili or¢z na pogan. Lecz gdy nikt nie stuchat
glosu powszechnego Pasterza; gdy nawet Polacy, lubo przyrzekli, zadnych
nie dali positkow; gdy nadto wyzey pomieniony Albert tytularny Arcy-
biskup Ruski, na mocy polecenia Papiezskiego i w skutku przysiggi przy
Opizonie wykonaney, upomina¢ si¢ zaczal, aby ze wszystkiemi Baronami
1 Xiagzety, Ziemiami i Paristwy swemi trzymat si¢ Obrzadku i Ceremonii
Lacifskiego Ko$ciota (Alexander IV w liscie do Daniela roku 1257 pisze
tylko: ,juramento praestito promisisti Ecclesiae Roman* tanquam fidelis
»ejus filius obedire, ac fidem Catholieam prout alii Orthodoxi mundi prin-
.cipes servare &.“), i to przez posta zargczyl w Rzymie Oycu Swigtemu;
Daniel zrazony i niedotrzymaniem obietnicy, i wymaganiem nad stusznos$¢
Potagczonem z wyraznag niechgcia ku sobie i swemu narodowi Polskiego
Duchowienistwa, nie tylko rzeczonemu Arcybiskupowi roskazal wustapié
z kraiu swego, ale nawet zerwal wszelkie z Papiezem zwiazki, niedbaiac
0 krucyatg, ktora nan Alexander IV glosi¢ Biskupom Otomunskiemu i Wro-
ctawskiemu polecit. (Karamz. T. 4. Str. BI—54: Dtugosz Lib. 7 fol.
705.—70g 779—730: Kromer Lib. 6. fol. 159: Naruszewicz T. 4. Str.
349.—356. 373: T. 5. Str. 42.) Nie przeto jednak Duchowienstwo z naro-
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dem w odszczepienstwo Greckie natychmiast odpadto. $ladu bowiem nie
masz aby iego naczelnik Cyryl lub inny ktéry z Wtadykow, opowiadat
i szerzyl bledy, ktoérych sami Grecy wyrzekli si¢ na Synodzie Lugdun-
skim II (obacz wyzej str. 141). Gdy wzmiankowany Metropolita peten lat
i zastug przenidst si¢ do wiecznosci (str. 141), az po dwbdch z gorg osiero-
cenia latach, to iest w roku dopiero 1283, nie dla tego, co Karamzyn (T. 4.
Str. 152) moéwi z domystu, iakoby Duchowienstwo Ruskie nie chcialo mieé
Metropolity nowego ot zloczestiwciwo Joanna Bekka, ale ze iak Dymitr
Alexandrowicz WIielki Xigze Moskiewski zaigty woyna domowa, ktorg pod
rokiem 1280 i nastgpnemi pomieniony autor opisuie, tak Lew Halicki syn
Daniela dla nieszczgsliwey przeciw'ko Polakom wyprawy, tudziez ustawi-
cznych przechoddéw woysk Litewskich i Tatarskich wezwanych przezen na
pomoc, a tem samem tysigcznych zatrudnien, ktore cala iego musialy zwra-
ca¢ uwage, wlasnie wtez same lata zdarzonych, (Karamz. T. 4. Str. 147— 148),
nie mogli czynnie zaig¢ si¢ postanowieniem innego naczelnego Pasterza, po
tak dlugim moéwi¢ wakansie przybyt z Konstantynopola Maxim Greczyn
od owego zfoczestiwawo, iak go Rossyiski Historyograf nazywa, czyli po
naszemu 1 bez uprzedzenia, naymocuiey do Unii przywiazanego Jana
BeJcka*) nie za$ Jozefa, gdyz temu Jan dopiero w roku 1282**) z woli
Andronika Cesarza musial ustapi¢ mieysca, wybrany i poswigcony, a za-
tem iedngz wiarg 1 mito$cig tclmacy z swym Patryarcha. Niepodobna
albowiem, aby Jan tak gorliwy o Jedno$¢, glowk zarazona syzmatyckim
sposobem mys$lenia $mial narzuca¢ Rusinom. Czuly ten Arcybiskup o do-
bro Metropolii swoiey nie do samego przywigzal si¢ Wtodzimierza nad
Klazma. Zwiedzal i Wotyn, dawal Pasterskie blogostawienstwo Ducho-
wnym i Swieckim przychodzacym do siebie, nauczal podtug Swietych pra-
widel, z czulem przywiazaniem uczcil Piotra stawnego z poboznosci Wotyn-
skiego Mnicha i Kaptana, pozniey swego nastgpcg, i cate zycie ciagle za-
nosil gorace do Nieba modly za cato§¢ 1 szczgscie Rusi. ,Prituczisia
,»1 Swiatiteliu Maksimu, pisze Biograf rzeczonego Piotra, jeze w ta tlieta
~prestot wsieja Russkija zemlia ukraszasze, prochoditi zemliu onu (Wo-
tynska) pouczaju liudi bozija po predanomu ustawu. Prijde ze i bozij
~czelowiek Pietr s swojeju bratieju, blagostowienie ot Swiatiteliu prijati,
,»1 obraz preczistyja Wtladiczica Naszeja Bogorodica, ize bie sam napisat,
,priniesie jemu. Swiatitiel ze bozij onawo ubo z bratieju blagostowi, obraz
»ze Preczistyja prijem s wielikoju radostiju i weseliem, i ztatom i kameniem
Lutrasiw u sebie dzierzasze, wo dni ze i w noszczi moliatesia jej niepre-
»stanno o sochranenie i o sobliudenii Ruskija ziemlia daze do swojewo
»ziwota. (Stepen. Knig. Tom. 1. str. 413.  Obrona Jednosci przez
Krewze¢ 59. Jerarch. Dubowicza 177. Kulczyn. Specim. Eccl. Ruth.

*) Krewza Obrona Jednosci Dubowicz Jerarchia Cerkiew., Kossow w Katalog.
Metropol.

**) Dnia 26 Grudnia, roku tego poczatek liczac od I Stycznia poprzedzajacego:
czyli roku 6791, to iest 1283, rok zaczynaiac od 1 Marca nastgpnego. Rok 6791 po-
$wiadcza. I'liaranza Ks. I. Rozdz. 6.
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ad diem 21 Decembr. p. 64. Edit. Rom.) Umarl Maxim 16 Grudnia
1305 roku. (Latop. Sofiy. T. 1. Str. 294. Islor. Jerarch. Boss.)

W wieku XIV z poczatku rzadzili Dyecezyami Biskupi od Maxima
poswieceni, a zatem réwnie iak on od Odszczepienstwa dalecy. Po iego
za$ $mierci w lat dwa z gora czyli roku 1308 Atanazy Patryarcha od-
rzuciwczy samozwanca nieiakiego§ lhumena Geroncyusza, przyial owego
Wolynianina Piotra przystanego od Wolynskiego Kniazia (Mscistawa po-
dobno Danilowicza, albo iego Synowca Jerzego, ktory po Leonie Oycu i do-
piero nadmienionym Stryiu byt Halickim i razem Wolynskim Xiaz¢ciem),
i iego na Metropolite poswiecit. Gdy uwazam, ze ten maz wychowany na
Wotyniu w czasach sprzyiaigcych Jednos$ci, szanowany od Metropolity
Maxima, w calem zyciu nie splamiwszy siebie naymnieysza oznakg btgdow
i nienawisci ku Apostolskiey Stolicy, ktore dawnieyszych i pdznieyszych
odznaczaly Nieunitow, przez ciagla bogoboyno$é zastuzyt na opinig Swie-
tego nawet u Lacinskich Pisarzow Koiatowicza, Kuleszy, Papebroechiusza,
i innych; ze go Duchowienstwo Ruskie wschodnio-pdéinocne niechcialo
z poczatku uzna¢ za swego Zwierzchuika; ze od Andrzeia Twerskiego
Wiadyki byt zaskarzony o takie rzeczy, iakie obrazaty Patryarche, a unie-
winniony zostat nie w Carogrodzie, lecz w Pereiestawiu na Rusi; wnosi¢
musz¢ koniecznie, iz iak lat mtodych tak i staro$ci nie zhanbit greckiego
odszczepienstwa zaraza. Zszedl z tego §wiata w Moskwie dnia 20, pogrze-
biony Za$ dnia 21 Grudnia 1326 roku. (Latop. Sofiy T. 1. Str. 294. 316.
Stepen. Knig. 1 Specim. JEccl. Ruth. locc. citt. Karamz. T. 4. Not. 243).
Lecz i na Rusi zachodnio - poludniowey iak nastgpcy Daniela, Lew syn,
wnuk Jerzy, prawnucy Andrzey i Leon, praprawnuk Jerzy z swoia Siostra
Marya zona Troydena Mazowieckiego, tak i Kiiewsko Haliccy Metropolici
Jozef, Cypryan, Grzegorz, Teodoret, Roman, Herman, Cypryan Serbianin
etc. odrebni od Wlodzimiersko-Moskiewskich, byli przyiacielami Jedno$ci
Cerkiewney. Wyraznie albowiem Ambrozy Mnich Nowogrodzki, Nieunit,
autor Istorii Rossijskoj Jerarchii (w T. 1. Str. 49), lubo o Jozefie, Cy-
Pryanie, Grzegorzu, ile sobie niewiadomych, zamilcza, zeznaie iednak

po presielenij Sw. Pietra Mitropolita w Moskwu (raczey Cyrylla III
* Maxima od Wtodzimierza nad Klazmg). (Latopis Sofiy. T. 1. Str. 292.
Platon T. 1. Str. 150. Karamz. T. 4. Str. 165.) Katoliki i Uniaty
taczali wybirat'" osobych Mitropolitow. Niechcacy zna¢ daie o tem
* Platon, gdy (T. 1. Str. 161—162) przeniesienie Metropolii do Moskwy
nie mitemu wielu Xigzetom przypisuie powstanie Metropolii Halickiey,
1 nast¢pnie twierdzi: ,, Kogda Mitropolity ostawili Kijew ------------- to i na-
ezata pomatu w Kijewie a nacze daleje Kijewa w Polszie, w prawosta-
WI¢ wwodima byt' pagubnaja UnijaJ lubo to wprowadzanie Unii do
czasu Gedymina czyli roku 1319 odnosi. Pewna takze ze Mendog Ksiaze
Litewski z wiara Chrzescianska przyigwszy obrzadek Lacinski, chociaz na
mocy darowizny przez Alexandra IV listownie sobie roku 1255 uczynio-
ny (Raynold. Annal. ad Annum (255. No. 58), mial prawo do zaigcia kra-
0w Danielowych, wolat iednak zawarty pokoy ustali¢ wydaniem swey

Przeglad Poznanski XXXIV, 2. 10
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Corki za Szwarna brata Leonowego (Latop. Wotynski u Karamzyna T. 4.
Not. 102. Str. 49). Wiadomo ze sam Leon ozeniony z Konstancya Beli
Wegierskiego Monarchy coérka, kochany iak Oyciec od Wiladystawa Lo-
kietka Kuiawskiego, tudziez Konrada i Bolestawa Mazowieckich Xiazat,
szczery az do $mierci przyiaciel Wactawa IV Czeskiego Kréla (,JKniaz
Lew sam idie wpomoszcz Ic Bolestawu. Priszedsziu ze, rad byst' jemu
Bolestaw i Kondrat, i Lokotko jako otcu swojemu---------—-- Lew jecha
w Czechy na snem k’Korolewi, za nie liubow drzasze s nim bieliku i do-
konczaw s nim mir do swojewo ziwota. Karol ze odariw Lica, i pri-
jecha (Lew) I swojemu potku &.“ Spoélczesny Latop. Wolynski (u Ka-
ramz. T. 4. Not. 175. Str. 117), proszacey zonie nie tylko chetnie pozwolit
fundowaé¢ Dominikandéw na gruncie swoim Kroélewskim, ale nadto te fundacye
przywileiem w imieniu swoiem utwierdzil. (Naruszewicz T. 5. Str. XL. 67 a.
99 x. Karamzyn T.4. Not. 141). Te malzenstwa Lacinniczek z Daniela Sy-
nami po zakazie Grzegorza IX (obacz wyzey str. 132), te serdeczne zwiazki
Leona z Katolickiemi Xigzety, ten wzglad na Zakonnikéw zachodniego
obrzadku, pozwalaiaz domysla¢ si¢ Syzmatyckich uczu¢? Wiadomo, ze po
$mierci wnukow Leonowych Andrzeia i Leona Wtladystaw Lokietek piszac
do Jana XXII dnia 21 Lipca 1324 roku przypomina mu, iz z Ruskiey
Ziemi, ktdra oni dziedziczyli, annua tnbuta consveverant Papae percipere.
(Naruszewicz T. 6. Str. 92. Not.) Jezeli to twierdzenie opiera si¢ na pra-
wdzie, iezeli do wzmiankowaney daniny mogt tylko ieden zobowiazac sig
Daniel przed wlozeniem korony (w innych bowiem zadnego nawet cienia
podobienstwa nie wida¢), Ruscy Xiazeta, ktoérzy iag wyplacali Papiezom,
a imiennie Lew, Jerzy, i Andrzey z swoim bratem, Unitami koniecznie
bydz musieli, lubo ze krwi nienawistnego Rzymowi Daniela, czyli podlug
wyrazow Lokietka de gente Schismatica pochodzacy. (Poréwnay slowa
Pocieya. nizey Str. 161. przytoczone.) Stad tez i to wyniklo, ze dyploma-
tyczne pisma mi¢dzy Andrzeiem i iego bratem Leonem, tudziez Jerzym
ich nastepca z iedney, a Krzyzakami Pruskiemi z drugiey strony, wzaie-
mng zargczaiace przyiazn, tak ukladane byty, iakby zadna migdzy niemi
co do religii nie zachodzila réznica. Kto odmienng wyznaie wiarg, albo
0 zbawieniu zamilcza, albo pierwey nawrocenia si¢ zyczy (Karamz. T. 4.
Not. 267. 276). Azatem i pomienieni wyzey Jozef, Cypryan, Grzegorz,
Metropolici, obigci réznemi przywileiami Leona Danielowicza w Archiwach
Lwowskiem i Przemysiskiem zachowanemi (znam onych przepisy), zadney
z Patryarchami niemaigcy styczno$ci, do rzedu ich iednomyslcow nie mu-
sieli naleze¢. Z pierwszey potowy XIV wieku mamy Antoniego, Jana,
Eustachmsza, od Xiazg¢cia Litewskiego Olgierda migdzy rokiem 1329
1 1347 umeczonych dla statego wyznawania Chrystusa. Za staraniem Ale-
xego Metropolity Moskiewsko-Kiiewskiego, Filoteusz Patryarcha Caro-
grodzki oglosit ich za Swietych, wyznaczywszy dzien 14 Kwietnia na ob-
chodzenie ich pamiatki (Stebetski T. 2. Str. 5. Karamz. T. 5. Str. 52.
Not. 50). Dotad nie powazyli si¢ ieszcze Nieunici odméwi¢ im uszanowa-
nia, iedni w przekonaniu, ze drozey cenili brody niz zycie, a tem samem,
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ze nalezeli do sekty blagorastitielej*), drudzy z domystu, ze greckiego
trzymali si¢ wyznania. Niepomni, ze cze$§¢ brody iest wymystem po-
znieyszych ghipcow, i lubo ia uswigcil roku 1551 nacyonalny Sobor Mo-
skiewski pod prezydencya Makarego Metropolity odprawiony (w Rozdz. 40.
Stoglawnilca), nastgpny atoli w roku 1667 potepil (Rozysk Czast’ 1. Str.
121—122.  Otwiety Preoswia: Nikifora, str. 143—144), ze tohoze lieta
(1347) ubijen byst’ ot Wielikawo Kniazia Otgorda Litowskaiuo Kruglec,
nareczennyj w Swiatom Kreszczenii Jewstafij, za prawowiernuju (tego
wyrazu nie masz w Latopiscu Karamzyna T. 5. not. 50. str. 23) Chri-
stijanskuju wieru, i potozen byst’ u swiatawo Nikoly w Wilnie, s sro-
dniky swoimi w grobie, s wielikymi muczenikoma Antoniem i Joannom,
jeze postradasza za prawowiernuju Wieru Ghristijanskuju & (Latopis.
Sofiy, T. 1. Str. 334. 335), ze .gdy Olgierda Oyciec Gedymin otoczony Do-
minikanami i Franciszkanami iak wyraznie czytamy w korrespondencyach
migdzy nim i Janem XXIIr. 1324 (u Raynalda Annal. Eccl. T. 15. No. 48.
Karamz. T. 4. Str. 212. Not. 278) sprzyiat Unitom; gdy Olgierd za wie-
dza Oyca ozeniwszy si¢ z Julianna Xig¢zniczka Witebska z iey przyczyny
ochrzczonym zostat w obrzadku Ruskim (Stryikowski Xieg. 12. R. 3.
Str. 382. Karamz. T. 4. Str. 207. Not. 267),gdy dokad zyta, nie tylko pozwalat
Franciszkanom mieszka¢ w Wilnie i nawraca¢ lud poganski, ale i surowo
mécil si¢ ich zaboystwa popelnionego w roku 1332 (Stryikowski loc. cit.),
gdy po iey $mierci starqg zawoniawszy przywarg, nie pierwey poial Ju-
lianng Xigzniczke Twerska (tak ig nazywa Latopisiec Litewski Danilo-
wicza Str. 39. 40., a nawet sam Stryikowski X. 14. R. 4. Str. 473), az
oa to zezwolit Metropolita Teognost (Karamz. T. 4. Str. 268. Not. 351),
przed $mierciag za$ byt znaglony do chrztu powtdérnego (Karamz. T. 5.
Str. 10. Not. 50), i gdy iego Syn Wlodzimierz zrodzony z pierwszey zony,
trzymaigc si¢ ruskiego obrzadku (Karamz. T.S5. Str. 89), wyrazny dal do-
wod niechgci swoiey ku nieunitom w owym wyroku Jagiellty nadmienionym
wyzey (str. 132), ktérego wydaniu byl przytomny; gdy Platon (cytowany
str. 145.) wyznaie: onym (Kiiowem 1 iego ziemiami)------------- zawladiel
Litowskoj Kniaz Giedymin w 1319 godu. I kak on byt Latinskoj wiery;
to i naczata pomatu w Kijewie, a nacze doleje Kijewa w Polszie, wpra-
wostawije wwodima byt' pagubnaja Unija ponyrstwami i chitrostijami
duchownych Latinskich ; owi Swieci Meczennicy, pewnie nie od Dyz-
unickich lecz Unickich Kaptanéw do Chrystusa w Wilnie nawroceni, tamze
zan polozyli swe zycie: ze wreszcie, lubo ich kanonizowal Patryarcha Fi-
loteusz, nie tylko Syzmatyk, ale i popieracz btedow Omphalopsychorum
albo Hesychastarum, na ktorych czele stal Grzegorz Palamas, Mnich
Atonski, po6zniey Arcybiskup Tessalonicenski, uczynit to iednak kolo roku
1364 iak twierdzi Dubowicz w Hierarchii (K. 4. R. 2. Str. 178), kiedy po
przywroconey Patryarszey godnosci tacznie z dwoma iunemi Wschodniemi
Patryarchami tudziez Janem VI Paleologiem Cesarzem zadal poiednania

*) Patrz Rozysk Edye. Moskiew. 1803. Czegs¢ II. Str. 132.
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si¢ z Zachodem (Raynald. Annal. Eccl. ad Annum 1367 No. 11). Rzadzit
w ten czas od roku 1328 do dnia 11 Marca 1353 Teognost przystany
wprawdzie z Carogrodu Metropolita, lecz, podlug zgodnego dzieiopisow
$wiadectwa, naganny tylko z powodu wizyt Metropolii w liczney
assystencyi, tiazek bysl' Wiadylcam i Monastirem kormom i dary (Ka-
ramzyn T. 4. Not. 307. Latop. Sofiy T. 1. Str. 325). Po nim nastapit
Alexy. Maz ten urodzony w Czerniechowie, gdy za Piotrowego Pasterstwa
poswigcit si¢ Bogu wzyciu zakonnem, po trzydziestu i dwodch blisko la-
tach samotno$ci klasztorney, nie isltaw czesti, no ot czesti wzyskannyj po-
wotlany, aby nieprzytomnego Metropolite zastepowal w iego rzadach, przez
dwunastoletnie, bez osobistych widokéw, lecz iedynie do ogulnego dobra
zmierzaigce prace, zastuzyl na to, iz w roku 1352 otrzymawszy Wtodzi-
mierskie nad Klazma Biskupstwo , zostal razem przeznaczony za nastgpce
zgrzybiatemu Teognostowi, w czem azeby nie przeszkodzit Carogrod, wcze-
$nie ostrzezono Patryarche, iz innego nardd sobie niezyczy. Przychylit sig
do woli narodu Kalixt zalaczaiac do Alexego wezwanie, aby si¢ po sakrg
wybierat. Nie byl tak wzgledny Patryarclia Butgarski. Nie pytaigc sig
bowiem nikogo, i wtasne tylko cele maiagc na oku, wySwigconego ieszcze
w roku 1351 nieiakiego$ Teodoreta, wystal teraz po zniwo na cudza niwe.
Nie wiadomo co si¢ stalo z tym zagranicznym przybyszem. Nie przyigty
od nikogo zniknal z historyczney pamigci. Tym czasem ku koncowi zimy
roku 1353 umiera Teognost, a nieskory do godnosci Alexy w droge do
Carogrodu wyrusza. Nim tam przybyt, zmienita si¢ posta¢ 1 cywilnego
i duchownego zarzadu. Jan Kantakuzen wypedziwszy do Tessaloniki ma-
loletniego dziedzica tronu Jana VI Paleologa, zawladal bertem (ktore do-
tad trzymal w charakterze opiekuna), a na mieysce nie przychylnego sobie
Kalixta osadzit Filoteusza stawnego Palamilow inaczey omphalovsychami
(pepkoduszcami) zwanych heretykow obronce. Ten ledwie si¢ dorwal Pa-
tryarclialney wtadzy, natychmiast iakiego$ czernca imieniem liomana i iak
si¢ zdaie wychowanca Grecyi, Metropolita Rusi postanowil srebroliubija
radi, i do niey wystaé¢ zamierzyl. Przybyl nareszcie roku 1354 Alexy,
a Filofeusz, szczodry w szafowaniu hierarchicznych stopni, i temu dostoy-
nosci Metropoliczey nieodmoéwit. Uwiadomione o tem Duchowienistwo przez
postow z poczatku nie wiedziato kogo si¢ trzymaé, t byst’ w cerkowni-
kiech nie malo smiatienie i tszczeta imieniju, ile ze Roman nie zwlekat
o nalezne Metropolitom upomnieé¢ si¢ podarki. W krotce Grek niecier-
pliwy udal si¢ z Carogrodu do Litwy, z Litwy do Kiiowa pospieszyl, gdzie
go iednak nie przyigto. Powrdcil tez za nim i Alexy w glgbokiey iesieni
1354 roku. Nie byto pokoiu w domu, ktéremu dwoéch nadano gospodarzy.
Musiat wigc powtdrnie udaé si¢ osobiScie do Konstantynopola, gdzie tyle
zyskat, iz Romanowi kazano zawiadywaé¢ samym Wotyniem i Litwa.
Smutne to rozerwanie trwato az do roku 1362, w ktéorym Roman zycie
zakoficzyl, samemu Alexemu zostawiwszy czuwanie nad cata trzoda. Do-
kad zyt ten paterz dobry, szanowal zlego Filoteusza, lecz nie czytamy
nigdzie, aby czy to z nim, czy innym iakim Wschodu Wtadyka dzielit
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uprzedzenia przeciwko Lacinnikom, a tem bardziey bigdy kacerskie. (Acta
Concill. Constantinopp. ad Ann. 1341. 1347. 1351.) Owszem gdy si¢ do-
wiedziat, ze tylekrotnie wzmiankowany Filoteusz sprzyia¢ zaczal swigtey
Ko$ciotow iednosci, uczcit go prosba (iako si¢ rzeklo str. 146) o kanoni-
zacya Meczennikow Litewskich, czego przedtem nie czynil. Umarl §wiato-
bliwie dnia 12 Lutego 1377 roku zostawiwszy Metropolia Cypryanowi od
roku narzuconemu przez Filoteusza. (Latopp. Danitowicza i Sofiyski.
Stepen. Knig. T. 1. Str. 423. 444. Karamz. T. 4. Str. 276—288.
T. 6. Str. 54. Harduini Coli. Concill. T. 11. fol. 339. Joan. Cantac.
L. 4) Teraz to gorszaca otworzyla si¢ scena, na ktéra nardéd Ruski za-
patrywac¢ si¢ musial. Biedny Cypryan z czterema przeciwnikami Pimenem,
Lyonizym, Geroncyuszem i Zozymem walczyl nastgpnie o stolice Arcypa-
sterska, ktorych mu Patryarchowie bardziey osobistemi iak cerkiewney
korzy$ci widokami powodowani nasytali, dokad sam w roku 1406 do wie-
cznosci nie poszedl. (Latopp. Danitow. i Sofily. Istor. Hoss. Jerarch. Ka-
ramz. T. 5.) Jezeli pism pod iego dochowanych imieniem obca nie odmie-
nita r¢ka, wyznaé trzeba z boleScia, ze nie bardzo sprzyiat iednosci Swigtey.
Lubo albowiem iego testament tchnie ogulng wszystkich mitoscig i nie
wylacza tacinskiego Kosciota (Latop. Sofiy. T. 1. Str. 431—433. Platon
T. 1. Str. 257—262); wzyciu iednak S. Piotra takie si¢ znayduia wyra-
zenia, ktérych uniewinni¢ niepodobna. Pisa¢ mial bowiem: Swiatiejszij
btazennyj Patriarch Filofiej-------—---- dobrie stado Christowo upas, i na

icces Akindinowu i Wartamowu podwizasia, i mia uczenija razrusziw
Pouczenii swoimi, jeszcze ze i Grigorija jeretika*) swoimi slowiesi du-
chownimi popraw, i uczenija jewo do konca niztoziw, i samiech pro-
klialiju predast, i knigi mnogi na utwierzdenie prawostawnych napisa,
| stowiesa pochwalna i kanony stozi mnogorazlicznyja ------------- diwnyj
Filofiej bozij czelowiek, miedotocznyjjazy k------------- uspie snom blazen-
nym, duszu w rucje ziwawo Boha predast & Swiadcza za$ dzieie ko-
Scielne, ze O6w Barlaam Italiejska bestia, iak go autor Synaxaru na po-
chwate Grzegorza Palamy utworzonego przezwal, to iest rodem Kalabryi-
czyk, uzyty od Andronika IIl do odnowienia iedno$ci z Kosciolem Rzym-
skim wytrwat w niey az do konca, razem z uczniem swoim Akindynem
gromigc, iak upor Syzmatykow, tak wzrastaigca herezya pgpkoduszcow
wymyslona przez mnichéw Atonskich, imiennie za§ Grzegorza Palamg ich
spolnika, pézniey Arcybiskupa Tessalonskiego, roéwnie gorszaca iak prze-
ciwng czystemu wyobrazeniu Bostwa, za co na Soborach Carogrodzkich
Wiatach 1341. 1347. 1351. od fakcyi Palamitéw potepionemi zostali.
Wiadomo takze, ze Filoteusz Atonski wychowaniec tak dalece sprzyiat
bezboznosci pomienioney, iz na uwielbienie rzeczonego Grzegorza Patamy
heretyka umieszczonego miedzy Swigtemi, mial napisaé Officium cer-
kiewne, ktore dotad pod iego imieniem znayduie si¢ w Triodionach nie-

*) Podobno rozumiat Cypryan Nicefora Gregorasa obroncg wiary $§wigtey a gto-
wnego bledu Palamowego nieprzyjaciela.
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unickich pod 2 niedzielg wielkiego postu. (Raynald. Annal. Eccl. ad Ann.
citt. Leonis Allat. de Eccl. Or. et Occid. Cons. L. 2. C. 17. Ejusd. Dis-
sert. de Libb. Eccl. Graec. p. 153.) Byl Cypryan surowym karnosci Cer-
kiewney strozem, nieublaganym sedzig wystgpnych Biskupow (Karamz.
T. 5. Str. 225), wzglednjm na zastuzonych tak Unitow jak Nieunitow.
Szanowatl go przeto Wtlodzimierz Kiiowski, Andrzey Potocki, Skirgaylo
Potocki Litewski i Kiiowski Olgierdowicze, Jagielto Krol Polski, Witold
Litewski 1 Kiiowski, i inni przywigzani do Unitow Xigzeta. Wszczegul-
nosci Wtodzimierz, oprocz tego co si¢ o nim wyzey (str. 147) powiedziato,
iak postapil z Dyonizym Pseudo Metropolita przeciwnikiem Cypryanowym,
opisuia Kronikarze Ruscy: Prijdie (roku 1384) izo Cariogoroda w Kiew
Archien Dionizij jewoze postawisza wo Cariegorodie Mitropolitom na
Rus, i pomiszliasze iti na Moskwu, chotia byti Mitropolitom na Rusi,
i izima jewo Kiewsk. Kn. Wolodimier Olgerdowicz, glagola jemu: po-
szel jesi na mitropoliu wo Car'gorod bez naszewo powielenia. 1 tako
prebyst’ w nmiatii i zatoczenii do smierti. (Karamz. T. 5. Not. 124.
Str. 66. Latop. Sofiy. T. 1. Str. 378 w dopis.) Umarl ten intruz podhug
iednych roku 1385, podlug drugich 1386, podlug Latop. Danielowicz. 1389.
Za Andrzeia Olgierdowicza Potockiego Cypryan w roku 1392 poswiecit
Teodozego na Polockie Biskupstwo (Karamz. T. 5. Not. 254. Str. 148).
Ze mu sprzyiat Skirgayto rodzony brat Jagietty, we Chrzcie podtug Lacin-
skiego Obrzadku przyietym mianowany Kazimierzem, gorliwy pomnozyciet
modl Ruskich Zakonu Greckiego (Stryikowski K. 12. R. 13. fol. 425:
K. 13. R. 4. fol. 440: R. 6. fol. 449) watpi¢ o tern nie mozna. O bli-
skich z nim stosunkach Witolda i Jagielty zapewnia powie$¢ u Karamz.
(T. 5. Not. 254. Str. 156): , Kiprian Mitr. s Moskwy pojecha w Litwu
i k' Witowtu i w KieioA (Str. 157): ,Kiprian Mitr. byl w Litowskoj
ziemli, i bywszy jemu w Luczskie, i tu postawi popa Gogolja wo Wlia-
dyki gradu Wotodimieriud (Str. 158): ,, Towoze lieta (1405)
Witowt pojecha J Koroliu, a Korol Jagajto tako ze pojecha k' Witowtu
i sjechaszasia w gradie Miloliubie s nimi ze i Milrop. Kiprian, i pre-
bysza w kupie niedieliu cielu jedinuA

Po zeys$ciu Cypryana Rus lat blisko cztery osierocona uyrzalar. 1410 Me-
tropolite wosobie Focyusza Greczyna, poswigconego, iak sam pisze (Lat. Sofiy-
T.2.Str.8.) dnia 1 Wrzesnia 1409. Ten wyrazny iednos$ci Cerkiewney nieprzy-
iaciel stata w Moskwie zatozywszy stolice, prezirat cerkow Kijewskuju, jaze
glawajest’'wsiej Rusi, i stado Kwo niebregl — pastyr imieniem niedietom - -
nize bo chotiaj siedieti u cerkwi danoj jemu ot Boha, i prawiti liudi
bozija jakoze dostoit’ Mitropolitu, no tocziju prichody cerkownyja zbi-
raja, i ziwsze inde, staraja ustrojenja i ciest’ Kijewskoje Cerkwie na
ino miesto polagasze. Cierpialo go iednak Duchowienstwo z Xiazety
i ludem w nadziei, ze prézne napchawszy mieszki zaymie si¢ pasterskieffli
dzietami. Lecz gdy si¢ przekonalo, ze nie o nich, ale o sobie tylko my-
$lit 1 swoich; ze krzyze obrazy, ubiory i inne ochedostwa Cerkiewne zlote
i srebrne ozdobione kamieniami drogiemi lub perlami, tudziez pieniadze
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zebrane, iedne do Moskwy przenosil, z drugiemi chcial zmyka¢ do Caro-
grodu; gdy dowiedziato si¢, ze oprocz $wigtokupstwa, ktoérem si¢ wcisnat
na stolic¢ Metropolicza, inne ieszcze popetnit zbrodnie, nie tylko na zto-
zenie z urze¢du, ale przeklestwo i wypedzenie z pomigdzy wiernych, zastu-
guigce; po splélnem zniesieniu si¢ z Panuigcym Witoldem, iego bracig i in-
nemi Panami, postanowilo Zada¢ od Patryarchy usunigcia tak niegodzi-
wego Zwierzchnika, a przyigcia na iego mieysce Teodozego Polockiego
Biskupa. Odpowiedz zaprzeczna nie zrazila proszacych wymiaru sprawie-
dliwosci. Opusciwszy sprawe podanego Rusina, =zalecili powtdérnie Grze-
gorza Ciemiwlaka rodem z Bulgarii. Lecz gdy i tym wzgardzil Carogréd,
a koniecznie Focyuszowi ulega¢ kazal; nie chcac dobra religii i kraiu
swego poswiecaé zagraniczney intrydze, moca taski daeey sobie od Nay-
$wigtszego Ducha iako zastgpcom Apostoldw, w mysl Kanonéw Starozy-
tnych, stosownie do-przyktadéw i na Rusi pod Izastawem II (str. 138),
i w Bulgarii, i Serwii zostawionych, Biskupi potudniowo-zachodni Izaak
Czerniecliowski, Dyonizy Lucki, Erazm Wtodzimierski, Gelazyusz Prze-
ffiyslski, Jan Halicki, Charyton Chelmski, Eutymiusz Turowski, Sebestyan
Smolenski, pod naczelnictwem Teodozego Arcybiskupa Polockiego, z li-
cznem gronem tak §wieckiego iak zakonnego Duchowienstwa w Nowo-
grodku Litewskim roku 1415 synodalnie zebrani, w przytomno$ci Witolda,
Xiazat i Panéw Ruskich, dnia 15 Listopada, za powszechnag zgoda, wzmian-
kowanego Grzegorza Metropolita swoim postanowili i oglosili. W wyroku
soborowym o$wiadczyli Oycowie, ze w niczem nie zmieniaiac wiary S$wig-
ty, nieuwtlaczaigc Apostolskim podaniom, w calosci utrzymuiac postano-
wienia Oycow Swietych, i one prawowiernie wyznaigc, potepiaiac wszelka
nauk¢ przeciwng Apostolskiey i Oycéw, szanuigc powage Patryarchow iako
Zwierzchnikéw, Biskupow wszystkich iako braci, spolnego z niemi trzyma-
ne si¢ sktadu wiary, chca przez swoy czyn $wiatu pokazaé, ze w rzeczach
cerkiewnych brzydza si¢ przemoca wtladzy s$wieckiey, ktora naglac cer-
kiewnych naczelnikéw czyni¢ podlug iey rozkazow, nie patrzy na cze$é
Cerkiewna, lecz na wielo$¢ zlota i srebra, daie powdd do zamieszan
I mordow, czego wszystkiego z powodu Cypryana, Pemena i Dyonizego,
doznata Metropolia Kiiowska, ze anatematyzuig przedaigcych za zloto
1 srebro taske Swictego Ducha, ze gardzg Metropolitami $wigtokupstwem
Postanowionemu W yrok ten po rusku z Uniwersalem Witolda znaydziesz
w moim Zbiorze pism roznych (str. 605—614), po tacinie u Kulczynskiego
Append, ad Spec. Ruth. Eccl. (Edit. Rom. pag. 46—53). (Obacz tez Latop.
Banitow. Str. 238. Sofiys. T. 1. Str. 448. Stepen. Knig. T. 2. Str. 34.
Karamz. T. 5. Str. 229—233). Nie czytamy wprawdzie ani w dekrecie
Soborowym ani w Okdélniku Xiazgcym o polaczeniu si¢ z Ko$ciotem La-
ziskim: lecz sam czyn za nig nie stowy, ale rzecza oczywiscie przema-
ka. Kto wypowiada postuszenstwo $wigcacym za pieniadze Patryarchom,
kto zrzeka si¢ nauki przeciwney nauce Apostolskiey i Oycow Swietych,
kto wyznaie tylko to co iest z Apostolskiego podania, i co postanowili Oy-
c°wie; ten tem samem zwraca do stanu owych wiekow, w ktorych za-
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dnego rozerwania nie znano. Daremnie Focyusz w licie swoim do oby-
wateli zachodnio-poludniowey Rusi, uniewinniaigc siebie potwarzat i po-
tepial Grzegorza i iego Suffraganéw, daremnie grozit klatwa za oddawane
im postuszenstwo, daremnie zapowiadatl dusz zgube (Latop. Sofiy. T. 1.
Str. 450—452). Nikt iego falszow nie stuchal. Zaden z Biskupow nie
zalowal tego co zrobil, a tak Panowie iak poddani z uwielbieniem przy-
ieli ich dzieto, szanuigc glowe¢ od nich wybrana. Dotad obchodziemy dnia
14 Pazdziernika pamiatke S. Praxedy Ternowskiey przez Ciemiwlaka za-
prowadzong. (Krewza Obrona Jedn. Sie. Str. 61. Slouiar’ Istoricz. o Pi-
sal. duch. str. 105. Karamz. T. 5. Str. 233). Ze Witold wptywal do tego
przedsiewzigcia Wladykow za Grzegorzem przeciwko Focyuszowi, watpié
nie mozna: gorzey nierdéwnie postgpowali Imperatorowie Greccy z Pa-
tryarchami i Metropolitami swemi. Ale ze to wymogl na nich grozbami
i przemoca” tego nieznayduiemy w dawnieyszych Latopiscach, ani mozna
pogodzi¢ ze sposobem myS$lenia tak ich iak Witolda, widocznym w ich
pismach, tudziez tem, co za Grzegorza i po iego $mierci nastapito. Zaraz
albowiem po otrzymaney dostoynosci Metropoliczey, w celu ustalenia ie-
dnosci Cerkiewney, porozumiawszy si¢ z Witoldem i Patryarcha Bulgar-
skim, przez Postow do Soboru Konstancyenskiego (zaczal si¢ roku 1414,
ukonczyt za§ 1418) wystanych koto roku 1417, pisemnie Oycow tame-
cznych upraszal o obmysSlenie srzodkdw poiednania Wschodu z Zachodem.
Z tegoz powodu osobiScie miat iezdzi¢ do Rzymu. [ lubo Kosciél Lacinski
zatrudniony umorzeniem wlasnych zamieszan nie odpowiedzial skutecznie
iego zyczeniom; on iednak od swoich za to kochany zyskat chlubne na-
zwisko gorliwego wiary obroncy, nienawidzony i proklinajemyj w Mo-
skowskoj Sobornoj cerkwi hak otstupnik. (Krewza Obrona Jednosci
Str. 61. Kulesza Wiara Prawos. Str. 156. Not. 242. Kulczyn. Append,
ad Spec. Edit. Rom. p. 119. Stebel. T. 2. Str. 25—26. Karamz. T. 5.
Str. 233. Latop. Sofiy. T. 1. Str. 450. Slowar' Istoriczesk. Pisatl. duch.
Str. 103). Umart roku 1419. (Stepen. Knig. T. 2. Str. 35. Karamz. i Slo-
war locc. citt.) Nie omieszkal z tey okolicznosci korzysta¢ Focyusz. Na-
tychmiast albowiem w roku 1420 przybiegiszy do Nowogrodka nie tylko
sam przez si¢, ale i za pos$rzednictwem Filantropa posta Imperatora Gre-
ckiego, staral si¢ przeblaga¢ Witolda. Musial mu ten Xiaze¢ przebaczyé
pod wmrunkiem sumiennego postgpowania. Czego bowiem przedtem nie
czynit, teraz fohoz lieta (méwi Latopisiec Danitowicza Str. 244), pojde
Mitropolit ko Kijewu, i w Slucku krestil Kniazia Semen Aleccandro-
wicz Tohoi lieta byst' Mitropolit w Haliczi. W lieto 6929 (1421)
i wo Lwowie, i wo Wolodimieri prijechal woltornik w kanon (we wto-
rek w Wigilig) rozestwa Christowa, a u Wilni byl na Kreszczenie,
i ot lole pojechat ko Borysowu, i ko Drucku i k> Terinu i w Mslistawk
byt u Kniazia Semena Lychwenina i w Smolen'ste byw i zborowal pfi
Kniazi Semeni Jwanowiczi, i prijecha na Moskwu wo wielikoje ho-
wiejno.u Lecz co si¢ tycze Duchowienstwa, wolato az do Izydora nie
mie¢ zadnego Metropolity w kraiu, iak ulegaé¢ temu, ktérego raz odrzucito”
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Nigdzie albowiem we wszystkich historykach naymnieyszego nie dostrze-
gamy §$ladu iakich z nim kiedy zachowanych stosunkow, rownie iak nie
czytamy, aby w interesach cerkiewnych Rusi zachodnio-poludniowey uzyt
Metropolitalney powagi. Owa powyzey opisana wizyta, nie byla kanoni-
czng Dyecezyi, lecz z politycznych pobudek i do samych Xigzat przedsig-
wzigta, a wyiawszy Wtlodzimierz i Smolensk, w liczbie miast przezen od-
wiedzonych zadnego nie wida¢, w ktéremby przemieszkiwal Wtadyka. Gdy
wroku 1430 zachciato si¢ Witoldowi korony, i w tym celu iuz w Tro-
kach, iuz w Wilnie nayzacnieyszych przyjmowal gosci, zuaydowat si¢ mig-
dzy niemi takze Focyusz obok ruskich Biskupéw. Lecz iezeli Metropolita
Moskiewski godzit na odzyskanie swey wiladzy w tych kraiach; ci pewnie
cheieli tylko przytomnos$cia uswietni¢ Akt Koronacyjny. Zreszta iak tych,
tak tamtego, iuz czynno$¢ obecnego Kardynata Papiezskiego Legata, iuz
$mier¢ samego Witolda, zawiodta oczekiwanie. Za gosc¢mi udali si¢ i Wta-
dykowie do doméw. Sam tylko pozostal Focyusz. Chwytat za kolana
czasem Wtadystawa Jagiette Krola, czasem Swidrygelle Witoldowego na-
stepce. Ale nic nie odbieraigc w zysku procz grzecznos$ci, musiat do Mo-
skwy, skad przyiechal, powréci¢. (Latop. Sofiy. T. 2. Str. 2. Stepen. Knig.
T. 2. Str. 38—39. Platon. T. 1. Str. 284. Karamz. T. 5. Str. 250—251.}
Odtad strony tuteysze nie widzialy go wigcey. Porzucil ten $wiat dnia 2,
podlug innych dnia 1 a podlug znéw innych 8 Lipca 1431 roku. (Stepen.
Knig. T. 2. Str. 47. Latop. Sofiy. T. 2. Str. 3. Istor. Rossij. Jerar.
Str. 51. Stowar’ Istor. Str. 637. Karamz. Str. 276. Not. 292.)

Po nim nastapil Gerazym czyli Erazm Biskup Smolenski, lecz ani
wroku 1419, gdyz wyraznie pisze Chror.ograf Pskowski: w lieto 6941
(1433) Smolenskij Wiadyka Gierasim tdie k' Gariugradu, i Patriarch
Postawi jewo Milropolitom ——— —- to)a osieni (1434) Gierasim Wia-
dyka prijecha iz Gariagrada w Smolensko ot Patriarcha postawien Mi-
tropolilom na Russkuju ziemliu. A na Moskwu toho radi nie pojecha,
Kniazi Wielikii zaratiszas miezu soboju (Karamz. T. 5. Not. 243 i 292.)
ani sw¢ wladz¢ rosciagnal do Rusi naszey. Wyswigciwszy bowiem dla
Nowogrodu Wielkiego przynaymniey cho¢ iednego Biskupa Eufimiusza, nie
~’lko nic podobnego dla niey nie uczynitl; ale nadto w roku 1435 po wzie-
ciu Witebska i utopieniu w Dzwinie Siemiona Ilolszanskiego Kniazia przez
Swidrygayle, z rozkazu tegoz poymanym i spalonym zostal, nie za prawo-
stawije i rewnost’ po niem, bo Swidrigajto, ziat' Kniazia Twerskawo
Borisa-———————bytliubim Rossianami za jewo blagowolenie le wierie
Ureczeskoj, lecz za zdradzieckie i buntownicze przeys$cie na stron¢ iego
oieprzyiaciot. Moglo atoli to bydz, iz 6w Xiaze samym rodzaiem $mierci
chciat okaza¢, ze lubo sprzyial Obrzadkowi Ruskiemu syzmie iednak nie
sPrzyial. Autor Istor. Ross. Jerarcb. (cit. loc.) moéwi: za niepreklonnost’

Unii sozzen (Platon. T. 1. Str. 287. Karamz. T. 5. Lbr. 252. 276.
279. Not. 295 1 309. Istor. Ross. Jerarch. T. 1. Str. 52. Stowar’ Istor.
Str- 103. Stryikowski fol. 548. Stebelski T. 2. Str. 30—31). 1 pdzniey-
szym wigc byl Metropolita i iedynie Moskiewskim. Grzegorz zas$ i Spi-

10+
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rydon Szatan, ktérych za Gerazymem bezposrednie wymienia Istor.
JRos. Jerar. i Slowar' (locc. citt.) po lzydorze walczyli z soba o pierwszen-
stwo. Jezeli potnieniem wyzey zachodnio-polndniowi Wiltadykowie w prze-
cigga lat 18, od zey$cia Ciemiwlaka az do 1437, ktoérego si¢ rzeczony
Izydor poiawil, mieli iaka potrzebg¢ odniesienia si¢ do Metropolity; bez
watpienia pamigtaigc o tem, co si¢ stalo przy koncu rzadow feognosto-
wych (obacz wyzey str. 148), tudziez o przyjacielskim zwiagzku Ciemiwlaka
z Patryarcha Bulgarskim, réwnie iak i o tem, ze okoto roku 1270 nie
z Carogrodu, lecz od Jana Drohoslawa Bulgarskiego Despoty nadestana
Cyryllemu Metropolicie przyigto ksigge Nomokanonu w i¢zyku stowianskim,
(Dubowicz Hierarch. K. 3. R. 4. str. 60), tamze szukali iey zaradzenia, po-
dobnie iak mieszkancy Rusi Czerwoney i Podola przed Zygmuntem I.
»Spirituales” sa stowa Monarsze w Przywileiu na Wtadyctwo Lwowskie

danym Makaremu Tuczampskiemu roku 1539 ,cogebantur — ex terris
»Russise et Podolite---------—---- in Moldavian) et alia loca extrema se con-
.ferre, et negotia sua spiritualia — — agere Ze tyle razy powtorzony

Izydor Metropolita cafey Rusi, sprzyial Unii, i ig potem wszelkiemi po-
pieral sitami; ze wyrok Florentskiego Soboru, ukonczonego roku 1439,
byt gltoszony po catym kraiu do Metropolii Kiiowskiey nalezacym; zeznaig
to nayupornieysi Odszczepienstwa Zwolenicy (Latop. Sof. T. 2. Str. 31.
Plat. T. 1. Str. 294. Karamz. T. 5. Str. 291). Odrzucila go wprawdzie
Ru$ hotduigca Kniaziom Moskiewskim, zwiedziona potwarzami Abrahama
Suzdalskiego Biskupa i Efezskiego Marka, a raczey ulegaiagc przemocy
despotyczney Bazylego Bazylewicza (Karamz. T. 5. Str. 293). Po publi-
cznem bowiem odczytaniu w Cerkwi Soborney, dekretu Florentskiego
w obszczem glubokom molczanii, pisze dopiero rzeczony autor, razdalsia
tolko odin gotos Kniazia Wielikawo — —— Wstupil w prienie s Isi-
dororn i torzestiuenno naimienowat jewo tzepastyrem, gubitelem dusz, je-
retikom ------------ Siuiatitieli i wielmozi skazali jemu: Gosudar'! my dre-
mali; ty jedin za wsiech barslwowal, otkryl islinnu, spasivieru: Mitro-
polit otdal sie na zlatie Bimskomu Papie, a wozwratilsia k' nam s je-
reziu. Isidor sililsia dokazywatl' protiwnoje, no bez uspiecha. Ale co
si¢ tycze Rusi potaczoney z Polska i Litwa, przyigta z uszanowaniem, iak
Metropolite tak Unig przezen odnowiong i ogloszong. Gdy bowiem po-
wracat z Ferrary, i odwiedziwszy Wtadystawa III Polskiego i Wegier-
skiego Krola w Budzie wiezdzal do Polski roku 1440, zabiegi mu w Saczu
droge Zbigniew Olesnicki Krakowski Biskup i po wyrzadzoney mu czesci
zaprosil do Krakowa, gdzie i z naywigksza przyimowal ludzko$cia i aby
w Katedrze Msza S. po stowiansku obrzgdem Biskupim celebrowal uprosit.
(Kulesza Wiara Prawosi. Str. 171. Stebel. T. 2. Str. 40.) Za przybiciem
do Chelma w skutku uroczy$cie odczytanych zgromadzonemu Duchowien-
stwu na czele blizszych Biskupéw tudziez Paném Swieckim i licznie ze-
branym innym Obywatelom decyzyi Soborowych, z poleceniem stosowania
si¢ do nich (Kulesza i Stebelski locc. citt.), piszac dnia 27 Lipca do Woie-

wodow, Starostow 1 innych urz¢dnikéw oboyga Obrzadku za Kaptanami
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Ruskiemi, a to z okolicznosci skrzywdzonego Swieto-Spaskiego Parocha,
wyrazit: Nam suszczym prawostawnym Christijanom Liachom i Rusi
dostoit' ispolniati bozija cerkwi i ich swiaszczennikow a nie obidieti.
Jesmo tuo ninie dal Boh odina bratia Chretijanie Latyni i Rus, i toho
radi primiete ot wsiederzitiela Bohu blahodat’ i milost’ a ot naszewo
smirenia btlaliostowienie i molitwu. Tenze dekret iedno$ci na stowianski
igzyk przewiedziony do Ksiag Prawidel Cerkiewnych byl wpisany. Docho-
waly si¢ niektore az do konca XYI wieku i poczatku XVII. Mial dwie
z nich pod r¢ka Hipacy Pociey, o innych za$§ wielu po réznych mieyscach
znayduigcych si¢ namienia w dzielku o Przywilejach za Unia przemawia-
jacych. (Patrz tez Colloquium Lubliu. fol. 25.) ,,Acz podobno byly“, mowi
Smotrzycki w Apologii (Karamz. 22—23) ,tak darzkie rece, ktore z ksiag
,y wyszarpywaly (co uczynil za naszego wieku Zyzani Theolog nasz
spierwszy w Mouasteru Wilen. S. Troyce), ale Pan Bdég na wszystko
.Smiate rgce sam hamowal, y wyniszczy¢ ich tym, ktoérzy nie rnogszy
przeciwko prawdzie jezykiem, targac¢ si¢ na ni¢ waza r¢kami, az y do
»naszych dni niedopuscit.“ Na mocy przyietey Unii poréwnat co do praw
1 prerogatyw wszelkich Duchowienstwo Ruskie =z Lacinskiem, Polskiem
i Wegierskiem Wtadystaw Jagiellonczyk, przywilejem w Budzie roku 1443
wydanym: ,,Cum Spiritus Sancti cooperante dementia, Ecclesia Orientalis
LRitus videlicet Grreci et Ruthenorum, qure longis hue temporibus in di-
»Sparitate quadam et scissura fidei Sanc.tac et Divinorum Sacramentorum,
»hon sine multorum Satutis dispendio ab unitate Sanetr¢ Romanse Eccle-
,siae fiuctuare videbatur, et quam uuionem Patres nostri, irno tota plebs
,Catholica temporibus nostris, videre cupiebant, modo jam miserante Do-
,mino, Decretis Sanctissimi Domini Eugenii nostri Papse Quarti, et alio-
»nun Patrum plurimorum fidei sanctre zelatorum, cum ipsa Sancta Ro-
yhiana ac Universali Ecclesia reducta sit ad identitatem dudum deside-
,ratre i-unionis. Pro tanto &“ Z tegoz powmdu tenze sam Monarcha
ukazem podpisanym w Waradynie roku 1444 powsciagal zuchwalos¢ Panow
wdzierajacych si¢ w sady Grzegorza Chelmskiego Biskupa. ,,Cum Spiritus
»Sancti cooperante clementia Ecclesia Orientalis, videlicet Ritus Grreci
»et Ruthenorum quae longis buc temporibus iu disparitate quadam et scis-
»sura fidei Sanctse et divinorum Sacramentorum fiuctuare videbatur, et
,»quoniam (sic!) unionem patres nostri, imo tota plebs Catholica temporibus suis
,videre cupiebat nempe (sic!) ut ipsa Ecclesia Orientalis, Prrelatique et Cle-
HItS UNIVersus-------------- ideo volumus mandamusque habere volentes, qua-
otenus a mudo nullus Palatinorum, Castellanorum, Capitaneorum -------—---
»in terra nostra Cheimensi in judicia Gregorii Episcopi seu Viadicre
»Ecclesire Chelmensis Ruthenicalis — audeat se intromittere

Ewa te dokumenta mam urz¢gdownie wyigte z Metryk Koronnych. Po
ucieczce Izydora z wigzienia Moskiewskiego do Litwy, a stad do Rzymu
(nie miat bowiem ochoty plonaé¢ na stosie za Jedno$¢), Wtadykowie Mo-
skiewscy z woli Kniazia, i wcale bez wiedzy i zezwolenia Patryarchy, za

ktérego powaga tak obstawali dawniey, obrali sobie na iego mieysce Jo-
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nasza roku 1443. Bro6zdzit on lat kilka i w naszych stronach, dopoki
Pius II po rezygnacyi ieszcze za Kalixta 111 12 Kai. Augusti, to iest
21 Lipca 1457 uczynioney przez lzydora nie =zatwierdzit w roku 1458
tertio nonas Septembris (3 Wrze$nia) Grzegorza Kaplana, Opata Kla-
sztoru S. Deraetryusza w Carogrodzie od rzeczonego Kalixta wybranego,
i tegoz po wysSwigceniu nie wystal w nasze Kraie z listami zalecaigcemi
do Kazimierzg IV Polskiego Krola, do Kapituty Kleru i ludu Archidyeeezyi
Kiiowskiey, tudziez Biskupow catey Rusi zachodnio-potudniowey czyli niz-
szey. (Te listy znaydziesz w moim Zbiorze Pism rozZnych Str. 448—455.)
Przyigty bowiem od Panuigcego i poddanych tak duchownych iak $§wieckich,
rzadzit Metropolig swoig na korzy$¢ Unii az do 1474 roku. *J Jepiskopyjuz-
noj Rossa snowa imieli osobiennawo Mitropolita, poswiaszczennawo iv Mi-
mie tmienem Grigoria JBolgarinu, uczennika Isidorowa, wmiestie s nim
uszedszawo iz Moskwy. Oni dierzalis Florentijskuwo Sojedinienia, kato-
roje w Litwie i w Polszie dostawito im wsie wygody ipreimuszczestwa [)w-
chowenstwa Latinskawo, potwerzdennyja w 1443 gudu ukazom Wladista-
wa I1I. Prejemnik Wiadistawow, Kazimir, daze ugowariwal Wielikawo
Kniazia priznat’ liijewskuwo Jerarcha glawoju i Moskowskich Jepiskopow,
predstawliaja, kak wierojalno, czto duchownoje jedinoczalie utwierdit bla-
gostowiennyj sojuz miezdu siewiernoju i juznoju Mosijeju, no Swiatitieh
naszi (Moskiewscy) predali Grigorija anatemie. Moskowskaja Mitropolia
ostatas niezawisimoju (pod juryzdykcya Patryarchy Carogrodzkiego) a Ki-
jewskaja podwilastnoju Mimu, buduczi sostawlena iz Jeparchii Bran-
skoj, Smol'enskoj, Peremysl'szkoj, Turowskoj, Luckoj, Wiadimirskoj, Po-
tockoj, Chelmskoj i Chalickoj. (Karamzyn T. 5. Str. 296. Latop. Sofiy.
Str. 40—43. 100—101. Breve Pii II ad Gregor. Elect. Kijov. w moim
Zbiorze Pism roznych Str. 448 i u Anonyma Poczaiow: Bullar. et Brew.
Part. 1. pag. 1) Grzegorza II mieysce godnie zastapit Mizael. Mial on
do zatatwienia niektore sprawy zachodzace migdzy osobami ruskiego i ta-
cifskiego obrzadku. Zyczyl sobie przytem korzystaé z dobrodzieystw, ia-
kich Syxtus IV bulla: Quemadmodum wydana w Tyburze Galendis Sep-
tembris (1 Wrze$nia) 1474 Papiezstwm 3 roku oglosiwszy wielki Jubi-
leusz w Rzymie, pozwolit. W oboim przypadku udatl si¢ roku 1476 do
Stolicy Apostolskiey. ,,My wszyscy* pisatl ,wierzemy y wyzuawamy. by¢
,ciebie Nay$wigtszym y powszechnym ze wszech nayprzednieyszym Pa-
sterzem y Starszym nad wszystkimi bedgcym Swietymi Oycami y nad
»prawostawnymi Patriarchami iako zwierzchnego praoyca, y przyktaniamy
~glowy nasze ze wszelakim posluszenstwem dobrowolnym, nie z niewoley
,ani gwaltem przymuszeni, ale z wiary y pozadaney milosci, y dobrowol-
nego serca, potrzebuigc od twoiey Swigtobliwosci nayéwictszego twoiego
,btogostawienstwa.-------------- Do ciebie uciekamy si¢, y prosimy twey do-

*) Wszyscy wtlasnie Autorowie lacznie z Katalogiem Metropolitow Kiiowskich,
przeciagaia $mier¢ Grzegorza do roku 1474. Wigc blednie Latopisiec iaki§ przytoczony
od Karainzyna (Tom 6. Not. 629. Str. 149) twierdzi: G. 1472. Tojai zimy prestawisia

w Litwie Grigorej Mitr. w Nowiegorodcie.
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,brotliwey mitosci, wtladza maiacy, badz mitoSciw nam, ktorzy owdzie
,daleko mieszkamy w krainach polnocnych, w mie$cie zacnym ruskiey
»trzody, pod ustawa y rzadem oryentalney Cerkwie, trzymaigc si¢ §wig-
tych siedmi Synodéw powszechnych, z ktéremi i 6smy Florentski Synod
,uchwalamy, y te rzeczy ktore na nich przez Oyce Swiete sa postano-
,wione, mocnie y cale trzymamy w wierze Swictey y prawdziwey. A dla
~tegoz usilnie prosiemy twoiego milosciwego milosierdzia, aby$ wedlug
»zwyklego obyczaiu twoiego, byl mitosciwie pos zednikiem za nami do
,Pana Boga, aby dla modlitw twoich zbawione uczynil dusze nasze, aby-
»smy za blogostawienstwem twoim doskonale rozgrzeszenie przyigli wszy-
stkich grzechow naszych, w tym dzisieyszym wieku y w owym przy-
sztym Zreszta prosit o wyznaczenie Kommissarzy, ktérzyby rozstrzy-
gneli owe spory. List ten datowany roku 1476, opréocz Metropolity podpi-
salo wiele naypierwszych osob tak duchownego iak §wieckiego Stanu. (Pociey
w Ksigdze Przywileidow: Krewza w Obr. Jedn. Str. 10. 52.63. Kulesza Wiara
Prawost. Str. 183. Colloqui. Lublin. Fol. 27. Stebelski T. 2. Str. 50—51.)
Sniotrycki w Apologii (Str. 84) powiada: ,Listu tego przepis, po nalezionym
»w Krewie, nalezion byt w Cerkwi Siota Wielboyna pod Ostrogiem, pisma
,starego, molem iuz niemal wpodl obiadly, o czym mi powiadat ten, ktory
,go tam byt z trafunku natazl, nieboszczyk Alexander Putyatycki, wielu nam
»,znaiomy.“ Mylnie wigc twierdzi Karamzyn (T. 6. Str. 294): Po smierli
hiewskawo Mitropolita Grigorija, Swiatiteli Litowskoj Rossii, olwier-
gnuw ustaw Florentijskawo Sobora, nie chotieli zawisiet' ot Papy, i snowa
prinimali Milropolitow ot Patriarchow Konstantinopolskich. Tego ani
Mizael nie uczynit, ani iego nastgpcy iak to nizey obaczemy. Symeon
albowiem po nim od roku 1477 rzadzil tylko tat blisko pi¢é¢, Jonasz
Hlezna lat 8. Jak o pierwszym tak drugim bardzo mato iest wzmianki
w historycznych pisarzach. Gdyby zerwali Unia, pewnie Kronikarze, oso
bliwie Moskiewscy, tak waznego niezainilczeliby wypadku. Milcza za$
wszyscy. Platon, ieden z naywigkszych nieprzyiacidl Jednosci, uadmienia
(T. 1. Str. 338): w siem Ze godu (1483) po inym Lietopiscam, prijezzal
Iz Litwy Mitropolit Spiridon, prozywajemyj Satan a, kotoryj w Carie-
ffradie stal na Mitropoliju Wsierossjkuju: no jewo ni w Litwie ni w Mo-
skwie nie priniali, a nie chcialby powiedzie¢, gdyby gdzie choé¢ $lad
upatrzyl zerwanego Papisma (tak on czg¢sto mianuie uleglo$¢ Rzymowi),
1 odnowioney Nieunii? To, co ten pisarz o Szatanie wspomnial, przytacza
2 Russk. Lietop. L’wowa i Karamzyn (T. 6. Not. 475): Prijezzal (posoi)
w Litwy (w 1483 g.) ot Mitropolita (Spirydona) ize zdie Czerniec by-
wal, jewoze Satanoju zouiut za riezwost, i szed w Car'grad, sta w Mi-
Copolity. Korol ze posadi jewo w zatoczenie. 1 skaza (posol) ot niewo
Wiel. Kniaziu, jako mnolio wieszczej wiezoh k’ tobie, Korol wsie wzigt
k' sebie. Kn. ze Wiel. dierza loho Pana dolgo i otpustiw rek: nie po-
dymati rati s Korolem za sije. Z tey iednak powiesci domyslaé si¢ po-
re¢ba, ze byli tacy, ktorzy radziby widzieli przywrécone z nieunitami
stosunki. Dla tego i 6w Szatan Mnich, zyskawszy ukradkiem Metropo-
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licza dostoyno$é, przez podarki i postow zalecat si¢ Moskiewskiemu Knia-
ziowi. Wnosi¢ takze wypada, ze po S$mierci naszego Symeona roku 1482
wzmiankowany Jonasz Hlezna WGale bez wiedzy Patryarchy byt postano-
wiony. Bo nie podobna, aby ieden i tenze sam Patryarcha, choéby nawet
byt drugim Filoteuszem (obacz wyzey Str. 148), wlozywszy pierwey rece
na przyslanego z zaleceniem od Wtadzy Kraiowey, iakim bez watpienia
musiat bydz Hlezna, iuz Metropolita przed Spirydona przybyciem i uwie-
zieniem, $mial samozwanca poswigca¢. Wszak ten ziawil si¢ roku 1483,
Jonasz za$, nie tylko podlug Krewzy (w Obro. Jedn. Str. 64) Kulczyn-
skiego (Specim. Eccl. Ruth. p. 123) Stebelskiego (T. 2. Str. 62. T. 3.
Str. 184), ale i Autora Istor. Ross. Jerarcli. Str. 55 chirotonizan 1482.
Naostatek pewng iest rzecza, ze Symeon, nie 1488 roku, iak twierdzi
Karamzyn (T. 6. Not. 403) podobno idac za iednyrn Latopiscem Kiiow-
skim, ktorego atoli nie wypisuie, lecz 1482 zszedl z tego §wiata. Jakim
bowiem czolem mogt Spirydon stara¢ si¢ o niewakuigca Katedr¢? Wszak
Symeon bezposrzednie po Mizaelu w roku 1477 nastapil. Azatem i po-
Swigcenie Wasiana w roku 1487 przez tegoz Metropolite przywiedzione od
Karamzyna (T. 6. Not. 629. Str. 160) przed rokiem 1482 wypas¢ musialo.
Jak malo spuszcza¢ si¢ mozna na Latopisca, ktéoremu pomieniony zaufat
Historyk, okazuie to, co (loc. cit. Str. 166) powiada: ,, Tohoz godu (1497)
prestawisia Jepiskop Wolodimierskij (w Wolynii).” Biskup ten byl ow
Wasian i przezyt rok 1509, ktéorego Synod Wilenski podpisat. (Obacz
dzieie tego Soboru wydane we Lwowie roku 1614). O tym Synodzie pisze
Karamzyn (T. 7. Str. 193) a (w Nocie 374) migdzy innemi Wtadykami
umieszcza i Wasiana. Lecz z drugiey strony trudno wierzy¢ i temu, co
o tyle razy wzmiankowanym Hlezuie czytam w Unickich 1 Lacinskich
Autorach. Krewza (w Obr. Jedn. Str. 64) zapewnia: ,za iego czasu umart
»Kazimierz Krél, o ktéorym tak pisza Kroniki Ruskie: Umart Kazimierz
»Jagiellowicz, Krol Polski, y Wielkie Xiaz¢ Litewskie y Ruskie, sprawie-
dliwy, dobry, przy Metropolicie Kiiowskim Jonie Hleznie.“ Toz samo
za nim powtarza Stebelski z dodatkiem iednak ze ,,Krél umieraigcy roku
,»1492, chcial go mie¢ przy sobie i miat przytomnego w Grodnie, jako nie-
ktorzy pisarze, iezeli si¢ tylko nie myla, twierdza.” (T. 2. Str. 62.) Po-
dlug Kuleszy (w Wierze Prawoslaw. Str. 183 1 184) i Kulczynskiego (Spec.
Eccl. Rulh. pag. 123) nie tylko byl przytomny, ale nawet na smieré dy-
sponowati iak te stowa Kurytowicz w Liscie do Byliny (Str. 18) wyktada:
»SS. Sakramentami opatrzywszy w droge wieczno$ci wyprawit.l Kazimierz
bowiem przezyl Hlezug, a gdy w roku 1492 do wiecznosci si¢ zblizal, lubo
opatrzony SS. Sakramentami, nie Ruskiego Metropolite mial przy swoim
boku, lecz Bernardynow, ktéorzy Monarche¢ na krwawa choruigcego bie-
gunke leczac grubym chlebem i suszonemi gruszkami, w puchling i grob
wpedzili. (Stryikowski Xigg. 20. Roz. 7. fol. 641. Albertrandy u Onace-
wicza T. 2. Str. 202. Poréwnay Kromera fol. 428. Edit. 1588. Her-
burta pag. 439.) Z temi zgadza si¢ Latop. Sofiy. (Str. 241): Toj ze wiesny
(1492) o prestawisia Korol Polskij----------—--- Andrej Kazimier.
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Krewz¢ oszukata Kronika Ruska, a imiennie Latopisiec Kiiowski, o czem
nizey si¢ przekonamy: Stebelskiego, Krewza i wlasna czasu rachuba: in-
nych niebieglo§¢ w ruskim igzyku. Mniemali bowiem ze prestawisia pri &.
znaczy umart w przytomnosci, a zatem i dysponowal na $mier¢, i opa-
trywal Sakramentami. O Sukcessorze Hlezny Krewza zapewnia: ,Roku
,1490. Metropolit Makary, Archimandryt Troiecki Wilenski, ten byt
,wiednoséci, podpisal si¢ do listu onego zwysz pomienionego pisanego do
,Papieza Svxtusa. Aze byl Patryarcha Nifon Carogrodzki w iednosci, po-
sytali do niego Episcopowie Ruscy po blogostawienstwo, ktore potym z li-
,Stami inszymi rychto bylo przyniesione. Tamze narzekal poset Patry-
»archowski Jozafat na tnteyszych Episkopow, ze stanowili Metropolity
,hie biorac od Patryarchéow blogostawienstwa przedtym. Oni odpowie-
dzieli, zeSmy to powiada z potrzeby uczynili, co y pierwey u nas czy-
,nita bracia nasza Episkopowi, gdy przy wielkim X. Witoldzie postawili
»Metropolita Hrehorego Cemiwlaka: Poset rzekl (iako iest w Kronikach):
,Dobrzescie uczynili, gdyz dla potrzeby zakon si¢ czasem mieni. -
»Ten Metropolit Makary gdy iachat do Kiiowa, we wsi Skryhotowach
»nad Prypecia od Tataréw S$cigty iest, a czeladz w niewola zabrano.“
Ze zostal Metropolita roku 1490, po$wiadcza Kulesza (loc. cit.) Kulczyn-
ski (loc. cit.) a nawet Stebelski (T. 2. Str. 71. (aa)) i Autor Istor. Boss.
Jerarch. (loc. cit.), gdzie méwi: Makarij I ... chirotonisan w Wilnie iz
4rchimandritow Troickawo Wilenskawo Monastyria w 1490 goclu; ubit
°t Tatar w sielie Strigotowach*) nad riekoju Pripiet'iu. Latopis Ki-
Jowski (uKaramz. T. 6. not. 403) brzmi w nastepujacych wyrazach: ,, W lieto
1003 (1495) sbrawszas Jepiskopi, Wolodimierskij Wasjan, Polockij
tuka, Turowskij Wasjan, Luckij Jona i postawisza Mitropolitom M a-
karija Archimandrite!, porektom Czorta Kijewu i Wsiejg Busi, a do
Patriarcha po blagostowienje poslasza Starca Deonisieja i Hermana
Diakona Inoka. Tenze not. 476: tojze osieni (1495) prijde iz Caria-
9rada ot Patriarcha Nifonla posot, Kielejnik jewo, starec Isaf, i Mi-
Dopolita Kiewskawo Makaria posli s nim Deonisiej starec, a Herman
Ptakon, i priniesosza listy blagoslowiennyj pod wielikimi pieczat'mi
°lowianymi Wiel. Kniaziu i Wiel Kniaginie,i Mitropolitu, i Jepiskopom,
1 Kniaziom, i Bojarom, i wsieni prawostaw. Christijanom: tokmo pri-
recze Patrijarsz posot Jepiskopom, da nie postawitie potom Mitropolita,
nzcze nie preidie ot nas blagostowienie bierete, kromie wiehkoje nuzda.
Oui rekosza: my nie otmieszczemsia drewnieli obyczajew Sbornyja Cer-
kwie Caregradsltija i blagostowienija otca naszewo, Patrijarcha, no za
nuzju slworichom sie, iko ze i preide nas stworisza bratija nasza Je-
Ptskopi pri Wiel. Kniazie Wilowtie, postawisza Mitropolitom Grigorija
Cemiwtalca.” 1 to to iest mieysce, do ktéorego si¢ Karamzyn po stowach
wyzey (Str. 157) przytoczonych odwotat. Dos$wiadczyl, widz¢, i on mocy
teg® przystowia: kto na ZzZottaczke choruie, temu wszystko iest ioltem.

*) Qmylks czy druku czy Autora.
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Nie sprzyiaigc ziednoczeniu Cerkiewnemu, mniemal, ze i owi Biskupi po-
dobna tchneli niechgcia, a iey $lady znalazt w Latopiscu rzeczonym.
Gdyby byt sadzil bezstronnie, wnie§¢ by musial, ze, gdy posel patryarszy
upominal, aby odtad nie stanowiono Metropolitow bez poprzedniczego
z Carogrodu blogostawienstwa, Biskupi Rusi Litewskiey nie wyznaczonych
lub przysytanych z zagranicy przyimowali Metropolitéw, ale onych sami
sobie tworzyli: ze wlasnie tak postapili z Makarym, ktérego podhug wy-
razow Latopisca postawisza Mitropolitum i potem do Patriarcha postasza
Denissa i Hermana, a nawet z iego poprzednikami Hlezng i Symeonem,
przez co dali do napomnienia przyczyne¢, gdyz ieden przypadek i ten
nuzZju wymuszony, nie mogt tyle Patryarchy umartwi¢, aby on az przez
posta czynil wyrzuty, a wcale nie masz wzmianki w Historyi, iz przed
wyborem pomienionych dwodch Metropolitow zadano patryarszego zezwo-
lenia: ze nawet w przeciwnym razie nie wypadaloby domysla¢ si¢ ani ze-
rwaney zawistosci od Papieza, ani odrzucenia Florentskiego Soboru, bo
ten iurysdykcya Patryarchy nienaruszona zostawil: Zze owo posylanie po
blogostawienstwo dla iuz postanowionego Makarego, iak z iedney strony
dowodzito uszanowania dla Patryarchy, tak z drugiey wykazywalo ostro-
zno$¢ naszych Biskupow nie spuszczania si¢ nan przed zrobionym w domu
porzadkiem, i zaufania iego wierze przed doswiadczeniem, gdyz wiedzieli,
ze nie wszystko zloto co si¢ swieci: ze gdy si¢ odwotali do przykladu za
czasOw Witoldowych, kazali si¢ dorozumiewac, iz, lubo wielce powazaig
Patryarchow, i nie radziby si¢ od nich odiaczaé, wigcey atoli ceniag dobro
religii i kraiu swego. Tenze sam Latopis. Kiiow. u Karamzyna (w Nocie
475) o $mierci Makarego méwi pod rokiem 7005 (1497): Maja w I dien
ubili bezboznyi Tatarowie Perelcopskyi Proswiaszcz. Milropol. Kijew-
skawo i Wsiejg Rusi, Archiepisk. Makarija, porektom Czorta, w sielie
Strigotowie na bcziczi rjecie (niedaleko Mozyry wpada do Prypeci) za
5 mil ot Mozyria; tu jewo nagnasza, niewieduszcziu o nich nikomuido,
i wsiech, jeze s nim pobisza, a inych w plen pobrali — Pojechat
byt do Kiewa chotia pomoszczi Cerkwi BoZijej Sofii, razorenoj tymii
Agariany prezdie. Z temi wypisami poréwnawszy Krewzy powies¢, wy-
zna¢ kazdy musi, ze iego Kroniki Ruskie, 1 Latopis. Kiiows. Karamzyna
iest iednem i temze samem dzietem, w réznych tylko exemplarzach mniey
lub wigcey poprawnych. Zgadzaia si¢ we wszystkiem, wyigwszy rok po-
stanowienia i dlugo$¢ rzadow. Podlug tamtych obrany Makary roku 1490
nie rychto odebrat blogostawienstwo od Nifona, do ktérego posytal, zabity
za$ w roku siodmym: podiug Latopisu obigwszy Metropolia w roku 1495
na wiosng, w iesieni od Nifona potwierdzony zyt tylko lat dwa. Nie
watpie, ze iak w tym tak tamtych data $mierci iest mylna; ze iezeli rza-
dzit tylko okoto dwoéch lat, a stolica po nim nie wakowata dluzey nad
par¢ miesigcy, koniecznie w roku 1490 na nia podniesionym bydz musial:
ze iezeli w imieniu Patryarchy nie masz omylki, owo poselstwo nie on,
lecz iego nastgpca wyprawial, nie po blogoslawienstwo, lecz z innego wecale
powodu. Pisze bowiem Michat le Quien Dominikan in Oriente Christiano
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« quatuor Patriarchatus digesto (Paris. 1740. Tom. 1. fol. 317—318.
Tom. 2. fol. 60—61.), ze po Maxymie III rzadzacym lat sze$¢, Nifon
z Metropolii Tessalonickiey przeniesiony w roku 1482 na Patryarszenstwo
Carogrodzkie, czas nieiaki przepgdziwszy na tym $lizkim i niebezpiecznym
stopniu, zrzucony, po dwoéch i podl latach Dyonizyuszowego powtdrnego,
szesciu za$§ Maxymowego (IV byl w porzadku tego imienia, pierwiey na-
zywa! si¢ Manuelem) urzedowania, synodalnie znowu powotany, rok tylko
cieszac si¢ odzyskang godnoscia, niemily wielu Biskupom, spe¢dzony po-
wtornie, na wygnaniu zycia dokonczyt. Za Nifona wigc Makary albo
wcale nie piastowal dostoynosci metropoliczey, albo glowg utracit. Ro6-
wniez pewne sg i inne wnioski. W roku albowiem 1492 Makarego raiey-
sce zaymowat Jozef Il z familii Sottanéw, poprzedniczo Biskup Smolenski.
Maz ten bedac ieszcze Podskarbim naywyzszym W. X. Lit. pod imieniem
Jana nie tylko si¢ podpisal na owym liScie do Syxtusa IV, réwnie iak
Makary; ale nadto z Jakubem Naywyzszym Pisarzem WXL, a Klu-
cznikiem Wilenskim, sprawowal rzeczone poselstwo. Stangwszy na czele
Duchowienstwa, zmuszany od Biskupow Lacinskich, aby, albo stosownie
do Plorentskiego Synodu potaczyt si¢ z Kosciotem Zachodnim, czyli mo-
wigc wyraznie, z calym ludem przekrzcil si¢ na wiar¢ tacinska (,,bo“ dla
GO, DR¥) wierzyli iz Duch Swigty pochodzi od Syna, ale tego dodatku
Die czynili w Sktadzie wiary i krzcili si¢ po rusku, ,ich bylo oskarzono,
gwaltem do wiary swoiev

powiada Pociey

»ze zte wierza i nie sg Krze$cianami------------
"Rzymianie przywodzili, y znowu krzci¢ usitowali,*

dzietku o Przywileiach poréwnywaiac czasy Mizaelowe z Soltanowemi*)
z Przyczyny, ze z nig Ruska iedna bydz powinna na mocy Florentskiego
dekretu, albo zrzekt si¢ przywilejow Unitom nadanych, przytem w $rzod
licznych zachwal i powtarzan wzmiankowanego Soboru z naywigksza
sprzeczno$cig obiiaigcych si¢ o uszy nie wiedzac czego si¢ trzymaé, udal
SI§ po rad¢ do Nifona Carogrodzkiego Patryarchy, i od niego list na-
st§puigcy odebrat:

«Niphon (Nifon) z Mailosierdzia »Nyphon (Nipho) misericordia
"Bozego, Arcybiskup (Archiepiskop) Dei (Dei misericordia) archiepisco-
"Carogrodzki (Konstantynopolski), pus Constantinopolis (Constantino-
"Dowego Rzymu y Oecumenicki (y politanus), novae Romm et (deest

"M~sielenski) Patryarcha, Naypobo- ef) oecumenicus Patriarcha, piissi-

"znieyszemu y Boga wielce miluig- mo, et Deo amantissimo (atque di-

nCemu Jozephowi (Josefowi) Bratu, lectissimo) Josepho (Joseph), fratri et
»y spolstudze Metropolicie Kiiow- comministro (conservo, deest et) Me-
"Skiemu y wszytkiey (wszystkiey) tropoliae Kioviae (Metropolita Kio-

» usi, zdrowia etc. viensium) et totins Russiae in Dno

(deest) salutem.

w *) irOtnimajut ten ot muzej, dietiej i roditelej i sitojuJcrestiat w zakon Rimskij*
rzucat na oczy Iwan III Wasilewicz Alexandrowi Polskiemu (Karamz. T. 6. sfcr. 295.)

PrsBg”~d Poznanski XXXIV, 2. jj
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»WzieliSmy od twey mitosci po-
»slany list naszey miernos$ci, w kto-
.rym date§ znad Rzymskiemu Ko-

$ciotowi, ze Biskupi na Rusi y
»w Litwie zyigcy sa wam przykrymi,
»a i1z was do iednosci we Florenciey
»(Florencyi) wuczynioney przymu-
szaja. Bo inaczey powiadasz isz

,»(1z) wielkie popadniecie niebespie-

,czenstwo, utraty przywileiow vy
~wolnosci, ktéore na on czas, gdy
»ta Unia y zgoda si¢ zawarta, od
LKrolow Polskich wam daro-
,wane sa.

»Prosisz tedy od naszey mier-
nosci re¢ki pomocney y zaletnego

,»(zalotnego) listu do moznego wa-

,»szego (waszego moznego) Krola.
»Nad to pragniesz wiedzie¢ o tym
»Synodzie, iako si¢ toczyl, abyscie

»mogli da¢ sprawe tym, ktorzy wam
»dokuczaiag (was przenagabuia), y

,Was mocno cisng.

,»Niechze tedy wam  bedzie
.wiadomo, ze tamten Synod byt
.y zawolany, y wspaniale rado-

$§cig pospolita  ztwierdzony, a

»to w obecnosci wielce Os$wie-

conego Krola naszego, Jana Pa-

»leologa, y nay$wigtszego Patry-
»archy Carogrodskiego, blogostawio-
,»hey pamigci Jozepha (Josefa), ktory
y przy

(Namie-

,nie dawno byl przed nami,
,obecno$ci Wikariuszow

stnikow ) Braciey (Braci) naszey Pa-
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Accepimus a tua charitate missas
nostrre mediocritati literas (literas di-
fectiouis tuse scriptas humilitati no-
strae), in quibus significasti (quibus
significas) Romanse Ecclesise in Rus-
sia et Lithuania degentes Episcopos
(Romanorum Eppos Ruthenos et

Litvanos), molestos vobis esse,

et ad unionem factam Florentise

vos cogere (vosque compellere ad

unionem Florentise decretam), secus
enim periculum non exiguum esse di-
cis, amissionis privilegiorum et liber-
tatum, quae propter turn factam unio-
nem et concordiam, a Regibus Po-
lonise vobis donatae sunt (unde me-
ingentia amissionem

tuis pericula,

privilegiorum et libertatis, quse illo
tempore, quando unio decreta est, a

Regibus Polonise vobis concessa sunt).

Petis vero a nostra mediocritate,
manum auxiliatricem et commenda-
titias literas ad potentem vestrum
Regem (Postulas itaque a nobis au-
xilium et ad vestrum potentissimum
Regem commendatitias desideras; &):
ad hsec desideras scire de ilia Sy-
nodo, quomodo se habuerit, ut ratio-
nem possis reddere iis qui vobis mo-
lesti sunt, et vos urgent (perse-
quentibus vos et compellentibus ad

unionem).

Notum ergo sit vobis, quod ilia
Synodus fuit et praeclara, et splendide
plausu communi approbata (Scias ergo
Synodum il am fuisse legitime congre-
gatam idque prsesentibus &) idque prffi-
sente Perillustri Rege nostro, Joanne
Paleologo, et Sanctissimo Patriarcha
Constantinopolitano beatre memorise
Josepho, qui non multo tempore nos
antecessit, praesentibus quoque Vica-
riis Fratrum nostrorum Patriarcharum

et reliquis Archiepiscopis et principi-
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Ltryarchoéw, y inszych Arcybiskupow,
.y Ksiazat, ktorzy na sobie osobg
»wschodniego Kosciota nosili. Nadto
,przy obecnosci Rzymskiego Biskupa

»Z Swoimi.

»Jednakze (iz) niektorzy z ro-

,dzaiu naszego, ktoérzy doma pozo-

stali byli, niechcieli Uniey przyiac
,»y oblapi¢, podobno dla nienawisci
»przeciw (przeciwko) Lacinnikom.

,Zamieszanie tedy u nas pluzy,
,y nierzad, y nam powierzone owce,
nad niemi

Lnami ktorzy mamy

»(nimi) zwierzchno$é, rzadzi¢ my-

»szla, ktorym odporu daé¢ niemo-
LZemy.

»A kto wie iesli nas tak przykro
,»nie skaral, y dzi§ ieszcze nie ka-
.rze Pan Bog, ze oto gdy s$wigtey
siedno$ci nie przypuszczamy, utra-
y dotad

zadney

,Hcilismy wszelkie positki,
,Lacinnicy nie tylko nam
,pomocy nie posylaia, ale tez wielce
Lnie sprzyiaig. Przeto tez ani si¢
Htrzeba dziwowaé, iesli y wam tru-

dnos$¢ czynia.

,Jednakze twoia mito$¢ nie mata

.masz zastong y wymowke, iesli

»rzeczesz, ze bez zdania Caro-

»grodskiego, to iest swego Patry-
My

by$my nabardziey

»archy nic czyni¢ nie mozesz.
Llepak”, zaiste,
»chcieli, iednaze nic zgota nie mo-
demy czyni¢ z tych rzeczy, na kto-
»rych nam wiele nalezy.

nie

»Niechze si¢ tedy na nas

»skarza, ale raczey niechay nad
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bus, qui orientalem Ecclesiam prae-

sentabant ( et vieariis seu le-

gatis fratrum nost. Patriar. Arehiep-
por. et principum Orientalem Ec¢am

repraesentantium poprawiono

piane reprmsentantibus). Praeterea

etiam prmsente cum suis Romano

Episcopo.

Attamen plerique nostri gene-

ris, qui domi manserant, eam re-

cipere et amplecti noluerunt, for-

tassis odium in Latinos.
Turba

nulli gentis nostrae

propter
vero (Cseterum quia non-
; ideo apud
nos confusio et nullus ordo, quando
oves &) apud nos viget, et confusio,
et nobis concreditse oves, nos qui
prsesumus regere cogitaut, quibus re-
sistere non possumus.

Et quis scit, an non ita acerbe
punivit, hodiequepunit nos Deus, quod
cum nostri Sacram Unionem non re-
cepissent, auxiliaribus copiis privati
sumus, et ad prseseus Latini non so-
lum nullas suppetias nobismittunt, sed
etiam valde inimici sunt (At quis scit,
si idcirco Divinae iraeundiae furor in
nos non desasvit, et in dies desaevire
non intermittit, quod Sanctam Unio-
nem respuerimus; ut praetermittam,
quod subsidia Latinorum non tantum
amiserimus, sed cos etiam offenderi-
mus?). Ideo neque mirum, si et vo-
bis uegotium facessunt (sunt difficiles).

Sed tua charitas non parvum prm
texturn et excusationem habebit, si di-
cat, absque sententiaConstantinopoli-
tani tui videlicet Patriarch® se nihil
posse agere. Nos vero revera, quan-
tumvis licet vellemus, tarnen nequis-
quam agere eorum quae opere pre-

tium est, possumus.

Nos ergo non aocusent, sed com-

miseratione nostrorum fcalorum inoti,
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,hieszczesciem naszym, poruszeni po-
litowaniem, Pana Boga nam bta-
,»gaig, aby$my z niewoley wyzwoleni,
»Znowu si¢ ziednoczyli za Boza laska.

»A twoia pobozno$¢ zadna miarg
,»zbyt si¢ nie opieray (sic!), ale
»przyiacielsko obcuy (abowiem y my
shaszym, ktoérzy mieszkaiag na Wy-

»spach, Kaptanom, pod Os$wieco-

nym Senatem Weneckim, z La-
,cinnikami modlitwy y zgromadzenia
sodprawowaé pozwoliliSmy), y oy-

»czysta religia, y wszelkie inne

,Koscielne zwyczaie wschodniego
Abo-

przodkowie

,Kos$ciota pilno zachowuy.

Lwiem nie  pierwey
»naszy, we Florencyey (Floren-
,»ciey) z Lacinnikami

»czyli,

si¢ ziedno-
az nasze wszytkie przy-
~wileie nienaruszone zostaly y za-
Masz

Duchownych Synow we

chowatly sie. tez nie mato
»Xliazat,
»wszytkiey Rusi, y w Litwie, ktorzy
»Grecki Kosciét we czei maia, y
,Nasze mierno$¢ szczyrze szanuig,
»do ktorych daliSmy Mandaty y li-
»Sty,
,snieyszemu Krolowi zalecili y na-

aby twoi¢ poboznos¢ Naia-

,»Szey wolnosci bronili.

,»Roku siedmtysigcnego, Miesiaca
»,Kwietnia dnia piagtego, Jedennastey
,biegacey Indictiey.u

PRZEGLAD POZNANSKI.

Deum nobis propitiura reddant, ut

servitute liberati, iteruin uniamur,

Dei gratia.

Tua vero pietas nullatenus nimis
repugnet, sed amice conversetur (si-
quidem et nos nostris qui in insulis
habitant Sacerdotibus, sub Illustris-
simo Senatu Yenetorum, cumLatinis
supplicationes
brare concessimus) et patriam reli-

et festivitates cele-

gionem, et alias omnem Ecclesia-
sticam observantiam Orientalis
Ecclesi®, accurate conservet, ne-

que enim majores nostri Florentiffi
prius Latinis uniti sunt, quam no-
strse omnes prerogative imrnotte ma-
nerent et conservarentur. Habes vero
non paucos Principes, spirituales fi-
lios in universa Russia et Lithvania,
qui Graecam Ecclesiam in honore ha-
bent, et nostram mediocritatem sin-
cere venerantur, ad quos dedimns
mandata et literas, ut tuam pietatem
Serenissimo Regi commendent, et no-
stram libertatem tueantur (Scripsi-
mus principibus et antistitibus Ru-
thenis et Litvanis nostri ritus ut tibi

in omnibus ad nutum sint).

Anno septem (septies) millesimo,
Mensis Aprilis Y undecima currente
Indictione.*

List ten na pargaminie po grecku pisany z otowiang pieczecia zawiesista

wynalazl Itipacy Pociey Metropolita w Monasterze Lawryszewskim zbudowa-
nym w bliskosci Nowogrodka, gdzie Metropolici, imiennie za§ Soltan po wy-
murowaney Katedrze od Konstantyna 1 Jwanowicza Ostrogskiego Xiazgcia
(Stebel. T. 2. Str. 74) naycze¢sciey przemieszkiwali, i tak w lacinskim iak
polskim przektadzie umiescit w swoiem dzietku o Przywileiach, skad i ia
doslownie przepisatem, odmiany polskie z Obrony Jednosci Swie: (Krewzy
Str. 91—92),
fol. 1271) zalaczywszy nawiasem.
wianskiego u Dubowicza w Hierarch. Cerkiew. (Ks, 4. Roz. 8). Ulomek
rego polski przytoczyl Zochowski in Collogiiio Lublinensi (fol. 26). Text

lacinskie za$§ ex Oriente Christiano X. Le Quien (T. 1.
Znayduie si¢ takze po polsku z Sto-



DOKUMENTA DO DZIEJOW BL. JOZAFATA KUNCEWICZA. 165

iacinski X. Le Quien iest wyigty z Raynalda Annalium Eccl. (No. 62 ad
Annum 1486). Musial o nim wiedzie¢ i Karamzyn, bo méwiac o Soltanie
(T. 6. Str. 294), odwotluie si¢ do Raynalda: lecz nie zdalo mu si¢ uzy-
waé orgza przeciwko sprawie swoiey. Oryginat grecki zlozony byl w Ar-
chivum Klasztoru Wilenskiego S. Troycy (Smotrycki Apolog. Str. 84.
Colloqui. Lub. fol. 25). Cytowany przez Patryarch¢ rok 7000 wypada na
1492, cho¢ wtasnie temu odpowiada Indykcya dziesigta. Podobnie, lubo
wzmiankowany (Str. 158) Wilenski Soboér odprawit si¢ Indykcyi 13 roku
7017; sam atoli Karamzyn, bez wzgledu na Indykcye¢ wilasciwie dwunastq,
liczy rok 1509. Mam takze w r¢ku fundusz Cerkwi Siemiatyekiey wydany
Indykta 10 roku 1431, z ktéorym podlug naszey rachuby laczy si¢ In-
dykcya 9. Poprzednik wigc Jozefa Makary, nie mogt ani w roku 1495
obeymowaé Metropolii ani w 1497 umieraé. Azatem 1 poselstwo do Ni-
fona, itegoz listy z olowianemi pieczeciami do wielkiego Kniazia z Knia-
hynig, do Metropolity, do Biskupow, do Kniaziow, do Boiarow &
z powodu, nie Makarego, lecz Soltana, wyprawione i nadeslane byly. Bo
o tern sam Patryarcha zapewnia przy koncu swey odpowiedzi: Masz nie
mato JCiqzZgqt-—----------—- do ktorych dalismy mandaty i listy &. Blednom
tez iest i owo LatopiscoOw Ruskich, za ktéremi poszli i nasi, twierdzenie,
iakoby Alexander Krol Polski, Jozefa, dla szczegulnieyszych zastug, oso-
bliwie staran w nawracaniu do iednosci Heleny, nominowal Metropolita.
W roku bowiem 1492 az do dnia 25 Czerwca, dwoéch przeto blisko mie-
siecy po dacie Nifonowego listu, zyt Kazimierz Krol i razem Xiaze Li-
tewski (Karamzyn 1 c. Str. 289. Kromer fol. 428. Stryikowski i inni,
obacz wyzey Str. 158), po ktéorym rzady Krolewstwa Jan Olbracht, Xig-
stwa za$ Alexander, synowie, obig¢li. Stad to i Patryarcha, iak si¢ oka-
zuie z iego pisma, nie znal ani Wielikawo Kniazia ani Wiel. Kniaginie,
lecz tylko iednego Krola, i temu poddanych Xigzat. A przeto i owa po-
stuge Duchowna, iezeli umieraigcemu Kazimierzowi od Ruskiego Metropo-
lity koniecznie byta potrzebna, uczynit nie Jonasz, lecz Jozef. Jego przy-
wigzanie do Unii i gorliwo$¢ w iey pomnazaniu i utrzymaniu tak byly
oczywiste, ze sami Nieunici, ani ich zaprzeé¢, ani zatai¢ nie mogli. On
w usciech Iwana III Bazylewicza nie inaczey brzmiat iak otstupnik chu-
k-aszczyj nasziiu (Moskiewsko-Ruska) wieru (Karamz. cit. Str. 295). On
jako otmiennik prawoslawnoj wiery greczeskawo zakona, nie tylko jedng
mHeleng, pomienionego Kniazia cérke a zon¢ Alexandra Xiazgcia Litew-
skiego, potem Polskiego Krdla, ale i wsiech jedinowiercew naszich (Nie-
onitdow) wrziatsia obratit' w Latinstwo. On z Woyciechem Taborem Wi-
lenskim Biskupem 1 Bernardynami jezdil iz goroda w gorod sklaniat’
Huchowenstwo, Kniaziej, bojar i nardd k sojedinieniju s Rimskoju Cer-
kwoju. On dokazywal, czto Rimskij Perwoswialitiel jest' diejstwitielno
Uhnca Christijanslwu; on z rzeczonemi pomocnikami wotal: da budiet
jedino stado i jedin Pustyr' (Latop. Sofiy. T. 2. str. 264. Stepen. Knig
T-2. str. 161. Karamz. T. 6. Str. 292—294). On roku 1499 postarat

u Alexandra Kroéla o zatwierdzenie praw i swobdd przez Jarostawa I
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Wilodzimierzowicza Ruskiemu Duchowienstwu nadanych. (Obacz moy
Zbior pism rozmych. Str. 1.) Jemu winni§my, ze Zygmunt I roku 1511
sankcyonowal wolnosci obigte Nomokanonem Greckim, a pochwalone od
Witolda, Kazimierza i Alexandra. {Zbior pism roznych Str. 13 i 172).
Za iego rzadow Iwaszko Sosnowski Biskup Chelmski wyiednal u Alexan-
dra przyigcie i podpisanie dwoch owych przywileiow Wiladystawa Jagiel-
loiczyka Unickiemu Duchowienstwu pozwolonych (Str. 270—271), pier-
wszego w roku 1504, drugiego zas w 1505. Byl wigc Iwaszko Unitem
rownie iak iego Metropolita. O iak przeto zgrzeszyte§ Stary Zygmuncie,
gdy dla tego samego, ze iego staraniem per Rei grutiam omnes ferrne
subditi nostri, iak mowisz, prassertim insigniores ex militari ordine in
districtu Chelmensi ecc ritu Grceco seu Rutheno ad umonem Romana
Ecclesiw conversi redierunt, powodowany supplicatione quorumdam con-
siliariorum subditorum nostrorum, trzy folwarki Katedry Ruskiey Cze
szyn, Strzyzowiec 1 Czes¢ Plawanic Iwaszkowi odebrales, i one wie-
cznemi czasy darowale§ Jakubowi Buczackiemu %Lacinskiemu Biskupowi
Chelmskiemu 1 Wilenskiemu dnia 2 Pazdziernika 1533 roku! (Acticat. io
Chetm feria 2 proxima post fest. Invent. S- Crucis in Majo Anno 1544.
Archiv. Epis. Chelm. Fascic. C.) On do Unii pociagnat. Unitow prze-
moéwiono do Lacinskiego Obrzadku. A za to Biskup Ruski odarty, zbo
gacony Lacinskil!! Unia nie miata zadney zastugi, bo sam obrzadek by
grzechem! Lecz nie sam Sosnowski pracowal z Metropolita Soltanem na
korzys¢ lednosci Cerkiewney i dobro Obrzadku. Iednaz gorliwo$¢ zayrno-
wata wszystkich Biskupow, iednaz i nadgroda spotykata ich wszystkie ,
iak spotkata Iwaszk¢. Dowodzi tego wspomniany na Str. 158 Syno
Wilenski roku 1509: dowodzi przywiley Zygmunta wzmiankowany na
Str. 165. Zyt Jozef Metropolita ieszcze w roku 1519, bo okolo tego czasu
przyial od Konstantyna I Jwanowicza Ostrogskiego Xiazecia fundusz na
Wilenskg murowang Cerkiew pod tytulem S. Troycy, i ia Bazylianom
Unitom oddat. (Stebelski T. 2. Str. 74.) Pelen zastug przed ludzmi i Bo-
giem zgast roku, nie 1516, lecz 1519. Falszywsze zatom niz babie plecie
koszatki Latop. Sofiy. (T. 2. Str. 264), a za nim Stepem Knig. (T. 2.

Str. 162) twierdzac: otstupnik ... Josif ... na niewuze Boh neduch p°
sta rozstawu, — postawien bysl' na Mitropoliju, i jedino lieto byst' w toin
sanu, i umre tiem nieduchom. Wcisngl si¢ na iego mieysce Jonasz *

Archimaudryta Minski przez zabiegi Heleny, Unitow nieprzyiaciotki, nomi-
nowany od Zygmunta I. On to z swemi nastgpcami polaczywszy si¢ z Ca-
rogrodem, zerwat Jedno§¢ Cerkiewna, i1 za soba pociagnat stopniami tak
Duchownych iak $wieckich. Chylaca si¢ do upadku Unig podpierali »a'
mogli Biskupi pozostali od Jozefa. Makary Tuczamski Namiestnik e
tropolity w Dyecezyi Halickiey dla uwiecznienia pamiatki, ze preiogatyvfy
przez Wtadystawa Jagellonczyka nadane, a potwierdzone od Alexandra
roku 1504, samym tylko stluza Unitom, oryginat Alexandrow sktadal ioku
1537 przed Mikotaiem Odnowskim, Przemy$lskim Kasztelanem, Lwow
skim &. Starosta, i aktykowatl w Xiggach Grodzkich Lwowskich (Pocie)
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o Przywileiacli). W tymze samym celu i wielokrotnie powtdérzony So-
snowski tenze sam przywiley przez Tataré6w uszkodzony podawal w roku
1543 do autentykowania Zygmuntowi I i otrzymalt skutek prosb swoich
{Zbior pism réoznych Str. 179). Lecz z ich zgonem i ona poszla do grobu.
Smutny stan rozrdéznienia trwal az do roku 1595 w ktérym, iak wiadomo,
stosunki z Kos$ciotem Zachodnim odnowione i nast¢gpnie ustalone zostatly.
Prawde¢ wigc pisal Blogostawiony Meczennik, ze za Unia, nie za Syzma,
sa starozytno$¢, i wszelkie na prawie i lasce panuiacych oparte preroga-
tywy. To za$§ tem bespieczniey twierdzil, ze niektérych same Oryginaty
przywileiowe i funduszowe byty w rg¢kach Unickich.

Daley twierdzi Swiety Arcybiskup, ze ,Oyczyzna nie wiele bespie-
,czenstwa obiecywaé sobie moze, gdy nad wszelka Sprawiedliwo$¢ Koza-
kom y Pseudo Wtadykom, to pozwolaig, czego si¢ oni domagaig: to iest
,»zeby stolice nasze, besprawnie osiedli, zeby Pastuchowi Carogrodzkiemu
»podlegali Zygmunt II1 prawy Monarcha, w granicach wlasnego pan-
stwa, uzywaiac praw tronowi stuzacych w catey Europie, ktoérych zgwal-
cenia ani Car Moskiewski, ani Suttan Turecki, nigdy u siebie nie dopu-
Scili (okoto tego czasu bowiem §ladu nie masz wHistoryi, aby przyi¢li
naczelnika duchownego podanego od obcey wtadzy), wydat przywiley Jo-
zafatowi 1 Rutskicmu na wakuigce Katedry. Po wys$wigceniu posiadali
one spokoynie lat kilka. W tem przybywa do Kiiowa Teofan i przeciwko
Wszelkiemu tak $wieckiemu iak Cerkiewnemu prawu wklada rgce na po-
danych i zaleconych sobie od niespokoyney tluszczy. Oburzyt si¢ na to
Krél, Witadze mieyscowe zaczely $cigaé Swigcacego i wyswieconych. Lecz
garstka burzliwych obywateli, gardzac powaga tronu i kraiowych urzadzen,
nie tylko obstaie za narzutami, ale nadto Zzada aby dla nich prawi Bi-
skupi ustapili swych posad. Czyz stuszno$é, czy wzglad na utrzymanie
$wigtey powagi maiestatu i kraiowego porzadku dopuszcza, aby ozuchwa-
lonym dogodzi¢? Czyz zezwolenie na tak niegodziwe domaganie si¢ nie
Wzruszyloby naypierwszych zasad Krdolewstwa? Czyz wolno$¢ tak dalece
Posunigta, a przyznana zuchwalcom, nie o$mielitaby ich do niegodziwszych
'eszcze zamachow? Bo czego spodziewaé si¢ od poddanych, ktorzy iedy-
nie maig na oku wtasna wol¢ i szabl¢? Lecz Biskupi Ruscy, stosownie
do ich Hierarchicznego porzadku zargczonego przez panuigcych w ich kra-
'ach, powinni Carogrodzkiemu Patryarsze ulega¢! Lecz hierarchiczny po-
rzadek wyzszyze iest nad prawo moralne, prawo $wigtey wiary i be$pie-
ozedstwo kazdego udzielnego kraiu? Czy nie masz przykladéw, ze sami
“igzeta Ruscy 1 ich duchowni i przetozeni, lubo Carogréod do Imperatorow
Chrzesécianskich nalezal, nie zawsze iednak ogladali si¢ na Patryarche,
*jego prawa uznawali za.nietykalne? Gdy kray Grecki i iego stolicg opa-
nowal glowmy nieprzyiaciel Chrze$cian, a osobliwie Polakow; gdy sami
Grekowie nie cierpieli Lacinnikéw; bylozto rzecza bespieczng utrzymywacé
zwigzki Rusi z uiarzmionym Greczynem? Gdy zaczawszy od Symeona
Trapezuntczyka wszyscy wtasnie Patryarchowie zlotem urz¢dowania swego
dobiia¢ si¢ nie mieli za wystgpek; gdy przeto gorliwiey dbaé zaczgli o pel-
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no$¢ worka, iak cato$¢ Chrzescianskich przepisow; gdy Jeremiasz II dla
zebrania ztotych klosow zwiedziwszy Wotoskie, Moldawskie i Moskiewskie
niwy, wstapit na Polska, i od Michala Rahozy, ktéorego na Metropolite
Kiiowskiego pos$wigcil, znaczney wymagat summy, ze wydatki z iego nibyto
przyczyny poczynione w Zamosciu (Obacz Orientis Christ/ani Le Quienii
Tom. 1. Opisanije Kiewosoffiskawo Sobora &. Kiew 1825. Str. 125—127.
Stebelskiego T. 1. Str. 161. Ostrowskiego T. 3. Str. 379—380. Kuleszy
Wiare Prawostawng Str. 214); gdy inni Patryarchowie odstapiwszy w nie-
ktéorych materyach od nauki starych Oycéw Wschodnich, nie tylko przy-
igli Focyuszowe 1 Cerullaryuszowe marzenia, ale nadto iedni Palamitow
utrzymywali bledy, iakoto Izydor, Kallixt I, Filoteusz &., inni w Luter-
skich 1 Kalwinskich smakowali nowos$ciach, np. Melecyusz Piga, ktory
tymczasowo zarzadzal Patryarchatem Carogrodzkim koto roku 1596, Cyryli
Lukar, 1 iak si¢ zdaie Neofit III wzmiankowanego Cyrylla uczen (Patrz
Orientem Christianum, List Melecyusza do Pocieia i tego odpowiedz: po-
rownay wyzey Str. 50 T. XX XIV Przegladu Pozn.); czy mogli Ruscy Biskupi
sumiennie obstawaé przy glowie symonia splamioney, odszczepioney od ciata
katolickiego, i heretyckiey? Czy nie byli obowiazani Ewangelicznem prawidlem
czuwa¢ nad calo$cig nauki starozytnego Kos$ciota, i raczey wypowiedzia-
wszy postuszenstwo Zwierzchnikowi postanowionemu od ludzi, poddaé si¢
nastgpcy Piotra za naczelnego Pasterza wyznaczonego od Samego Chry-
stusa, 1 z nim odnowi¢ iedno§¢ Cerkiewna, iak dla mitosci Carogrodu
i btadzi¢ w wierze, i w smutnem rozerwaniu zostawaé¢? Nie wspominam
o tem, ze, gdy od Patryarchy swego nic nie mieli, procz Sakry na Me-
tropolia i to dobrze optaconey, a dla zwiazku z nim od kraiowcow znosié
musieli wiele nieprzyiemno$ci, a nawet krzywd niemalych, sama rostro-
pnos¢ doradzata, uchyliwszy si¢ z pod nadzoru tamtego, z temi weys¢
w $ciSleysze zwiazki braterstwa za posrzednictwem Rzymu, a to tem cbe-
tniey, iz zyskuiac wiele, nic nie tracili w obrzadku prawach i swobodach
wschodnich.

Co pisze S. Jozafat: ,Na przymierze nie ma si¢ co spuszczaé
sadz¢ ze ma si¢ rozumie¢ o woynie Turkéw z Polakami w roku 1620
przeciwko dawnieyszym przymierzom rospoczetey, odpieraney nieszczgsli -
wie przez Zotkiewskiego, a zakonczoney pod Chocimem roku 1621. (Pia-
secki, Historya Jana Karola Chodkiewicza T. 2. Str. 186. Dzieie Pano-
wania Zygm. III. T. 3. Str. 243. Collectanea z Dzieiopisow Tureckich
T. 1. Str. 130.) ,Znal to i sam Hospodar Moskiewski, ze ten zwigzek
,Duchowienstwa iego z Carogrodem nie iest pozyteczny panstwu iego
Jeszcze przed ustanowieniem Patryarchatu Moskiewskiego, bo w roku 1443,
gdy na mieysce potgpionego Izydora obranym =zostal Jonasz Biskup Ra-
zanski, zgodzono si¢ na to, aby bez odniesienia si¢ do Patryarchy byt
konsekrowany od kraiowych Biskupow. Chcial wprawdzie Kniaz Wielkj
Bazyli Bazylewicz uwiadomi¢ o tem Carogrod, i z swem pismem wystat
gonica boiara Poliewkta Mora. Lecz gdy sobie przypomnial, ze tak Pa-
tryarcha iak Imperator mogt bydz Unitem, kazal mu si¢ z drogi powrdcic.
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Tym sposobem Jonasz bez Sakry kanonami przepisaney rzadzit Metropolia
Moskiewska lat 5 az do dnia 15 Grudnia 1449 roku, ktdérego pomieniong
Sakr¢ od swoich Suffraganéw otrzymal. Od tego czasu zaden z Metropo-
litow Moskiewskich nie udawal si¢ do Konstantynopola dla poswigcenia,
z przyczyny, ze od roku 1453 zamienil si¢ w stolice Turkow ( Opisanije
KiewosofijsJcawo Sobora— Str. 108 i 244. Karamzyn T. 5. Str. 295—296).
To postgpowanie usprawiedliwiaiac Eugeniusz Kiiowski Metropolita, Autor
przytoczonego Opisanija zapewnia, ze w Predislowii Kormczej Knigi
slcazano na listie 10, czto togda wsie czetyre wsielenskiie wostocznyje
Patrijarchi ustupili daze prawo Ruskim Mitropolitcim posiaszczat5ia
swoimi Jepiskopami, i na wsielenskich Soborach zasiedat’ wysze wsiech
Mitropolitow po Jerusalimskom Patriarchie. Ja iednak tego w Korm-
czej drukowaney 1816 roku nie znalazlem, i bespiecznie twierdzi¢ moge,
ze, choéby si¢ w iakiey Edycyi albo rgkopismie znaydowato, zmy$lonem
bydz musi: bo gdy tego prawa nadanego Metropolitom Moskiewskim od
Patryarchy Carogrodzkiego nigdzie nie masz; iakim sposobem pozwo-
lili go trzey inni, do ktorych iuryzdykcyi wecale nie nalezeli? Na karcie 10
iest mowa nie o Metropolitach Moskiewskich, lecz o Palryarchach i to
nie togda, czyli okoto roku 1449, ale daleko podzniey iak o wiek ieden.
W roku bowiem 1586, gdy przywedrowat do Moskwy Antyochiyski Pa-
tryarcha Joachim, panuigcy w 6w czas Teodor Iwanowicz z porady Bo-
rysa Hodunowa przedstawil mu potrzeb¢ utworzenia Patryarchatu w Car-
stwie Moskiewskiem. Grzeczny gos¢, lubo nie tak grzecznie przyigty i od
Cara i od Dyonizego Metropolity, iak iego dostoyno$¢ zdawata si¢ wy-
magaé, nie tylko przyrzekl za swoim na wschod powrotem czynnie przy-
lozy¢ si¢ do speinienia zyczen Teodorowych, ale nawet stowa dotrzymal.
Nastgpuigcego roku bowiem nadeszta wiadomos$¢é, ze Wschodni czterey
Patryarchowie beda si¢ o tem w Carogrodzie naradza¢. Tymczasem przy-
byt do Moskwy wzmiankowany wyzey (Str. 168) Patryarcha Jeremiasz
w Lipcu 1588 i nie tylko pochwalil zamiar Cara utworzenia oddzielnego
Patryarchatu, lecz na wniosek Hodunowa sam mial o$wiadczy¢ gotowosé
Przyigcia tey dostoynosci pod warunkiem przemieszkiwania w Moskwie
Panstwa stolicy, i1 obok Cara nie za§ we Wtlodzimierzu (nad Klazma).
“reszcie przekonany, Ze nieznaigc kraiowego i¢zyka nie moéglby bez ttu-
macza bydz poradnikiem Cara, a popelnilby niesprawiedliwo$¢ przenoszac
w inne mieysce Moskiewskiego Metropolite Joba, zezwolil na poswiecenie
tego, kogoby Car przedstawi¢ raczyl. Z trzech Kandydatow Teodor dnia
23 Stycznia 1589 wybral rzeczonego Joba Hodunowego faworyta, a Jere-
miasz go dnia 26 wuroczyscie poswiecit. W dyplomacie na to wydanym
powiedziano: ze ,gdy Rzym stary wpadt w bledy Apollinaryuszowe, gdy
"Rzym nowy, to iest Carogrod, bezbozni Turcy wnukowie Agary opano-
wali, gdy Moskwa iest Rzymem trzecim iako stolica Panstwa przewyz-
«szaigcego wszystkie prawowiernoscig, w ktorem wszystko, co si¢ prawo-
Wiernem nazywa, zebrane postrzegac si¢ daie, ktorego Car iest ieden pod

Webem Xiagz¢ Chrzescianski z pomigdzy wszystkich Chrzescian na catym
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HSwiecie; to wielkie dzielo (postanowienia Moskiewskiego Patryarchy)
»Z zrzadzenia Bozego, z milosierdzia Przeczystey Bogaradzicy, za modli-
»twami nowych cudotwércow wielkiego Ruskiego Panstwa, Piotra, Ale-
»Xego 1 Jonasza w skutku prozb Carskich do Boga, uskutecznionem zostato."
Przeciwili si¢ temu Hieroteusz Monembazyenski 1 Arseniusz Elas-
sonski Metropolici, spotwedrownicy Jeremiasza. Pierwszy z nich, po-
dlug X. Le Quien (in Oriente Ch.no) podpisu nawet odmowil (w Kormczej
opuszczony podpis Arseniusza, w Oryginale umieszczonym w Sobranii Go-
sudarstwennych Gramot &. T. 2. No. 59 obadwa sa podpisani), dla tego
ze nie greckim pisano i¢zykiem. Patryarcha atoli z przytomnemi wtlasno-
r¢cznie stwierdzil, a pod tytutem ialmuzny na Carogrodzka Katedr¢ opa-
trzony 1000 rubli, czyli 2000 zlotych Wegierskich oprocz innych upomin-
kow, powréciwszy do Konstantynopola, stamtad przystal drugi dyplom od
czterech Patryarchéw wydany dnia 2 Maia 1590 roku. (Karamzyn T. 9.
Str. 116. Kormcza fol. 9.) Trwatla dostoyno§¢ Patryarchéw Moskiewskich
az do roku 1700, kiedy, po $mierci Adryana, Piotr I Stefana Jawor-
skiego iuz nie Patryarcha ale tylko Namiestnikiem wyznaczyl. W roku za$
1721 dnia 25 Stycznia, zniostszy 1 Exarchat ustanowit Swietiejszij Pra-
witelstwujuszczij Synod (Obacz Duchownyj Beglament Str. 1. Istor-
Boss. Jerarch. T. 1. Str. 44. Stebelskiego T. 3. Str. 202).

Podobnie postapili i Bulgarowie. Gdy bowiem, niekogda greczestii wilasti
niewiem po kojemu obrazu, iii ztatoliubia i stawoliubia, iii Iconiecznaho radi
ubozestwa, me tunie wlasti Jepiskopstwa razdawa.hu, no jakoze glagoliut
niecyi, istinnu korczemstwujuszcze i blagoczestie prodajuszcze, siriecz
mitrolity ot Eonstantinia Grada k Bolgarom, i k iniein stranam posy-
lojuszcze na mzdie, nie apostolski snabdiaszcze Cerkow, no imienie sobi-
rajuszcze, widiew ze Car bolgarskij siebie nieprawdujema ot nich, abie
iz bolisia jemu jako Cariu suszczu siuoimi Jepiskopy Patriarcha w gra-
die Ternowie postawiti & (Kormcza Kni. fol. 4.)

Jako wigc Rossyanie, tak i Bulgarowie, nie mieli wzglgdu na Patryarche
Konstantynopolskiego, gdy iuz o wtasny chodzito interes. Co Piotr W. uczynit,
tego dotad zaden Patryarcha Wschodni nie stwierdzit. *) Jednakze ani iego
samego, ani iego Duchowienstwa nikt nie zagrazal utrata posad, ani iako
niezboznych potgpit. A sami tylko Biskupi Ruscy pod bertem Polskien),
sama tylko ich owczarnia powinni bydZz na wieki do Stambulskich Pa-
tryarchow przykuci pod utrata maiatkdw 1 wszelkich prorogatyw? Dla
nich tylko nieodpuszczona zbrodnia, porzuci¢ podeyrzana, niebespieczna
zepsuta glowe, aby si¢ z lepsza polaczyé?

Co tenze nadmienia Arcybiskup Potocki o Konfederacyi Nieunitow
z Heretykami, i stad wynikaiagcych niepokoiach kraiowych, rownie iest
smutng iak niezaprzeczong prawda. Ze stawna Konfederacya Warszawska
1573 roku byta dzielem potaczonych sit Akatolikow; ze w wielu zmie-
rzata do obalenia Katolickiego Ottarza, zmiany dawnych praw kardynat-

*) Stwierdzili, lecz oszukani (Poréwnay Regulcimen Duchowienstwa wydany przez

Piotra z Carskieml i Patryarszemi Dramatami drukiem ogloszonemi roku 1838).
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nych Rzeczypospolitey, a nawet zachwiania tronu powagi; ze tylko samey
Opatrzno$ci winniSmy oddalenie nayokropnieyszych z niey mogacych wy-
niknaé¢ skutkdéw; z iey brzmienia i dzieidéw kraiowych iest wiadomo (Vol. 2,
An. 1573. fol. 841. Qusestio 8. Decadis Andr. Lipski pag. 63—104.
Ostrowski Tom. 3. Str. 231). — Druga blizey dotyczaca odnowioney Unii
z Rzymem Oycoéw naszych zawiazata si¢ w Toruniu 1595 roku. Tamto
Kasper Luszkowski delegat Konstantyna Ostrogskiego przewodniczacy li-
cznym deputatom Kiiowskim, Czerwonoruskim, Wotynskim, Podolskim,
Braclawskim &. po gorzkich narzekaniach na ucisk i przesladowanie po-
niesione od Katolikow, osobliwie na skryte naradzania si¢ niektérych Du-
chownych Ruskich z Lacinskiemi, dazace do poddania Cerkwi Wostoczney
pod iarzmo Papiezskie, o$wiadczyl w imieniu swego Pryncypata i innych
deleguiacych, ze pochwalaja zamiar i dziatania Soboruiacych Akatolikoéw
(chociaz Krolewscy Postowie Zielski i Swietostawski dowodzili, iz to si¢
przeciwi prawom kraiowym i wyrazney woli Krolewskiey): ze im pizyrze-
kaig skuteczng i ciagla pomoc: ze, lubo sa greckiego wyznania, gdy ie-
dnak to blizsze iest luterskiego iak papiezskiego a Nayiasnieyszy Pan za-
przysiaglszy pacta conventa, zargczytl kazdemu wolnos¢ religiyna, z nikim
taczy¢ si¢ nie moga, iak tylko samemi Ewangelikami: ze tych, cliocby
strona nieprzyiacielska or¢zem nawet grozita, odstapi¢ wcale nie mysla:
ze naostatek zadaia wzaiemnego polaczenia si¢ i wsparcia. Przyigto te
ofiary i przetozenia, ostateczna atoli umowe¢ do dalszego odlozono czasu.
(Beytrage zu der Reformationsgeschichte — von Friese 2 Th. 2 B. S. 197-210.
Ostrowski T. 3. Str. 310.) W skutku umowy Torunskiey nastapita
w roku 1599 Konfederacya Wilenska. Na niey, gdy zgoda w wierze, po-

pierana przez $wieckich, osobliwie Konstantyna Ostrogskiego, a nie ina-
czey przyimowana od Duchownych, iak pod warunkiem przey$cia Lutrow
i Kalwinow na blagoczestie spetzta na niczem, tern bardziey ze sam po-
mieniony Xiaz¢ uznal potrzeb¢ porozumienia si¢ w tym przedmiocie z Ca-
rogrodzkim, o osobliwie z Antyochiyskim, Patryarchami; polaczono si¢
Weztem ciwilney iednos$ci, w celu zapewnienia sobie wzaiemnych swobod
i wsparcia. W akcie przez strony skonfederowane podpisanym, po zape-
wnieniu, Ze niemasz réznicy obywatelskiey migdzy Lutrami, Kalwinami,
Nieunitami i Lacinuikami, po wyliczeniu uciskéw, ktéorych tamci od tych
ostatnich, doswiadczyli (wtasciwie tylko zwracano do prawnych karbow,
czego naduzyli ozionieni szatem religiyney wolnosci), tudziez zmow, sto-
warzyszen i braterstw a razem srzodkow od strony przesladuigcey uto-
zonych do ieszcze wigkszych gwaltownos$ci, odzywaia si¢ Konfederaci: ,,Dla
tego to potrzebna i nawet konieczna iest dla nas rzecza, o sobie i na-
»Szem bespieczenstwie przemys$laé: i chociaz na nas ostateczne nie przy-
szto ieszcze nieszczg$cie, lecz wczes$nie nalezy ono oddala¢, a to tern tro-
,skliwiey 1 ostrozniey, ze od tey pieczotowito$ci nie tylko nasze osobiste,
,lecz powszechne dobro, a moéwiac wyrazniey, nie tylko cato§¢ praw i swo-
bod powszechnych zatwierdzonych paktami i przysi¢ggami, nie tylko bes-

,»pieczenstwo 1 szczg¢$cie Rzeczypospolitey, ale zachowanie i pomnozenie
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»chwaty Bozey, zawisto.ll (W tasnie iakoby dawniey, gdy ieszcze nie byto
ani Lutréw, ani Kalwinow, ani Braci Czeskich, ani Nieunitow, lecz sami
tylko Lacinnicy i Ru$§ prawowierna, nie znata Polska szczg$cia, a Bog
naleznego uktonu! Jakoby dla zaradzenia temu, potrzeba bylo koniecznie
wierzy¢ 1 czyni¢ po Mareinowsku, Janowsku, Ilussytowsku, Cerullaryu-
szowsku, fundusze duchowne obraca¢ na uzytek $wiecki, odziera¢ ze sre-
ber Koscioly, wypedza¢ Kaptanéw i zakonne osoby, lamac poprzysi¢zone
szluby, odrzuca¢ sakramenta, zniewazaé¢ relikwie i obrazy $wigtych, blu-
zni¢ pochodzenie Ducha S. od Syna, zaprzeczaé partykularnego sadu po
$mierci, wy$miewaé¢ kary czyscowe, Papieza i Lacinniké6w na rowney ktasé
szali z diabtem i Antychrystem &.!!) ,Na to to naybardziey baczac my,
»ludzie Greckiego i Ewangelickiego wyznania, opieraiagc si¢ na fundamen-
cie potozonym niegdys od Rzeczypospolitey, i dotad przez nas $wigcie
,dochowanym, bez wzgledu na drugich o niego niedbaiacych, to iest, opie-
,raigc si¢ na wyzey wspomnioney generalney Konfederacyi W arszawskiey,
»W skutku ktorey, my =z ludzmi Rzymskiego wyznania, ktérzy w pokoiu
,»1 zgodzie podiug tego zobowigzania si¢ z nami zy¢ pragnag (a nie wa-
Htpiemy, ze takich wielu), mito§¢, zyczliwe checi, 1 wszelkie braterskie
Lustuznosci zachowaé¢ chcemy, a przytem obstaiagc przy protestacyach za-
niesionych przeciwko postgpowaniom i urzadzeniom przeciwnym urzadze-
niom Konfederacyi, w celu przeciwienia si¢ zamyslom tych, co t¢ Kon-
.federacy¢ gwaltem odrzucaia i nadwergzy¢ pragna, i zabespieczenia siebie
,0d gwattow i uciskéw, obowigzuiemy si¢ tern pismem, i stosownie do po-
winnos$ci w generalney Konfederacyi opisanych, wszyscy w obec, i1 kazda
»strona, kazda osoba w szczegulno$ci, za nas 1 za potomkow naszych,
Lprawdziwie i szczerze przed Panem Bogiem Wszechmogacym, ktory nigdy
.hie daie z siebie zartowacé, obiecuiemy i przysiggamy, ze zachowuiac t¢
,Konfederacy¢ a z nia nauk¢ i wolne odbywanie sluzby Bozey, podhlug
,Konfederacyi, nie bedziemy dopuszcza¢ za pomoca Boza, odigcia sobie
»tych praw ni gwaltem ni prawnemi krokami: ze Cerkwie, Zbory, Kirchy,
»znayduigce si¢ w mocy naszey, i zawiadywanie onemi bg¢dziemy nieustg-
.pnie ochrania¢ i protegowaé, wszystkie tez mieysca, a osobliwie persony
,do stuzby Bozey przeznaczone, iako poddane opiece zawartey Konfede-
,racyi, pod ciagta (do czego niech nam Bo6g dopomoze) zachowamy pro-
~tekcya: a to takze, aby przeszte krzywdy uchylone zostaly, karami po-
skramiane gwalty, wyrzadziania onych zatamowane, na Seymikach, Sey-
,mach i innych Narodowych Zgromadzeniach u Pandéw Rzeczypospolitey,
»a osobliwie u Jego Krolewskiey Mos$ci, o ktorego taskawem do nas przy-
wigzaniu, i milo$ciwem uzalaniu si¢ nad naszym uci$nieniem zadnego po-
,Watpiewania nie mamy, pilnie, gorliwie i spoinie stara¢ si¢ be¢dziemy:
,»1 na ten koniec, zadnego, dla réznicy migdzy nami w Stuzbie Bozey i odpra-
wianiu zwyczaynych po Cerkwiach i Zborach obrz¢ddéw, nie bedziemy
»dla siebie czynie uchybienia i zaniedbania. Owszem przeciwnie, ieden dru-
i>gleg® a imiennie Grek Greka i Ewangelika, Ewangelik Ewangelika

»1 Greka i kazdego z nich, w ucisnieniu, szkodach, pokrzywdzeniach i obar-
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»~czeniach, czy to za wiar¢, czy za rzeczy do niey nalezace, po przyia-
cielsku ma ratowaé: i dla tego po zawiadomieniu o tem stawi¢ si¢ nie
»zaniedbamy dla narad spolnych i uméw. Takze, gdyby (czego bron
»Boze) odstgpcy od swoiey przysiggi i od Konfederacyi nie odmienili
~swego umyslu i niebraterskiego przedsigwzigcia, i chcieli nam nizey pod-
pisanym uczyni¢ gwatt iaki i pokrzywdzenie, tak w greckiem wyznaniu,
»iak ewangelickiem, powstajac na nas jakimkolwiek sposobem, przeszka-
~dzaiac nam w stuzbie Bozey, albo krzywdzac osoby i mieysca stuzbie
»Bozey iakieybadz Religii poswigcone, albo targaiac si¢ na nas gwalto-
wnie, 1 podnoszac przeciwko nam rgce niegodziwym zamystem, czyli to
~dla odmienienia i zmnieysz enia zwyczaiow wlasciwych naszym wyzna-
niom, czyli zupelnego onych wykorzenienia: gdyby kto tez nalezytosci,
,darowizny, skarby, depozyta, kollecty, maiatki ruchome i nieruchome,
Lsummy, stowem mowiac, jakikolwiek maiatek Zborowy i Cerkiewny, prze-
~mocg lub iakimbadz sadowym pretextem, chcial odbiera¢: a naybar-
»dziey, iezeliby ktoremu z nas, albo z naszych gwalt zadawano dla religii,
»osobliwie za$, gdyby pod pozorem iakiego wyroku, Konfederacyi prze-
ciwnego, przystepowano do exekucyi w iakiembadz mieyscu; w takich
~przypadkach bez wszelkiey wymowki (zadna bowiem potrzeba nie moze
Lhydz wigksza i bardziey nieodmowna, nad tg¢, ktéora si¢ tycze prawey
»czci Boga, i iego Cerkwi, i skonfederowaney braci), iak wszyscy razem,
Htak kazda czg$¢ z nas, a nawet kazda osoba w szczegulnosei, odebrawszy
,wiadomo$¢ o tem, powinni, iak dla ugaszenia powszechnego pozaru, udaé
»si¢ do tego mieysca w sam czas, gdzie albo ma gwalt dzia¢ si¢, albo iuz
,si¢ dzieie, a w przypadku niemozno$ci osobistego udania si¢, przynay-
snniey przez wystang osobg dawac uciSnionym pomoc, i w niebespieczen-
~Stwie zostaigcym nie$¢ ratunek i obrong. Tym sposobem bedziemy sig
,stara¢ nie stowy tylko, lecz rzecza sama, podilug tego co kto moze i umie,
»bez wzgledu na iakiebadz trudno$ci i niebespieczenstwa, nie zaluigc za-
dnych trudow i wydatkéw, o zachowanie przy wierze, spokoynosci, su-
mieniu i swobodnem odbywaniu stuzby Bozey osob, tudziez bespieczen-
,Stwo mieysc Bogu poswigconych i cato$¢ zborowych i cerkiewnych ma-
idatkow. A zatem dla tatwieyszego znoszenia si¢ z soba, dla predszego
suwiadomienia o gwaltownos$ciach i czasie exekucyi, tudziez o ziazdach
,~Potrzebuigcych naszey przytomnos$ci, wyznaczyliSmy teraz i obrali z po-
migdzy siebie generalnych Prowizoréw i Obroncow Cerkwi i Chrze$cian-
,skich zboréw naszych, a imiennie z ludzi Greckiego wyznania, wybrani
,Z Senatu JOXigze Konstanty Ostrogski Woiewoda Kiiowski, JOXiaze
»Alexander Ostrogski Woiewoda Wotynski, Xiaze Sanguszko Koszyrski
,Kasztelan Bractawski: z Rycerstwa Xiazeta Adam i Michat Wisznio-
»wieccy (nastgpuia inni w liczbie 15): z oséb wyznania ewangelickiego wy-
Lbrani przez nas Senatorowie Kroi. Pol. i W. X. L. JOXiagze Krzysztof
»Radziwil Woiew. Wil.,, JW Pan Andrzey Leszczynski &. (3 si¢ wymie-
»nia) z Woiewodow: W W. PP. Jan Rozrazewski Poznanski (13 si¢ liczy
»a miedzy niemi Andrzey Urowieclu Chelmski) Kasztellanowie: Pan
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»Krzysztof Monwid na Drohostaiach Marszatek Wielki W. X. L. Jeszcze
»Z Rycerstwa Korony Polskiey i Woiewodztw, =zasiadajacy w Lubelskim
»Trybunale WW.PP. (nastepuie onych 27 wyszczegulnienie) przytem z Ko-
ronnych Woiewodztw zasiadaiacych w Trybunale Piotrkowskim JchMPP.
,»(26 wymieniono). Oprécz tych z W.X.L. WW . PP. (27 poloZone s3 imiona).
,Do tych to pomienionych Obroncéow, do wszystkich ogulnie, albo do kto6-
~regobadz w szczegulno$ci, uwazaigc blisko§¢ zamieszkania, kazdy po-
krzywdzony w swobodzie wyznania wiary, albo w samem wyznaniu, a po-
»trzebuigcy rady i pomocy, udawaé¢ si¢ powinien. Oni za$§ wszyscy razem,
»lak 1 kazdy z nich, w kazdey zaszley potrzebie maig innych uwiadomiaé
,»1 nadewszystko stara¢ si¢, o korzystne 1 zadosyéczynigce zalatwienie
»przedsiewzigtego dzieta. Azeby za$§ to usilowanie w glownych szczegul-
,niey przedmiotach tem latwieyszy moglo bra¢ skutek, uznaiemy za po-
trzebne dla nas Synody, i azeby byly ludnieysze, obiecuiemy pod wyzey
.wzmiankowanemu zobowiazaniami si¢, ze gdy Grecy naznacza Generalny
»3ynod i beda nan wzywaé, tedy”i Ewangelicy na tymze Synodzie albo
»sami osobiscie, albo przez swoich postannikéw znaydowaé si¢ maig.
,»1 wzaiemnie gdy Ewangelicy podlug dawnego zwyczaiu odbywania Syno-
,dow, zloza generalny Sobdr i zapotrzebuig tego od Grekow; tedy lu-
»dzie greckiego wyznania obowiazani be¢da nan albo sami przybydz oso-
biscie, albo postow wyprawi¢. 1 tym sposobem tacznie znoszac cigzary
»ieden drugiego, bedziem z oboiey strony wspiera¢ si¢ rada i pomoca, iako
»clagle dotrzymuigcy sobie wiary podilug generalney Konfederacyi, i iako
»iedno cialo pod iedno gltowa Chrystusem Panem naszym tey umowy
»1 zwigzku miedzy soba nazawsze, nigdy nie odstgpuigc i nie krzywdzac
,wzaiemnie ieden drugiego, ni pismem, ni slowami obrazliwemi, za Boza
»pomoca dochowywa¢ bedziemy.“ (Beytrage zu der Reformation 2 Th.
2 Bd. S.250—268. Opisanije Kiew. Sobora Str. 68 w Pribawlenii).*)
Oproécz obrony prerogatyw szlacheckich, ktorych w my$l praw Kra-
iowych Nieunitom i Kacerzom zaprzeczano, chcieli ciskonfederowaui Bra-
cia przy -catosci funduszow i wszelkich maiatkow duchownych tudziez
wolnem wyznawaniu religii swoiey i odbywaniu stuzby Bozey utrzymac sig.
Gdyby byli, obstaiagc skromnie przy osobistych prerogatywach nie nad-
wergzali praw innym stuzacych, mieliby stusznos$¢ po sobie. Lecz iak
Lutrzy i1 Kalwini usitowali wszystkich Lacinikéw na swoie przebi¢ kopyto,
i dla tego zaymowali tacinskie Kos$cioty, wypedzali Kaptanow, i swoich
sprowadziwszy. Predykantéw napedzali lud prosty do zastawioney przez
siebie matni; tak Nieunicy Biskupom i Parochom, do ktoérych wlasciwie
nalezaly Cerkwie i tych wszelkie maigtno$ci, a nastgpnie i ludowi powie-

rzonemu ich pastwie, zabraniali przey$¢ na tono Rzymskiego Kosciota,

*) Anneoca do czesci pierwszey Relacyi Str. 19—37. Adrianus Regenvolscius
(Andreas Wegierski) w dziele swem SySterna Historico-Chronologicum Ecclesiarum Sb*'
vonicarum (Trajecti ad Rhenum A. 1652 Lib. 4. c. 3) obszernie opisuie Uniag Wilenska
Akatolikow z Nieunitami. Znaydziesz tam dwa listy do Meletego Patryarcliy od Skon-
federowanych 1 Patryarchy odpowiedz.
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tych za$ ktoérzy przeszli, ze wszystkiego obedrze¢ usitowali. Ci i owi
przeto dobiiali si¢ tych swobdd i pobtazania dla siebie, ktoérych dla in-
nych nie pozwalali. W tym to celu zwiazali si¢ przeciwko wszelkiey po-
wadze, prawu, i wyrokom za Lacinnikami i Unitami przemawiaigcym.
Nie mito$¢ wigc sprawiedliwosci wtadata niemi, lecz ztosliwos$¢ posunigta
do naywyzszego stopnia. Z niey wynikly owe konwulsyine wstrza$nienia
w kraiu, owe zrywania Seymoéw, owe wrzawy po Trybunatach, Grodach
i Ziemstwach, owe potwarze na bronigcych si¢ Unitow i ich Opiekunow,
owe naiazdy i krzywdy prawem przemocy dokonane na stabszych, owe
nareszcie bunty przeciwko Krélowi i Oyczyznie, owe zwiazki z nieprzyia-
znemi Mocarstwami, ktorych smutne pamiatki zostawily nam dzieie.
Wspomina nastgpnie Meczennik Swiety ,0 Grekach przychodniach,
, wiele pomagaiqgcych do niepokoiu, a imiennie o Niceforze Czernicu Greckim,
uktory i w Wotoszech i kraiu Polskim broil nie mato zlego.“ Rzeczony
Mnich Nicefor bedac stroitielom Cerkwi Patryarszey zwany zoo nmzo-
xdpzopo<; (pantokratora, to iest wszechmoggcego Boga), w czasie wedro-
wki Jeremiasza 11 dla zbierania ialmuzn, tyle narobit dlugow, ze po zaieciu
izeczoney Cerkwi przez Turkéw, nie maigc co tam robi¢, zemknal na
Wotoszczyzng do Aarona Woiewody. Lecz i tu niespokoyny, wciagna-
wszy swego dobroczynce w niezmierne wydatki, pod ktoérych cigzarem
upada¢ zdawali si¢ Wolochowie, zaczal pochlebia¢ Stefanowi Razwa-
nowi, i przez Sultanowe, ktorey si¢ szczycil wzglgdami, gdy mu uczynil
nadziei¢ Hospodarstwa, poburzyl go przeciwko Aaronowi, a nastgpnie ido
opierania si¢ Jeremiaszowi Mogile, wspieranemu walecznym Zamoyskiego
ot¢zem, zachgcal. Za co razem z Razwanem poymany, po wbiciu na
pal tego, do Chocimia odestanym =zostal. Boiac si¢ Stefanowego Josu
zemknagt z Chocimia do Ostroga. Tu zaszczycony opieka stawnego Ostrog-
skiego Xiazg¢cia Konstantyna, dla odzyskania dobrey o sobie opinii,
ktora w Carogrodzie u iednowiernych byt stracil, podsycal w Panach Rus-
kich niech¢¢ ku Unii, a nawet na Synodzie Brzeskim w roku 1596 sta-
nht przy ich boku przeciwko Unitom, i w charakterze Protosyncellai pet-
nomocnego Exarchy czyli Zastgpcy Patryarszego $mial na nich rzuci¢ kla-
tew Cerkiewna. Skarga w obronie Synodu Brzeskiego fol. 403. Edyc.
Krakow. 1610. Apokrisis Arkusz 22. kar. 3. tam iest umieszczone
Petnomocnictwo Jeremiasza Synodalnie wydane w Carogrodzie w Pazdzier.
1593, ktorego atoli nigdzie nikomu nie okazal, ani w ten czas gdy od Za-
moyskiego byt skazany do Chocimskiego wigzienia w roku 1595, ani gdy
P° synodzie Brzeskim byl w Warszawie sadzony:*) (Sowita Wina Str. 50:
Stebelski T. 2 Str. 168— 169. 177. Ostrowski Tom 3. Str. 403). Ze
Podobnych wystancow Greckich dla zamgcenia spokoyno$ci na Rusi by-
walo wigcey, domysla¢ si¢ kaza Pociey i Terlecki w podaniu do Zygmunta
MI roku 1595, gdzie migdzy innemi, prosza: ,,Ex Grmcia si quas forte
55factiones vel excommunicationes per literas illius nationis homines m.oli-

*) Wyrokim Seymowym na pokute do Malborku zestany, a po niej z kraiu wygnany.
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.antur, eas omnino prohiberi petimus, ne hinc ista unio divelli ob diversa
,in vulgo excitata studia possit, cum adhuc multi pertinaciter huic rei
»resistant. Hoc vero perquam diligenter cavendum est, ne extranei Epis-
»copi vel Presbyteri, qui Sacras Romanse Ecclesise obedientiam recusa-
Sjverint, in qualibet Dicecesi nostra aliquid negotii babeant et commo-
,rentur. (De procuranda Salute omnium Gentium &. Thomae a Jesu—
Antverpiae Anno 1613. Part. 3. Lib. 6. pag. 332). i pomieniony Krdl
wzmiankowanego roku: Nadto aby wladza zadnaja inszaja tak duchow-
naja jako i Swietskaja za tym, zjednoczenijem (nie byta) nad nimi, aby
zadnyje liudie, a zwlaszcza z Grecii i ot kulia kolwiek, Jcotoryje by
onych otrywali ot towo Swiatowo spolku, albo jakim kolwiek sposobom
trudniti chotieli, nie byli do Panstw tojej Ileczipospolitoj prinusz-
czeni, abo i domowi kotoryi bysia zwirchnosti ich stoj miery protiwili,
a do jednoSci kostiela Swiatowo JRimskowo albo nie chotieli dati pri-
wiesti, abo i pereszkozowali, tomu wsiemu abysia zwirchnostiju na-
szeju zabieglo, roskazemo protiw takowym wuniwersaly i mandaty z kan-
celariei naszei wydati, i napotom aby takowyi roznicy kotoryjeby odno-
stajnoj ich wiery powszechnoj rozumienie zamieszati mogli, ot obczich
liudiej wnoszony i rozsiewany nie byli, choczemo jako gdie potreba
ukazet ratowati, i toho nie dopuszczali (Zbiér pism réznych Str. 333
Apokrisis Ark. 10. kart. 1). Podobniez brzmi przywiley inny umieszczo-
ny od Anonyma Poczaiowskiego (w Cz¢. 3. Str. 4—9). Drugim, ile
mi wiadomo, z Grecyi przychodniem byl Cyryli Lukaris, mnich takze, rodem
Kretenczyk, zarazony w Saxonii Nowatoré6w zdaniami, dla ktérych tamze
za 500 dukatow wyrzekt si¢ wiary Oycow swoich, po dlugiem tutaniu sig,
gdy do Ostroga zawital, urzgdem Rektora szkoly tameczney od Xiazecia
Konstantyna uczczonym zostat. Dziatal przeciwko Unitom na Soborze
Brzesckim razem z Niceforem. Lecz przestraszony iego losem, zemknat
do Antyochyi. Nie dlugo iednak i tam zabawiwszy powrdcit na Wolyn
z Listami Melecyusza Patryarchy pisanemi do réznych oséb, a migdzy
innemi do Hipacego Pocieia. Krotko iednak popasal w Ruskich stronach.
Byt Patryarcha Alexandryiskim i Carogrodzkim. Potgpiony od samych
Grekow zycie negdzna zakonczyt $miercig. (Leo Allatius de Conson. Eccl.
L. 3. C. 11. § 4. Listy Melecyusza i Hipacego Edyc. Suprasl. 1768. Str. 1-
50. Bantysz Kamenski ob Unii Str. 53. Opisanie Kiewosofii. Sobora 141+
obacz tez wyzey (Przeglad Pozn. tom. X XXIV) str. 45.) ,,Z teyto kuznie ich
.przekletey, sa stowa dalsze Listu do Sapiehy .,i Nalewayko powstawszy z gro-
~-mada swa, iak wielka szkodg¢ czynit Rzeczypospolitey O tym Szymonie
Nalewayku i iego poprzedniku Kosifiskim, Eugeniusz, Metropolita Nie-
unicki Kiiowski w Opisanii Kiewosofiiskawo Sobora (Str. 146) pisze co
nastgpuje. Prejemnik jewo (Stefana Batorego) Sigizmund 111 pri nie-
sposobnosti swojej k blagorazumnomu prawieniu, byl strastnyi rewnitiel
katolicizma i gonitiel swobody wiery. (Gdyby Zygmunt, przy gorliwosci
o religia, mial moc duszy Batorego, i podobnie, iak ten z Samuelem Zbo-
rowskim, postapi¢ kazal z iednem lub dwoma Konfederatami Akatolic-
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kiemi za wuktady 1 postepowania przeciwne prawom Kraiowym i wy-
razney woli Krolewskiey, Unia spokoynieby si¢ rozszerzala). On ja-
wno pokrowitielstwowal i upelnomoczwal Uniju (A ktoryze to Wla-
dzca Rossyi, ktory Monarcha w Europie nie opiekowal si¢ retigia panu-
igca? W Polszcze ani Luteranizm, ani Kalwinizm, ani Nieunia panuig-
cemi nie byly; lecz Katolicyzm) i pomagal gomtielskomu jeja duclm.
(W czem Unia byla przesiadujaca i kogo? Czy ten przesiaduje kto si¢
broni od napasci i gwattu? Gdy Biskupi wymagali postuszenstwa od Kapta-
now i ludu sobie poddanych, i to nie przemocaigwaltem, lecz prawnie i srzod-
kami moralnemi, mogaz si¢ nazwa¢ prze$ladowcami? Wszak nie kaleczyli ni-
kogo, nie mordowali toporami, nie strzelali do poiazddéw, nie topili w rzekach,
nie rabowali dobr, pletniami nie meczyli, iakto robili Nieunici z Uni-
tami, nie tylko w ten czas, ale i za naszey pamigci pod Katarzyng II).
Posiemu to kozaki, kale skoro zamietili w niem siju stabost', to pri
pierwom jeszcze otkrytii Uniatskawo umysta nie zachotieli uze otno-
sitsia k Polskoj Koronie, i w 1593 g sami sebiu izbrali Hetmana Ko-
stnshawo, kotoryj w wojnie s Polakami 1594 g. pal na miestie sraze-
nja pod miesteezkom Piatkoju. Prejemnik jewo Hetman Nalewajko
leszcze jarostnieje otmszczal Polakom, i najpacze pazoriat Milropoliczi
ljedinomysiennych jemu Jepiskopow i duchownych wolosti, razbil wy-
stannawo proliw niewo Korronnawo Marszala Zolkiewskawo pod bieloju-
Cerkwoju: no poslje pri Lubnach sam jemu popalsia w plen, iw War-
szawie sozzen w miednom kotle, a po skazaniju drugich, posaien na
kol. Daby otniat u prawostawnych i siju podporu i zaszczitu prawo-
stawiju, Gieneralnyj Sejm Polskij jeszcze 1596 g. opredielil bylo istre-
byt" wsiu Zaporozskuju Siecz': odnakoi ona stiekawszimisia k niej goni-
onymi prawostawnymi (hultaiami: bo zaden spokoyny obywatel do Koza-
kow nie uciekl) slolko uze posilitas, czto opredielenija sii byli tszczetny,
ldlia ukraszczenija ich Koronnyj Sejm 1601 g.prinuzdien byltakiwozwratit'
mn Priwillegii. Demetryusz Bantysz Kamenski (ten co pisat ob Unii mial imie
Mikotaia) w Przemowie do Jslorii Maloj Rossii (Str. XX1) bunt Kozacki pod
Kosinskim, a nawet Nalewajka, wywodzi nie z Unii, ale raznych nasihiot Rims-
kawo Duchowenstwa, po powodu uspowiedywajemoj imi Greko-Rossijskoj
wiery, ot kotoroj Polaki chotieli ich olklonit’&. Podlug Dziejopisow
Polskich Kosinski Podlasianin zbiegly do Kozakéw, i od nich obrany Het-
manem w roku 1593 nayokropniey pustoszyt dobra Konstantyna Ostrog-
skiego Xiazgcia 1 Alexandra Wisniowieekiego Krakowskiego Starosty.
(Profectio Sigism. III in Sveciam Lubienscii fol. 3: Heidenstein fol. 302:
llzieie Panowa. Zygm. III. T. 1. Str. 259 — 261.) Roku 1596 Nalewayko
Symon i Loboda Achory, dway Hetmani Kozaccy po nieprzyiacielsku
napada¢ i1 pustoszy¢ zaczeli Kraie Ruskie 1 Litewskie. Wzaiemna tchnac
ku sobie nienawi$cig, a iednakowa tylko checiag grabiezy ozywieni, nie
ledne takze i tez same okolice uciskali swem tupiezstwem. Gdy Loboda
szczegOlniey po Kiiowszczyznie i Litwie odzieral i niszczyl Szlachte, a zem-
st¢ naywicksza wywieral na Wisniowieckich; Nalewayko na Wotyniu,
Przeglad Poznanski XXXIV, 2. 12
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osobliwie kolo Lucka, rabowal wiosci Kroélewskie i duchowne, dopoki
wyparty od Zotkiewskiego, i, lubo si¢ poiednat z Eoboda, ciagle atoli
$cigany, po zamordowaniu Lobody od satnychze Kozakow, nie byl przy-
muszony pod Lubniami (nagty albowiem pochdéd Zétkiewskiego i baczne oko
na wszelkie uciekaigcych obroty, nie daly mu uys$n do Hord tatarskich,
od ktorych spodziewal si¢ pomocy ) do poddania si¢, i nie wyciagnatl
karku pod miecz katowski ( Heidenstein fol. 326 — 336: Piasecki fol.
172. Naruszewicz w Zyciu Jan. Karol. Chodkiew. T. 1.Str. 24. Dzieie
néw. Zyg. III. T. 1. Str. 341). Zpowodu tych buntownikéw rzucona
potwarz na Unia, iakoby swym duchem prze$ladowczym, tudziez Rzym-
skie Duchowienstwo, iakoby réznemi gwaltami, zmusili ich do powstania,
w niczem si¢ nie rdézni od owey napasci: Baranie! zmgqciles mi wode!
Do roku bowiem 1596, lubo bytly przedsigwzigte  kroki do odnowic
Unii; Unitow atoli jeszcze nie byto. Jakze mogli z Duchowienstwem La-
cinskiem prze§ladowan Kozakéw? Roku wprawdzie 1590 pisato si¢ 4 Bisku-
pow na Unia, lecz iey nie zrobilo. Gdy Adam Hipacy Pociey z Kasztelana
Brzesckiego nominowany Ru 1593, zostal Wlodzimierskim Biskupem; ode-
brat z Lublina dnia 21 Czerwca tegoz samego roku 1593 od Konstantyna
Ostrogskiego list w ktéorym rzeczony Xigze nayraocniey pobudzal go
takze do odnowienia Unii, przyrzekaiac razem z swey strony wszelka po-
moc w Rzymie, gdy w tamtych kraiach begdzie dla poratowania zdrowia.

Oto sa stowa samego Xiazgcia.

List
Xigzecia Jego Msci Konstantyna Ostrowskiego, Woiewody Kiiewskiego,
dala z Lublina Junii 21. Loku 1593.

»W Bodze Wielebny a Mitosciwy Oycze Wiadyko Wtodzimirski, Panie y przy-
jacielu innie wielce taskawy! Wszelki czlowiek po wszytek czas zywota swego, po
»zbawieniu swym, winien iest stara¢ si¢ o tym, aby mogt by¢ rozmnozycielem y mito$ni-
skiem chwaly Bozey: A iesliby kto do kofica tym byc nie mogt, tedy chocia aby
suczestnikiem abo przyczynca iey iakim kolwieic mégt byc. Ja iz za wielkimi trudno-
§ciami memi, maigc na sobie brzemie zwierzchnych rzeczy, chociaz nie moge¢ by¢ do-
»skonalym mito$nikiem abo zabawca okoto pomnozenia chwaly Bozey. iednakze z powin-
no$ci moiey krze$cianskiey, od dawnych czasow byla u mnie che¢é¢ takowa, ktora y do
»tych czaséw ieszcze nie ustawa, y owszem si¢ rospala, aby w takowym upadku zni-
,»szczenili y opuszczeniu Matki naszey Cerkwie Swigtey powszeclmey Apostolskiey Wscho-
~dniey, upatrowal y rozwazal y rozmys$lat, upatruiagc y wynayduiac takowy sposoéb, po-
czatek y przystgp, przez ktoryby Cerkiew Krystusowa wszystkich Cerkwi nayeel-
»hieysza, do pierwszego swego punktu, celu y kluby przys¢ y wstawi¢ si¢ mogla. Ale
»iako baczg, ze wszelka rzecz godna, przez godnych buduie si¢, y stawna stawnymi wy-
konywa si¢, takze y mnie, albo nieszczg$cie w tym zagrodzilo, albo tez niegodziwo$o
»W tak wysoce chwalebnych rzeczach nie dopuscita do tego przysé¢, izbym ku poczatku
slakiemu dobremu, tey rzeczy, powod stuszny wziag¢ mogt. A wszakze przed si¢ poczu-
watem ia w sobie zalog pisma $wigtego mowigcego, moc Boza y w niemocnych wyko-
Lnywa si¢, i zasz co u ludzi niepodobna, to u Boga wszystko iest podobno: Na ktore
~stowa iako na naypewmeys$zy cel pogladaiac niedawno przesztych czaséw, nie dla chwa-
»ly tego $wiata, Bog widzi, tylko zatuiac upadku Cerkwie Krystusowey, takze y dla
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suragania Heterykow, y tychze samych ktorzy si¢ oderwali Rzymian, ktoérzy niegdy byli
.nam bracia. Umys§lilem abo wazylem si¢ byl z Possewinem Papieza Rzymskiego o nie-
ktorych potrzebnych rzeczach pisma $wigtego, nie sam ale z swoimi starszymi y pres-
»biterami radzi¢ y disputowac¢. Lecz iz tego Bog nie chcial, ies$li dla naszego ztegoli
salbo dobrego nie wiem, czy tak si¢ to stato, iako si¢ Panu Bogu podobato.
»Ja tedy y teraz nie mogac usta¢ od takowego starania ktore iest o Cerkwi Bo-
»zey, y maiac ten umyst przedsigwzigcia swego, abym do tamtych kraiow, w ktorych
,nie podaleku tez iest y Papiez Rzymski, dla uleczenia zdrowia swego cielesnego, na
»czas iaki odiachaé moégl. Tamze ie$liby byta nato naprzod wola Boza, do tego tez
»y wola W.M. naszych Duchownych, zebyscie W.M. teraz na tym Synodzie waszym
ADuchownym wszyscy iednostaynie o tym przemys$lali, radzili y namawiali, aby si¢ mogt
Htaki przystep wynales6 do takowego powodu, przez ktoryby si¢ mogly sklaniaé po-
czatki do zgody, y utacnienia, y pomiarkowania, tak wielkich niezgod y zaiatrzenia,
»a prawie wnetrzney walki w Kos$ciele Bozym, gdziebym i ia w tamtych kraictch bedgc,
pomocqg Bozq, y za poczqtkiem a blogostawienstwem W .M. iako Duchownyeh, nie
,zaniechal z szczyrosSci y checi moiey przeciw Cerkwi BozZej, starania z najwigkszym
nusitowaniem mym takowego czynié, lakieby mozZnos¢ y godno$¢ moia znosi¢ mogla,
nizby sie do iakiey stuszney zgody 'y ziednoczenia schylic moglo. Jakoz zda mi sig
Czecz stuszna, zebys WM. Mitosciwy Oycze Episkopie Wtltodzimierski, namowiwszy si¢
k tym z JM. Os$wieconym Oycem Archiepiskopem, y Jch M. Wielebnymi Episkopy,
»sam osobg swg do Wielkiego Kniazia Moskiewskiego, za dozwoleniem y listem j.K.M.
ttiacha¢ pracey niezatowal, y tam z Kniaziem Wielkim Moskiewskim, y z Duchownemi
»ziemie tameszney porozumiawszy si¢, y dostatecznie namowiwszy y skazawszy, a donios-
»szy im wszytko, iakie prze§ladowanie y uraganie a nas$miewisko y ublizenie nardéd tu-
»teyszy Ruski w porzadkach, Kanoniech, y Ceremoniach Cerkiewnych cierpi y ponosi.
“Proszac y uzywajac ich aby o tym staranie uczyniwszy, iako cztonki iedney glowy Kry-
uStusa Pana, ieden iednemu pomagaiac, zgodnie y iednostaynie z nami tak temu zabie-
gali, y w to potrafiali, zeby iuz wigcey Cerkiew Krystusowa takowego rozerwania y wng,
»trznego zamieszania, y nardéd Ruskiego rodzaiu przesladowania y uragania nie cierpiat-
»wpilnie o to WM. iako wielce taskawego Pana y przyiaciela, do tego y wielkiego mito-
»énika wiary Krystusowey, prosze abys WM. chetliwie do tego wlozyé, y wszelkg mocg
Ca to sie wzigé, y tam na tym Synodzie z pilnosciq staracé si¢ wespol z Jch M. ra-
»ezyl, izby iaki stuszny poczgtek y zastanowienie, iesliby iuz nie do iakiey zgody, co
niest rzecz nayprzednieysza, abowiem mowi, oto iak dobra y iako wdzigczna rzecz
»test mieszkaé braciey spolem tedy y to potem nie podleysza do polepszenia zywotéw
~Judzkich, za starniem y poczgtkiem WM. wynaleso si¢ mogl, gdyz to iest iawno WM.
ii*szystkim, iako si¢ ludzie naszey religiey zgorszyli, y tak sa w nabozenstwach swych
»°spali, leniwi, niedbali, iz nietylko aby mieli postrzega¢ powinnosci swey Chrzescian-
»skiey, y zastawia¢ si¢ za Cerkiew Boza, y za wiar¢ swa starozytna: ale ieszcze sig
Cami mnodzy nasmiewaiac z niey, y odstgpuiac do rozmaitych sektuciekaia si¢, czemu
»ieslize WM. zabiega¢ y dba¢ o tym nie bedziecie, sami to WM. dobrze wiecie, kto za
liczb¢ y odkaz da¢ powinien, abowiem mowi, krwie ich z ragk waszych bed¢ patrzal,
»wy bowiem ieste$cie wodzowie, dozorcg, y pasterze trzody Krystusowey. A nie dla
Czego innego rozmnozylo si¢ migdzy ludzmi takie lenistwo, ospalstwo, odstapienie, iako
Cawigcey dla tego, iz ustali nauczyciele, ustali przepowiadacze stowa Bozego, ustaly
»nauki, ustaly kazania: a za tym nastapilo zniszczenie y umnieyszenie chwatly Bozey,
»7 Cerkwie iego, nastapit gtod stuchania stowa Bozego, nastapito zatym odstapienie od
umiary y zakonu, przyszlo naostatek na nas to, iz iuz nie zostaie nam naymnieyszey
Czeczy z ktoreybysmy cieszyé¢ si¢ w zakonie swym mieli, y stusznieby$my teraz mogli
»stowa Prorockie wspominaigc mowié, ktéz da glowie naszey wodg, y oczom naszym
Crzodto tez, abysSmy mogli optakiwa¢ upadki y zniszczenie wiary y zakonu swego we
»dnie y w nocy. Wszytko si¢ przewrocito y upadlo, ze wszech stron ucisk, frasunek
biada, y iesli si¢ daley poczuwaé¢ w tym nie bedziemy, Bog wie iaki koniec z nami

bedzie. Ja z strony moiey powtore, y potrzecie proszg¢, y dla Boga, tak WM. dla po-
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~winnosei swey Pasterskiey, iako wigcey dla boiazni y pomsty Bozey w to potrafiaycie,
»zebyscie tam co dobrego sprawi¢ y zastanowi¢, y poczatek iaki dobry udziata¢ mogli.
»Zyczg przytem WM. dusznego y cielesnego zdrowia od Pana Boga na wiele lat zazywac. 1

List ten *) umiescit Krewza w Obroniej ednosci Cerkicwney (wydaney
w Wilnie 1617. Str. 96 - 99). Znayduie si¢ takze w Dubowicza Hierarchii
(Str. 211 - 214). Widzi w nim kazdy, Ze mowa jest nie o zawartey Unii,
lecz tylko o potrzebie zawarcia. Nie Unia wigc przesladowata Kosinskiego,
lecz, iezeli prawda, ze podala mu or¢z do re¢ki, on ig chcial zniszczyé
w samym zarodzie, i dla tego cala wsciektos¢ zapalonego fanatyzmu wy-
warl na pomienionego Xigcia, iako naypoteznieyszego iey doradce. Rze-
ktem, iezeli prawda: gdyz wyraznie $wiadczy Lubienski Stanistaw (Pro-
fect. Sigis. IIl in Sveciam) ze Kosinski ,,cum non satis praedae, quam ex
,bostico colluvies ilia (Kozacy) capere solet, spei ipsius responderet,
»sive quod quondam in oppido Constantini Ducis Ostrogise Palatini Kio-
»ylensis, dum commeatum vi extorquere vellet, male acceptus fuisset, col-
,lecto quinque millium exercitu, in possessiones potissimum Ducis Ostro-
gi® ferro et igne grassabatur.“ Co do Lobody i Nalewayki, do pusto-
szenia wlosci szlacheckich, osobliwie zas Krolewszczyzn i dobr duchow-
nych Unickich, opréocz chciwoséci tupow poduscily owe choragwie, butawa,
traby i kotly srebrne tudziez inne dary od mniechg¢tnych Polakom, Cesa-
rza Rudolfa, i Arcyxigcia Maxymiliana pochodzace, a przez Zotkiew-
skiego Kozakom odebrane (Heidenstein fol. 336). Nie mala im takze by-
to do zuchwato$ci pobudka zmiennictwo Xigcia Ostrogskiego wzgledem
Unii. Urazony bowiem za to ze przy uktadach iey dotyczacych nie uwa-
zano go za glowe, a co wigksza omamiony przedstawieniami biegasow
Greckich Nieefora i Lukarego, nietylko odstapil od iey popierania, ale
nadto przeciwko niey poburzyt Nieunitow i heretykéw kraiowych (obacz
wyzej Str. 171). Stebelski naywigkszy czciciel Xigzat Ostrogskich nie

*) Autor Opisanija Kijewosofijs/cawo Sobora w Pribawlenijach (str. 67) wyra-
zit w dopisku: ,,Kniaz Ostrozskij widia so storony Korolia silnoje pastojanie o wwiedienii
,»Unii, chotiel Soborom otwratit’ onuju i napisal: ,,,,wied” i my swietskije predpoczita-
~jem soglasije razdoru: no nadobno bylo prezdie pogoworit’ ob ustowiach, na kakich
»»Sojedniat’sia s Rimlianami, a nie tak sliepo poddawat’sia Papie.“* Sii to slowa ot-
,stupniki (Unici) prototkowali i jewo jakoby sktonnostiju k Unii. A Sobor i sowiet so
»swietskimi otktonili Katoliki W dziele za§ Str. 141 twierdzi: ze ,,Unici, maczali
,»obliczat’” jewo, jakoby i on prezdie k Unii prektonien byt, i daze pisat k Pocieju otom
sustownyja predlozZenija, kotoryje budtoby wkliuczeny i w prozbu predstawlenuju Papie.
»No Kniaz Ostrozskij 25 Julija 1596 g... protiestowal czto on nie priemliet Unii.“ Nie
z pomienionycli tylko stow w dopisku zamieszczonych wnosili Unici ze Xigze Ostrog-
ski zadat Unii, ale naprzod z iego dawnieyszych czynow. On bowiem przez Cyzycen-
slciego Arcybiskupa Greckiego prosit Grzegorza XIII o nadestanie mu Biblii w stowian-
skim Jezyku, o$wiadczaigc ch¢é swoia przystapienia do iednosci. On takze, gdy mu Je-
remiasz Patrcha Carogrodzki przystat list soborny o czasie Wielkieyuocy przeciw po-
prawie Kalendarza, oddal go Possewinowi, aby nan odpowiedzial. (Patrz Stebelskiego
T. 3. Str. 115. Obraz wicku Zygm. IIT Str. 43 — 44: tudziez u Skargi mowe Postow
Krél. na Synodzie Brzesc. 1596.) Wnosili to powtére z iego listu do Pocieia, ktorego
Konstanty nigdy nie zapart. O warunkach do Unii podanych przez tegoz Xigcia, czytay
Obrone Jednosci ("Str. 99 — 100) Hierarchig Dubowicza (Str. 215).



DOKUMENTA DO DZIEJOW BL, JOZAFATA KUNCEWICZA. 181

tai, ze pod, iego zastong Dobra Unitow Kozacy naiezdzuli, tupili, za-
bierali (T. 2. Str. 174), Toz samo zeznaie Ostrowski (T. 3. Str. 413). To
potwierdza wzaiemna wzglgdno$¢ Nalewayki i Konstantyna. Ani bowiem
tamten pustoszyl dobra Xiazgce, ani ten or¢zem S$cigal tamtego.

»Wystali Heeretycy z pewnemi Condytiami“ pisze daley Btlogosta-
wiony Kuncewicz ,do Patryarchy Jeremiasza Carogrodzkiego Gdy
zwolennicy Lutra dosy¢ iuz narobili niepokoidéw i zgorszenia na Zachodzie,
przyszto im na my$l uda¢ si¢ na wschod i Grekom przypisa¢ iednowiar-
stwo z soba, aby tak pobratawszy si¢ z niemi, tem silniey uderzy¢ na La-
cinnikow. Roku wigc 1574 dway Teologowie Tybingscy Jakob Andrze-
iewicz i Marcin Kruzyusz listownie zalecili si¢ przyiazni Jeremiasza Caro-
grodzkiego Patryarchy, a nie zta odebrawszy odpowiedz, wystali w naste-
puigcym roku list drugi z zalaczonym Spisem Auszpurskiego Wyznania,
chlubiagc si¢, ze przy odwieczney stoia nauce Cerkwi wschodniey. Lecz
z odpisu odebranego pod datg 15 Maia 1576 roku z zalem przekonaé si¢
musieli, ze Grecya wcale nie pochwalita ich zasad, i od potlaczenia si¢
iest dalekg. Nie zaniechali w roku 1577 Lukasz Osiander z Kruzyuszem
poprze¢ swoiego zdania i dowodzi¢ Ze nayczystsza opowiadaiag prawde.
Ale i ta razg Jeremiasz uparty, na oko wytknal ich bledy, a nawet $miat
da¢ moralne do odwotania onych upomnienie, tak konczac list swoy w roku
1579: 1o p.ku pap apapxdveiv dvSpdomvov, i(o Se oiotrSooaSa.i dppehxov
xac acoTTjptov, oo (ppovTiaoae, Iva xal 1j oo Seod ydpie xac 1o edAeoe s'irj
bpiv: peccare enirn quidem hamanum est, sed emendari angelicum et
salutare, quod vos sapere oportet, ut gratia et misericordia D ei sit vo-
biscum. Nie zrazili si¢ tem wecale, owszem powzigwszy nadziei¢, ze po-
mnozong we czworo liczba osob dokaza swego, i samego Patryarch¢ na-
wroca; roku 1580 o$miu don si¢ zglosito, do dlugiey rosprawy zalaczy-
wszy dzieta Oycow Swietych czysto drukowane, a ieszcze piekniey oprawne.
Z uprzeymosciag przyigt on ten podarunek roku 1581, ale nie miat tyle
delikatno$ci, aby nazwal murzyna biatym. To bylo powodem ze iedynastu
wzigto si¢ do pidra. Lecz natus ridiculus mus: bo Patryarcha nawet
odpowiedzie¢ na. trzeci wywod nie raczyt (Czytay o tem Acta et Scripta
Theologorum Wirtembergensium — Wirtembergie 1584. Obacz takze
Censuram Ovrientalis Ecclesiw a Stanislao Socolovio — Colonise 1582).

Lepiey im si¢ powiodto na Rusi holduiacey bertu Polskiemu. Swiad-
czy bowiem wyzey przytoczony Xigze, ze przed odnowieniem Unii wielu
si¢ ludzi religii ruskiey zgorszylo, wielu byto ospatych, leniwych, niedba-
tych, wcale nie przestrzegaiagcych powinnosci Chrzescianskiey, ani si¢ za-
stawiaigcych za starozytna wiarg, a nawet znaydowali si¢ mnodzy, ktorzy
si¢ z niey nas$miewali i uciekli do rozmaitych kacerstw. Nie byl od tego
daleki sam Xiaze, gdy, iak si¢ powiedziato (Str. 171) mnieysza upatry-
wal roznice wiary migdzy Rusinami i Lutrami, iak Rusinami i Rzymskim
Kosciolem. Panowie ozuchwaleni przesadzona cywilng wolnoscia, prze-
ciwko prawu kraiowemu dawali schronienie zbiegom i Czeskim, i Niemie-
ck'm, i Szwaycarskim, i Wtoskim, tykali trucizn¢ nowosciami swobodnemi
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zaprawng, odstgpowali wiary Oycow, "szydzili z ich prostey §wigtobliwosci:
a tak, zepsuwszy si¢ sami, psuli drugich polaczonych z soba S$cisleyszeini
ogniwami sasiedztwa, przyiazni i pokrewienstwa. Unia otworzyla oczy za-
$lepionym. Przekonano si¢, Zze ona, niszczac uprzedzenia i bledy, stale
obywatela z obywatelem iednoczy, ze wpaia wzaiemnag ufno$¢ i mitos¢, ze
nie psuie odwieczney wiary 1 iey S§wigtych obrzedow, ze iey przeciwnicy
tak pretkiemi sg do szydzenia z powagi prawa i tronu, iak naygrawania si¢
z przepisOw 1 prerogatych Lacinskiego Kosciota, ze Nalewayko powloka
wiary ocienial zadz¢ zemsty i tupow. Nastapito przeto, ze wielu albo ia
przyigto, albo przeszlo na tono panuigcego w kraiu Kosciota. Nie powio-
dty si¢ Stefanowi Zyzaniemu, Parochowi i Dziekanowi Koneckiemu, za-
zartemu ziednoczenia Cerkiewnego nieprzyiacielowi, zamysty. Gdy bowiem
niczego bardziey nie pragnal, iak wzrostu potegi Michata Woiewody Wo-
loskiego, Nieunity, a ten za zdrad¢ przeciwko Zygmuntowi Batoremu, Sy-
nowcowi Kréla Stefana, maiac sobie pozwolone przez dwor Wiedenski
rzady Siedmiogrodu, iuz w mys§li zabierat kraie Polskie dla siebie, i w tym
zamiarze zaczal naiezdza¢ Pokucie; nagle uyrzat spelzte wszystkie na-
dzieie. Michat bowiem porazony od Zamoyskiego, Wkrotce sztyletem za-
bity zostal od Jerzego Basty, nikczemnego stuzalca Rakuskiego Domu.
Nalezat przeto Zyzani do owych ,Michata w Polszcz¢ przyiaciol, ktorzy
W iego zamysty wchodzilill (Bohomolec w Zyciu Jana Zamoyskiego Str. 283)
owszem iak S. Jozafat twierdzi, zapewniony wyraznym na Ow czas glo-
sem, byl mu pobudkq do powstania przeciwko Oyczyznie.

Wspomnieni nast¢pnie Potentatowie Schizmatyccy i Hwretyccy, kto-
rzy powstali przeciwko dzielu Bozemu, i gromady Bokoszowe kuszqgce
si¢ o potlumienie sprawy swiqtobliwey, sa to, mniemam, osoby soboruigce
w Toruniu, iest Konfederacya Wilenska, o czem si¢ wyzey (Str. 171)
mowito.

Owoczesnego ciezaru i nawalnoici od Turka, ze swawola Kozacka
nabawita Rzeczpospolitq iest rzecza naypewnieysza. Swiadcza bowiem
tak Kraiowe iak Tureckie (Collectanea z Dzieiopisow Tureckich T. 1.
Str. 145) pamigtniki, ze Osman, z powodu gwaltow i pozoég Kozackich
w nadmorskich krainach czg¢sto powtarzanych niesfornie, z cala potega
pod Chocim si¢ wyprawil.

Obawiaé si¢ potrzeba, zeby toz nie dzialo si¢ w Oyczyznie naszey,
co sie dzieie w Slgsku, y indziey. Roku 1618 Arcybiskup Pragski
w Czechach kazal byt Protestantski Kos$ciot ieden w Klostergrabie zburzyé,
drugi za$§ w Brunie zamknaé. Gdy sad naywyzszy zadney skarzacym si¢
nie uczynit sprawiedliwo$ci, owszem odpowiedzial, ze czyn Arcybiskupi nie
przeciwi si¢ ani przywileiom Krolewstwa, ani Cesarskim dekretom (:Cesa-
rzem byl Maciey, Krolem =za§ Czeskim za zgoda i zezwoleniem Stanow
obrany i koronowany w roku 1617 Ferdynand, z warunkiem atoli, aby
si¢ nie migszal do rzadéw bez wyraznego zezwolenia Cesarskiego i Sta-
now:); Szlachta wyznania Luterskiego tem rozgniewana, postanowita zrzu-

ci¢ z siebie cigzkie iarzmo Macieia i Ferdynanda, a korong¢ przenie$¢ na
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glowe przychylnieysza. W tym celu uformowawszy partya, postarata si¢
o zwotlanie ogulne Standéw, lubo Cesarz wyraznie tego zakazal. Zebraty
si¢ iednakze Stany i przez postéw nie prosily, lecz zuchwate domagaty sig
nadgrodzenia krzywd im poczynionych. Rada Cesarska w Pradze sklada-
igca Sad Naywyzszy, obrazona dumnem 1 wecale gorszacym iey tonem,
w odpowiedzi pogrozila karami. Rozgniewato to Poslow tak dalece, ze
czterech czlonkéw Rady wyrzucili natychmiast z Sali przez okno. Naste-
pnie Hrabia de la Tour ieden z buntownikéw, maiac iuz ludzi w brof
opatrzonych, kazal zgromadzi¢ si¢ obywatelom Pragskim, przymusit ich do
nowey przysiggi, trzydziestu ustanowil Dyrektorow do sprawowania rzg-
dow Krolewstwa, wszystkie osoby przeciwne luteranizmowi wygnal z Mia-
sta, osobliwie Jezuitow, ktéorych podzniey z calego wywotlano Panstwa.
Szlachta zlutrzona wszgdzie porwata si¢ do broni. Liga Ewangeliczna
Protestantow Niemieckich przystata iey na pomoc nie mato woyska.
Szlask nawet z nig si¢ takze potaczyl. W roku 1619 umart Cesarz Ma-
ciey, a buntownicy Czescy, odrzuciwszy Ferdynanda, Koron¢ Krolewska
ofiarowali Fryderykowi Palatynowi Rhenu, naczelnikowi Ewangeliczney
Ligi. Nie zapomnial o sobie i Ferdynand Macieia nast¢gpca. Porozumia-
wszy si¢ z Maxymilianem Elektorem Bawarskim, wkroczyl do Czech, i gdy
Elektor Saski gromil z iedney strony buntownikéw nizszego Szlaska i Lu-
zacyi, z drugiey Hrabia de Buquvi na Morawian i Szlasakéw wyzszych
meznie nacieral; Ferdynand z Maxymilianem Bawarskim do$cignawszy Fry-
deryka pod Weissenbergiem niedaleko Pragi, na glowg¢ go porazil dnia
10 Listopada 1620 roku. Nieszczg$liwy Fryderyk oboz i wszelkie bagaze
zostawiwszy zwycigzcy uciekt do Wroctawia Stolicy Szlaska, stamtad do
Hollandyi i Anglii. W roku 1621 Szlask, Morawia i Czechy uspokoione
zostaty, glownieyszych Dowodzcow i1 Dyrektorow iednych $cigto, innych
Powieszano (Histor. Powsz. Bossueta T. 2. Cze¢$¢ 1. Str. 543. — Histor.
Luter. Poszakowskiego Str. 547).

»Jeszcze nie maigc takiey wolnosci, odigli cztyry Monastyry glowne
nZ Czerncami si¢ zmowiwszy, ieszcze przed odnowieniem iednos$ci, w Kiiowie,
»z podawania Krolewskiego, mianowicie monastyr, Michata S. Zloto-
nWierzchego, S. Mikoty Pustynskiego, y Swietego Kiryta, y Miezyhorski
»Monastyr, y przywlaszczyli ie, wilczym prawem, podawane, Archyman-
»dryty tamecznego Pieczarskiego.“ Jezeli si¢ nie mylg, zarzuca Maz Bozy
Kozakom i Archymandrycie Pieczarskiemu, ze owe cztery Klasztory, na-
lezace do podawania Krélewskiego podczynili iuryzdykcyi swoiey. Od roku
1159 miata wprawdzie Laura Kiewo-Pieczarska zwierzchnictwo nad pig-
cio Monasterami, ale, wyiawszy Pustynski S. Mikotaia, zaden z wymie-
nionych od Jozafata, do niey nie nalezal. (Istoria Bossij. Jerarch. T. 2.
8tr- 34.) W Pribawlenii It Opisaniju Kijewo-Sofij.ika.wo Sobora (Nr. 46)
znayduie si¢ przywiley Zygmunta I, dany Ru 1523 Makaremu Ihume-
°owi Archistratija Zototowierchowo potwierdzony od Batorego roku 1578,
a nawet Wiladystawa IV 1639 zaszczycajacy go bezposrzednia Opieka
Krolewska z uchyleniem wszelkiego wplywu, nawet Metropoliczego. Wno-
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sz¢, ze 1 inne trzy podobnag taska udarowane zostaty. W przeciwnym al-
bowiem razie zakonnicy S. Mikotaia Pustynskiego niemogliby sami sobie
obiera¢ Przelozonego, a obranego podawaé Monarsze do zatwierdzenia, iak
to uczynili Roku 1680 za Jana III. (Obacz Pribawlenije Nr. 49.) Jeszcze
mniey prawm mieli Kozacy wtracania si¢ w rzeczy klasztorne. Lubo albo-
wiem Batory Kroi wroku 1576 wielkie onym nadal swobody; do Kiiowa
iednakze zadnego nie pozwolit wplywu, a tem mniey ustgpil prerogatyw
panuigcemu wylacznie .stuzacych. Prawdziwie zatem wilczem "prawem przy-
wlaszczyli sobie, iak Kiewopieczarski Archymandryta, tak Kozacy zwierz-
chnicza opiek¢ nad wzmiankowaneini klasztorami.

»Z natury to Schizma ma, iz woli si¢ brata¢ z Hseretykami y z Turkami,
,nizeli z Katolikami------------ Co za dziw, ze Motloch Schizmatycki z wigksza
,si¢ przyiaznia ozywa Turkom, nizeli Panu Swiatobliwemu Katholickiemu
»Krolowi JM.“ Dowodza tego (wyzey Str. 171). pomienione ziazdy Torunski
i Wileniski. Dowiddl osobiscie Konstanty Ksigze Ostrogski, ktory Krzyszto-
fowi Bronskiemu Aryaninowi za dzieta przeciw Unii pisane, imiennie za$ za
ksiazke¢ Apoknsis otytulowana, miasteczko Wilsk z wsiami dozywociem
darowat (Smotrycki Apolog. 46. 95. Susza in Saulo et Paulo pag. 86.
Stebelski T. 2. Str. 174. Ostrowski T. 3. Str. 412), ktory Cyryllowi Lu-
karemu zheretyczalemu Grekowi powierzyt dozér szkoty Ostrogskiey
(wyzey Str. 176), ktory corke swoi¢ Elzbiete wydal za Janusza czyli Jana
Kiszke Aryandéw zwolennika i Opiekuna: ktéry sam ,quamvis religionem
,Unitariam, quam in corde amplectebatur, aperte non sit professus, Uni-
Htariorum tamen fautor et Patronus fuit“ (Stebelski T. 3. Str. 112.
Sandii Bibliotheca Antitrinitariorum Freistadii 1684 pag. 82. Vindici®
Unitarior. pag. 283). Dowioddl tego Chmielnicki, ktory wolal polaczy¢ sie
z Islam-Giraiem, i z nim razem wieczorny odprawia¢ Namaz (modlitwy
z poktonami), tudziez czyla¢ Koran obyczaiem prawego Muzutmana (Col-
lectanea z Dzieiopisow Tureckich T. 1. Str. 202); iak hotdowaé¢ Krolowi
Polskiemi i Unickie Nabozenstwo podzielaé. *)

TJwagi
b) nad listem Lwa Sapiehy do B. Jozafata.

Nie iednego mowiacego styszatem, ze gdyby S. Jozafat byt niewin-
nym, Lew-Sapieha, prawdziwy Katolik, Unii obronca i pomnozyciel, Pan
az do surowosci kochajacy sprawiedliwos$é, tak ostrem i w zbélci macza-
nem pidrem nie pisalby do tego Arcybiskupa. Zdaie si¢ przeto tak ro-

*) O Emmanuelu wspomnianym od Jozafata pisze Bar-Hebreus w swoiey Kronice,
»ze lubo przysiagt wiernie postgpowa¢ z Lacinnikami, dat im atoli przewodnikow zdra-
»dliwych, ktorzy, onych zaprow-adziwszy migdzy gory, drog i wody pozbawione sami ucie®
,kii, ze resztkom niewybitym od Turkdéw, mieszal wapno z maka, od czego gromadnie
Lumieralill (pag. 334).
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zumuigcym, iz Maz Bozy nader stuszne odebral za swoie wykroczenia po-
laianie. Nie chc¢ ia zupeilney doskonato$ci przyznawaé¢ B. Meczennikowi.
Gdy bowiem sprawiedliwy podlug zdania Pisma S. siedmkro¢ na dzien
upadac¢ moze (Przypow. 24, 16); zapewne i On ulegal stabo$ciom niekto-
rym, tak powszechnie znayduigcym si¢ w przyrodzeniu ludzkiem. Bydz mo-
glo, iz goraca pataiac checiag, wykorzenienia odszczepienstwa truigcego
mito$¢ chrzescianska i pokoy Cerkwi Bozey, nawrodcenia do starozytney
Swigtey wiary zarazonych nowo wniesionemi bl¢dami, pociagnienia wszy-
stkich do tego, aby pod znamieniem iednego i tegoz samego Chrystusa,
pod iedna i taz sama namiestnicza widzialng glowa, w jedney i teyze
samey owczarni, iednemi usty i iednem sercem, iako dziatki ukochane,
kochaigce i kochajace si¢ wzajemnie, chwalili iednego powszechnego Oyca,
w Niebiesiech , odzyskania przez tego dobr i swobdd Cerkiewnych, utra-
conych i zgwalconych przez lakomstwo i zuchwato$¢ iednych, a niedbal-
stwo i1 zbyteczne uleganie drugich ludzi; stowem dopeinienia $cistego obo-
wigzkow dobrego Pasterza uzywal Wyrazow pieszczonym uszom niemi-
tych, przedsigbral czyny przeciwne chciwosci cudzey, albo przesadzonym
tolerancyi widokom. W Jego bowiem liscie czytamy i o przeklgtym Smo-
trzyckim, i Carogrodzkim Pastuchu, i o motlochu Syzmatyckim, i o blu-
-uierstwie i ciemnosSciach i Belialach innowiernycb. Wiemy z zeznanh $wia-
dkow, spotczesnych, naocznych i zaprzysigglych, ze Schisma cane pejus et
an9've prosequebatur, ze in concionibus fulminabat contra Schisma, ze
refractarios— —jure regio inflectebut (Wyzej (wMS.) Str. 19.41) &.zez na-
razeniem wlasnego Zycia na niebespieczenstwo zmusit Korsakéw do powrdcenia
majetnosci klasztornych (Wyzej (MS.) Str40). Sam wreszcie nie tai ,ze Nie-
unickie Cerkwie zamykaé¢ kazal. Lecz z drugiey strony wyzna¢ koniecznie po-
hzeba, ze i Sapieha okazal osobista ulomnos$é, ze nawet cigzey zgrzeszyt
Misko siedmdziesigcioletni Senator, iak Arcybiskup lat 43 niemaigcy.*) Ten
bowiem za dobra swoig sprawa obstaigc, unidst si¢ czasem zapatem sto-
sownie do wewngtrznego przekonania i czucia: Lew za$§ iak mu przyszto
glowy, iuz pochwalal Unia Cerkiewna i radzit tylko pomiarkowanie
w iey popieraniu, iuz naganial iako nieuzyteczna, warchowliwa, a nawet
wyraznie szkodliwa, 1 gral rolg¢ obroncy Nieunitow, a to z takiem zacie-
ozeniem si¢, ze niemial skruputu wspak obracaé¢ naypewnieysze wypa-
dki. Z dyssydentskich wydany na $wiat rodzicéw, z mlodosci troskti-
We napawany zdaniami odpowiedniemi wyznaniu, doskonalony w Lipsku,
lubo za staraniem X. Skargi powrdcil w czasie na tono Rzymskiego Kosciota, i
wnim trwat statecznie; **) sprawdzil atoli swym listem czastk¢ owego przysto-
na Horacyuszowego: Quo semel est imbuta recens, servat odorem Testa
Nie maigc albowiem w sobie resztek Akatolickiego zarodu, nie mogt

*) Lew Sapieha urodzit si¢ roku 1557 dnia 2 Kwietnia B. Jozafat za§ roku 1580.
roku zatem 1622 miesiaca Marca Lew liczyl lat 65, S. Kuncewicz 42. Obacz Zy-
Cle Lwa Sapiehy T. 1. Str. 22.

*%)  Zycia Sapiehéow T. 1. Str. 44. Zycia stawnych Polakéw Str. 136.
12+
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tak obrazliwie na Unia powstawac, iak mu si¢ wliscie nieraz zdarzylo. Oprocz
tego, w granicach Archidyecezyi Potockiey mial znaczne wtosci, iuz iako
Dziedzic, iuz iako Mohilowski Starosta, azatem licznych poddanych nie-
unitow. Jako Kanclerz W. X. L. i Woiewoda Wilenski, powazany
od Krola, pierwsze zaymowatl mieysce w rzedzie Litewskich i Ruskich Oby-
wateli. Wielu z tych, nielubigcych Unii, nielubilo razem Joza fata, po-
dobnie iak i czern prosta od tego czasu, ktorego Smotrzycki z Bore-
ckim i innemi przez Teofana wyswigconemi Wtadykami maci¢ w kraiu zaczeli.
Pomnazaly si¢ coraz wigksze na Ziednoczonych krzyki, wzrastaty na nich
i na Jozafata potwarze. Wierzyl onym po czeSci Kanclerz, a niechcac ani
iatrzy¢ przeciwko sobie poddanych, ani traci¢ zaufania w Obywatelstwie,
nietylko krzywdzace posytal Jozafatowi upomnienia, ale nawet te w prze-
pisach upowszechnial mig¢dzy potwarzaiagcemi, a tem samem onych do wig-
kszey ieszcze zuchwato$ci pobudzat. Przymoéwit o to Arcybiskup Sapieze.
Lecz, iak nizéy obaczemy, obrazil przez to dumnego Pana. Gdy wreszcie
bedziemy pamigtaé, ze roéwnie byl surowym (Zycia Sapiehow T. 1.
Str. 203), iak ohrazliwym, tatwo zgadniemy, dla czego tak ostro odpi-
sat Kuncewiczowi.

Lecz przystapmy iuz do rozbioru szczegélowych zarzutow:

1. Wsé tenacc opinii swoiey & W czem to Jozafat upor ukazal? Sta-
tecznie obstawal przy Unii, ganit i wytgpial rozerwanie Cerkiewne, po-
skramial niepostuszne glosowi Pasterskiemu i burzliwe owieczki, Cerkwie
sobie prawem duchownem i Monarszem przyznane osadzal Unickiemi Ka-
ptanami, odbierat zaig¢te przez wystancoOw Smotrzyckiego,i onym brozdzié
niedopuszczal, nieustgpowal z powierzoney sobie Katedry iak tego Nieu-
nici zadali, a krzywd wyrzadzonych prawnemi dochodzit krokami. Czy-
nitze to On zle? Tak iest, podtug Sapiehy: i Zebys Ws¢é nie tryumfo-
wat, ie lcto milczy, zdnie sie zezwalac, rad nierad musze na nieuwazny
list  Wsci odpisa¢. Przytaczane od Lwa wyrazy Jozafatowe nie okazuig
wcale nieuwagi. Bardziey nig traci cata odpowiedz Kanclerza W. X. L. Za-
raz albowiem zeznaie: prawda zem sam autorem tey Unii, bo i opuscie
nie godzi sig. Na Synodzie Brzesckim roku 1596 iako delegat Krolewski
stowem i dzietem przyczyniatl si¢ do dobra Unii. Roku 1605 gdy trybu-
nat Litewski z wigkszey potowy Nieunitow zlozony, odsadzil zaocznie Po-
cieia od Metropolii (Ostrowski T. 3. Str. 426. Synopsis pod r. 1605);
Sapieha wiele si¢ przyczynit do skassowania tak niegodziwego wyroku.
»Nayszczegulniey za$§ przezacnos¢ twoi¢ wychwalamy, ze§ Wielebnego Brata
»Metropolit¢ Ruskiego obronit od przesladowania Dyssydentéw, i ze§ Unia.
,ktora on, i inni owego Narodu Katolicy zS. Rzymskim KoS$ciotem uczy-
Lnili, gorliwie i silno utrzymatll (Breve Pawla V roku 1606. Zycia Sa-
piechow T. 1. Str. 275.) Za iego takze wdaniem si¢ Zygmunt III te-
goz roku dnia 22 Lutego przywileiem swoim sankcyonowat calo$¢ praff
Metropolicie przez Witolda, Kazimierza 1Y, Alexandra, Zygmunta [
przyznanych (Zbiér pism roéznych Str. 172). Dwoma laty pierwey, to
iest roku 1603 w Styczniu na Seymie Krakowskim gdy Panowie Nieuniccy
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i Akatolicy wyzuwszy si¢ z wszelkiego uszanowania dla publicznego prawa
i Monarchy, starali si¢ dopia¢ swoich przeciwnych Unii i ogulnie Rzym-
skiemu Kosciolowi (Piasecki ad Awu. 1603. Dzieie Panowa. Zyg. III
T. 1. Str. 479); Sapieha, podlug zeznania Klemensa VIII w liscie do
niego datowanym 5 Kwietnia ,,naybardziey staral si¢ o utrzymanie Swig-
»tey Narodu Ruskiego Unii -na wybor za$, cnoty i me¢stwa, tudziez zarli-
~woéci o chwat¢ Boska na tym Seymie ostatnim dowod okazal uayzna-
,mienitszy, ze z naywigksza zaletg swoig interes Boga i Religii naymocniey
,utrzymal & (Zycia Sapiehéw T. 1 Str. 259). Okolo roku 1609 Cze-
reyski Klasztor, i wszystkie w dobrach swoich Cerkwie oddat Unitom
(Zycia Sap. T. 1. Str. 176. 187. — Stebel. T. 2 Str. 52). On tego
dokazat ze w Mohilowie iak urzad Lantwoyta i Pisarza oddano Ka-
tolikowi, tak Jozafata uznano za prawego pasterza. (Obacz wyzey Str.
44.) On na mocy Uniwersalow Krolewskich wydanych w Kwietniu 1621
>ako Kanclerz WXL. i Woiewoda Wilenski kazat wszedzie $ciga¢ Bo-
reckiego, Smotrzyckiego i innych od Teofana upowaznionych burzycieli
spokoyno$ci publiczney (Zycia Sapie. T. 1. Str. 338). On Dyzunitow
Wilenskich, w obronie Smotrzyckiego i Boreckiego, zniewazajacych prze-
ciwny Wyrok Krolewski wydany za Rutskim i Kuncewiczem, surowym
poskromit dekretem roku 1621 (Weryfikacya Niewinnosci Str. 70— 72.
Sowita Wina Str. 62-— 66. Zycia Sapiehéw T. 1. Str. 341 — 344).
Nie godzilo si¢ Sapieze opusci¢ Unii: godzito si¢ za nia obstawaé: nie
bylo grzechem opiera¢ si¢ Nieunitdom i onych poskramiaé¢: wolnoz bylo
Jozafatowi postgpowaé inaczey? Obrona religii i praw Kos$ciota chlubna
dla Swieckiego, dla Biskupa zamieniaz si¢ w wystepek? Lecz mowi Kan-
clerz Litewski to mi na mysl nigdy nieprzychodzilo abyscie Wso ta-
kiemi gwaltownemi postepkami ludzi do Unii przywodzi¢ mieli & Za-
czyna iuz tu nie iednego obwinia¢, lecz wielu. Nie wymienia ich atoli,
uawet nie daie do zrozumienia, czyto byli duchowni, lub $wieccy. Domy-
$la¢ si¢ tylko mozna, ze pierwszych rozumie, osobliwie Metropolite Rut-
skiego i Kuncewicza. Do tego bowiem ostatniego pisze, ktorego iak wia-
domo (Wyzey (w Ms.) Str. 96.), nie Pociey, lecz Rutski, na Polockie Arcybis-
kupstwo posunat. Jozef wigc rownie gwaltowny Apostotl, iak Jozafat. Coz
to przecie oni robili? Czy przemoca zapg¢dzali do Unickich Cerkwi Nie-
unitdow ? czy napadali na Nieunickie nabozenstwa i policzkowali, stug ol-
tarza? czy porywali si¢ do kiiow i kamieni? czy komu $miercia grozili?
Nic! Hanba takiego postgpowania na samych tylko Nieunitéw spada.
(Wyzey(w Ms.) Str. 22. 30.44.62,120.) W czem przeto dopuscili si¢ gwattow?
Oto, tagodnie nawracali, a gwaltowne na siebie i swoie prawa napady,
gdy przyiacielskie przedstawienia nie pomagaly, odpierali nie szermierskim
sposobem, ale udaniem si¢ do Sadowey Zwierzchnosci (Wyzey Str. 43-45). Bytoz
to dzielem gwaltownem? Bynaymniey. Lecz ze to gwaltem i przeslado-
waniem nazywali Nieunici; Sapieha od nich nauczony (samemu bowiem
zadne gwalty nigdy nie przychodzily na mysl), za niemi tylko powta-
rzal. Niech mi bedzie wolno wymieni¢ tu kilka takiey niesprawiedliwosci
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przyktadéw. Wiadomo az nadto, ze Rutski od Krola, do ktorego iedynie
nalezatlo, nominowany i za blogostawienstwem Papiezskim wySwigcony,
prawnie i stusznie obeymowat rzady Metropolii. To iednakze naiazdem
niestusznym Panom Nieunitom podobato si¢ ochrzcié, i temu si¢ opieraé
(Synopsis fol. F. pod rokiem 1614). Pozniey ziawit si¢ Teofan Greczyn.
Bez wiedzy Krola i przeciw wszelkiemu prawu, tak $wieckiemu, w ten czas
obowigzuigcemu, iak Cerkiewnemu, wys$wigcil kryiomo Boreckiego, Smo-
trzyckiego i innych (Wyzey Str. 48). Zygmunt o tem uwiadomiony, ka-
zal imac¢ narzutow. Wilenscy Mieszczanie iednak Smotrzyckiego przyieli.
Krél wydal dekret przeciwny. Zniewazono go. Sad mieyscowy z woli
Panuigcego uwigzil glownieyszych naczelnikéw besprawia, i po wywodzie
prawnym ukarat (Cytat. Str. 187). Czyn iednak ten Kréla i Sadu byt
w oczach Smotrzyckiego, Autora Weryfikacyi, Tragedigq na dziuuowisko
nas (Smotrzyckiego i Nieunitow) Swiatu y na urgganie podaigcg, podlug
Synopsystow za$ pod r. 1621, wielkq persecutig, iak iednych w Chry-
stusie Braci naszey Mieszczan w niwczym niewinnych do ciemnice pod-
ratuszney sadzano, drugich na ratuszu wieziono 0 co pelne sq Néiegi
Ziemskie y Grodzkie Protestatij, niemal {zami krwawemi napelnionych.
Podobng potwarza cisniong na Unitow iest nastgpuigce oskarzenie:
A toscie WS¢ iuz Narod Moskiewski do pertynacyi i odstepstwa przy-
siegi Krolewicowi*) JMci wuczynioney przywiedli i przymusili.  Trudno
tego negowac, bo listy od nich to swiadczg. Moy Boze! czyz byt wi-
nien ktéry z Unickich Biskupow, ze Zygmunt III dlugo zwlekaiac wysta-
nie obranego na tron Moskiewski Syna swego Wtadystawa, a nadto zle
obchodzac si¢ z postami pon przybylemi, i podobno dla siebie zadaigc dru-
giey korony, dal powodd narodowi do obrania sobie innego Pana, wypo-
wiedzenia zaprzysi¢zouey uleglosci Krolewicowi? Swiadczyz o tem iaki
cho¢ ieden, czyto Polski np. Piasecki, Kobierzycki, Naruszewicz & czy
Rossyiski np. Andrey Jakowlewych Chylkow, Nestesuranoy & historyk?
Wcale nie! Nie wiedzial o tem i Sapieha Kanclerz WXL. towarzyszacy
Wtadystawowi pod Moskwe, czytaigcy dyplomatyczne polskie i moskiew-
skie korrespondencye, a przynaymniey o ich tresci zawiadomiony. Pierw-
sze go o tein zapewnily iak-ie§ prywatne listy pisane od nieprzyjacidt
Unii! Dalsze rezonowanie o potrzebie zgody domowey, iest do owego podobne:
,Panie Sapieho! poniewaz z Dyssydenta zostale§ Katolikiem i nietylko
.wiernie trzymasz si¢ Rzymskiego wyznania, ale nawet czynnie popierate$
,Unig, co wszystko nam si¢ niepodoba; zadamy od ciebie szczerze, abys,
»albo znowu zostal Dyssydentem, albo nam ustapil darowanych ci Starostw

»1 godnos$ci w kraiu. W przeciwnym razie zaburzemy cala Oyczyzng. Opie-

*| Rossyiski tlumacz zamiast Narodu Moskiewskiego i Krélewica potozyt naréd
Ruskij, i jewo korolcwskole wieliczestwo. Sam B. Jozafat przy koficu listu od-
powiedniego o Krdlu nie Krolewien wspomina. Lecz Nardd Moskiewski, czyli iak go
nazywa S. Mgczennik Moskwicinowic, nigdy Krolowi Zygmuntowi nie przysiegal. Nie
mozna byto przeto i Unitow obwinia¢, iakoby przymusili do pertynacyi i odstepstwa przysiegi
Krélowi. Chyba ze kto niedotrzymawszy stowa Krélewicowi, zawiodt razom i Kréla Oyca-
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»raiac si¢ naszey przemocy, bedziesz tylko warcholi¢. Jezeli swego nie do-
kazemy, poddamy si¢ Turkowi. Bo wolemy bydz pod nim, nizeli od ciebie
~taka oppressya religiyna ponosi¢. Akkomoduigc si¢ wigc czasowi, pamig-
~tay na ono, lente festina! Jezeli kilku twoich przyiaciol powiada ci
»Zz¢ nas mato, a ty masz prawde i sprawiedliwo$¢ po sobie; wiedz o tem,
~z¢ kltamia, a ty ieste$ levis gdy im wierzysz. Wszyscy bowiem Dyssy-
,»denci 1 Nieuuici, stowy i burzliwemi czynamy wymagamy tego po tobie.
>Uczyn wige tak iak chcemy, bo z naszey strony iest stusznoéé.ll Nie wiem,
iak przyiglby Sapieha t¢ rad¢. To wiem ze Pasterz w naiemnika by
si¢ zamienil, gdyby wtasng trzod¢ za zblizeniem si¢ wilka porzucit, albo
owiec od iego ze¢bOw nie bronit. Z reszta frzey Jozafata powinni, czyli
przyiaciele, byli, iak sadzg¢, Doroteusz Achremowicz Burmistrz Polocki,
Piotr Domkowski, i Jan Dziabilewicz Pisarz Mieyski Polocki, ktory listy
Kroélewskie wynidst przeciwko Smotrzyckiemu. (Wyzey (w Ms.) Str. 42,48, 82.)
Ale nie sami, bo iego stron¢ utrzymywali wszyscy Unici na catey Rusi, wszy-
scy Lacinnicy a nawet wielu Nieunitow i Dyssydentow oddato iego cnocie
$wiadectwo. (Wyzey (w Ms.) 24. 46. 62.) Nie byli wiec una hirundo, ani cum
lupis,\ec,7, contra luposululabant. Boreckiego i Smotrzyckiego czy wieluGzern-
céw i Szlachty, czy tez kilku tylko zadalo, a odrzucalo Jozafata; to do pra-
wosci rzeczy nie nalezy. Ta bowiem nie od opinii ludzkiey zawista, ale
od natury samey rzeczy. Za Chrystusem mata byla garstka wiernych,
a caly naréd wrzeszczatl ukrzyzuy! Dla tego jednakze nie dobrze zrobit
Pitat, ze wielosci ustuchal. Jest tez dowiedziona rzecza i przez wywod
kryminalny, proces kanoniczny, ze gdyby nie kilku Czerncéw namowio-
nych od Smotrzyckiego; Potdéczanie nie oburzyliby si¢ na Jozafata (Wyzey
Str. (wVIs.)43. 50.56.59.128. 129. Sowita Wina Str. 75—76). Cate woysko
Zaporozkie tak si¢ mialo iak czern zydowska, ktora poduscili Faryzeusze, iz
wotata o uwolnienie Barabaszy a ukrzyzowanie Chrystusa. (Mat. 27. 20.)
Co Kunasewicz, nazwany Sahaydacznym, Wodz Zaporozcdw, iuz w woy-
nie Wtadystawa Krolewica o koron¢ Moskiewska, iuz Chocimskiey, do-
brze zastuzony w Polszcz¢, ten sam, ktory si¢ korzyl przed Teofanem
w Kiiowie (Kobierzycki pag. 559. — 788. Naruszewicz w Zysiu. Chod-
kiewicza T. 2. Str. 138. — 240. Niemcewicz Dzieie Panow. Zygm. III
T. 3. Str. 152. 162. 210 & Sowita Wina Str. 59. Stebelski T. 2. Str. 189)
co, méwie, on w deklaracyi swoiey wyrazil, niewiadomo mi dotad. Lecz
choéby iego glos przeciwko Unitom i Unii wszystkim przypadi do smaku,
czyli byl nav<pi?,0o<;dla tego atoli nie bylby sprawiedliwszy od powsze-
chnych krzykéw na Seymach, przed ktéremi sam Lew Sapieha nie raz
nszy zatykat.

2. Jaki byl skutek Kommissyi od Krdla wyznaczoney w Kiiowie,
nigdzie nie czytalem. Z tego iednak, co potem si¢ stalo, wnosze¢, ze nie
uprawnita czynnos$ci ani Teofanowych, ani Kozackich. Zawsze Borecki
1 Smotrzycki byli uwazani za intruzéw7 i1 iakokolwiek domagali si¢ tego
> czesto, 1 gromadnie, i grozno, tak Kozacy iak inni Obywatele, aby onych
uznano za prawych, a oddalono Unitow; nigdy na to nie zezwolono. Ani
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dla tego Kozacy wypowiedzieli postuszenstwo Krolowi. Przeciwko wyra-
znemu zakazowi napadali czasem granice tureckie: ale to uwiedzeni chci-
wos$cig tupu. Burzyli si¢ za Wtadystawa IV, z Janem Kazimierzem w krwa-
we weszli zapasy, przeszli wreszcie pod berlo Moskiewskie. Lecz kazdy
wiadomy dzieiéw i nieuprzedzony, zna bardzo dobrze, ze religia byta tylko
udanym, pozorem, w rzeczy za$ samey te nieszczg$cia pochodzily stad,
ze Panowie Polscy, osiedli na Ukrainie, przemoca $ciesniali wolnego ludu
swobody, i starali si¢ go uiarzmi¢: ze Chmielnicki byl osobiscie skrzyw-
dzony: ze podobno, gdy potem wstawit si¢ mestwem, zacheialo mu si¢
wreszcie panowad.*) Nastepna przymowkaJozafatowa: cAydéady kopie listow &
naybardziey podobno urazita Sapieh¢ i obostrzyla odpowiednie pidro. Nie
zaprzecza, ze, co pisal do Arcybiskupa tyle razy wspomnianego, dostalo
si¢. w rece Nieunitow. To go zabolalo, ze go obwinil, iz ostrym stylem
obroconym przeciwko Unitom, usprawiedliwia¢ Nieunitow zuchwalstwo i one
pomnaza¢ mogt nieostroznie. Aby wigc oddalil wing od siebie, niewinnych
zaczal potwarzaé¢, a tern samem dowiodl, ze stusznie mu Jozafat przymo-
wit.  Samo wyrazenie: O Pater! nie Wsci rzecz bydzZ censorem pisma
moiego & okazuie dotkliwie obrazong dumg¢. Daie bowiem do zrozumienia,
ze Pater rzeczony nie byt w stanie oceni¢ tego, co wyszto z pod re¢ki
niepordwnanego Kanclerza. Wtadnie iakoby czlowiek, chociaz za miodu
nie lykal kurzu szkolnego, nie poznal si¢ z Cyceronem, nie zwiedzal Li-
pskich progoéw, i tylko pilnuiacy tawki kupieckiey, lecz zdrowego rozsadku,
prostego i zadna zla sktonno$cia nie zepsutego serca, do tego pilny w czy-
taniu 1 rozmy$laniu ksiagg budujacych, nie moégt poznaé¢ zwigzku migdzy
przyczyna i skutkiem, albo Biskup nie mial prawa oznaczy¢ warto$é pis-
ma Senatorsko-ministrowego! Jezeli Lew tak samo ttémaczyt si¢ przed-
tem, iak teraz; iezeli swoie listy w przepisach upowszechni¢ migdzy Nie-
unitami pozwolil; zak nawet, byle tylko umial czyta¢ i sadzi¢, mogt na-
der tatwo pomiarkowad, ze on zlosliwie pomawiaigc Jozafata 1 innych
iednowiernych Biskupow, pomnazal i usprawiedliwial niech¢¢ ich wrogow.
Wiedzac bowiem, iak sam Sapiecha, nayblizszy boku Krolewskiego Mini-
ster, 1 Jego zaufanie posiadaigcy, Senator Wielkiego znaczenia, Pan sla-
wny gruntownem zdaniem i sprawiedliwos$cia, bez ogrodki w obronie Roz-
roznionych, Unitom na oczy wyrzuca, ze invita Majestate Beyia, invita,
imo prohibente Republica, naduzywaiq swey wtladzy, ambicyqg bardziey
i prywatng nienawisciq, niz milosciq braterskq powodowani, ze przez
to sa przyczyna niezgod, i grozacych niebespieczefistwem poruszen, nie
braliz pochopu do ieszcze wigkszego na Unitéow krzyku, do $mielszych
przeciwko nim, iako swoim uciskaczom nieprzyiacielskich krokow? O Sa-
pieho! iak obwiniate$ niestusznie! iak niewinnych krzywdzites! i, iezeli,
przy zastugach Chrystusowych, poznieysza twoia poprawa, zal i pokuta,

*) Przyda¢ do tego ieszcze nalezy, ze ozuchwaleni darowang sobie wolnoscig, dumni
liczba 1 sila co raz wigkszych zadali swobdd, przywileiow, zaszczytow. Po $mierci Zyg-
munta III domagali si¢ prawa wotowania na elekcyi (Piasecki Chronika ad an. 1632).
Nareszcie nieuleglemi bydz chcieli.
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ciebie nie usprawiedliwity, iak cigzko odpowiadasz s¢dziemu Bogu! Twoie
potwarcze pismo az dotad iest, i nadal bedzie, dla niewiadomych pobudka
i podstawa zlego mniemania o Jozafacie i Unitach. Dotad bowiem nie-
tylko Nieunici i Protestanci, ale nawet Katolicy niektérzy, odwoluigc sig¢
<o niego tez same wznawiaia i rozglaszaia potwarze. Potwarze, mowig.
Bo spolczes$ni, mieyscowi, naoczni, przysig¢gli $wiadkowie, przed toba Sa-
picho i przed twemi spolkommissarzami, przed delegatami Papiezskiemi, od-
dali sprawiedliwo$ci niewinno$ci Jozafatowey. Zeznali uroczyscie, ze ten
Maz Bozy bledu nienawidzac ku bigdzgcym zachowal wszelka uprzeymosé
chrzes$ciadska azatem byl mimicus causes sed amicus personae; ze nay-
bardziey si¢ kochat w pokorze, cierpliwosci i gotowosci do postug wszel-
kiego rodzaiu; ze czg¢sto przypominal nizko$é urodzenia swoiego, a zaw-
sze uznawal iz nie byl godnym dostoynos$ci Arcybiskupiey, i gdy ia przy-
igl, przyial iedynie ulegaiac radzie sumienney i woli Starszych; ze Smo-
trzyckiemu gotow byl ustapi¢ Arcybiskupstwa pod warunkiem przyigcia
Unii (Wyzey (wMs.) Str. 26); ze tak dalece nie naduzy! w’niczem swey powagi
iz sami Nieunici dlugo byli mu radzi, ani mieli co mu zarzuci¢, i gdyby
nie zto$¢ ludzka okrzykneta go Apostatq, Papistq, Heretykiem, Impo-
stor<?m,nigdybysi¢ nan nie obruszyli. Czytaywyzey (wRe¢kop. od Str. 1do 159)
a przekonasz si¢ o prawdzie mego twierdzenia. Jakiez to wigc iego po-
stepki przeciwily si¢ woli Krolewskiey a nawet zakazowi Rzeczypospo-
litey? Czy niechciat Zygmunt, aby zostal Arcybiskupem? Czy zaka-
zata Rzeczpospolita obig¢é Rzady Archidyecezyi, nawraca¢ rozrdéznionych,
gromi¢ ¢ uprzedzenia Nieunitow i1 Kacerskie wymysty, Cerkwie Parochami
osadza¢, odbiera¢ sadownie dobra funduszowe, zaigte wilczem prawem przez
$wieckich, dochodzi¢ krzywd wyrzadzonych? Jezeli to; czemu$§ wyraznie
nie wymienit przestgpstwa, i nie przytoczyl zakazu? Gdyby$ pisal bez
z0tci, znalazlby$ winowaycow, lecz nie migedzy Unitami, znalaztby$i za-
kazy, bo tamtych znate§ z osoby, te za$§ sam obwieszczales z woli Mo-
narchy. Lecz ci si¢ podobato ukry¢ zuchwalcow, a bié¢ nie konia, iak
to mowia, ale holoble.

3. Stusznie przyganit Jozafat, ze na nie polityka respektuie, to iest,
ze z politycznych tylko powodow Rzad Polski cierpial krzyki i naduzycia
Rozréznionych. Bo niepodobna aby albo taki sposob postgpowania chwa-
lit; albo, sam cierpigc Nieunitow spokoynych, pozwalaiagc onym i w Mohi-
lowie (Str. 42) i w Witepsku pod oknami dworu swoiego (Str. (wMs.) 32. 60.
131. 132. 149), a nawet w samym Potocku (Str. (wMs.) 78) (nie wszystkich
bowiem do Unii pociagnal), oddzielnego nabozenstwa, chcial mysl inng od
Pomienioney przytoczonemi wyrazi¢ stowy. Polityka zdrowa nie karze
umystowego i dobru ogulnemu nieszkodliwego biedu. Ale gdy znosi zu-
chwato$¢ bladzacych; zamienia si¢ w stabo$§¢, i o tyle staie si¢ winna, ile
stad wynika niepokoiu i krzywd w obywatelstwie. Jezeli Sapieha zdrowgqg
polityke rozumial, nie wiele przydatf do stow Jozafata. Jako bowiem po-

htyka znaczy osoby rzadzace podlug zasad politycznych, tak 1 Rzeczpo-
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spolita bierze si¢ w temze samem znaczeniu. A w tym przypadku zupeina
iest zgoda migdzy nim i Jozafatem. Lecz iezeli polityke sfabg miat
w mys$li; Senator i Minister, czy nie powinien byl iey naganie? Jakze bo-
wiem pod iey sterem bespieczenstwo i calos¢ swobdd, maiagtkdéw, 1 zycia
os6b do towarzystwa nalezacych? Ze z postuszenstwa Nieunitéw wieleby
dla Rzeczypospolitey wynikneto korzysci, nikt o tem niewatpi. Ale ze
w rzeczy samey wigcey wynikngto, niz z Unii; pozwoli, cho¢ to twierdzi i zna-
komity Urzednik, o tem watpi¢, a nawet catkiem zaprzeczy¢. Jakiego bo-
wiem postuszenstwa dowiedli? Przestatiz sktadaé¢ osobnych gromadnych
ziazdow, prawami i wyraznemi ogloszeniami Krola zakazanych? Nie zgwat-
ciliz obowigzuigcey w kraiu ustawy przyimuiac i ochraniaigc zagranicznych
biegasow, Niceforow, Lukarych i im podobnych? Nie targngli si¢z na
prerogatywe samemu wylacznie tronowi stuzaca, podaiac na Biskupstwa
Boreckich, Smotrzyckich, Kurcewiczow, Hippolitowiczow, Kopinskich, Stu-
gonskich, Abrahamiuszow, 1 staraigc si¢ o poswigcenie onych od Teofana
(Stebel. T. 2. Str. 188. Opisa. Kiewosof. Sobora Str. 156)? a gdy to $mieli
uczyni¢ na Katedry nie wakuigce, lecz osadzone przez Krodla, niezniewazyliz
i ustaw Cerkiewnych, i powagi Maiestatu? Byliz powolni Zygmuntowi, gdy
owych kradzionych PoswigcencOw za intruzéw publicznemi pismami oglosit?
Nie narobiliz wrzawy w catym kraiu? Nie zaklociliz Seymow? W czasie
Seymu Krakowskiego 1603 roku, Alexander Xigze Ostrogski nie
runglze zbroyno, gromadnie i z wielkim trzaskiem na mieysce obrad pu-
blicznych? Nienapadalaz czern Kozacka i niektérzy Mieszczanie na do-
bra, wlasno$ci, pomieszkania, a nawet osoby obywateli spokoynych?
Tozto iest postuszenstwo i korzys$¢? Jezeli postusznemi byli i wigcey od
Unii przyczyniali si¢ do dobra Rzeczypospolitey; za co sam Sapieha prze-
ciwko nim za Unitami obstawal? za co popierat Unig, Monastery i Cer-
kwie w swych dobrach Unitami obsadzal, w kazdym funduszu ktadl wa-
runek wytaczaiacy Nieunitéw od posiadania (Zycia Sapiehow T. 1. Str. 190)?
Za co wyzey w tymze liScie (Wyzey Str. 25) napisal, Unii opuscie nie
godzi sig? Wszak nikt rozsadny i sumienny nie broni rzeczy gorszey
przeciwko lepszey. Ze Jozafat znal granice swey wtadzy, i nigdy iey nie-
naduzyt ku niepokoiowi i szkodzie Rzeczypospolitey; ze zatem nie byt
kurg siggaigca wyzey nad pozwolong grzede; ze to do Nieunitow wiasci-
wiey zastosowacéby nalezalo; wynika z powyzszych dowodoéw. Dowiedziat
si¢. Rzym o iego czynno$ciach i mig¢dzy Blogostawionemi umiescit. A rg¢-
czg, ze ani Wenecya ani Klemens i Pawel, uwiadomieni o powstgpowaniu
Nieunitow, nie darowaliby im tego, iak taskawie z krzywda niewinnych
darowa¢ raczy Sapieha w tym liScie, a tem samem i Sapiehyby nie
pochwalili.

4. Gdyby Sapieha byl na mieyscu Jozafata Biskupem, zgadnac nie
moge, iakby pogodzit obowiagzek nawracania i starania si¢ o iedno$¢ owczarni,
cum temporrs terminie W mnaszey Rzeczypospolitey i upomnieniem
S. Pawta (w Lis. 2. do Tymot. 4, 2). Ten nauczyciel bowiem Nauczyciel Na-
rodow wyraznie zaleca: nalegay wczas, niewczas, czyli podilug orygi'
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nalnego textu (euxcupcoz, axacpoje) w czas dogodny i niedogodny,
dobry i ziy. W naszym za$§ kraiu do tego przyszlo, ze gdy, pod hastem
nieograniczoney wolno$ci, domagano si¢ swobodnego przeyscia od Religii
Katolickiey do Protestanckiey, i, gdyby si¢ komu byla podobata, Nieuni-
ckiey, a samo zapobieganie temu, tudziez naduzyciom i krzywdom stad
dla drugich pochodzacym, oparte na stuszno$ci i prawie, poczytywano za
besprawe gwalty i przesladowania; zadng miarg nie pozwalano wzaiemno-
$ci, a nawet samego zachegcania do powrotu na tono Rzymskiego Kos$ciota
shucha¢ niechciano. Wszak nie dla czego Rahoza, Pociey, Rutski i inni,
tak bardzo znienawidzeni byli, iak tylko ze Unitami zostali i innych po-
ciggali za soba. Jozafata nie z innego powodu malowano w postaci diabla,
i duszochwatem nazywano, iak z tego, iz wielu do Jednosci przywodzit
(Wyzey (w Ms.) Str. 17-39). Wspomnienie Papieza w czasie pontyfikalney ce-
lebry, lub inna oznake¢ Unicka podczas publicznego nabozenstwa Zieduoczo-
nych, za tak ciezka poczytywano zbrodnia, iz na mieyscu Archidyakona
mocnym obelzono policzkiem, Kaptana potozywszy mordowano kiiami (Wy-
zey (w Ms.) Str. 22. 30. 62). Wreszcie sama Papiezsica i Lacinska, iak
Oycobdycy zeznawali, wiara byla dla Jozafata megczenskiego wienca za-
stuga, a nigdyby onego nie otrzymal, owszem nie matoby do kieszeni
zagarnal, gdyby si¢ Patryarsze poktonit (Wyzey (w Ms.) Str. 22. 44. 46).
W takim stanie rzeczy, nigdyby ust dla nawracania nie godzito si¢
otworzy¢, bo nawracanie miano za czyn przeciwny obywatelskiey swobo-
dzie. Owo compelle intrure, iezeli bierze si¢ za przymus fizyczny, nie
tylko w Polszczg, ale w zadnym kraiu Chrze$cianskim nie stuzy, i B. Joza-
fatowi wcale nie bylo prawidlem, iak si¢ wyzey okazato (Str. 43, 187).
Dziwno wigc mi dla czego F. Siarczynski nawet w Obrazie Wieku Pa-
nowania Zygmunta 111 (T. 1. Str. 260) o t6z samo Go obwinil, baigc:
,Nickiedy érzodkéw mocy i przymusu uzywal. Z stéw Pisma Sw. dobrze
»ku czemu innemu stuzy¢é mogacych: Przymu$§ wnisé, compelle intrare,
,Lutworzono prawidlo, ze do Jednosci z Kosciolem Rzymskim przymuszaé
»mozna. Ostrzegal go Sapieha Nie Jozafat bowiem onemi usprawie-
dliwiat-przymus, ale mu Sapiecha z taski swoiey narzucil. Ani pochybit
tenze Maz S. toru nauki Apostolskiey: charitas patiens, benigna &. iak
sie pokazuie z tego, co sic wyzey pisalo. Ze go wielu odstgpito, byly po-
budka, nie iego gwaltowne czyny, bo tych si¢ nie dopuscit, ale ztosliwe pisma
Smotrzyckiego. Zeznali to sami nawet winowaycy (Str. 49). ,W Polocku
»za taska Boza“ stowa sa Autora Sowitey Winy 1621 r. (Wyzey (w Ms.)
,Str. 75) a staraniem Swigtobliwego Pasterza tameyszego w krotkim cza-
cie do takiey doskonalo$ci zewngtrzney i wewngetrzney rzeczy przyszly, iz
Uz na niczym nie schodzito, wszyscy iednymi usty blogostawili Pana Boga,
w2 im poslat takiego Pasterza. Cerkwie byly peine, Duchowienstwo dobrze
,»Sporzadzone, Maigtnosci Cerkiewne poodyskowane, w Cerkwi Katedralney
,ochedostwo, okrasa, y odprawowanie chwaly Bozey porzadne, pokoy byt
,wielki, dum réznych iako tu w Wilnie naszym nie bylo, zdatlo si¢ wszy-
»tkim serce iedno, y dusza iedna. Wydarl si¢ czart z piekta, a zayrzac
Przeglad Poznanski XXXIV, 2. |8



194 PRZEGLAD POZNANSKI.

,dobra takiego w ChrzeScianstwie, przez to przeklete instrumentum swoie,
»zerwal rzeczy tak dobrze sporzadzone, pomieszat on mity pokoy, animusze
»ludzkie tak poturbowal, ze ciz ktorzy kilka miesigcy przed tym mowili:
,Blogostawiony, przychodzacy w Imie Panskie, Hosanna na wysokosci, te-
~raz mowia: Ukrzyzuy, Ukrzyzuy. Zkadze to poszto? Ztad, ze Smotrzycki
,rozestal Uniwersaty swe petne iadu ku nam & (Str. 21—22). Nie mato
do tego przyczynit si¢ i Teofan Jerozolimski, Consecrator Impostorow.
On bowiem w listach swoich uznawal Biskupéw Unickich za Apostatom
zakonoprestupnych Pastyrej, on pisal ze sa zlochytrawo i kowarnawo
drewniaiuvo wraga — — sosudy tukawyja czelowieki, ize obraz blaho-
czeHija imuszcze, sily ze jewo otwierhszesia, ize nieutwerzdiennych i pro-
stych czelowiek ot wiery wozwraszczajut', i woswoju wsiepagubnuju jeres
otwodiat. On kazal otszczutywat' otstupnych uchiszczrenije i go-
towym byti, wziemsze wsia oruzija boZzija, na prognanije wraga (Istoria
Rossij. Jerarchii. Czast’ I Str. 467, 470, 471). Co na ostatku radzit Sa-
pieha, tedno mingé¢ drugie zwingé, gdyby wykonywal Jozafat, zostalby
zdrayca, religii. W tey bowiem zadney prawdy miiaé¢ i zwiaé¢ nie wolno,
bo nie zawista ani od czasu, ani od upodobania ludzkiego. Si Evangeli-
zavero, méwi S. Pawet (1. Kor. 9, 16) non est mihi gloria: necessitas
enim mihi incumbit: vce enim mihi est, si non evangelizavero: a Wwyzey
(4, 1—2) Nos existimet homo ut ministros Christi, ut dispensatores my-
steriorum Dei. Hic jam quceritur inter dispensatores, ut fidelis quis
inveniatur. A iezeli to prawda, ze violenta imperia nemo retinet diu;
Chrystus w nawracaniu musial bydz ieszcze gwaltownieyszy od Jozafata,
bo tylko lat trzy nawracal.

5. Wyborne zdania, ale z krzywda, zastosowane do Jozafata. Bo
ani se ipsum Icedit, ani temere wdawal si¢ w niebespieczenstwo. Gdyby
nie tak postgpowal, iak postepowal podlug zeznania $swiadkéw, a za co
mu przymawia Sapieha; niebylby ani prawdziwym Uczniem Chrystusa, ani
Apostotéw i innych Mezéw Swietych nasladowca. Moze chcialtes Lwie!
aby albo mie¢dzy Nieunitami grat Nieunita rol¢, albo zastraszony od nich
milczkiem uciekal za dziesigta granice?

6. Nie uwazal ten nowey szkoly Mentor, ani na sprzecznosci zdan
swoich, ani na mito$¢ prawdy, maigc iedynie na oku ustawiczne hanbie-
nie Jozafata. Podlug wyzszey Jego nauki nie nalezy naraza¢ si¢ na
niebespieczenstwo, trzeba chroni¢ si¢ zlego razu i dla tego trzeba si¢ ok-
kazyi wystrzega¢. Tu za$ prawi, ze iest rzecza godna pochwaly, wzorem
Swietych cierpie¢ przesladowania o chwate Boza, i ani zapobiegaé, zeby
si¢ nie cierpiato, ani unika¢ gdy przyidzie, ani, gdy si¢ ukonczy, krzywdy
poszukiwaé. Jozafat za$, czy tak robil, czy owak, zawsze winien. Na-
przod zty, bo chcial cierpie¢ i nie unikal okkazyi, a nawet temere wda-
wal si¢ w niebespieczenstwo. Tuby nalezalo Sapieze wykazaé¢, kiedy to
co dzieie si¢ temere, a przytem opisaé szczegulowo postgpowanie Meza
Bozego, i wnies¢: ergo temere: winiene$s przeto! Lecz nie zdalo si¢ mu
wchodzie w drobne szczeguly. Dosy¢é na iednem ogulnem stowie wyrze-
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czonein z przyciskiem temere: bo to dla niego bylo dogodniey, a miato
min¢g niezawodney pewnosci, ktorey nawet nie trzeba dowodzi¢. Zty i po-
wtore. Bo choé chlubil sie, ze torem Biskupow Swigtych szedt w cier-
pieniu, prze$ladowaniu; iednakze powinien byt nasladowaé¢ i w §wiatobli-
wosci, nauce, cierpliwosci, dobrym przyktadzie: a zatem i nie byl §wia-
tobliwy, 1 nie nauczat, albo Zle nauczal, i zly dal przyktad, i nie miat
cierpliwosci: bo o persekucya &. czynil protestacye, p.ozwy, skargi, narze-
kania, po Ziemiach, Grodach &. Czy wigc chcial cierpie¢ i cierpial; czy
nie chciat cierpie¢ albo trapiacych oskarzal; zawsze zty, nie§wiatobliwy, ztego
przyktadu. Zaiste sowie bida czi sowoju o pien, czi pniom o sowul
Gdyby Kanclerz W. pisat bez zodlci i nie na stowo samych nieprzyiaciotl,
przekonalby sig, ze Jozafat i zyl $wiatobliwie, i po katolicku pilnie nauczat,
i przyswiecal dobrym przyktadem, i cierpial, nie szukaigc umyS$lnie i pto-
cho biedy, owszem ile si¢ godzilo unikaiac iey okkazyi, zaradzaigc odda-
leniu, zreszta; gdy inaczey nie mozna bylo, albo $wiety Urzad dobrego
Pasterza niepozwalal, z odwaga si¢ oney poddaigc. Ten obraz skreslili
w zeznaniach tyle krotnie pomienieni $wiadkowie. Dziwna przytem rzecz,
iz tak $miato powotat Jozafata do przyktadu Sw. Chryzostoma. Gdyby
sam czytal zycie, i pisma iuz tego Wielkiego w Cerkwi Bozey Oyca, iuz
iego przyiaciol, przekonatby sig, ze lubo nie wnosit pozwoéw i protestacyi &.
do Kancellaryi Ziemskich, Grodzkich &; niestuchat iednak wyroku sobo-
rowego za naleganiem Eudoxyi przez Teofila Alexandryiskiego wydanego
przeciwko sobie, ze si¢ odwotywal do petnieyszego i bezstronnego Synodu,
ze wzywal listownie opieki Innocentego Papieza, ze toz samo czynili za
nim przywigzani do niego Biskupi. O tych listach Jana do Rzymu, nie
spomina wprawdzie Autor Zytia Sw. Iwan. Zlatoust. (Edycyi Lwowskiey
roku 1614). Wzmianke¢ iednak czynig inni, i sg dotad w zbiorze Pism
Jego. Nikt tego Chryzostomowi nie przygania, nikt nie obwinia, iz przez
to stwierdzal discordie, zwigzek charitatis zrywat’, moznaz mieé¢ za zle
Jozafatowi? Podpisat i Sapieha protestacy¢ za Unitami przeciwko Nie-
unitom. Mam ia w urz¢gdowym przepisie. Zaniesione przez Jozafata uznatl
za prawe 1 potrzebne, gdy zasiadal w sprawie o Jego zamordowanie.
Umiescit one w swym wyroku. Gdy wigc one w tym liscie nagania, dla
tego iedynie to czyni, aby dogodzi¢ raz powzigtey niechgci i obwiniaé
z przygryzkiem, choé¢ nie ma o co.

7. Tak tez czynil nasz Mgczennik, cho¢ ieszcze nie odebral upomnienia
od Sapiehy: Tu fac simile et recordare & Nie zalowatl zycia poswigci¢ dla
chwaty Bozey pomnozenia, (Str. (w Ms.) 23. 31. 45. 66). Dal potem gardlo za
Jednosé¢ Swietg, a krwig wylang, miedzy wielo innemi, naywickszego swego
i Jedno$ci nieprzyiaciela pociagnal do poiednania si¢ z sumieniem i Cer-
kwiag Katolicka (Str. (w Ms.) 26. 37. 46. 57.) Atoli oslep nie szu-
kat $mierci, owszem gdzie mogt, i kiedy mogt, chronit si¢. Zacofnal kroku
i powrdcit nazad, gdy przeciw niemu Mohilowianie wystapili w szyku wo-
iennym. Uszed! i z Potockiego Ratusza gdy, po przeczytaniu Uniwersatow
Kroélewskich przeciwko Smotrzyckiemu i Boreckiemu, podniesiono bunto-
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wnicze glosy i gotowe r¢ce do mordu. W czasie ostatniego Witepskiego

napadu uzywal srzodkow zaradzajacych krwie rozlewowi i hamujacych na-
padaiaca tluszcze (Str. (w Ms.) 22. 33. 42. 63. 76. 77). Czynil wigc tak
Chrystus, iak Piotr i Pawel Apostolowie Swigci.

8. Nie odwotat si¢ tu Sapieha do “przykladu Chrystusa i Apostolow,
nie dal za wzor postgpowania Oycéow Swigtych, nie wytknat ani Chry-
zostomOw ani Ambrozych. Wiedziat bowiem dobrze, ze Chrystus bez
wzgledu na Heroda Antype, ukrywajacego sztucznie chg¢é zabdystwa, wol-
nie w Galilei nauczal (Luk. 13, 31), Ze Piotr i Jan nie sluchali wcale
zakazu naywyzszey Zydowskiey wtadzy przeciwnego roskazowi Bozemu (Dz.
Ap. 4, 18), ze Pawel nie pogladal, ani na Naywyzszego Kaptana, ani
gdzie chodzitlo o prawde ewangeliczng

powage Maiestatu Krolewskiego.,
1. 26, 1), ze Chryzostom

i dopelnienie obowigzku Apostota (Dz. Ap. 23,
z powodu posagu Eudoxii wystawionego blisko Sofiyskiey Katedry, i naduzyé
tamze popelnianych, lubo wiedzial o iey nieprzebtaganey nienawisci ku so-
bie, wotat iednak: Paki Irodia biesicia, paki pliaszczel, paki iszczct glawy
Joannowy na bliuclie priati &., ani, chociaz i Cesarz Arkadyusz roskazywal
zrzec si¢ Arcybiskupiey posady, iey ustapil, dopdki przymuszonym nie
zostal, ze Ambrozy nie uwazal na Teodozyusza W. i wzgledem niego do-
petnit powinnosci Biskupa. Wiedzial o tern wszystkiem Sapieha, i dla
tego uwazaigc, ze gdyby i Jozafat postapil tak samo, nie bylby miany za
pizestgpce; wolal, i te opuSci¢ wzory i zamilcze¢ w czem, kiedy, i iak za-
chowat si¢ wzgl¢dem Naywyzszey Kraiowey Zwierzchnosci przeciwko
Ewangelicznym przepisom,' a samem tylko prostem onych przytaczaniem
nadiobi¢ i to z takim tonem, iakoby one pogwatcit. Tym czasem zaden
swiadek, zaden Autor, zaden naywigkszy Jego tak kraiowy iak zagrani-
czny nieprzyjaciel (z pomigdzy bowiem wszystkich Unickich Biskupéw, ie-
den lest Jozafat, na ktorego i naylicznieysze i nayostrzeysze obrdcone sa
piora, a to na powadze Sapiezyoskiego listu), nie zarzuci) Mu dotad sprze-
ciwiania si¢ woli Monarszey, wyiawszy ieden¢ okoliczno$¢ dotyczaca Mo-
hilowskich Cerkwi, ktore lubo na rozkaz Kroélewski, otworzyt w kilka Je-
dnak miesigcy oddatl pod zarzad Unickich Kaptanéw dla zmnieyszenia
Nieunickiego bezbozenstwa, z wyraznem atoli o$wiadczeniem si¢ nie opie-
lania si¢ gwaltowi, gdyby tego miano si¢ dopusci¢ w odebraniu onych.
(Wyzey Str. 42, porow, i (w Ms.) Str. 396.)

9, Panie Kanclerzu! gdy odpowiadasz na stowa te Arcybiskupie:
clar Bozy, ale Katolicka, nie Syzmatycka, nazbyt iasno zna¢ daiesz, ze, choé
Waszmos$ci nauczal i nawrécit prawdziwy Katolik, wielki mowca, gigboki Te-
olog, Jezuita ciatem i dusza, Wielebny Xiadz Piotr Skarga; lubisz ieszcze po-
dlug zasad szkoty Lipskiey rosprawia¢. Gdy bowiem piszesz: ,nie bez przy-
czyny Pawet Swiety do tych sléwifides domum Dei, nie przypisat, Katolicka,
,bo ktoz wie, an amore vel odio dignus sit? Gdyz iako Pismo Swicte
»mOwi: multi sunt vocati, pauci electi. Nie bez przyczyny y to, ze nie
»exkludowal® Syzmatykow, bo Spiritus Domini, qui est donum Dei Al-
tissimi, ubi vult s p ir a tchoéby kto nie chcial, powiedzie¢ o tobie musi,

Wiara
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ze powatpiewasz réownie o dobroci Wiary Katolickidy, iak bl¢dnosci Sy-
ze nawet dopuszczasz, iz Katolicka zta," Syzmatycka dobra

zmatyckiey,
Duch §. pochodzi i od

bydz moze: ze zatem, gdy Katolik utrzymuie,
Syna, po $mierci iest sad poiedynczy i czysciec, Papiez iest z postano-
wienia Bozego widzialng gtowa Kosciota iako Nastepca S. Piotra Nie-
unit za§ tego wszystkiego zaprzecza, a o Papiezu twierdzi, iz to Heretyk,
Manicheusz, Apollinarysta., nawet Zyd, dla utrzymywania Eucharystyi
na prza$niku, iak to czytamy po dzielach Nieunickich, np. Pamiatniki
Slowiestnosti Rossij. ( Str. 157 — 209) albo w Korm.czej o Rim-
skomu padtenii (Czg$¢ 2 fol. 9 przy koncu); tamtego w rzedzie odio
habentium in se donum Spiritus Dei Allissimi,

dignorum, tego za$
Papce! quam scite! Lecz cho¢ tak

czyli inspiratorum umie$ci¢ mozna.
bredzi¢ bylo potrzeba, aby za powyzsze o wierze zdanie dac przecie iaka$
Wtadyce Unickiemu nauczk¢. A ze dogmatyzowanie nie bardzo si¢ do-
brze Panu Woiewodzie udato; wypadito uzy¢ zwyczayney przeciwko niemu
broni, to iest, laiania za przymuszanie do wiary (katolickiey, bo do niey
tylko miat on Nieunitow zmusza¢ gwaltownie) i poréwnania z owym, ktory
rzekl: Ponam sedem meam in aquilone &, nie wiem, czy Babilonskiem
Krolewstwem, czy Diabtem. Stowa bowiem pozyczone sa u Jezaiasza (14,
13. 14) i znacza podiug iednych tlumaczéw tego, poditug drugich tamto!
Dalszy wywod przyczyn, dla ktéorych wiara nazwana darem Bozym, wy-
>asma nam, dla czego to Sapieha rezonuie o tym przedmiocie. Wida¢é
bowiem z stow iego, iz kiedy$ pisal do B. Jozafata o wierze darze Bo-
zym, co gdy ten zastosowal do Katolickiey tylko nie za$ i Syzmatyckiey ;
za rzecz stusznag poczytal, otwarciey mys$l swoia wynurzy¢. Ale, iak na
nieszczegs$cie, zapomnial, iz chcac bydz cudzym Mentorem; i znaé si¢ na
rzeczy 1 logicznie myS$le¢ potrzeba. Wiadomo iuz, iak si¢ wyzey popisatl.
ostuchaymy, iak si¢ nizey ttumaczy: ,Nazwalem t¢ wiar¢ darem Bozym,
» o ktorey Boég sam Duchem Swigtym potarga kogo, a nie heretycka, ani
-bsyzmatycka, bo Ecclesiam extra, iako non acceditur ad Deum, tak nulla
» atur fides.“ Bog ci zaplaé,, o Leonie, za tak dobitne prawdy Katolickiey
wyznanie! Lecz pozwdl siebie zapytaé¢: czy Jozafat w przytoczonych po-
“yzey stowach zbtadzil, albo nie? Jezeli zbladzil; za co toz samo teraz,

co On powiadasz? Jezeli nie; dla czego wcale nie po katolicku baiates

0 wierze Katolickioy i Syzmatyckiey? Ale i otéz znowu co$§ nie do rze-
Czy- Czy bowiem dla tego, ze extra Ecclesiam non acceditur ad Deum,
et nulla datur fides, ludzkie w tey mierze starania sq proznel Czy to
Chrystus i Apostolowie intra Ecclesiam tylko nauczali? A gdy nauczali
1 zostaigcych extra, czy nauczali proznol Coéz stad, ze oportet fieri hce-
r¥s, albo smite crescere usque ad messem, a podobno Jmc. X. Archi
%>. Potocki onych nie wykorzeni? Wigc moze wykorzeniaé nie trzeba?
~ige czekac z zatozonemi rg¢kami, az Pan sam przydzie o godzinie dzie-
.ateL 'y rzecze, ite et vos in vineam meaml A na c6z tenze sam Pan
skazal, ite in unvuersum mundum et prcedicate omni creaturcel Na co,

Wdzac obszerne niwy, a zeficow mato, zalecit prosi¢ Oyca Niebieskiego
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0 pomnozenie onych (Luk. 10, 2)? Panie Kanclerzu! bespieczniey byloby
dla ciebie, gdybys$ oddaigc Cesarzowi, co iest Cesarskiego, to co iest Bo-
skiego, Bogu oddal, chce mowi¢ gdyby$ pilnuigc interesbw 1 pieczeci
W. X. L. nie wdawal si¢ w materye religiyne, lecz one Jmc. X. Archi
Eppowi Potockiemu i innym Duchownym zostawit.

10. Pod ta liczba wyborna wprawdzie nauka, lecz w krzywdzacym
sposobie do Jozafata zastosowana, iezeli posadza o iey niezachowanie.
Bo nie klocit pokoiu ni Cerkiewnego ni Cywilnego, bo niczyiey osoby nie
byl nieprzyiacielem, bo kochat si¢ w lagodnosci i pokorze. Jezeli za$ miat
mu za zle Sapieha, ze z iego powodu Nieunici wszczynali ktotnie, w nie-
przyiacielskim odzywali si¢ tonie i dopuszczali si¢ okrucienstw; niech ra-
zem gniewa si¢ i na Chrystusa, ktory nie pokog przyniost, lecz luoyng
(Mat. 10, 34. Luk. 12, 51), niech obwinia i Pawta iako przyczyne¢ Efez-
skiego tumultu (Dz. Ap. 19, 23), niech narzeka na pierwiastkowych Chrze-
$cian, ze przez trzy wieki tysigce padaty pod przesladowcow reka: niech
wreszcie o surowo$¢ i dume¢ Katolickich Biskupow posadza, iakoby to oni na
Wschodzie i Zachodzie podniecali ustawiczneposwarki, dopuszczali si¢ gwal-
tow, a nawet krew rozlewali, niechcgcustapi¢ kroku Donatystomi Aryanom.

11. Zgrzeszyt Jozafat i przez to, ze gdy nasi Syzmatycy gwaltownie
nastepowali rad nie rad broni¢ si¢ musial: bo Chrystus cho¢ mial zastgpy
Anioldw na swoi¢ obrong, dal si¢ iednak iak baranek, na zabicie prowa-
dzi¢, i tylko modlit si¢ za mordercoéw swoich: bo pierwiey potrzeba rady
uzy¢, iak broni: bo w uciskach i prze§ladowaniach ukorzy¢ si¢ przed Bo-
giem i posci¢ nalezy na wzér Psalmisty (34, 13): bo miasto tego, ostre
listy pisal do Miast Krolewskich, grozac, odpowiadajac, czego Apostotowie
1 inni Swieci nie czynili. Jak ten Uczen godny swoiego Mistrza Chrystusa
szedl na krwawa z siebie ofiar¢, iak nie czynitl gwaltownego oporu, iak nie
porywal si¢ do korda, iak liczng maiagc czeladk¢ nie kazal obrazliwie bro-
nie si¢, a tem bardziey wzaiemnie zabiia¢; czem pocieszal w utrapieniu
swoy umyst, i za kogo przy goracych modlitwach krwawe dyscypliny od-
prawial; zeznali to naoczni $wiadkowie (Wyzey (w Rekop.) Str. 16.33.61.85).
0 ostrosci listow, o grozbach i odpowiadaniach sadzi¢ nie moge, bo nie czyta-
tem onych. Domyslam si¢ tylko, ze Witebszczan, Mohilowian i innych w gra-
nicach Archidyecezyi mieszczan, nazwal moze Syzmatykaini, ich wiar¢ z®
zta, nabozenstwo za bezbozenstwo poczytal, wyrzucat na oczy upor, zu-
chwatos$é¢, gwaltowne z Unitami postgpowanie, a nawet krwawe zamiary,
grozil za to surowos$cia prawa kraiowego i ieszcze strasznieyszym Sadem
Bozym. Lecz gdy Chrystus Faryzeuszow spolczesnych wlasciwemi im ko-
lorami odcieni!; gdy niemiat za skrupul mianowaé¢ onych rodem ziyM
1 przewrotnym, xaszczurczem plemieniem, grobami pobielanemi, synami
czarta; gdy naywigksze im zapowiadal nieszczgscia i kary tak doczesne
iak i wieczne; gdy Pawel z glupcami poréwnat Galatéow (3, 1), Rzymian
W nayczarnieyszym obrazie wystawil (1, 24—32), z Koryntyan ostrych zar-
tow sobie pozwolil, zuchwalszym o$wiadczyt iz potrzebuig Kiia, Kazirodce
oddat szatanowi na zgube ciala dla ocalenia duszy, niepoprawnych o utra-
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cie Nieba zapewnit (1 Kor. 4, 10. 19—21. 5, 1—5. 6, 9—10), gdy
Chryzostom Eudoxia z Herodyada i Jezabela, Biskupow iey powolnych
zbezwstydnemi Kaplanami Baala, Teofila Alexandryiskiego z Egypczy-
kiem biegacym za plugawa niewiasta, wcale réznym od Jozefa, porownat
(jivtie Sw. Iwan. Zlatoust); nie bardzo zawinil i Jozafat, gdy podobnie
z podobnemi postgpit. Jakiegozto postgpowania chciate$ od niego Sapieho?
Moze, aby krzywowiernych prawowiernemi, bezboznych poboznemi, zu-
chwalych tagodnemi, burzliwych spokoynemi nazywal? aby winnych stodka
glaskat 1 u ludzi i u Boga nadzieia? Albo moze, aby podobnie, iak po-
przednik Gedeon Broliuski, milczal na wszystko ibedac Unitem pokryt si¢
Nieunita obtuda (Str.w (R¢kop.) 56.76)? Czy zadale$, aby si¢ w maslanego
przetworzyt, zadnych nieprzedsiebrat srzodkéw do ubespieczenia siebie od
gwaltownych napasci, nie ratowat si¢ w ucisku, lecz byt oboigtnym i spo-
koynym wsrzoéd burzy, podawal dobrowolnie rgce na wigzy, grzbiet na
Liie, a glowe pod topor? Wszak pod Liczba 7. sam kazale§ zlego chro-
ni¢ si¢ razu. Wigc moze pragnate§, aby dla uniknienia go porzucil Wi-
tebsk i Potock, opuscit owczarnig, zrzekt si¢ dostoynosci Arcybiskupiey,
1 dla pokoiu ustapil tego wszystkiego Smotrzyckiemu ? Ale tak nikcze-
mnie nikt ieszcze z sumiennych nie postapil. Ratowali si¢ wszyscy, bro-
nili si¢ wszyscy, ale tak, iz ani opuscili swe stanowisko, ani, obstaiac przy
n.em, zgwalcili uszanowanie winne Bogu, sobie i bliznim. Chrystus, uni-
kaigc $mierci w Nazaret, poszedt do Kafarnaum (Luk. 4, 29—31); przed
Herodem Antypa zdradzieckie knuigcym zasadzki schronit si¢ do Judei
(Luk. 13, 31); z Jeruzalem, gdzie go chciano ukamienowaé, powrdcit na-
zad do Galilei (Jan 10, 31—41): strzegac si¢ kryiomych sidel i poka-
tnego sprzatnienia siebie, ukrywat si¢ w ustronnych mieyscach (Jan 11,54).
Tak dbaigc o bespieczenstwo swoie, nie przestawatl iednakze tak samo,
>ak przedtem, publicznie i $mialo nauczaé, ani zapominal o§wiadczaé si¢
0 krzywde. Owo (Jan 10, 32) za co mig kamienuiecie? 1 drugie (18, 23)
za co mi dateS policzek, nie byloz uroczysta protestacya przeciwko gwal-
townosci? Rowniez i Pawel uciekaigo przed zawzigtemi na $mieré¢ wro-
gami, iak nigdzie nie zrzekl si¢ urzedu gorliwego Apostota, tak nie zanie-
chat sposobno$ci bronienia siebie, gdy nan gwaltownie napadali. Juz od-
ptywat si¢ do praw obywatelstwa Rzymskiego iak w Filipiyskiem wie-
zeniu, lub kaydanach Jerozolimskich: iuz uzywal zbroynego od Trybuna
ratunku: iuz wreszcie do samego appellowal Cesarza (Dz. Ap. 16, 37-39;
22, 25-29; 23, 17-35; 25, It). Samemu tylko Jozafatowi wypadato po-
djug Sapiehy, albo podlym zosta¢ zdrayca obowigzku Biskupiego, albo
Zmruzywszy oczy, zamkngawszy usta, ztozywszy rece, czekaé¢ na wszystko,
cokolwiekby nan zte wypadio!

12. Z listu Jozafatowego przytacza Sapieha urywek bez zupelney
mysli: wiec im wolno Unitow topi¢, Scinaé ktory iak oczywiscie wi-
eziemy, mowi o gwalttownos$ciach, i to nie wszystkich, Nieunitéw przeciwko
Lnitom. Wyszczegulni¢ glownieysze. Pierwszy wskrzesiciel Unii Michat

ahoza gdy przez Stuck przejezdzat, Nieunici tyle nan wysypali kamieni,
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ze ledwie zycia w poiezdzie krytym niestracil (Relatio de Rulhenis Uni-
tis quce patiatur Glerus conscripta anno 1624). W roku 1608 (Nizey
(w Regkop). Str. 484) Bartlomiey Zaszkowski Archiprezbiter Wilenski, Paro-
chowie Leonty Bobrykowicz, Jan wiasewicz, Bazyli Jwanowicz, tudziez Dy-
akon Teodor Hawrytowicz, umoéwiwszy si¢ z Samuelem Szencilo, Archimandry-
ta klasztoru S$S. Troycy, wypowiedzieli postuszenstwo Metropolicie swemu
Pocieiowi, i przeszli na stron¢ Nieunitow, a rospisawszy listy do réznych
miast i miasteczek znaczna liczbe przetozonych Cerkiewnych pociagneli za
sobg. To bylo powodem Hipacemu, ze wyrokiem swoim usunawszy Od-
stgpcoOw, zaymowane przez nich mieysca osadzit Unickiemi Kaptanami.
Nastapity protestacye, pozwy i tysigczne wrzawy o prze§ladowanie me-
winnych, 1 zwrot utraconych posad. Osobliwie starano si¢ weys¢
W possessya Monasteru wzmiankowanego. Lecz gdy ani podeysciem,
ani grozbami, ani przemoca tego dokaza¢ nie potrafiano, postarano
sic Roku 1609 o Konstytucya, nakazuigca oboiey stronie spokoyne
dzierzenie tego co si¢ dotad posiadato, spory za§ wszelkie odsyta-
iaca do Trybunalu, swieckiego podlug uchwaty Roéznowiercow, mixti
za$§ fori podlug decyzyi Katolikow i postanowienia Krdélewskiego. Stad
poszlo, ze Wilenski Trybunat Swiecki z wickszey potowy Nieunitow
i innych Akatolikow zlozony, Metropolit¢ w tymze roku od dobr wszel-
kich, a nawet od godnosci Metropolitalney (a to stosownie do wyroku
takze Trybunalskiego wydanego w roku 1605) odsadzil, a wszystko, po-
mieszkanie Metropolity, dochody, Monastery, Cerkwie &. oddat pod za-
rzad Nieunitdow. Sad mixtifori czyli z Swieckich i Duchownych ztozony,
do ktorego si¢ udali Unici, dla réwnosci zdan nic niepostanowiwszy, roz-
strzygnienie sporu zostawil decyzyi Monarszey. Wtlasnie tegoz roku
Zygmunt, iadac pod Smolensk, wstapit do Wilna. Hipacy wytoczyt sprawe
przed Kréla. Ten za$, po skassowaniu wyroku Swieckiego, Metropolite przy
dostoynosci, dobrach i prawach utrzymal. Rozgniewani tem Nieunici po-
stanowili $miercig zems$ci¢ si¢ na Pocieiu swoiey przegraney. Jakoz na-
moéwiony przez nich pacholik pewnego nieprzytomnego Senatora, Jan Tu-
peka, napadiszy na niego wsrzéd rynku, tak pot¢zny raz mu wymierzyt
szabla, iz, gdyby si¢ nie zastonil trzcing, ktora si¢ starzec siedmdziesie-
cioletni podpieral, bylby zabit na mieyscu. Odciat mu iednakze dwa
palce, trzeciego do kosci nadwerezyl, przecigl szafirowy sygnet, trzcing,
lancuch na szyi podwoyny gruby, dwie suknie, koszul¢ nawet, na ciele
znak tylko czerwony zrobiwszy. Stato si¢ to dnia 12 Sierpnia 1609 roku.
(Str. (w Rekop.) 94. Zbiér Pism réznych Str. 432. Kulesza Wiara Pro-
wosi. Str. 216. Stebelski T. 2. Str. 179. Ostrowski Tom. 3. Str. 429.)
W roku 1618 Kozacy zrabowali Widubicki Monaster Unicki o milg od
Kiiowa odlegly, a tamecznego Przelozonego, Namiestnika Metropolital-
nego, Antoniego Hrekowicza, zwigzanego na to6zku, zawldklszy do Dniepru
i przergbawszy plonke, utopili. W roku 1620 Nieunicki Kaptan z bra-
tem swoim zamordowali w Cerkwi na sama Wielkanoc Antoniego
Butowieza Unita Wizytatora Dyecezyi Przemys$lskiey (Obacz takze ni-
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zey (w Re¢kop.) Str. 412). W roku 1621 Kozacy idac pod Chocim
przez Szarogréd ucigli glowe¢ tamecznemu Dziekanowi Mateuszowi za to
ze byt Unitem, i razem z ciatem, ktérego si¢ ieszcze na skorze trzy-
mata w rzucili w rzek¢. Teu sam los spotkalby innych czterech Ka-
ptanéw, gdyby ich mieyscowy Burmistrz, uwiadomiony o besprawiu, iuz
zwiazanych nie uratowal. Awutor Eccaminu Obrony lo iest odpisu na
Script  Obrona Werficatij wydanego w Wilnie 1621 (Str. 34) przyste-
puiac do opisu zamordowania wspomnianego Andrzeia, mowi: ,kazdego
~roku czynilicie jakakolwiek znaczng demonstracya tey rzewnosci swey (gor-
liwosci za Nieunia) przez zabicia Kaplanow naszych.“ Legli takze,
Dziekan Pinski i drugi na Wolyniu, na wolney drodze przez naprawione
osoby pokloéci i poranieni. W roku 1622 w samym Kiiowie Kozacy ob-
cigli po r¢kach dwoch Unickich Zakonnikéw mieszkaigcych przy opusto-
szatey Katedrze Sofiyskiey, innych za$§ czterech tadcuchami zwigzanych od-
wiezli do Trechtymirowa, wtracili do smrodliwego lochu, z ktéorego lubo
pozniey wyszli, lecz zarazeni dozywotniemi chorobami. To =za zycia B.
Kuncewicza. Po iego megczenstwie nieustaly krwawe Sceny.*) Roku 1624
w Kiiowie ucig¢to gtowg¢ dwom Unitom, Burmistrzowi i Parochowi przy
Cerkwie S. Bazylego (w Rekop. Str. 99— 102: Wiara Prawostawna Str. 224.
Stebelski T. 2. 195 — 197). W roku 1633 podano nawrdéconemu Smo-
trzyckiemu trucizn¢ (Saulus et Paulus Jacob. Susza p. 134—135). W ro-
ku 1636 Metodego Terleckiego Biskupa Chetmskiego wizytujacego swoig
Dyecezyg, Nieunici napadli w Jwaszowie, i ludzi przy nim bedacych
cigzko pokaleczyli (Decret. Trib. Lubi. Archiv. Ep. Chetm. Fascic. D).
Co roku 1650 ucierpial w Chelmie Jakub Susza od Nieunitow pod na-
czelnictwem Sylwestra Kossowa Arcybiskupa Kiiowskiego, iak byt z celki
wtlasney porwany, glowa i cialem potracany o $ciany, tluczony pigsciami
i kilami, nareszcie z przykrey zepchnigty gory, sam to opisuie in Phceni-
ce tertio redivivo (p. 45). W wigkszem nierd6wnie niebespieczenistwie byt
foku 1671. Przeiezdzaigcego przez Miasteczko Uchniow napadnigto, go-
niono uchodzacego, zapartego w Cerkwi szturmem dobyto, ucieka¢ chca-
cego drzwiami tylnemi uderzeniem obalono na ziemig, powstaigcego obalo-
no powtdrnie uderzeniem powtornem w piersi, bito czem kto mial, kiia-
fni, kosiskami gdzie doradzata wsciektos¢, po glowie, grzbiecie, nogach,
wyrywano wlosy (czem pastwily si¢ kobiety) wotaiac: biy zabiy, flotra,
ty da, psa, Unita Wladyke! Ocalit mu zycie mieyscowy Proboszcz La-
cinski, lecz nieusmierzyl wéciektych. Zatuigc bowiem ze go na $mieré nie
zamordowali, S$cigali uchodzacego az do dworku iakiego§ Pana Pawlow-
skiego, skad naostatek, gdy wszyscy tak przybyli iak domowi stuzacy
stangwszy do obrony dlugi wytrzymali attak, w nocy konno z innemi
dwiema osobami szcze$liwie uciekt (Relatio Citat. ad Judit. Castr. Belz.

*) ,Contra prsesentem Metropolitan] (Rutski) Hapatii (sic!) pradicti successorem,
Leopoli in Rubra Russia per pulsum campanaj seditione in plebe facta, gladii yibrati
Lombardis direct® erant cum extremo vitas periculo" (Relatio de Ruth. Uni. Scripta
Anno 1624).

13*
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Archiv. Ep. Chel. Fasc. D). Migdzy rokiem 1633 i 1647 ,Pan Mogila
(méwi to o Piotrze Mogile Metropolicie Kiiowskim Nieunickim spdlczesny
Biskup Chelmski Metody Terlecki in Fructu Dipiomy Schismatyckiey—
Obacz Zbior Pism roinych Str. 559—560) ,posylaiac Listy do Ziemie
»Przemyskiey, pospolstwo na Unitow pobuntowal, ktore z iego listami Uni-
»ckich Duchwnych, iednych powyganiali, drugich poranili, a Presbytera
»Ww Economiey Samborskiey na imie Bazylego Smereczanskiego na $mierd
»zamordowali Tenze P. Mogita z P. Hulewiczem Woiutynskim zmowi-
»wszy si¢, ktory to Hulewicz na Wladyctwo Przemyskie naiachal, y one
,more grmcico zwoiowal, Monastyr S. Salvatoris szturmem dobywszy zhu-
,pili, osob iednych pozabiiali, drugich poranili, trzecich do wigzienia na-
radzali, samego JEms$ci Xigdza Wtadyke Przemyskiego (Unickiego, Ata-"
,shazego Krupeckiego) dwa dni y noc w wigzieniu chowali, wsi, folwarki
,y poddanych ztupili sposobem Dioclicianskim Unitow pomeczyli." Po-
dtug Suszy in Phoenice (cit. p. 24) stalo si¢ to post Quadragesimum a Mil-
lesimo sexcentesimo annum. Co si¢ dzialo w Dyecezyi Chelmskiej pos-
wiadcza Protestacya Synodalna Duchowienstwa (Actuum Original. Chetm.
Epp. L. 1. fol. 23). ,Nos (: wymieniajg si¢ Kanonicy, Dziekani i Pa-
rochowie:) Presbyteri Uniti Ritus Grseci Chelmen. Dioecesis, pro Synodo
»ad Cathedram ejusdem Ritus, Chelmen. congregati, nomine nostro etmul-
storum aliorum Nostri Ritus totius Dioecesis Chelmen. Confratrum Presby-
sterorum et Parochorum nominibus, hanc nostram infelicem et querulosam
,»Manifestationem facimus, quia tempore non ita pridem prmterito, hoc est
»~Anno Millesimo Sexcentesimo Quadragesimo Octavo, incipiendo a Sep-
»tembris medio, usque ad Decembrem ipsum, non solum tot Confratres
»Nostri mnnu Tyrannica Cosacorum pro S. Unione cwsi sunt, alij yero
,variis tormcentis cxcruciati, ct nosmet ipsi superstitcs mullfaiicim affli-
,cti fuerimus, verum etiam multa jura, fundationes antiquas - - per ho-
,»Stes memoratos amiserimus &.“ Nie mniey gwalttowne byly i innego ro-
dzaiu przesladowania od Nieunitow. ,Tenze Pan Mogita, sa slowa Ter-
leckiego in Fructu, potowicg doébr od Unitow y od Wladyctwa Wlodzi-
mierskiego przez subordinowane persony occupowal. Tenze Pan Mogila
»Zz Puzyna (Nieunickim Biskupem Luckim od siebie poswigconym), Archi-
,mandrictwo W olynskie nazwane Zydyczynskie od Unitéow odi¢li, y siedrn-
,hascie wsi occupowali, y one wszytkie wsi roznym ludziom, w/ wielkich
,summach pozastawowali, y Monastyr S. Mikotaia z fundamentu zniszczyli.
»,Tenze Pan Mogita przez Pana Hulewicza Woiutynskiego Wtadyctwo
,»Chelmskie z Kozakami naiachal, y one gwaltowali. Potem tenze Pan Hu-
Hlewicz w Woiewodztwie Podlaskiem po Miastal JEo K. Msci Koscioty
,Uniackie zdart Tenze Pan Mogita przesztego roku (1645 moze*) Unitow
,»Episkopéw z Cesarskiey ziemie do Wilna do JEo K. Msci y do Senatu
,»Z listami iadacych, na dobrowmlney drodze zabrawszy do wigzienia srogiego

*) Sam Terlecki w ten czas powracal z Rzymu i byt w Cesarskiey Ziemi, dawat
nawet Cesarzowi sprawe¢ o Nieunitach w Jego Panstwie (Zbiér Pism roéznych Str. 404).



DOKUMENTA DO DZIEJOW BL. JOZAFATA KUNCEWICZA. 203

»posadzal, listy, ornamenta koscielne y pienigdzy dziesig¢ tysigcy czerwo-
nych, a kilka tysigcy talerow, od nich wzial, ktéorym to personom byty
»im pozyczone ornamenta pontificalia z Zacrestiey Przemyskiey Katedry.
»Tedy z nimi y te ornamenta Pan Mogila zabral, na co iest Protestacia
Luczyniona w Czernihowie.ll Wiadomo za$§ ze Mogita iakiekolwiek miat
upowaznienie oa Wtadystawa IV, nie mial iednak zadnego prawa do mieysc
wzmiankowanych, ktore wszystkie zapewnione wyraznie byly Unitom
i Punktami Zgody podpisanemi roku 1632 i przywilejem 1635 (Przywiley
iest n Anonima Poczaiowskiego Czg¢$¢ 3. Punkta za$ patrz w Zbiorze Extra-
ktow Urzedowych). A zatem gdy ,Kos$cioty Uniackie“ iak $wiadczy Terlec-
kim Fructu ,,od Unitow poodeymowal wPlockim Witebskim1l bezprawnie to
uczynit. Co osob za$§ i ich wtlasno$ci niemial nawet pozoru prawa. Ste-
belski takze (T. 2. Str. 237) powiada ,,ze Rafal Korsak Rutskiego na Me-
»tropolii Kiiowskiey Naslednik, nie dlugo na niey siedzial, wyzuty bowiem
»z oney od Anti-Metropolity Piotra Mohity i srodze przesladowany od Nie-
Lunitow, poiecha! do Rzymu, itam przez dwie tecie staraigc si¢ o Beaty-
»fikacye stugi Bozego Jozafata umart R. 1641.“ Postuchay takze iak Ku-
lesza (w Wierze Prawostawney Str. 268) opisuie Okrucienstwa nad zlg-
czonemi z Rzymem. ,Kozactwo, ktorego co godzina wigcey a wigcey
»przybywato, iako ognista z piekielnego okna rzeka, na Ru$ si¢ y Polesie,
»Siewierz, Wotyn, Podole, wylata. O iakie okrucienstwa y morderstwa!
,»To chlopstwo nad swymi Panami, Paniami y potomstwem ich, z besty-
»alskim naygrawaniem czynito! Jako Duchownych Rzymskich z skory odzie-
orano! Jak dziko nawet nad umarlemi pastwiono si¢g! Ah czyi to by
.haywymownieyszy i¢zyk wypowie! Znalaztem kilka mil za Starodubem
»Rudnika, ktoérego o to tylko, ze si¢ nie zaprzal by¢ Lachem, albo co tez
test u nich, Katliolikiem Rzymskim, szesna$cie razy przymuszono ktasé
»na plache glowe, lubo go zawsze Bog cudownie zachowal. Zaprzagszy
,g0 oraz z Zydem, onym orano, inne okrutne naygrawania czyniono. Anie
~pochybna, ze si¢ tonie z iednyra, ani tysigcem Katolikéw dziato.ll Sam
Eugeniusz Nieunicki Metropolita Kiiowski zeznaie = w Opisanii Kiewo-
sofiskawo Sobora (Str. 178): ,Silnymi zaszezytnikami jemu (Piotrowi Mo-
bile) i wsiej prawostawnoj Cerkwi togda byli Zaporozskije Kozaki, s 1637 g.
»Wostawszije protiwu Polszi, za pritiesnienija ot jeja Czynownikow, opre-
,dielennych u nich, kotoryje swierch obid w imieniach, chotieli jeszcze czrez
»Jezuitow (wigc nie Unici uciskali Kozakow, i prze$ladowali prawostawie
ale Panowie Polscy i Jezuici: a za coz toz samo przypisywales Unitom
w innem mieyscu?) ,prynuzdit’ ich i k prinitaiu Katolickoj wiery, kojej
,t Kostiety po wsiemgorodkam  nastroili. Kozaki pri mnogich wtorze-
suiach swoich w Polszu wezdie starali§ najpacze schwatit’ Mitropolita
LJosifa (nie Jozefa ale Rafala) Korsaka, kotoryj bojas toho, biezat 1639
»W Rym i tam 1641 g umier: a na miesto jewo w 1642 g izbran i po-
.swiaszczen w Mitropolity Uniackij Archijepiskop Potockij Antonij
»Sielawa, udierzawszy na soboju i Archijepiskopiju Potockuju, w kotoroj
,on i prebywanje swoie imiel: no nie byl i siej spokojnieje, i bezopa-
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,»snieje swojewo predraiestnika ot presledowanij Kozakow, 1 kak piszut
»Uniaty, ot pieczali urnier w Podlachii, w miestieczkie Tikocinie 1655 g
»Jestli wieryt’ skazaniu Chodkiewicza (pag. 236) to razoreno Kozakami
»S 1648 do 1672 g. po Ruskoy Dominikanskoy Prowincii 30 katolickich
»Monastyrej i ubito 444 Monachow i poslusznikow ich.”“ Brakowato tylko Uni-
tom aby ukoronowana glowa §ciggneta do ich przesladowania Monarsza reke.
Tego doczekali si¢ pod Piotrem Wielkim. Ten bowiem roku 1704 bawiac
w Potocku, gdy wszedt do Cerkwi Katedralney w czasie nieszporow, roz-
gniewany obrazem B. Jozafata, a ieszcze bardziey roziatrzony nierostropna
odpowiedzia iednego z Bazyliandéw, rozsypal po ziemi wyigte przez siebie
kommunikanty tacinskie, czterech zakonnikéow iuz sam wtasng zabil r¢ka
i uszczwal brytanem, iuz srodze zmgczonych powiesi¢, i ciala, aby niepo-
zostaly ku czci poboznych Unitéw, spali¢ roskazal. Dla zaradzenia za$
stawie swoiey wydal 1705 roku manifest przeciw Nim iako zdraycom kraiu
i winnym obrazonego Maiestatu, zabiiaigc na stawie pozbawionych zycia
(Obacz Zycia tych Meczennikéw w Rekopis. Str. (?) Stebelskiego T. 2.
Str. 407: Kamenski ob Unij Str. 156 — 158). On takze Dyonizego Zabo-
krzyckiego Biskupa Luckiego za to ze przyiat Unig poymat r. 1709 i w Mos-
kwie wigzionego lat sze$¢ umorzyt. Chcial i innych pochwyta¢ Unickich Bisku-
pow, lecz szczgsliwie uszli rak iego (Stebelski T. 2. Str. 412). W roku 1768
co ucierpiala Archidyecezya Metropolitalna w Woiewodztwach Kiiowskiem
i Braclawskiem, iakiemi rodzaiami $mierci ume¢czono tam wigcey 22 Ka-
ptanow, iak inne mordowano osoby, iak hanbiono ple¢ niewiescia, ci¢zarne
roscinano kobiety, pletniami dobywano ptodu, i tysigczne do wierzenia nie-
podobne popetniano dziko$ci; iak do tego pobudzit czern haydamacka
Melchisedek Jaworski Jhumen Metreninskiego Skitu, iak i co mowit prze-
ciwko Unitom, iak uniewaznial ich Sakratnenta i Nabozenstwa, iak przy-
staigcym na Nieuni¢ obiecywal wszelkie bespieczenstwo, i dotrzymy-
watl stowa, odszczepionym dawszy zaswiadczenie od siebie; iak samo
haydamactwo, zapewnialo cato§¢ zycia, czci 1 wlasnosci tym, kto-
rzyby si¢ albo do rzeczonego Jhumena, albo do Gerwazego Lincew-
skiego Pereiastawskiego Wtadyki udali; ilu tym sposobem pomienieni dway
Apostotowie przywiedli do odstapienia Jednos$ci; opiewa uroczysta Prote-
stacya przez Kaptanéw Unickich Metropolii podana do Xiag Grodzkich
Woiewodztwa Kiiowskiego dnia 22 Gruduia 1768 roku, poézniey drukiem
ogtoszona. Przesladowania Unickich Kaptanéw dowodzi List Garampiego
Nuncyusza Stolicy Apostolskiey roku 1773 dnia 5 Marca z Warszawy pi-
sany do nich za Jedno$¢ uwigzionych w Berdyczowie, ktorym, pocieszaiac
ich i zachgcaiac do stalos$ci, ofiaruie razem pieni¢zny zasilek na opgdzenie
naypierwszych zycia potrzeb. Dowodzi pismo Generata Rossyiskiego Szyr-
kowa do Ambassadora Sztachelberga 30 Lipca: tego ostatniego Nota do
Kréla Polskiego i Senatu 8 Sierpnia i temuz odpowiedz od Kanclerza
Mtodzieiowskiego 20 Sierpnia, 1777 roku expedyowane. (Te wszystkie kor-
respondencye znayduya sie w moim Zbiorze papieréw.) Ze Dwoér Peters-
burgski roku 1785 wszelkiemi sposobami staral si¢ o zmnieyszenie Uni-
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tow, ze bardzo wielu Apostatowato, przekonywaja Metropolity Smogo-
rzewskiego listy, np. 3. 4. 7. 8 9. 25. 27. 30. 32. 33. 34. (Obacz Listow
i Pism T. 1.) Co si¢ dzialo po ostatnim rozbiorze Polski, w $wiezey iest
pamigci. Batogami, kiiami, toporami wigksza cze$§¢ Kaplanow zmuszona
do Odstepstwa. Tym sposobem znikla Jedno$¢ na Podolu, Wotyniu,
Ukrainie. Obcigta Dyecezya Lwowska i Chetmska. Lucka wigcey 1000
Cerkwi stracila. Metropolii ledwie §lad pozostal. Upadly catkowicie Ka-
tedry Pinska i Wtodzimierska. Kaptani stalsi, iedni przeszli do oS$cien-
nych Dyecezyi, drudzy przyieli obrzadek Lacinski zatrzymawszy zony, inni
rospierzchli si¢ po katolickich dworach, a malutkiey garstce Dwor Peters-
burgski wyznaczyl roczney ialmuzny 400 Zi. Pol. papierami bankowemi.
Takto Nieunici postapili z Unitami. Od samego wi¢c poczatku az dotad
Scigali onych, przesladowali, odzierali, mordowali nawet; a czy si¢ bronili
tylko, czy cierpieli w cicho$ci, oskarzali, réwnie iak teraz, ze od nich po-
nosili gwaltowne krzywdy, udawali za klotniarzy, zuchwalych burzycieli
spokoynosci publiczney, i ledwie nie wyrodkéw ludzkiey natury. Jeszcze
do dzisieyszego dnia nie ustata ta potwarcza napas$é. Kazde, ktore czy-
talem nieunickie dzieto, a czasem nawet kraiowe 1 zagraniczne, Unitow
o ducha przesladowczego pomawia!! Coéz dopiero dzia¢ si¢ musiato za Jo-
zafata czasOw? Zastanéwmy si¢ nad tem, co na Jego wyrzut, ze Unitow
topiq, Scinaig &., odpowiada Sapieha. Nie pochwala wprawdzie az tak
daleko posunigtey zuchwatosci. Lecz gdy natychmiast wyiezdza z upo-
mnieniem: ale i Wsci rzeczono: vos autem non sic: mihi vindicta, et ego
retribuam’, nie daiez powodu do wniosku, ze Jozafat i Unici przez che¢é
zemsty godzili wzaiemnie na topienia 1 mordy? To szcze¢Scie, ze nast¢pnie
cala t¢ zemst¢ sklubia, do innego w cale rodzaiu czynéow. Gdyby albo-
wiem na samem upomnieniu poprzestal, sam wniosek poczytanoby za nay-
oczywistsze $wiadectwo, rownie iak inne domysty oparte na iego stowach.
Cala zemsta zarzucong Arcybiskupowi byly skargi i protestacye, ktorych
me masz w Pismie Swietym ani przeciw Neronom, ani Tyberyuszém, ani
Dyoklecyanom zaniesionych od Apostotéw, Ucznidéw Panskich i pier-
wiastkowych Chrzescian, cieszacych si¢ owszem, ze godni byli cierpie¢ za
Chrystusa, ktore iednak Jozafat $miat do Zwierzchno$ci zanosi¢. Placz
wigc 1 narzekanie wybitego poczytat za wystepek! Chlubne sa wprawdzie
cierpienia za dobra sprawe, i stusznie z nich cieszyli si¢ Apostotowie Swigci.
Z tego wzgledu zadat onych i Jozafat, iak widzieliSmy pod liczbg 7
(Str. 195). Jednakze kto wymaga od prawego ClirzeScianina, aby si¢ na
zadne uciski nie skarzyl i przeciwko uciskajacym nie o$wiadczatl, popelnia
°czywista niestuszno$¢. Chrystus bowiem wyraznie pozwolil uda¢ si¢ do
Zwierzchnosci na grzeszacego a upornego brata (Mat. 18, 17). $. Pawel
takze samo pieniactwo 1 udawanie si¢ do niewlasciwego sadu nagania
(1 Kor. 6, 1). Pismo Swiete nie wzmiankuie o skargach na Tyberyusza,
bo nieprzesladowat Chrzescian. Lecz $wiadczy iak Apostot postapit (Str. 199)
w sprawie swoiey (2 Tymot. 4, 16— 17). Nie moéwi nic o protesta-
cyach i przeciwko Neronowi, bo wiadomo, ze, wyigwszy S. Jana, wszyscy
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Apostotowie pisali pierwiey, nizeli on przesladowaé zaczal. Nie nadmienia
i o Dyoklecyanie, bo ten o dwa wieki podznieyszy. Nie posadzam Sa-
piehy, iz wzorem Protestantow, oprocz Pisma Sw. zadnych nie przyimo-
wal podan koscielnych Ale bespiecznie twierdzi¢ mogeg, iz odwotal si¢ do
niego iedynie, aby byl tern pewnieyszy wygraney. Wiedzial bowiem, ze
Jozafat nie potrafi go z pism Apostolskich zawstydzi¢. Gdyby byl powotat
do Historyi, zamknalby usta natychmiast. Dotad bowiem mamy i skargi
i protestacye przeciwko niesprawiedliwo$ci i okrucienstwu poganskiemu.
Czem bowiem innem iest Justyna S° Apologia iedna do Antonina Pobo-
znego, druga do Rzymskiego Senatu pisana? Czem Atenagory Legatio
spro Christianis podana Markowi Aureliuszowi, i Aureliuszowi Kommodowi?
Czem Tertulliana Apologeticon w obieg puszczone za czasu Sewera? Czem
sa Arnobiusza zyiacego za Dyoklecyana Ksiegi przechoko Grekom? Czem
wreszcie spolczesnego Laktaucyusza byly zagubione ksiggi do Mitosnikow
prawdy (<pdakydetg) przeciwko Hieroklowi Prezesowi Bitynii, naysuro-
wszemu wykonawcy woli przesladowcy Cesarza, albo istnieigca ksigga de
mortibus persecutornm? Jezeliby kto tych pism nie miat za skargi i pro-
testacye; niech razem wyzna, ze od wieku az do czasow Prawodawstwa
Polskiego skarg i protestacyi nie bylo.

13. Wydziwi¢ si¢ dostatecznie nie mozna, iak Sapieha za kazdym
krokiem odstepowat od stusznosci na Jozafata powstaigc. Jak bowiem su-
miennie godzito si¢ obwinia¢ Unig o halasy na Seymach wszczynane prze-
ciw Duchowienstwu Lacinskiemu? Chg¢tnie pozwalam, ze tu mowa o wrza-
wach za to, iz Biskupi Polscy stawali w obronie praw Unitom stuzacych,
ani dopuszczali upada¢ odnowionemu Ziednoczeniu Koscielnemu. Ci albo-
wiem dostéoyni Stroze religii, nie tylko poiedynczo czynili co' mogli dla
ustalenia i ochrony Unii, ale nawet roku 1607 w Piotrkowie synodalnie
pod prezydencya Macieiowskiego Prymasa postanowili: ,,De Unione Ru-
sthenorum ritus Grseci, cum Ecclesia Romana promovenda. Cum Deus sit
,pacis et non divisionis Auctor, Fliusque Dei in hoc venerit in mundum,
,,ut utraque faceret unum; docet Sancta Synodus inveniri aliquos, qui
,Unionem Ruthenorum Ritus Graeci, cum Sancta Romana Ecclesia, a ma-
»joribus suis diu expetitam, et antiquis privilegiis firmatam, nostrisque de-
,mum temporibus, quasi postliminio reversam, oppugnare, ac quantum in
»illis est, impedire conantur: Monendos proinde esse omnes Catholicos
,»censuit, monetque, ac in remissionem peccatorum eisdem injungit, ut hoc
,negotiuin Sanct® Unionis, omni favore prosequantur, promoveant, tuean-
»tur. Statuitque prmterea, ut Reverendiss. D. D. Episcopi, auctoritatero
,suam, apud Regiam Majestatem, atque Universos Ordines Regni inter-
»ponant, et sedulo curent, ut Constitutio in Generalibus Comitiis nuper
»celebratis, contra jura antiqua et immunitates eorundem Ruthenorum, in
»in Unione Sanct® Roman® Ecclesi® existentium sancita, inque magnum
»pragjudicium Reverendiss. Domini Hipatij Pociey, Metropolit® Kiioviensis,
»~cujus indefessum studium in promovenda Sancta Unione, atque egregia in

,Ecclesiam Dei merita prospectissima sunt omnibus, lata abrogetur.”
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Na Seymie za§ wzmiankowanym postanowiono: ,iz wszelkie Dostoienstwa
»iDobra Duchowne dawane bydz miaty ludziom Szlacheckim Narodu Ruskiego
¥ mere Religii Greckiey, i ze nie miano konferowa¢ dwoyga Beneficyi
ale Metropolia Metropolitowi, Wtadyctwa

,»Cerkiewnych iedney osobie,
a ktoby dwoie beneficya

»Wiladykom, Archimandryctwa Archimandritom,
»irzymal, tego obowigzano do opuszczenia iednego, pod zaplaceniem winy
tysigca grzywien delatotowj.”“ Przez to nietylko $cie$niata si¢ wladza Me-
tropolity podawania do wyzszych posad ludzi zdolnych bez wzglgdu na
i sam tracil prawo do Archimandryctwa Pieczarskiego,

stan Urodzenia,
Michat Rahoza uzywali,

obok Metropolii, ktérego poprzednicy i ostatni

tudziez do Wtadyctwa Wlodzimirskiego; ale nadto zdawalo si¢ stwier-
od wszelkich dostoienstw

dza¢ zadanie Nieunitow usunigcia Unitow
podobnych uchwat

Cerkiewnych 1 posiadlosci. Lecz gdy o uchylenie
dopraszali si¢ Unici; gdy onych w tern Lacinnicy wspierali; gdy za
L0 8n,ewali s'¢ Nieunici 1 zaklucali obrady Seymowe; czy iest rze-
czag sprawiedliwa wing przypisywaé Unitom? Albo, gdy Biskupi ziedno-
czeni starali si¢ o rozszerzenie Unii, a strona skonfederowanych Nie-
unitow z Protestantami poruszata za to Niebo i ziemi¢; wolnoz gani¢ tam-
tych iako spokoynosci nieprzyjaciét? To¢ tym sposobem nie przeciwko
Podstgpnym i naiezdzcom prawa nalezaloby stanowié¢, ale kara¢ oszuka-
nych i skrzywdzonych, iezeliby powazyli si¢ dochodzi¢ swego: tym sposo-
cm nie poganie, nie kacerze, winni krwi rozlewu i burz w Kos$ciele Bo-
Apostolowie i ich nastgpcy, ze nawracali do wiary,

zym, lecz Chrystus,
Gdy w roku 1632

1 t¢ bez naymnieyszey zmiany utrzymywaé usitowali.
na Seymie Konwokacyinym ledwie nie przyszto do zerwania wszelkich ob-
rad; gdy w tymze roku izba poselska wpadilszy do Senatu gorszacych do-
puszczata si¢ naduzy¢, a zbuntowani Kozacy wskoczywszy na Wolynh
grozili ciggnieniem pod stolicg, i wymuszono na Wiladystawie 1Y podpisa-
ne ucigzliwych dla Unii Artykufow zgody; niebyliz do tego powodem
leumci, ktérym si¢ zachcialo wszystko od Unitow odebra¢? (Ostrowski
* 3. Str. 462). Znal to dobrze Sapicha, stangtl w obronie uci$nionych,
a czele Panow Litewskich zaniost do Ksiag Grodzkich Warszawskich
nia 12 Listopada 1632 uroczysta Protestacya przeciwko rzeczonym Ar-
tykutom. Wiedzial, kto i poprzedzajacych Seyméw zadana migszal spo-
Za c6z wigc grzech cudzy przypisuie Unitom w liScie do Jozafata?

knynos¢.
mowilo si¢ o tera wyzey, osobli-

si¢ tycze zamykania Cerkwi it. d.,
wie Str. 43—45 149 (i nizey si¢ mowi (w Re¢kop.) Str. 395). Dla zupelnego
(Quiewinnienia S. Mgczennika przytocz¢ tu dwa spdiczesne, a dawnieysze
°d listu Sapiehy $§wiadectwa, nie Jemu, ani Unitom, lecz komu innemu
Przypisuigce powyzsze winy. Autor Sowitey Winy (Str. 81) powiada:
»ze dziatki bez Chrztu, a doro$li bez §wiatosci ciala y krwie Panskiey
,umieraig, ze bez malzefistwa zyia, Wasz (Nieunitéw) Smotrzycki tak ros-
»kazat w Polocku, y w tamtym wszytkim kraiu, zeby u Wtadyczych Popow
”Sakramentéow nie przyimowano y inakszych tez tam Popow niemasz, gdy
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»tak czynia, $miercig nie Chrze$cianska na dusze¢ Smotrzyckiego umieraig.ll
Smotrzycki w Obronie Werificaciey (Str. 118) na to odpowiadaigc, lubo
nazwal to potwarzq na Smotrzyckiego, tak byl iednak sprawiedliwy, iz
0 to nie Unitow obwinit, lecz samych Poloczan: ,,Czynig to, prawi, P. P<
,Poloczanie przyktadem inszych Miast, ktéore od Waszych (Unickich) Popow
»Sakramentow zazywacé nie chca.“ Mnie si¢ atoli nie zdaie, aby to bylo
potwarza, co si¢ stalo w skutku iego listow i zalecenia iego Konsekratora
Teofana (Str. (wMs.)20.43. 50. 56.129 i wyzey Str. 194). Dalsze wyrazenia Le-
onowe:------- tobeznas---——-tonamidziuregzatykacé: domyslac¢ sickaza,zeiak byt
uzywany do poskramiania burzliwych Nieunitow, tak zyczyl sobie wplywaé
do zewngtrznego, a moze nawet wewngtrznego rzadu Cerkiewnego. Jako
bowiem w Grecyi przyszto bylo do tego, iz owce rzadzily pasterzami, na
co zgorycza narzeka! Nifon Patryarcha (Wyzey Str. 163); tak na Rusi, iaknie-
ktoérzy Urzednicy Krélewscy de facto wtracali si¢ do rzeczy, Sadow i rza-
doéw duchownych, a ,Szlachcic kazdy ktéory mial popa, rzadzil nim iako
»chciat, podczas kazal mu na robotg, y owszem niektorych taka niezbozna
,»byla $miato$¢, ze go y skaral kiedy w czym niepostuchatl: w rzeczach za$
,»do nabozenstwa nalezacych, siebie tylko slucha¢ kazal, a iesli bez niego
,»CO uczynil, tym samym wagi nie mialo to co uczynitObrona Jednosci
(Str. 94), czyli iak si¢ wyraza Synod Wilenski zroku 1509 (Str. 18)
»Mirskii ludi, niewkotorych dielech zakon prezirajut, i Pastyrej swoich
,»prestuszajutsia, i no sami sobie zakon bywajut“ (Porownay Przy-
wiley Alexandra r. 1499 idrugi r. 1505: Zygmunta I r. 1511, Zygmunta III
r. 1589 1 1592); tak i roscili sobie do tego niezaprzeczone prawo (Apo-
krisis na wielu mieyscach, osobliwie Czg§¢ 2. Rozdz. 3. Obrona Jedno-
Sci Str. 93—96. Weryficatia Niewinnosci Str. 62—63). Stad to wyni-
kngto owo burmistrzowanie, ktérego si¢ w rzeczach Cerkiewnych dopu-
szczal Konstanty Xigze Ostrogski 1 przed rokiem 1596 1 na Synodzie
Brzesckim w tym roku, i po nim. Lecz Sapieha, gdyby i przywlaszczyt)
albo mial polecone sobie to, czego zdawal si¢ zadaé, nie inaczey, tylko
podobnie iak Jozafat, bylby postapil. Dowidédl bowiem tego czynem
w roku 1619 (Wyzey Str.44—45). Ale rozumi, pisze Lew nast¢pnie, strona
przeciwna ze y my z wami konspiruiemy si¢ &  Czyni! to Jozafat, co
mu obowiazek Arcybiskupi kazal, czego chcial Krél, co sam przysadzat
mu kanclerz Litewski. Wigc 1 sam, i Kro6l, nastgpowali na sumienia
ludzkie? Jezeli tak; za co6z chcialby uniknaé skutkéw wilasnego czynu
1 cata publiczng inwidye zwala¢ na inng osob¢? Podobno, Panie Woie-
wodo Wilenski i Mohilowski Starosto!' lubite§ ziada¢ kasztany, ale cu-
dzemi r¢kami w goragcym grzebaé popiele! uchodzi¢ za surowego Katolika,
a na cel nienawisci Nieunickiey wystawi¢ Ziednoczonych Biskupow! Z tey
to przyczyny wszelkie zle przypisywate§ samym Unitom, i o tem Nie-
unitow uwiadomiate§ (Str. 190).

14. W przytoczonych Jozafata stowach; tocby i te opusci¢ i z Pan-
stwa wyprowadzi¢, zaimek tg oznacza wiare Rzymskq, ktora, iak odpo-
wiada Sapieha, dawno zasiedziala w tych Panstwach, to jest Rusko-Pol-



DOKUMENTA DO DZIEJOW BE. JOZAFATA KUNCEWICZA. 209

skich, i ktoéra teraz, czyli za czasu Lwa i Kuncewicza, litigiosam et
contentiosam consortem, aemulam nabozenstwa i postuszenstwa Oycu Swie-
temu, przyjela, albo raczey, podlug wyrazenia Jozafatowego pod liczba
powyzsza 13, Duchowienstwo nabozenstwa Rzymskiego, na ktére czyniono
halasypodczas Seymow. Gdyby albowiem Jozafat nie ia, lecz Nieunig rozu-
mial; poniewaz wzgledem ftey, Unia byla terazprzyjeta cemula nabozenstwa i
postuszeristwa Oycu Swietemu, a nadto consors i towarzyszka, wypadaloby
koniecznie, Zeteraz Unia z Nieunig potaczyly si¢ w iedno towarzystwo, i Nie-
unianie gardzila nabozenstwem Unii consorlis suce, a nawet roOwnie iak Unia
oddawata postuszenstwo Oycu Swigtemu, bedac wiarg Bzymskg od dawna
zasiedziala w tych Panstwach. Ktoéra bowiem Jozafat nazwal f¢, ta po-
dlug Sapiehy byla wiarg Bzymskg. Mogliz o tern Jozafat z Sapicha
chéd na chwil¢ pomys$le¢? Jezeli pewnie obadwa niecierpieli pomieszania
zmystow, lecz rozsadnie tlumaczyé si¢ chcieli; o Nieunii i Nieunitach
w tem mieyscu zadney wzmianki czyni¢ im nie wypadato. Te bowiem
wyrazy B. Arcybiskupa porownywaiac z powyzszemi, oczywista iest rze-
cz3, ze bronigc siebie i sprawy swoiey, tak rozumowal: ,Nie na samych
,Unitow, lecz i na duchowienstwo Lacinskie, petno krzyku w czasie Na-
rodowych Zgromadzen. Gdyby wigc kto dla u$mierzenia glosow burzli-
wych, 1 pokoiu, zadal wypedzenia z kraiu Unitéw; nalezaloby i ducho-
wienstwo Lacinskie na wygnanie potgpi¢: boJednakowa przyczyna iedna-
Lkowy skutek za soba pociagac zwykla. A zZe to byloby naywigksza nie-
sprawiedliwo$cia; wigc i tamto rdéwnie niegodziwem bydZz musi.“ Azatem
i Sapieha musial nie za Nieunig obstawaé, lecz mowi¢ o tych samych
wyznaniach, o ktorych pisat Jozafat, Jakoz to 1 uczynil: ale tak, iz
naywyrazniey pokazal, iak daleko od stusznos$ci odstapi¢ moze naywie-
kszy czlowiek sama powodowany niech¢cig. Nie naganiwszy bowiem Wia-
ry Bzymskiey, choé¢ na nig, podobnie iak i Unia, a nawet z powodu Unii
krzyczano, owszem ig wyraznie pochwaliwszy iako Swieta, starozytna,
stawng i wewnatrz i zewnatrz kraiu dla zgody i potegi, a owe krzyki na-
zwawszy potworzg i uwloczeniem niegodziwem (calumnias et detractiones
patitur), na iedna i sama powstal Unia, nazwal [itigiosam et contentio-
sam consortem, warchoioliwg towarzyszkq, i milg, a to wszystko dla tego,
7ze od czasu iey odrodzenia si¢ powstali warcholowie, iakich nigdy Bzecz-
Pospolila nie miala, i na nia, réwnie jak dla niey, na kazdym Seymie
na kazdem publicznem zgromadzeniu, na kazdem posiedzeniu prywatnem,
Potwarcze 1 uwtaczaigce otwierali usta. Wigc ona i swarliwa, i godna
Wypedzenia z kraiuj, dla tego, ze ktos zty, iey nie lubigc, potwarzat i wia-
r¢ BzymsJcq, 1 zaktocil pokoy domowy? Powstala ona nie za panowa-
nia Zygmunta III. Znaly ia wieki udzielnych Xiazat Ruskich (Wyzey Str. 129).
Kwitngta za Witolda (Wyzey Str. 151). Trwata pod Wtadystawem III, Ka-
zimierzem TY, Janem Oibrechtem, Alexandrem a nawet Zygmuntem I
(YYyzey Str. 154- 16/). Z natury swoiey przyiacidtka zgody, kray iiego mie-
szkancoOw uszczesliwiata pokoiem. Cierpiata czasem odtych samych, ktorych
kyta wierna towarzyszka, lecz nigdy nie macita, ani na publicznych zia-
Przeglad Poznanski XXXIV, 2. 14
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zdach, ani na posiedzeniach prywatnych. Zniszczyta i3 intryga Mo-
skiewskiego Gabinetu. Duch Niemieckiego zepsucia zarazit Pruskie, Wiel-
ko - iMatopolskie Krainy. Ozional Litwe, zmienil nawet Ruskie wyzna-
nie. Im gorliwiey opierali si¢ Katolicy, tem wigksze ze strony Roéznowier-
cow popelniano naduzycia i gwalty, tem okropnieysze wzniecano burze.
Kt6z onych sprawcg? Sapieho! nie mozesz Unitow oskarzaé, bo ich
az do roku 1595 nie bylo. Obwin wigc wiarg Rzymskq, nazwiy uporng,
swarliwg, warchotem, bo gdy iey odwieczne zniewazano prawa, zabie-
rano maiatki, hanbiono $wigtosci, ieszcze, gdy si¢ bronita, ze wszystkich
stron na nig wotano! A iezeli tego sumienie ci zabrania; iakim sposo-
bem godzito si¢ krzywdzi¢ Unia, ktora, po swoiem odrodzeniu si¢, w ni-
czem co do losu i postgpowania swego, nie roznita si¢ od tamtey? Ona
w kraiu zapobiegla szerzacemu si¢ zepsuciu zdan i obyczaidéw odwiecz-
nych przez nowomodne wymysty. Ona chciata wykorzeni¢ nienawi$§¢ Ru-
skiego rodu ku Lachom. Ona usuwala zagraniczne wpltywy szkodliwe in-
teresom Oyczyzny. Nie podobato si¢ to wielom. Jedni przywiazani do
Niemieckich nowoS$ci, i radziby one upowszechni¢, iako Lutra i Kalwina
Zwolennicy, drudzy, iak Konstanty Ostrogski, pobudzani listami i biegasa-
mi Carogrodzkiemi 1 Alexandryiskiemi; inni o$mieleni Moskiewskiemi i
Teofanowemi obietnicami i blogostawienstwy, iak czern Zaporozska i Ukra-
inska; wszyscy weztem Konfederacyi zlaczeni, powstali na Unia przeci-
wng ich uprzedzeniu i widokom: a ze i w niey i osobach Lacinskiego
Obrzadku znalezli Me¢zow nie bardzo sobie powolnych; przemoca chcac do-
kaza¢ swego, brozdzili po domach prywatnych, huczeli na zgromadzeniach
gminnych, wsrzéd §wiatyni Narad Seymowych zuchwale wznosili glosy, gro-
zili dobytemi szablami, napadali na mieszkania strony przeciwney, z wrza-
skiem zaiezdzali do Kroélewskiego Zamku, nieraz nawet rozlewali krew ludzka.
Tak si¢ wigc miata Unia, iak wiara Rzymska przed rokiem 1595. Tg je-
dnakze od grzechu sam Sapieha uwalnia: z tamta divortium uczynié ra-
dzi, iako warchowliwg towarzyszkq, bo przyniosta warchotow iaJcich nigdy
kray Polski nie widziatl'.! Lecz tak zwykl si¢ tlumaczyé, kogo gwatlto-
wna nieche¢¢ zaslepia! Znienawidzonego potgpia, nie tylko o to, co mu si¢
nawet nie $nilo, lecz i o to, co iego zrobil przeciwnik!

15. W kazdey odpowiedzi przeciwny i sobie istuszno$ci Sapieha. Wyzey
Str. 27 1194 No 5 ganit wdawanie si¢ w niebespieczenstwo, i zalecat unikanie ok-
kazyi, tu przeciwnie zadal aby stuga Bozy znosit chlosty, obelgi, szyderstwa,
zadnych nie unikal niebespieczenstw, zadnych nie lgkal si¢ katowni, lecz razem
za S. Ambrozym ostrzegl, ze cierpigcy powinien bydz taki,ktoryby nic nikomu
nie wydart, nikogo przemocq nie ucisngl, niczyiey krwi nie wylat, zadnego
prawa nie zgwalcil, izby mogt rzec bespiecznie z Psalmista (119,7): gdym mo-
wil z niemi przesladowali mie bez przyczyny. W przeciwnym bowiem
razie, nie cierpialby iako stuga Chrystusow. To on do Jozafata. Coz
stad wnie§¢? Oto: ,,Wy Unici, prawda, ze wiele zlego ponosicie od Nie-
Lunitow: iednakze nie iestescie stugami Chrystusowemi: bo si¢ zle z wami

,obchodza dla zabraney przez was cudzey wtlasnosci, uciemig¢zenia sla-
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,bych, wylania krwi niewinney, zgwalcenia prawa. Cierpicie zatem nie
»bez przyczyny.F Dopuscili siez oni w rzeczy samey tych zbrodni? By-
naymniey. Zaden z duchownych, zaden ze $wieckich Ziednoczonych, nie-
Sciggnal reki na grabiez i mordy. Nic bowiem o tein spolczesne nie nad-
mieniaia pomniki. Sami Nieprzyiaciele, iakkolwiek w ogulno$ci zarzucali
przesladowania i gwalty, w szezegulno$ci atoli zadnego nigdy nie wykazali
rabusia 1 me¢zobdycy, wyiawszy, gdy to przypisywali Unitom, co stato
si¢ przez wladze Rzadowe w skutku prawnych wyrokéw. Jakim wigc su-
mieniem pomawial o to Sapieha? Jezeli za§ o tern nie mys$lal; za co
odwotat si¢ do zdania Ambrozego aby w osbie Un itow Jozafata upomniat ?
mAlboz wolno wyrzucaé na oczy to co si¢ nigdy nie popetnito?

16. Owoz do iakiego stopnia ponizal Arcybiskupa Kanclerz, gdy
w iego ustach $mial polozy¢ stowa wyrzeczone od diabla. Ten tylko bo-
wiem zada! przetworzenia cudownego kamieni (Mat4, 3). Lecz daymy pokoy
nieludzkim szyderstwom. Obaczmy raczey,czy mial prawo Jozafat pieczg-
towania Cerkwi: a iezeli mial, czy godziwie go uzyt. Byl Arcybiskupem
prawnie nominowanym i poswigconym. Mial zatem wladz¢ zarzadzania
wszystkiemi Cerkwiami w obrebach Archidyecezyi swoiey, taka, iaka z pra-
wa kazdemu Ordynaryuszowi stuzyta. W razie przeciwnym, préoznym tylko
szczycitby si¢ tytutem, czego ani Krdél nominuigcy nie chcial, ani poswig-
cajacy Metropolita nie zyczyl. Nieunia nie mogta $cie$nia¢ iego iurysdy-
kcyi, bo ta nie od woli podrgcznych, lecz prawych Zwierzchnikéow, prawa
i zwyczaiu zawisla. Mieli ia zupelna Natanael Sielecki, Grzegorz Iwa-
nowicz Herman, Gedeon Brolinski, Jozafata porzednicy, Unici: sam wigc
on mial bydz Pasterzem bez mocy zagladania do szczegulowych owczarni
przedziatow? Jezeli Atanazemu nikt stusznie zaprzeczy¢ nie moze prawa
do catego Patryarchatu Alexandriyskiego, lubo byl przez Aryanéw wzna-
czney czg$ci zaigty, a kilkakrotnie zmuszany wyrokami, nawet Cesarskiemi,
do opuszczenia Stolicy; moznaz zaprzeczy¢ Jozafatowi, ktérego nikt ni-
gdy nie usunat od rzadow, owszem, ktéoremu wykonywanie wladzy pa-
sterskiey sankcyonowala Panuiacego wola? (Wyzey Str. 44 — 45). Wolno
niu wige bylo tak postapié¢, iak wskazywata potrzeba. Jak uzylswoiego prawa
nadmienito si¢ wyzey (Str. 44 — 45; 191. 207). Stamtad si¢ okazuie,
ze, ile si¢ godzito, cierpial postgpowanie oblakanych owieczek, ani onym
zabranial oddzielnego spokoynego nabozenstwa. Chetnie nawet przychy-
lajac si¢ do tagodnego postgpowania odemknal Cerkwie dla burzliwszych,
w nadziei ze tem onych do upamigtania si¢ pociggnie. Lecz widzac co-
raz zuchwalszych, musial zamkna¢ powtornie, daleki iednak od opierania
si¢ przemocy. Nie zganit mu tego kroku Monarcha, a nawet uznal za
stuszny, iak ze skutku wnosi¢ wypada. Swiadczy albowiem Autor Obrony
Weryfilcacyi (Str. 119), ze lubo Nieunici prosili Zygmunta III o otwo-
rzenie Cerkwi, te iednak w Mohilowie i Orszy od lat trzech az po-
dzisdzien, to iest od roku 1619 do 1621, staly popieczg¢towane. Prawda,
co moéwi Sapieha, ze Chrystus tego nie czyuil: lecz zapomniat o tem Mo-

hilowski Starosta, ze gdy w tem miesScie wiele bylo Modlitewni poswie-
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conych nabozenstwu i ofiarom publicznym, a niektére z nich staty zawsze
otworem; w catym Kraiu Zydowskim ieden tylko byt Kosciét Jerozolimski,
ktory gdyby zamknigto, zamknigtoby dla ztych i dobrych: zapomniatl takze,
ze Chrystus, lubo go pieczgtowaé nie kazatl, dwa razy atoli wypedzit z niego
nieswornych, na poczatku i przy koncu urz¢gdowania swego (Jan 2, 13 — 16.
Mat. 21, 12—13). Gdyby Jozafat dostownie byt nas§ladowat Chrystusa; nie
krzyczanozby nan ieszcze glosniey: ukrzyzuy ?

17. Jak wielka byta niewiadomo$¢ Ruskich Kaptanow, domyslac
si¢ mozna z Kobrynskiego Soboru Roku 1626, na ktérym, mig¢dzy inne-
mi, zalit si¢ Smolenski Biskup, iz pewen nieumial Pilata od Chrystusa
rozréozni¢, i twierdzil, Pilat byl Christos (Zbiér Pism réznych Str. 374).
Lecz nie byli uczensi i Nieuniccy. ,Ustali nauczyciele, pisze zachgcaiac
do odnowienia Unii Hipacego Konstantyn ,ustali przepowiadacze stowa
,Bozego, ustaly nauki, ustaly kazania, a zatem nastapito zniszczenie
,»y unmieyszenie chwaty Bozey -nastapit gtéd stluchania slowa Bozego,
»hastapito zatem odstapienie od wiary i zakonu.“ (Obrona Jednosci Cer-
Mewney Str. 316.) 1 nie dziw. Wtasnie bowiem az do czasu, o ktoérym
mowa, nie tylko zadnego Seminarium Duchownego, ale nawet Zadney
szkoly S$wieckiey dla mlodziezy Obrzadku naszego nie bylo. Pierwsza
w Ostrogu utworzyl roku 1580 dopiero wzmiankowany Xiaz¢ Konstan-
tyn pod zarzadem Cyrillego Lukarego. Drugiey we Lwowie z porady
Joachima Antyochiyskiego Patryarchy w roku 1586 urzadzoney nauczy-
cielem byt Arseniusz zbiegly Metropolita Dymonitski i Elassonski. Trze-
cia w Kiiowie roku 1588 zatozona upowazni! roku 1620 Teofao Patryar-
cha Jerozolimski (Istor. Rossii. Jerarchii T. 1. Str. 458. Ob Unii Str. 53.
Joann U csarch Bolgarskij przez Kalaydowucza fol 119—No 107: Opisanie
Kieowosofijsk. Sobora Str. 151). Kazdy przeto, kto wigcey chcial umie¢ nad
proste czytania i pisania poczatki, albo do Krakowa (Uniwersytet Wilenski
uprzywilejowat Stefan Batory roku 1578) udawaé si¢ musial np. Pociey,
albo sam siebie doskonali¢ 4 radzi¢ si¢ Jezuitow np. Kuncewicz, albo
szuka¢ rozumu mi¢dzy zagranicznymi Protestantami np. Smotrzycki. Unici
wigc nie byli w stanie naprawienia tego pr¢dko co niedbalstwo Nieunitow
zepsuto, tern bardziey, ze iak Metropolici Pociey i Rutski, tak Biskupi
ze wszech stron napastowani i obdzierani, do utrzymania swego bytu i
odzyskania uronionych funduszow wszelkiego starania przyktada¢ naprzod
byli nagleni. Czynili iednak co mogli dla wskrzeszenia nauk upadtych.
I tak Pociey trzeciego roku Biskupstwa postaral si¢ o przywiley Krolew-
ski zatwierdzaigcy utrzymywanie szkolty i Kaznodziei z funduszu Mona-
steru Wtodzimierskiego S. Spasa (No. 2. Papierow Wtodzimierskich). Zmie-
nit si¢ pozniey ten fundusz, Seminarium iednak trwalo az do roku 1713, kie-
dy Superior Kobrynski resztki iego dochodéow pod siebie zagarnat. Zo-
stawszy Metropolita wyiednalJ kolo roku 1607 dla $wieckich Klerykow
mieysce w Gratzu i Rzymskiem Collegium de propaganda fide (Akt. Me-
tropol. Fasc. 13. No. 119). Nastepca Jego Rutski w przekonaniu ze Swiec-
cy przez Bazylianow tylko i rzadzeni i edukowani bydz powinni, nay-
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gorliwiey zaigl si¢ mlodemi Zakonnikami, a nie maiac u siebie zdolnych
Mistrzow, udat si¢ do Lacinskich Biskupow iJezuitow, i dla iednych zapewnit
sposobno$¢ uczenia si¢ w obcych Seminariach, dla drugich umieszczonych
u Jezuitow sami Oycowie z kwesty obmyslali pozywienie i odziez. Tym
sposobem w Kaliszu, Pufltusku, Nie§wiezu, i innych szkotach, przez wyz-
sze filozoficzne 1 teologiczne nauki usposabial onych do postug dyecezy-
alnych (Vita Jos. Wel. Rutski. Zbior Pism réznych Str. 432). Jego ta-
kze staraniem ,teraz $wiezo, lat temu dwie (azatem roku 1615) ,,od Oyca
Swigtego Papieza Rzymskiego (Pawta V) ,toémy wzigli dobrodzieystwo,
»z¢ dwadzie$cia dwa braci Zakonney moze si¢ uczy¢ kosztem iego po
,»roznych stronach Krze§cianstwa — —a mianowicie czterey w Rzymie w Col-
legium Greckim, *) dwa w Wiedniu, dwa w Pradze, dwa w Olomuncu,
»sze§¢ w Brunsberku, sze$¢ w Wilnie“ (Obrona Jednosci Cerkiewney
Str. 106 — 107). On w roku 1617 zaprowadzit szkoly Bazylianskie
w Nowogrodku i Minsku. On wreszcie czy to dla nalegania Papiezskiego,
czy sam z Biskupami- przekonany o niezb¢dney potrzebie zaradzenia nie-
dostatkowi usposobionych Kaptanow, roku 1626 na Synodzie Kobrynskim
ze sktadek catego Duchowienstwa Wyzszego i nizszego, Swieckiego i Za-
konnego, tudziez ofiar Stolicy Apostolskiey i innych dobrodziejéow zebrat
fundusz na glowne Seminarium, mieysce na to przeznaczywszy w Klaszto-
rze Mifskim. (Zbior pism rozinych Str. 369 — 382. Proieht Refor. Duch
X. A. Sosnowskiego Regkop.) Oczywista wigc iest rzecza, ze B. Joza-
fat rzadzacy Archidyecezya Polocka migdzy rokiem 1617 i 1623, w nay-
wiekszey czeSci musial przestawa¢ na takich Parochach, iakich mu Po-
przednicy zostawili, a ich nast¢pne ubywanie zapeinia¢ wyborem mlodziezy
rownie nieokrzesaney iak wszedzie. Nie zaniedbywal iednakze, iuz wizy-
fuigc, iuz sktadaiac synody, onych przeksztatca¢ (Str. (w Ms.) 4. 18. 39.
160). W poréwnaniu zatem z nieunickiem duchowienstwem, mial nierd-
wnie lepszych Kaptanéow, i nader prawdziwie, odpowiadaiac Sapieze,
twierdzit: ,tym zli, y nieumiej¢tni, ze mi¢ stuchaia: kiedyby byli po woli
»Schizmatykom, cizby byli dobrzy y uczeni. A iezeli niektérzy sa grubi,

O ,Zakon Bazylianski przez posrzednictwo Jezuitow starat si¢ dla siebie ziednao te
.mieysca przeznaczone dla Swieckich (Seminarii de Propaganda fide i Collegii Grmci)
i iuz w roku 1619 XX. Bazylianie wtracili si¢ ze swoiemi do tego Kollegium (: Grre-
wcum:). W  wyniktey stad sprzeczce, gdy w roku 1623 dnia 23 Maia pod Grzegorzem
»XV wypadt dekret watpliwy; Metropolita zapytat si¢ Kardynata Bandinus Protekora
»Rusi, kogo ma postaé, ktory mu posylajac dekret, listem de die 30 Aprilis roku 1624
»~dal zna¢, ze moze posta¢ §wieckich, a Kongregacya rozmnozenia wiary dekretem swoim
,P°d rokiem tymze 1624 dnia 23 Maia wydanym zganita to wdzieranie si¢ Zakonu. Me-
stropolita iednakze w roku 1627 postat do Collegium Greckiego, iednego Swieckiego, dru-
giego Zakonnika, i ci za przylozeniem si¢, Kardynata Bandinus obydwa przyigci. Zmu-
szal wprawdzie Kardynat Bandinus Metropolite, aby Swieckich posytat, lecz ten znio-
,stszy si¢ z Zakonem pod roznemi uchylat si¢ od tego pozorami, naywigcey ostaniajac
»SW tern: ze Zakonnicy .ile Professy pewnieysi sa dotrwania w obrzadku i stanie du-
chownym ; iakowemi przedstawieniami zrzadzit tylko to, ze postanowiono nieprzyimowaé
»Swieckich, iesli wprzéd nie wykonaia przysiegi, iz beda w stanie duchownym." X. An-
toni Sosnowski w Re¢kop. Proiekt Reformy Duchow.
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»tych Schyzma narodzita, a nie Unia. Niechze na Schyzmg¢ narzekaia,
»a nie na mi¢“ (Wyzey Str. 36). Naostatek Sapicha nie z wlasnego
przekonania si¢ osobistego zarzucal ciemno$¢ i gorszace zycie Parochow,
lecz, iak sam wyznaie, a Jozafat domys$la¢ si¢ kaze, sfyszafl tylko od nie-
przyiaciot iego. Gdy zas$ pisze: Popow dobrych nie wiele macie, niechcacy
oddaie sprawiedliwo$é pasterskiemu staraniu, ze w przeciaggu lat niespeina
pigciu, gdy niemoégl wszystkich przynaymniey niektorych ulepszyt (Obacz
B. Jozafata Katechyzm i Ustawy Str. 39 dla o$wiecenia i uchwaty du-
chowienstwa dyecezyalnego napisane. Nizey Str. (?).)

18. Dla czego S. Mgczennik nabozenstwo Nieunitow spolczesnych
bluznierstwem i bezbozenstwem nazywal, nadmienito si¢ (Wyzey Str. 49.197
Patrz takze Str. 193). W rzeczy samey, gdzie niemasz prawey wiary,
tam niemasz i nabozenstwa prawego. Nieprawos¢ za$ wszelka w niczem
si¢ od bezbozno$ci nie rdézni. Nieunici wprawdzie w wielu Artykutach
zgadzali si¢ zupelnie z wyznaniem Lacinskiego Kosciota. Lecz gdy odmia-
tali pochodzenie Duclia od Syna, gdy zaprzeczali madu poiedynczego po
$mierci, gdy nie tylko harde czolo stawili wladzy Papieza, ale nadto
w naygrubszych z niey szydzili wyrazach, gdy w stuzbie Bozey dopuszczali
si¢ oznak gwaltowney nienawisci ku Unitom i ich uszanowaniu ku Apo-
stolskiey Stolicy; gdy zatem nietylko bladzili w wierze, ale nawet dalecy
byli od Chrzescianskiey milosci, ktora iest nabozenstwa podstawa, a nawet
domy Boze bezczescili wykrzykami na pochodzenie Ducha od Syna, na
Gtowe Chrystusowego Kosciota itp. bluznili w nich i dopuszczali sighezbo-
zenstwa W $cislem znaczeniu tych wyrazow. Ale tego niechcial domyslaé¢
si¢ Sapieha. Bo podilug niego niewiadomo kto lepiey wierzy Katolik czy
tez Nieunit (Str. 197), a pewna iest rzecza, iz lepszy od Unita Syz-
matyk. Stad poszlo, ze pomodéwienie nabozenstwa Nieunickiego o bluinier-
stwo, do rzedu kontumelii zaliczyl, ktéra, poniewaz sama przez si¢ nie
wystarczata do obwinienia Jozafata, potaczyt ia =z tylekrotnie powtdrzo-
nem piecz¢towaniem i zamykaniem Cerkiew. , Ty sam, prawi, bluznisz,
,»gdy nabozenstwo odszczepiencOw zowiesz bluZnierstwem, grzeszysz prze-
ciwko jednos$ci, zgodzie, milo§ci wzaiemney, nakazaney od Pawta, bo ich
.potwarzasz, bo zamykasz ich Cerkwie, bo ich przez to obrazasz.“ J coz
to powinien byl uczyni¢ Jozafat, aby si¢ Nieunitom podobal, i zastuzyt
na pochwal¢ Sapiechy? Potrzeba byto odstapi¢ wiary zachodniego Kos$ciota
iprzyia¢ zdania utrzymywane na Wschodzie. Przynaymniey wypadato zacho-
waé si¢ oboigtnie wzgledem Unii, nic nie moéwi¢ na odszczepiencze zasady,
nie przeszkadzaé ich upowszechnieniu, pozwala¢ aby po Cerkwiach, brzmialy
nieznane dawnym Oycom Greckim odglosy, nazywaé¢ one prawowiernemi
zwolennikow Focyusza, Michata Cerullarego, Marka z Efezu, a nawet
Grzegorza Palame¢ (Wyzey Str. 147) i tworcow biednego Stohtawu (Karamzyn
T. 8. Str. 109) i zagorzelca Filipa (Poin. istorycz. izjestje o razkolnikach
Str. 143), uwaza¢ za wiernych opowiadaczy Ewangeliczney nauki, mie¢
za iednomyS$lnych braci w Chrystusie, zachowa¢ z niemi religiyng zgodg
i pokdy Cerkiewny. Tym albowiem sposobem nietylko by ich nie obra-
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zal, ale i zyl z niemi w iedno$ci. Lecz czy przez to dopelnilbyApostol-
skiego zalecenia? Wszak Apostol piszac do gmin Efezkiey, Galatowskiey
Kolosenskiey, nie brata heretykow lub syzmatykow z prawowiernemi, lecz,
tylko ostatnich upomina, tych prosi o unikanie wzaiemnych ktdtni, o che-
tne darowanie spdlnych uraz, o stala zgode i1 milo§¢ polegajaca na ie-
dnodci ducha. Przeciwnie iak sam Alexandra, Hymeneusza i Fileta, sieig-
cych akatolickie marzenia, oddal Szatanowi aby odwykli bluznierstw
(I Tym. 1, 20. 2 Tym. 2, 17), a przeklina Aniota nawet falszywie naucza-
jacego (Gal. 1,8), tak heretykéw i utrzymuiagcych razdory strzedz si¢ kaze
(Tyt. 3, 10. 1 Kor. 11, 18). Pewnie Jozafat nie macil w zaciszy iedno-
wiernych Chrzescian: a gdy niezgodnych prowadzit do spoélnictwa prawd
Cerkiewnych: gdy zaradzal aby nie bluznili uparci; wykonywat to, czego Nau-
czyciel narodow od prawych stug Chrystusa wymagal. Azatem nie $ciagnatl na
siebie ani sadu, ani ognia, ktéremi Zbawiciel pogrozit moéwiacym do brata:
Haku!i glupcze! (Mat. 5, 22). Wolny albowiem od niechgci osobistey, nie ludzi,
lecz ich zte postgpowanie naganiat (Wyzey Str. 198 i 199). Wzorem Nie-
bieskiego Postanca surowym byt na ludzkie besprawia,, ostrym na zatwardzia-
los¢, a gdy ten bicza si¢ uigl za zniewage Panskiey $§wiatyni; on Cerkwie
przed niepoboznemi zamykal. Nie wszystkich wprawdzie nawrécit, rownie iak
nie wszyscy przyigli opowiadanie Chrystusa. Byli iednak, ktérzy ustuchali gto-
su Pasterza. W takich liczbie miescili sigLateccy, Bochariscy, Kosorowscy,
Terlikowscy, Codykowie, Gutkieny (Str. (w Ms.) 51. 79.) stowem ledwie nie
wszyscy obywatele Poloccy (w Ms. Str. 41. 42.) i bardzo wielu po Biatey
Rusi rospierzchtych (w Ms. Str 18). Nikogo nieodrazal od siebie, owszem
ludzkos$cig uprzedzal (wMs. Str. 43. 51. 128. 132): chlebem do wiary kato-
lickiey pociggat (w Ms. Str. 60). Odstapili go niektdérzy, nie ostroscia,
nie zamykaniem Cerkwi uwiedzeni, iak wymawia Sapieha, tych bowiem
ani w Polocku, ani Witebsku nie pieczg¢towal. Sam 6w Kanclerz w innem
mieyscu swego listu o iednym Mohylowie nadmienia. Dowiodly zeznania
swiadkow, zaboyey nawet przyznali, ze Smotrzycki wzniecil nienawisé.
Jeszcze bardziey skrzywdzil Arcybiskupa Sapieha, gdy mu przypisal $cia-
ganie na Rzeczpospolita biebespieczenstwa. Niczem bowiem niezagrozit
iey dobru, niczem Katolikow nieprzyprawit o zgubg. Obstaiac przy pra-
wach kraiowych oburzyl wichrzycieli na siebie, a za Katolicyzm duszg
swoi¢ potozyl. Dalsze potwarzanie Unii, nie i3 lecz samego krzywdzi potwarcg,
gdy to iey przyznaie co ze zlo§liwey nieunii wyniklto. Chyba ze trzeba
Potgpia¢ Ewangeliczna nauke¢ dla tego, ze iey nieprzyiaciele mieczem
> ogniem przezkilka wiekéw wnaydzikszym sposobie miliony wyniszczyli
zyigcych!
19. Z przytoczonych stow Blogostawionego Kuncewicza nie widaé, co
bylo, czego mu niepozwalala wtadza iego; z tego iednak co poprzedzito
i nastgpuie, z ostrosci mu zarzuconey, domys$la¢ si¢ mozna, ze mowil
0 srzodkacli przez siebie uzytych, do wykorzenienia odszczepiedstwa, imien-
nie za§ o Cerkwiach Syzmatykom odigtych, lub zapieczetowanych. Ze
n;ial do tego prawo powiedziato si¢ wyzey (Str. 43—45. 49. 207. 211—212):
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ze czynil to wzorem owych Swietych Biskupow, ktorzy zabrane przez Ary-
anow 1 Donatystow Kos$cioty starali si¢ onym odebraé¢; ze zatem to tylko
wykonywal, co mu nakazywata Pasterska iego powinnos¢; Ze tem samem nie
rzadzit si¢ wilcza napascig, iak Czerncy Kiiowscy i ich opiekunowie Ko-
zacy (Wyzey Str. 40—41. 183), lub zwolennicy Kalwina, Lutra, Socyna,
ktorych gwalttow peilne sa karty Historyi Kraiowey; sama oczywisto$¢ wska-
zuie. Jego wtladza iako Arcybiskupa rowna byta Pawlowey. Podlug za-
sad albowiem Katolickich byl Apostolskim Nastgpca. Nic nie przedsigbral,
nic nie opuscit Pawel, coby ozuchwalilo spolczesnych kacerzow Ilub od-
szczepiencOw z uszczerbkiem prawowiernosci, i krzywdzi go Sapieha, gdy
si¢ domniemywaé¢ kaze, iakoby nie wszystko czynil, co mogt i byl powi-
nien iako pomnozyciel i str6z Chrystusowey nauki. Stowa bowiem do Ko-
ryntyan, ktére Kanclerz Litewski po swoiemu ulozone, do swego naciaga
zdania, w innem wecale znaczeniu sg wyrzeczone. Pawel S. lekcewazony
i potwarzany od niektéorych zle mys$lacych w Cerkwi Koryntskiey, pisat
do niey (w licie 2. Roz. 10): Artna militice noslrce non carnalia sunt,
sed potentia Deo ad destructionem munitionum (non debilia, sed talia
quac adjuvante Deo apta validaque ad &) consilia destruentes et omnem
altitudinem extollenlem se adversus scientiam Dei et in captivita-
tem redigentes omnem intellectum in ubsequium Christi et in promptu
habentes ulcisci omnem inobedientiam et si amplius aliguid gloria-
tus fuero de poteslate nostra gnam dedit nobis Deus in wdificationem
et non in destructionem vestram; non erubescam. Ut autem non exi-
stimer tanquam terrere vos per epislolas; guoniam guidem epistolce, inqui-
unt, graves sunt et fortes (w liScie 1. Roz. 4 grozil: Quid vidtis ut
cum virgqt veniam ad vos?): prcesentia autem corporis infirma, et ser-
mo contemptibilis; hoc cogitet gui ejusmodi est, guia guales sumus verbo
per epistolas absentes, tales et prcesentes in facto. Stern porOwnawszy
zapewnienie tegoz Apostola w tymze liscie Roz. 12: Nihil minus fui ab
iis, gui sunt supra modum Apostoli: lametsi nihil sum. Signa tamen
Aposlolatus mei facta sunt super vos, in omnipatientia, in Signis, in pro-
digiis, in virtutibus. Quid est emm, quod minus liabuistis prce ceteris
Ecclesiis, nisi quod ego ipse non gravavi vos? widoczng iest rzecza, ze
6w uczen Chrystusow dat do zrozumienia iz prawdziwym byl Apostotem.
»Walczytem, prawi, za Chrystusa, bronig nie $wiatowa, lecz taka, iaka
»mi¢ Bog raczyt opatrzy¢, zdolna dziataniem Bozem do pokonania nay-
»wigkszego oporu: iednych naysubtelnieysze rozumowania przeciwko Bos-
,kiey nauce oslabiwszy az do nikczemnosci, ich poigcie sktonitem do po-
kornego Chrystusowi postuszenstwa; na drugich uporczywych mia-
Ltem na dorgdziu srzodki do wukarania ich przeciwienstwa, ktorych
,»1 uzytem cudownie poskramiaigc bezboznos¢ owego migdzy wami zu-
chwalca, ktory powazyl si¢ wlasng macoch¢ poia¢ za zong.” (I Kor.
5, 1—5.) ,Nie wstyd mi poszczyci¢ si¢ przed wami ta mocg po-
~zwolong mi od Boga, ktéorey uzylem na wasze dobro, nie za$ zepsucie.

1 aby si¢ wam nie zdawalo, iakobym listownie tylko was straszyl; sa
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sbowiem ktorzy gadaia, ze listy moie sa cigzkie i grozne, lecz przyto-
,,mno$¢ osobista staba a mowa niepoczesna; niech wie, kto o mnie tak
smniema, ze iaki iestem, gdy nie przytomny pisz¢, takiz iestem, gdy obe-
wcnie dzialamze przeto tak nieprzytomny iak obecny, czym byl, wy-
kazat i dzielnoScig nauki i cudownemi czynami: i lubo sam z siebie byt
niczem; z daru iednak Bozego wyrdéwnat naycelnieyszym Apostolom, sto-
wem 1 dzietem, tak, iz Koryntczykém nie nie brakto,' czem inne Kos$cioty
nad nichby poszczyci¢ si¢ mogly, to wyiawszy, ze nie mieli szczg¢$cia do-
$wiadczy¢ iakiey przykro$ci w podeymowaniu Pawtla swym kosztem (Po-
rownay 1 Kor. 9, 4 12). Co zatem wygrat Sapieha pociagaiac Jozafata
do Apostolskiego postgpowania? Nauczal Pawel, nauczal i Arcybiskup:
gromit twardszych tamten, podobnie i ten czasem surowszey uzywal mowy:
grozil 6w, rownie i ten gdy bylo potrzeba udawat si¢ do pogrozek (Wyzey
Str.29.198), pierwszy zlosliwych przestepcow, iako to wzmiankowanego Kazi-
rodcg, upartych réznowiercow (Str.(wMs.) 420) cudownemi karami zmuszal do
powrotu na tono cnoty i prawdy; Jozafat, nie obdarzony mocg cudéw, za-
mykaniem Cerkwi staral si¢ zapamictalych Jednosci Swictey pozyskac.
Lecz podobno przywidziatlo sic Solonowi Litewskiemu, iakoby $. Pawet
rzadzit si¢ zdaniem spolczesnego Seneki. Dla tego tez przytoczywszy, co
mial wyrzec Rzymski Poeta: temporibus mores sapiens sine crimine mu-
tat, natychmiast po owym Filozofie: hoc facere, laus est, quod expedit,
non quod licet: daie mieysce Apostolowi: omnia licent, sed non omnia
conveniunt. Wierze, ze u pogan byl medrcem, kto umial do czasu si¢
stosowaé, a obyczaie zmienial za powiewem okolicznosci. Stad to i Se-
neka, lubo mu wolno bylo upominaé swego ucznia Nerona; wolal iednak
wyuzdaniu iego, pochlebiaé, bo tamto [licebat, to eocpediebat (Tacit
Anna], Lib. 13, 2. Lib. 14. C. 2. 7. 52. Dio. L. 61). Lecz Apostota czyny
nie na takiey polegaly zasadzie. Podlug niego: nie wszystko nalezy czy-
ni¢, co wolno. Chrzescianinowi wolno bylo kupowaé i ies¢ migso ofiaro-
wane balwanom, bo balwan, nie iest bostwem, lecz niczem. Ale gdyby
przez to kto z mniey o$wieconych spotbraci miat si¢ pogorszy¢; nie bede,
powiada, iadl miesa na wieki (1 Kor. 8, 1. 10, 25). Na tey oparty
podstawie, zapowiedziawszy ze, mi¢dzy innemi, opoie i porubcy nie wnida
do Krélewstwa Niebieskiego, daley pisze (1 Kor. 6, 12—13) omnia mdii
licent, sed non omnia expediunt: omnia mihi licent, sed ego sub nullius
redigar potestate. Esca venlri et venter escis corpus autem nonfor-
nicationi, sed Domino. Moze chce przez to nauczaé, ze czasem rzecz
z obowigzku stanu wynikaigca opusci¢ nalezy? Bynaymniey. Coéz wigc?
Oto: wolno ie§¢ i pi¢, bo Bdég na to stworzyl i pokarmy i zotadek: ia ie-
dnakze nie powinienem samemu stuzy¢é brzuchowi, bo iest rzecza znikoma.
Porubstwa za§ popeilniaé nie godzi si¢, bo cialo nie na to stworzone, ale
dla chwaty Bozey. Gdy daley tonem Mentora upominat Leon: ,trzeba
»to czyni¢, quod tempus, quod occasio, quod res exposcit Ecclesise et

,»Reipublicas &“ czegdéz to wymagatl od Jozafata? Alboz to ten dostoyny
14+
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Pasterz nie Kos$ciota i Kraiu dobro zamierzal? Alboz to pracowalby na
korzys$é religii 1 Oyczyzny nie nawracaiac do Jedno$ci niechetnych wierze
zachodniey i Polakom? O Kanclerzu! tak ci¢ o$lepilo uprzedzenie, ze sam
nie wiedziate$, co$ prawit!

20. Tu prawde napisate§ Sapieho! Oyciec bowiem Swiety Rusinom
pozwolit i kommunii pod dwoma postaciami, i Kaptanstwa w Malzenstwie,
czego Lacinnikém pod cigzkim grzechem nie wolno. Wigc i o to, co wila-
dza Jozafatowi czyni¢ nie pozwalata, do Rzymu udaé si¢, nie za$ tamtego
besczesci¢, wypadato. Gdyby Watykanu nie ustuchal; stuszney ulegalby
naganie.

21. Zaden Moshwicin, nie tylko Kaliskim,*) ale i nigdzie w catym kraiu
Polskim pod bertem Zygmunta III, nie byl Woiewoda. Nie mogli go za-
tem, ani Jozafat, ani Sapieha, wspomina¢. Omylka wigc przepisuiacego
z oryginatu bydz musi. Kto byl tym Moskwicinem, i iakim Woiewoda, nie
umiem z pewnoS$cia odgadnaé¢. Wida¢ z tego, co o nim powiedziano, ze
wptywatl do interesow Polskich, iako osoba nie matego znaczenia. Czy
nie iest tylko mowa o Kniaziu Teodorze Jwanowiczu Mscistawskim, ktory
podawal do Rossyiskiego tronu Wtadystawa Krolewicza Polskiego, i z kto-
rym tak Z6tkiewski, iak nasz Kanclerz Litewski, mieli do czynienia?
(Dzieie Pandéw. Zygm. III Tom. 2. Str. 458-497) lub o iego towarzyszu
Teodorze Jwanowiczu Szeremetowie, stawalacym pozniey przeciwko Sapieze
przy wyborze Michata Romanowicza, i1 dzielnym praw iego obroncy?
(Dz. Pan. Zyg T. 3. Str. 174.) Czytam bowiem w Historyi Rossyiskiey
Karamzyna (T. II. Dopis. 265. Str. 88) rzeczonego Mscistawskiego Knia-
zia z towarzyszami nazwanych Woiewoclami w Katudze czyli KaluzsJciemi,
z czego moze przepisczyk polski utworzyl Woiewode Kaliskiego. Lecz
ktokolwiek ukrywa si¢ pod tym Moskwicinem Woiewoda, to pewna bydz
si¢ zdaie, ze uszczypliwie pisal przeciwko Unitom, w celu lub odwrbdcenia
do Nieunii, lub, gdyby si¢ mu to nie udato, okrycia ich publiczng niena-
wiscig i pogardag. Z powodu takiey to osoby uczy Sapieha, aby si¢ nie
warcholi¢, i1 tego, czego ona chce, nie broni¢, bo, prawi, tak radzi rozum,
bo ia do tego pocigga witasna wola i Religia, bo iak si¢ uprze z swemi
pobratymami, moze Jozafata i iego spotzawodnikéw ieszcze wigksza hanba,
mimo oporu, nabawi¢! Gdyby tego nauczyciela kto potwarzaigc chcial
wypedzi¢ z pozwolonego mu przez Krola Mohilowskiego Starostwa; pe-
wnieby sam inaczey postapil, iak tu si¢ wypisal, Co do Mohylowskich
Cerkwi, lubo dekretem samego Sapiehy w imieniu Kréla wydanym roku 1619
przyznane byty Jozafatowi do zupetnego nigmi zarzadzenia (Wyzey Str: 44—45);
tak byt iednak powolnym ten Arcybiskup, ze bez zalecenia Kroélewskiego
nad onycb pozwolit Nieunitom. Dla iakich przyczyn odebrat one napowrot,
wzmiankuie wswoim do Sapiehy odpisie (Wyzey Str. 41 —42). Wiedzial Krol

*) Podtug Niesieckiego Woiewodami Kaliskiemi od 1611 do 1624 byli: Wactaw
Leszczynski i Jan Gostomski (T. 1. Str. 127); Kiiowskiemi za§ w tymze czasie Stanistaw

Zo6tkiewski i po nim Tomasz Zamoyski. (Ibid Str 145.)
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o tym kroku Jozafatowym, bo na Seymie roku 1620 publicznie uzalal si¢
na to przed nim Wawrzyniec Drzewinski (Bant. Kameiiski Ob Unii
Str. 70), bo w roku 1621 na toz utyskiwali Nieunici: nie kazal go iednak
zacofnaé: ,,Cerkwie w Mohilowie y w Orszy od lat trzech stoig y po-
,dzisdzieii popieczetowane.” Wolno wigc powatpiewaé czy roskaz oddania
onych wydal roku 1622. Sapieha takze nie tylko oryginatu, ale nawet
kopii iego, przeciwnie iak z listami Boiarow Moskiewskich dla przekonania
Arcybiskupa postapit (Wyzey Str. 26), nie przestal, coby iednak uczyni¢ byt po-
winien; w przypadku zas niepostuszenstwa ze strony Arcypasterza, nieod-
powiedzialno$cia przed sadem za zniewage Maiestatu, ale osobista prze-
mocg pogrozil. Kuncewicz wrescie przy koncu listu o$wiadczyt, Ze nie
Kroélewskich polecen, lecz gwaltow si¢ tylko obawial. Zdaie si¢ przeto, ze
albo Krol ustnie tylko pozwolil dziata¢ nalegaigceinu Mohyltewskiemu Sta-
roScie Leonowi coby mu si¢ zdawalo, bez zadnych innych do Jozafata
l'oskazéw, albo tez sam ufaiac powadze Kanclerskiego Urz¢dn to w imie-
niu Kréla obiawil, co temu ani si¢ $nito. Wszak w lidcie swym nie raz
mingt si¢ z prawda Sapieha. Zydow i Tataré6w nie mial powierzonych
wladzy swoiey Jozafat: a zatem nie mogt rosci¢ prawa i do ich boznic.
Nikt tez onym nie zabranial nabozenstwa, bo spokoynie go odbywali.
Gdyby i Nieunici zachowywali si¢ podobniez; gdyby stuzby Bozey nie ka-
zili bluznierstwem przeciwko pochodzeniu Ducha S. od Syna, nienawiScia
ku Lacinnikém i Unitom, wzgarda Pasterzow od prawey nadanych Zwierz-
chnosci, a nawet morderczemi scenami; stowem gdyby pobozno$¢ ze skro-
mnos$cig ltaczyli; nikt, tern bardziey za$§ Jozafat, nie zamykalby Swigtnic
Panskich przed niemi. Wszak dlugo trzymat otwarte dla nich, czemu nie
chcieli korzystaé z powolnoséci iego? Ze woleli rzady Tureckie iak Polskie,
dowiedli tego czynami (Wyzey Str. 184). Lecz czy Dyecezanie Jozafata? Czy
z powodu Unii? Sapieha twierdzi, ale temu Historya zaprzecza. Nieunici
az do poczatku 18 wieku mieszkaigc na Rusi Czerwoney obok Unitéw ani
myS$leli o Turku. Nie masz $ladu, zeby go zadali Rusi Biatey obywatele.
Ukraincy tylko z Kozakami buntownicze wznosili czota. Dla czego? Bo
«ch swobody S$cie$niala dumna przemoc osiadtych tam Panoéw Polskich,
a nawet besprawnie pastwita si¢ nad osobami.

22. Gdybysmy podlug Sapiehy oceniali zastugi Apostoldw i ich na-
stgpcow, nalezaloby onych potepi¢: bo krzewiac ewangeliczna nauke wielka
Przeszkod¢ czynili nabozenstwu zydowskiemu i poganskiemu, skad poszto,
ze niepokoy i krwawe prze§ladowanie przez trzy wieki wstrzasaty spokoy-
n°s¢ 1 bespieczenstwo zycia. Godni byli nagany i owi dostoyni Afrykan-
skiego Ko$ciota Naczelnicy, ktérzy nieprzystaiac na Donatystow zasady
1 zadania, dali powdd do okropnych pozdég i mordow. Gdyby albowiem
lak ci tak owi ustapili swym przeciwnikom, upadtoby Chrzescianstwo i pra-
wowierno$¢, lecz za to niewatpliwym pokoiem cieszyliby si¢ ziemianie,
uniby si¢ zapatrywali na sceny, na ktore wzdryga si¢ ludzka natura, Nie
mielibySmy ani Nerondw, ani Decyuszoéw, ani Cyrkumcellionow. Tym bar-
ley Jozafatowi wypadato dla dobra kraiu poswigci¢ interes prawd kato-
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lickich, ze, podlug lataiacych nowin, postgpowaniem Izeczonego Arcybiskupa
obrazeni chcieli z Polakami paleta i pokop poruszyc. Kto? Czy Biato-
ruscy mieszkancy, czy imiennie Mohylowanie, ktorym tylko samym Jozafat
Cerkwie zamykal, i ktérym tylko samym czynil w nabozefstwie przeszkody,
zawierali kiedy pakta z Korona Polska lub mitrg Litewska, i mogli mie¢
prawo mocne do poruszenia onych? Alboz to kiedy sktadali Panstwo
udzielne? Nigdy. Wiedzial to dobrze Sapieha, i zeby tem mocniey na-
tart na biednego Wtadyke, Syzmatykow Polskich z Moskwa potaczyt.
Lecz znowu, iaka przykro§¢ wyrzadzit ten Pasterz osiadtym na Ukrainie,
Podolu, w Litwie, na Wolyniu lub Rusi Czerwoney? Co ztego Moskwie
uczynit? czy i tam w nabozefstwie przeszkadzal? Chetnie pozwalam, ze
Dwor Moskiewski nie milem okiem pogladal na odrodzenie si¢ i postepy
Unii, czes$cia z religiynych pobudek, lecz czescig nierdwnie wigksza, iz po-
strzegal sciesniaigce si¢ drogi do korzystnych dla siebie wptywow na kray
o$cienny. Ale razem mniemam, ze gdyby Polacy szanowali byli prawa
i swobody ludow sktadajacych catos¢ Rzeczypospolitey, a przez stabos¢
i nierzad w zaradzaniu ogélnym Panstwa interesom i domowego nie klo-
cili pokoiu i nie ostrzyli chciwosci zyskow w Sasiadach; gdyby w tym
czasie, o ktorym mowa, nie iatrzyli byli Moskwy ani popieraniem usilo-
wan Dymitra, czy prawdziwego, czy Samozwanca, ani woyna o Smolensk,
ani oporem w przystaniu wybranego na Carstwo Wtadystawa i nastgpnemi
w Moskwie besprawiami, mordami, pozoga i1 wyproéznieniem Carskiego
skarbcu, ani narzucaniem Krélewicza za Cara wtedy, gdy naroéd, obrawszy
innego, wotal z nim gina¢, iak go odstapi¢; cho¢by wszystkim Nieunitom,
zamknawszy ich Cerkwie, kazano chodzi¢ do Unickich, i przeys¢ na tono
Katolickiego Kosciota; Rossyiski Gabinet, wyiawszy bona ofjicia, nie
$miatby z ich powodu zrywaé paktow, i or¢gzem obstawaé za niemi. Od
zawarcia pokoiu w dniu 11 Grudnia 1619, mimo pami¢é nayniesprawie-
dliwszey woyny wniesioney przez Polakéw w Carstwo, mimo gwaltow
i szkod niestychanych, iakie cierpie¢ musiala, mimo warunki pokoiu zy-
skowne dla nich, a uciazliwe dla siebie, (Kobierzycki in Historia Vladislai
IV pag. 606—608. 619. Dzieie Panow. Zyg. III T. 3. Str. 192—197),
przez lat blisko czternascie (na tyle bowiem umoéwiony byl pokoy),
czyli az do konca roku 1632 (Kobierzyski cit.pag. 938. Bandtke
Dzieie Krolestwa Polskiego Edyc. 2. T. 2. Str. 286), nie przedsig-
brata Moskwa krokow nieprzyiacielskich, lubo miata naydogodnieysza
por¢ Ww czasie nayniebespiecznieyszey dla Polakéw woyny z Turkami
roku 1620—21. Kozacy takze, iak przed koncem roku 1619 tu-
piezstwy, ogniem i mieczem pustoszyli krainy iednowiercow swoich Ros-
syan, tak roku 1621 gromili pod Chocimem bisurmanskie tlumy, i wta-
snemi piersiami zastawiali si¢ za calo$¢, swobodg¢ i honor Polski. Ktéz to
wigc byl, co tg przyczyng (z powodu czynionych przeszkéd w nabozen-
stwie przez Unitow, a osobliwie Jozafata na Bialey Rusi) chciaf roku 1622
poruszy¢ pakta i pokoy z Polakami? Nie chciala Rossya przez wzglad na
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potrzebng spokoyno$é wtlasnag do uleczenia ran bronig Polska zadanych,
nie mogli Syzmatyey pod berlem polskiern, bo zadnych paktow, zadnego
pokoiu nie zawierali ani z Zygmuntem III, ani Stefanem Batorym ani
Walezyuszem Henrykiem, ani Zygmuntem Augustem i t. d. Azatem ipo-
wod tego poruszenia paktow musial bydz réwnie ptonny, iak owe poruszenia
nowiny. Polska wprawdzie nie doswiadczata zupelney spokoynosci wewnetrz-
ney. Lecz kto macil, kto cierpial, wyraznie mowi poznieyszy od Sapiehy,
lecz bardziey kochaigcy prawde¢ Niemcewicz (w Dzieiach Panowania Zygm.
III. pod rokiem 1621 T. 3. Str. 311 — 312): ,Lud Ukrainski i Ruski
,suci$niony od Pandow, goraco zadal odmiany; ciemnota, wrodzona w Syz-
,matykach ku innym obrzadkom nienawi$¢, tatwemi ich czynily do wia-
zania si¢ z kazdym, co im tylko ulge i swobody wskazywat. — Uzylo tego
,na dobro Porty, Greckie Duchowienstwo w Stambule; pospieszyli z ustu-
~gami swemi Popi Moskiewscy, rozbieglszy si¢ po Litwie, i po potudnio-
wych Krolewstwa Polskiego Prowincyach, starali si¢ nayprzod Kozakow
»poburzy¢, daley przenoszac si¢ od wsi do wsi, obietnicami swobod, uwol-
nienia od wszelkich powinnosci, lud prosty =zachgcali do buntu.—Podze-
»gana wszedy zawzigto$é, glosno wybuchneta w mieyscach niektorych; wy-
warta pierwsza zapalczywo$¢ na koScioly i duchowienstwo Grecko-Uni-
~ckie, w wielu mieyscach wywrdécone ich Cerkwie, pobici kaptani, zlupione
,oltarze, nie uszty nawet gwaltu spokoyne umarlych groby. Posunglo si¢
,szuchwalstwo do szlachetnieyszych mordéw.—Sprawowat urzad Arcybis-
kupa Unickiego Polockiego, Jozafat Koncewicz, maz nauka, $wigtosScia
,obyczaidw, praca w nawracaniu Syzmatykow szanowny, bawil on w W ite-
,bsku, gdy obiakana tluszcza zbroynie na dom iego napada, morduie ze-
,brane w przysionkach kaplany & :“ nastepuie krotki opis meczenstwa S.
Me¢za. — Co na przyktad z Plutarcha przytoczony odpowiedzial Kunce-
wicz, czytay wiego liscie (WyzeyStr. 36). Ja tylko to nadmieniam, ze czyn
Antyocha i Zydow nie iest pewny. Zaden bowiem inny Dzieiopis, ani
Zydowski, ani obcy o nim nie wzmiankuie. Zydzi z zadnym Antyochem
poprzedzajacym Epifanesa woyny nie prowadzili. Epifanes za$ szturmem
dobyt Jerozolimy i nie tylko zadnych nie ofiarowal podarkéw, lecz prze-
ciwnie ztupil kosciol, zrabowal miasto, wyrzezal 80000 obywateli a 40000
zabral w niewola: wreszcie na ottarzu Swigtym Boga Jzraelowego uczcil
Jowisza wieprzem, a polewka §winig caty Koscidét zbeszczescit (1 Machab, 1,
18 — 28: 2 Machab. 5, 11: Dyodor: Sycil. Ks. 34, 1. Joseph. Flav. Bel.
Jud: L. 1. C. 1. §. 1 — 2. L. 6. C. 10. §. 1). Ostatni wprawdzie His-

toryk pisze (Antiqq. Jud. L. 12. C. 5. §. 4. 2uvsfiy rov fiaadea
TtpoaTTOirjadyevov elprjvyv anaty nepiyevqoSac zrj¢ Trohoje: przytrafito
sie krol zmysliwszy polcoy zdradg miasto opanowat: Lecz

wcale nie stwierdza Plutarchowey powiesci: bo natychmiast opowiada co
W ten czas ucierpieli zydzi. Wszedl do Jerozolimy takze Antyoch JEupa-
torem przezwany, ale po zawartym z Zydami pokoiu, nie za$§ przez pod-
danie si¢, a miasto podarkéw zburzy¢ kazat dokota warowne mury (1 Mach.
6, 48 — 65: 2 Mach. 13, 8-23: Jos. Flav. Antiqq: L. 12. 0. 9. §.6—7).
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Moze Plutarch w czyn Antyocha zamienil wolg Tytysa, ktora ieduak Zy-
dzi wzgardzili (Jos. Flav: B. J. L. 6. C. 2. §. 1). Pozwoliwszy nawet
na prawde¢ Plutarchowey powiesci wydarzoney pod Eupatorem, céz stad?
Eupator zyczac sobie pokoiu, uczynit dar Zydém, aby go ofiarowali praw-
dziwemu Bogu; wi¢c Jozafat dla nieiatrzenia Nieunitéw, powinien byt
ustapi¢ mi do siebie nalezacych Cerkwi, aby na zawsze w bigdach syz-
matyckich zostawali upornie? Co dodaie Sapieha: feras non culpes, &:
zachowat ten dobry Pasterz, cierpiac spokoynych Nieunitow w swoiey Dye-
cezyi. Wszak nie wszystkich nawrocil.

23. W Jnflantach, dokad kwitneta, religia katolicka, oprécz Arcybis-
kupstwa Rygskiego, pi¢c bylo Biskupstw, i wielka liczba Kosciotow tak
parafialnych, iak zakonniczych pici oboiey. Wszystko to zniszczyla
nieszczg¢§liwa Lutréw reforma. Koscioly odebrano Katolickim kaptanom,
i iedne zamieniono na modlitewnie luterskie, drugie na inny obrdécono uzy-
tek. J tak w Rydze np. Ko$ciéot Dominikanski przerobiono na gietde,
Franciszkanski i Bernadynski na szpichlerze, Panienski za$§ przeznaczono
dla biegasek Lotewskich w celu powabiania wiesniakéw do odstapienia
katolickiey wiary. Skarby i fundusze duchowne poszty na tup chciwych
zdobyczy reformatoréw. Obrazy Swietych Panskich wyrzucone z doméw
Bozych palono na stosach =z przydatkiem naygrubszych szyderstw, gin
czarownico (tak nazywano Matke Boska!), lub batwanie! Z naydostoy-
nieyszego Sakramentu Otltarza naygrawano si¢ iak z poganskiego bozZyszcza!
Panny Bogu poswigcone wygnano z cieni Klasztoro6w na $wiat, i iuz na-
mowami, iuz przemoca znaglono do zwiazkéow malzenskich. Arcybiskup,
Biskupi, wielka liczba Xiezy Swieckich i Zakonnych, zmieniwszy wiare
roskosze loza przenies$li nad pows$ciagliwa stuzbe ottarza. Kto z duchownych
okazatl stato$¢ w powotaniu i religii, ubiczowany z kraiu uchodzi¢ musiat.
W catey prowincyi ieden tylko Klasztor Panien Benedyktynek pod imie-
niem S. Maryi Magdaleny w Rydze pozostat, nie z taski Mieszczan, lecz
Szlachty, ktéra w nim albo miata pokrewne, albo edukowata swe corki.
Lecz i tu ani dzwondw, ani $piewu, ani Mszy, ani innych publicznych ob-
rzedow $wietych nie pozwolono. Gdy w os$ciennym Kos$cidtku rozlegaty
si¢ zlutrzonych glosy; biedne stuzebnice Chrystusowe, zmnieyszone do liczby
trzech (inne bowiem poszty za powszechnem zgorszeniem), w naywigkszey
cichosci zwyczayne odmawialy pacierze. Dopoki zyt ich Kapelan, ieden
szczegbdlnie Kaplan na cate Jnflanty. miaty sekretng pociech¢ ducho-
wna ze Mszy S. i Kommunii. Gdy ten umart, do Hazenpodt w Kurlandyi,
przy samey granicy Pruskiey, o czterdzie$ci mil od Rygi, do starego za-
konnika, i po rady dotyczace sumienia, i po kommunikanty posyta¢ mu-
siaty. Wreszcie i ten przeniost si¢ do wiecznosci. Pozostaty wigc same
zupetnie, starannie chowaiac, dopdki mogly, posSwigcone dawniey hostye,
i dzielac si¢ ich kruszynami, az i tych nie stalo. Podobnie opustoszono
i Ruskie Cerkwie w Dorpacie, Rewlu, Rudze i innych mieyscach dla do-
godno$ci kupcow utrzymywane przedtem. Te iednakze w roku 1554 za

naleganiem Jwana IM, Bazylewicza Il wlascicielom powrdcone i odnowione
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bydz miaty (Karamz. T. 8 Str. 258). Gdy IJnftantczykowie, od roku
1558 przemoca Cara rzeczonego ucis$nieni mimo positkéw Litewskich, dla
ocalenia niepodleglosci 1 obywatelskich swobod, ktorym poteznie zagro-
zono uroczyscie dnia 28 Listopada 1561 w Wilnie poddali si¢ opiece
Krélow Polskich (Karamz. T. 9. Str. 31); Zygmunt August, nie tylko nic
nie uczynit na rzecz upadley religii Katolickiey; ale nadto, dobra da-
uniey Biskupie zamieniwszy w Starostwa, nadziei¢ iey powrotu przecial na
zawsze. Bog atoli nie opuscit owych trzech stalych Zakonnic, i przy nich
garstki ciagle prze$ladowanych katolickich wyznawcow. Gdy bowiem w ro-
ku 1582 waleczno$¢ Stefana ukrocita dume i potgge Moskiewskiego Wtad-
cy, w krotce staraniem Radziwita Wilenskiego Biskupa, praca zas X.
Skargi i iego spolbraci, zakwitta na nowo prawowierno$¢, przywroécone na
prowincyi Koscioly, w samey Rydze Kos$ciol S. Jakuba, oddany Jezuitom,
Klasztorek S. Magdaleny utrzymany przy dawnych funduszach i $wie-
tno$ci, a wzmiaukowane Panny po czterdziestu z goéra latach osierocenia
i cierpien mialy szcze$cie us$ci$niona reke zwycigzcy skropi¢ tzami radosci.
Roku 1583 nastgpita fundacya i uposazenie Wenderiskiego Biskupstwa,
a rzady iego powierzone Janowi Solikowskiemu stawnemu pdzniey Lwow-
skiemu Arcybiskupowi (Poszakowski Histor. Luter. Str. 523 — 535.
Ostrowski Dzieie i Pruwa Kos¢é. Pols. T. 3. Str. 278 — 282. Albertran-
dy Panéw. Stef. Bat. przez Onacewicza T. 2. Str. 1S1 — 133). Smieré
Batorego byta hastem do powtdérnego gngbienia Katolikow. Wypedzono
z Rygi Jezuitow. Lecz ich Zygmunt III wyrokiem na Seymie roku 1591
podpisanym, do czego silnie wplywat Sapieha (Zycie Sapie. Tom. 1. Str.
62), na nowo przyia¢ a gtownieyszych buntownikow $mierciag ukaraé ros-
kazat (Poszakowski Str. 535—539). Tg¢ gorliwo$¢ Krélow Polskich o zwrot
i utrzymanie religii Katolickiey miat za sluszna naszLewSapieha, a nawet byt
przekonany, ze, przez wzglad na sprawiedliwo$é¢ i dobro Kraiu, mato ieszcze
czynili. Gdy bowiem po odebraney wiadomo$ci o wtargnigciu Gustawa
Adolla w roku 1621 do Jnflant naradzano si¢ iakby t¢ cze$¢ kraiu za-
bespieczy¢ od ciaglych niepokoiéw i zapewni¢ dla Polski; wzmiankowany
Kanclerz w obec Senatu o$wiadczyl: ., Tey prowincyi niedotrzymamy za-
,dnym sposobem, poki niewrdciemy Kosciotowi tych dobr, ktére tam Du-
..chowni ab antiquo trzymali. Bo tam bylo piecioro Biskupstw, a szdste *)
»Arcybiskupstwo Ryskie, a my$Smy to od heretyko6w odebrawszy za Au-
ngusta Kroéla, na Starostwa obrocili. Aze$Smy to Katolikami bedac, nad
Lintencya §wiatobliwych Fundatorow onych na swoy prywatny pozytek
,obrocili, dla tego nam Pan Boég nie blogostawi, i blogostawi¢ nie bedzie
»aZ Yotum uczyniwszy restitutionis ad minimum, co bylo Koscielnego: To
»tylko sobie do Rzeczypospolitey na pozytek zostawmy, czego Mistrz W.
nJnflantski z Krzyzakami swemi zazywal, albo raczey abutebatur here-

*) Pigé¢ Biskupstw, i nadto Arcybiskupstwo Ryskie w Jnflantach wymienia takze
Kronika Bielskiego (Str. 546 — 547. Edyc. Warsz. 1764). Albertrandy za§ wyzey przy-
toczony cztery tylko liczy Katedry i piata Archikatedre.
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tykiem zostawszy. Bo co Kroél Stefan za szes¢ Katedr, iedno Biskupstwo
»Wendenskie fundowal, to nie poszto w poczet przed Panem Bogiem.
,Bosmy mu ieno krayk¢ od postawu dali, a sukno sobie na giermaki
»porzezali. J to t¢ krayke czasu woyny z Karoluszem takieSmy kraiali,
»ze Biskup z Kaplany nie maiac co ie§¢, musial Kosciota odbieze¢, i do
»Smierci w Polszcz¢ exulare® (Ostrowski T. 3. Str. 283: ze Starowolskiego
Reformacyi Obyczaiow Pol. Roz: 17). Wigc Ryzaném i w calych In-
flantach, kazano odda¢ na powrot Koscioty odi¢te Katolikom, wrocono do-
bra duchowne, i usitowano religi¢ starozytna do pierwotney zwroci¢ S$wie-
tnosci. Ze to zupelnie, i bez zadnego wyiatku, nalezalo uczyni¢, utrzymy-
wat Sapieha dla tego, ze to iedynym bylo srzodkiem do uspokoienia Jn-
flant i scistego potaczenia z Krélewstwem, ze tego wymagata intencya fun-
datoré6w poboznych, i obowiazek przeblagania za tupiezstwa rozgniewanego
Boga i ziednania iego blogoslawienstwa. A zatem 1 Jozafat stusznie
wnosit z przyktadu JInflant, ze i1 z Nieunitami podobnie nalezalo posta-
pi¢, bo Unia na wieki przecinala pasmo niech¢ci migdzy Lacinnikami
i Rusinami, bo Cerkwie pierwotnie fundowane dla Unitéw, bo Syzma iest
obraza Boza. Lecz podobato si¢ Sapieze odmieni¢ wlasne zdanie, zaprze-
czy¢ czynow; aby Nieunitom pobtazy¢, Unia zelzy¢, Arcybiskupowi do-
kuczy¢.

24. Z odpowiedzi Sapiezynskiey wida¢, ze Jozafat uzalat si¢ listownie,
iz obstawanie Kanclerza Litewskiego i iemu podobnych Lacinnikéw za
Nieunitami przeciwko Unitom, mialo wielki pozér niechgci ku Unickim
Biskupom, a przywiazania do strony przeciwney, niby lepszey, i ze sam
Wtadyka od Sapiehy, i innych z iego przyczyny, iuz nie raz, za gorliwa
praw Unii obrong, grube odebrat przymowki. Prosi go bowiem, aby wie-
rzyl, ze to pochodzilo nie z polaczenia si¢ z Syzmatykami, lecz z checi
wykonania Ewangelicznego przepisu: Si peccaverit frater tuus & tudziez
dobrego sumienia i szczerey ku niemu mitosci. Dla przekonania o tem,
powtarzaiagc stowa S. Pawta (1 Tym. 1, 5—6) wyrzeczone o bezsumien-
nych odstgpcach od nauki Chrzescianskiey, przywlaszczajacych sobie do-
stoyno$é Nauczycielow Pisma Swietego, a baiacych o rzeczach préznych,
i wcale nierozumieigcych, ani co mowia, ani co twierdza, wyraznie znaé
daie ze iest do nich podobny. Wreszcie zada, aby iak za dawnieysze
potaiania, tak 1 teraznieysze nie gniewal si¢, i1 one przyiat za dobre.
A Bog ci zapla¢, Sapieho, za taka wiarg, sumiennos¢ i mitos¢! Nie na-
uczyl ci¢ tego Chrystus, ani wielki Apostol. Chrystus albowiem tylko
btadzacego kazal upomnie¢; ty prosto idgcemu przymawiasz. Pawet zaleca
(1 Kor. 1, 10): id ipsurn dicatis omnes, et non sint in vobis schismata'
sitis autem perfecti in eodem sensu, et in eadem sententia; ty syzm?
wypleniaigcego potepiasz. Pawel gani przekornych nauce Kosciota; ty po-
wstaiesz na iey obrofice. Pawel marzenia i falsze ludzkie nazywa gada-
ning bez gruntu; ty za to masz prawd¢ od Jozafata opowiadana. U cie-
bie prawy Pasterz Polocki nie rézni si¢ od samozwancoéw wytknigtych od
Apostota, Kaznodzieja wiary Lacinskiego Kos$ciota iest nierozumnym ga'
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duta, Unit Apostata. Ty bedac Swieckim chcesz bydz Pisma Doktorem
i duchownych naucza¢, ty nauczajac bluznisz, upominaigc powtarzasz,
os$wiadczajac przywigzanie nienawidzisz i szydzisz. Ty kasasz catluigc, gtla-
szczac odzierasz ze skory, uprzeymie S$ciskaigc dusisz. Jestze to po ka-
tolicku? iestze to dobre sumienie? iestze to Chrzescianska mitos¢? Tak
ci¢ za$lepilo uprzedzenie, ze§ podobno nie rozumiat co$ pisatl.

25. Kto Potoczan i innych od Jozafata odrazil, nadmienito si¢ (Wy-
zey Str. 48—491215.) Tu w celu wykazania plonnosci Sapiezynskiego za-
rzutu, zwracam uwage na inne czeSci Rusi ulegltey Berlu Polskiemu. Komu
nie tayne iey dzieie (a Sapieha iako spolczesny i pierwszy kraiu urze-
dnik nie moégt o nich nie wiedzie¢), zna dobrze, ze nie sama Ru$§ Biata
cieszyta si¢ odnowieniem Jednosci religiyney i iey przodkuiacym Paste-
rzem, w tym czasie, o ktorym mowa. Miata Ukraina i Litwa Jozefa We-
lamina Rutskiego Metropolitg, Wlodzimierz i Brzes¢ Joachima Moro-
chowskiego, Luck Jeremiasza Poczapowskiego, Przemyst Atanazego Kru-
peckiego, Chelm Atanazego Pakost¢, Pinsk Paizego Sachowskiego (Ste-
belski T. 3). Dostoyni ci naczelnicy .Duchowni nie szczedzili pracy i zycia
dla rozszerzenia i ustalenia Unii w zakresach ich dozorowi powierzonych.
Nie wszyscy bowiem mieszkancy wprowadzeni byli do ziednoczoney ow-
czarni. Wielu ieszcze, a moze i cz¢$¢ znacznieysza trzymalo si¢ upor-
czywie odszczepienczego uprzedzenia i bledow. Nie mozna twierdzié, ze
to byly czlonki bez glowy. Wiadomo bowiem, ze 6w tulacz Grecki Teo-
fan, roku 1621 Kiiowowi narzucit Boreckiego Joba, Wlodzimierzowi Jo-
zefa (Exechiela) Kurcewicza, Lucku Jzaaka Borysowicza Czerczyckiego,
Przemyszlowi Jzaiasza Kopinskiego, Chelmowi Paizego Hipolitowicza, Pin-
sku Abrahama Stagoriskiego (Stebelski T. 2. Str. 188. Bantysz Kamen-
ski Ob Unii Str. 74. Istoria Rossijshoj Jerarchii Czast 1. Opisanie
Kiewskawo-Sofislcawo Sobora Str. 156). Czemu iednak w tych stronach
nie bylo tyle krzykow, tyle napasci na Unickich Biskupow? Nie mysl, ze
oni nikogo nie przymuszali, nie byli ostremi, nie pieczgtowali Cerkwi, ani
onych nie osadzali Unickiemi Kaptanami: bo powotlani do iednego i tegoz
samego celu, ulegaigc iednemu i temuz samemu gtownemu Pasterzowi, ie-
dnakowo maiac przepisy, do ktéorych si¢ odwolywal Jozafat pod liczba
19 i 20, musieli iednakowo z nim postgpowaé: bo i On przez caly czas
Arcybiskupich rzadéw iednostayng tchnal gorliwoscia: bo nikogo gwaltem
nie wpychat do swey zagrody: bo nie byl tyranem ludu: bo cho¢ Cer-
kwie od Nieunitow posiadane, iedne powierzal Xi¢zom od siebic za-
wistym, inne w roku 1619 zamykatl, nikt atoli za to przeciwko niemu nie
Poruszat Nieba i Ziemi. W roku dopiero 1621 zaszumiat wicher, powstata
burza, gromy i pioruny uderzyly na Jozafata. Nadmienieni wyzey roze-
stancy Teofanowi, przerazeni Uniwersalem Krolewskim przeciwko nim wy-
danym, siedzieli spokoynie w mieyscach ucieczki. Smotrycki zuchwale
Wzniést si¢ nad innych. Jedna r¢ka pisal przeciwko prawu Krélewskiemu

Nominacyi Biskupéw Ruskich (czytay iego Weryfikacyq Niewinnosci,
Przeglad Poznanski XXXIV, 3, 15
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i Obrong Weryfikacyi), druga odezwy do Biatoruskich mieszkancow prze-
ciwko Jozafatowi. Pytkosd umystéw Poloczan 1 Witebszczan ozuchwa-
lonych bliskim sgsiedztwem Kozakow, przyieta tatwo rzucona zazoge,
i wzniecita pozar, ktéorego iednak sprawcg Sapiecha mianuie Jozafata sa-
mego! Tak do cierpien przydawszy obelge, daley postgpuie Kanclerz twier-
dzac, ze: takoz Unia oderwatla nam Nowogrod Wielki, Pskow, Staro -
dub, Czerniechow, Kozielsk i wiele inszych Zamkow, i teraz ta Unia wielkg
przyczyng do odtrgcenia Narodu Moskiewskiego od Krélewicza Jmci &
Lubo w calym iego liScie mowa o Unii odnowioney w roku 1595, Ilubo
ia oznacza w tern mieyscu wzmianka o Krolewiczu Wladystawie usunig-
tym od Moskiewskiego tronu, a owo oderwanie zamkoéw tak przypisane
Unii, iakoby si¢ wydarzylo w tymze czasie; bladzitby iednak, ktoby mnie-
mal, Ze on rzeczone oderwanie Miast za spoiczesne sobie, i Unig przez
Jozafata popierang z Unig odrywajaca od nas prowincye Ruskie, za iedng
i tez sarng poczytal. Nie! nie uczynil on tego! Wieki i zdarzenia wy-
wotal tylko z przeszlosci, pordéwnal z biezacym czasem i wypadkami, aby
ztemi przygodami tak uplynionemi igk obecnemi, Unia i Jozafata obar-
czyl i zawstydzit. Podiug dzieiopisow Polskich, ieszcze Gedymin Xiaze
Litewski zagarnal Xigstwo Siewierskie, wziagt Bransk, Pereiestaw, a gra-
nice Panstwa az do Putywla pomknat (Stryikowski Str. 350—351. Na-
ruszewicz T. 5. str. 387). Tym sposobem Czerniechow, Nowogrod mnieyszy,
Starodub, przeszty w iego dzierzawe. Olgerd syn iego posuwaigc daley
zabory, z iedney strony oparl si¢ o Mozaysk i Ulwe rzeke (Strykowski Str.
381), z drugiey uczyniwszy w Pskowie Xigzgciem Syna swego Andrzeia,
sam udal si¢ ku Wielkiemu Nowogrodowi i zaigwszy Szelong, Doholin,
Luck, przy Sabliu zatknal znami¢ zdobywcy (Sofiyski Wremen. T. 1.
pod rokiem 1342 i 46). Nowogrod W. i Pskow hotdowat takze Witol-
dowi wroku 1414 na mocy dawnych umoéw, (Stryikowski Str. 512. Sofiys.
Wrem. T. 1. Str 447). Tenze Xiaze poskromil obywatelow Pskowskich
roku 1425, Nowogrodu za§ Wielkiego roku 1428 (Sofiys Wrem. T. 1.
Str. 456 1 T. 2. Str. 1). Nie dlugo iednak Pskéw hotdowal Xiazetom
Litewskim. Ledwie bowiem uplyng¢to tat 32, gdy przybyt do Nowogrodu
Kniaz Moskiewski Bazyli Bazylewicz Ciemnym zwany, mieszkancy rzeczo-
nego miasta dowiedziawszy si¢ o tem, postali do niego z darami i prosba, by
u nich w imieniu swoiem pozwolil przewodnictwa w rzadach Alexandrowi
Czartoryskiemu: na co gdy, mimo zezwolenia Bazylego, rzeczony dopiero
Xiaz¢ nie przystal; oni zadali i otrzymali Namiestnika Jerzego Syna W.
Kniazia (Karamz T. 5 Str. 353). Tak Pskow na zawsze odpadl od
Litwy za rzadéw w niey 1 Polszcz¢ Kazimierza Jagiellonczyka. Co do
Nowogrodu, niepewney wiary, iuz korzacy si¢ przed Litewskiemi Xig-
zety, iuz Moskiewskim nadskakujacy, uczuwszy przemozne ramie Jana III
Bazylewicza szybkim krokiem dazacego do samowtadztwa, dla zabe-
spieczenia swobod, nie tylko uroczyscie poddal si¢, w roku 1471 Kazi-
mierzowi Polskiemu, i od niego przyialt namiestnika Michata Olelkowicza
rodzonego brata Szymonowego wladaiacego Kiiowem, ale nawet, wzgardzi-
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wszy Kniaziem Moskiewskim i od niego przystanym na Biskupstwo Fili-
pem, oswiadczyt cheé przystapienia do Unii Koscielney, i w tym celu pro-
sit Metropolity Kiiowskiego Grzegorza Izydorowego nastepcy o wyswigcenie,
przez siebie obranego, ktérego mu posial, Piinena. Lecz ze to nie podo-
balo si¢ niektorym, przyszto woyny domowey. Na czele mocnieyszey strony,
przychylney Kazimierzowi i Unii, stala mozna Obywatelka Marta, wdowa
po Izaaku Boreckim, majaca z porady wzmiankowanego Namiestnika, dla
zyskania ieszcze wigkszey przewagi, szlubowaé iednemu z Pandow Litewskich.
Przeciwnicy szukali wsparcia od Iwana. Wkrotce, dowiedziawszy si¢ o
$mierci Szymona, zemknal do Kiiowa Michal. Kazimierz nie dat Zadnych
positkéw. Nalegt cala sila Kniaz Moskiewskich, po dlugim oporze zaigl
miasto roku 1478, ukaral $miercia Martg, niedobitkow przesiedlit w inne
czg$ci kraiu, na ich mieysce sprowadzil obcych mieszkancéw, a tak cata
prowincye wcielit do Panstwa Moskiewskiego na zawsze (Sofiyski Wre-
men. T. 2. Str. 100— 133. 164 -202. Karamzyn T. 6. Str. 24-49.
97—138. Stebelski T. 2. Str. 23. 55. 56. gdzie sa przytoczeni Dzieiopi-
sowie Polscy). Na prozno w roku 1484 niektérzy, pamigtni utraconey
wolnosci, wznawiali przez postow z Kazimierzem stosunki. Zdradzonych
od spotobywatelfi poymanych Iwan po dlugich katowniach do turmy popa-
kowaé¢, maiatki zabra¢, domy zburzyé¢, zony i dzieci na wygnanie postaé
roskazal (Sofiys. Wrem. T. 2. Str. 228). Wrzaly tymczasem wzaiemne
migdzy Kazimierzem i Iwanem niechgci. Grozili sobie woyng, iezeliby ten
pierwszemu nie powrocit Nowogrodu i Wielkich Luk, tamten za$ temu wszy-
stkich przez Witolda zabranych kraiow nie oddal. Nie bylo bez zdraycow
w Litwie. Jeszcze koto roku 1481 Olszadski, Michat Olelkowicz, i Teodor
Bielski, Xiazgta Siewierscy, Olgierdowi prawnucy, Nieuniei, utozyli sobie uciec
do Moskwy, a ziemie swoie poddaé¢ zwierzchnictwu i opiece Iwana. Wydat si¢
sekret. Dwom pierwszym ucig¢to glowy, Teodor roku 1482 zemknal (Ka-
ramz. T.6. Str. 170). Wrzata wojna roku 1489. Sprzyialo szczg¢$cie Litwinom
(Sofiy. Wrem. T. 2. Str. 234). Roku 1490 Iwan Michaylowicz Przemy$lski
(niedaleko Katugi) Iwan Bielski z braciag odstapiwszy Kazimierza poddali
Moskiewskiemu Kniaziowi (Sof. Wrem: T. 2. Str: 235). W roku 1493
za rzadéw Alexandra w Litwie, a Jana Olbrachta w Polszczg, Semen Fe-
dorowicz W orotynski przeszedt oa stron¢ Moskwy, a nadto zagarnat Li-
tewskie Miasta Sierpieysk 1 Mezeiesk czyli Meszczensk. Daremnie go $ci-
ga! Rzadca Smolenska Jerzy Hlebowicz. Przybyly mu na pomoc Woyska
Moskiewskie, porazily Jerzego, a nadto dobyly i spality Opakéw. Roku
1494 przy zargczynach Heleny Iwanowny Alexandrowi, umowa wiecznego
zaczepnego 1 odpornego pokoiu przyznane zostaly Moskwie Nowogrod W .
i Pskow z przylegto§ciami Wielkiemi Etukami, Rzewem, Chetmem, We-
Wilem, Lopastyca, Buycami, oprocz tego Wiazma, Alexyn, Rostawl, Te-
szylow, Wenew, Mscistaw, Torussa, Obolensk, Kozielsk, Serensk, W7oro-
tynsk, Nowosioét, Odoiew, Przemysl, Bielew, Meszczera, Litwie za§ Smo-
sensk, Lubutsk, Mszczensk, Bransk, Sierpieysk, Luczyn, Mosalsk, Dmi-
trow, Zulin, Luzyn (Lyczyn), Zalidow, Wyszkowice, Opakéow i inne az
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po rzeke Ulwe (Sofiys. Wrem. T. 2. Str. 246. Karamzyn T. 6. Str.
249 i Nota 396). Zdawalo si¢, ze calowanie Krzyza dnia 7 Lutego po
zawarciu rzeczonego traktatu, i nastgpny w roku 1495 szlub Heleny z Ale-
xandrein, powinny byly zapewni¢ obu Panstwom dluga spokoynos¢. Le-
dwie iednak lat pi¢¢ uptynelo, Iwan nienasycony zaborami, pod pozorem
szerzacey si¢ Unii Cerkiewney w Litwie z krzywda iego corki Heleny i
catego Obrzadku Nieunickiego, czego wcale nie bylo, pierwszy ztamal wa-
runki pokoiu przyimuigc 1 ochraniaigc zmiennikow Litewskich i ich
kraie, migdzy inuemi Symeona Iwanowicza Mozarskiego na Czernie-
chowie, Starodubie, Homelu, Lubeczy, tudziez Bazylego wnuka Szemiaki
na Rylsku i Nowogrodzie Siewierskim, Xigzat Wnukow, a w celu obrony
Chrzescianstwa i Heleny przeciwko Latynizmowi, posylaiagc Alexandrowi
zlozone z siebie cilowcmije Icrestnoje, to iest wypowiedzenie woyny: i lubo
Alexander przez listy i postow dowodzil falszu mniemanego prze§ladowa-
nia wiary; on tym czasem zabieral miasta i ziemie, Bransk, Sierpieysk,
Mcensk, Putywl, Drohobuz, tern tatwiey, Ze iednowierni Xigz¢ta Litewscy
otwierali zamki i przysiggali na wiernos¢. Porazka Konstatyna Ostrog-
skiego (byl nieunitg) niedaleko Drohobuza nad Wedrosza rzeka dnia 14
Lipca 1500 przymusita Alexandra traktowaé o pokoy, ktérego atoli nie
otrzymal. Nie wiele go wsparli wezwani na pomoc Krzyzacy, a nawet
przyigta roku 1501 Polska Korona, Zbity drugi raz 1502 dnia 4 Listo-
pada pod Micistawem, z iedney strony az za Czerniechow 1 Putywl ku
Kiiowowi, z drugiey az pod Smolefisk otwarte zostawit pole (Stryikowski
Str. 657—659. Sofiys. Wrem. T. 2. 263—266. 267—268. 270. Karamz.
T. 6. Str. 287—305. 317). Potrzeba bylo iakiegokolwiek przymierza. Za
wpltywem Alexandra VI na lat 6 tylko od 25 Marca 1503 do tegoz dnia
1509. Na wniosek powrodcenia zaigtych kraiow iako Oyczystych Alexan-
dra Kroéla Polskiego, Jwan odpowiedziawszy: ,Oyczyzng Krélewska iest
»ziemia Polska i Litewska, Ruska za$§ nasza. Co$my za pomoca Boza
»wzigli od niego, tego nie oddamy. Jeszcze Kiidow, Smolensk i inne grody
»haleza od Rossyi, mamy zamiar i to odebra¢ledw'ie zezwolil, ze wzgledu
szczegolnieyszego na zigcia, na zwrot malo znaczacych miescin Rudy, We-
tlicy, Szczuczy, Swietych Jezior (Stryowski Str. 666. Sofiys. Wremen.
Str. 270—271. Karamzyn T. 6. 320—322). W roku nawet 1504 cigzko
slaby, gdy Zig¢¢ upominal si¢ o zwrot Ziem nieslusznie zagrabionych, odpo-
wiedziat iego postom przez iednego z boiarow: ,,Kniaz Wielki nikomu swego
,»hie oddaie. Jezeli chcecie prawdziwego dilugiego pokoiu, ustapcie Rossyi
»Smolenska i Kiiowa:“ a lubo nieporozumienia graniczne zaspokoié¢ przy-
rzekt; nie tylko nie wydal, iak byl z przymierza powinien, wiarolomny
Eustachiusza Laszkowicza Syzmatyka zbiegtego do Moskwy z wielkiemi
bogactwy i liczng Szlachta; ale nadto pod pozorem odwiedzin Coérki i da-
row dla niey, tudziez poktonu Zigciowi, wysytal czestych goncow do Li-
twy aby w niey szpiegowal i macit (Karamz. T. 6. Str. 330—331). Sia-
dami oyca postgpowal Syn, Bazyli Jwanowicz. W usciecli mial milosc
pokoiu, a szkodzil Litwie i kryiomo i iawnie. Postowi Krélewskiemu nie
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podat r¢ki podlug zwyczaiu wymawiaiac si¢ tem, ze w Litwie panuie za-
raza. Nie wynadgrodzil krzywd wyrzadzonych przez Moskali, a nawet
grubo upominal Krola, aby nie dokuczaé Helenie o wiare. Smieré Ale-
xandra wzbudzita w nim pokus¢ zlaczenia Litwy i Polski z Moskwa.
W tym celu pisat sekretnie do Heleny, aby starata si¢ o korong¢ dla niego.
Mszczac si¢ za omylona nadziei¢, 1 przywodzac do skutku uprzedziony
od Oyca zamiar odebrania caley Rusi, pod pozorem napasci Litewskich
na pograniczne kraie, wyslal roku 1508 roie rabusiow w Smolefszczyzne,
ktore, nie znayduigc nigdzie woyska Litewskiego (Zygmunt [ bowiem
przez postow umawial si¢ o pokoy, i1 o niczem mniey nie myslal, iak
woynie), beskarnie az do Mscistawia pustoszyty (Sofiys. Wrem. T. 2. Str. 280.
Karamz. T. 7. Str. 12— 15). W tym czasie przeszedl na iego strong, iedney
z nim krwi (Nestesuranoy T. 1. Str. 33. Stebelski T. 2. Str. 77. Lelewel
Dzieie Polskie Str. 162) i wiary Kniaz Mozyra i Turowa Michaylo Lwowicz
Glinski z bratem rodzonym Wasilem, i iuz przyktadem, iuz namowami pocia-
gnat za sobg Druckich, i Michayta LingwieniewiczaMS§cistawskiego, Kniaziow.
Zdrayca ten, umowiwszy si¢ procz tego z Tatarami i Hospodarem Wolo-
skim, obrocit or¢z przeciwko wlasney Oyczyznie. Gdy brat iego Wasil
grabit Zytomierz i Owrucz buntuigc wszedy iednowierng Szlachte i Bo-
iar6w (niektéorych wylicza Karamzyn T. 7. Not. 40) Kiiowskich; on
opalit Minsk, Stuck i Kopytéw, dobyt Mozyru, zaigl i Moskalami osadzit
Horsz¢, Krzyczow, Homel, ograbil Nowogrodek, a zagony posungwszy ku
samemu Wilnu, zgliszcza ptomieniem strawionych siedzib polewat krwia za-
rzezanych mieszkancoéw (Sigismundus Baro in Herberstein Rerum Mosco-
vitic. fol. 106. Stryikowski Str. 690. Bielski Str. 458—459. Sofiys.
Wremen. T. 2. Str. 281—282. Chytkow Jadro Rossyi. Istor. Str. 183.
Karamz. T. 7. Str. 15—18). On Bazylego Jwanowicza prowadzil do Smo-
lenska, on podwoynem daremnem oblezeniem zachwianego Wielkiego
Kniazia do trzeciey podméwil wyprawy, 6n go zachgcil, 6n prosil, 6n ro-
kowat pewne zwycigstwo, podawal $rzodki, osobg swoig, namowga, obie-
tnicami, grozbami psut wierno$¢ oblezencoéw, sklonil wrzeszcie zotierzy,
Duchowienstwo Nieunickie, Boiar6w i pospolstwo, iz dnia 30 Lipca roku
1514 po pierwszym szturmie poddali miasto mimo przeciwienie si¢ wale-
cznego Jerzego Soltohuba (Sigismundus Baro in Herberst. fol. 107. Stryi-
kowski Str. 720—722. Bielski Str. 471. Sofiys. Wremen. T. 2. Str. 296.
Nestesuranoy T. 1. Str. 33. Karamz. T. 7. Str. 53—66). Przymierze
z Moskwa w roku 1537 zapewnitlo iey Sobiez i Zawolocze, Litwie za$
Homel (Karamz. T. 8. Str. 36). Za Zygmunta Augusta w Lutym roku
1563 nierostropno$é¢ i mestwo nie wielkie do woyny Stanistawa, Woiewody
i Dowoddzcy Potockiego, powolnieyszego na wrzaski przelgknionego sztur-
mem pospolstwa, i przetozenia Wtadyki mieyscowego Haraburdy, iak zba-
wienne rady i przyklad meznych Zolnierzy, wyzey rzeczone miasto oddaty
w rgce Jwana IV Bazylewicza (Stryikowski Str. 758. Bielski Str. 556—557.
Stebelski T. 2. Str. 97—100. Nestesuranoy T. 1. Str. 81—82. Chylkow.
Jadro Ross, Istor. Str. 196—197. Karamzyn T. 9. Str. 40). Te byly
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straty kraiowe, dokad Opatrzno$¢ nie osadzila na Tronie Polskim Bato-
rego Stefana. Wielki ten Bohatyr wypedziwszy z Inflant naiezdne Iwana
IV kupy, orez zwyci¢zki opart az o mury Pskowa, a przepisuiagc roku 1582
warunki pokoiu we wsi Kywerowa Hora zwaney, trwaé¢ maiacego lat 10,
Polock i Wieliz z ziemiami do nich nalezacemi, na nowo zapewnil berhu.
Polskiemu (Bielski Str. 727. Heidenstein fol. 195. Edit. Francoford. 1672.
Albertrandy u Onacewicza T. 2. Str. 84. Nestesuranoy T. 1. Str. 140.
Karamz. T. 9. Str. 343—348). Tez same granice warowano na dalsze
latll roku 1591 (Bielski Str. 749. ZyciaSapieh. T. 1. Str. 29—33
Bandtkie T. 2. Str. 227. Karamz. T. 10. Str. 114), i w roku 1601
na nastepne lat 20 (Zycia Sapieh. T. 1. Str.63—69. Karamzyu

T. 11. Str. 36—40). Rozszerzyly sigone na mocy zawartego po-
koiu roku 1619. Zwycigzony albowiem nieprzyiaciel, gdy ledwie sobie
uprosit Kozielsk, Mozaysk, Meczersk i Wiazmg; inne, iako to, Smolensk,
Bialg, Rostow, Drohobuz, Sierpieysk, Trubek, Nowogrod Siewierski,
Czerniechow, Monastersko, Muromsk, Poczapow, Starodub, Popowa Gore &.
z przyleglo$ciami za Polskie uzna¢ musial. Oto prawdziwy obraz powsta-
wania i upadania kraiu naszego. Podobnie iak we wszystkich Panstwach
waleczno$§¢ i rzad sprezysty wznosily i utrzymywaty iego wielkos$¢ i stawg:
ostabienie wewngtrzne ze zbiegiem przeciwnych zewnatrz okolicznosci po-
chylaty go do upadku. Gedymin, Olgierd, Witold z udzielng wtadza 13-
czgc rostropnos$é i mestwo, umieli korzysta¢ z nietadu podzielonych na dro-
bne czastki i niezgodnych sasiad, a pomnozywszy zaborami liczb¢ pod-
danych, utrzyma¢ spokoyno$¢ domowa. Obcy pod ich opieka zapominat
0 dawney Oyczyznie i wiladzcy. Gdy nierzad Polski wzrasfaigcy stopniami
z powstaigca coraz bardziey wolno$cia i zepsuciem Pandow i drobney Szla-
chty, zaczal si¢ wciska¢ do Litwy, a natomiast Kniaziowie Ruscy i zdro-
bniali w dziedzinach i iarzmem przyci$nieni tatarskiem powoli si¢ koiarzy¢,
chyli¢ do iedney przemagaiacey glowy, podnosi¢ i zbywaé¢ tak dawney
anarchii iak narzuconych kaydan Mogolskich; lubo potaczenie domu Ge-
dyminowego z Piastowym zdawalo si¢ naywigksze obiecywad' korzys$ci; ta-
godne atoli Jagiellonéw berlo zniza¢ si¢ zaraz poczg¢lo, i gdyby nie ma-
dro$¢ 1 odwaga niektorych Krolow, gdyby nie wrodzona szlachetna duma
1 waleczno§¢ Narodu, od wiekéw upadloby zupelnie. Do tych zmian po-
litycznych zmiana Religii tyle tylko wplywata, ile byta dogodnym pta-
szczem do ostonienia bruduych namigtnosci i przemocy zamiaréw i dziatan.
Zmieniatl i3 wiek Mieczystawa i Wtodzimierza Wielkiego. Wtadystaw Ja-
giello odebral poddanym swoun bozyszcza. Bylze ich kray konwulsyiuem
drganiem wstrza$niony ? Prawda, ze w ten czas, kiedy Nowogrod Wielki,
Pskow, Starodub &. odpadaly od Litwy, byta w niey Jedno$¢ Cerkiewna.
Lecz czyz ona oderwata Pskow? czy ona pozbawitla Nowogrodu? Czy
przynaymniey uzyto iey do ubarwienia lakomstwa i gwaltu? Nie poswiad-
czaia tego historyczne pomniki: skadze si¢ Sapieha o tern dowiedzial?
Gdy pozniey inne ubywaly miasta, nie samiz to Nieunici okrywali si¢
hanba przeniewiercow? Nie byliz to Olszanscy, Olelkiewiczowie, Bielscy,
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Michaytowiczowie, Worotynscy, Mozayscy, Szemiakowie, wreszcie Glinscy,
Druccy, Lingwieniewiczowie, Xiaz¢ta iedney wiary z Jwanem i Bazylim
Moskiewskiemi Kniaziami? Jezeli ich podtos¢, iezeli ich zbrodnia ma bydz
przypisana Unii; wigc wypada twierdzi¢, ze ona kamienowala Unickiego
Metropolit¢ Rahozg¢, ucigta palce Hipacemu, zrabowata Widubicki Mo-
naster, utopila Hrekowicza, mordowata Kaptanéow (Str. 199), umeczyta
Jozafata &., bo to popehili Syzmatycy, z gniewu na Ziednoczenie Cer-
kiewne: a nawet, ze porazila pod Warng i odrgbata glowg Wtadystawowi,
zadata kleske w Bukowinie Olbrachtowi, porazita Zotkiewskiego pod Ce-
corg it. d, bo byla wtedy i krzewita si¢ na Rusi? Prawda i to, ze
Iwan III o$wiadczal, iz podnosit orez za Wiare Clirzescianskq prze-
ciwko Wierze Lacinshiey. Tak on mowil, lecz dzialat z innych wcale po-
budek. Wzmozony ostabieniem Tatarow coraz wigkszem od czasow De-
metryusza Donskiego, polaczywszy wiedno cialo drobne udziaty Kniaziow,
przytem zasilony przyrostem wolnych Rzeczypospolitych Pskowa i Nowo-
grodu, umyslit wskrzesi¢ dawng obszerno$é, potege i stawe stowianskich
ludow a ich Panstwem zastapi¢ upadle Grekow Cesarstwo. W tym celu
roku 1472 ozenit si¢ z Zofig (szlub byl dnia 12 Listopada) corka Despoty
Tomasza Paleologa, a Synowica Konstantyna ostatniego Imperatora, za-
czal si¢ pieczgtowac czarnym orlem dartym, herbem Bizantyiskiego Cesar-
stwa, przybral tytul Hosudara, a pozniey Cara, wszech Rossyi (Karam-
zyn T. 6. Str. 57 72. 350). Z tego stanowiska pogladal na wszystkie
kraie Ruskie iako na witasne po swoich przodkach dziedzictwo. Tem pra-
wem usprawiedliwiatl zabory, i roscit pretensye do nastgpnych (Str. 228).
Wiar¢ mial wigec za czysty pozor, gdy czynit z mocy przywidzianey
sukcessyli w zamiarze powigkszenia ogromu Panstwa. To tem pewnieysza
iest prawda, ze we wszelkich z Polakami i Litwa umowach, i wzmianki
nie czynit Opiekuna lub Obroncy Wiary, lecz nayupartsze widdt spory
0 Hosudara Caley Rusi i Cara. Tychze samych zasad trzymatl si¢ Syn
1 Nastgpca iego Bazyli. Lubo Pskéow oddawna iuz hotdowat Moskwie,
widzac atoli ze iego rzadzenie si¢ oddzielnemi prawami, a nawet pozor
Wolney Rzeczypospolitey, nie sprzyia iednowtadczym widokom, wolat go
Podstgpem 1 przemoca w Scisle poddana prowincya zamieni¢ (Karamz. T. 7.
Str. 30—46). Wzgledem Litwy obtuda nadrabial, gloszac chgci przyiazne,
szkodzit iey iawnie i skrycie iak to zeznaie Karamzyn. W duchu zupet-
nie dziada swoiego postepowal Iwan IV. Z powodu niepewnych danin
optacanych kiedy§ Nowogrodzkim Kniaziom od mieszkancow nadgrani-
oznych, nazwat si¢ Hosudarem Inflantskiey ziemi, 1 iako taki wymagat
daniny z catych Inflant, a nast¢pnie i ta niezadowolniony, zabieral miasta
1 zamki iako samowtadny wlasciciel (Karamzyn T. 8. Str. 257 260.
274 279. 302). ,Liwoncy“ odpowiedzial postom Zygmunta Augusta
npominaigcego si¢ o niestuszng z Inflantczykami woyne ,,sut’ drewnije pod-
»danniki Rossyi, a nie waszy: ja nakazywaju ich za niewiernost’, obmany,
»torgowyja winy, i razorenije Cerkwiej“ (Karamzyn T. 8. Str. 288). On
takze po wcigciu za umowa i zdaniem si¢ Potocka, dopusciwszy wyrzezac
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Bernardynéw niewinnych, poburzywszy lacinskie Koscioty, wytopiwszy Zy-
déow Chrztu, niechcacych przyimowaé, ialc to wszystko poswiadczaia
wyzey (Str. 230) wzmiankowani Dzieiopisowie, uroiony dziedzic Kniaziow
Ruskich, cieszyl si¢ z zawoiowania dawney ich siedziby, a w liScie do
Metropolity  Moskiewskiego zapewnial: ,sie nynie ispotnilo§ prorocze-
»Stwo diwnawo Pietra Mitropolita, skazawszawo, czto Moskwa woznie-
»siet ruki swoi na pieszcza wragow jeja“ (Karamzyn T. 9. Str. 41). Prze-
szedt nawet w tym wzgledzie Oyca i Dziada: Oni bowiem w skutku uprze-
dzionego z dzikich wyobrazen prawa do catey Rusi, domagali si¢ zwrotu
Smolenska tylko i Kiiowszczyzny, Polske za§ i Litwe¢ nazywali dziedzi-
ctwem Krolow naszych: ten opanowawszy Smolensk, oprocz Kiiowa pragnat
Wotynia i Podola, aina tem nie przestaiac, twierdzil, ze mu si¢ Litwa na-
lezy, dla tego, iz Wilno bylo w dawnych czasach Rusi wlasnoscia.
Zdaie si¢ nawet, ze marzac o pochodzeniu od Cesarza Augusta, $wiat caly
za swoia wilasno$§¢ od Boga darowana uwazal. Gdy bowiem postowie Zy-
gmunta mlodszego w iego imieniu odmawiali mu tytutu Cara, rzekt do nich:
,»Jesli Korol nie hoczet dawat’ mnie Carskawo imieni, da budiet jewo wola!
,»Nie imieju nuzdy w titule: ibo wsiem izwiestno, czto rod moj proischo-
»dit ot Kesaria Awgusta, a dannawo bohom czetowiek nie otnimajet (Ka-
ramzyn T. 9. Str. 54). Ztad poszto ze Boiarowie, wiadomi iego przywi-
dzen, réwnaigc go z Cesarzami tak zwanemi .Bzymskiemi, PomnozZyctelami
Rzeszy Niemieckiey, nie szczedzili mu pochlebney czegsci wielikawo Caria
i wielikawo Kniazia, mnogich ziemiel owladatiela i wsiegda prawilielia-
(Karamzyn T. 9. Not. 181). Sapieha przeto Unig pomawiaigc o uszczu-
plenie granic Panstwa, grzeszy przeciwko prawdzie. Mingl si¢ z nig ta-
kze, gdy ia mienil wielkq przyczynqg do odtrgcenia narodu moskiewskie-
go od Krolewicza Jmci (Str, 188). Moglze bowiem tak wierzy¢ Kanclerz
Litewski, nie tylko spolczesny, ale i wplywaigcy do narad w rzeczonym
przedmiocie, a tem samem dobrze znaigcy przyczyny tego wypadku? Lecz
tak pisali Boiarowie Moskiewscy! Coz z tego? Wigc nie mogli falszem
ubarwiaé swoiego czynu? Swiadczy Historya, ze ich poprzednicy nauczali
i ustnie i piSmiennie: Iwan IV ma niezaprzeczone prawo do Inflant: bo
iest potomkiem Ruryka: Ruryk od Prusa pochodzi: Prus byl bra-
tem Rzymskiego Augusta: A ze Prus panowat w Inflantach, a Au-
gust wladal Swiatem: Ergo & (Karamzyn T. 9. Str 55). Lecz razem
i to zaswiadcza, ze litowano si¢ nad ich dziwactwem. Nastepne wnios-
kowanie o Unii, nie tak ia, iak raczey krzywdzi Sapieh¢. Dowodzi al-
bowiem cztowieka piszacego bez zastanowienia i ztosliwie. Jedno$¢ wiary iest
gtowna spokoynosci obywatelskiey podstawa, w Chrzesciaristwie za$§ pierw-
szym zbawienia warunkiem. Azatem ani nieuzyteczna, ani szkodliwg bydz
nie moze. Nie watpit o tem i nasz Minister Litewski, gdy ia iak przed,
tak po ninieyszym liScie, wszelkiemi popieral silami. Jezeli za$ nie Uniai
lecz ludzi ia wyznaigcych miat w mys$li; wprzéd nizeli wyrzekt ze sa
nieuzyteczni i szkodliwi, powinien byl o mocnieysze postaraé si¢ dowody.
Te bowiem ktore przytoczyt, sa iedne przesadzone, inne zupehie falszywe.
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TJIJwagi

c¢) nad przekltadem rossyiskim. *)

Ktokolwiek list Sapiehy przetozyt na i¢zyk Rossyiski, czy wzmian-
kowany od Bantysza Kamenskiego Tumanski, czy tez sam Kamenski,
uczynit to nie z taka wiara, z iaka byt powinien. Naprzéod bowiem
wiele pouscit, iak to widocznein iest z poro6wnania oryginalu z przektadem.
Migdzy opuszczoneini zuaydui¢ pod Liczba 1 (Wyzey Str. 25) nader wazne
swiadectwo Sapiehy o Kozakach i ich listach do réznych os6b, a podo-
bno i do Kanclerza, pisanych z okazyi, czy ogdlnie Bnii, czy tez B. Jo-
zafata, wyias$niaigce ich zuchwalstwo besprzykladne, a nawet targaiace
si¢ na Maiestat Krola i Boga. No. 2 (Wyzey Str. 26J opuszczony iest po-
wod, ktory podobno naybardziey rozgniewat Sapieh¢ na Arcybiskupa, ile
wymawiaigcego mu i upowszechnienie korrespondencyi prywatney, i pod-
niecenie przez to osobistych niechegci. No. 7. Wzmianka o S. Stanistawie
kazaca si¢ domysla¢é, ze Jozafat donosil Sapieze o pogrozkach $mierci
za popieranie Unii, i ze gotdow by¢ ia ponie$¢ nie zdala si¢ ttomaczowi
godna umieszczenia. A to czemu? Niech on sam odpowie. Podobniez
nie podobato mu si¢ pod Liczba 9 rezonowanie Kanclerskie o Sy-
zmatykach 1 onych nawracaniu do wiary, iako wykazuiace, ze, w prze-
konaniu nawet ich obroncy nie maia czystey 1 zupelney, Zze sa extra
Ecclesiam, ze potrzebuig aby za taska Boga weszli do iego winnicy. Na-
uka takze No. 10 o Biskupie nie znalazta u niego wzglgdu. Moze bo-
wiem albo Jozafata nie mial za Biskupa prawego, albo chcial aby Syzma-
tykéw nie nawracal do wiary Katolickiey, i byl zupelnie bezczynnym, na
co oboie Sapicha nie przystawal. Gdyz wida¢ z stow iego, ze, iak mu
nie zaprzeczal pomienioney dostoynos$ci, tak i nawracanie aby z miloScia
byto potaczone, zadal, iako ten, ktoéry go o surowo$¢ w wykonywaniu obo-
wiazku Biskupiego posadzal. Z pod Liczby 11 wyrzucit stowa Sapiehy
dowodzace rzeczywistosci cierpien Jozafatowych od Nieunitow, a przynay-
mniey ich sklonnos$ci do prze§ladowan. Dla teyze samey przyczyny nieumie-
$cit i Liczby 15. Nie lubil, widaé, i Liczby 19, podobnie iak Dziesigtey.
Wolall przeskoczy¢ i poczatek Liczby 21 iak wzmiankowaé o Moskwicinie
nie bardzo pochwalonym od Sapiehy. Ani umiescit rady Plutarcha No. 22
bo w iey stosunku byli Jozafat wzglednym Antyochem, Moskwa i Sy-
zmatycy Zydami tatwemi do przyiecia wiary rzeczonego Arcybiskupa.
Nie przetozyl wreszcie o Ryzanach pod Liczbg 23, i odpowiedzi Kancler-
skiey No. 24. Bo iak to, tak owo nie bardzo pochlebiato Nieunitom. Z po-
wodu JInfiantczykow wyraznie tak rozumuie Leon: lubo oni z prawowier-
nych zostawszy kacerzami, domy Boze Katolickie ztupione obrécili na swoy

*) W rekopisie Ksiedza Pawla Szymanskiego podany jest obok tekstu polskiego
listu Lwa Sapiehy tekst rossyjski wedle Bantysza Kamenskiego. Opusciliimy w druku
Przeklad rossyjski, wszelako podajemy uwagi jakie nad nim uczynil ks. Szymanski.
Dla czytelnikéw polskich tylko uwagi rzeczone maja istotne znaczenie. (Przypisek Reda-

keyi Przeglgdu )
15%
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uzytek, Zygmunt iednak nie nalegal aby koscioty i ich wlasno$¢ zwracali
Duchowienstwu Katolickiemu: bo gdyby to uczynit, niechcieliby iemu pod-
da¢ si¢: wiec i z Nieunitami tak samo postgpi¢ wypada, nie dla tego, ia-
koby ich wiara i czyny byly dobre, ale ze inaczey w poddanstwie utrzy-
maé¢ si¢ nie dadzag. W odpowiedzi =za$, rdOwnie partem adversam, iak
i Jozafata, nie chwali: owszem tego nazywa bratem, i bladzacego upomina
z mitosci, z tamtg niema zadney kommunikacyi. Niewierno$¢ iego tern
wicksza, ze nawet znakow opuszczenia po wigkszey czesci niepotozyt. Stad
wynika, ze czytelnik rozumie, iz Sapieha nic nad to, co on przelozyl, uiepisal.
Jle przez to zyskuie strona Jozafatowi przeciwna, kazdy si¢ tatwo domy-
$la. Procz tego powazyt si¢ zmienia¢ mys$l texcu oryginalnego z krzywda
B. Mgczennika. J tak, migdzy innemi, zamiast ostrych listow pisanych
do miast Kréla Jmci, potozyl T naczalstwu Jewo Korol & (No. 11. Wy-
zey Str. 29): miasta zatem Krolewskie, iakiemi byly Mohilow, WitebslIc,
czyli raczey mieszkancow nalezacych do Archidyecezyi Polockiey, zamienit
w urzednikow Krolewskich, a tem samem z Pasterza zle owieczki ostro
upominajgcego, zrobit obywatela, Zwierzchnosci Cywilney od Kréla upo-
waznioney przeciwnego. Zdanie Jozafatowe (No. 14. Wyzey Str. 30).
Toc¢by y te opusci¢, i z Panstwa wyprowadzi¢ &. tak przeistoczyl: Ta-
kowi mniepriemluszczym Unii, sdietat' by zupreszczenije wo wsiem i izgnat
by iz Gosudarstwa, to iest: ,takowym nieprzyimuiagcym Unii zakazaé
»wszystkiego i wygna¢ ich z Panstwa.“ Rozumuiacego wigc za Unig, wy-
kazujacego ze iey z Panstwa rugowa¢ nie mozna bez ruszenia z swego sie-
dliska odwiecznego Wiary Bzymskiey, przetworzyl w zapalenca, doradza-
igcego wypeozenie z kraiu Nieunitow, siebie bronigcego zamienit w napas-
nika gorszego odFaraona. Tym sposobem niewinnego okryt hanba winoway-
cy, nie tylko przed Rossyanami, ale i postronnemi Narodami, nie tylko §pot-
czesnemi, ale ipotomnemi. Od niego nauczony Jerzy Samuel Bandtkie (mzyt
ttomaczenia Bogum. Lindego:) w Dzietach Krolewstwa Polskiego (Tom 2.
Str. 272. Edyc.2) napisal: ,,Radzit S. Jozafat Kuncewicz, aby wszystkich Nie-
,Hunitow Ruskichwypedzi¢ z kraiu, wtedy moze do4,000,000 ludu!! Tak Filip
111 wypedziwszy Mauréw z Andaluzyi i Walencyi spustoszyl na wieki
,buyne te prowincye mimo woli catego Narodu.“ Do niego sigodwoluigc wielu
toz samo i ustnie i pisemnie powtarzaja, i dopdki go czytaé¢ beda, beda
powtarza¢. (Gdy text oryginalny zaginie (:co nawet tatwo nastapi¢ mo-
ze.), stowa tlomacza zamienig si¢ w stowa Sapiehy, a tak ztosliwa potwarz
mieysce prawdy obeymie! Trudno takoz zamilczeé, iak krzywdzacych do-
mystow powodem bydz moze zmiana pod liczba 12 (Str. 29) wyrazéow
Jozafatowych: Wiga im wolno Unitow topi¢, Scina¢ & mna wolno
wam &. Gdy albowiem Jozafat tak przemawiajacego do Sapiehy wpro-
wadza, kto tym wam nada znaczenie Nieunitow oznaczonych przez Arcy-
biskupa? kto raczey nieposadzi Polakow Lacinskiego Obrzadku o topie-
nie 1 §cinanie Unitow? Trudno bowiem aby w liscie do Lacinnika .pisa-
nym domniemywat si¢ zwrotu mowy do Nieunitoéw, niby przytomnych czy-
telnikow, lub stuchaczow. Naostatek pod liczba 9 (Str. 28) zamiast:
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»Wiara dar Bozy, ale Katolicka nie Syzmatycka &. Nie bez przyczyny
»Pawel Swiety do tych stéwczytamy w rossyiskim przektadzie: Gowo-
rylie wy, czto Wiera jest’ dar bozij, no katoliczeskaja, a nie otszcze-
piwszikia &, no bez dokazatielstwa. Powiel Sw.&. Lecz poniewaz to
przemienienie znakoéw pisowni bardziey Sapiehy, iak Kuncewicza dotyczg;

niech on sam tlomacza do odpowiedzialno$ci za to pociaga.

TJIJwagi

d) nad przektadem Lindego.

Powiedzialo si¢ wyzey (Str. 35), ze P. Linde spolszczony przektad
Rossyiski Sapiezynskiego listu zalaczytl do swego dzieta O Statucie Liteiu-
skim. Naypierwsze pytanie, ktoreby mu z tego powodu zadaé¢ wypadato,
iest: dla czego list wzmiankowany, zawieraiacy w sobie tyle niestusznych
przyradwek, tyle potwarzy, nie tylko na iedn¢ osobg Arcybiskupa Uni-
ckiego, ale i wszystkich Unitow, a nawet sarng¢ Unig z Ko$ciotem Lacin-
skim, tak niestosownie przyczepit do Statutu totewskiego zmierzajacego
do zachowania sprawiedliwo$ci w kazdym przypadku dotyczacym rzeczy
ludzkich, a tern bardziey oséb, i potwarz karzgcego, naprzod ilosci pienig-
zney oplaceniem, potem rozerzmnieniem nozdrza (jElozdz. 4. Artyk. 105)?
Jestze to prawda, ze Sapiehe, glownego opiekuna i oredowce (iak go na-
zywa w przemowie do listu) uchwaly Litewskiego Statutu, chcial poka-
za¢ wigkszym nad wiek swoy, wyzszym nad uprzedzenia, glebokim po-
litykiem przenikaigcym przyszios¢é &? Nie widaé w liscie glebokiego
wzroku dostrzegajacego przysztych wypadkdéw. Lepiey one przewidziat
Jozafat i wladnie przepowiedzial nieszczg¢$cia wynikle z zuchwalstwa Nie-
umckiego Kozactwa. Ani daie si¢ postrzegaé wigkszos¢ nad wiek, i wyz-
szos¢ nad uprzedzenia, chyba, ze Unia iest uprzedzeniem, a iey potwarza-
me dowodem wielko$ci Ministra. Ja mniemani Ze przy Statucie bardzieyby
postuzyt do wyjasnienia, iakim byt iego opickun i or¢downik, wyrok prze-
zen wydany przeciwko zaboycoém Jozafata. W stonecznem albowiSm S$wie-
tle dowiodlby, ze ten Maz lubil nie sanie prawa sprawiedliwe, ale i wyko-
nanie onyeh; ze karzac przestgpcow Witebskich, w tym czasie, kiedy nie
tylko wszyscy Nieunici i Akatolicy, ale nawet niektorzy z Katolikow, po-
wstawali na Unitow, iako burzycieli spokoynosci publiczney, kiedy sam dat
si¢ uwie§¢ ledwie nie powszechney opinii, wigkszym okazal si¢ nad sa-
mego siebie, nad wiek iiego uprzedzenie. Czemuz go przecie, miasto listu
me potlozyl P. Linde? Trzeba wiedzie¢, ze iest zwolennikiem Lutra; ze
lubo powierzchownie okazuie wielkiego toleranta, w gruncie atoli Katoli-
cyzmu, osobliwie Unii, nie lubi (:twierdz¢ z przekonania si¢ osobistego-
me raz bowiem styszatlem iak narzekal na Unia, szkodliwa w Polszczg
i dla ogétu, i w szczegdlnosci obrzadkowi greckiemu:)';'ze radbyaby rze-
czy wrocity do stanu, w iakim byty przed Zygmuntem III; Zze wreszcie
zielo o Statucie pizypisal Alexandrowi I Monarsze wyznania Grecko-
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Nieunickiego. Niemogt zatem 'przytoczy¢ wzmiankowanego wyroku: lecz
dodawszy list, rozumial ze pochlebi Wnukowi Katarzyny II, za ktorey cie-
mi¢zono bezkarnie Unitow; ze chociaz go moze do podobnych naduzyé
nie skitoni, da iednak do poznania, ze iak dawniey byli, tak sa i teraz
nieprzychylni Unii; ze przeciwko niey mozna i méwié, 1 pisaé, i dziataé
bez nadwer¢zenia wielkosci, bez grzechu przeciwko polityce. To przynay-
mniey iest rzecza naypewnieysza, ze iak za Rzaddéw Pruskich nadskaki-
wal Niemcom, tak teraz z Rossyanami radby zyl w nays$ci$leyszych sto-
sunkach, i dla tego na nieufno$¢ u Mito$nikéw Narodowosci Polskiey za-
stuzyt. — Mozna go powtdére zapytaé: czemu go na polski igzyk przeto-
zy1? Mniemaltby kto, ze dzieta polskiego nie wypadato pstrzy¢ dialektem
Ruskim. Takbym i ia sadzil, gdybym samego dziela nie widzial. Lecz
gdy postrzegam, ze mie$ci w sobie dopiski tacinskie bez zadnego prze-
ktadu (np. Str. 22. 44. 52); ze sam text iest przeplatany wyimkami tacin-
skiemi (np. Str. 25. 40); ze nawet niebrakuie wyciagéw ruskich (np. Str.
13. 18); czemu listu po rossyisku nie wypadalo potozy¢? Nie skrzyw-
dz¢ go, gdy powiem ze o Statucie pisat dla uczonych, list za$, chcial, aby
wszyscy czytali i rozumieli Polacy, rownie iak u Kamienskiego czytaia
i rozumieia Rossyanie, a tem samem tak serca Polakow napelni¢ zalem
do Jozafata i Unii, iak sa napelnione serca Rossyan. Mowi bowiem (Str.
195): ,Spodziewam si¢ ze mi wspolziomkowie moi za zte poczytywacd
.hie begda, ze tu na uczczenie wielko$ci duszy Lwa Sapiehy niektore
»przynaymniey wyimki pomieszcz¢ z wspomnionego pisma, ktére acz
»W czytaniu tak iak i cate dzielo o Unii P. Bantysz Kamienskiego serce
»Polaka nayrzewliwszym smutkiem napeinia, atoli z drugiey strony wie-
»cznym iest dowodem, ze srogosci w owych zdarzone czasach, bynay-
.mniey nie byly zgodne z duchem rzadu naszego, zesmy mieli ministréw
LSwiatlych, w prawdziwy stan stosunkow we wszystkich wzgledach wcho-
dzacych Mam za to, ze ani Rzad pochwalal okrutno$ci owoczesne,
ani mu brakowato Ministrow $wiattych. Lecz o tem nie list mi¢ prze-
konywa. Gdybym z niego wyrokowal o Me¢zach wplywaiacych do rzadow,
musiatbym twierdzi¢ przeciwnie. Sapieha bowiem nie weyrzawszy w sto-
sunki wypadkow, nazywat Jozafata okrutnym nie wymieniwszy co to okru-
tnego popetiniatl; przymawial odbieranie i zamykanie Cerkwi, ktére sarn
mu przysadzil; gniewal si¢ nan o to ze udawal si¢ o swe krzywdy do
prawa i Sadow, a sam Mohylandéw zuchwalstwo $miercig nawet poskramiat;
przypisywal Unitom 1 oderwanie kraiow, i odtracenie Wtadystawa od
Moskiewskiego tronu, i zamieszanie w Rzeczypospolitey, co wszystko nie
;m, lecz stabos$ci Panstwa, opieszalo$ci Zygmnnta, iezeli nie zawisci, zu-
chwalstwu Kozakoéw i caley partyi Nieunickiey i Ewangelickiey, przyznacé
nalezato; ganit Unia ktoéra sam i przed listem 1 po liscie popieral, kto-
rey iako Katolik i Polityk gani¢ nie mogl. Wiedzie¢ bowiem powinien,
ze niczem si¢ nie roéznita od wiary Rzymskiey panuigcey i w Koronie
i Litwie, ze iedynym byta $rzodkiem do przecigcia wpltywow na kray

Polski Mocarstw o$ciennych. Nikomu nie tayno iak Carogrdéd przez wio-
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czggow Greckich, Niceforow, Lukarycb, Teofanéw, macilt na Rusi
Polskiey, iak Dwor Moskiewski rozneroi sposobami poburzat Nieuni-
tow, osobliwie Kozakéw przeciwko tak zwanym Lachom a Karam-
zyn, lubo Nieunit, wcale nie tai, ze ,Carij (Moskiewscy), nie bez
,hitrosci, dawali m fostymu Duchowenstwu Litowskomu, cztoby ono
»pitalo w narodie liubow k swoim jedinowiernym bratiam" (Tom 10
Str. 288). Jezeli P. Linde z listu chcial wykaza¢ itaskawos§¢ Radu Pol-
skiego i $wiatlo iego Ministrow, za co w czytaniu tak iego, iak i calego
dzieta o TJmi P. Ilantysz [\ omieiisiciego serca Polskie nayrzewliwszyin
smutkiem napetnia? za co tem samem rzeczone dzieto do czytania zaleca ?
Coz to w niem iest tak szczegdlnego? Co serce Polskie rozrzewnia? czy,
iak w liscie, wykaz wzglednosci Rzadu Polskiego i madrosci ministrow ?
Czytalem go nie raz, i nic podobnego nie znalaztem. Nie przecz¢, ze po-
dobnem do listowego tchnie duchem, z ta ro6znica, ze list Unitéw tylko
i Unig cerni, Kamienski za§ do tych czernidet dodaie roézne, tak Urzg-
dowe iak prywatne, pisma i wnioski, z ktorych pokazuie, iak Rzad Polski,
lubo czasem zdawal si¢ rownie sprzyia¢ Unitom iak Nieunitém, nigdy ie-
dnak tych nad owych nie przenidst; a cho¢ Unitom nie zawsze dotrzymat
stowa; zawsze atoli opierat si¢ przesadzoney Nieunitow daznosci, skad wy-
nikato , ze ciagle byli przesladowani, dopoki ich od tego nie uwolnita Ka-
tarzyny Il przewaga. Nie mogl inaczey pisa¢ Nieunit z rozkazu Monar-
chyni rzeczoney. Rozrzewnia si¢ serce Polskie, nie obrazem cierpien Nie-
unickich, bo iedne sa zmyslone, drugie przesadzone, inne prawdziwie za-
stuzone od Nieunitow, inue znowu ani od rzadu ani od Unii pochodzace;
lecz ukryta lub przewrdcong prawda w wielu mieyscach, lecz tem, ze
czeladz i poddani nie stuchali wlasnego gospodarza i Pana, ze sasiad gwal-
tem wdzieral si¢ do rzadow cudzego domu, ze domagal si¢ w nim tego,
na co niezezwalal u siebie, ze gdy sam zaczal panowaé, wecale inaczey
postapit, niz przedtem kazat drugiemu. Gdybym nie wiedzial, o co, i iak
szto, iak Sapieze tak Rossyiskiemu Radcy Stanu, musialbym Unia wzgar-
dzi¢ i Rzadem Polskim, po przeczytaniu tyle razy pomienionego listu i dziela.
Nie powtarzaigc bowiem twierdzen listu, kogoby nie oburzylo uwiadomie-
nie, o owych Mnichach Potockich zniewazycielach i zdraycach Piotra W.
(Str. 156—158), o owych gwalttownych zaborach Cerkwi i nawracaniach
Nieunitéw ktorych pelne sa karty (np. Str. 276. 394. 411. &), o owych
prze$ladowaniach opisanych od Wiktora Sadkowskiego (Str. 416)? Kogo
nie rozgniewaig srzodki do zniszczenia Nieunitow przedsigbrane (Str. 407)?
Czy mozna szanowa¢ Rzad przesiadujacy Unitow z Nieunitami, aby wszy-
stkich wytgpit, tub obrocit na Lacinnikoéw (Str. 412)? Czyz nie lepiey
uczy¢ si¢ prawdy z dzieta Apokryzys 1 Historyi Sylwestra Sguropula
(Str. 413)? Tak podtug Pana Bantysza, ale nie podilug tego, co si¢ zo-
wie prawdziwem. Owych bowiem Bazylianow czterech w Polocku spotwa-
rzonych od Nieunickiego Archimandryty przezwiskiem Siebiezskiego nie-
winnie zycia pozbawil, i nadto publicznym oczernit Manifestem (Obacz
wyzey Str. 204). Wiadomo i to, ze z przekonania i dobrey woli przyig-
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cie Unii, zakaz lub odparcie gwattow Nieunickich, udawano za obraz¢ wtla-
sno$ci i prawa. Nie cierpiano bowiem, aby kto przechodzit na tono Ka-
tolickiego Kos$ciota, w przypadku za$§ przey$cia zadano, aby Cerkwie przy
Nieunitach zostawaty koniecznie. Lwow niech wyiasni wszystkie podobne
zdarzenia. Dopoki Jozef Szumlanski Biskup nie przystapit do Jednosci
Cerkiewney, wolne mial rzady Katedry i Dyecezyi. Gdy oddat postuszen-
stwo Rzymowi, drzwi So,boru przed nim zamknigto, i trzeba bylo az gwalt
gwaltem odpiera¢ (Stebelski T. 3 Porownay wyzey Str. 187 i 188). Kto to byt
ow Sadkowski, do czego zmierzal, czy stusznie lub niestusznie cierpiat
z swoiemi pomocnikami, wykazuig Annexa do Relacyi o buntach Ukra-
inskich. Odmoéwienie mieysca w Senacie Biskupom Unickim bylo przeci-
wnem polityce, lecz nie Nieunitom wcale nie szkodzilo. Inne srzodki po-
chwalat rozum i religia akatolickiemi niesplamiona marzeniami. Co do Mo-
nasterow i Cerkwi odebranych Wolczanskiemu i Kominskiemu,*) gwaltéw
nikt nie pochwala: lecz gdzie Ogoélnemu zezwoleniu i dziedzica i gminy i kaptana
sprzeci wia si¢ przybysz samemu Synodowi Petersburskiemu ulegly, lub kilku
podmowionych wloscian ; tam gwatt iest ze strony uporney. Rzecz za$ naype-
wnieysza, ze iak sami owi Biskupi rzadzili si¢ ukazami zagranicznemi, tak i
Cerkwie podobnemi zapychali Kaptanami. Coz wigc dziwnego ze wierni Krolowi
oddalali zwolennikéw Moskiewskich? Nikt spokoynych Kaptanéw i Czercow
nie wypedzat. W Brze$ciu, Jabltecznie, Drohiczynie, Bielsku, Zabiudowiu,
Slucku, i po tylu innych mieyscach mieszkali przy Monasterach, Cerkwiach
i gminach az do ostatnich czaséw Krolewstwa. — Ze kto$ w przesadzoney
gorliwo$ci wnosil przerobienie Unitéw na Lacinnikéw, ze ich inny nazy-
wal Syzmatykami, ani osobom naczelnie wplywaiagcym do Rzadow kraiu,
ani ogélowi narodu Polskiego przypisywa¢ nie mozna. Byly to naduzycia
szczegblne, rownie jak owe batogi, topory, napady, ktéoremi Unitéw prze-
ciggano do tak zwanego blohoczestya, i ktéorych pewnie nie nakazywala
Petersburska Matuszka. Rzad Polski, Obywatel §wiatly, szanowal Bisku-
pow i Kaptanow dobrych Unickich. Jak Filipa Wotodkowicza Biskupa Cheim,
szacowal August II, dowodzi list przezen do niego pisany, i dotad w Ar-
vum Biskupiem znayduiacy si¢. Jak Leona Szeptyckiego wzmiankowa-
nego od Bantysza (Str. 413) powazal August III i ostatni Stanistaw,
w iakiem potozeniu byl Smogorzewski Jazon, iak ceniono Wazynskiego
Porfiryusza, Biskupoéw, iak oddawano sprawiedliwo$¢ Koronczeskim, Przy-
byszewiczom, Lewinskim i tylu innym Kaptanom Swieckim, wiadomo az
nadto. Cieszyl si¢ powszechnym szacunkiem i mito$cia nawet Sabba Pal-
mowski, Bielski Thumen Nieunit. Ze umart iako wygnaniec we Lwowie

*) Mohylowskie Biskupstwo Nieuuickie pozwolono z 1632 pod tytulem Mscisla-
uiskiego, OrsHanskiego, i Mohylowskiego na funduszu 2000 zlt. ze *skarbu Rzeczyplitey.
Ale nie wolno byto nikogo nawracaé. Obacz Oblata Punetorum  inter Dissid.
. Relig. Orceca. Tam powiedziano ,Beneficia wszystkie iako teraz trzyma Xiadz Sie-
slawa... do Wladyctwa Witebskiego i Mscistawskiego nalezace przy nim i po nim nastgpu-
..igeych Archieppach Potockich Unitach zostawa¢ jnaigi“ Lecz pozniey podobato si¢ Mohy-
lowskim Witadykom w cudze wdziera¢ si¢ Benficia i Synodowi przysiggtemi kaptanami osadzac.
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pod Rzadem Austryackim, byli tego przyczyna Ajenci Petersburscy, kto-
rzy go chcieli pochwyci¢ za to, ze sprzyial swoiey Oyczyznie i Krolowi.
Tu niech bedzie wolno zapytaé¢, dla czego Jerzy Koninski Mohylowski
Wiladyka, troskliwy w zapisaniu co slyszal od Szeptyckiego, wlasnych wy-
razen do potomnos$ci nie przesial? Alboz to nie utyskiwal przed tymze
Szeptyckim na przewage $wiecka w Synodzie? alboz nie zadal reformy
Obizadku 1 Duchowienstwa? alboz nie zyczyl* wprowadzenia czytaney
Mszy codzienney, a przez to i pomnozenia nabozenstwa, i oduczenia Xigzy
od tygodniowego préznowania i codziennego opilstwa? Zyie dotad X. Jzy-
dor Jamiotkowski Superior Warszawski, starzec wigcey 70letni, ktory
o tern czgsto wspomina. O ksiedze Apokryzys iako prawowierney i od
Meletego Smotrzyckiego wydaney, mowi i Eugeniusz Arcybiskup Nieunicki
Kitowski w Stowarze Historycznym (Edyc. Peters. 1818. Str. 410). Lecz
inaczey o niey przemawia sam Melety w Apologii (Str. 46): ,Po Phila-
»lecie, ktory byt y z urodzenia i z wiary Hmretyk (byl to za§ Krzysztof
Bromki Aryanin: Stebelski T. 2. Str. 174. Ostrowski T. 3. Str. 412)
,»Czego sie o wierze naszey dobrego spodziewa¢ mamy? Tak wiele zaiste
,dobra, iak go wiele wiara tego Hmretyka ma. Nayinit nie patrzy wigcey,
Htylko aby wzial: a czasu potrzeby, zeby uciekt. Jakoz y on wzial od
,nas dobrze, y odbiegt nas rychto: y by nas byl nie oszukal, rzeczby
.byla zuosnieysza. Ale to y wzial, y oszukal. Trzymalt za t¢ swoi¢ hm-
»retycka, na oszukanie nas Rusi wydana, Apokrysis nazwana Xiazke mia- <
wsteczko z kilkg wsi, dozywotnie sobie legowane, a nam za to z Instytu-
ty Kaiwinowych wypisana wiar¢ do wierzenia podal. Dobrzesmy za-
prawde to lada co kupili- y nie wiem kto z nas medrszym, czy on, ze
~przedal; czy my, zeSmy kota w worze zamiast rysia kupili.“ Nastepnie
tenze pisarz wykazuie grube biledy Filaletowe przeciwne Nauce nie tylko
Lacinskiego, ale i Greckiego Kos$ciota, np. ze w Eucharystyi nie przeista-
cza si¢ chleb i wino w ciato (i krew: ze Biskup 1 Prezbiter iest iedno
i toz sama: ze $wieccy maig moc decydowania w wierze & O nim nie
maczey sadzi i Susza Biskup Chetmski (in Saulo et Paulo Rom. 1666
fol. 86): ,,Christophorus Philaletus Calvinus, nec gente Ruthenus.
,»Jmo idiomatis ejus ignarus. Satis tamen bene vidit, cum Basilio Duci
.»Ostrogien. Palatino Kijovien. Rut.heno, pro Oppido sibi, et aliquot villis
,Lusque ad fata sua collatis, coecam Apocrisim vendidit.“ Zdart mu larwe
prawowiernego Rusina, i w nagiey bezboznika postaci okazal $wiatu kato-
hckiemu Piotr Arkadyusz w xigdze Antichresis pod imieniem Filoteusza

1598 (Stebelski T. 1. w Opisaniu Autorow). Xiega

drukowaney roku
Vera Historia

druga w Kamienskim Bantyszu Koninskiego zalecona iest:
Bnionis non verce inter Grcecos et Latinos, sive Concilii Florentini ex-
actissima Narratio, napisana po grecku przez Sylwestra Sguropula, a przez
Roberta Creyghtona z tacinskim przekladem wydana Hagm Comitis 1660,

tyle ma prawdy, ile Istorya o Listrykiyskom, to jest o Rozboyni-
czeskom Ferarskom iako Florenskom Synodi Ostrogskiego kleryka, do-
wiodt Leo Allatius in Exercitationibus in Rober. Creyghtoni Appara-
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tum verstonem et notas ad Histuriam Concilii Florentini Scriptam
a Sylvestro Sguropulo (Rorase, 1674). Czemu nie zachwalil raczey Orygi-
nalnych Dzieidw tego Soboru umieszczonych in Actis Conciliorum (Tom. 9)
przez Harduina, lub Swigtego Soboru Florentskiego z greckiego na Polski
iezyk przetozonego i drukowanego w Krakowie roku 1609? Czy Nieuni-
tom wigcey chodzi o falsz iak prawde¢? Gdy Koninski za chlubny obo-
wiagzek poczytywal nawraca¢ Unitow i dla ich oswiecenia, czyli iak sam
mowi: ,otkryt’ im zabluzdiennie ich dowodami istinny prawoslawnoj na-
szej Cerkwij, i oprowierzeniem — wsiewo towo, na czem oni onoje swoje za-
,bluzdenie osnowywajut,” nastr¢czal onym wyzey wzmiankowane dzieta nie-
pobozne; niebyloz obowiazkiem Biskupoéw Unickich przeciagnione do Nie-
unii, i nauka wcale nie grecka zarazone owieczki zwraca¢ do wiary kato-
lickiey, wyznawaney od Starych Bazylich, Chryzostoméw, i wszystkich Oy-
cow Wschodnich? Takie to pismo ob Unii, obok listu Sapiechy, zaleca
i P. Linde, a tern, co ono twierdzi i radzi, rozrzewnia Serca Polskie! Lecz
podzmy daley. Zapewnia on ieszcze: ze pismo Sapiehy w Tunianskiego
Magazynie znayduie si¢ w caley swoiey dbszernosci, u Bantysza zas nieco
skrocone, on wreszcie niektore tylko wyimki pomiescil. Moze bydz, ze
P. Linde nie mial przed oczyma Magazynu Tumanskiego. Lecz iezeli
mial zamiar prawdziwy uczci¢ wielkos¢ duszy Litewskiego Kanclerza;
czemu o niego si¢ nie postaral, aby tego nie ze skrdcenia lecz z calosci
uczci! przed spolziomkami? Jezeli nie moégl; na co sam skrocenie na wy-
imki zamienil? W szak Sapieha powazny Minister lepiey by si¢ wydat
w ferezyi, a przynaymniey zupaniku, iak kurcie podcigtey. I cozto wreszcie
ze skrocenia Rossyiskiego wyrzucit? Oto: z Nr. 1 wzmiank¢ o Sahay-
dacznym az do stow leuis est &., zalok tot Si. przepolszczonych, biada
temu &: potem caly Nr. 9: na ostatek z Nr. 16 wszystko az do Chri-
stos nie pieczatat Si i nic wigcey. Laskawszy, iak widze, byt na Jozafata
Bantysz, iak Linde, a nawet' na Sapieh¢. Tamten uczyniwszy cho¢ krotka
wzmianke¢ o wierze iako darze Bozym, i dal do zrozumienia, dla czegoto
Jozafat tak gorliwie za samym Katolicyzmem obstawal, i Sapieh¢ w $wie-
tle wielkiego Teologa i tlomacza gl¢boko przenikaigcego tayniki S° Pisma;
ten catkiem opusciwszy dyspute o wierze, Arcybiskupowi odebrat pobudke
gorliwego nawracania Nieunitow, a czasem i innowiernych, Kanclerzowi
za$ stawe¢ religiynego Medrca. Sadz¢ bowiem, ze do tego opuszczenia nie
przewodniczyta uwaga, ze iako uczen i wyznawca Lutra, nie mial, podlug
dystynkcyi Jozafatowey, w wierze swoiey daru Bozego: gdyz w Sapieze
widziat potgznego orgdownika. Tamten w imieniu Jozafata NieunitoW
w Mohylowie zapraszal do otwartych Cerkwi, i wolne onym do modlitwy
zostawial: ten ogélnie Cerkwie popieczetowal i pozamykal. Lecz za to
w Numerze 4m do ruskich stow: ponydi wniti, przetozonych po polsku:
przymuszay ich wchodzi¢, dodat lacinskie coge (ieszcze dobitnieysze iak
compelle) intrare. Co6z stad za wniosek? Ten: Jozafat tak byl dzikim, iz
w Mohylowie ani iedney Cerkwi (iak przynaymniey to Krol nakazal po-
dtug Numeru 21 w textcie Rossyiskim i polskim Lindego przektadzie)
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otwartey nie zostawil, lecz jedne przed Nieunitami zamykal, inne popie-
czgtowal; do przyimowania za§ Unii tak ich gwaltownemi sposobami przy-
muszal: iz wlasnie pozbawial dzialania podiug wolmey woli. Kto bowiem
coffit, tak do czynno$ci przymusza iz odbiera wolno$¢ czynienia przeci-
wnie: gdy tym czasem kto compellit, tak tylko do dziatania pobudza iz
na tern pobudzonego wola wolna nic nie traci, chociazby sig moze nie
sktonita sama przez si¢ do dziatania. Cozkolwiekbadz, co miat za cel
P. Linde (bo bgdac ttomaczem, ze bez celu pomnozyt text, domyslaé sie
me moge), gdy w usciech katolickich Sapiehy, owego ewangelicznego com-
pelle z Wulgaty nie chcial polozy¢, lecz obral niezwyczayne cage? Rzecz
tu wprawdzie idzie o stowo: ale gdy to z namystem oczywistym iest do-
brane; zdaie si¢, ze ostrzega, czytelnika, aby rossyiskiego prinudi, i pol-

skiego przymuszay, nie bral w tagodnieyszem znaczeniu. - Naostatek ble

duie zapewnil P. Linde, ,ze Pismo to Sapiehy w naszych ,tronach nie-
oyrane- Wiedzial bowiem o niem Zochowski in Colloquio Lublinensi
wiedzial Autor Stanu Historyi Narodu Polskiego wiedzial Protase-
wicz w Uwagach nad Stanem powyzszym, wiedzial X. Kognowieki w Zyciu
Lwa Sapiehy, a nawet okoto roku 1789 drukiem ogloszone bylo w War-
szawie (Wyzey Str. 34). Jezeli o Zochowskiego dziele nie styszal, iezeli
me czytat Uwag Protasewicza; czemu nie przeyrzal X. Kognowickiego?
Wszak pisal w celu okazania i uczczenia wielko$ci duszy rzeczonego Mi-
nistra: nalezalo wigc przepatrzy¢ iego zycie, aby oceni¢ wielko$¢ ze wszy-
stkich czynéow, me z lednego listu przepeilnionego zoicia. Stamtadby si¢
nauczyt, ze Publiczno$¢ Polskg iuz od dawna zasmucala ta nieznana iemu
osobliwos$¢ i ze, co na nig odpowiedzial Jozafat, wigcey iak przed stema
trzydziesto laty druk Lubelski $wiatu obiawil. Ozywiony przeto chwale-
bnym zapalem poszukiwania rzeczy Oyczystych, przeyrzatby biblioteki
w celu wynalezema oryginalnego textu Sapiehy i odpowiedzi Jozafatowey
Poréwnatby rossyiskiego Sapieh¢ z Polskim, i natychmiast usunatby dwie
potwarze w przektadzie rzucone na Jozafata, iedng Nr. 11 o listach ostrych

groznych pisanych k naczalstwu Jewo Korol druga Nr 14 o wy
pedzaniu Nieunitow z kraiu. Przekonalby sig takze, ze tlomacz siarannie
to opuszczal, co mogloby przemawia¢ za Jozafatem, a stron¢ przeciwnag
w mmey korzystnem wystawi¢ $wietle. Naostatek zastanowiwszy si¢ nad
zarzutami, nad ostro$cig piora, ieszcze dotkliwsza w oryginale iak wersyi
obok tego postawiwszy proste lecz mocne tlomaczenia si¢ Arcybiskupa’
wecey sluszno$ci iemu, mniey pochwal Sapieze, przyznacby musiatl ko-
niecznie. Lecz P. Linde, staranny w zbieraniu naydrobnieyszych okoli-
czno$ci potrzebnych do wyiasnienia innych przedmiotow, w tym tylko
o ktorym mowa, niechcial sobie zada¢ pracy cokolwiek. Niedbal o od-
PowiedZz Kuncewicza, nieszukal polskiego drukowanego textu Sapiehy, nie
Pytat si¢ oto nikogo, nie wiedzial o owym r¢kopismie (Wyzey Str. 33), ktorego
la uzytem, a o ktérym, o $ciang tylko lezacym u JW . Szweykowskiego
cz onka Towarzystwa Przyiaciét Nauk w Warszawie, tatwo, iako iego’

dolega czlonek tego Towarzystwa, mogl i powinien byl si¢ dowiedzie¢

Przeglad Poznanski XXXIV, 3. 16 »
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zaufal stowom Kanclerskim, nie mial w podeyrzeniu obcigtego ryssyiskiegO
przekladu, a ieszcze sam go skrociwszy, zapomniawszy o historyi, z ktora
nie raz por6znil si¢ Sapieha, zamknawszy oczy na uszczypliwe wyrazy,
i przez te obrazona prawde¢ i skromno$¢ wielkim duszom wtasciwa, sad
potwarczy Leona o Jozafacie i1 Unii, bluzgania nieprzyzwoite, uznal za
$wiadectwa niemylne, przypisat wyzszosci nad wiek i iego uprzedzenia,
i razem z niewiarg Rossyiskiego tlomacza, iako rzeczy dotad niestychane,
a zasluguiace na powszechng znaiomosé¢, odrodzit na polski iezyk, zala-

czyl do waznego dzieta o Statucie Litewskim, ofiarowal Ziomkom Spét—
czesnym i przestal do potomnosci. Zal mi skrzywdzonego Blogostawio-
nego Megczennika, zal oczernioney Swigtey Cerkiewney Jednosci, lecz wig-
Tamtych bowiem Opatrzno$¢ iest i bedzie obrong

i pociecha: na tym cigzy i przed Bogiem i przed ludzmi odpowiedzialnos¢,

kszy zal P. Lindego.

iezeli nie za zlo§liwy zamiar, tedy za nieostrozng predko$s¢ w upowsze-
chnieniu pisma niedorzecznego.

Uwagi

©) nad pismem Halskiem.

Recenzent Halski zastanawiaiac si¢, w Erganzungsbldtter zur Al/ge-
meinen Literatur-Zeitung (Num. 124. November 1819. Seit. 988 — 989), nad
Statutem Litewskim wydanym przez P. Linde, migdzy innemi tak mdwi-

LSeit. 159 — 165 ist ein Brief Str. 159 — 165 iest list Le-

~des Leo Sapieha an den heiligen
sJozaphat Koncewicz, Erzbischofvon
»Polock, der in Witepsk von den
,Disunirten 1611 erschlagen wor-
»den ist. Er ist aus der russisch
»geschriebenen Geschichte von Ban-
Wlisz Kamienski, Moskau 1805. Leo
»Sapieha, der aus einem Protestan-
sten Katolik geworden war, tadelt
,den Hrn. Erzbischof gar sehr we-
~gen seiner Yerfolgungssucht und
»falscher Darstellung von der wahren
»Lage der Sache. Fiir diejenigen,
»die von der traurigen Brzescier
,Union der Griechischen Christen in
,Pohlen keine Idee haben, diirfte
»die Uebersetzung dieses Briefes al-
,»lein, und noch mehr des ganzen
»Werks des B. Kamienski von gros-
»sen Nutzen seyn. Die Brzescier
,Union, ein Machwerk der Jezuiten

,1595, von der Paulus Piaseckiselbst

ona Sapiehy do Swictego Jozafa-
ta Koncewicza Arcybiskupa Po-
1611 zabi-
Jest on z Hi-

lockiegd w Witebsku
tego od Dyzunitow.
storyi przez Bantysza Kamien-
skiego po rossyisku napisany w Mo-
1805. Leon Sapicha z Pro-
testanta Katolik gani bardzo JX-

Arcybiskupa za iego przesladowcze

skwie

przedsigwzigcia, i falszywe wyo-
brazenia o stanie rzeczy. Dla tych
ktorzy nie wiedza o smutney Brze-

sekiey Unii Greko - Chrzescian w

Polszczg, przektad samego tego
listu, tern bardziey =za§ =z cate-
go dzieta B. Kamienskiego, byl-

by wielce korzystnym. Unia Brze-

seka, przemozne dzielo Jezuitéw
1595, o ktéorey sam Pawel Pia’
secki wyznaie, ze wigcey przy-
niosta szkody iak uczynita po-
zytku, wlasciwie dopiero na Sy-
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~gestehet, dass sie mehr geschadet,
»als genutzt hat, ist eigentliech erst
,»1722 auf der Synode zu Zamo$¢
,vollig zu Stande gekommen. Bis-
»dahin hat die Sache noch so da-
,hin geschweot, ob sie gelten solite,
,oder nicht. Man begriindete diese
»leidige Union auf der angeblichen
1432, und
russische

,Vereinigung zu Florenz
»gab vor, ais wenn die
,»Kirche sie vollig angenommen, und
,hur spiiter davon abgegangen ware,
»In Engels Gescbicbte der Ukraine
,kann man inanches dariiber lesen,
ta§ ganze der Sache ist aber der
»Zeit in Deutschland und Frankreich
»noch weniger bekannt, ais ein gros-
»ser Theil von Lithauen, Wolhinien
,und Podolien fast ganz von dieser
,, Union durch die Bemiihungen des
,Lrzbischofs Sadowski von Mohi-
»low zuriickgetreten ist, welches erst
,durch Gregoires Nachrichten zum
,Erstaunen aller Leser seines Ge-
»schichts-Werkes bekannt geworden.
,Die Zamos$cier Synodeist zu Rom in
»Quart gedruckt und ein seltenes
,Buch. Ais Stanislaus August den
,griechischen Basilianern auch latei-
Hhische Basilianer ritus Greeci Uni-
o« aufzunehmen erlaubte, und ihre
»Schulen beforderte, so wurden die
,Unitern in der Union noch mehr
,bekraftigt, und mit Luteranern ver-
»trauter. Aber in der Folge hat der
Hunirte Basilianer Orden gar vieles
,verloren, da die Union in dem rus-
,sischen Rothrussland (Krasnoros-

iisya) aufhorte. Dieses sv Ttapuda).
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1722 przyszia
do zupelney doyrzatosci. Dotad al-
bowiem bylo rzecza niepewna, czyli
miata si¢ utrzymaé, lub nie. Opie-
zatosna Unia na mnie-

nodzie Zamoyskim

rano te¢
Florenckiem
1432, 1 iakoby Ko-
$ciot Ruski do niego zupelnie przy-
stapil, i tylko pozniey od niego
zacofnat kroku. W Engla Ilisto-
ryi Ukraidoskiey mozna otemco-
kohviek cala
iest terainieyszego czasu w Niem-

manem ziednoczeniu

udawano,

czyta¢, lecz rzecz

czech 1 Fz'ancyi ieszcze mniey zna-
iomga, iak to, ze wielka czgs¢
Litwy, “Vlolyma i Podola, zu—
pelnie wtasnie usilowaniem Sado-

wskiego Arcybiskupa Mohylnwskie-
odstapita, co do-
Douiesie-

go od tey Unii

piero przez Gregoirego

nia az do zadumienia wszystkich
czytaigcych iego to historyczne dzie-
to, ogtoszonem zostato. Synod Za-
druku in 4to
w Rzymie, i iest ksigzka rzadka.
Gdy Stanistaw August pozwolit Ba-
zylianom Greckim przyimowaé ta-

Greeci

moyski wyszedl z

ciiskich Bazylianow ritus
Uniti, iulepszyt (posunat) ich szkotly
ieszcze bardziey ustalili si¢

spoufalili z Luteranami.

Unici
w Unii, i
Ale potem wiele stracit Unicki Za-
kon Bazylianow i Unia w rossyi-
skiey Krasuey Rusi upadta. To sv
napodcp.

Lubo mam bardzo wazne powody do mniemania, ze, iak pozniey nasz

liberalny Patryota przyiawszy na siebie posta¢ Francuza, zloSliwym zg-
bem przekasit w Paryzu, P. Zinserlinga tuteyszego Professora Literatury La-
cioskiey, za iego dzietko o dawnych Rzymianach; tak tenze sam Polski
Literat, a co wigksza Katolik, wdziawszy toge Niemieeko-Protestantskiego
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Recenzenta w Hali wyszwergotal to, co nm si¢ zdawato; nie chcac go atoli
uciska¢ moim nie bardzo mu przyiemnym domystem, i naraza¢ na stratg
dobrey opinii u spolczesnych, bior¢ Niemca za Niemca, Protestanta za
Protestanta, stosownie do iego miny. Nie wchodzac zatem w to, iakim
sposobem Saxoiiczyk, a tern samem obcego Narodu iigzyka cztowiek, da-
leki od Krolewstwa Polskiego, nie obeznany w szkotach z jezykiem naszym
oyczystym, bo go nigdzie w Niemieckich kraiach nie ucza, ani go zuzywania
posiadajacy, bo, podobnie iak Prusacy, nie piastowat tu zadnego Urz¢du, a nawet
nie bawit, iakim, méwi¢, sposobem dowiedzial si¢ o wydanem w Warszawie
dziele P. Lindego dostat go i potrafil oceni¢; mogl albowiem odebra¢ go w da-
rze od ktorego, z tuteyszycb Uczonych swego przyiaciela, wzorem owey dobrey
gospodyni co przysmaczkami obsyla mite sasiadki, moégt zakupi¢ od iakiego
ksiggarza , ktoryby i Chrystusa przedal byleby nabyl srebrnikéw, moéglt uzy¢
pomocy uczacego si¢ tam Polaka, albo wedrowca, albo tez i osiadtego, a tak,
zawiadomiony o rzeczy,uczone czyni¢ nad nia uwagi; lecz, iak rzeklem,
w to uie wchodzac, ubolewam nad zgorszeniem, ktoérego P. Linde narobit.
Gdyby bowiem nie on,Niemcy nigdyby nie wiedzieli o potwarzach na
Unig i Jozafata rzuconych przez Sapiche i Kamienskiego, roéwnie iak,
dtug zeznania Recenzenta, nie wiedzieli dotad, co z powodu Unii dziato
si¢ w naszey Oyczyznie, chociaz o tern nie mato liczemy dziel z oboiey
strony napisanych. P. Linde, za posrzednictwem swego Krytyka, podat
im do r¢ki zrzodta metne, z ktorych falszywego nabgda przekonania o niey,
o me¢zach nayszanownieyszych, a nawet o Rzadzie i wigkszey czgsSci Narodu.
Tak samo albowiem iak on, nie weyda w rozbior krytyczny szczegdétowych
twierdzen, na stowo Sapiehy i Bantysza uwierza wszystkiemu, tern prg-
dzey, ze on ieden =z pierwszych Uczonych tuteyszych, zargczyl za iego
rzetelnos¢. Idac za Leonem sadzi¢ beda, ze Jozafat byl zapaleniec, okru-
tnik, przesladowca, ze Unia swarka, zto$nica, uieprzyiaciotka kraiu. Shu-
chaigc Rossyiskiego Radcy Stanu, nie przestana, powtarzaé, ze ow Ar-
cybiskup ostro i z pogrézkami przeciwil si¢ Naczelnictwu JKMci, radzit
Nieunitow z Oyczyzny wypedzi¢ &, ze Rzad Polski dopuszczal przeslado-
waé¢ Dyzunitow, ze Szlachta i Panowie wyganiali ich z osobistych ich po-
sad i mordowali, ze Lacinscy Biskupi i Prataci im takze byli ci¢zkiemi,
ze ,,Unickie Duchowienstwo, nieprzestaiagc na udrg¢czaniu réwnych sobie
,,$miertelnikow, zuchwalstwo swoie posuwato do szkalowania Nays$wigtszey
»Osoby nie$miertelnego w dzietach Piotra W.“ Bo Xiadz Lubieniecki
Opat Minski mowit do nieiakiego$ Szyszki Nieunickiego Mnicha: ,Wasz
,»Car Moskiewski muzyk, grubianin, Moskal, ia pokaze, w kogo ty dufasz,
.nawet i Kommissarza (Rudakowskiego) ktorego ty masz za opiekuna,
.mam za nic, i nie boi¢ si¢ tych szelmoéw: a ciebie Syzmatyka zwiaza-
»wszy iak barana, odeszl¢ do Papieza, i cala wasza przekleta syzme zni-
szcz¢ 1 wykorzeni¢ & (Str. 236—237). Trzymaiac si¢ Pna Linde posa-
dza B. Mgczennika o oddalenie Nieunitow od bywania w kazdey Cerkwi
i swe Niemieckie serca (réwnie iak Polskie) nayrzewliwszym smutkiem
napetniq. Na fundamencie wyroku Halskiego Medrca wydanego z przy-
czyny P. Linde, iuz go pomawiaia o zadz¢ przesladowania 1 falszywe
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rzeczy poigcie. Co6z nie nastapi, gdy zalecony list caty i dzielo Kamien-
skiego na swoy igzyk przetoza? Lecz daymy pokoy Pnu Linde, a zasta-
nowmy si¢ nad szczegdéltami Recenzenta. Zarzuca B. Jozafatowi goraczke
prze$ladowcza i bledne o stanie rzeczy wyobrazenie. Plonno$¢ tego twier-
dzenia iuz okazalem wyzey, dowiodlem, ze iak zdrowo mys$lalt o przedmiocie
nad ktérym z obowiazku Biskupiego pracowat, tak nigdy naymnieyszego
niedopu$cit si¢ gwattu. Jezeli czasem przykrzeyszego uzyé¢ lekarstwa byt
zmuszony, uzywal go i z woli wyzszey, 1 nie przestapil granic umiarko-
wania. Nie zgaduig¢, iaki utworzy! sobie Recenzent pomyst korzysci, ktora
obiecuie z przektadu pisma Sapiehy i dzieta o Unii Kamienskiego. Wiem
tylko, ze korzys$ci rzetelney nie moze przynie§¢, iak sama wiadomos$¢ pra-
wdy. Cokolwiek z nig si¢ nie zgadza, ciezgadza si¢ z dobrem cztowieka.
Jakiegoz wigc pozytku z pism rzeczonych spodziewaé¢ si¢ nalezy ? Niedo-
stateczne, stronne, falszywe opowiadanie czynéw ludzkich, rodzi niedosta-
teczne, stronne, falszywe przekonanie, z tego wynika niech¢é¢ i pogarda, dwie
passye, i same z siebie niegodziwe, i w skutkach czg¢stokro¢ nayokropnieysze.
Juz i tak wielki przedzial mi¢dzy Nieunitami 1 Protestantami z iedney,
a Unitami i Lacinnikami z drugiey strony, czyni sama wyznan religiy—
nych rdoznica: trzebaz ieszcze mylnem przedstawieniem wypadkow, czernie-
niem osob, roziatrza¢ brata przeciwko bratu? Wszak niezaprzeczy, mnie-
mam, Recenzent, ze iakokolwiek mylnie, w iego widoku, wierzy Katolik, dla
tego iednak nieprzestaie bydz czlowiekiem i Chrzescianinem, i z tego wzgle-
du szanowanym bydz powinien, a zatem i nie trapionym wyrzutami, na
ktore wcale nie zastuzyt. Ani bowiem tak zly byl Jozafat, ani tak niego-
dziwa Unia, ani tak dzicy i przewrotni Polacy Lacinskiego Obrzadku,
ani tak niewinni i uciemig¢zeni Nieunici, iak ich List Sapiehy i Kamienski
wystawia. Dowiodty $ledztwa, kryminalne pod okiem tego Sapiehy, i ka-
noniczne do Beatyfikacyi, ze go niewinnie pomawiano i nareszcie zabito:
on tez zazycia odpowiadaiagc nalist pomieniony odwolywat si¢ do S$wiadectwa
Hreretykow mieszkajacych w Archidyecezyi, do zeznania Obywateli Woiewo-
dztw'a, do sadu sprawiedliwego Boga, i twierdzil ze go niestusznie udano.
O Unig z Grekami i Rusinami starali si¢ Protestanci, zawarli ig migdzy
soba Lutrzy, Kalwini i Bracia Czescy: wigc byta i pozadang i godziwa.
Moznaz potgpia¢ umowiona migdzy Rusia i Rzymem? Moze bydz, ze nie-
ktéorzy Lacinnicy i Unici naduzyli praw swoich. Lecz Nieunitow 'burzli-
wych, napas$nych, grabiezy i mordu chciwych -Historya krociami liczy.
Wiernych Oyczyznie, spokoynych, Ogét ani Unitéw, ani Lacinnik6éw nie
prze$§ladowal. Mnoéstwo ich istnialo ciagle, miato swoie Monastery i Cer-
kwie, swoich Mnichoéw’, Parochow, Biskupow. Starano si¢ o ich ziedno-
czenie, przyimowano powolnych, ale statych zostawiano przy swoiem, i wcale
takiemi nie nawracano $§rzodkami, iakiemi Podole, Wotyn, Poliscie zna-
czng cze¢$¢ Litwy, Biatey Rusi, Ukraing wiek Katarzyny II do odstep-
stwa przymusit. W przeciwnem $wietle odcieniaig rzecz Sapieha i Bantysz.
Bedziez ich obraz korzystny? Niech go wreszcie poznaig Niemcy, niech

go pozna $wiat caly. Ale pierwiey nim za wzorowy ogloszonym zostanie,
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wypada go bezstronney podda¢ krytyce. Unia nie lgka si¢ $wiatlego pu-
blicznosci wyroku. Boi si¢ tylko uprzedzenia i przemocy. Lecz przed te-
mi upada wszelka prawda i stuszno$¢. — Nie wiem dla czego Recenzent
nazywa Unia dzietem Jezuitow. Piotr Skarga wydal wprawdzie roku 1573
Pisanie o iednosci Kosciola Bozego pod iednym Pasterzem', i o Greckim
i Buskim od tey iednosci odstgpieniu. Wiele takze razem ze swemi to-
warzyszami przyczynil si¢ do iey zawarcia i ustalenia. Lecz ani on, ani
iego bracia nie byli iey tworcami. Byta ona srzodkiem koniecznie po-
trzebnym do zabespieczenia religii od zepsucia, i polepszenia stanu Ru-
skiey Cerkwi w Kraiu Polskim. Reformatorowie Niemieccy, zwolennicy
Kalwina, odrodzeni przez Socyndéw Starego Aryusza uczniowie, znaczne
szkody poczyniwszy w Lacinskim Kosciele, i czy to przeigci zapalem roz-
szerzania zdan swoich, czy tez wygnani z wlasney Oyczyzny, iedeu za dru-
gim przybywali do kraiow Rusi Polskiey, i na iey niwie, pod imieniem
czystego ziarna nauki dawnych Oycoéw Greckich, sieli kakol heretyckich
marzeni, tak na zachodzie iak wschodzie pot¢pionych. Pokarm z nasion
tych przyprawiony przyimowata Ru$ chciwie, nie wiedzac ze potykata tru-
cizng. To nieszczgscie oplaknigc Smotrzycki: ,Niestety nas!“ piszewApo-
logii (Str. 46) ,do czego to iuz nam owieczkom Pana Chrystusowym przy-
szto, ze si¢ wilku w pastwe¢ dobrowolnie podaiemy: ze sami sobie drogo
okupuiemy nedz¢. Na to naymuiemy, aby nas kto oszukal, y z drogi
.prawey zwiddt: za to placieiny, aby nas kto w wierze naszey podszed-
,»S2y, dusze nasze z zbawienia okradl, y o zatracenie nas przyprawil. Cig-
»zka to zaiste $lepota: a taka iaka czlowieku nie bywa, tylko od cig-
zkiego rozgniewania Pana Boga dopuszczona. Ktory sprawiedliwym swym
»sadem posyta tam skuteczno$¢ oszukania, gdzie albo podaney od niego
»prawdzie wierzy¢ nie chca, albo przyi¢ta y wierzona, za nastgpstwem
.nieprawdy, bardziey zezwoliwszy wierzy¢ nieprawdziwie niz prawdziwie,
,opuszczaig. Podal nam Zyzani bledy y hasrezye. My ie, opuSciwszy swoi¢
~prawde, miasto Ewanyelskiey nauki przyigli. Czego na pokaranie, postat
,ham Bog skuteczno§¢ oszukania Philaleta : ptzyi¢liSmy y tego. Tak za-
siste z tymi dzia¢ si¢ zwykto, ktoérzy w zbawiennych sprawach poziewa-
»iac chodza, y gdzie glowa chodzi za nogami, a nie nogi za glowa, rzad
~tam plochy bydz musi. By$my zaraz Zyzaniego kakol, z nasza od Oycow
.naszych zostawiona nam pszenica, puscili byli na Ewanyelska wage, y zwa-
zony swiniam w zyr byli podali; nie zagrzatlby byl unas mieysca y Phi-
»lalet: bobySmy y tego mloto na tez spa$§ byli puscili. Prze nieczulo$¢
~nasz¢ w sprawach Boskich, zlym zle w nas jest pokarane. Zaczym ni
.na kogo inszego, tylko na samych nas narzeka¢ mamy: ktoérym dal Pan
»Bog y oczy, widzie¢, y uszy, styszeé¢, my iednak samochotnie y ucha za-
~tkawszy, y oczy zamruzywszy, $lepym y gluichym wodzom prowadzi¢ nas po-
mierzyliSmy: ktérzy nas wodza po kamieniach obrazenia y opokach zgorszenia.
,Uchowa¢ nas racz przedobry Chryste Panie od iamy. Co pewnie za Sle-
,»pymi wodzami nas nie minie, ie§li si¢ w czas, to iest za zywota naszego

,hie obaczymy, y nie poprawimy, y tym oto nowym swym Theologoffl
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»z Kathedr Cerkiewnych, y z doméw naszych wngtrznych y zewngtrznych
,ustapi¢ nie roskazemy.* Wyzsi trzody Chrystusowey Pasterze, Wlady-
kowie i Arcybiskupi poziewaigc, iak Melety wyrazit, chodzili w sprawach
zbawiennych, a ulegaigc zuchwatemu Pandow Swieckich wdzieraniu si¢ do
rzeczy religiynych i Cerkiewnych (Obacz Sobor Wilenski Roku 1509.
Sobor Brzeski Nieunitow 1596 Apokryzys Ark. 14—15), za nogami cho-
dzili, nie za$§ rzadzili niemi. W nizszem za$§ Duchowienstwie, dla braku
szkol Ruskich tak Swieckich iak duchownych, taka byta §lepota, iz ieden
z Parochow podznieyszych nie umial Chrystusa od Pilata rozrézni¢. , Ustaty
»wiec“ pisat Konstanty Ostrogski roku 1593 do Pocieia ,nauczyciele,
,ustaly przepowiadacze stowa Bozego, ustaly nauki, ustaty kazania: a za
~tym nastapilo zniszczenie y umnieyszenie chwaly Bozey y Cerkwie iego.
Lnhastapit gtéod stuchania stowa Bozego, nastapilo za tym odstapienia od
»wiary y zakonu, przyszto na ostatek na nas to, iz iuz nam nie zostaie
Lhaymnieyszey rzeczy, z ktéreyby$my cieszy¢ si¢ w zakonie swym mieli.— —
»Tak bowiem si¢ ludzie naszey religiey zgorszyli, y tak sa w Nabozen-
stwach swych ospali, leniwi, niedbali, iz nie tylko aby mieli postrzegaé
~powinno$ci swey Chrze$cianskiey, y zastawia¢ si¢ za Cerkiew Boza, y za
,wiare swa starozytna; ale ieszcze si¢ sami mnodzy na$miewaiac z niey,
,y odstgpuiac do rozmaitych sekt wuciekaia si¢“ (Obacz wyzey Str.
178 — 179). W tym optakanym stanie, ktéoremu koniecznie zaradzi¢ wy-
padato, na kogo Oycowie nasi oczy podnies¢, do kogo udaé¢ si¢ mieli?
Nie byto zadney =z Carogrodu pomocy, nie bylo od innych Stolic Patry-
arszych. Konstantynopol optat tylko, ofiar pienigznych wymagat (Kulesza
Wiara Prawosl. Str. 214. Stebelski T. 3. Str. 161. Ostrowski T. 3.
Str. 380. Opisan. Kiewosof. Sobora Str. 125—127). Prbécz tego uia-
rzmiony od Turka, przysi¢ggtego Chrze$cian nieprzyiaciela, z politycznych
wzgledow nie byl bespieczng glowa dla Rusi. Moskwa iuz mu nie ulegata
od roku 1443, a roku 1589 odrebng utworzywszy Patryarchye, wieczny co
do zarzadu uczynila z nim rozbrat (Karamz. T.35 i9. Opisan. Kiew. Sob.
Kormcza fol. 9. Edyc. 1816. Istor, Ros. Jerarch. T. 1). Naostatek
w owym czasie powszechnie zasiadali na tey Katedrze Faryzeu$zowie
i Licemiernicy, tera podleysi od Zydowskich, Ze na nig wdzierali si¢ przez
podte intrygi i obrzydle $§wigtokupstwo, a zamiast nauki dawnych Grze-
gorzOw i Chryzostomow, oprocz bledow Focyusza i Cerullarego glosili bez-
bozne Palamitow wymysty. Pamigta¢ takze nalezy, ze od czasu porozu-
miewania si¢ Wittemberskich Teologéw z Jeremiaszem II, podeyrzanemi
byli o Luterskie nowosci, i ze to podeyrzenie nie na plonnych wspierato
si¢ domystach, smutng rzeczywisto$cia dowiedli Melecyusz Alexandryiski
Patryarcha, a po Teofanie II Carogrodzki Administrator, Gyrillus Lucaris,
Gergani iinni (Martini Crusii Turcogrrecia. Le Quien Oriens Christianus,
List Pocieia do Melecyusza Alexandryi. Smotrzycki Apologia i Parce-
nesis, wyzey takze Str. 167— 168). Alexandrya, Antyochia, Jerozolima,
rownemu, iak Carogrdd, ulegaly nieszcze$ciu, z rOwnym biedzily si¢ nie-

tadem. Nie mozna wigc bytb szukaé tam pomocy, gdzie zadney nie widaé



248 PRZEGLAD POZNAKSKI.

byto nadziei. Do Rzymu wskazywaty droge Kanony Swigte, za nim prze-
mawiala Starozytnos¢ Koscielna, do niego udaé si¢ radzily przyktad do-
mowych Oycéw i obecna potrzeba. Wzmiankowany wyzey Xigze Ruski
tam stara¢ si¢ o zaradzenie zltemu zalecal Pocieiowi, i swoie ofiarowal po-
$rzednictwo. Stamtad tez wszyscy ziednoczenia zyczacy skutecznego ocze-
kiwali wsparcia. Naypierwszy krok do tego uczynili roku 1590 czterey
Biskupi Ruscy: Terlecki, Pelczycki, Bataban i Zbiruyski. Za niemi po-
szedt roku 1594 Metropolita Rahoza z gronem innych Wiladykéw i Ka-
ptanow. Roku 1595 dnia 27 Sierpnia z Terleckim, Balabanem i Zbiruy-
skim potaczyt si¢ Kopystenski Michal Przemys$lski, a ieszcze pierwiey, bo
dnia 28 Stycznia tegoz roku Baltaban pomieniony Lwowski Episkop po-
ciggnat za soba Lukasza Belgradzkiego Metropolit¢ i znaczna liczb¢ du-
chowienstwa Swieckiego i Zakonnego. (Colloq. Lublin, fol. 32—36. Zbior
Pism roznych T. (?) Str. (?).) Niewspominam Xigzat, Pandéw i Oby-
wateli pochwalaiacych i przyimuiacych Unig iuz zawartg (Colloq. Lublin,
fol. 36—38). Nie Jezuici to byli, lecz Naczelnicy i Pasterze Duchowni,
lecz Szlachta wyzsza 1 nizsza Narodu Ruskiego. Nie do Jezuickich od-
wotywali si¢ nauk, rad i przestrég, ale na wlasnem polegali przekonaniu,
wtasne na oku mieli obowiazki i zbawienie, z wtasnego czynili popedu:
a lubo moze i cudzego stuchali zdania, nie przeto iednak cale dzieto ob-
cego usitowania iest skutkiem. — Co przeciwko Unii w imieniu Pawfa Pia-
seckiego przytacza tenze Recenzent, iakoby iego zdaniem wigcey szkody
niz pozytku przyniosta; tego nigdzie w nim nie znalaztem. Moze Literat
Halski mial na mysli iego stowa pod rokiem 1595 w Chronice, gdzie opo-
wiedziawszy krotko odnowienie Unii w Rzymie przez Postow Hypacego
Pocieia, i Cyrilla Terleckiego tak daley rzecz prowadzi: ,,Sed reversi illi
,in Poloniam, secus quam sperarant, aversos a se et ab Unione (ita de-
Lhominatur vulgo) illa caeterorum ritus istius Ecclesiasticorum et ssecula-
Lrium animos invenerant. Aegre enim ferebant Saeculares, ac potentiores,
.maxime (qui potiores partes apud itlam Gentem in Religionis causa ha-
,bent) paucos rem tantara quaa universos concerneret, sibi usurpasse, et
,perficiendam praesumpsisse. Praesertim autem Dux Constantinus Ostrowski
(raczey Ostrogski, ten sam co Pocieia do Unii zachgcal, i wyznawal ze
staraé si¢ o nig Biskupi powinni). ,Palatinus Kijoviensis, qui opibus, in
.ea gente et arrais, ac honoris Senatorii gradu longe cmteris prmeminens
Lsummam rerum gerendarum authoritatem in eadem Religione obtinebat,
»s¢ in ea Vmnione decernenda postpositum fuisse indignabatur. Unde alii
»quoque, qui revera Unionem hujusmodi aversabantur, ei vero contradicere
,»S0li non audebant, tantum patronum nacti, majori contentione earn im-
»pugnarunt, et omnibus populis suis adeo exosam fecerunt, ut audito solo
,» Unionis nomine, ab omni de ea tractatu prorsus abhorreant, et nihil ma-
,»gls hucusque quam tumultus istorum seditiosi, et querelge perennes pro
,, Unione, et contra Unionem, Rempublicam Polonam turbant.“ Moze
z tych ostatnich wyrazé6w uczynil powyzsze zezmanie nibyto Piaseckiego

Recenzent, i zeby o rzeczywistosci wigkszych szkod, iak pozytkow, z Unii
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wynikajacych, tem bardziey czytelnikow przekonatl, doda): Piasecki selbst
gesteliet &., sam Piasecki zeznaie &., rozumuigc tym sposobem: poniewaz
to sam Piasecki Biskup Polski Obrzadku Lacinskiego zeznaie; wigc o tem
watpi¢ nie mozna. Lecz, iak to kazdy tatwo postrzega, rzeczony Dzieio-
pis ani pozytkow, ani szkéd z Unii pochodzacych nie wspomina, i tylko to
opowiada, co dzialo si¢ w rzeczy samey, ze po zawartey Unii nastapity
poswarki migdzy Obywatelstwem, gdy iedni ia napastowaé, inni iey bro-
nié¢, ciagle nie omieszkali. Zeznaie tenze pisarz, ze owe tumultus sedi-
tiosi bylty istorum, to iest ludzi, o ktéorych mowil wyzey, tak Unii nie-
nawidzacych, iz nie tylko do zadnych wzgledem niey ukladow przyste-
powaé, ale nawet iey imienia stuchaé nie chcieli: ze do tych buntowni-
czych wichrzer byli poduszczeni przez Pandéw Swieckich, osobliwie za$
Xigcia Konstantyna Ostrogskiego: ze wrescie samym tym Paném do prze-
ciwienia si¢ ich wlasnego, i podniecania innych, data powoéd, nie Uuia sama
przez si¢, ale iey uskutecznienie bez ich wplywu: przywtlaszczali bowiem
sobie prawo stanowienia w rzeczach religiynych: ze naostatek, gdyby nie
oni, dzieto Unii spokoynieby doyrzato, gdyz ci, ktorzy iey niepochwalali,
sami iey przeciwi¢ si¢ nie $mieli. Stad wynika, ze nie Unia byla przy-
czyna ciaglych niepokoidw w Rzeczypospolitey, ale osobista niektorych
Panéw Swieckich uraza, i z niey pochodzaca zgdza macenia. Taka iest
my$l Piaseckiego wyrazéw. Jey rzetelnosci dowodza niezaprzeczone wy-
padki. Dzieto Unii, za spolnem porozumieniem si¢ wladzy duchowney
z Konstantynem Ostrogskim i przyjeciem iego wnioskow, iako warunkow,
pod ktéoremi zawarta bydz miata, tudziez z Teodorem Skuminem Tyszkie-
wiczem Woiewoda Nowogrodzkim i innemi (Obrona Jedno$ci Cerkiewney
Krewzy Str. 99— 100. Hierarchia Dubowicza Str. 215) za wiadomos$cia
i zgoda wszystkich Biskupoéw, nie wylaczaiagc nawet Batabana Lwowskiego
i Kopystenskiego Przeray$lskiego, tudziez znaczney liczby Swieckiego i Za-
konnego Duchowiefistwa, za pozwoleniem i pochwaleniem Kroélewskiem,
przedsigwzigte, dokonato si¢ szczg¢$liwie w Rzymie. Poslowie, przed wy-
iazdem do Oyczyzny uwiadomili o tem listownie, nie tylko Karnkowskiego
Prymasa Krolewstwa (Dzieie Pandéw. Zyg. III. T. 1. Str. 531), ale i do-
piero rzeczonego Batabana: ,,Daiemy* pisali don ,,Waszmosci wiedzie¢------—-
,0 tey S$wietey sprawie, o ktorey za zleceniemi zamoca Waszmosci
,mnie Luckiemu dang, jachaliSmy tu do Rzymu. — —  Calowawszy nogi
»Jego Swiatobliwosci, Listy od Waszmosci oddaliémy, y spisy nasze, iako
»8i¢ Waszmo$¢ ze mng Luckim spisali. Jego Swiatobliwos¢
,Luczynil rzecz do nas bardzo cudnie, be¢dac wdzigezny z nawrdcenia
»y przyjachania naszego, y obiecuigc nam wszystkowcale zachowac,
.y stwierdzi¢ na wieki (Oblata tego listuz rady Xigcia Ostrog-
skiego nastgpila w Grodzie Wlodzimierskiem dnia 17 Marca 1596.)
Za ich powrotem wypadato to, co si¢ w Rzymie zrobilo, synodalnie oglo-
si¢. W Brzes$ciu oznaczono mieysce Soboru, czas za§ dzien 6 i nastgpne
Pazdziernika 1596. Stawili si¢ Biskupi, przybyli Postowie, iedni a mig-
dzy temi Lew Sapieha od Kréla, drudzy od Papieza wyznaczeni. Lecz
16+
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iak wielkie bydz musiato ich zadziwienie, gdy Batabana i Kopystenskiego
Wtadykow ze strony przeciwney, a na iey czele Ostrogskiego Xiecia Kon-
stantyna postrzegli! Trudnoby bylo wytldmaczy¢ to nadzwyczayne ziawi-
sko, gdyby Historya nie wymienita osob, z ktéremi w ow czas rzeczony
Xiaze .1 iego Stronnicy w $cislem zostawali porozumieniu. Nie podobna
albowiem, aby, razem z owemi Wtadykami dwoma zezwoliwszy na zie-
dnoczenie Rusi z Rzymem, a nawet do niego zachg¢ciwszy Hipacego Po-
cieia, po iego za$ powrocie ztozywszy przez Ablegatow Krolowi podzicko-
wanie za przedsigwzigte kroki do zwotania Soboru i opatrzenie iego bes-
pieczenstwa, tak nagle zmienil sam przez si¢ postanowienie, a ziechawszy
do Brzescia z mnoéstwem uzbroionych (nad wyrazny zakaz Krélewski) przy-
iaciol, stawit grozne czoto tey sprawie, ktéra uznawal za potrzebna ko-
niecznie i $wigta. Wazne to, gwaltowne a niespodziewane poruszenie,
musiaty zrzadzi¢ nader mocne sprezyny. Luteranie i Kalwini$ci przywy-
kli do klécenia obrad kraiowych, a wkazdym odmegcie szukaigcy wilasnych
oblowéw, pamigtni na umowe Torunska (wyzey Str. 171), gromadnie po-
spieszyli na Synod Brzescki w celu pomagania Konstantemu a przeciwie-
nia si¢ Unitom i Lacinnikom. Zbiegli si¢ tez tam, rownie przeciwko woli
Kroéla iak tamci, stawny Mnich Grecki Nicefor Exarcha Carogrodzkiego
Patryarchy, i drugi podobny iemu braciszek, zdaniami Saxofiskic.h Nowo-
wiercow, zarazony Cyryli Lukaris, Rektor Ostrogskiey szkoly (wyzey Str.
175—177). Ich to przedstawieniami odurzony Konstanty polaczyt si¢
z Protestantami i pociagnal za soba owych duchownych zmiennikéw, wo-
lac, pod pozorem utrzymania swobod tak zwaney starey Oryentalney
Wiary, w niey burmistrzowaé¢ z kacerzami odrzuconemi od samego Patry-
archy Jeremiasza, a nizeli, przystapiwszy do Unii, stucha¢ glosu stano-
wczego Zakonnych Pasterzéw. Tym sposobem na przeciw prawemu Sobo-
rowi wystapito w szranki zborzyszcze réznowiercow, iak grozne postawa
zewnetrzna, tak wewnetrznie daleke od przystapienia do religiyney zgody.
Naprzoéd z przyczyny ze Rahoza Metropolita Kiiowski byl innego rozvr
mienia niz oni, nastawali nan, aby si¢ zniemi porozumiewal o mieysce
czas 1 porzadek soborowych posiedzen, takie, ktoéreby ich odpowiadato
zamiarom. Nie chcieli bowiem stawi¢ si¢ w Katedralney Cerkwi, ani so-
borowaé¢ podlug dawnego zwyczaiu. Na co gdy niesmaczng odebrali od-
powiedz : stosowniey bowiem do ich zyczen nie pozwalaly i uszanowanie dla
kanonnych praw i zwyczaiow, i powaga strony katolickiey, i nieprzyto-
mno$¢ Kroélewskich Postow; zaczeli domagaé si¢ koniecznie, aby w dzien
od samego Metropolity wyznaczony, to iest 6 Pazdziernika, rospoczely sie
uroczy$cie Soborowe czynnos$ci. Wiedzieli albowiem, Ze to dla spdznienia
si¢ o dzien ieden rzeczonych Kroéla ZastgpcOw nastapi¢ nie moglo. Ro'
zgniewani zatem na Metropolit¢ o daremna czasu przewloke, dnia pomie-
nionego w modlitewni Kalwinskiey oddzielne rospoczgli narady. Podlug
nowowierczych zasad wyznaczyli dwoéch Prezeséw Duchownego Nicefora
Exarche i Swieckiego Konstantyna Ostrogskiego Xiecia, przepisali o czem
i iak soborowa¢ wypadato, iak przyimowaé osoby w poselstwie do nieb
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przybywajace lub przystane, stowem przyznali sobie tytul i powage Sy-
nodu Brzesckiego. W tey postawie czekali dnia 7 na Ablegatow Metro-
polity, ktérzyby zdali rachunek =z iego postgpowania. Lecz gdy ten za
przybyciem Krolewskich Postow a zgoda wszystkich przytomnych, zaial si¢
w Katedrze otworzeniem Synodu, miasto stawania przed Odszczepienca-
mi; Postowie za$ Krolewscy Konstantemu Ostrogskiemu os$wiadczyli zadzi-
wienie, ze przeciwko roskazaniu Kroéla i swemu przyrzeczeniu Otltarz oto-
czony Heretykami i biegasami Greckiemi tudziez znaczng gromada ludzi
woiennych stawia przeciw Otltarzowi prawowiernemu i spokoynemu; lubo
przez usta rzeczonego Xigcia uczynili nadziel¢ pokoiu i zgody; w poétgo-
dziny atoli posiali Metropolicie upomnienie, aby odstapil Unii iako pry-
watnie, bez wiedzy i zezwolenia ich tudziez niektéorych Panéw Litew-
skich, bez zniesienia si¢ z Patryarchami, przeciwko Kanonom, wtasney
przysi¢dze pod czas Konsekracyi, dawnym Soborom, prawom i swobodom
ich, listom Stefana Kroéla, zwyczajowi przodkow swoich, umowie z Laciri-
skiemi Panami, zaprzysi¢zoney Konfederacyi Warszawskiey, wlasnym obie-
tnicom listownym niezmieniania obrzedu Cerkiewnego, azatem nieprawnie
i bezboznie umowioney, w przeciwnym razie grozac wypowiedzeniem postu-
szenstwa, zlozeniem z Urze¢du 1 oddaleniem od spotecznosci Cerkiewney,
uwiadamiaigc razem: ,ze chociaz w rozumieniu ze strony wiary zycza
.miedzy Chrze§cianami ziednoczenia i zgody, a zatem i rozmoéw =z iey
»strony z Jchm$¢ Panami Rzymskiey Religii nie unikaig; iednakze widzac,
-1z on iuz iawnie z niektéremi Wtadykami do nich przywiazawszy si¢
.1 z niemi ziednoczywszy, dalszych namoéw ze strony ziednoczenia niepo-
»trzebuie, i szczerze a wiernie imieniem ich, od ktérych iuz si¢ odstrzelit,
,odprawowaé¢ nie moze; przetoz iak namow tych odprawowania, tak pogo-
towiu i konkluzyi iakich w tey mierze czynienia onemu z podeyrza-
.hemi iego towarzyszami pozw’la¢ nie moga, i1 wtladzy iego, z ktorey sig
»luz przystaniem do obcey zwierzchno$ci sam wyzul, na tym Synodzie pod-
,lega¢ nie chca: domys$lajac si¢, ze snadz pod iey zastona z razu iawna
»przeciwno$¢ ukrywaige, i owszem dla iednania sobie wiary, w rzeczy si¢
,wiernym Pasterzem ich i obronca ich Religii pokazujac, nakoniec ia po-
rzuciwszy w ohyde¢, podaé¢, a tak ich do teyze matni, w ktoéra sam
»wlazt, chytrze w ciagna¢ zamys$la:“ przydaigc do tego ,aby z towarzy-
szami swemi za tak zalosne postepki usprawiedliwil si¢ przez pokute
»Cerkwi Swigtey, tak, izby o dalszych na to lekarstwach mys$le¢ nie
»bylo potrzeba.ll Tak zuchwale i pierwsze w dzieiach Cerkiewnych o-
$wiadczenie czytane z karty w domu Hipacego Pocieia, na samym wstgpie
oburzyto przytomnych, i gdy niektérzy natychmiast pobiegli uwiadomi¢
0 tem Krolewskich Postow, Duchowienstwo po wystuchaniu cierpliwem az
do konca odrzucito jednomy$lnie, a upominaigcym si¢ o formalna odpo-
wiedz rzeklo, ze odpowiada¢ nie warto. Nadeszli tym czasem Poslowie,
1 zastawszy ieszcze deputowanych od Marszalka owego z réznych religii
ztozonego Religiyno-Seymikowego kota, zapytali od kogo i z czem byli
postani, a zawiadomieni o wszystkiem, udali si¢ do Ostrogskiego Xiazgcia,
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w celu zapewnienia si¢ z ust iego, czy wiedzial o tey delegacyi do Me-
tropolity 1 iey tresci. Nie zapart Xiagze, wyznal owszem, ze wszystko
dzialo si¢ stosownie do iego woli, i ze przytem obstaie. Otwarte to Kon-
stantego zeznanie nadzwyczaynego post¢gpowania i iego celéw zmusito Po-
stow do przelozenia mu nawzaiem: ,ze przyzwolil na spokoyne Soboru
.naradzanie si¢ wzgledem warunkéw zgody, a sam go z strony swoiey
,owa delegacya zrywal 1 nim pogardzatl: ze pierwiey grozil Biskupom,
Lhizeli ich sprawy wystuchatl: ze powazal si¢ czyni¢ schadzki zakazane
.prawem powszechnem, gdyz, wyiawszy porzadne Seymiki, nie godzilto si¢
»zadnego tworzy¢ kota i wybiera¢ Marszatka: ze przez to ublizyl dostoy-
,nosci Krola, ktory dla tego wyprawil Postow swoich, aby i piastowali
ourzad Marszatkéw, i strzegli spokoynosci Synodu: iz bedac Swieckim
,czlowiekiem wdzierat si¢ w rzeczy duchowne i rzadzi! Soborem, ktéorym
»,sam Krol Jm¢ rzadzi¢ niechce, ani si¢ godzi, ile ze to iest wlasny sad
,samych Duchownych, rdézny wcale od Seymu na ktérym Swieccy zara
»,dzaig $wieckim potrzebom: a co naycig¢zey i naygrubiey, ze Metropolite
-1 Biskupow chce sktada¢, 1 takie im czynit pogrézki, czego si¢ i sam
,Krol, bedac Patronem i Podawca wszystkich Wtiadyctw, bez rozsadku
,Duchownych nie wazy, a co iest nietylko przeciw Bogu, przeciw nauce
,Chrzescianskiey, przeciw Kanonom Oycoéw Swigtych, przeciw prawu, prze-
,ciw rozumowi; ale i1 przeciw dostoynosci Krélewskiey Takie i1 tym
podobne przedstawienia zdawaly si¢ pomys$lny rokowac¢ skutek, tem pe-
wniey, ze sam Xigze stowna taka czynit otuchg¢. Lecz plonne i stowa
i nadzieie. Dnia bowiem 8 strona przeciwna zaig¢la si¢ rozbiorem iuchwa-
leniem wnioskéw: 1° aby Metropolite i z nim trzymaigcych Wtady-
koéw za potaczenie si¢ z Rzymem ukaraé ztozeniem z ich Urzedow: 2°
aby na tym Synodzie wzgledem Unii Cerkwi Ruskiey z Zachodnim Kos$-
ciolem nic nie stanowi¢ bez pozwolenia Patryarchow i catego Wschodu,
bez uprzatnienia zupelnego wszystkich rdéznic ze strony wiary, lecz sta-
tecznie trzymaé si¢ Nabozenstwa Wostocznego bez naymnieyszey zmiany
Zwierzchnosci Patryarchow i Ceremonii, iako od dawna istniejacych, utwier-
dzonych prawami, przywileamii Konfederacyami, a nawet zargczonych przy-
siggami Kroléow: 3» aby nie przyimowaé¢ nowego Kalendarza wyraznie
przeciwnego (iak mniemata) Kanonom Cerkiewnym, lecz starego uzywac.
Gdy ona tak sobie uktadata, nadiechali do Xigcia Ostrogskiego Postowie
Krolewscy, zadaigc przyiacielskiey rozmowy 2z duchownemi i $§wieckiemi
iego strony, w zamiarze pociaggnienia onych do upamig¢tania: a poniewaz
spodziewali si¢ dysputy o potrzebie Unii do zbawienia, przywiezli
z soba dwoch Jezuitow, Piotra Skarge', i Justa Raba. Z poczatku
niechcial wzmiankowanych Postéw przyimowm¢ i stucha¢ inaczey, iak na
Sessyi publiczney, pozwoliwszy uroczystey Audyencyi: lecz wreszcie ze-
zwolit na wyznaczenie Swieckich deputatéw z liczby heretykow. Skoro
si¢ zeszly obiedwie strony, Postowie Kroélewscy prosili, aby wezwano
takze Wtadykow, Lwmwskiego i Przemyslskiego tudziez innych duchownych.

Co gdy nastapito, i przytomni zabrali mieysca; Postowie w glosie mianym
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oswiadczyli naprzod wielka rados¢ Krolewska z wiadomosci o zgodnem
postanowieniu Metropolity i wszystkich Wtadykow, nawet obecnych Ba-
tabana i Kopestynskiego, stwierdzonem wtasnorgcznemi podpisami, przy-
stapienia do Unii Cerkiewney, do ktérey Krol ani namawial, a tem bar-
dziey nikogo nie przymuszal. Nast¢pnie przypomnieli, ze o nig przed kil-
konasto laty staral si¢ przez Possewina u Grzegorza XTTT sam przytomny
tu Xiaze Ostogski; ze gdy $wiezo wrocili delegaci duchowni; z Rzymu,
sam prosit Kroia o Synod teraznieyszy obiecuigc pomodz do niey, na co
Krol chetnie zezwolit, wzorem dawnieyszych swych poprzednikow iey Opie-
kunow : ze gdy zblizat si¢ czas Synodu zadal przez postannikéw od Krola
zapewnienia bezpieczenstwa i swobody soboruiacych, zakazu aby nikt nie-
przybywat otoczony zbroyna hatastra, pozwolenia dla réznowiercéw i Ni-
cefora Greczyna znaydowania si¢ na tymze Synodzie, wolnosci udania sig
do Seymu walnego, gdyby si¢ soboruiagcy nie zgodzili na synodzie. Po
czem okazawszy Autentyczne pismo dowiedli prawdy stéw swoich, tudziez
ze Krol chetnie przychylit si¢ do zadania pierwszego i drugiego, na inne
za$ nie zezwolil; bo Synod iest dla zgody samych Rusinéw z Lacinnikami :
bo Nicefor przyiaciel Turkéw a nieprzyjaciel Krolewstwa nadto zbieg z Cho-
ciraskiego wigzienia: bo Seym nie ma prawa wdawania si¢ w rzeczy du-
chowne. Wykazali potem na oko, ze ci ktorzy Synodu i iego bespie-
czedstwa zadali, stawili si¢ z pocztami pieszych i iezdnych, pierwiey go
odstapili, nizeli si¢ rospoczal, ze tym sposobem wykryli iz nie milo$cia
tchna lecz nienawi$cia, nie ziednoczenia chca lecz rozerwania, nie pokoiu
lecz woyny. Os$wiadczyli z tego powodu, ze, iezeli zamierzaig straszy¢ Bi-
skupow, i nie pozwala¢ wolnego wotowania i Sadow, oni (Postowie) tego
niedopuszczg i pierwiey umrg za swoie Oyce Wielebne. ,My na stowo
»1 prosb¢ wasze spuSciwszy si¢ (mowili pokazuiac podpisy przytomney
Szlachty Wotynskiey) ,z pokorasmy iako do Kosciota przyjechali: wy zrzekli
,»Si¢ tego, o coscie sami prosili. Lepiey wzdy bylo oto nie prosi¢ o cze-
.mescie nie myS$leli, a nas niezawodzi¢, gdyscie o pokoy proszac iako na
»woyne przyjechali.“ W dalszym glosie uzalali si¢ na to , ze dufaigc swo-
iey gromadzie i gotowosci, ani rozmawiali, ani dysputowali, ani o co pytali
drugiey strony, lecz zaraz si¢ od niey odtaczyli, z Synodu zrobili Seymik.
Przypuscili r6znowiercéw, obrali glowa Nicefora, zbiega obwinionego o zdradg
Korony i porozumienie z iey nieprzyjaciolmi , ktoéry (dodali) sprosnie prze-
ciw Kroélowi JM. migdzy wami bluznil, czegoby mu zaden z WM. cier-
~pie¢ nie mial:“ ze nie tylko odstapili od prawego Synodu, Metropolity
1 Wtadykéw, ale nadto w domu heretyetwem pomazanym, przywlaszezyli
sobie wtadz¢ niestychang, zrzucania wtasnych Pasterzow, ktéorey nawet
Krél nie ma, lecz iedynie prawy Synod Duchownych: ze Starszym swoim
bladli za grzech opuszczenie Patryarchy, mito§¢ zgody i pokoiu z Lacin-
°ikami, iakoby bylo cnota sia¢ rosterki migdzy bracia, rozdziera¢ suknia
Chrystusa, targa¢ iedno$§¢ uczniéow iego; iakoby lepiey, taczyé si¢ z he-
retykami iak Katolikami, btad przyimowaé niz prawde; iakoby iedno$¢

Koscielna nie byta warunkiem zbawienia; iakoby si¢ niegodzito porzucié
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Patryarche odstgpce od prawdy i iednosci Kos$cielney, a przysta¢ do nay-
pierwszego Chrzescian Pasterza! ze wielu z obecnych wcale nie Grekow,
zmieniwszy dawna religi¢c na Nowochrzczencza 1 innag bledna, burzac
greckie Nabozenstwo 1 pustoszac Cerkwie, niedopuszczalo aby ich za to
karano, i bronito si¢ Konfederacya zakazujaca karania o religia, a chciato
za iey zmiang¢ wecale im nieszkodliwg kara¢ nie swoich Pasterzy. Te wy-
wody konczyli zachg¢caniem i prozba do zaniechania przedsigwzig¢¢ nie pra-
wych a przystagpienia do rad spokoynych wzgledem zamierzoney iednosci
Cerkiewney. Tak dobitnym glosem oddana prawda zadanego nie sprawila
wrazenia. Miasto zbicia lub przynaymniey uniewinnienia post¢gpowania
nieprawego 1 zarzutow sobie uczynionych, zamiast iakichkolwiek wnioskéw
do zatatwienia toczacey si¢ sprawy, sucha ,na Poselskie przedstawienie
odniesione do ogélney Sessyi nadestano odpowiedz: ,,To Jego Krolew-
»skiey Msci Pana naszego Milosciwego ku gruntowney zgodzie migdzy pod-
,danemi oycowskie obmyszlanie z wszelka wdzigczno$cia i podzigkowaniem
»przyimuiemy, do teyze zgody iako z uwazania powinno$ci naszey Chrzes-
,clanskiey, tak ze wzgledu tey rady JKM. bardzo chutni ieste§my. Tylko
»ze z Historyi baczemy, iz ta §wigta zgoda iak cz¢stokro¢ zamykana byla,
»tak si¢ tez czgstokro¢ za nieuprzatnieniem wielkich zawad rozrywata; nie
»chcac tak daley nietrwatych rzeczy niepotrzebnie budowaé¢, zyczemy aby si¢
»,do tey zgody ostrézniey ze swoiemi srzodkami, a drogami przystepowato:
»tak, zeby na dobrym fundamencie zbudowana, dlugo, a day Boze, wiecznie
Htrwaé mogla. Jednak uwazaigc iacy ludzie do stanowienia o tey zgodzie w tych
,latach powod dali; upatruiacze caley Cerkwi Wostoczney, a osobliwie Patry-
,archow pozwolenia na to nie masz; widzac ze stanowienia ze strony tego zie-
»dnoczenia Wiladykom po wigkszey czesci podeyrzanym powierzone, a réznice
»ze strony artykuléw wiary Chrzescianskiey, ktérych iestnie mato, tutay uprza-
tane bydz nie moga; dobrego fundamentu tey zgody na ten czas nie widzieiny-
»A za tym do niey celem nie przypuszczamy,*) aby nam to, iako u JchMéci
,Panow Postow zlego rozumienia, tak u JK Msci nietaski nie niosto prosiemy;
,»Z tym obiasnieniem, ze gdy cata Cerkiew W ostoczna, a osobliwie Patryarchowie,
Lktorychesmy podlegli zwierzchno$ci duchowney, do tego si¢ przychyla; gdy nie
,za takim iak teraz powodem, ale swoia droga, i przez sluszne a przystoyne
,»$rzdoki do tego bedzie si¢ przystepowato; gdy z fundamentu wszystkie ze stro
,Ny wiary i ceremonii r6znice migdzy wostoczng izapadniaCerkwia uprzatane
»beda; a tak gdy do gruntownego a trwalego z iednoczenia droga si¢ usciele;
,tedy my pewnie cliutliwie si¢ do niey mie¢ bedziemy." Z niey kazdy
nayoczywisciey przekonaé¢ si¢ moze, ze czlonki tego religiyno-seymikoweg0
zborzyszcza przecigli wszelka nadziei¢ Unii Cerkiewney, i teraz, i na przy-
sztos¢. Potozyli bowiem warunki, ktére nigdy nie moga bydz dopeinione,
Trudna zgoda mi¢dzy wieloma, a migdzy wszystkiemi wcale niepodobna-

Oni za$§ wymagali zgody nietylko Patryarchow, ale calego wschodnieg0

*) Zdaie si¢ ze omytka druku zamiast; nieprzystepuiemy: albo do niey, zamialt
iey: oprocz tego przed aby podobno opuszczony spoynik i
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Kosciota. W takim razie, iednego tylko iakiego Marka z Efezu raz wy-
rzeczone nierozsadne Veto, zerwaloby wszystkich uktady. J na céz to
ieszcze zadali powszechnego zezwolenia? Oto, na uprzatnienie wszystkich
roznic w wierze i ceremoniach migdzy Wschodem i Zachodem. Cokol-
wiek mieli na mys$li, czy zamian¢ zupelna wszystkich Wschodu wyzna-
wcow na bacinnikéw, czy przeciwnie; niepodobienstwo posungli do wyz-
szego stopnia nad pomyst ludzki. Byloz to wigc prawda z czem tylekrotnie
wyjezdzali, ze szanuigc i zyczenie Krolewskie i wtlasnag Chrzescianska po-
winno$¢, pragneli bardzo iednosci? Jak uwazali Kréla, iak cenili Chrze-
$cijanskie sumienie, wykryli to nim stonce dnia 8 Pazdziernika zapadto.
»Takim sposobem |(:iak wyzey z ich Protestacyi Brzesckiey polozylem
Str. 254:) ,posty JKM. odprawiwszy, wrodcilismy si¢ do naszych na-
,.moO v, a naprzéd do wyzey pomiecionych trzech Artykutow (Str. 252j.
»W posrzod nas zgodne ze wszystkich chociaz r6znemi stowy poda-
tnych przychylajac si¢, o' tem karaniu odstgpnych duchownych czyni-
liSmy namowy. Za ktéoremi obaczylismy to, ze ci duchowni aczkolwiek
»opatrzenia i dobra dla dobrego urz¢dow odprawowania od Rzeczypospo-
,litdy zdawna nadane 1 do wur/.edow duchownych przywigzane =z laski
»JKMci wedlug zwyczaiu wzigli, iednak urzad sam zwierzchno$¢ i wtadza
»ich duchowna wlasnie nie od $wieckiey zwierzchnosci, ale od osob ducho-
,wnych a Cerkwie Swietey (:poniewaz duchownych rozréznili od Cerkwi $.,
oczywiscie rozumieli siebie czyli osoby $wieckie pod iey wyrazem, i dla
tego to, iak sami wyznali, wszyscy przytomni na zborzyszczu, i nieunici
$wieccy, 1 Lutrzy i Kalwini i Nowokrzczency, i Lukarys prawdziwy here-
tyk & czynili zgodne namowy o karaniu, czyli odsadzili Biskupow od
ich Urzgdu, iednem slowem deponowali:) ,na nich iest wlozona; przetoz
,Duchowienstwo nasze (:Kto? Nicefor nie biskup? Lukarys Mnich iKa-
ptan prosty? Bataban i Kopystenski podwtadni Metropolicie i iego Sy-
nodowi?:) ,przedniemi czlonkami Cerkwi S. bedgc, w swoiey mocy by¢
oto rozumieli, zabiegaiac dalszemu Cerkwi Swictey zgorszeniu, nie bez
,serdeczney zalo$ci uczynili, ze im iako omylnym, krzywoprzysigznym i nay-
»Wyzszey naszey zwierzchno$ci duchowney (:podwtadni Metropolicie, prosci
Kaptani i Mnisi, Xigze Konstanty, Lutrzy, Kalwini & i inni $wieccy
Przytomni Zborzyszczu mieli naywyzsza wladz¢ nad Metroplita Biskupami
i calym prawym Synodem!!:) ,odpornym pasterzom, duchowny urzad,
szwierzchno$¢ 1 wladz¢ nad soba przez dekret, postluszenstwo, im
~wypowiadaiac, odigli (:swiecki 1 heretyk wydal wyrok, a duchowny
tylko napisal!:): iak o tem dekret ten $zerzey opowiada. Co si¢ za$
»tycze opatrzenia a dobr wzgledem dobrego urzedu odprawowania im
.nadanych, tedy iz tych aby si¢ daley iako niegodni nie cieszyli,
,zaradzajac my Swieccy, postalismy posty do JKM. proszac unize-
nie, iako o tem instrukcya postom dana szerzey $wiadczy, aby JKM.
»weyrzawszy w stusznos¢ dekretu przeciw'ko tym duchownym uczynionego,
~Weyrzawszy w zwyczay dawny (:nie tylko na Rusi, ale na calym S$wiecie

ohrzescianskim nie bylo podobnego czynowi Brzesckiego zborzyszcza wy-
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padku, rownie iak w dzieiach catey Kuli ziemskiey niestychang iest rzecza,
aby dwoch oficerow zmowiwszy si¢ z niektéremi kapralami i prostemi zol-
nierzami, przybrawszy kilku obywateli, wezwawszy na pomoc np. Zydow,
Turkéw, Tartarow, wydalo dekret na zlozenie Generata i spotoficeréw, za
to, ze porzuciwszy zlego dowoddzce poddali si¢ naywyzszemu Hetmanowi,
i postalo do panuiacego pokornqg prozbe o odebranie im zoldu, a razem
go uroczy$cie zapewnilo, ze raczey gotowi sg zburzy¢ niebo i ziemig, iak
odstapi¢ swego dekretu i skutku pokormey prosby) ,weyrzawszy w prawa,
»W przywileie i Konfederacye przysi¢gga swoia utwierdzonell (zadnego nie
bylo prawa, przywileiu, Konfederacyi, przysi¢gi upowazniaigcych naduzycie
Brzesckiego Synodalnego Seymiku. Stawna Konfederacya Warszawska wy-
raznie zakazywata przesladowania, sktadania z Urz¢du odbierania dobr za
zmiang religii) ,przez dalsze tych omylnych Pasterzow przy ich dostoien-
»Stwach zachowywanie, w wierze, w Nabozefistwie i sumieniach naszych
»gwaltu nam nie czyni¢ (:gwalt wierze, & 'Nieunita, a nawet Kalwina,
dzial si¢ przez utrzymanie Unita przy godnos$ci i maiatku, a nie gwalt
wierze &. Katolika przez odstgpstwo od Katolicyzmu panuigcego w kraiu,
przez niszczenie iego $§wietnosci, zniewazenie praw, grabienie maiagtkow du-
chownych Katolickich! Lecz taka Logika réznowiercow!:) ,ale owszym
»onych, iako iawne odstgpce, od chleba iuz im nienalezacego odstrychna-
»wszy, inszych, ktoérzyby wtlasnie Religii Greckiey byli, Wiladykow i Me-
tropolitg, na te dobra nam da¢ raczyl. Na Seymiki tez wszystkie blisko
»przyszte Powiatowe do Braci (:nie Katolikéw, lecz Nieunitow, Lutrow,
Kalwinow:) ,listy napisaliSmy, zadaigc, aby nam do tego pomogli na Sey-
.mie blisko przysztym, na ktéorym w tey mierze sami przez siebie state-
»czne staranie, i prozby naszey, ie$liby zaraz mieysca nie miata u JKMsci,
»popieranie da Pan Bog czyni¢ bedziemyll (iak Alexander Xiaze Ostrog-
ski czynit starania, nadmienito si¢ Str. 192) ,a na ten czas sto-
,suigc si¢ do protestacyi, iako niegdys, tak i na blisko przeszlym War-
szawskim Seymie czynioney, obiecuiemy to sobie pod wiara, sumieniem
I poczciwo$ciami naszemi za nas i za potomkoOéw naszych, ze tym Metro-
»policie i Biskupom przez dekret osadzonym podlegaé, postuszenstwa za-
»dnego oddawa¢, ani im wtadzy nad soba w miastach Rzeczypospolitey

(czy nie do Krola, lecz Wtadzy Zborzyszcza nalezaly? i tenze to duch
prozby pokorney? nie iest ze to niestychane wdzieranie si¢ w prawa Mo-
narsze i naygrubsza Kréla zniewaga? Coby moéwiono a czyniono, gdyby
ton podobny i sposéb postepowania nasladowali kiedy Unici?) ,,i naszych
.maigtnosciach ro$ciagania dopuszczaé, owszem si¢ iey, takze dekretom
»a postgpkom wszelakim i exekucyom ich, z tey przyczyny pochodzacyOl
»ieslizby iakie urosty wedlug moznoséci zastawiaé¢ si¢ bedziemy, przy SwW
»tey wierze naszey (:iest to iedno co powiedzieé: Nayia$nieyszego Pal,a
prosilismy pokornie, aby Biskupom od nas ztozonym dobra odebrat i »

tym, ktorych my chcemy: czego iezeli nie uczyni, choc¢by niewiedzie¢ i°'
kie wydawal wyroki i kazal one wykonywaé¢, my przeciaggnawszy na stron?
nasz¢ szlacht¢ powiatowa, obstaigc przy wierze naszey bedziemy si¢ W°ca
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przeciwi¢ i niedopusciemy aby owi Wtadykowie uzywali swey wtadzy po
miastach do Kroéla nalezacych. To uroczy$cie za siebie i potomkéw przy-
rzekamy pod wiarg sumieniem i poczciwoscig. Mozez si¢ posunagé zu-
chwalstwo buntownicze do wyzszego stopnia?) ,Panu Bogu na Krzcie od-
»daney, i przy prawdziwych Pasterzach Cerkwi Swigtey, a osobliwie Pa-
»tryarchach naszych mocno stoigc, Kalendarza Starego bez ich pozwole-
»hia nie odstepujac, pokoiu pospolitego migdzy rozréznionemi w wierze
»prawem obwarowanego z pilnoscig strzegac, a nowym rzeczom, ktoremiby
»catos¢ 1 spokoyne nabozenstwa naszego wedle starodawnego zwyczaiu
,odprawowanie trudni¢ miato, zapobiegajacll (to iest z Lutrami, Kalwi-
nami a nawet Zydami i Tartarami bedziemy 2zyé w zgodzie podlug prze-
pisow prawa: Unitow wylaczamy z pod prawa, i wieczng wypowiadamy
woyng, dla tego ze poddali si¢ Papiezowi, a porzucili nasze bledy i nad-
uzycia, tudziez kochanych naszych Patryarchéw, Turczynowi niz naszemu
Kraiowi i Krélowi przychylnieyszyoh). , W czem si¢ naprzéd Panu Bogu
1 calemu $wiatu, a osobliwie wszystkim Koronnym, Wielkiego Kigstwa Li-
sewskiego, i Panstw do Korony nalezacych Obywatelom, solenniter o§wiad-
czamy i opowiadamy &.“ Zlo§¢ i zacigto$¢, tak wygdérowane, nie zostawity
iuz i promyka nadziei ziednoczenia stron obudwu, nie ze Katolicka nie
zyczyla sobie tego, ale ze przeciwna wszelkie usungta podobienstwo.
Postowie zatem tak Krolewscy iak Papiezcy upomnieli Metropolitg i W ta-
dykow, aby, nie ogladaiac si¢ dluzey na przeciwnikoéw, czynili swoie, na
co ich Bog zebrat. Dnia wigc 9 Pazdziernika, ubrani pontyfikalnie w as-
systencyi licznego grona Protoprezbiterow, Kryloszanéw, Parochow, Ar-
chimandrytow, Jhumendéw, z Postami Papiezskieini i Krdélewskiemi wielka
liczbag Szlachty i ludu pospolitego, spiewaiac hymny Cerkiewne, przy
odgtosie dzwonéw, wszedlszy do Cerkwi Katedralney Sgo Mikolaia, po po-
ktonie oddanym Bogu z pokora, i wezwaniu taski Ducha Przenay$wigtszego,
Ducha iedno$ci mitoéci i pokoiu, $piewem €arju Niebiesknyj, akt odno-
wienia Unii wtlasnorgcznie podpisany, i pieczgciami stwierdzony, do rak
Postom Klemensa VIII oddali, a przez nich od kar KoScielnych, iakie
przez odszczepienstwo i w czasie niego zaciagngli, uroczyscie rozgrzeszeni,
przyieli od nich, i im oddali pocalowanie milosci braterskiey w Bogu i Zba-
wicielu Jezusie Chrystusie, ronigc z przytomnemi tzy radosne. W czasie
celebry Grzegorz Herman Arcybiskup Potocki przeczytat ludowi Syno-
dalny wyrok Odnowioney Unii (w oryginalnym ruskim i¢zyku znayduie si¢
w 3 Cze¢éci Bullarum Brevium &. Anonyma Poczaiowskiego). Potem
w tychze ubiorach i z owem wszystkich wiernych skupieniem udali si¢ do
Kosciota Lacinskiego Panny Maryi, i tam naboznie spiewaiac Te Deurn
laudamus, Bogu poruczali on¢ Swicta Jedno$éé, aby on sam umacnial ig
i utrzymywat. Dnia 10 w Niedziel¢ Biskupi Lacifiscy wespét z Poslami
Krolewskiemi i innemi Rzymskiego Nabozefstwa osobami znaydowali sig
Powtérnie na Mszy S. w Cerkwi Sgo Mikotaia. X. Piotr Skarga kazat
do ludu o iednosci Kosciola Bozego. Nastapito ogloszenie wyroku Syno-

dalnego odsadzajacego od dostoienstw. Biskupich Balabana i Kopestynskiego,
Przegkid Poznanski XXXIV, 3.
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tudziez oddalenia od spotecznosci Cerkiewney Nicefora i wszystkich czton-
kéw Religiyno Seyraikowego Zbozyszcza. Stalo si¢ to dla przekona-
nia publicznego wiernych, iz nie mieli Zadney wtadzy nad Metropolita
i iego Wtadykami, owszem iego i Synod, iako prawa zwierzchno$¢, szano-
wac¢ byli i sg powinni, a tem samem zniszczenia nramidia, ktére oczém
nawet $wiatleyszym, mniemana Nicefora i iego towarzyszow powaga spra-
wi¢ mogla. Naostatek zalecono Synodalnie Wtodzimierskiemu i Luckiemu
Wtadykom izby niezwlocznie dali sprawe¢ Kroélowi z czynnos$ci Soborowych
i zadali; opieki przeciw iawney przemocy i podstgpom. Metropolita za$
listem okdélnym zawiadomil wszystkich innych o catkowitym biegu tegoz
wypadku. Nim to nastapilo, Strona przeciwna ieszcze dnia 9 czyli w So-
bot¢ uwiadomiona o Cerkiewney Jednosci ogloszoney wydala nastgpuigce
publiczne o$wiadczenie: ,,My Senatorowie, Dygnitarze Urzg¢dnicy i Rycer-
stwo, takze i Duchowni, (pierwsza wiec role na Zborzyszczu grali Swieccy)
oreligii  greckiey Cerkwi Wostoczney Synowie, ktéorzy$Smy si¢ tutaj do
»Brzescia na Synod zgromadzili, iz nas dnia ninieyszego doszta wiado-
,mo$¢ pewna, a nawet od Wielmoznych Panéw postanych na ten(: nie
ten Syzmatyko-heretycki, ale Unicko*katolicki:) ,,Sobor od JKM. iakoby
»lehM§¢ iaka$ zgode ze strony obchodow *) Kosciolow Greckich i Rzyni-
~skiego z Metropolita i z kilka Wtadyk, odszczepiefieami Ko$ciola Grec-
kiego, ktorzy ieszcze dnia wczorayszego za wystepek swoy z urzedu zlo-
»zeni, i od dostoienstw prawem duchownym odsadzeni sa, uczyni¢ i obwo-
»ta¢ mieli, co si¢ dzieie mimo wiadomos$ci i wolno$§¢ naszg i wszelkg stu-
,»$znos$¢ (:ato po iakiemu? iestze czyn Piotra zniewazeniem wolnosci Pawla?
Tylu Panow Koronnych i Litewskich, Gorkow, Zborowskich, Firleiéw,
Radziwiléow, Leszczynskich, Naruszewiczow, Korsakow, Monwidow

z Katolikow zostalo Lutrami, Kalwinami & 1 utrzymywato, ze im
to wolno byto czyni¢ bez obrazenia cudzey wolnosci, i Konfederacya
Warszawska zapewnialo swoi¢ swobode¢; sam Xigze Ostrogski Konstanty
miat wolno§¢, i za rzecz stuszna poczytywal, taczy¢ si¢ z Heretykami
w Toruniu, Brzesciu, i pozniey Wilnie, a nawet stara¢ si¢ o Unig z nie-
mi religiyna; a nie wolno bylo Metropolicie i Biskupom przystapi¢ do Je-
dno$ci z Lacinnikami, i gdy to uczynili postapili przeciw swobodzie Kon-
stantego 1 iego przyiacidét kacerzow, tudziez przeciw wszelkiey stuszno$ci?
Coby mowil, gdyby sam zostal Unitem, a iemu stawal na drodze Nicefor,
Lukarys lub inny Nieunit i Heretyk? czyby rzekt, ze obrazit ich wolnos¢
i wszelka stusznos$é?:) ,,przetoz przeciw tenm i wszystkim osobom, sprawom
1 temu postgpkowi §wiadczemy, protestuiemy sig, i ten ich postgpek za nie-
stuszny baczac irozumieiac, iemunietylko nie podlegamy, ale za pomoca Boza
»Wwszystkiemi silami broni¢, i przeciw iemu bydz obiecuiemy: a swoy przeciwko
,nim uczyniony postepek mocno utwierdzaé, i wszelkim kosztem podpierac,
»1 pomaga¢ bedziemy, wedlug naywigkszych sit i przemozenia naszego,
,a osobliwie prozbami naszemi u JKM. Ktére to oswiadczenie nasze do

Czy Die omytka druku zamiast Soboich.
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,»Grodu Brzesckiego posylamy, aby bylo do ksigg tamecznych wpisane. Pi-
»sano w Brzesciu 9 dnia Oktobra wedlug Starego Kalendarza, roku Bo-
dego 1596.“ (Apokryzys ark. f E- Skarga Syuod Brzescki Edyc. 1610
Str. 382. — Ostrowski Dzieie i Prawa Kos$¢. Pol. T. 3. Str. 398. — Ste-
betski T. 2. Str. 167). Tres$ciwa o tymze Synodzie wzmiank¢ czyni Ku-
lesza w Wierze Prawostawnej {Str. 215-216). Nienawisci zuchwale po-
stgpowanie Zborzyszcza Brzesckiego, a imiennie Konstantyna ku Unii i Uni-
tom, byly zrzédtem owych nieublaganych gniewoéw, potwarzy, naduzy¢, kto-
lych zadne usilowania, zadne srzodki wykorzeni¢ nie mogly w Nicunitach,
ktore Unitéw i niektorych Lacinnikéw niekiedy os$mielaty do mniey chwa-
lebnego odwetu, ktore niepokoity kray caly, a nawet wstrzasty krotewstwem
i pochylity do upadku. On bowiem polaczywszy si¢ z Akatolikami, za-
przysiagt wieczna nieprzyiazn stronie przeciwney, on pod wiarg sumieniem
1 poczciwosciag zargczyl za siebie i potomkdéw, ze Unii przeciwic sie bedzie
rada, maiatkiem, i wszelkiemi sposobami, on o$wiadczyt, ze zadnych wy-
rokow stucha¢, zadney exekucyi dopuszcza¢ nie be¢dzie, on rozestanemi li-
stami poburzyt przeciwko niey wszystke Szlachte¢ Nieunicka i Heretycka,
2 iego poddmuchu Nalewayko*) bunt podniost dobra Metropolitanskie
i innych Biskupow tupi¢ naiezdzaé, Cerkwie Unitom, gwaltem zabierad,
Plebanow przeciw Pasterzom buntowa¢, a stalych przy Unii przelado-
wacé poczgt. (Ostrowski T. 3. Str. 413. Obacz wyzey Str. 181). On nie
pizestaiac na tern targnal si¢ na dobre imi¢ Wltadykéw Unickich, i tak
Ustnie iak pismami naybrudnieysze rzucal na nich czernidta. On zlotem
obsypywal Aryanina Bronskiego za bluzniercza Apokrysyn napisana prze-
ciwko Brzesckiemu Synodowi (wyzey Str. 239), i ia w roku 1597 upo-
wszechnit drukiem. Pod iego szczytem Kleryk Ostroyski naypodleyszemi
klamstwy oniestawil Sobor Florentski, a uchodzil za naywigkszego prawdo-
radwce. On opiekowatl sie Katechizmem Wawrzynca Zyzaniego a nawet Cy-
nllem Stefana Zyzaniego, ktérego z pogarda iako ptéd bezbozny, sami Nie-
umci Swiatleysi odrzucaia (Obliczenje nieprawdy Raskolniczeskia Rozdz. 8.
Str. 135.  Otwiety Preoswiaszcz. Nic,-fora Str. 405). Ale dzigki niech bgda
Opatrznos$ci! Nie wszyscy pochwalali iego zdanie i czyny. Znalezli si¢ myto-
snicy prawdy i pokoiu, obroncy spotwarzoney niewinnos$ci. Roku 1598 wy-
szto za Unig i Unitami uroczyste os$wiadczenie nastgpuiace pod tytulem

Spisek czyli List

Za Unig S. Woiewddztwa Wotynskiego i innych Powiatow do
Kréla i Senatu.

~My Rady, Stany Duchowne y Swieckie, a osobliwie Woiewo-
»dztwa Wolynskiego y innych Powiatow, ktorzySmy si¢ nizey w tym

-liScie naszym Jmiony podpisali, y pieczgci przytozyli: Oznaymuiemy, y ku

*) Nieunitow zwano powszechnie Nalewaykami. Obacz Weryjikacyqg Niewinnosci
“m68. Souiite Wing Str. 58.
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,wiadomos$ci JKM. Panu naszemu Miltosciwemu, y wszytkiemu Senatowi
oJcli Mosciéw Panéw Rad, Duchownym y Swieckim, donosimy; Jz co
,»si¢ dzieiag nie mate, a niepotrzebne wasni, y zamieszania, w rzeczach
Swigtych, Blogostawionych od Paua Boga, nam y wszytkiemu Chrze-
LScianstwu ku zbawieniu podanych, w tym zgody Przodkowie nasi zda-
~wna zadali, y my ich Potomkowie, dawno mie¢ pragneli. A ze sam
»Pau Bog, za szczg$liwego Panowania y staraniem JKM. Pana Naszego
.Mitosciwego, te Swicta Jednosé zdarzy¢ raczyl; to iest Zieduoczenie Cer-
»kwi S. Wschodniey, Greckiey Religiey Naszey, z KoS$ciotem Rzymskim.
»Za co nie tylko chwalimy, iz nam Pan Bo6g Wszechmogacy doczekad tey
»S. Jednosci, y Zgody da¢ raczyl, Lecz y wszyscy iednostaynie Wszech-
~mocno$¢ Odkupiciela Naszego chwali¢ za to nieprzestannie winnismy. Ale
,y tym Osobom Duchownym, ktérzy si¢ o to z nielitowaniem zdrowia,
.pracy, y utrat swoich nie zaltuigc, starali, dzigki czyni¢ winniSmy y dzig-
,kuiemy, maigc ich za prawdziwych Chwalcow Bozych, y Episkopow Na-
»szych: na ktéorych osoby niektore, zspoikowawszy si¢ z roéznych wiar lu-
,dzmi, nie stusznie zwasnieni sa przeciw tey Swiatobliwey sprawie. My
»tedy iako postuszni Synowie Cerkwi Bozey, miluigc t¢ S. Zgodg iJednosc,
»W niey chcac persewerowaé, prosimy Waszey Krolewskiey Mosci, y wszy-
otkiego Senatu, aby ta Swieta Jedno§¢ mnie byla niwczym naru-
szona. A przytym y o Kaleudarz Nowy unizenie upraszamy, abysSmy
»W zadney migszaninie y niezgodzie nie byli (gdyz Kalendarz nie iest
LArtykutem wiary); aby$Smy tak iako y pierwey bywato, spoinie y =zaie-
,dno Swicta nasze Religiey Greckiey obchodzili y $wiecili: A przeciwnicy
»tey S. Zgody, aby przyjmowani y stuchani nie byli, prosimy. Zatym
,wierne poddanstwo nasze Maiestatowi Jo Kr. M. P. N. Mitosciwego od-
,dawamy. Pisan w Lucku, Roku Bozego Narodzenia 1598.“ Przy pie-
czegciach nastgpuia podpisy te: ,Stanistaw Radziwil r¢ka wtasna: Jerzy
»Czartoryski reka wlasna: Michal Myszka Kasztelan Wotlynski Krzemie-
Lniecki Starosta r¢ka wlasna: Abram Myszka Owrucki Starosta: Tbomasz
»Zorawnicki re¢ka wlasna: Jakub Eysakowski reka wilasna: Jan Hulewicz
,reka wtasng: Gabriel Sawicki Protopresbiter Didicki: Alexander Woro-
nicz Borotynowski reka wtasng: Sasin Rusinowicz Berestecki Sedzia
»Grodzki Lucki: Zacharyasz Jatowicki Pisarz JKM. re¢ka wtlasna: Ja-
nusz Koszka Zorowicki reka wtasng: Floryan Olenko Tysukowski reka
~Wlasng: Jan Kraiawski nip: Woyciech Klosowski mp. Adam Sopocko r¢-
~ka swa: Samuel Polszanski mp: Jerzy Mleczko reka wtasna: Jak. Krzy-
»sztopli Tyszkiewicz r¢ka wtasna: Jan Horaim rgka swa: Mikotay Mikolski
»rop: Mikotay Jelowicz Bukoiemski r¢ka wtlasna: Woyciech Staniszewski
reka wilasna: Matyasz Koszka Zorawicki mp: Jan Wyrzykowski wtasng
»reka: Jan Wolyniec Czerczycki Komornik JKM: Theodor Korytenski

»ka wtasnag: Alexander Szyszka r¢ka swa: Jan Bukoiemski wtasna rekip
~Maxim Wryponski mp: Jan Dziezek Lowczy Wotynski: Bazyli OdynieC
~reka wlasna: Jan Leski r¢ka wtasng: Alexander Wierzbicki reka wla-
»sna: Hrehory Turowicki r¢ka wtasna9‘ (Colloq. Lubi. fol. 36 — 37.)
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Tak znaczny przyrost do Unii, i tak powazny gltos wzniesiony za nig do
tronu, nie pomatu, zdaie si¢, obszed! strong¢ przeciwna. Konstanty albowiem
Ostrogski iuz w celu pomnozenia iey nieprzyiaciol, iuz dla obmys$lenia
wszelkich srzodkow do poparcia uktadow przeciwko niey na Konfedera-
cyi Torunskiey i Zborzyszczu Brzesckiem zrobionych, postarat si¢ w roku
1599 o zawiazanie si¢ Konfederaeyi Wilenskiey, iak grozney dla Unii
i ogolnie Katolicyzmu, tak dla powagi Prawa i tronu niebezpieczney. Tamto
odpor ze strony Katolikéw czyniony gwaltownym Ewangelikow i Nieuni-
tow zapedom nazywaigc przeSladowaniem, umoéwiono sposoby, ktoéremi
pod pozorem zabespieczenia wlasnych swobodd, miano dziataé, i w rzeczy
samey dzialano z uyma wolnosci Katolickiey, z obrazg nalezno$ci trze-
ciego, z ublizeniem Maiestatowi Krélewskiemu, a nawet ze szkoda Rze-
pospolitey (Wyzey Str. 171 — 175). W iey to skutku Szlachta Kiiow-
ska i Wolynska pozwala roku 1600 Metropolite i Biskupow Unickich na
Seym o wprowadzenie przez Unia nowosci do Obrzadku Greckiego. Sta-
neli pozwani przed sadem Iubo niewlasciwym. Po dowodach i odwodach
strona powodowa odstgpita od popierania sprawy, a dekret wypadl za Unia
(Ostrowski T. 3 Str. 418. Dekret czytay u Anomina Poczayowskiego Buli.
Brevium Str. 33). W iey takze skutku nastapily owe gorszace sceny na Sey-
mie Krakowskim 1603 roku miedzy 22 Stycznia a Marcem (Zebranie Seymow
Str. 103). ,Discordiarum hujusmodi (migdzy Zamoyskiem i Krdélem) gnari
mowi Piasecki (fol. 246) ,prresertim novandarum rerum cupidi, quasi cu-
,»stode remoto (Zamoyski, ktory ieden mogt utrzymaé porzadek w obra-
dach, nie bywal na Sessyach) ,,occasionem sibi ad turbandam Rempubli-
,cam oblatam rati, nonnisi querelis contra Ecclesiasticos, et dissensio-
,nibus Religionum Comitia ducebant, prrecipuo Comitialium de continu-
»ando bello contra Suecos deliberationum capite neglecto. Summa vi hse-
,retici foederationem suam lege publica stabiliri contendebant, et conjunctasua
»causa cum Sectatoribus religionis Grsecse Schismaticae, nulla negotia pu-
,blica tractari permittebant, nisi prius eorum controversiaj sopirentur. Ac
~saepe parvo respectu dignitatis Regia: et Authoritatis Senatus a Nun-
,tils Terrarum postulata et responsa in Senatu inferebantur. Quadam vice
,»contra Ecclesiasticos et Religionem Romano-Grascam Joanni Swoszowski
,»3cribas tunc Terrse Leopoliensis (tamen meo cognato) coram Senatu acer-
,bius in Ecclesiasticos invehenti, cum Albertus Baranowski Episcopus Plo-
»censis nomine omnium Episcoporum respondens dixisset, degeneres esse
»prmsentis saeculi in hac Repbl: Gives a majoribus suis, qui Religionem
,»Catholicam et ejus Sacerdotes summo honore coluerunt, abiens ille ad
,sconcessum Nuntiorum, et iterum cum majori eorum parte ad Senatum
,rediens, inter alia petulantius ad perorationem Baranovij replicata dicere
,»non erubuit, ipsum potius esse degenerem, cum nesciatur quo loco sit
shatus; omnibus ad talem ipsius audaciam tacentibus: nec Baranovius
,contumeliam illatam vindicavit. Dux autem Ostrowski (Ostrogski) Ale-
xander Palatinus Volhinise (Syn Konstantyna), ascedens in arcem, dum
»Palatij Regij portam catena protensa, ne rhedee et Equites cortem in-
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Lteriorem ea ingredi possent, interclusam invenisset (turkot poiazdow. i
gmin pacholikow na dziedzincu hatasujacych * gluszyl obrady) ,catenain
,rescindi jussit, cum toto equitatu suo quern numerosum ducebat iD are-
~am Palatij Regij invectus: insequentique die eandem iterum distentatam,
Liteium avelli fecit. Et postquam nullo profectu tempus Comitiorum
,efiluxisset, unicum remedium superfuit hrereticorum et Schismaticorum Grse-
»corum, ac etiam Politico-Catholicorum contra Ecclesiasticos prsesumptis
~conatibus reprimeudis, ut Comitia, quse alioquin nonuisi in illorum com-
,modum coaluissent, irrita solverentur. Wyznanie wigc Piasecki ze bu-
rzliwe to, niegodne Seyinuigcych, obrazaiace Kroéla, przeciwne dobru ogol-
nemu postgpowanie, pochodzito ze strony stowarzyszonych réznowiercow z Nie-
unitami, ktorzy zaufawszy liczbie przemoca dopia¢ chcieli celu przeciwko
Katolicyzmowi i Unii umowionego migdzy soba. Garstka potwarzanych
i trapionych Unitow postanowila zatem powtdérnie udaé. si¢ do Maiestatu
i tam szuka¢ bezpieczenstwa dla siebie.

List drugi
za Unig, do Krdla.

.My Rady Stanu Duchownego y Swieckiego, a Obywatele Woie-
Lwodztwa Wolynskiego y inszych Powiatéw, ktoérzySmy si¢ nizey w tym
,Li$cie naszym Jmionami podpisali, y zapieczetowali, ozuaymuiemy, y ku
»wiadomosci Waszey Krolewskiey M. Naszemu Mitosciwemu Panu, y wszy-
otkiemu Senatowi Jch Mosciom Paném Raddém Duchownym y Swieckim,
»donosimy, iz co dzieig si¢ niemale y niepotrzebne wasni y zamieszanie
W rzeczach Swietych, Blogostawionych od Pana Boga nam y wszy-
»tkieniu Chrzescianstwu ku zbawieniu danych. Czego Przodkowie nasi,
~zdawna zadali, y my Potomkowie ich dawno pragne¢li miec. A iz Pan
,Bog za szczesliwego Panowania y Starania o te Swieta Jednosé W.K.M.
»P. N. M. zdarzy¢ raczyl zjednoczenie Cerkwie S. Wschodniey, Greckiey
~Religiey naszey z Kosciolem Rzymskim, Z czego nie tylko, iz nam Pan
,Bog Wszechmoggcy tego doczekaé, tey S. Jednosci y Zgody, daé ra-
»czyl, wszyscy iednostaynie Wszechmocnosé Odkupiciela naszego chwa-
limy, y chwali¢ za to nieprzestaiac, winnismy. Ale, y tym Osobom Du-
chownym, co si¢ o to z nielitowaniem zdrowia y prace, utrat swych
,hiezatuigc, starali, dzigkowaé¢ winniSmy y dzigkuiemy. Maigc ich za praw-
dziwych chwalcow Bozych, y Episkopow naszych, na ktoérych iz niektore
,»0soby, spultkowawszy si¢ z ludzmi rdéznych wiar, niewinnie zwasniwszy
,sie, sa przeciwni tey Swietey Sprawie. My tedy, iako postuszni Syno-
,wie Cerkwi Bozey, miluigc te Swieta Zgode, Jedno$é, y w niey checac
Jtrwaé, prosimy WKM. y wszytkiego Senatu, Aby ta Swieta Unia, Je-
dnos$¢, nietargana, y w niczym nie byla naruszona, A przytym y o Ka-
lendarz Nowy unizenie prosim, aby$my w zadney mieszaninie y niezgo-
dzie nie byli (gdyz Kalendarz nie iest Artykul wiary), aby$my tak,
),iako y pierwey bywalo, pospotu y z iednego, $wigta nasze Religiey Gre-
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»ckiey, obchodzili y $wigcili. A przeciwnicy tey Swigtey Zgody, izby
»Y przyjmowani y stuchani nie byli, prosimy. A przytym, wierne poddan-
stwo nasze, Maiestatowi WKM. Pana Naszego Milosciwego, zalecamy.
,Pisan w Lublinie dnia 13 Maia, Roku 1603.“ U tego oryginalnego Listu
te sg podpisy: ,Theodor Skumin Tyszkiewicz Woiewoda Nowogrodzki:
Jerzy Xiaze Czartoryskie z Czartoryska: Jendrzey X. Kozyka: Frydrych
Tyszkiewicz z Lohayska: Hrehory Xiaze Czetwertynski: Benedykt Hu-
lewicz: Jerzy Owloczymski Pisarz Ziemski Wlodzimierski: Jarosz
Tyszkiewicz: Jan Kozieka: Jan Lohadowski: Jerzy Kolniowski: Tho-
masz Zorawnicki: Jan Nowosielecki: Ostafy Jetlowic Malinski: Fedor
Wilczowski: Jan Zorawnicki: Konstanty Kolpitowski: Jwan Terlecki:
Adam Botryzewicz Jakowicki: Fedor Jakowicki: Adam Welaticki Pi-
sarz Ziemski Pinski: Adam Burkacki: Andrzey Podhorodynski: Jerzy
Szymkowicz Skleriski: Symon Bobicki: Teodor Terlecki: Adam Wieku-
zynski: Roman Terlecki: Filon Mikulicki: .Gabriel Kraszenski: Joachim
Osczowski: Jan Nowosielski: W. Jechowski: Jarosz Tur: Stephan Rusi-
nowicz Berestecki: Jan Swiszczewski: Jarosz Kaluszowski: Filon Ru-
sinowicz Berestecki: Jan Bylicki: Janusz Koszka Zurawieki: Roslan
Stownicki: Fridrych Jakowicki: Michal Krogulecki: Fedor Wosinski:
Jwan Chrynicz: Jerzy Likowiecki: Mikotay Zbaraski: Piotr Dowgird:
Mateusz Koszka: Samuel Lepiesowicki: Alexander Lepiesowicki: Jan By-
lecki: Piotr Lepiesowicki.ll (Colloq: Lubi: fol. 37—38).

Roku 1605 Metropolita Hipacy Pociey postaral si¢ d. 22 Lutego o zatwier-
dzenie przez Zygmunta praw Metropolicie Kiiowskiemu stuzacych, uznanych
od Zygmunta 1, Alexandra, Kazimierza IV, Witolda, a od dawna wykony-
wanych (Patrz Zbior Pism Roznych Str. 172 — 178). Rozgniewana za
to Strona przeciwna pozwata go do Trybunalu Litewskiego, i dokazala,
ze Sad ten, zwigkszey potowy Nieunitow zlozony, zaocznym dekretem od
rzadow Metropolii usunat. Potrzeba wigc bylo szukaé sprawiedliwosci
u Krola (Synopsis fol. 32. Ostrowski T. 3. Str. 426). Nastgpit Rok 1607
obfity w wypadki niestychane dotad w Kraiu Polskim, dla Kréla naynie-
pomyslnieysze. Sprzysiggli Nieprzyiaciele Jedno$ci Cerkiewney korzystali
z powszechnego nietadu i drazliwych okoliczno$ci Zygmunta.

W celu zupelnego iey zniesienia wyswarzyli na Seymie walnym Konsty-

tucya nastepuiaca
O Religiey Greckiey.

»Uspokaiaiac Religia Grecka, ktéora zdawna ma swe prawa, waru-
.iemy: iz Dostoienstw y Dobr Duchownych inakszym prawem nie mamy
,rozdawa¢, iedno wedle ich fundacyi, y dawnego zwyczaiu Przodkéw Na-
szych im nadanych: to iest ludziom Szlacheckim, Narodu Ruskiego, y mere
»Religii Greckiey, nie czynigc im prsejudicium w sumieniu y prawie ich,
»ani wolnego odprawowania Nabozenstwa, wedlug dawnych obrzeddéw ich,
»zabraniaigc y przeszkadzajac; Beneficyi tez Cerkiewnych dwoyga, osobie

ijjedney konferowa¢ nie mamy: ale Metropolia Metropolicie, Wtadyctwa
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»Wtadykom, Archimandryctwa Archimandrytom, y tak subsequenter o dru-
,gich rozumie¢ si¢ ma, iako szerzey o tym Przywiley od nas na tym Sey-
»mie dany obmawia. A ktoby dwoie Beneficia na ten czas trzymal, ta-
»kowy naydaley doroku iedno pusci¢ ma, pod zaplaceniem winy tysiaca
,Grzywien delatorowi, o co forum na Seymie ad instantiam Postéow Ziem-
skich. A dobr Cerkiewnych od Cerkwi alienowanych, wedlug Konstytu-
»Cyey Aimi- 1588 o tym opisaney, ktéra teraz reassumuiemy, dochodzié
,maig. Dzierzawcy iednak Kwasowa, Tarnkéw, Janiewicz, Lipian, Bu-
sremcza, Woderady, Teremne, przy prawie swym zostawa¢ maig. Bra-
~ctwa tez Cerkiewne Religiey Greckiey, przy prawach y przywileiach ich
»Zostawuiemy, a napisami przy Ewageliach, débr Ziemskich Szlacheckich,
,»dochodzi¢ y pozyskiwac¢ nie maig te Cerkwie, ktore teraz nie maig w tych
,Dobrach Possessyi. Processy przytym, y postepki prawne, i Bannicye,
»ktore na osobach Duchownych w ktéorymkolwiek sadzie zaszly, otrzy-
,mane sa, tak w Koronie, iak y w W. X. Litewskim, kassuiemy, y pozwa-
nych od nich wolnemi czyniemy.*

Na mocy tey Konstytucyi, a) wcale nie wylaczaigcey Unitdéw od Me-
tropolii i Wtadyctw, zamierzano w przysztym czasie wszystkie Katedry
i Archimandrye osadzi¢ Nieunitami, usuwaigc Unitow, iako nie bedacych
mere Religiey Greckiey. b) usunig¢to Hipacego Pocieia od Opactwa Kiio-
wo-Pieczarskiego, do ktorego miat prawo iako Nastgpca Michata Rahozy
Metropolity i1 razem Opata rzeczoney Lawry: c¢) wyigto z pod wyrokéw,
bractwo Wailenskie potgpione Assessorskim dekretem roku 1601 tudziez
stawnego owego Nicefora Greka. — Roku 1608 (Wyzey Str. 200) w dal-
szym ciggu zamierzonego uciskania i wytepienia Unitow, oSmielili Archi-
prezbitera Wilenskiego Bartlomieia Zaszkowskiego z poddanemi iemu
Kaptanami, tudziez Samuela Szencito Archimandryte Monasteru SSS. Troycy
do wypowiedzenia postuszenstwa Metropolicie Pocieiowi, a rospisanemi li-
stami innych w catey Litwie Parochow i Jhumenéw zachgcali do po-
dobnego odstepstwa. Gdy rzeczony Metropolita o wypadku zawiadomiony,
usungwszy zdraycow, ich mieysca osadzit zaufanemi osobami, imiennie za$
Monasteru Troieckiego rzady powierzyl Jozefowi Welaminowi Rutskiemu;
oni gdy podstgpnie B. Jozafata uwies¢ nie potrafili gwaltem uronione po-
sady odzyska¢ nie wahali si¢. Byliby nawet dokazali swego z Monasterem,
gdyby Woiewoda Wilenski Mikotay Radziwil niezapobiegl byl temu, ro-
cie, ktorg miat pod swem dowodztwem, wystapi¢ kazawszy pod bronig. Roz-
gniewani zatem na Rutskiego, dwoch, Jana Tupeke, i Jzaaka Kononowi-
cza, na iego zabicie uzbroili Siepaczéw. Uniknal szczesliwie Smierci We-
lamin. Zabrali wigc Parafialne tylko Cerkwie Wilenskie, Katedr¢ na-
wet z przyleglem Metropolity pomieszkaniem opanowali.

Takie, popetniwszy besprawia, a przewiduiac, ze przy niem utrzymacé
si¢ nie potrafiag; na Seymie w Lutym Roku 1609 wymogli Konstytucya za-
twierdzaigca Uchwale z roku 1607 i nadto waruiaca: ,,aby ci Przelozeni
,Duchowni, ktérzy Unig z Kosciolem Rzymskim przyieli, tym ktérzy po-
,zosta¢ z niemi nie chcag y wzaiem =z drugiey strony, tym co w niey sa,
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»zadnym sposobem y prretextem, oppressyey y przenagsbania, ieden dru-
giemu nieczynili, ale w pokoiu we Wiladyctwaeb, Monast.erach, Cerkwiach,
,»y Dobrach Cerkiewnych, tak w Koronie iako y w W. X. Litewskim, za-
chowani bydz maia, pod, wina dziesigciu tysigcy Ztotych, ktoby co na
»potym przeciw temu uczynil, o co Jforuni na Trybunale,; Tego doktada-
jac, iz iesliby co ktéra strona gwaltem, albo jakimkolwiek sposobem od
»Seymu przesztego drugiey stronie odigla, tedy o to wolnym prawem czy-
,hienie przed Trybunatem compositi Judicii zostawuiemy.“ Na mocy tego
prawa otrzymawszy dekret, od Trybunatu Swieckiego (ten. bowiem sobie
obrali zani6stszy protestacya przeciwko Drukarzowi Warszawskiemu ze
samowolnie zmienit prawo Seymowe polozywszy wyrazy ,compositi judicii
zamiastprzed Trybunatem zupeinym, czyliiakpotem nakazanoprzed Try-
bunatem catym *):) potgpiaiacy Metropolite i Unitdw na wypedzenie z Wilna
za to, ze Cerkiew Wilenska Jezuitom oddana bydz miata, i t¢z Cerkiew
Sienczyle przysadzajacy, napadli na Monaster Troiecki w sam dzien intro-
missyi Rutskiego, nominowanego od Kro6la Archimandryte, przez Kommis-
sarzow Kroélewskiclt do possessyi rzeczoney .Archimandryi, a odparci przez
pomienionych Kommissarzow, powtorzyli szturm dnia 9 Marca. Lecz gdy
im si¢ i ten uigeudat, pozwali Pocieia i Rutskiego do tegoz Trybunatu $wie-
ckiego o wydarcie w mowie bedacego Monasteru i o przeszkadzanie wol-
nego Nabozenstwa, od obzalowanych wzaiemnie powotani do Trybunatu
compositi judicii o gwalty powyzsze. Pierwszy zlozony, z wigkszey liczby
Nieunitow 1 Heretykow nie tylko wyrzekt za Sienczylem i owym Archi-
prezbiterem, ale nadto Metropolite Pocieia od godnosci i tytulu Metropo-
lity odsadzit. Drugi dla rowney liczby zdan sedziow Swieckich i Ducho-
wnych cala sprawe odestat do Decyzyi Krolewskiey. Wtasnie w ten czas
Zygmunt III bawil si¢ w Wilnie maigc stad udaé¢ si¢ pod Smolensk. Ta
iednak okoliczno$¢ niewstrzymata zuchwalstwa Nieunickiego. Sienczylo bo-
wiem polegaiac na wyroku Trybunalu Swieckiego, otoczony gromada ie-
dnowiercow dazyt do opanowania przemoca przyznaney sobie Archiman-
dryi. Lecz musial zacofngé kroku i o, wlasnem przemysla¢ bezpieczenstwie.
Krol albowiem uwiadomiony o gwalcie wystawszy zbroyna rot¢ owych
$miatkow burzliwych rospedzi¢*, a Monaster od napadu, az do ukonczenia
prawnego sprawy, zasloni¢ roskazal. Nastepnie rzecz wyrokiem compositi
judicii do siebie odestana rozpoznawszy, skassowal dekret Trybunatu Swie-
ckiego, pochwalit zdanie Deputatow Duchownych, przyznal Cerkwie Pocie-
iowi, Archimandrya Ruckiemu, gwalcicielow Konstytucyi skazat na karg
dziesigciu tysigcy ztotych, Sienczyle i Archiprezbiterowi polecil ustapié
z miasta, innym za$ milczenie 1 spokoyno$¢ nakazat. Tak wyrzekt Mo-
narcha w Sadzie Assessorskim dnia 8 Lipca, a dnia 9 Woyciecha Sen-
kowskiego Stolnika, i Jana Kraiewskiego przeznaczyl do eccekucyi (Vita

L. uiii! teiiS.i mil sl e
*)  Trybunal 'zupeilny skladat si¢, z-4 Duchownych; z 47 Swieckich; compo-
judicii za$ 2+ 4;Duchownych i tyluz Swieckich Deputatow ( Widok Krélewstwa Pol-
Tiu2. Ks. A Str. 142).
17+
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Joseph. Vel Rutski Auctore Raph. Korsak in MS. Cap. 20 -24. W Zbio-
rze Pismyoznych Str. 426. Synopsis fol. 33. Zywol Hipacego Pocieia przez
Kiszke). Jakiey potem zbrodni dopuscili si¢ na osobie Metropolity obacz
wyzey (Str. 200). Co si¢ tycze protestacyi Pocieia, o ktérey nadmienia
Synopsysta, przeciwko Konstytucyi roku 1609, ad Curiam Regiam Vor-
saviensem oblicznie zaniesioney; uczynil to, bo wiedzial ze wykrzyczana
przez Heretykow i Nieunitow, a dopuszona przez migkkich Katolikéw, od-
syltaigc sprawy, o oppressye iprzenagabania wpossessyi, do Trybunatu,
bez watpienia zupefnego czyli calego, $miertelny cios zada¢ mogta Unitom;
Uczynit za$ taz sama mysia pelna uszanowania dla Ottarza i Tronu, iaka
pod naczelnictwem Maciejowskiego Prymasa na Synodzie Prowidcyalnym
roku 1607 po Konstytucyi tegozroczney Wyrzekli wszyscy Biskupi Pol-
scy. ,,Cum Deus sit pacis et non divisionis Auctor, Filiusque Dei iii hoc
,venei it in mundum, ut utraque faceret unum; docet Sancta Synodus inve-
,niri aliquos, qui Unionem Ruthenorum Ritus Grseci cum Sané¢ta Romana
,Ecclesia, a majoribus suis diu expetitam, et antiquis privilegiis firmatam,
,Lhostrisque demum temporibus, quasi postliminio reversam, oppugnare, ac
squantum in illis est, impedire conantur: Monendos prdéinde esse omnes
,Catholicos censuit, mdnetque, ac in remissionein peccatorum eisdem in®
Jungit, ut hoc negotium Sancrce Unionis, omni favore prosequantur, pro-
~moveant, tueantur. Statuitque prreterea, ut Reverendissimi D.D. Epis¢opi,
sauctoritatem suani, apud Regiam Majestatem, atqUe Universes Ordines
»Regni interponant, et sedulo curent, ut Constitutio in Generalibus Comi-
,tils nuper celebratis, contra jura Antiqua et immunitates eorundem Ru-
»thenorum, in Unione Sanetr¢ Romanse Ecclesise existentium sancita, inque
smagnum prsejudicium Reverendissi: Domini Hipatij Pociey, Metropolitse
,Kiiovensis, cujus indefe'ssum studium, in promovenda Sancta Unione, at-
,»que egregia in Ecclesiam Dei merita prospectissima sunt omnibus, lata
sabrogetur.“ (Consil. Provinc. Reg. Pol. Petricov. Edit. Cracov. 1630.)
Uczynit naostatek, aby, w przypadku cofnienia wstecz Unii, czego sig¢, iak
wida¢ z przemowy iego do Dzietka o Przywileiach, obawial, nie iemu przy-
znawano wing, ale tym, ktdrzy powaznoSciqg i moznoScig swq one mogliby
zachowaé by woley i chuci przylozyli. Z powodu bowiem takiey zacig-
tosci przeciwnikéw, iz ,,ani Doktéor Narodow (sa iego slowa) y Theolog
Htrzeciego Nieba, ani Christus, ze tak rzeke, choéby znowu z nieba zsta-
,»pit, do lepszego baczenia przywie$§¢ by ich niemogl, przebaczaniem Ka-
Htholikow, ktorzy z swey migkosci nie chcac rozzarzaé¢ wigcey ich y Here-
tykow, w nadziei¢ spokoynieyszych Seymoéw, albo malo co tey contro-
,versiey (o ustaleniu Unii) wzrusza¢ dopuszczali, albo na inszy czas od-
ktadali, do tego przyszto, iz naysprawiedliwsza samego Boga sprawa
»zdawala sie by¢ niektorym*zwatpiona.“ Ze Heretycy, naymniey nie dba-
iac na Ruska wiarg, Rusi na wzrok bronili, popieraigcswey niezboznosci,
wcale o tem nie watpit pomieniony Metropolita. Jakie oni popetniali bes-
prawia, iak swemi krzykami zwodzili mniey ostroznych Katolikow, zy-
wemi farbami maluie na poczatku wzmiankowanego Dzietka. ,Juz si¢ ta
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»Sprawa, mowi, otarta o uszy nieomal wszystkim Obywatelom Korony Pol-
»skiey y W. X. Lith. iakie skargi, iakie narzekania czyniag Adwersarze
siednosci Swietey na Seymikach y na Seymach biegaigc y wolaigc, ze im sig
~gwalt dzieie wReligiey, wprawach y wolno$ciach starodawnych. Wigc tatwie ku
»politowaniu y snadnemu uwierzeniu serca y afekty niektorych do siebie
,obracaiag, kiedy strona druga milczy, a niesprzeciwiaigc si¢ uporowi ich,
~skromnie wszystko znosi, wedlug onego: Facile creditur accusonti lacente
»accusato. Facile vincere non repugnantem. Azeby kto nie rzekl: Qui
»tacet, consentire videtur; chociazesmy nie byli tak ciekawemi iako oni,
»~iednak gdzie tego mieysce byto, kiedy si¢ occasio podata, na Seymiech,
»zawszesmy byli gotowi da¢ spraw¢ o sobie wszytkiey Rzeczyposp.
,gdzieby nas exainiuowac chciano. ProsiliSmy Pana, prosiliSmy Rzeczy-
»posp. aby kiedy tey sprawy adwersarzoOw naszych przestuchali, a dowie-
»dzieli si¢, maigli przyczyn¢ iako do nas tego wotania y narzekania swego.
»Alesmy tego nigdy uprosi¢ niemogli, dla zlo$ci czasu y rozruchu wszy-
»tkiey Rzeczyposp. Bylo to ze nas y mandatami po dwa razy Adwer-
sarze pozywali na Seymy, ale kiedySmy si¢ im ochotnie sprawi¢ chcieli,
»zawsze samiz pozwow swoich odbiegali, a tylko zgota bez sadu, bez pra-
»wa tego chcieli, aby uas degradowano, niedopuszczaigc nam zadney spra-
»wy daé o sobie, co y naywierutnieyszemu ztoczyncy nie zabronno, y zo-
stawiono mu takie beneficium juris, ze go zaden sad karaé niemoze, nisi
,jure victum. Nam zasi¢ wszytko opak od AdwersarzoOw naszych dzieie
»si¢, degraduia, dekreta feruig bez pozwu, bez prawa, bez Se¢dziego na-
leznego. Pytam, quo juref Wiem ze nie pokaza inszego, iedno to, sic
wvolumus sive fas sive nefas. A my si¢ odzywamy do prawa mowiac:
»Nie prosiemy was o zadng folgg, nie odzywamy si¢ ani do prawa na-
»szego Duchownego (ktoregobyscie nam broni¢ nie mogli), oto gotowismy
»wszelakie karanie ponie$¢, tylko pierwey postuehaycie, sadzcie, pokonay-
~cie prawda a dopieroz karzcie. O mnieysze rzeczy niegodzi si¢ ni-
,komu, bez sadu, bez prawa gwaltu dziata¢. A tu idzie o Pana Boga,
»idzie o chwale Jego Swigta, idzie o prawde Boza, o Pokody, o Jednos$é
,Kosciota Bozego, naostatek idzie o poczciwos$¢ ludzi Szlacheckich zacnie
,surodzonych. Bowiem wzig$¢ komu Dignitarstwo, poczciwo$ciag to pachnie.
»A wigc takie rzeczy wielkie przeskokiem odprawowaé, nie wystuchawszy
»strony, bez sadu, bez prawa, tylko na gole wotanie Adwersarzow, pier-
»wey expkucya czyni¢, anizeli osadzi¢. A gdziezescie takie prawo zna-
lezli? w ktorym Statucie, w ktéorey Constytuciey, w ktéorym narodzie
»hayhrubszym tak sadza? Rzeczecieli ze to Exorbitanlia, trzebaby ia
.haprawi¢. Naprawié¢, ale starego prawa y dobrego nie tamac.“ Potem
Przytoczywszy Koustytucya Seymowa Ru 1533, tudziez Statutu Litew-
skiego Artykut 2 Rozdzialu 1 o nieodeymowaniu dostoienstw i Urzg-
dow, az po wyroku Sadu Seymowego, ktére prawo na osobach Unitow
zlamano, daley tak si¢ ttlomaczy: ,,A za c6z? Oto zeSmy si¢ z Rzymia-
nami zieduoczyli, y starodawna iedno§¢ odnowili. Przy.stoynieyby karac

I>tych, co si¢ z Heretykami na Katolikow niedawno ‘spisali, a przedsie
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Jjtego zaden nie widzi. Wigc onym wolno z Heretykami na Katholikow
,Lbunty czyni¢, a nam nie wolno z Katholikami poiednaé 'si¢ y w pokoiu
LSwietym zy¢? Nas za pokdy, za zgod¢ karza; a onych za bunty, za
»sedicie szanuig. Patrzaycie" iedno, z kogo si¢ ten ogien ustawicznie nieci,
»Cczy z tych co ustawicznie wotaig, chocia krzywdy nie maia, czy z nas
~co milczkiem ze tzami krzywdy nieznos$ne potykaigc, cierpliwie wszytko
~znosimy czekaiac ich upamigtania? A izbys$cie tey skromnos$ci naszey
»nie rozumieli, ze obrony zadney przeciw Adwersarzow naszych nie mamy,
,y przetoz milczkiem siedziemy w kacie y nie wotamy iako oni: Postuchay-
»ciez mi¢ dopiero Schyzniatycy, ba y wy co ich bronicie, niedoszli Ka-
»tholicy. Powiadacie zeSmy rzeczy nowe do Panstwa tego wnie$li, Rzecz-
pospolita zamieszali ta iedno$cia, ktérasmy z Kosciotem Rzymskim przy-
jeli, y Zwierzchno$¢ Summo Pontifici Romano przyznali, co powiadacie
»ze nigdy nie stycliano. Widziciez iz nie my, ktorzy was do zgody y do
.mitosci §pdlney wiedziemy Rzeczposp. turbuiemy, ale wy sami ktorzy
,ha Slonce iasney prawdy patrzy¢ nie chcecie, taska Boza ktorezeSmy sie
»tych czasow naszych doczekali, gardzicie, Scyzme¢ przeklgta nad pokoy
.y zgod¢ Krzescianska przektadacie, zapomniawszy Mandatu Syna Bozego,
Lktory tak mowi: W tym poznaig was Nastepnie zezrzodel naypewniey-
szych czerpaiac dowody wykazuie potrzebg, byt i prawa Unii na Rusi. Wywo-
dem tym otworzyl oczy niektérym, Katolikom przynaymniey. Nie zmienit atoli
ogblnego trybu post¢gpowania nieprzyiaciol. Zawsze iednakoéwe. byty przeciwko
Unitom intrygi, iednakowe krzyki, iednakowe przeksztatcania wypadkow, ie-
dnakowe zuchwalstwo. Mandaty zadworne i 6w As$esSorski dekret za Unitami
:(Str. 265) nazywano ublizeniempraw i przywileiow, i one $miano kasowac,
Krola za$, ktory niedopuscil krzywdy, Unitom wyrzadzi¢, miano za osobg¢ nie
warta wspomnienia. Ow Borecki przeciwko prawom Cerkiewnym i Kra-
iowym wyswigcony od Tedfana, bylto w ich stylu Mgz sSwiety i nie-
Smiertelny godzien pamigci, iego spolintruzy byli to Egnskopowie, kté-
rym Beneficia legitime nalezaly i oddane bydz powinny: przeciwnie
Unici prawnie od Krdéla nominowani, i po kanonicznetn wyswigceniu
wprowadzeni podtug form kraiowy¢h do posiadania dobr Cerkiewnych, byli
to niestuszni zabieracze Benejiciow nastepuigéy na prawa i wolnosci
Szlacheckie bo wielu Eleetom Nabozenstwa Nieunickiego na Dostoienstwo
i Urzedy od Braci zgodnie i nemine contradicente obranym, aby im confe-
rowane nie byty, wielkq przeszkode czynigcy, lubo do wyboru na dosto-
ienstwa 1 urzedy $wieckie Duchowni Unici wcale nie nalezeli, Swieccy
za§ Bracia gdy Nieuuitom przeszkadzali, uzywali wolnosci swoiey i swego
praiCa, a iezeli strona przeciwna przemogla w kreskowaniu, ialdm cudem
elekcye mogly bydz zgodne, i nemine contradicente? Co d6 dostoienstw
i urzgdow Cerkiewnych , wybor na one nalezal do Duchownych, a nie
Braci Szlachty, uomiuacya za$§ do Kréla. Gdy wigc prawnie wybranych
Kr6l nominowat, cho¢ do tego czynnie wptywali Unici, nie mozna bez
obrazenia prawdy mowié¢, ze przez fo nastepowali na prania i wolnosci
Szlacheckie. — Owe niegodne postgpowanie ze Smotrzyckim, zasadzki
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na iego zycie, przymus do potgpienia i szarpania Apologii, ktére rzeczony
z Saula Pawel opisuie w pomienioney ksigzce i in Parcenesi, udawano za
wypadki Zadnego gwaltu nie maigce, zajczyny iego dobrowolne. Inne zda-
rzenia przeistoczone od nich wytknatem (Str. 187— 188). Nie bylo Seymiku,
na ktérym nic narobiliby wrzawy, nie bylo narad Seymowych, ktéorychby nie
zakltocili. Roku 1611 Postowie od szescdziesigt tylko i osmiu Szlachty do-
mowey, pod tytulem gruntownego usposobienia Religii Nieuhickiey, domagali
si¢ zniesienia wyrokoéw za Unitami, a tern samem potepienia Unii (Synopsis
Str. 33—37). Poddobnemi zadaniami niepokoili Seymy nastgpne. Po $mierci
Zygmunta III porozumiawszy si¢ z Jniiowiercami, Unia zupelnie zniszczy¢ po-
stanowili. W tym celu na Seymie Konwokacyinym w Czerwcu roku 1632, do
niczego przystapi¢’ nie chcieli, azby pierwiey otrzymali zapewnienie, ze
wszystkie Biskupstwa i inne dostoienstwa Cerkiewne Unitom Odebranej
a Nieunitom oddane zostanag. Do tego warunku dodali ieszcze innych 13
tak daleko zakrawaiacych, iz gdyby przyigtemi zostaly podiug ich brzmie-
nia; nie tylko Unia, ale nawet Katolicyzm upa$¢by musial koniecznie.
(Confederatio oblata Statibus Begni. — — A» 1632 tudziez Belatio w Zbio-
rze Pism roznych Str. 480—498.) Tym sposobem wytargowali, za pos-
rzednictwem Wtadystawa, od Rutskiego Unickiego Metropolity dosy¢ ko-
rzystne punktu ugody. Lecz wkrotce te odrzucili, w ptzekonaniu, ze mato
ten zys$kuie, kto wszystkiego nie bierze. Tegoz roku na Seymie ’Elekcyi-
nyni tez same, co na Konwokacyi, odzywaty si¢ glosy. Nic nie pomogly
nayrozsadnieysze przelozenia. Ciagle grozono niezezwoleniem na zadne
wnioski cywilne, a nawet zerwaniem Elekcyi. Musial wigc Rutski dla od-
wrocenia nieszczgscia ogodlnego zezwoli¢ na ugode nader uciazliwa dla
Unii. Ale gdy ani tg zaspokoiono Przeciwnikoéw; uznal za rzecz potrzebni
Wiadystaw pozwoli¢ im ieszcze wigcey. Stad wyuikly Owe slawne Arty-
kuty zgody miedzy Nieunitami i Unitami przezen ze strong przeciwng
umowione i podpisane dnia I Listop. 1632, a zaprotestowane nietylko
przez Unitéw, ale iak Duchowienstwo Lacinskiego Obrzadku, tdkznaczna
liczbe Katolickich Panow Litewskich (Ostrowski T. 3% Str. 468. — Zbior
Pism réznych Str. 498). Takto postgpowali Nieunici od roku 1595 az
do Wtadystawa IV. Co wigc Piasecki wyrzekl (wyzey Str. 249), o nich,
nie za$ o Unitach koniecznie rozuiiilanem bydz powinno.

Lecz czas powr6ci¢ do innych twierdzen Recenzenta Halskiego. Wzmian-
kuigc o Synodzie Zamoyskim dwie popelnil omytki. Naprzod bowiem nie
r. 1722, lecz 1720 byl odprawiony. Powtdére Unii ani stanowil, ani uzupetniat.
Od czasu iSowiem odnowienia ciaggle istniata a naw'et pomnazata si¢ pomimo
naywigksze przeszkody ze strony Nieunitow i Réznowiercow. Naydluzey
przeciwit si¢ iey Biskup Lwowski. Lecz i ten z cala Dyeeezya przyiat
ia roku 1700. Co byto powodem do zlozenia Zamoyskiego Synodu; co
na nim postanowiono, mdgt Recenzent dowiedzie¢ si¢ z iego edycyi Rzyin-
skiey in 4t6, znaiomey sobie i zachwaloney iako rzadkiey. Clilyby ia
byt przeczytal, przekonalby si¢, ze, iak to do Benedykta. XIII wyrazit
Kiszka Metropolita owoczesny ',in ho¢ opere plurimorum Concilidrum Acta,
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,Fides et Canones reserantur ad repellendos abusus, ad conforniandos
,mores, ac prffisertim ad collabentes nonnutlos reparandos rit.ua, ceremo-
,»hias, disciplinas, quse Sacramentorum mundiciem, Altarium decus, ac
»sacrarum Solemnitatuia concernunt Hierarchiam.*

Rowniez falszywie pisal o Soborze Fiorentskim. Rospoczal si¢ bo-
wiem w Feraryi w miesigcu Kwietniu roku 1438 ukonczyt si¢ za§ we Florencyi
w Czerwcu roku 1439, iak o tern przekonywaia Acta tak u Harduina iak Man-
sego. Ze przy odnowieniu Unii do niego si¢ odwotywano iiego brano za pod-
stawg, pic nadto pewnieyszego. Tego dowodza Warunki podane Stolicy Apo-
stolskiey, List Biskupow do Klemensa VIII, Bulla Unionis Magnus Dominus.
(Patrz Zbiér Pism réznych Str. 317, 319, 347). Ze go przyigla Ru$ zo-
stajaca pod berlem Polskiem, watpi¢ takze o tern nie mozna (Patrz
wyzey Str. 154). Ze nao.-tatek taz Ru$§ trwala w Jednosci az do roku 1519
i daley, sa rgkoymia czyny i $wiadectwa niezaprzeczone (Wyzey Str.
154 —16.7). Wpymienia niektore Smotrycki (w Parenezie Str. 47). Nie
zamilcza i Dubowicz, (w Hierachij Str. 181). — Lecz ze udawano, iakoby
Synod Florentski byt przyigty od caley Ruskiey Cerkwi, i ze pozuiey
tylko oderwata si¢ od Lacinskiego Kosciola; iest to potwarz oczywista.
Nikt z Unitéw, ani dawuieyszych, ani pdézuieyszych, tego nie utrzymywat.
To tylko oni mowili i do tego czasu mowia stateczuie, ze nawet przed
Sy.ij.odem Fiorentskim od zaprowadzenia Chrze$cianstwa az do podziatu
Metropolii na Kiiowska i Moskiewska byly szczesliwe czasy, kiedy Rn$
cala, nie dzielgc greckich uprzedzen, a nawet zrywaiac zwiazki z Patryar-
chanti Garogrodzkiemi, tulita si¢ przy naczeluey gtowie Chrzescianstwa w osobie
Rzymskiego Biskupa; ze wreszcie od wzmiaukowaney Epoki Ru§ Moskiewska
nietylko z Rzymem nie miata zadney religiyney styczno$ci, ale nawet zmienita
stosunki z Carogrodem. Gdy Jzydor Metropolita, powrociwszy z Florencyi,
1 zgod¢ tam zawarta oglosiwszy na Rusi holduigcey Kroélom Polskim
i WXigzetom Litewskim, podobniez chciat uczyni¢, i w Moskwie; od Knia-
zia Wasila Wasilewicza wtragcony do wigzienia, gdyby byl nieucigkl,
mozeby byl upieczony na stosie (Wyzey Str. 154).

Daley wzmiankuie Recezent o Sadkowskim Arcybiskupie Moliyloui-
shim 1 iego wptywie do upadku Unii w Kraiagh do Rossyi odpadtych-
Byt on naprzéd Archimadryta Stuckim. Reku 1784 ud Katarzyny
Il i Synodu Petersburskiego przeznaczoiiym zostal na Biskupa Pereiastaw-
skiego 1 razem Koadjutora Kijowskiego. A lubo iuryzdykcya iego miala
si¢ roscigga¢ do wszystkich Nieunitow Litewskich, Wotynskich, Podol-
skich, Ukrainskich, poddanych Krolowi Polskiemu, i nie zrzekat: si¢ Archi-
mandryi Stuckiey; przysiege iednak wiernosci Krolowi, nie pierwiey wy-
konal, az za dyspensa Synodu i podtug formy w Petersburgu pochwaloney.
Roku 1793 do Koadjutorij Kiiowskiey i Archimandryctwa siuvckiezo kazano
mu przybraé¢ tytut Arcybiskupa Minskiego Jzaslawskiego i, Braclawskiego.
Roku 1796 dnia 13 Maia udarowano go Arcybiskupsilwem Czerniecliow-
skim i Nowogrodzkim. Roku 1799 przemieniono w Arcybiskupa Mato-
liossyisko-Gzemiechowskiego. Byla to ostatnia iego Metamorfoza. Umart
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dnia 11 Listopada 1803 roku (Istor. Ross. Jerarch. T. 1. Str. 155—156).
Mohylowskim nigdy mnie byl ani Biskupem, ani Arcybiskupem. Jego in-

trygi szkodliwe nie tylko Unii, ale Krélewstwu Polskiemu wyszczegdlnia Re-

lacya z Annexarm o buntach Ukrainskich. Jako Arcybiskup MinskiJza-
slawski Bractawski dwa (:tyle mi tylko wiadomo:) pisal listy pasterskie
wzywaigce do Nieunii. Jeden w Stucku w Miesiacu Maiu 1794roku da-
towany: drugi tamze wydanjdnia 26 Sierpnia 1795. Pierwszy znayduie

sie w Dziele Kamefiskiego o Unii (Str. 416—418), drugi w Zbiorze moim.
Listom Pasterskini dopomagaly pletnie Kozackie, piki, patagze, a czasem

nawet ianczarki. Judicet Deus!

Ostatnia uwaga o Stanislawie Augusécie, Bazylianach i Luteranach,
tak iest niedorzeczna, iz dziwi¢ si¢ trzeba, iak ig Literat Halski $miat pu-
blicznosci przetozyé.. Bazyliom-Grad Ritus Umti t£Acinski iest to dzi-
wotwor niewidziany i nieslychany na caley kuli ziem,skiey. ]Vlgzc ten nie-
miecki pleciucha chcial >yrazi¢, ze ostatni Krol Polski pozwolit Bazylia-
nom Grekom, czyli Greko-Unitbm przyimowa¢ do Zakonu osoby Lacin-
skiegoObrzadku. Ale i takieszozeby btadzil. Bo ten przywiley mieli,
i uzywali go ieszcze za Zygmunta III z laski Urbana VIII Papieza. Za
nastgpnych Krolow przyszto nawet do tego ze na Przeklenstwa nie po-
suwano iak tylko samych z Lacinskiego Obrzadku przychodniéw. Stad
to w Greko-Uniekim Obrzadku =zakradl si¢ Latynizm i coraz wigksze ro-
bit postepy. J gdyby nie wstrzymywali|Papieze, m:ozeby Stanistaw August
zadnego nie widziat Unita. . Co si¢ tycze Luteranow, czy nie sa to cza-
sem Latainer, Ldcinnicy? Bo niepodobna aby Bazylianie zaymuiac si¢
edukacyg dzieci, nietylko Rusko-Unickiego, ale Lacinskiego Obrzadku, po-
ufalili si¢ z Luteranami. Tyle bredni ly jrapddy naplott Niemiec swo-
im rodakom!! —
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T r !

1 -J-vi I
Jtanie Tomaszu! lat temu trzydziescie
Dzien twych imienin! co to za wesele!
-nilv.vr.ii 4ilds m, ., .
oze moj! pomng — co za ruch po miescie,
Bo co dom w miescie, to w nim przyjaciele.
i.X .ivviiijiil! TIIV  r.iii.h J i N Ili  vhy "j""X «s  o»s->s»s Jawviu
Wili* Fraend caty dzien j,,2 lat,,
On* co nam pierwszy kazda wies¢ oglasza:

,Panowie! jutro mleko i herbata!

BV) <t v siri vso . QS93 9ill(oOf '.BtiiisJ iifiisbiw*i;*s9nu”
,»Czeczott funduje, 1 wszystkich zaprasza!
-0q turiijiSidO ogoiJsui')i:i ule .oauijf&ioU-u mmal , 1M v’ |

Z wszystkich okienek gdzie tylko poeci,

oi «u
Jak wroble w gniazdach siedza na poddaszu,
Cala noc $wieczka nieutarta $wieci,

Wszedzie si¢ pisza wiersze o Tomaszu.

Jezowski czapke nasunagl na uszy,
On jutro mowca w imieniu zebranych.
U Lozinskiego gwar, hatas, az gluszy:

Proba na jutro ,, Pierozkow gryczannych*¥*)

*) Wiersz niniejszy napisany przez jednego z najczynniejszycli i najznajomszyd*
z epoki Mickiewicza w Wilnie mlodziencow, przypomina nam czasy peine nadziei i uroku-
Umieszczamy go skwapliwie i dla ceny istotnej jaka posiada i dla tej jego historycznej
wartosci. (Irzyp. Red.)

**)  Tytul matej studenckiej sztuczki przez Tomasza Zana napisanej a granej P°

wieleiro¢ przez kolegdéw jego.
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U nas przed piecem zamys$lony Adam,
Puszcza z ust dymu coraz ge¢stsze wianki.

Ja tez cichutko w mys$li rym ukladam, d dal
Liczac z Czeczottem pozyczone szklanki,  '?¢*

Dwie glowy cukru Biatowas Onufry*)
Przynidst i tlucze; a niezmordowany
Brat Piotr szykuje stotki, tawki, kufry,
By bylo na czein siada¢ koto $ciany.

I o pdlocy juz wszystko skonczono.
Lecz gdzie tam zasng¢! Gdy juz przed $witaniem,
Do Przewodnikéw ma si¢ kazde grono

Zebraé, i razem i$¢ z powinszowaniem. —

Jakoz 1 idziem. — O!! ktéz powylicza
Te siedm gron wszystkie, siedm barw jednej teczy,**)
Co jak przysztosci zorza tajemnicza

Opromieniala nasz ranek mlodzienczy.

Ty$ byt nam wszystkim jak 6w Sokrat Grecki

Co prozno pragnal gromadki jak nasza,

Bo w kazdej mysli, piersi Filareckiej,

Tchneta najszczersza mitos¢ dla Tomasza.
strdoibs GS$oiho FOW irooiv/n 1? 1

W tobie nig kazdy, jak w wspoélnem ognisku,

Serce do czynoéw, do piesni zapalal,

Udzielal drugim w braterskim uscisku,

Strzegac nawzajem by nikt jej nie skalal.

*) Pietraszkiewicz.

*%) Towarzystwo Filaretow dzielito si¢g na grona nazywajace si¢ od koloréw: biale,

)we, blekitne i t. d.
Przeglad Poznanski XXXIV, 3. v 18
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I nieskalang, tez byta w tem kole,
Jak byly czyste te lzy rozrzewnienia,
Jak byl pogodny pokdj na twem czole,

Gdy ci Jezowski nidst wszystkich zyczenia.

Kt6z im nie wtérzyl najzywsza nadzieja,
Kto $miat nie wierzy¢ w tryumfalne wrozby,
Ktéremi Adam, i drudzy kolejg,

W $lad twdj budzili do ojczystej stuzby?

I nieskazone tez bylo wesele,

Zywe jak Mito§é, spokojne jak Cnota,

Z jakiem si¢ w wieczor mlodzi przyjaciele
Zbiegli, w pot skaglegféqna bal do Czeczotta,

Gwar, pies$ni, jamby, przy miodzie i mleku,

0! ty nasz mtody, ty nasz zloty wieku!
Co$ znas i przez nas miat wzej$¢ po nad krajem!.
ev.viiaf.:!- \?.0i aluinofmoiqO
Tomaszu! jakze dzi§ wszystko inaczej!
Lecz czyz nas tylko czcze tudzity mary?
Nie! Czas nam tylko mys$l Boza tlémaczy:
Nie czynu jeszcze chcial z nas, lecz ofiary;
F -~.Lim  <;xa‘ldSOS8[K!i liio.'ffbT
Ty$ ja uswigcil twej mitosci zdrojem,
Ty zgiat z pok:ora w duchu poswigcenia —
I wzor nam przetéoz dan znéw w sercu twojem,
Jak i8¢ pod krzyzem, by dojs¢ do zbawienia,—
Lu  -aia fof tilu vd maisswaa w48-
Tomaszu! w strasznej losé6w naszych burzy,
Co nas rozmiotta, jako li§¢ po fali,
Kto ja czul mocniej? kto w niej cierpiat dtuzej?

Kto zniost cierpliwiej? i kto dotrwal statej?
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Zaprawde¢, nikt z nas nie upadt w swej probie:
Lecz na wygnaniu, stepach, w wig¢zach wroga,
Wrogéw mitowaé jak braci, i w sobie

Zmusi¢ ich kocha¢ swdj lud, swego Boga:

Ty$ to mogt jeden! — bo w twej naprzod duszy,
Mito§¢ cndt ziemskich, sit ziemskich otucha,
Przeszty — nie w rozpacz, nie w gniew $rod katuszy,

Lecz w mito$§¢ Krzyza, i nadziej¢ Ducha.

1 przetoz pierwszy — kiedy drudzy jeszcze
Ciagna w pielgrzymstwie dzien megczenskich trudow,
Lub $r6d niewiernych trwonig glosy wieszcze,

Gtloszac swobode¢ przez braterstwo ludow:

Ty snaé skoficzywszy missyg niebieska
Sréd swarnych braci rodziny Stowianskiej,
Tu, gdzie$ sial mitos¢ Polska i Litewska,

Powracasz krzewi¢ ziarna Chrzescianskiej.

I gdy $wiat caly wrac zemsta do boju, & v,
Na hasto swobdd grozby jej wykrzyka, .
Ty$s w twej ojczyznie jest jak duch pokoju,

Co zszedl by z kajdan wywies¢ meczennika!

Duch mu ten moéwi: ,,Gniew, nienawi$é wroga,
»Che¢ zemsty sila nie wzmoéze ci¢ zadna;
»Skrusz si¢, upokodrz, ufaj w:pomoc Boga,

,Wstan, iidz za mnal-n- wigzy same spadng." -

Tomaszu! oby$ dozyt tej godziny,

I obok ciebie twoj Wiktor z Abdonem,.

Z ducha i serca godne ciebie'syny, o:;- ha
Siejby si¢ twojej uwienczyli ptodem hu

21 Grudnia 1851 r. Filaret.
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Jtokoj ci wieczny starszy bracie nasz!
Mistrzu i wodzu bez z6ici i pychy!
Ty go tam pewnie w tonie Boga masz,

Ty mitujacy, pokorny i cichy.

Bog ci¢ z maluczkich na sluge sna¢ wzial,
I w serce twoje niewinne i czyste

W natchnieniu iskr¢ ducha Swego tchnal,
By w niem roztlala w $wiatlo promieniste.1

I jak wiosenny rannej zorzy wschod
Rozpromienita mrok naszej przysztosci,
I ogarniajgc przenikta twoj lud
Swiattoécia Wiary i ogniem Mitosci.

Az jak przed wiosng gnus$nej zimy plesn,
Pierzchta z serc plama zarazy wiekowej;
Az jak skowronek o $witaniu, piesn

Zabrzmiata echem mys$li narodowe;j.
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Duch pokolenia ty$ skierowal wzwyz,
Serca powigzal w ogniwa tancucha;

Ty$ wzoér, jak znosi¢ i mitowaé krzyz,
By si¢ $mier¢ stata odrodzeniem z ducha.

Gdziebadz dzi$ stynie polska mys$l lub czyn,
W kimbadz je ludy z milo$ciag poznaty,
To kazdy z ducha twoj brat, lub twodj syn,

W kazdym 1$ni promien twojej przysziej chwaty.

I predzej poézniej, a zdarzy to Bog,

Ze i twdj nardd ujrzy to i przyzna;
Gdy sprawa tylko Chrystusowych stug,
Jak wzrosta, stata, tak wstanie ojczyzna

Wonczas przypomna, poznaja kim byt
Kto pierwszy polskiej nadzieje wolnosci,
Nie w mocy tylko ziemskich cnét i sil,
Ale ktas¢ uczyl w Wierze i Mitosci.

HES 'T/ [ [ TS A '>7
J /e >!m A i v la "o I = Ii ' >

Pokoj wigc tobie, przewodniku nasz!
I gdy Boég kiedy$ tam nas bedzie sadzit,

Szczesliwy — komu ty $wiadectwo dasz,
Ze powolany i§¢ w twoj §lad — nie zbladzil!
1855.
Filaret.
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Tutelaris Silésiae, seu de vita rebusque praeclare gestis Beati
Ceslai Odrovansii ordinis Praedic¢atorum commentarius F. Abra-
ham Bzovii S. T. D. ejusdem ordinis Praedi¢atorum, ex fra-
gments variorum antiquitatum, prae Sertim vero Wratislaviensis
Monasterii S. Adalbert summa fide collecius et anno MDCCFId
a Fr. Floriano Wratislaviensi 0. P. denuo editum, accfdit offi-
ciurn B. Ceslai vefustissimum, tertio edidii Joannes Nep. Ceslaus
de Montbach S. T. U J. Dr. Fed. Wrcit. Cath. Can. —
Wratislaviae apud Maske MDCCCLXII — 8vo — 36 et 12 pag-

' s ‘) / rOJoci

Nie ustaje na Szlazku, nie ustaje w calej Polsce cze$¢ blog. Cze-
stawa Odrowaza, brata ze krwi i brata zakonnego S. Jacka, a pamieé
tych Swietych mlodziencow kwjtnie po calym Swiecie. W Rzymie w staro-
zytnym koSciele S<ej Sabiny na Awentynie jedna z kaplic boczny.ch zdobia
piekne freski przedstawiajace obloczyny dwéch mlodych Odrowazéw, (oba ra-
zem suknie zakonne z rak Sg° Dominika otrzymali) pkanonizacye Sg° Jacka.
W e Wroclawiu blog. Czeslaw spoczywa przy Kosciele Sg° Wojciecha, przy kté-
rym za zycia klasztor Dominikanéw zalozyl, w osobnej kapjic.y bogato w r.
1715 ozdobiojiej, gdzie te relikwie, jak wyjasniaja Bollandy$ci w tomie V?
z miesigca lipca, uroczyscie Bzowski z jednego miejsca na drugie przeniosl. Nie-
ma juz w klasztorze dzieci Sg° Dominika, ktérzyby przechowywali S$cistos¢
zakonna zaprowadzona z razu; niezaslonily ich od nieublaganego ciosu ani
dlugo wieczne zashugi, ani wzi¢to§¢ miedzy ludem wiernym; wszelako na-
bozenstwo do blog. Czestawa trwa do dzi§ dnia i z pociecha widzie¢
mozna w Swieta uroczyste kaplice jego tlumem modlacych si¢ napelniona-

Checac si¢ przyczyni¢ do zachowania poboznych pamiatek blogoslta-
wionego opiekuna Szlazka i cudotwércy, ks. kanonik Montbach przedru-
kowal po raz trzeci kréotki jego zywot, ulozony niegdy$ przez O. Abrahama
Bzowskiego a wydany po raz drugi w XVIII wieku przez O. Floryana
Dominikana Wroclawskiego, z dodatkiem tak jak to juz byl wuczynil
O. Floryan, koscielnego nabozenstwa do blogostawionego.
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O. Abraham Bzowski begdac przeorem we Wroctawiu, oglosit prace
swoja r. 1608, wkrotce po przeniesieniu relikwii blogostawionego, zacho-
wanych do czasu dla bezpieczenstwa w miejscu nieznacznem, aby nie zostaly
od innowiercOw zbezczeszczone, w kaplicy obecnie istniejacej (przeniesie-
nie nastapito 28 marca 1607 r.); (3. Floryan wznowil ja wr. 1703, zaraz
po obwieszczeniu, ze za sprawa Std) Kongregacyi Obrzgedow Klemens X1
papiez cze$¢ blogostawionego zatwierdzit i catemu Zakonowi Kaznodziej-
skiemu officium jego odmawia¢ pozwolil, co pdzniej przez Klemensa XII
(r. 1735) zostatlo rozciagnigte na caly kos$ciot polski; przedruk kanonika
Montbacha nie jest wywolany zadna nowa zaszczytow koscielnych ku po-
wigkszeniu czci blogostawionego koleja (chyba zZe bedziemy uwazaé za rzecz
znaczniejsza uznanie przez Piusa [X $wigta Blogostawionego za $wigto po-
dwoéjne dla dyecezyi wroctawskiej) wszelako przynosi pocieszajacy dowad,
ze nabozeristwo do blog. Czeslawa przetrwato wszelkie burze i trwa nie-
zmiennie.

Autor zywota skape mial pod r¢ka w klasztorze Sgo Wojciecha ma-

teryaty, zwlaszcza ze jak wiadomo w r. 1525 $ro6d rozruchéw spowodo-
wanych przez nowowiercow zagingty obszerne roczniki klasztorne i Zywot
blog. Czestawa, skape wzmianki u historykow poznajdowal; cozkolwiek-
badz utozyl opowiadanie retoryczne wielce, zajmujace jednak, o dziecinstwie
btog. Czestawa, o jego naukach zwlaszcza, o studyach w Paryzu i Bononii,
o godnos$ci kanonika otrzymanej razem z bratem Jackiem od stryja Iwona
biskupa, o podroézy obu z Iwonem do Rzymu, o poznaniu si¢ ich ze Stym
Dominikiem, o wrazeniu jakiego doznali na odglos wskrzeszenia przez tego
Swigtego mtodzienca ze znacznej rodziny, o wejsciu do zakonu domjnikan-
skiego Jacka, Czestawa i dwéch dworzan Iwona, o obtéoczynach u Stoj Sa-
biny i o nowicyacie dwuletnim w Rzymie, o powrocie w strony poinocne,
o rozstaniu si¢ dwoch braci, o fundacyach blog. Czestawa w Czechach,
o jego osiedleniu si¢ we Wroctawiu, o dowodach, ze posiadal ducha pro-
roczego (przepowiedziat albowiem mig¢dzy innemi Henrykowi Poboznemu
klgske w bitwie z Tatarami), o wielkim wplywie przyktadow jego, o ra-
dach jakie dawat Stoj Jadwidze, o cudach zdzialanych za Zycia, mianowicie
o cudownem jak przywodza Miechowita, Dtugosz, Kromer i Rocznikarze
Szlazcy, za sprawa modlitw i tez jego, odpe¢dzeniu Tataré6w od Wroctawia
w r. 1241, o radach jakie przed $miercig braci zakonnej udzielil, o $mierci
szczg$liwej i o niektérych cudach po $mierci.
( Dodana jest wzmianka o znakomitszych zakonnikach z klasztoru
S. Wojciecha i tu ks. Montbach zamies$cil przypisek o niedawno zmartym
we Wroctawiu O. Augustynie Opitz, niegdy$ zakonniku z klasztoru S. Woj-
ciecha, ktory traktat o Niepokalanem Poczgciu napisat.

Ks. kanonik Montbach tak jak niegdy$ O. Floryan przypisal nowe
wydanie Zywota blog. Czestawa Kapitule Wroctawskiej. Oté6z w tern przypi-
saniu powiada migdzy innemi: hic liber scriptus est ab eruditissimo Bzo-
vio Silesio.

Nierozumiemy zgota jakim sposobem Bzowski podany tu jest za
Szlazaka. Urodzit si¢ w Proszowicach w Wojewodztwie Krakowskiem,
zyl w Polsce 1 w Rzymie, a jezli przez kilkanadcie miesigcy sprawowat
urzad przeora u Dominikanéw Wroctawskich, to rriu si¢ Wroclawianie za-
go$ci¢ u siebie nie dali, tak zelgo nawet za przybranego obywatela szla-
zkiego uwaza¢ niepodobna.

Oto co o pobycie Bzowskiego we Wroctawiu pisze Ossolinski
(Wiad. hist. Jeryt. T. 1. str. 7):

»Wnet do Wroctawia oddalit si¢, przeorem tamecznego klasztoru,
»oraz wikarym i kommissarzem generalnym w Szlazku mianowany. Wydat
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»1 tu swoiey pobozno$ci i nauki owoc; w uczczeniu zwlok B. Cestawa
~powaznieyszym i bezpiecznieyszym grobem, a zebraniem zycia iego z pa-
.miatek w drobney czg¢sci od pozarow i gwaltow Luterskich ocalonych.
»Atoli nie uzywat spokoynos$ci iakiey umyst pragngcy poswigci¢ si¢ bogo-
.myS$lnosci i ksiazkom potrzebowat. Tlata pod popiotem to niech¢é za-
konnikéw Niemcoéw niecierpigcych obcego przelozonego, to nienawisé in-
showiercow: owa milczkiem mu dogryzata, ta az okropnym rozruchem wy-
»buchta, gdy r. 1608 tlum kacerski na konwent wsciekle napadt. Bzowski
»W pisSmie Tragedia Wratislaviensis z tey okazyi wydanem, oskarza urzad
»mieyski, ze nie zapobiegal rozterkom, ani hamowal rozhukanego pospol-
stwa. Przeciwnie Wroctawczyk -Daniel Herrmann iego obwinia, Zze nieroz-
tropnym zapatem, rzucil byt zagiew na pozar, iatrzagc gmin obrzedom ka-
tolickim nienawistny to przymoéwkami w kazaniach, to wystawa uroczy-
stych obchodow. Pogardy wartaia potwarze, ktéoremi przytym obyczaie
»iego szkaluie. Bayka tez i to iakoby arcybiskup wroctawski arcyxiaze
»Karol winnym go uznat i z miasta wygnal. Samemu niemoglo smakowac
»sta¢ dlugo na. celu skrytey i iawney przeciwko sobie zaiadlo$ci.”

Ossolinski dodaje w przypisku: t

»Henelius ab Henefeld w Kronice Slaskiey ma tyle o tym rozruchu:
iz przy koncu roku 1608, iakoz w same dni Bozego Narodzenia, ieden
»z Dominikanéw wstapiwszy na ambong¢ obelzywie przeciwko Lutrom wy-
gadywat. Oburzyli si¢ na to rzemie$lniczkowie, do ktéorych zawigzala sig¢
.Zgraia rozmaitego motlochu. Dmnia 27 cata ta czereda na klasztor ude-
»rzyta, bram¢ wysadzita, p~edarta si¢ do kos$ciota, rozmaite $wigte na-
»czynia i szaty zrabowatla. Jeden zakonnik pisarz zycia S. Cestawa, po-
»znieyszy od Bzowskiego, przytoczony odjBollandystow, ktory bedac ieszcze
»chtopakiem, (patrzal na t¢ wrzawe, twierdzi ze rozigtrzata rdéznowiercow
~nowa cze§¢ S. Cestawa 1 okazale odprawiona uroczysto$¢ przeniesienia
»jego zwlokow. Tez przyczyne¢ naznaczaig Schickfusius i Fryderyk Luka.”

Tyle na objasnienie co do Bzowskiego.

W kazdym razie ks. kanonik Montbach zastuzyt si¢ istotnie prze-
drukiem swoim 1 niezawodnie przyczyni si¢ do ozywienia czci blogosta-
wionego apostota i cudotwoércy, do ktérego w hymnie koS$cielnym tak si¢
modli zakon kaznodziejski:

Exultet Laudibus Sacrata coucio
Coeli agminibus, juncta tripudio
Patris solenniis, Ceslai Ordinis

Qui laus est praedicantium.

Hic DEI Famulus, Ceslaus inclytus
Aeterna sevit, mundana respuit
Sese subjiciens, habitum assumens,
Religiouis inclitae.

Potens in opere, confines Slesiae,
Urbis edocuit, signis emicuit
Morbos eliminans, mortuos suscitans,
Patrem sequens Dominicum.

Oramus meritis Pater egregie
Devotos famulos, respice protege
Ne nos livor edax daemonis obruat

Demergat vel in inferos.
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Wspomnimy przy obecnej sposobnosci, ze ks. kanonik Montbacli jeszcze
1 wigcdj uczyni] z dobrej checi ku blog. Czestawowi, albowiem niedawno
oglosit krotki rys jego zycia po niemiecku z dodatkiem nabozenstwa do
blogostawionego. Mata ta ksigzeczka, obejmujaca stronnic 71, nosi tytutl:
Leben des scligen Ceslaus mit Betrachtungen und Gebeten. Ein Er-
bauungsbiichlein fur seine dankbaren Landsleute und alle seine Verehrer
(Regensburg — Druck von G. J. Manz).

W przedmowie moéwi autor:

»Nabozefistwo do blog. Czestawa, wielkiego wyznawcy zakonu kazno-
dziejskiego, niezmordowanego apostota Czech, Szlazka i Morawii, ktérego
~Swigte szczatki w kosciele Dominikanskim Sgo Wojciecha we Wroctawiu
»spoczywaja, gleboko jest w serca ludu szlazkiego wkorzenione. Oby ta
~skromna praca przyczynita si¢ do pomnozenia chwaly Bozej i czci $wig-
tych, zarazem nowe taski na naszg kraing i1 na wzywajacych przyczyny
,Czestawa sprowadzila."

Sam zywot niezawiera nowych szczegotow 1 wigcej na zbudowanie
czytajacych, jak na objasnienie czynow historycznych jest obrachowany.
Jednakowoz autor nieustrzegl si¢ omylek albo niedoktadnosci. I tak na-
przyklad czyni Sgo Wojciecha arcybiskupem gnieznieniskim. Dalej z po-
wodu nadanego na chrzcie $wigtym blogostawionemu imienia Czestaw,
jego mtlodo$¢ niepotrzebnie jakim$ czeskim blaskiem os$wieca, tern niepo-
trzebniej iz zwiazek Szlazka z Czechami nie byl wowczas taki S$cisty
(mowi: ,Der Name Cechslaw besagt im Bohmischen so viel ais: er sei
»eine Zierde der Béhmen, und so ward auch unser Ceslaus eine Zierde
,der mit Béhmen vereinigten Schlesier"). Ze autor niewspomiua o watpli-
wosci azali istotnie blog. Czestaw byl bratem Sgo Jacka, to rozumiemy;
ale po co o wielkich godnos$ciach Eustachego Odrowaza ojca obu napo-
myka? Bzowski, ktéry najglowniej ugruntowal przekonanie, ze blog. Cze-
slaw byl synem Eustachego, mowi tylko: ,Patria eorum Polonia, stirps
,Odrovansiorum a Konskie; parens FEustachius Comes, animo magnus,
factis clarissimus."

Zwracamy uwage¢ na roéznice wyrazen. U Bzowskiego mamy: patria
eorum Polonia, u ks. Montbacha: ,sie waren aus dem beriihmten schle-
»sisch-polnischen Geschlechte." Lepsze to nizli wymyst jakiej§ osobnej
narodowosci szlazkiej z niechgci ku Polsce, ale jeszcze troch¢ metne.
Zkadinad wyrazenie, ze biskup Jwo wzial sobie mlodego Czestawa za ko-
adjutora (,ernannte ihn auch Jvo zu seinem Coadjutor, d. h. Mithelfer"),
za daleko sigga. Bzowski pisze jeno: ,Intra palatium episcopale ad res
»gerendas admissus."

Mowi takze ks. Montbach, ze $wigta Jadwiga znalazla na Szlazku
(,,hier*) migdzy wspolczesnemi sobie blogostawiona Bronistawe. Owoz choé
jest wielce prawdopodobna rzecza, ze blogostawiona pochodzita z rodziny
Odrowazéw, wiadomo powszechnie jako jej $wiatobliwy zywot w Krakowie
przeszed?.

Zarzucimy ks. Montbachowi, ze traktujac o epoce, w ktorej Polska
tyle si¢ zastugiwata kosciotowi i tylu wydawata §wigtych, nieznatazt ani
jednego wyrazu uznania i przychylnosci, kiedy tymczasem poswigcit dlugi
ustep towarzyszowi Sg° Jacka i blog. Czestawa Hermanowi. Blog. Her-
man zostal w Karyntyi, w Szlazku zgota nie byl, wigc tylko jako Niemiec
szczegodlniejsza uwage autora $ciagnal na siebie.

Uderzyl nas ustgp o znaczeniu kapitul i o wysokich obowiagzkach
kanonikow.

Do wiadomosci zajmujacych policzymy, ze kiedy jak si¢ zdaje, jeszcze
w X1V wieku zaprowadzano arcybractwo rézancowe przy kosciele Sgo W oj-

18+
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ciecha, gdzie si¢ w W. Otltarzu obraz cudowny N. Panny znajduje, nie-
siono obok wizerunkéw SS. Dominika i Tomasza z Akwinu, takze wize-
runki blog. Jacka i btog. Czestawa. Wizerunki te i jaka$§ czg$¢ rdézanca
blog. Czestawa zachowane sga do dzi§ dnia w kaplicy instytutu Stoj Ja-
dwigi na placu Sg° Wawrzynhca. Wspomina réwniez ks. Montbach, ze
rodzina szlachecka szlazka Rottulin von Kottulinski (myby$my przeciwnie
musieli powiedzie¢ Kotulinscy na Kotulinie) istniejaca dotad, wywodzi si¢
od Odrowazow.

Ks. Montbach pisze mig¢dzy innemi:

»Czestaw od najdawniejszych czasow czczony byt od ludu jako btlo-
gostawiony. W kosciele Sg° Wojciecha, ktéry stanowi niby ognisko czci
»Swigtych szlazkich, dla tego ze naprzdod znajduje si¢ pod inwokacya pier-
wszego spowiadacza Ewangelii, dalej ze posiada oltarze St6j Jadwigi
i Sg° Jacka, znajdowal si¢ nizej wizerunku Czestawa od niepamigtnych
»czasOw taki oto napis nagrobkowy: Beatus Ceslaus ... anno Domini 1241
»in hac ecclesia sepultus est. Blogostawiony Czestaw, Polak z rodu, je-
,den z najpierwszych braci zakonnych, ktorzy tu klasztor ufundowali
Wwr. 1226, drugi prowincyat prowincyi polskiej, mqz wielkiej zastugi
.przed P. Bogiem, bowiem czterech umartych wskrzesit i wielkiemi cu-
dami jasniatl za zZycia i po Smierci, uratowat nawet modlitwg to nasze
, utrapione miasto Wroctaw od najazdu tatarskiego w r. 1241, jest
,pochowany w tym kosciele.*) Wedle aktu beatyfikacyjnego, Czestawa
,0d niepamiegtnych czaséw blogostawionym albo $wigtym mianuja, od nie-
pamietnych czaséw odprawiaja msze na cze$¢ jego, S$piewaja officium,
»W obrazach glowg jego otaczaja promienista korona; co wigcej w kaplicy
»pod jego inwokacya na oltarzu jego imienia §wiece z dawna palono.
»Wielekro¢ nieprzyjaciel wzniecal burze naprzeciw Dominikanom, ale dlugo
»zywa poboznos¢ katolikéw zastaniata grob blog. Czestawa; grob ten uwa-
»Zano za najcenniejszy skarb Wroctawia. Swigto jego obchodzono uro-
~czystemi nieszporami 15g° lipca, msza $piewang kazaniem i nieszporami
,16g0, a tlumy ludzi ze wszystkich stanéw naplywaly do kosciota Sg°
»Wojciecha i do Sakramentéw S$wietych przystepowatly.«

Rozdziat czyli raczej paragraf dziewiaty noszacy napis: Relikwie
blogostawionego i Wyrok KoSciola podajemy w cato$ci. Brzmi on jak
nastepuje:

»3karb nieoceniony Dominikanéw wroctawskich spoczywal w swoim
.pokornym grobie az do r. 1330. Wtedy podniesiono relikwie raz pier-
»Wszy 1 umieszczono je w kaplicy, dawnej zakrystyi, w ktorej si¢ po dzi$§
»dzien znajduja. Odszukano je na nowo 4 stycznia 1469 r., przelozono
»Ww mata dobrze zamknigta skrzynk¢ i wmurowano za oltarzem wyzej niz
»przedtem. Pozostawaty tam az do r. 1607, w ktéorym na rozkaz biskupa
»Jana, dnia 29 marca znowu do nich otworzono, obejrzano, zamknigto
,»1 wstawiono w to samo miejsce, gdzie byly przedtem."

Ks. Montbach opowiada wszystko wedle Bzowskiego. Dalej rzecz
swoja tak prowadzi:

»Lichtenstern w swojej Koronie ksigzecej szlgzkiej pisze, ze okoto
»tego samego roku 1607 kupcy polscy uwiezli $wigte relikwie, zapewne
»Z okazyi rozruchow, w czasie ktorych robotnicy zaje¢li klasztor i szkara-
»dzienstw si¢ tam dopuszczali. Wszelako nieoceniony ten skarb niebawem
Lpowrocony zostal i w tern samem miejscu zlozony, albowiem gdy w r-
»1699 nakazana zostala ko$cielna wizyta kosci blog. Czestawa i gdy wr-

*) \V ksiazeczce napis podany jest po niemiecku: ,Der selige Geslaus, ein Pole
wvon Geburt i t. d.* U Bzowskiego napis jest po tlacinie.
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»1701 z rozporzadzenia papiezkiego (papiez nakazal poszukiwanie urzg-
,dowe co do grobu, wizerunkow i relikwii blogostawionego) poszukiwanie
»dnia 11 listopada zarzadzono, pokazato si¢, ze Wroctaw §$wigtoS¢ swoja
onieuszkodzona posiada. Oweczesny Sufragan Wroctawski biskup Daryjski
,Franciszek Engelbert Hrabia vou Barbo und WTachsenstein jako delegat
Lapostolski kazal dnia 11 wrze$nia 1705 r. inur wytaniaé, skrzyneczke
»drewniang z okuciem Zelaznem, opatrzona o$miu pieczgciami i na trzy
~zamki zamknigta wyjaé, zanie$¢ w processyi na wielki oltarz i tam do-
,piero otworzy¢. Dwaj przysiggli doktorowie o$wiadczyli zZe $wigte kosci
»8a w porzadku; zrachowano ich czterdzie$ci dziewigé. Zaraz potem je
»znowu w skrzynke nowa, mocna zamknigto obwinigte w szara kitajke,
~dawszy wprzod ucatowaé poboznym glowe blogostawionego. Niewzigto nic
»ze $wietych szczatkow, ktore zlozone na tym samym kamieniu co i w da-
wniejszych skrzynkach na trzy zamki zamknig¢to i opieczg¢towano os$miu
»pieczgciami. Zaczem w obecno$ci dostojnego pratata odniesiono je na
,dawne miejsce i zamurowano. Tenze pratat dziatajac z polecenia Stolicy
»Apostolskiej, wydal w nastepstwie wyrok: Constare de veritate Heliquia-
,rum Beati Cestai; easque vere rcquiescere in Ecclesia S. Adalberti
» Wratislaviae, et quidem in ejus minori Saoristia, ubi olim ob metu
,, haereticorum fuerunt reconditae. Z kolei Stolica Apostolska wedle na-
»tchnienia Ducha Sg° post¢pujac, wyrzekla o nieskazitelno$ci zywota o bo-
haterskim stopniu cnét i ocudach wielkiego stugi Bozego. W koncu zgro-
madzenie osobne Kardynatéw, Biskupow i osob biegtych w sprawach ko-
»$cielnych os$wiadczyto na dniu 26 sierpnia 1713 r., ze Czeslawa mozna
Luwazaé jako blogostawionego, tudziez msze §wigte i officium na cze$é¢ jego
,odprawia¢. Wyrok powyzszy zatwierdzil papiez Klemens X1 6go wrze-
$nia tegoz roku i zaraz pod data 18 pazdziernika wyszedl dekret sto-
sowny. Inny dekret przeznaczajacy, aby $wigto blogostawionego obcho-
»dzono 16 lipca z Odpustem zupelnym dla kos$ciolow zakonu Domini-
,.kanskiego, ogloszony zostal 26 marca 1714 r. W samym Rzymie umie-
szczono ku czci wiernych na oftarzu Sg° Jacka w dominikanskim kosciele
»S. Maria sopra Minerva §$liczny wizerunek blogostawionego.

»We Wroctawiu trzymajac si¢ zwyczaju rzymskiego kosciota obcho-
~dzono wuroczyscie beatyfikacya blog. Czestawa 23 listopada 1715 r.
,Podniesiono wtedy $wigte szczatki i wystawiono, aby odbieraty czesé
»powszechnag. W owej epoce za przylozeniem si¢ dobroczyncow ducho-
»wnych i §wieckich urzadzono kaplice dla relikwii btogostawionego i ozdo-
biona ja marmurem, malowidlami i napisami. Relikwie zlozono w §rebrna
»skrzynke, w ktorej odtad spoczywaja. W poézniejszym czasie na prosbe
,ksigcia biskupa Filipa Gotarda Hrabi von Schaffgotsch Benedykt XIV
,nadal catej dyecezyi wroctawskiej przywilej odprawiania mszy $wigtej
1 odmawiania officium. Nie na tera koniec, ksiaz¢ kardynal v. Diepen-
,Lbrock uprosit u papieza Piusa. 1X, ze dzien $wieta blogostawionego wy-
niesiony zostal do rzedu $wiat podwdjnych dla miasta Wroctawia, co na
»usilne zadania duchewienstwa dyecezalnego rozciagnione zostato do catlej
,dyecezyi. Dekret Stéii Kongregacyi Obrzedow nosi date 5 wrzesnia
1851 r.«

Wszystko to sa szczegdly zajmujace, a dotad nie rozpowszechnio-
ne u nas.

Ks. kanonik Montbach podaje w swojej ksigzeczce Antyfong i Mo-
dlitwg do officium, litani¢ blogostawionego, starg piesn i dziewigciodniowe,
a takze trzydniowe nabozenstwo, wszystko na cze$¢ jego.

Blogostawiony Czestaw nie tylko jest potgznym przyczynca kraju na-
szego przed P. Bogiem, jedna on jeszcze dla Polski serca ludzi poboznych



284 PKZEGLAD POZNANSKI.

po catlym katolickim $wiecie. Uwazajmy ze tam nawet dokad niedoszia
blizsza wiadomos$¢ o stawnych dziejach naszych i o naszych nieszczgs$ciach,
dzigki wspoélnosci katolickiej, dosiega, co wigcej krzewi si¢ cze$é Swigtych
naszych i umysty ludzkie silnie a trwale dla nas sktania.

1 z tego wzgledu ksigzki moéwiace o $wigtych naszych zastuguja na
uwage nasza. Zaczem tym ktorzy jak ks. kanonik Montbach pisza o blo-
gostawionych polskich, wdzigczno$§¢é si¢ nalezy i dobrej woli uznanie.

Pamietniki krdla Stanistawa Poniatowskiego, krdla Polskiego
i jego korespondencye z cesarzowq Katarzyng 11. — Poznan
w ksiggarni Zupanskiego, druk Poplinskiego — 1862 — po
polsku 1 po francuzku str. 103.

Memoires secrets et inedits de Stanislas Auguste comte
Poniatowski dernier Roi de Pologne, relatifs a ses rapports in-
times avec [’ imperatrice Catherine Il et a son avenement au

trone. — Journal prive du Roi Stanislas Auguste pendant son
voyage en Russie pour le Couronnement de V Empereur Paul 1
suivi d une relation de ses funerailles — Leipzig chez Wolf~

gang Gerhard 1862 — 239 pag.

Wedle opowiadania Sagatynskiego pazia kréla Stanistawa Augusta,
krol ten zostawil pamigtniki swoje, ktore cesarz Pawel zabral osobiscie
wraz ze wszystkiemi papierami zaraz po $mierci krolewskiej.*) Zdaje si¢
jednak, ze juz wprzdédy Stanistaw August udzielil byl odpiséw z autobio-
grafii swojej osobom zaufanym. I tak ustep odnoszacy si¢ do pierwszych
stosunkow z cesarzowa Katarzyna, znaleziono w papierach szambelana
Wolskiego. Te¢ czes¢ pamigtnikow ogloszono teraz w Lipsku w tekscie
francuzkim (cate pamigtniki pisane sa po fraucuzku), a w Poznaniu razem
z tloinaczeniem polskiem. **) Wydawca lipski wydrukowal razem dzien-
nik krdola Stanistawa z ostatniego roku zycia jego, od wyjazdu z Wilna
poczynajac pisany a przesytany Fryderykowi Bacciarelli do Warszawy,
aby go czytaly osoby z rodziny krolewskiej. Zostal tam nadto dotaczony
opis pogrzebu kréla w Petersburgu i list doktora Boceler o ostatniej jego
a krotkiej chorobie.

1 o co mamy przed soba, nie odstania nam zadnej nowej strony ani
u kréla ani u oséb otaczajacych go, ani w wypadkach; wszelako w obu
ustepach napotykamy tu i owdzie zajmujace szczegdly mato znane dotad
lub nawet catkiem nieznane.

Stanistaw August tak opowiada poczatek intrygi swojej z Wielka
Ksiezng:

Styszac pochwaly Lehndorffa rzekta ksigzna, ze jezeliby chodzito o wybor migdzy
nami dwoma, ja si¢ jej daleko lepiej podobatem. Stowa te, wymowione moze wowczas

*) Pamigtniki znajduja si¢ w tajnem archiwum petersburskiem. Cesarz Mikotaj
pozwolil korzysta¢ z nich Fryderykowi Smitt biografowi Suwarowa.

**) Sa znaczne roznice migdzy wydaniem lipskiem a wydaniem poznanskiem.
W lipskiem oprocz tego, ze napotyka si¢ biedy, niema jeszcze wigkszej liczby listow
i depesz cesarzowe;j.
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bez zadnego zamiaru, zanotowal sobie w pamigci Lew Alexandrycz Naryszkiu, wowczas
dworzanin pokojowy, dzi§ wielki koniuszy, ktéory wkrotce zaznajomil si¢ ze mna i starat
si¢ nawet S$cislejsza ze mna zawiazaé przyjazn. Gdys$my juz byli do$é¢ poufale ze soba,
powtorzyt mi stowa w. ksigznej i ciggle naktanial mnie, abym si¢ starat zblizy¢ do niej,
dajac zapewnienie, iz nie zostan¢ zle przyjety. Dlugo ani stuchaé¢ go nie chciatem;
gdy$my wpadli na ten przedmiot, urywatem rozmowe; tak bylem przejety wstrgtem do
wszelkich intryg dworskich, a szczegdlniej majac jeszcze gigboko w pamigeci opowiadania
peine okropnosci o panowaniu Anny Iwandéwny, na ktoérej samo wspomnienie drzy catla
Rossya. Wiedziatem, ze miatem juz poprzednika w taskach ksigznej, Sottykowa, kto-
rego cesarzowa Elzbieta wystala do Hamburga, dawszy mu tam jakie$ zajgcie; lecz tego
nie wiedziatem, Ze i ksigzna miata do niego urazg¢. Sadzitlem, ze zajgta jest tylko cal-
kiem polityka, ze sprzyja dworowi pruskiemn; a ja wychowany bylem w najwigkszej nie-
nawisci do wszystkiego, co niemieckie. Mys$latem, iz jest zagorzala zwolenniczka Wol-
tera; jednem stowem, sadzitem ja by¢ tak rozng od tego, czem istotnie byta; ze nietylko
przez ostroznos$¢, lecz i z powodu, ze nie czulem do niej zadnego pociagu: przez trzy
blizko miesiace unikatem starannie wszelkiej o niej wzmianki w rozmowach z Naryszki-
nem, ktorego podejrzywatem o ch¢¢ wplatania mnie w niebezpieczng intrygg.

Naryszkin postepowal sobie jak wytrawny dworak, odgadujacy my$l swego pana
i dzialajacy w jego imieniu na pozdér samowolnie; lecz spodziewajac si¢, iz predzej czy
poézniej zuchwalstwo to odbierze zastuzona nagrode. Tyle mi rozmaitych rzeczy nagadat
o ksigznie, iz wreszcie o$mielitem si¢ sprobowaé szczgscia przy nastgpujacej sposobnosci.
Rozmawialem z Naryszkinem o pewnej damie, ktéra widywalem na dworze i charaktery-
zowatem ja w ogolnosci; w kilka chwil po tej rozmowie w. ksig¢zna przechodzac okoto
mnie, powtdérzyla z uSmiechem wtasne me stowa, dodajac: ,Nie wiedzialam, ze W Pan
tak trafnie umiesz odgadywac usposobienia osob i ich charaktery.ll Wkrotce po tem drobnem
zdarzeniu o$mielitem si¢ przesta¢ jej list, na ktéory odpowiedz przynidést mi nazajutrz Na-
ryszkin. Zapomniatlem wtedy o.Syberyi i o $wiecie calym. — W kilka dni pozniej za-
prowadzil mnie do niej Naryszkin bez poprzedniego z nig porozumienia sig, tak ze do-
wiedziata si¢ o mem przybyciu wtedy dopiero, kiedy juz bylem w przedpokoju.

Intryga w ten sposob rozpoczeta trwata dlugo. Wspomnimy, ze
szczeglly jej sa odrazajace od chwili, kiedy W. Ksiaze dowiaduje si¢
0 wszystkiem i przyzwala na to, co mig¢dzy uczciwemi ludzmi nosi miana
hanby. I to szkaradne, ze polityka platata si¢ wte sprawy, ze Williams
poset angielski i kanclerz panstwa Bestuzew brali upadek moralny zony
nastgpcy tronu w rachubg¢ swoich matactw.

Stanistaw Poniatowski uzywal za powiernika Branickiego podoéwczas
dworzanina ksigcia Karola i sam powiada: ,odtad datuje si¢ moja serde-
czna przyjazn z Branickim.ll Jak widzimy fatalna ta przyjazn z bardzo
metnego wyszta zrodta.

Poniatowski byt niespokojny chdéd pozornie wszystko mu si¢ wiodto.
Dwosrcy nadskakiwali mu a jednak spostrzegl si¢, ze si¢ chmury zbieraja
1 ze lepiej opusci¢ Petersburg. Tak tez uczynitl.

Na wyjezdzie z Petersburga konczy si¢ wyjatek z pamigtnikéw. Ale
dalej ida listy i depesze Cesarzowej Katarzyny z lat 1762 i 1763 i no-
tatki urywkowe.

Pierwszy list istotnie wazny z 2 sierpnia 1762 r., zaczyna si¢ tak:
»Wyselam niezwlocznie hr. Kayserlinga z poleceniem, azeby w razie $mierci
,krola starat si¢ koniecznie ciebie krolem zrobi¢; w przypadku zas gdyby
,mu si¢ niepowiodto dla ciebie, to ksigcia Adama.“ W liScie znajduje sig
opis rewolucyi petersburskiej; wida¢ tam, ze cesarzowa cho¢ zargcza, ze
sama kierowala wszystkiem, jest pod wplywem braci Orlowow. Pochlebia
jej widocznie, ze najstarszy Ortéw z mitosci dla niej wszystko uczynit
(,a mito§¢ jego wszystkim byla wiadomo; to co zrobil, zrobil z przywia-
zania do mnie*); wszelako albo si¢ go boi, albo istotnie nad Stanistawa
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go przenosi. ,,Wszystkie umysly, powiada, sa jeszcze niezmiernie wzbu-
dzone. Prosze cig, wstrzymaj twoj przyjazd, aby wzburzenia niepowig-
Lkszy¢.“ Cesarzowa dlugo opowiada o mniemanej chorobie me¢za i przez
to sama utwierdza przekonanie, ze dobrze wiedziata, kto i jak go zamor-
dowal. Rowniez tlémaczy obszernie, ze ksigzna Daszkéw nic wielkiego
w rewolucyi nie zdzialala, pokazujac tym sposobem jak ja gniewal glos po-
wszechny, jak jej ci¢zyla wdzigcznos$é, jak rada byla powodzenie braciom
Ortéow przypisa¢ i jak si¢ bala, zeby Voltaire (ktérego pono chciata szcze-
g6lnie listem do Poniatowskiego objasni¢) nieuwierzyl pogloskom.*)

W dalszych listach cesarzowa pokazuje ciagla obawe, aby jej sto-
sunki z Poniatowskim nie narazity. Pisze naprzyklad w tydzieh po owym
wielkim liscie: ,,Musz¢ ci da¢ wiedzie¢ szczerg prawde, korrespondencya
»ta niebezpieczna jest dla mnie. Ostatni list, na ktory obecnie odpisujg,
»tylko co nie zostal przejety. Pilnuja mnie, a nie trzeba, zeby mnie miano
»W podejrzeniu. Pisywaé¢ nie moge i ciebie prosze¢, siedz cicho.”

Poniatowski ufal jak si¢ zdaje w dobre zamiary Katarzyny nie tylko
dla siebie, ale i dla ojczyzny. Otd6z cesarzowa, ktorej juz wtedy zgubne
projekta nasuwano, pisze do niego: ,Ludzi¢ ci¢ niechcg. Zmuszona bede
Luczyni¢ wiele rzeczy, ktore ci si¢ dziwnemi wydadza. Je$li przystane
~wielbi¢ mnie beda, jesli nie, ani przewidzie¢ co si¢ stanie.®

Stanistaw pierwej skwapliwie wyjechat z Petersburga; teraz nieprze-
stawal napiera¢, aby mogt tam wroci¢. Niecierpliwilo to Katarzyng, ktoéra
oszczedzata go, ale nie czuta juz dlan stabosci i wcale sobie nie zyczytla,
zeby przybyt.

»Nieuwaznie czytasz moje listy, pisze, powtarzam i powtarzam, ze
,»groza mi najwigksze niebezpieczenstwa i to z wielu stron, w razie przy-
jazdu twego; tymczasem narzekasz rozpaczliwie. Dziwi mnie to, albo-
.wiem czlowiek rozsadny powinien umie¢ zgodzi¢ si¢ ze swojem potoze-
niem. Nie moge¢ i niechce wdawaé¢ si¢ w tlomaczenia.“ To wszystko
brzmi dosy¢ sucho i wigc ku ztagodzeniu wrazenia dodaje cesarzowa: ,,Po-
siedziatam «c¢i i znowu powtarzam ze poki zy¢ bede¢ i rodzina twoja
.1 sam liczy¢ mozecie na moja przyjazn, wdzigczno§¢ i osobliwe po-
L,wazanie.“

Musial Stanistaw nasuwaé¢ niekiedy o Orlowach i to niedo$é przy-
chylnie, bo Katarzyna w kazdym liscie o nich z przesadzonemi pochwa-
tami wspomina. Moze czyni to na przypadek przejecia listow.

Stanistaw ciaggle si¢ zali, Cesarzowa napomina go znowu: ,Widze¢
»Zze trzeba jasno mowié, ile ze§ sobie postanowil nierozumie¢ tego. co
Lpowtarzam od miesigcy sze$ciu. Jezli przybedziesz tutaj mozemy by¢ za-
mordowani oboje... Wymowki latwo robi¢. W czemze okazalam taka
»okropna niewdzigcznos¢? Czy w tem ze niepozwalam aby$§ przyjechal?
~Mojem zdaniem nie masz si¢ czego skarzy¢. Powiedziatam ci ze nawet
~twoje listy na nic si¢, zgola na nic nieprzydadza. Gdyby$§ miat rozutn
Lhie pisywalbys, tylkoby$ si¢ znosit z Kayserlingiem.*

Ostatni list Katarzyny z 5 Stycznia 1763 jest tejze samej barwy.
Poniatowski nie pojmowat ile bylo istotnego rozumu w usuwaniu jego, cu-
dzoziemca, a trzymaniu si¢ rodziny rossyjskiej majacej wielki wplyw
w wojsku, 1 ciaggle rozwodzit Zale mitosne. Istnieje przypis reka jego zro-
biony tre$ci nastgpujacej:

»W ciagu zimy z roku 1763 na 1764 pisatem po dwakro¢ do ce-
sarzowej: nie rob mnie krolem a kaz mi przyjechaé. Dwie pobudki

*) Ciekawa jest rzecza poréownaé z tym listem cesarzowej, opowiadanie dokumen-

tami poparte ksigznej Daszkow, w jej pamigtnikach ogloszonych w Anglii.
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spodyktowaly mi te wyrazy: raz niewygasle w sercu mojem uczucie, po-
»,Wtore przekonanie ze wiecej i lepiej usluze mojej ojczyznie jako czlowiek
sprywatny przy jej boku niz jako Kkroél tutaj. Ale wszystko na proézno.
»Pozostala glucha na moje prozby.“

W epoce elekcyi okazaly sie¢ niejakie niepewnosci ze strony Rossyi;
Stanistaw mial wiele nieprzychylnych na dworze petersburskim. Cesarzowa
zachwiala sie; Kayserlingowi, jela zalecaé¢ ostroznos¢. W skutek tego
lub moze dla jakiej pobocznej przyczyny Kayserling uczynil Poniatowskiemu
szczegb6lna propozycya o ktérej znajdujemy osobna notatke. Stanislaw
pisze:

W potowie zimy roku 1764, kiedy wszystko zdawato si¢ sprzysiggac, zeby mnie
nie dopusci¢ do tronu, poset Kayserling, okazujacy mi ciagle najwigksza przychylnos¢,
rzekt do mnie pewnego dnia: Cozbyscie sadzili o pomysle, ktory Wam komunikujg, ze-
bysmy osadzili na tronie ksigcia Czartoryskiego, wojewode¢ ruskiego, a W¥*aszego stryja,
zamiast Was. PowiedZcie mi szczerze Wasze zdanie, ktory z Was moglby wigcej dla
Polski dobrego zrobi¢. Za trzy dni przybed¢ do Was po odpowiedz, macie wigc czas
do namystu.

Tysigce najrozmaitszych mys$li przesuwalo mi si¢ w ciagu tych trzech dni po
glowie. Najwigcej przeciez zajeta mnie ta, ze jezeli zostang krdlem, cesarzowa predzej
czy pozniej bedzie mogla mnie pos$lubié; jezeli za§ nie zostan¢ nim, bede¢ si¢ musial wy-
rzec wszelkiej nadziei zostania jej me¢zem.

Z drugiej strony, bylo trzech ludzi, do ktérych woéwczas jak najtkliwiej bytem
przywiazany, to jest: moj starszy brat, Rzewuski, wowczas pisarz pdzniej marszatek,
i Branicki, z ktérym zaprzyjaznilem si¢ w Rossyi. Otéz moj stryj, wojewoda ruski, przy
kilku sposobnos$ciach dat dowody swojej ku nim nieprzychylnosci. Wreszcie znatem go
w ogole jako despotycznego, zacigtego cztowieka. Z tych tedy powodow, gdy uplynely
owe trzy dni dane mi do namystu, o$wiadczytem, ze lubo dla mnie okazywal si¢ woje-
woda zawsze jak najlepszym, mialbym przeciez powody obawia¢ sig¢, zeby jego panowanie
nie bylo zbyt despotyczne i ze dla dobra narodu lepiej byloby, gdybym ja zostat krolem.
Jak tylko Kayserling ustyszal moja odpowiedz, rzekt z zywoScia: niech nas Bég za-
chowa od despotycznego rzqgdu i prosil, azeby juz wigcej o tem mowy nie bylo po-
migdzy nami.

Okoliczno$é¢ ta, tak wazna w mojem zyciu, utwierdzila mnie jak najmocniej
w mniemaniu, ze ze wszystkich wad ludzkich pycha najmniej godna jest pobtazania. Ten
kto si¢ cieszy, ze dobrze powiedzial lub dobrze sobie postapil, przy tej lub owej spo-
sobnos$ci, nie rozwazy sobie, ze czlowiek nie jest w stanie sam potrzebnej sobie mysli
stworzy¢, ze wszystkie, a szczegolniej ta, ktorej powodzenie najbardziej nam podchlebia,
nie od nas, lecz od Boga pochodzi. Dopiero w 8 lat po tej odpowiedzi danej Kayser-
lingowi, przyszta mi mys$l, jak powinienem byl jemu odpowiedzie¢c. Gdybym byl powie-
dziat: Pod tym tylko warunkiem bedg si¢ starat o tron, jezeli bed¢ mial pewnos$é, ze
cesarzowa odda mi swoja re¢ke, jezeli za$ jnie, prosz¢ tylko o wyjednanie wzgledow
u przyszlego krola dla moich trzech przyjaciél, a ja pozostang sobie prywatnym czlo-
wiekiem, gdyz bez cesarzowej, korona nie ngci mnie wcale; tym sposobem bylbym wszy-
stkiemu zadosy¢ uczynil. W pierwszym razie Polska wzrostaby byta do nadzwyczajnej
potegi. W drugim, nabylbym nowego prawa, jezeli nie do mito$ci, to przynajmniej do
wdzigcznosci cesarzowej. Bylbym zapewnil los moich przyjacidét, i sam bylbym mogt
by¢ pewien wszelkich task i wzgledow mojego stryja, gdyby tenze byl zostal krdlem.
Bylbym oszczedzit sobie wszystkich zgryzot, trapiagcych mnie teraz, a ojczyznie wszystkich
nieszczg$¢, o ktorych bedzie mowa w dalszym ciagu tego pamigtnika, a do ktorych gto-
wnie przyczynilo si¢ to, ze stryj nie mogt mi przebaczyé, ze go odsadzitem od tronu.

Jestem przekonany, ze wiedzial o propozycyi zrobionej mi przez Kayserlinga, moze
nawet sam t¢ mys$l podal. Wnosz¢ to z nastepujacej okolicznosci: gdy blisko w 6 mie-
sigcy potem byla mowa o trudno$ciach, zjakiemi moj wybor bedzie polaczony, i ze moze

z tego powodu przyj$¢ nawet do krwawych staré, na co, gdym rzekl, ze wolalbym wecale
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nie panowaé, gdyby z tego powodu clio¢ jedna kropla krwi polskiej miata by¢ przelang,
ksigzna straznikowa, po6zniej wielka marszatkowa, zawotata z zapatom: a wszakzei to
zalezalo tylko od... i zmigszana, niedokoficzywszy zdania, zwrdcita rozmowg¢ na inny
przedmiot.

W kilka tygodni po powyzej wspomnianej propozycyi Kayserlinga, odezwal si¢ do
mnie z tem, ze gdybym si¢ ozenil z jednag z coérek Potockiego, wojewody kijowskiego,
usunatbym sobie wiele trudnosci. Wowczas dopiero, lecz juz za poézno, oswiadczylem mu,
ze jezeli cesarzowa mi nie odda swej r¢ki, nie mys$lg si¢ wcale zeni¢. Odpowiedziatl mi,
ze podobny zwiazek zbyt wiele obudzilby zazdro$ci, i mogiby poruszyé cata Europg,
a potem pokazal mi depeszg¢, w ktorej donosi cesarzowej, ze widzial zy w moich oczach
na sama mys$l malzefstwa z inng osoba jak ta, ktora sobie moje serce obrato. Lecz to
wszystko pozostalo bez skutku.

Od $mierci Augusta III az blizko na cztery tygodnie przed moja elekcya, woje-
woda ruski nie tracit nadziei, ze tym lub owym sposobem zdota sobie wyjedna¢ korong,
az pewnego dnia, gdy wynurzatl to Kayserlingowi bgdacemu wprawdzie postem, lecz nie
majacemu wowczas petnomocnictwa do zatatwienia spraw, tenze odpowiedzial wojewo-
dzie: Pomimo tego wszystkiego, mozemy rachowaé przynajmniej na 50 glosow za stol-
nikiem, a w dodatku bedziemy mieli cale wojsko i skarb cesarzowej. Dopiero od tej
chwili zwatpit moj stryj o mozebuosci dostania si¢ na tron.

Dwor Saski starat si¢ ze swojej strony sktoni¢ Poniatowskiego do
ustapienia z pola; wszystko na prézno.*)

Jedna notatka o cesarzowej ma swoja wage. Oto co utrzymuje
Stanistaw; August:

Cesarzowa piszac poufny list do Pani Geoffrin tak si¢ o mnie wyrazita: Wycho-
waniec wasz zostal krolem, sama niewiem jakim sposobem-, ktore to miejsce widziatem
w oryginale na wtasne oczy. Jest to wigc najlepszym dowodem ze przy koncu nie
miata zamiaru popierania mnie. Wszelako przyzwoito$¢ kazata mi udawaé¢ jakobym
byt przekonany ze uzyla wszelkich $rodkéw aby mnie na tron wprowadzi¢.

Znajduje si¢ jeszcze w tym krotkim zbiorze (moéwimy o wydaniu
poznanskiem) list krola Stanistawa Augusta wrgczony cesarzowej w Ka-
niowie dnia 6 maja 1787. Krol proponuje tam S$ciste przymierze Polski
z Rossya i wskazuje co ku temu zrobi¢. Czyni to bez nadziei zeby si¢
rzecz udata, bowiem konczy malancholicznem takiem przetozeniem: ,Jezeli
»wszystkie powyzsze warunki nie zostana przyjete, pismo niniejsze $wiad-
»czy¢ bedzie o dobrej woli krola ku Rossyi, ktére to uczucie =zasluguje
»przynajmniej na to, azeby zycie krola wolne bylo odtad od goryczy, co
»jest w reku cesarzowej.”

Niepojmujemy, po co na koncu poznanskiego wydania umieszczono
wyjatek z depeszy cesarzowej do Kayserlinga pod data 7 sierpnia 1763.
Cesarzowa o$wiadcza si¢ przeciw konfederacyi, pdoki zyje August III; ale
o Poniatowskim wzmianki blizszej nie czyni. Wydawca chcial chyba przy-
pia¢ tatke Crzartoryskim, do ktoérych odnosi wylacznie wyrazy depeszy «
,moi przyjacielell i uwage: ze jesli si¢ im uda ,wolni be¢da od zarzutu
»,W oczach $wiata jakichbykolwiek uzyli $rodkow.ll

Nie podobna pomina¢ bez wzmianki portretu Stanistawa utozonego
przez niego samego dla Wielkiej Ksigznej w r. 1756. Przyszly krol poi-

*) Krotka notatka tyczaca si¢ dwora Saskiego =zostata bilednie przepolszczona-
Tekst mowi ,L’electeur fils aine d’Auguste III fit des tentatives en Pologne pour Im
ssuceeder, I’Electrice, sa femme, en fit sous main des particulieres." W tlomaczenia
czytamy: ,Elektor zaczal si¢ stara¢ o tron polski i matzonka jego takze bardzo wiele
»Ww tym celu intrygowata." Elektorowa mogla czyni¢ starania o me¢za nie intryguja®
zgota. Taki wyraz zbyt wiele mowi a kiedy kto oglasza historyczne dokumenta powi-
nien przestrzega¢ najscislejszej skrupulatnosci.



WIADOMOSCI BIEZACE. 289

ski przyznaje si¢ do niektorych stabos$ci, ale w ogoéle pochlebia sobie.
Migdzy innemi moéwi: ,Urodzilem si¢ z przestronng, goraca wyobraznig.
»Ceiem i zatrudnieniem calego mojego zycia i wszystkich spraw moich
»Stala si¢ my$l o naprawie kraju mojego, o tern co dlan uzyteczne i coby
,,mu chwal¢ przyniosto.*

Zaiste mtodos§¢ Stanistawa Poniatowskiego kotysana byta wielkiemi
rojeniami, ktérym co si¢ rzadko zdarza, P. Bog dat si¢ zisci¢. Tylko nie-
stychane wyniesienie jego, nie zapewnilo mu owego zbyt wielkiego szczg$cia,
ktorego, jak powiada w portrecie, ,przeczucie w gilgbi serca nosit.”

Nie, szczg$cie nie przyszto z wielko$cia, ambicya kierowania losami kraju
sprowadzita same klgski na Polsk¢ i w koncu ulubieniec losu, ze pozy-
czymy wyrazenia od ludzi uiepojmnjgeyeh co to sa drogi Opatrznos$ci, do-
czekal si¢ najsmutniejszych odwetow, doczekal si¢. staro$ci ponizonej i po-
niewieranej pos$rod wrogdéw ojczyzny Swojej.

Wtasnie to uderzajace przeciwienstwo $wietnej mlodosSci 1 gorycza
przesyconych ostatnich miesigcy zywota kréla Stanistawa, silnie rysuje si¢
w zestawieniu publikacyi lipskiej.

Dziennik starego kréla, pozbawionego korony i skazanego na upo-
karzajace a falszywe uprzejmosci nieprzyjacielskiego dworu, rozpoczyna si¢
w lutym r. 1797 w Wilnie, a rozpoczyna si¢ narzekaniem na niewygody
podrozy. Nic marniejszego jak wszystkie szczegdély odnoszace si¢ do po-
my$lnych lub mniej pomys$lnych zdarzen w drodze, nic bardziej blahego
jak ciekawo$§¢ w drobiazgach i zajmowanie si¢ niemi, nic bole$niejszego od
wzmianki o honorach oddawanych na rozkaz wtadz policyjnych rossyjskich,
monarsze, co niedawno jeszcze panowal na Litwie, a teraz przejezdzal tam,
niby prywatny czlowiek. W Wilnie wystepuja cechy, illuminuja domy
i wice-gubernator sktada raport o stanie miasta; Stanistaw August ze
swojej strony oglada osobliwos$ci, zapisuje drobiazgi i robi uwagi o archi-
tekturze. Wspomnimy jako fakt zajmujacy,ze krol w dalszej drodze zwie-
dzat PozajSoie, gdzie byl juz przed 42 laty igdzie nie znalazt ani jednego
zakonnika z owej epoki. W podrézy towarzyszyli mu siostrzenica pani Mnisz-
chowa 1 synowica pani Tyszkiewiczowa, pan Mniszech, bracia Grabowscy,
szambelanowie Trembecki i Wolski, adjutant Kirkor, ks. Jurewicz, Dr. Bo-
eder, Fabrycy Poniatowski it. d. W ogoéle dwor byt liczny.

Bulletyny pojedyncze pisane s3a ostroznie; petno w nich komplemen-
tow dla Moskali: krél wyraznie przewiduje, ze si¢ dostana do rak nie-
przyjaznych. Ale przy niektéorych sa dopiski poufne, o ktoéorych krol za-
raz’na wstegpie pisze do Bacciarellego: ,,Oddajac moje bulletyny osobom
~Wwskazanym w twojej instrukcyi, zalecaj im zawsze tajemnic¢ o tem, co
”si¢ znajduje po tajemnym znaczku.“ W dopiskach Stanistaw August zpe-
wnein zadowolnieniem o szerzacem si¢ przeciw cesarzowi Pawlowi nie-
ukontentowaniu wspomina. -~

Krol byl niespokojny, zeby zdazy¢ do Petersburga przed wyjazdem
cesarza Pawta na koronacy¢ do Moskwy. Ta niespokojnos¢ natchniona
dworaetwem mniej dobrze $wiadczy o jego usposobieniu wewnetrznem.

W bulletyiiie datowanym z Narwy znajduja si¢ wielkie pochwaty
pandéw tamtejszych 1 ich attencyi. W Narwie znajdowal si¢ poddwczas
emigrant francuzki P. de Lambert, dziad jenerata de Lambert, ktory nie-
¢awno tak niefortunnie w Warszawie rzadzil. Tamten de Lambert dowodzit
putkiem cho¢ nieumial nie po rossyjsku. Bulletyn, z Narwy konczy si¢ przy-
piskiem * Powiedz Wincentemu Poniatowskiemu aby mi w listach rad nie
,dawal; mogloby to zaszkodzi¢ i mnie i jemu. W Petersburgu otwieraja
"wszystkie listy. Niech si¢ ograniczy do wiadomos$ci z Polski.

Przoglad Poznanski XXXIX, 2 i 3. 19
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Wypiszemy ustep o przyjeidzie do Petersburga. Oto stowa Kkroé-
lewskie, w ktérych niestety, nie uczucie godnos$ci poniZonej, jeno uczucie
zadowolnieuia przebija:

Dnia 9go marca krol przybyt do Ropszy domu mwiejskiego, ktory dawniej nalezatl
do dworu i gdzie umarl Piotr III. Darowano t¢ posiadlo$¢ nieboszczykowi ksigciu Or-
towowi, a on ja przedal Ormianinowi nazwiskiem Lazuréw, bardzo bogatemu, rodem
z Ispahanu. Od tego Lazurowa nabyto wielki dyament, ktéry dzi§ tworzy guz w berle
cesarskiem. Ozdobil on Ropsz¢ w bardzo kosztowny sposob a z wielkim smakiem. Krol
zastal tam wspaniala i wy$Smienita wieczerz¢. Czekal na niego marszatek dworu Wie-
lohorski, aby go przyja¢ w imieniu cesarza, czekato pigdziesigciu innych panéow dwor-
skich z grzecznosciami od wielkich ksigzat Aleksandra i Konstantego, od ich zon, od
w. ksigznej Aleksandry najstarszej corki cesarskiej, wszyscy w ubiorze galowym. Zna-
lazt si¢ i ksigz¢ Stanistaw Poniatowski. Cesarz z powodu przybycia krolewskiego kazat
zdja¢ zatobg¢ na dni trzy.

Nazajutrz 10 marca krol wzigwszy z soba do powozu ksigcia Stanistawa, udal si¢
do domu hrabiny Skowronskiej o dwie wiorsty od Petersburga, gdzie na niego czekal
wice-kanclerz ksiaz¢ Kurakin z wielu innemi panami i z ekwipazami dworskiemi. Krol
wsiadt do karety paradnej a ksigz¢ Kurakin obok niego; ksigz¢ Stanistaw zajal miejsce
na przodzie. Paziowie cesarscy szli przy karecie, koniuszy cesarski ksiaz¢ Galicyn je-
chat konno przy drzwiczkach. Przed pcwozem i za powozem postepowaly oddziaty ka-
walergardow i huzaréw. Tium ludu otoczyl zaraz karetg, $rod tlumu krol dojechat do
marmurowego patacu, gdzie w apartamencie glownym zastal krol cesarza, ktory go ser-
decznie usciskal i z godzing z nim rozmawial w osobnym pokoju; zaczem cesarz odjechat.
Wielcy ksiazgta Aleksander i Konstanty przyjmowali takze przybywajacego kreza.

Tomoéwby trzeba, aby opisa¢ bogactwa marmurowego patacu. Krol zastal pan-
stwo Mniszech i paniag Tyszkiewiczowa juz zainstalowanych.

Dzien potem 11 marca krol jadt obiad u cesarza, ktory go posadzil migdzy soba
a cesarzowg. Stot byl w podkowe, zasiadto don z piedziesiagt osoéb. Cesarzowa i wszy-
stkie Wielkie Ksigzne sa istotnie bardzo pigkne, a dwaj miodzi Wielcy Ksigzg¢ta moga
stuzyc za wzor uprzejmosci; z tern wszystkiem nic nie wyréwnywa sposobowi, w jaki
Cesarz pokazuje dobro¢ serca swojego i wytworniej delikatnej grzecznosci jego. Z kro-
lem rozmawial z najserdeczniejszg uprzejmosciag. Hrabia Mniszech, hrabia Tyszkiewicz
i ksigz¢ Stanistaw jedli obiad przy tym samym stole co Cesarstwo i Krol.

Jeden szczeg6l bulletynu przyjemnie odbija od tego calego szychu
dworskiego. Kré6l pisze: J

Cesarz sprawil krolowi mita niespodzianke. O szdstej wieczorem przyszedt do
krola mtody Pociej i rzekt: ,Ksigze Kurakin wypuscil mnie z wigzienia i kazal mi po-
dzieckowaé¢ Waszej Krol. Mosci, gdyz to si¢ stalo na Jej wstawionie sig.w Krdla wzru-
szylo to i ucieszylo tem bardziej, ze kiedy prosit cesarza o utaskawienie, nieotrzymat
wprawdzie odmowy, ale ustyszal te stowa: ,pozyteczna dla tego mtodzienca, zeby si¢»
tioche ponudzit. Co dato krolowi do mys$lenia, ze jeszcze posiedzi czas jakis.

Pewnie postaral si¢ Stanislaw August, Zzeby ten bulletyn dostal sie
do rak cesarza Pawla, wszakze nie caly, bo na koncu znajduje si¢ taki
przypisek: ,Palac marmurowy kosztowal miliony, wszelako ciasno w niiu
»i niewygodnie. Kiedy W. ksiaz¢ Konstanty opuscil go po ozenieniu si¢
»sluzba jego mnietylko zabrala krzeselka i stoliki, ale nawet zamki ode
»drzwi. Trzeba to wszystko zastapi¢. Branicki chcial opusci¢ Petersburg)
»cesarz kazal mu zostaé¢, ale do niego nie mowi i nie daje mu poznaé, co
»si¢ z nim stanie. Przyszedl z cala cizba, zlozy¢ uszanowanie krélowi,
»ktory do niego nie przemoéwil, tylko przywital go sklonieniem glowy.
»Akcye pruskie spadly, pani Tyszkiewiczowa powie dla czego. Nie po-
kazano kwasu z tego, ze ksiaze Joézef nieprzyjechal. Pieui¢zZue interesa
»krola biora dobry obrot.“
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Stanistaw August i sam odprawil spowiedz wielkonocna i kazal ja
odprawi¢ osobom ze $wity swojej przed wyjazdem do Moskwy na koro-
nacyg. Z tego powoda moéwi o kosciele katolickim petersburskim z po-
chwata i takich udziela szczegotow:

Wystawienie kos$ciola kosztowalo sto tysigcy rubli. Summe t¢ ztozyli katolicy
miejscowi i zagraniczni. Niektorzy arty$ci katoliccy darmo pracg¢ swoja ofiarowali. Dwa
obszerne domy rownoczes$nie z kos$ciotem wzniesione przytykaja don i przynosza 14,000
rubli sr. rocznie, ktoére ida na zaptacenie dlugdéw i na utrzymanie ksig¢zy. Przelozonym
duchownych obstugujacych kosciol jest brat dawniejszego polskiego unickiego metropolity
Rostockiego. Ma za towarzyszy Francuza, Niemca, Warmijczyka i Raguzanina niby
Wtocha; tym sposobem bywa co niedziela kazanie w jednym z tych jezykow i katolicy
wszelkich narodowos$ci maja tatwos¢ spowiadania si¢. Metropolita unicki Rostocki mie-
szka takze od dwoch lat wjednym z domoéw kosScielnych. Jemu rozkazano opusci¢ swoja
stolice i wybra¢ migdzy Rzymem lub Petersburgiem. *) W tym samym domu mieszka
ks. Dederko infutat otycki kollacyi Radziwillowskiej. Chodzi on tu za sprawami kleru
tacinskiego dawnych prowincyi potudniowych Polski. Syn Dembowskiego lcoadjutora bi-
skupa kamienieckiego Krasinskiego i kuzyn jego kasztelanie Czechowski przybyli tutaj.
Tamten jedzie do Moskwy stara¢ si¢, aby administracya dyecezyi kamienieckiej oddano
w rece koadjutora, albowiem jemu wtadz¢ swoja przekazal biskup Krasinski. Od dwoch
lat sprawuje tam rzady ten Sierakowski, ktory si¢ dat tak dobrze poznaé¢ w czasie sejmu
grodzienskiego, i ktoéry wladzy swej na to jedynie uzywa, aby wyciagaé datki pieni¢zne
od proboszczy i frymaracz ¢ tern co do prawego biskupa nalezy.

W ostatnich dniach pobytu swego w Petersburgu, zajmowal si¢ krol
jeszcze jaka$ sprawa kardynala Albauiego dawnego protektora Polski,
iizecz on¢ tak w konfidencyoualnym przypisku wspomina: ,Poniewaz ce-
sarz 1 ministrowie odjechali, nie podobna mi bylo cos$ lepszego dla kar-
»dynata Albani uczyni¢, jak ze posiatem ksigciu Repninowi kopi¢ otrzy-
manego memoryatu. Na miejscu zobacz¢ co begdzie podobna zrobi¢, oczy-
wiscie dotoz¢ wszelkiej usilno$ci. Porozumiem si¢ w tej mierze z nun-
~cyuszem Litta, chociaz mi to nie tatwo przyjdzie §rod festyndéw
,koronacyjnych.*

Stanistaw August jechal dziewi¢é¢ dni do Moskwy i skarzy si¢ mocno
na niegodziwe drogi. W Moskwie zajal mieszkanie w patacu gubernatora
jeneralnego, o ktorym mowi pochwalnie w bulletynie a z narzekaniem
w przypisku. Z okien palacu tego widzial krol wjazd cesarski. Do czynie-
nia stuzby przy krolu przeznaczy! cesarz ksigcia Gagaryna.

Opisy koronacyi i festyndw koronacyjnych pokazuja, ze krola ktory
bral w nich udzial do$¢ skwapliwie, zajmowaly ciagle drobiazgi dworskie.
Nie podobna przeciez by go nie zabolatlo serce na widok tylu delegowanych
Z prowincyi polskich (byli migdzy niemi: Jan Potocki, Chreptowiczowie, ksiazg
Michat Lubomirski, ksigze Franciszek Sapieha, wojewoda Zaba i t. d.)
przystanych, aby zlozy¢ hold poddanstwa cesarzowi; ale takich uczu¢ ni-
gdzie nieznae. Kroél obawia si¢ wyrazi¢ zalu swego nawet w przypiskach.
Co zapisuje starannie, to taski i grzeczno$ci spadajace na panstwa Mni-
szech (pani Mniszech zostala dama portretowa i otrzymata w darze wioski
potozone $rod Wisniowieczczyzny), albo uprzejmos$é¢ Cesarzowej, ktora ra-
czyta pyta¢ si¢ o panig Krakowska i o ksigcia Jozefa.

Hulletyny opisuja szczegétowo osobliwosci, jakie krol zwiedzal w Mo-
skwie, a zawsze pelne sa pochwal i komplementéw dla Cesarzowej, Wiel-

*) Samuel Rostocki zostal po $mierci Gabriela Bialozora mianowany od cesarzo-
woj Katarzyny ukazem z r. 1783 metropolita kijowskim i cztonkiem Synodu. Za niego

juk najcigzsze ciosy dotkngly unig-
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kich Ksigzen i dla figur dworskich. W jednym 2z nich znajdujemy szcze-
golnag wzmiankg;. Mowiac o koronie Wtodzimierza W .,. krél'nazy \vu go
».pje.rwszyni zalozycielem monarchii rossyjskiej.“ Czyz podobna zeby Sta-
nistaw Awugust nie znal blizej falszywos$ci tego historycznego wymystu?

Krol przyjmowal u siebie nuncyusza Mons. Litta i ambasadorow na-
wet austryackiego i pruskiego, a jednego razu wyprawil obiad cesarskiej
rodzinie. Trzeba widzieé¢, jak go cieszy, ze cesarz chwalil kucharza Tremo
i ze w. koniuszy Naryszkin chodzit do kuchni z komplementem!...

W przypiekach bulletynéw z Moskwy Stanistaw August zajgty jest
nadewszystko ulozeniem swoich pieni¢znych intereséw w Warszawie i tru-
dno$ciami negocyacyi w tej mierze z trzema dworami Jeden z przypiskow
ma wig¢ksza wage. Koniuszy Kicki proponowat krolowi, aby drukowac
jego bulletyny w pismach warszawskich pod rzadem pruskim. Krol na to
nie przystaje i podaje nastgpujace powody. ,Nie chcg tego, albowiem
»W obec usposobien umystéw tutaj, wypada mi zyczy¢, zeby jak najmniej
,moéwiono o mnie w gazecie warszawskiej, nad ktora tu czynig nieraz naj-
,niespodziansze rozumowania. Osobiscie traktowany jestem jak najlepiej;
»wszelako czgsto rai powtarzaja, ze sobie nie Zyczg, zebym si¢ wstawiat
»za drugiemi. Tymczasem nasi rodacy, ktorzy wiedza o dowodach uprzej-
,mos$ci, jakie odbieram ze strony cesarza, nasytaja mi polecen bez konca.
»Mnie przykro, ze im nie moge¢ ustuzy¢. W tym samym przypisku dodaje
krol: ,Czartoryscy (mowa tu o ksigciu Adamie i o ks. Konstantym) zo-
stali adjutantami dwoéch Wielkich Ksigzat, cho¢ o to nie prosili. Powiedz
»Chreptowiezowi, ze Chominski, ktory tyle wycierpiat, jakkolwiek wytlto-
»rnaczyt si¢ w Petersburgu i ustyszal z ust cesarza najpochlebniej$ze wy-
»razy zalu za to co si¢ stalo, jakkolwiek rozkazano mu powrdci¢ tutaj,
,koniec koficem nie wskoratl nic.“

Ksigze Stanistaw Poniatowski tylko przeprowadzit kréla o kilka sta-
cyi za Moskweg, a potem pozegnal go i.wrdcil, albowiem odjezdzal na
Ukraing. Krol ruszyl do Petersburga, dokad przybyt 19 maja.

Cesarza nie byto w stolicy; znajdowatl si¢ w podrdézy w strony litew-
skie, to pozwalato krolowi swobodniej rozporzadzaé¢ czasem swoim. Zwie-
dzat tedy rozmaite zajmujace miejsca i zaprzatal si¢ urzadzaniem odda-
nego sobie na mieszkanie letnie Kamiennego Ostrowa. Migdzy innemi wspo-
mina o rozpocze¢tej od lat 15 budowie kos$ciota Izaaka, o ktorej mu za-
r¢czano bardzo falszywie.' ze zostanie ukonczong za lat osiem.

Siedem ostatnich miesigcy zycia krola Stanistawa Augusta przeszly
na tych samych préznych, marnych i.czgsto ucigzliwych dworskich zajg-
ciach. Krol od powrotu cesarza zaczal jezdzi¢ do Carskiego Siota, Pe-
terhofu, Gaczyny i t. d., aby by¢ przytomnym wszelkim imieninom, pa-
radom i obchodom dworskim. W bulletynach nie znajdujemy jeno po-
chwaty wuprzejmosci cesarskiej, jeno wzmianki o honorach odbieranych;
niema nic o upokorzeniach a bardzo mato o fatydze. Krol nie wspomina
o tem, ze kiedy raz w czasie przydilugiej wuroczystosci dworskiej, nie mo-
gac utrzymac¢ si¢ na nogach wusiadl, przyszedt szambelan o$wiadczy¢ mu
iz trzeba sta¢ kiedy Cesarz i Cesarzowa stoja. Przyjechata odwiedzi¢ krola
siostra Zamojska, wojewodzina podolska matka pani Mniszchowej,, krol
musial ja zostawi¢ w Petersburgu i jecha¢ do Gaczyny.

Im dalej, tem bulletyny krotsze i nalvet bez przypiskow. Znac¢ w nich
jakoby znuzenie. Krol zapisuje sprawy dworskie, czyni wzmianki o ope-
rach i sztukach teatralnych granych w obec dworu; wszelako coraz sig
mniej w szczegdly wdaje.

Honory, jakie mu oddaja sprawiaja mu zawsze zadowolnienie. Z oko-
liczno$ci dwoch wuroczysto$ci orderowych, wspomina obszernie o swoim
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ubiorze i dodaje ze zielony ptaszcz z gronostajami ktéory mial na sobie
przy $wigcie orderu Sgo Andrzeja, by] prawie tak dhugi jak pla.-zcz ce-
sarski; czyni takze uwage, ze szedl w processyi za Wielkiemi Ksigzetami,
podczas kiedy krol szwedzki, ktory niegdy$ incognito Petersburg odwie-
dzat w podobnymze razie przed Wielkiemi Ksigz¢tami postgpowal.

Sam w uprzejmos$ciach dla pary cesarskiej i dla rodziny cesarskiej
nie ustaje. Cesarzowi daje na wigzanie dwie grupy marmurowe, kto-
rych sprowadzenie z Warszawy zarzadza, cesarzowej ofiaruje bogaty upo-
minek z porcelany de Sevres. Nigdy dawniej nie grywal w karty, ula do-
godzenia cesarzowej uczy si¢ gra¢ w pikiete.

Niezapomina i o w. ks. Mikotaju, inaluczkiem jeszcze chtopczyku
naowczas, nieprzewidujac, ze mial zen poézniej urd$§¢ srogi przesladowca
Polakow. ,Pigkne to dziecko, powiada o nim, wesol.e i zdrowe.ll Poda-
rowywa mu grono winne ze szkta dobrze nasladowane. *) Blisko ostatniego
kresu zycia zajety jest jeszcze urzadzeniem dla cesarstwa w patacu marmuro-
wym przedstawienia sztuki Camille, co mu si¢ nie wiedzie i nie przychodzi
do skutku.

Do konca nie szcze¢dzi komplementéow dla wszystkich. Nawet o ar-
cybiskupie Siestrzencewiczu powiada: ,pratat to bardzo wuczony i bardzo
przyktadny."

Spraw polskich ogdélnych stabe jeno w bulletynach odbija si¢ echo.
W jednem miejscu czytamy tam:

Dnia 30 czerwca cesarz przystat jenerata Mozowskiego, **) niedawno przyjetego do
stuzby swojej i ktoremu jak si¢ zdaje wielka pokazuje taskawos$é, aby zaprosi¢ krola do
Peterhoffu na 3 lipca. Cesarz dal takze stopien jenerala majora Dombrowskiemu kre-
wnemu tego ktory jest we Wloszech. Dombrowski tutejszy usunat si¢ do Wielkopolski
po zajeciu Warszawy przez Suworowa; ale gdy mu krol pruski kazal skonfiskowaé¢ ma-
jatek za to iz mial udzial w powstaniu z r. 1794, udal si¢ do Francyi, odby! kampa-
nia pod Pichegru a potem dostal si¢ na Konstantynopol do Moldawii, gdzie si¢ potla-
czyl z niektoremi oficerami potskiemi. Tu przystawil ,z sobag Kosmowskiego co byt ka-
pitanem w gwardyi konnej koronnej i jeszcze innego; cesarz przyjal ich do stuzby i maja
pod rozkazami Dombrowskiego formowa¢ putk w prowincyach Polski i Litwy pod pano-
waniem rossyjskiem znajdujacych si¢. Cesarz umies$cit w wojsku swojem ze dwudziestu
mtodych Polakow zwerbowanych za rozkazem przez Mozowskiego g umiescit ich w sto-
pniu chorazych. Z trudno$cia przyjmuje Polakow ze stopniami wyzszemi, majorskiem
podputkownikowskiemi i putkownikowskiemi

Mowa tu o owym Dombrowskim, ktéorego Chodzko w historyi le-
gionow surowo sadzi na stowo Oginskiego, zarg¢czajac nawet, ze si¢ nie
Dombrowski ale Dambrowski nazywal (zaczetn nie kuzyn jenerata), i ktory
potem podejrzang role¢ w poczatkach powstania 1831 r. odegrat a skon-
czy! na toni, ze stanal po stronie rosyjskiej.

Jeden znowu z bulletyodw pazdziernikowych brzmi tak:

Ksigze Repnin wyjechal nagle do Wilna z osobnem poleceniem c.esarskiem. Ro-
zeszto si¢ tu, ze odkryto spiski na Wotlyniu i na Litwie; wszelako niema nic pewnego.

Oto wszystko cos$my znalezli ze wzmianek o sprawach krajowych.

Do dawniejszych wspomnien, ktéore musialy cz.g-to zajmowaé mysl

*) Nawet pani Mniszech rysujac dla Cesarza widoki Gaczyny, wyrysowala wo-
zek, w ktorym siedzi w. ks. Mikotaj a ktory ciagnie w. ks. Anua.

*%*) NieMozowski by¢ powinno ale Morawski. Mowa tu o Karolu. Morawskim,
synu Jenerata Lejtnanta Ignacego Morawskiego, herbu Dabrowa,urodzonym z ksi¢zni-
czki Teofili Radziwittéwnej, siostry ks. Karola Panie Kochanku. Karol Morawski zo-

stawil z Juudzilownej coérke¢ jedyna ksigzng¢ Domiuikowe¢ Radziwiliowa
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straconego z tronu i wygnanego monarche, Kkilka tylko w bullotynach od-
nosi sie wyrazéw. Pod data 29g° pazdziernika pisze Stanislaw August:
Dzi§ rocznica dnia w ktérym krol porwany =zostal r. 1771 przez: Konfederatow

i cudownie ocalony.

Krél opowiadajac, cho¢ bez najmniejszej myS§li krytykowania, o zabawach
wielkiego $wiatu petersburskiego nico$¢ jego i lekkomyS$lne usposobienie
odstania. Ktézby naprzyklad przypuscil, aby posel austryacki Coben-
tzel przyslany ku utrzymaniu i wzmocnieniu porozumienia dworéw péino-
cnych naprzeciw nieszczesliwej Polsce, pustotami i najSmieszniejszemi ma-
skaradami czas swoj zaprzatal. Opuszczajac Petersburg, gdzie go bardzo
zalowaly salony, na pozegnanie przyjaciél swoich przebiera si¢ on za stonce
z promieniami kolo twarzy a potem jeszcze za kokosz broniaca Kkurczat.

Do szczegéléw ciekawszych liczymy szczegdly, ktére tu z kolei po-
damy :

Zaprowadzenie w Petersburgu zakonu maltanskiego nastapilo za Sta-
nistawa Augusta, ktéry tak rzecz opisuje:

Dnia 28 grudnia posel maltanski Litta (brat nuncyusza), udal si¢ do wiejskiego
mieszkania hrabiny Skowronskiej. Zebralo si¢ tam wiele powozéw znakomitszych osob
dworskich. Poset siadt do karety cesarskiej, majac po lewej stronie ksigcia Jussupow,
a na przodzie w. mistrza ceremonii Walujewa. Poprzedzaty t¢ karetg trzy powozy am-
bassadorskie i w nich znajdowali si¢ kawalerowie: (Raczynski Wincenty), Vitry, Choi-
seul i dwoch kapelanow. Kilka wozoéw przedstawialo jakoby bagaze poselstwa. W ten
sposob zawieziono posta do mieszkania, ktéore od dawna zajmowal. W dniu nastgpnym
poset przybrany w ubidr uroczysty zakonu, mial pierwsza audyencya u cesarza, ktoremu
wlozyt sukni¢ maltanska i wrgezyl zakonny krzyz noszony niegdy$ przez w. mistrza
Jana de la Valette. Rozdal takze krzyze Cesarzowej i Wielkim Ksiaz¢gtom. Cesarz
otrzymal zarazem krzyz w. mistrza Villiers de I'Isle Adam i rozkazal aby t¢ pamiatke
ztozy¢ w skarbcu w Moskwie. Po obiedzie posel zlozyl jeszcze inne krzyze i cesarz kon-
ferowat je ksigciu Kondeuszowi, ktoérego uczynil wielkim przeorem, tudziez ksigciu
Bezborodko, ksigciu Kurakin, panom de Litta, de Sievers, Wielohorskiemu, Ponin-
skiemu, Raczynskiemu, Grabowskiemu i t. d. Wielki Przeor pobiera¢ bedzie 16,000
rubli, Komandorowie pobieraja 6 do 8000 rubli.

Posel tedy wprowadzil do zakonu maltanskiego cesarza Pawla schi-
zmatyka i Zonatego, a cesarz jako Wielki Mistrz samemuz poslowi Ko-
mandorja ofiarowal. Cala ta sprawa byla niegodna komedja. Bioracych
w niej udzial za$lepiala, chyba polityczna zarliwo$§¢ przeciwko Prancyi,
ktora istotnie zaraz w nastepnym roku Malte zajela i niepodlegle posia-
danie zakonu zniosla.

Inne jwazne odstapienie od tradycyi katolickich uderza w opisie na-
bozenstwa zalobnego za ojca cesarzowej. Krél opowiada:

Nabozenstwo zatobne za ksigcia Wirtemberskiego odbylo si¢. Arcybiskup Litta,
arcybiskup tacinski mohilewski Siestrzencewicz, arcybiskup wunicki Rostocki, biskup
z Rennes, biskup tacinski Dederko wzigli w niem udziat. Trwalo trzy godziny i wigcej.
Na dziesi¢g¢ stopni mrozu drzwi kosciota byly otwarte a nikt si¢ nie mogt skarzyé, wie-
dzac ze cesarz z synami znajdowal si¢ przez caly czas na placu przed kosciolem, na
czele wojska, ktore dawato salwy. Arcybiskup Siestrzencewicz powiedzial mowg zato-
bna po niemiecku. Wszyscy panowie i damy byli przytomni. Ksigze Kondeusz znaj-
dowatl si¢ w trybunie na lewo, Krol w trybunie na prawo.

Z wiadomoS$ci tyczacych si¢ oséb znanych w kraju, przytaczamy co
nastepuje:

Ksigze Stanistaw, hrabia Mniszech, marszalek Tyszkiewicz i hrabia Moszynski zo-
stali rzeczywistemi radzcami stanu (conseillers prives d’ etat), co im daje stopien jenerala

gtowno dowodzacego. Ksigze Stanislaw otrzymal nadto wstege Sgo Aleksandra. P. ly-
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szkiewicz otrzymyt marszatkostwo litewskie, a rozcigga si¢ ono do wszystkiego czem zarza-
dza ksiaz¢ Repnin z wyjatkiem Minska. Minsk i potudniowe prowincye zostaja pod wtadza P.
Berleszewa P. de St. Priest i synowie jego, dostali jedno ze starostw po Pacu. Hrabiemu
Choiseul naznaczyl cesarz 6000 dukatéw pensyi. Jeden z jego syndéw mial si¢ zenié
z trzecig cOrkg pani Szczgsnej Potockiej, imieniem Konstancya. *) Stychao o niej, ze
pigkniejsza i wyksztatcensza od sidstr starszych, ale kulawa. Co do projektowanego mat-
zenstwa odmienilo si¢ i Choiseul Zeni si¢ z druga z kolei corkag Wiktorja. Pani Szczgsna
stara si¢ ciagle o to, aby stosownie do rozporzadzenia cesarzowej Katarzyny Il maz byt
zmuszony placi¢ jej pensye¢ réwna dochodowi jaki odziedziczytla po ojcu

Krél i pod koniec przyjmowal u siebie liczne towarzystwo. Ceniono jego
uprzejmos$é, jego rozmowe a zapewne i jego kuchnie. W ostatnich czasach
bywalo w palacu marmurowym wielu emigrantéw fraucuzkich, szczegélniej
od przyjazdu wojewodziny podolskiej, ktéra miala przy sobie biskupa
z Rennes. Ksiaze Kondeusz, przyjety przez cesarza z otwartemi re¢koma
i z najwytworniejszemi attencyami (nawet na domu jego polozono napis
hotel de Conde), czesto przepedzal wieczory u Stanislawa Augusta.

Ostatni bulletyn tak brzmi:

Dnia 29 stycznia (1798 r.) o szodstej rano dziata zapowiedzialy nam narodzenie
W. Ksigcia Michata, ktory zaraz ogloszony zostal naczelnikiem artyleryi. Zdrowie cesa-
rzowej odpowiada zyczeniom wszystkich poddanych bioracych udziat w dobrodziejstwach
tej wielkiej monarchini, ktora ciagle sieje taski zadziwiajace mnogos$cia i uderzajace tern
ze si¢ je pokry¢ stara tajemnica. Skoro tylko kroi dowiedzial si¢ o przyj$ciu na $wiat
matego ksiazgcia, poprosit hr. Bezborodko, aby zanidést powinszowanie cesarzowi. Cesarz
kazal podzigkowa¢ przez adjutauta swego Barjatynskiego. Wieczor ksiaz¢ Kondeusz
i ksigz¢ d’ Enghien wnuk jego odwiedzili krola. Po jutrze maja by¢ u niego na kolacyi.

Krél juz nie byl zdréw, skarzyl si¢ niekiedy na zawroty glowy i na-
wet krew puszczal.

Mozna mniemaé ze si¢ zaziebil, albo na owem nabozenstwie za ksie-
cia Wirtemberskiego, gdzie to ,nieszlo narzekaé", bo cesarz z synami na
zimno niezwazal; albo pierwej jeszcze na uroczystoSci posSwiecenia wody,
ktéorej kazano mu si¢ przypatrywaé¢ z balkonu zaszklonego wprawdzie, lecz
pootwieranego dla fantazyi cesarzowej. W obu razach przebija w slowach
kréola jakoby skarga lagodna. O uroczysto$ci Jordanu mowi:

Cesarz przystal do kréla adjutanta swego Barjatynskiego, aby mu wskazal miej-
sce. z ktoregoby mogl widzie¢ uroczystosé. Krol udatl si¢ tam i znalazt ksigcia Kon-
deusza, tudziez kilka osob cywilnych. Znajdowali si¢ na balkonie otoczonym szklannemi
oknami. Po pos$wigceniu wody, cesarzowa ktora piechoto processyi towarzyszyta, przy-
szta na balkon, kazata pootwiera¢ okna i siedziata tak ze dwie godziny, cho¢ $nieg ge-
sty padal. Niezdawata si¢ wcalo czu¢ niedogodnos$ci, ale tez widok manewrujacych
trzech putkow byt pigkny istotnie. Ani krdl, ani ksigzniczki nie pokazali po sobie, aby
im zimno dokuczalo, znajdujac si¢ tak blisko cesarzowej, ktéora nie czuta ostrosci
powietrza.

Cozkolwiekbadz doktor Boceler, a jemu zdaje si¢ wierzy¢ mozna,
choé byl pozostal w Petersburgu, tak pisze w liScie swoim do Baccia-
rellego:

Nasz dobry pan umart po prostu z apopleksyi nerwowej, ktora przyszta jako na-
stgpstwo nieuniknione przykrej i klopotliwej pracy, aby wyjs¢ z zagmatwania mniej
szczesliwych projektow odnoszacych si¢ do zaspokojenia dlugéw i ulozenia spraw pie-

ni¢znych. Krol cierpial na zawroty gtowy, ktore si¢ powigkszaly za kazda poczta z YVar-

*) Mowa tu o poOzniejszej pani Janowej Potockiej a jeszcze podzniejszej pani
Edwardowej Raczynskiej.
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szawy. bo kazda przynosita nieprzyjemne wiadomosci Po odczytaniu listow Z OSta-
tniej poczty jaka odebral, krél pozostat dilugo nieruchomy na krzesle. Ani klimat, ani
zadna iuna rzecz niespowodowatly $mierci. Mial si¢ krol niezle az do Nowego Roku;
odtad drgczony ze wszecli stron w sposob niemitosierny, ulegl wreszcie W najlepszym
klimacie bytby umart. Gdy cialo otworzono, nieznaleziono nic szczegodlnego; wszystko
bylo tak jaku osob umierajacych z apopleksyi. Dziwilo mnie, ze w pismach publicznych
nie wigcej moéwiono i o $mierci krolewskiej (ktora nastapita 12 lutego), i o pogrzebie
zastugujacym na osobna wzmianke Umart w taki sam sposéb jak nieboszczka cesarzowa
i z podobnemiz honorami pochowany zostal.

Przez Sagatynskiego wieiuy, jak. starannie czuwal cesarz, aby papiery
krolewskie w jego si¢ rece dostaty.

Dotaczony jest jakeSmy nadmienili w publikacyi lipskiej opis isto-
tnie wspanialego pogrzebu krolewskiego. Uroczysto$ci pogrzebowe trwaty
od 12 lutego do 8 marca; cialo nabalsamowaue a ubrane w mundui ka-
waleryi polskiej, wystawiono i w patacu i potem w kosciele katolickim; nie-
boszczykowi sam cesarz koron¢ zlota na glowg wlozyl; w sali zatobnej byt
umieszczony pod baldakiinem orzet polski; rodzina cesarka, postowie,
caly dwor i wojskowi pospieszyli uczci¢ zwloki zmartlego monarchy; przy
Dochodzie pogrzebowym cesarz dowodzil wojskiem i postgpowal konno
w poblizu trumny ze szpada w dot spuszczong. Niepodobna wymys$li¢ wig-
kszego przepychu katafalkow, obi¢, wart w $rebrnych zbrojach kom, ma-
sztalerzy powozow i t. d. W czasie przeniesienia zwlok - do ko$ciota, za
trumng postgpowali P. Mniszech, ksiaz¢ Michat Lubomirski, ksiaz¢ Fran-
ciszek Sapicha, P. Walicki, P. Raczynski komandor maltanski P. Chrep-
towicz kawaler maltanski i wszystkie osoby z dworu zmartego kréla Dnia
8 marca po wielkiej niszy $piewanej przez nuncjusza Litta, odprawili kon-
dukt arcybiskupi Siestrzencewicz i Rostocki biskup z Rennes i biskup De
derko, zaczem dworzanie krolewscy zauie$li trumng¢ do grobu.

Pomnik grobowy nosi napis:

Stanislaus Augustus
Hex Poloning Magnus Dux Lithuaniae
insigne documentum utriusq. Fortunne
prosperath sapienter, diversarn fortitnr
tulit.
do tego dodane, ze .. Paulus I Autocrator et Imperator totius Russian
amiro et liospiti poswt.

Gdyby cesarz Pawel mniej dbal o poklask ludzki i o pozory wspa-
nialomys$lnosci a wigcej baczyl na cierpienia i klopoty tego  ktorego u
marmurze nazwal przyjacielem i gosciem, bylby si¢ starat raczej dlugh
jego zaptaci¢ 1 zapewni¢ mu spokojnos$¢ na ostatnie lata. Loz zfcads
summy ogromne na prozng okazato$¢ pos$miertng wyrzucono? Historya U
wie, ze Poniatowski umarl ze ezmartwienia, albowiem ci ktérzy go tu
pozbawili, nie chcieli nawet dlugéw jego i zobowiazan przejac. ,

Ze $cisnionem sercem, z uczuciem upokorzenia czyta si¢ dzieje &
ostatnich miesigcy zloconej .i.w.1i Poniatowskiego w Petersburgu. Mos
nrzewvzszvli starozytnych Rzymian. Tamci jencow raz tylko w tiy
prowadzili i potem zabijali ich u podnézu Kapitolu. Om skazali ogo ot
nego przez siebie ksigzgcia 1 to nie nieprzyjaciela swego narodu jak
gurtha albo Simon z Jerozolimy, ale takiego ktorego sami wynie$
ciagla stuzbe niewolnicza przy rydwanie zwycigzkiej fortuny.

¢ Nasuwa si¢ zapytanie, ile winy krélewskiej w tern carem
i czy Stanistaw August niebylby si¢ mogt usunaé w cichsza ustron .

>
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uczynil Ludwik XVIII zapraszany rowniez na dwor petersburski. Roz-
wigza¢ tej trudnos$ci niesmiemy, tein bardziej ze si¢ boimy by¢ za surowi
dla nieczsz¢$liwego polskiego monarchy.

Ogtoszenie wszystkich utamkow zjakich daliSmy sprawe, jest wielka
przystuga dla historyi; szkoda tylko iz tak niedbale rzecz cala w Lipsku
wydrukowano. Tyle w owem wydaniu omylek i bl¢dow iz nalezy sobie
zyczyé, aby co predzej mowy przedruk nastapil.

Mowa pogrzebowa na czes¢ Rozy z' Potockich Andrzejowej
Zamojskiej, iniana w Paryzu w koSciele Wniebowzigcia dnia
5 listopada 1862 r. przez X. Alexandra Jelowickieg6. —
Paryz w xiggarni Krélikowskiego — str. 21.

Okolicznos$ci $rod jakich zaszta $mierci pani Andrzejowej Zamojskiej,
uczynity z rodzinnej straty znamienitego obywatela wygnanego z kraju,
strat¢ publiczna. Hrabia Andrzej szanowany powszechnie, przez wielu
uwazany jako najdostojniejszy wyobraziciel sumienia narodowego, przy-
gnieciony zostal wjednejze chwili podwéjna proba; zawzigta niechg¢é po-
zbawita go do czasu ojczyzny, zarazem nie dala mu dopeini¢ do konca
wzgledem towarzyszki zycia catego i matki dzieci swoich obowiazkéw mat-
zonka chrze$cianskiego, ktorych tak sumiennie przez wszystkie koleje zy-
cia swego przestrzegal. Nie dos$¢, ze go wyrwano z domu; ale jeszcze ten
dom osierocial tak, ze nawet mysi wygnanca niema gdzie spoczaé, aby
zaczerpna¢ pociechy. Wigc oczywista jest rzecza, ze bole$¢ P. Andrzeja
Zamojskiego odbita si¢ w sercach polsldch, ze wspotczucie i czes¢ dla niego
wzrosly w miar¢ rozrzewnienia powszechnego nad jego smutkami i ze
w bardzo wielu miejscach postanowiono modlitwa przynajmniej udziat
w nich przyja¢ i odpowiedzie¢ chrzescianskiej pozostajacego me¢za o duszg
ukochanej zony troskliwosci.

Odbyly si¢ nabozenstwa zalobne cichsze na ziemi polskiej, glosniej-
sze za granicg. W Paryzu w ko$ciele Wniebowzigcia mial w czasie ob-
chodu kazanie pogrzebowe ks. Aleksander Jelowicki .

Ks. Jelowicki we wstepie powiedziat:

Roza z Potockich Andrzejowa Zamoyska, w mg¢kach okrotnego rozdzielenia z me-
zem, skonata Stawa jej przed $wiatem, jest z me¢za. 1 stusznie — ho tez jego jasniata
imieniem. Lecz ta zastuga jej meza, ktéora go wyniosta, nad wszystkie m¢ze Stanu, na
Me¢za Narodu; ta wytrwalo$é¢ jego, w czterdziestoletniej, trudnej, wielorakiej stuzbie
w Narodzie; to meztwo jego, bezpieczne i spokojne, jak wprzed-Raju Hozym ;ta praca,
nie dla chwaty, i ztad chwalebniejsza; to serce jego ku wszystkim, ktére ku sobie por-
walo tez wszystkich; wtem wszystkiem, Andrzej Zamoyski, prosty, pokorny, i tem
wigcej podziwiany, nie byl samotny. Ku temu wszystkiemu bowiem, uczynil mu Bog
pomoc jemu podobna: faciamus ei adjutorium simile sibi (Gen. II. 18.); dajac mu zong
wedtug serca jego, kwiat Polskich dziewic, ozdobg¢ zon Polskich, i wzoér Polskich Matek:
pars bona, mulier bona, in parte timentium Deum, dabitur viro pro factis bonis
(Eccl: XXVI. 3.) .

W pierwszej czg$ci mowy swojej mowca w takich wyrazach ogolnej
narodowej powinno$ci matek polskich wymownie dotknat:

Upadta Polska, Bracia smgtni, bo rody wielkie, co byty jej wigzaniem i podpora,
tak zmalaty, ze jakoby znikty... Zmalaly wielkie rody nasze, i za niemi caly narod
zmalal; tak, iz nad tym, niegdy$ olbrzymom, karly si¢ pastwily, ijeszcze dzi§ pastwia:

19*
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karty niegdy$ ciatem, jeszcze karly duchem. Bo¢ u nas, mito§¢ rodowa, po szczeblach
zstgpowata i wstgpowata, jak Anioty drabiny Jakobowej. — Ztad Szlachcic na zagrodzie,
rowny Wojewodzie. — A jakim bywal Wojewoda, takim bywat Szlachcic. — A dzis,
prowadzac to zrownanie dalej, takim tez bedzie wielki nasz do szlachectwa kandydat,
wiejski i miejski, Polski bratni Lud.

Z upadku aby powsta¢ w ciele, trzeba wprzéd odkwitng¢ w duchu. A wigc,
o Szlachto karmazynowa! od$wiez blaski twe Rody wielkie, wspomnijcie na przodki
wasze, czy w Senatorskiej, czy w Koscielnej purpurze, czy w tej drogocennej, ze krwi
wtasnej, za Wiar¢ i Ojczyzng, rycersko wylanej, co na przytbicach i zbrojach ogniem
rubinowym $wieci A wiarg ich, i z nig mito§¢ Ojczyzny, w sercach ozywiwszy, przod-
kujciez niemi Narodowi; a Narod, bez zazdro$ci, otoczy was mito$cia; jak to dzi§ czyni
z Andrzejem Zamoyskim. Lecz si¢ ku temu spieszcie; bo gdy gnusnie¢ dalej wciaz beg-
dziecie,* Bog wzbudzi Narodowi, nowe rody wielkich. Taka¢ jest, od poczatku, Opatrz-
uosci droga. Lepiej¢ wszakze, Ojczyzno moja, by i to, co stare a dobre, w tobie znow
odzyto!

Kt6z nam zdarzy¢ jest mocen, ono odzycie w duchu, muszace uprzedzi¢ zmartwych-
wstanie w ciele? Nikt inny, jedno Bég, Pan $mierci, a Dawca zywota. A zdarzy je
nam, przez niewiasty bojace si¢ Boga. Przez ktore, wzrosnie nasz Nardd do najwyzszej
potegi migdzy narodami. Bo najwigkszym jest ten, kto si¢ Boga boi: non est major
illo, qui timet Deum (Eccl: X. 27.).

Tu oddawszy hotd §. p. Zofii Zamojskiej matce P. Andrzeja, w ten
sposob nakres$lil obraz zmartej §. p Roézy w jej mlodych tatach:

Oko jej czyste i spokojne, jak mys$l jej i serce; wejrzenie tagodne, jak tagodna
dusza. Usta jej, proéznych stéw nie znajac, otwarzaly si¢ madrosci, ktorej poczatkiem
byta bojazn Boza, i taskawosci, ktorej poczatkiem byta mito§¢ Boza: os suum aperuit
sapientice, et lex clementice in lingua ejus (Pr: XXXI. 26).

Wszystkich oczy na siebie zwracata, niczyich oczu nigdy nie szukajac. Taka ma
sit¢ pigkno$¢ prawdziwa, ktora siebie nie zna, pigkno§¢ prawdziwa, ktoéra opiewa Psal-
mista, gdy moéwi: omnis gloria ejus filice regis ab intus, et in fimbriis aureis circum
amlcta varietatibus (Ps: XLYI. 15).

Wdzigk jej wewnetrzny, wdzigk duszy, rozpromienial jej zewnegtrzny wdzigk
wdzigk nierozdzielny z onym wdzigkiem duszy; a wigc, ni ptochy, ni swawolny, ni za-
lotny, ni dumny; ale powazny, dobrotliwy, pogodny i tkliwy, zniewalajacy wszystkich,
a nie raniagcy nikogo; tak, iz kazdy patrzacy, musial ja uszanowaé, i przyznac: ze wtej
pigknosci Bog mieszka.

W podzniejszych latach otoczona obowigzkami licznemi, odmalowat j*#
jak nastegpuje:

Itoza Andrzejowa Zamoyska, migdzy rodzicami, m¢zem i dzie¢mi postawiona od
Boga, wszystkim obowiazkom i corki, i zony, i matki, za taska Boza, sprostata. ordim
navit in me charitatem (Can: II. 4). 1 czeladzi swej licznej, i licznym uczynkom mi-
losiernym, miata czas dostatni; bo na ploche zabawy czasu nie trwonita Kazdemu od-
dawata, wedtug nauki S Pawta: komu czes¢ to cze$¢, komu postluszenstwo to postu-
szenstwo, komu mito§¢ to mitos¢, komu stuzbe to stuzbe; wedlug wlozonych na nig¢ przez
Boga, lub dla mitosci Boga podjetych, obowiazkéw swoich. [ wszgdzie niosta z soba
btogostawienstwo, pokoj, i wesele.

Beatus qui habitat cum muliere sensata (Eccl: XXV. 11.). O! jak szczgsny maz*
tak roztropnej zony! Dlulieris bonce beatus vir (Eccl: XXVI- 1-). Dobrej zony, o ja’
szczgsny maz!

. Imaz jej, po wszystkie dni zywota swojego, chwali¢ ja bedzie; bo¢ ona, po wszystkie
dni zywota, byla mu pomoca, jemu podobng. Przy jej to pomocy, Dom ten wielki*
wzrastal w chwat¢ Boza, i w chwal¢ u ludzi. A co Medrzec Panski pozada, za czem
teskni, 1 czego jakoby z trudem po $wiecie szuka, te trzy rzeczy, mile Bogu i ludziom*
dzigki poboznos$ci tej niewiasty meznej, pod jednym si¢ dachem znalazty, i zyly: zgoda
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migdzy bracig, mito$¢ ku bliznim, a maz i zona dobrze si¢ z soba zgadzajacy: in tribus
placitum est spiritui meo, quce sunt probata coram Deo et hominibus: concordio
fratrum, et amor proximorum, at vir et mul'ler bene sibi consentientes 1Eccl:
XXV. 1).

W tern miejscu znowu si¢ moéwca na droge pozytku powszedniego
i nauki dla ziomkéw zwraca:

Cecha to zreszta wszystkich domoéw rodziny Zamoyskich Oby tez byta cecha
wszystkich rodzin Polskich! A ku temu, jedyna droga, pobozne wychowanie dziatek.
Niestety! jeszcze to powszechnem nie jest. I musim czgstokro¢, ze S. Bernardem, zali¢
si¢ 1 wola¢: alii honores, alii dwitias filiis provident, nemo filiis providet Deum: ci
0 zaszczyty, tamci o bogactwa dbaja dla swych dzieci; a prawie zadni, dla nich, nie
dbaja o Boga! A tak, dzieci pozbawione najdrozszej po ojcach spuscizny, wszelka po
nich spus$cizng, imienia i mienia, zyjac rozpustnie, lekko rozpraszaja: dissipavit substan-
tiam suam, vivendo luxuriose (Luc: XY. 13.).

Azeby, z takiego rozproszenia, wrédci¢ do czci, i chwaty, i potegi przodkow na-
szych. nawet do ich bogactw, trzeba nam wréci¢ do ich poboznosci; bez ktorej, wszystko
na nic, a z ktora, wszystko nam powroéei: pietas autem ad omnia utilis est (I. Tirn:
1Y. 8.). Trzeba, na wzér domu Andrzejow Zamoyskich, jawnie wyznawaé bojazi Boza,
1 w niej jednej poktada¢ swa chwalg: in timore Deit sit tibi gloriatio {Ecci: IX. 22.).

Przytoczymy jeszcze to co moéwca o samej Smierci §. p. Rozy Za-
mojskiej nadmienit:

Jakiez, Bog mitosierny, zdarzy jej konanie?.... Ototakie, jakie przyrzekt bo-
jacym si¢ Boga: timenti Domlnum bene erit in extremis,et in die defunctionis suce
benedicetur.

Ach! Dobrze jej bylo w chwili $mierci. I blogostawil jej Bog, nawiedzajac ja
Najswigtszym Sakramentem, i posilajac soba samym, na drogg zywota. I odstapity ja
bolesci wszystkie; bo dusz¢ jej, juz sam Bog upieszczal: justorum animce in manu Dei
sunty et non tanget illos tormentum mortis (Sap: III. 1.).

1 przystapily do niej syny jej, i corka. I blogostawita im, blogostawienstwem
$wigtem, jakoby juz z Nieba. I blogostawita wszystkie domowniki swoje, na pokolenie
i na pokolenie. I blogostawila me¢zowi swemu, dzigki czyniae Bogu, ze megza, tak umi-
towanego, niemasz przy jej $mierci; bo tzy jego nad soba, nigdy nie widziata, i wi-
dzie¢ nie chciata. Wigc blogostawita wtedy, nawet swym nieprzyjaciotom! O jakzez
btogostawita przyjaciotom, obecnym i nieobecnym; ale szczegodlniej nam wszystkim,
w przeczuciu, ze my, ku bolejacemu jej mezowi, objgcia nasze wyciggniem, na uscisk
spotbolesci i spotmeztwa, na zaplakanie z nim przez chwilg, raczej nad nami, anizeli
nad nig.

Na ten hold 2z kazalnicy polskiej zasluzyla niezawodnie dostojna
zmarla; wszelako jej ciche domowe cnoty mozeby nie byly zostaly po-
stawione w ten sposéb na $wieczniku, gdyby nie wyjatkowe zdarzenia,
ktére nakazaly zaloba publiczna pamieé¢ jej uczcié. Wszystko to sa oso-
bliwe drogi Boze. Pan poniza poteznych a wynosi pokornych.

La Federation et V Unite en Italie par P. J. Proudhon.
Paris — chez E. Dentu — 1862 — str. 143.

Ukazanie si¢ broszury Proudhona zrobiio wrazenie niewymowne.
W ielki sofista uczynil wystapieniem swojem nie nieprzewidzianem wpraw-
dzie, ale niespodziewanem, zamie¢szanie ogromne w szeregach wszystkich
ludzi, co sobie wylacznie miano liberalistéw7 'przyznaja a nierozumieja
swobody inaczej jak dla siebie i dla swoich przyjaciol. Wykazal on do-
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wodnie, ze owi liberali§ci europejscy w kwestyi wloskiej ugrzezli w blocie
przez rozmys$lna $lepotg, przez namigtnos$é, myby$Smy dodali i przez nie-
nawi$¢ do kosciota.

Proudhon stawia zwykle zasady zuchwalte niegodziwie i fatszywe, ale
rozumuje doskonale. Dyalektyk z niego nieporéwnany. W tym razie ze
wyszedt z zatozen prawdziwych, co do zawiklan wtoskich i co do poli-
tyki fraacuzkiej, wyprowadza szereg wnioskow oczywistych, zgodnych z hi-
storya. z doswiadczeniem i ze zdrowym rozsadkiem.

Na $lepo bra¢ wszystkiego niemozna z rak cztowieka, ktéry w gruncie
chce powolnego rozwigzania tego co dla nas $wiete 1 szanowne, ktory dazy
do obalenia dogmatu katolickiego, tudziez do pozrywania =z przeszloscia
i ktory nawet Polski dla tego nienawidzi, ze w niej widzi przesadna wedle
siebie cze§¢ tradycyi narodowej; wszelako godzi nam si¢ korzystaé z argu-
mentéw ktore potwierdzaja nasze wlasne uwazanie rzeczy i to w sposob
nowy, niezwykly, niestychanie dowcipny.

Oto jak Proudhon na wstepie punkt swodj wyjScia oznacza:

»,Nigdym niewierzyl w jednos¢ Wtoch i zawszem ja odpychat i ze
»strony zasad i ze strony zastosowania. A mam za soba zdania naju-
czciwszych Wtochow i najbystrzejszych. Montanelli ktérego strate uwa-
»zam za klgsk¢ prawdziwa, uczony historyk Ferrari i zacny jenerat Ulloa,
,oba moi przyjaciele, my$la to samo co i ja. Takie powagi wystarczaja
,,by mnie zastoni¢ przed zarzutem oryginalnosci. Wszelako nie potrzeba
1 takich rgkojmi, bo jezli mnie nie myla wiadomosci z Wtoch, ogromna
»wigkszo§¢ Wltochow trzyma za federacya i nie widzi wjednosci nic innego
»jak §rodek rewolucyjny. W mojem przekonaniu prasa demokratyczna przez
»to ze napierata o zjednoczenie Wtoch pod Wiktorem Emanuelem, weszta
»ha bezdroze. Korzysci jakie sobie obiecywano z tej taktyki nie réwno-
.waza niedogodnosci jej. Zapoznano zgota zasad¢ rewolucyi dzisiejszych
»1 przez wyrafinowanie polityczne przyjeto polityke falszywa, taka ktora
.tamuje postgp a przeistacza ide¢ narodowo$ci, naraza pokéj Europy bez
.korzysci dla wolnosci ludéw 1 zaprowadza migdzy Francya a Wtochami
»przeciwienstwo bardzo niebezpieczne.

»,Wszelako gdy si¢ raz robota okolo zjednoczenia kraju rozpoczeta,
Luznatem ze lepiej milcze¢ 1 ograniczylem si¢ do rzadkich napomknien
»W ksigzkach ktérem ogtaszal, ze watpi¢ aby si¢ przedsigwzigcie udalo.
»Jak pojedynczy ludzie tak i narody tacno si¢ uprzedzaja i w takim razie
»jeno upokorzenie doswiadczenia jednych i drugie leczy. OsobiScie niemam
»zadnego powodu przeszkadzania zjednoczeniu Wtoch, jezeli to zjednoczenie
,jest podobne i dogodne stronom a opiera si¢ jakim przypadkiin na pra-
,wie i uzyteczno$ci; Wlochow rad widz¢ panami swoich losow; z reszta
»wielka to dla mnie ciekawo$¢ przyglada¢ si¢ co si¢ stanie z urzeczy-
wistnieniem utopii; owo6z dla czego powiedzialem sobie ze lepiej niezawa-
,dza¢ wypadkom i z boku uwazaé¢ do jakiej granicy wolna wola czlowieka
»zdolna jest w rownie waznej okolicznosci przemoddz rzeczy koniecznos¢.

»Wszelako gdy si¢ pokazal okdlnik Mazziniego z daty 6 czerwca r. b.
,»,Z obwieszczeniem iz opuszcza on Wtochy i odtad bgdzie na drodze sprzy-
»sigzen szukal tego czego nie otrzymal ani od dyplomacyi, ani od poru-
szen ulicznych, ani od wspdlnictwa rzadu piemonckiego popartego prasa
»zagraniczna, zdato mi si¢ iz si¢ polozenie rzeczy zmienito. Nawet w przy-
puszczeniu ze ruch ku jednos$ci stuzyt do tej chwili odrodzeniu wtoskiemu
»ruch ten wedle mnie wyczerpuat si¢. Sadze¢ obecnie ze rewolucya innemi
,drogami naprz6éd podazy iowo dla czego mys$le ze przyszta chwila abym
,»si¢ odezwal.
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»Niepodobna wdawaé¢ si¢ w diugie wywody. [ Wiochy i Francya
i Earopa musza i§¢ naprzod, niemarnujac czasu na fantazye nie do urze-
czywistnienia. Mojem zdaniem popieracze jednosci Wioch, niemaja w sa-
»,mymze interesie zwolenuikoéw swoich, nic lepszego do roboty, jak zalecié¢
»lm rezygnacya a sami opusci¢ co predzej falszywa droge, na ktora sie
,zablakali."

Po takim wstgpie Proudhon podaje trzy artjkuiy z rozmaitych dat.
Pierwszy napisany w Brukselli w lipcu i drukowany w swoim czasie w pis-
mie tamecznem Office de publicity nosi napis Mazzini i jednos¢ wioska.
Wybieramy zen takie ustepy:

»Srodkami Mazziniego sa tajne stowarzyszenia, powstania i spieki.
~Be¢dziemy spiskowaé, powiada. Nie umiecie ’albo niechcecie stworzy¢
»Wioch z nami, stworzymy je naprzeciw wam. Spiskowad! cigzkie to sto-
»wo; czlowiek jak Mazzini nie powinien czego$ podobnego na wiatr rzu-
~ca¢. Nie o spiski jako spiski tu chodzi. Spisek moze by¢ czynem bo-
haterskim albo rozbojem, obowiazkiem lub zdrada. Wszystko zalezy od
»sprawy, od okoliczno$ci, od celu a takze od udania si¢. Ula mnie cata
,kwestya i to brana praktycznie ogranicza si¢ do zapytania: azali Maz-
,»zini ma w chwili obecnej prawo wojng Wiktorowi Emanuelowi wypowia-
da¢, niepokoi¢ tudziez porusza¢ massy 1 stawaé jako msciciel wolnosci
,wloskiej zdradzonej tub odbiezanej ? O tem wszystkiem warto pomoéowié
»publicznie, godzi si¢ za$§ osobliwie moéwi¢ mnie, co jestem przyjacielem
~rewolucyi a niezlgkng si¢ miana konspiratora poréwno z Mazzinim.

»,Na co narzeka wielki jednoczyciel? Francyaporwana samemze po-
godzeniem broni swojej uznala cho¢ nie dajac rekojmi krolestwo wioskie;
suznata je jeszcze ochotniej Anglia, uznata Belgia i panstwa drugiego lub
Htrzeciego rzedu, idace za przykltadem Anglii, Rossya i Prusy uznaja nie-
bawem (odtad uznaly). Wszakze wplyw Mazziniego a nawet wplyw Ga-
, ribaldiego nigdyby byty tego niewyjednaty. Ruch ku zlaniu si¢ w jedno
»zaczal si¢ dopiero od lat czterech a juz wigcej dwudziestu dwoéch milio-
00w Wtochow stoi pod choragwia Piemontu. Jakze wielkie powody na-
dziei? Zorganizujciez przedewszystkiem te dwadzie$cia dwa miliony pod-
danych. Wezcie si¢ do o$wiecania ludu, rozwijajcie bogactwo przecu-
dnego kraju waszego; niechaj w nim zakwitng wolno§¢, filozofia i oby-
czaje dobre. Wtedy dopiero zobaczycie, ze bez wystrzatlu, sama sila
»rzeczy dostaniecie wszystko."

Proudhon rozumuje tu po swojemu, bo dla niego Rzym nie jest tem
czem dla katolikéw; w kazdym razie argument porzqdkujcie a nie pozq-
dajcie istotng waznos$¢ posiada. Ale idzmy dalej:

»Mowicie ze nieuiozecie wzig$¢ si¢ do roboty dopdoki nie bedziecie
,mieli”’Rzymu i Wenecyi. Wolne zarty! Francya nigdyby si¢ nie byla
uksztattowata, nigdyby nie bylta zdobyla swoich granic dzisiejszych, sko-
"roby Hugo Kapet i nast¢gpcy jego byli powiedzieli: nieinozemy nic przed-
sigbra¢ dopoki nieposiadziemy brzegéw Oceanu, Pirenedéw, brzegow Mo-
rza Srédziemnego, Alp i Renu. Wtasénie byto ich postannictwem a jest
"chwalag ze doszli do wszystkiego powoli, jakby z kolei. Podobniscie do
"ogrodnika co niechcial sadzi¢ kapusty na mordze doskonatej ziemi, tylko
”si¢ wcigz domagal czterech pigdzi aby si¢ zaokragli¢. Oskarzacie mini-
strow o kontrrewolucye, o zdrad¢. A przeciez dowiedziong jest rzecza
"ze mieli oni udzial we wszystkich przedsigwzigciach Garibaldiego i zZe
"obecnos$¢ wojsk piemonckich wigcej sprawila ku pociagnigciu Toskanii,
,Romanii, Sycylii i Neapolu, nizli bluzy czerwone i cala wrzawa tego
,stronnictwa. Niedawno jeszcze Ratazzi skompromitowany zostat w za-
,machu brescianskira. Ani podobna oskarza¢ rzadu turynskiego o zla
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»wole. Mazzini konspirator wola: zgtadz, Ratazzi konserwator krzyczy:
»zabij. Trudno o zupelniejsza zgodg. Nie jestze tak ? Spytajcie si¢ Fran-
»~ciszka II i papieza?

»Ale my chcemy Rzymu i Wenecyi, odpowiada Mazzini, réwnie nie-
ugiegty jak Cezar, ktéory powtarzal ze niczego niezrobil dopdoki mu co$ do
»Zrobienia pozostawalo: i nie do§¢ na tern chcemy zaraz, jezli za$§ nie do-
staniemy zaraz bedziemy spiskowac.

»Musi si¢ tam dzia¢ ¢bs dziwnego we Wtloszech, skoro cztowiek
»W dojrzatych latach, rownie dziecinng niecierpliwo$¢ pokazuje. Ta sla-
»wna jedno$¢ nie tak tatwa do zrobienia jak si¢ zdawalo; uznania z ze-
wnatrz, intrygi i ucisk wewnatrz nie na wiele stuzag. Choéby zreszta i skle-
, cita si¢, ludowi wiloskiemu lepiej z tem nie bedzie. Mazzini, Garibaldi,
»Ratazzi, i wszyscy inni sami nie wiedza co pocza¢. Pierwszy =z nich
~przebieglejszy usuwa si¢, oskarzajac rzad wprzod nimby go rzad oskarzyl,
»zrzucajac wine na wspOlnikow swoich 1 przybierajac postawe wielkiego
,obywatela....

»Ja Mazziniego, przywodzc¢ catego ruchu, oskarzam o dwie rzeczy:
,naprzod ze od lat czterech niczego nieprzewidzial, powtoére ze jest pro-
pagatorem systematu falszywego w zasadzie a zgubnego w nast¢pstwach.
»MoOwi¢ tu o jednosci wloskiej. Mazzini apelowat do Europy demokra-
tycznej, ja przed demokracya glos zabieram.

LYV 1. 1859 przed sama wojna, Mazzini glo$no si¢ oSwiadczyl prze-
»ciw interwencyi francuzkiej. Nieufal on cesarzowi Napoleonowi i wotatl
,na drugich aby si¢ mieli na ostrozuo$ci od sprzymierzenca ambitnego,
Lhieprzyjaciela wolnoéci i rewolucyi. Co do siebie zargcza! ze pozostanie
,catkiem na, boku. Gdy za$ powodzenie zawiodlo jego przepowiednie, gdy
,Si¢ widzial wyprzedzonym, narazonym w oczach ludzi, niestropit si¢ zgota
»1 co wprzdéd protestowal, teraz poprobowat skorzysta¢ z wypadkow. Frzy-
,byl do Wtoch,' winszowal krélowi i w liScie znanym powszechnie na-
pisal: Najjasniejszy Panie, nie wahaj si¢ (osez) a wtedy Mazzini bedzie
»Z toba. Sa ludzie co takie medrkowania nieszczere biora za polityke,
»tlum chetnie im przyklaskuje; co do mnie w owym liScie widz¢ jeno
»pantalonad¢ wioska. Mogtze mniemaé Mazzini ze groza niewielkiego pie-
.monckiego wojska i swoich tajnych stowarzyszen zmusi cesarza Napole-
,ona do wypedzenia ksiazat wloskich z ich krain, papieza z Watykanu
,»1 Austryakdw z czworoboku? Nie Mazzini tego nieprzypuszczal, chcial
»tylko za pomoca twardych warunkow podanych krélowi galantuomo odzy-
skaé¢ stracone potozenie. I tu wlasnie oskarzam go o nieprzezornosé, ze
.hiepowiem o zupeing nieudolnn$é polityczna.

»Kiedy Napoleon III na naleganie P. de Cavour postanowil wda¢ sig¢
»W sprawy wloskie, jasng bylo rzecza ze nie powoduje si¢ jedynie inte-
resem piemonckim 1 ze nie sama niepodlegto$¢ wtoska, céz dopiero pra-
gnienie Mazziniego, jednos¢ Wtloch ma na celu. Trzy trudnosci przedsta-
wiaty sig, wojna z Austrya, jedno$¢ Wtoch i papieztwo. Mazzini niemogt
,si¢ spodziewaé zeby ktorakolwiek z nich rozwigzang zostata na jego ko-
rzys$¢.

~Cesarz widzial si¢ zmuszony wstrzymaé¢ wzrost wplywu austryac-
Lkiego; polityka ktora zwycigezyta pod Solferino byta dalszym ciagiem po-
lityki co w r. 1832 doprowadzita do zajgcia Ankony. Czego chciata
»Francya? Zaprowadzenia lepszej rownowagi a w danym razie sprostowa-
nia granic Alpejskich przez jakas niewielka anneksya; to wszystko.

,»Co si¢ tyczy jednosci Wtoch potrzeba bylo dziwnej dobrodusznosci
»zeby sobie wyobrazi¢, ze Napoleon III zwycigzca, podarowawszy swemu
»Sprzymierzencowi Lombardyg, zechce jeszcze odda¢ mu reszte polwyspu
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,»1 uczyni¢ zen istotnego mocarza. Gdyby byt podat r¢ke¢ do takiej prze-
~miany, bylby zawinit przeciw Francyi i przeciw sobie. Jako naczelnik pan-
»stwa wojskowego, niemoze pozwoli¢izby u wroét Francyi powstawato mocar-
stwo pierwszego rzgdu. I niemodglby chodby byt krélem konstytucyjnym,
,ba nawet prezesem rzeczypospolitej demokratycznej lub socyalnej.... Tak
jest, Francya czy cesarska, czy republikancka, niemogta w zadnym razie
»tak rzeczy utozyd aby ci ktoremi si¢ opiekowata wczoraj stali si¢ nazajutrz jej
~wspolzawodnikami. Rzecz to jasna i nierozumiem jak prasa francuzka
»samozwao6czo demokratyczna nie chce jej pojaé. Daje mi to nieciekawe
,Wyobrazenie o jej patryotyzmie i o niepodlegtosci jej pojmowan... Powta-
rzam raz jeszcze, Napoleon niemoze pozwoli¢ na jedno§¢ Wtoch. Juzdo-
~tad za wiele uczynil. Napoleon I uwieficzyl skron swoj¢ korona zelazna,
~wszelako rozdzielit pomig¢dzy swoje siostry i szwagra Toskani¢ i Neapol;
,suiechcial jednosci Wtoch nawet na korzy$¢ wtasna...

»Zostaje papieztwo. Lacno poja¢ ze nie bior¢ w obrong¢ Stolicy Apo-
stolskiej 1 ze nie my$lg¢ stana¢ w jednych szeregach z PP. Lamoriciere
»i Yeuillot. W tych rzeczach zgadzam si¢ z Mazziniin na cel, chodzi
»jeno o s§rodki. Otdéz czy podobna zeby Mazzini wierzyl, ze cesarz niero-
zwaznie przystanie na wywlaszczenie Ojca Sw. Historycznie losy papieza
»krola sa s$cisle potaczone z losami cesarza. Cesarz nie moze targnaé si¢
,na papieza bez nadwer¢zenia swego wilasnego tytutu Napoleona III, pro-
,,wadzi dalej dzielo Napoleona I. A czemze by! Napoleon 1? Azaliz nie
,odnowicielem w czasach innych wprawdzie i w innym ksztalcie dzieta
,Karola W. Polaczenie kosciola z cesarstwem, oto jezli si¢ wzniesiemy
~Wyzej niz polityka biezaca, co wyobrazaja dwaj Napoleonowie. Francya
»jeszcze cala chrzescianska po npadku pierwszej rzeczypospolitej zrozu-
.miala te¢ my$l gdy przyklaskiwata zawarciu konkordatu. Zotnierze z pod
»Austerlitz, z pod Jeny i z pod Friedland zrozumieli ja takze gdy okrzy-
.kiwali jenerata swego Cesarzem Zachodnim. Odejmcie Napoleonowi III
»te tradycye, zmiencie takze znaczenie tytulu cesarskiego, kazcie mu zer-
,wué z kosciotem, a zaraz spada on do rzedu blazenstw, staje na rowni
»Z cesarzami z Haiti, Brazylii i Meksyku.

»Sa ludzie ktérzy uwazaja za nic tradycye¢ i ktéorym si¢ zdaje ze si¢
»zmienia ko$ciol tak jak si¢ zmienia bielizng. Tacy przerabiaja obyczaje
. przekonania religijne ludow porowno z mapa Europy, ktéra urzadzaja
»Na nowo w swoim gabinecie. Im si¢ zdaje ze nic latwiejszego jak prze-
,mazaé historye. Ktoz jednak nie widzi ze wplyw Austryi zaczal by¢ nie
. pokojacy, wtedy zwlaszcza gdy si¢ rozciagnal do opieki nad katoli-
cyzmem? Po \Vagram cesarz Franciszek wyrzekl si¢ tytulu cesa-
~rza niemieckiego apostolskiego i rzymskiego. Jezli zachowal tytul ce-
»sarza austryackiego, to jedynie jako wspomnienie rodzinne. Prawdzi-
»wyrn cesarzem byl Napoleon. Od r. 1815 dom austryacki dazyt wszel-

kiemi sitami do zawigzania, do wznowienia tradycyi. Francya rewo-
slucyjna w glebi miata krola, Rzym zachowywal dobre stosunki z mo-
.narcha wielce chrzescianskim, ale mial wigksza sklonno$¢ dla cesarza Au-
,stryi, dziedzica Karola W. Napoleon III zmienil potozenie rzeczy po raz
drugi: dla tego trzyma zatoge w Rzymie i umacnia fortec¢ CivitaVecchia,
'dla tego chce mie¢ biskupa nauczycielem swego syna i pomimo zaj$¢ lub
”nieporozumien pozostaje w jednoSci z papiezem i biskupami. Opuscié
Rzym i ustuchawszy glupich zdan zostawi¢ Wtochy Wtochom, wysztoby
”na jedno co wyrzec si¢ polityki z r. 1859, co u-tapi¢ z placu cesarzowi
“austryackiemu, zniweczy¢ nastgpstwa kampanii loinbardzkiej i przyspie-
szy¢ "upadek krolestwa wloskiego, nieszczg$liwego krolestwa, zakladanego
“razy dziesi¢¢ od tysiaca czterystu lat i dziesig¢ razy obalonego. 1 co6z
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.kamarylla pol-bonapartystowska, jpot-jakobinska, ofiaruje cesarzowi Na-
poleonowi w zamian? Oto pochwaty dziennikow Le Siecle JO Opinion
~nationale, La Presse, Le Temps a moze i dziennika des JDo-
,buts. Zaprawde niewarte to tyle, ile zdanie trzechset biskupdw, ktorzy
»przybyli do R/.ytnu z pigciu czegsci $wiata i adres jednomyS$lny papiezowi
,»podali.*1

RewolucyonPta Prondhon lepiéj tu rozumie znaczenie i powazng pig-
kno$¢ adresu biskupiego, niz nie jeden z tych co cho¢ wyznaja zasady ka-
tolickie, dali si¢ obigka¢ piemonckim sympatyom. Idzmy dalej a uwazajmy,
jak tu wszystko jest silnie wyrozumowane:

~Powiem wigcej: czlowiek stanu cobykolwiek zreszta sam o religii
trzymal (chyba ze dziata rewolucyjnie) nie powinien migszaé¢ si¢ do urza-
~dzen religij' ych. Nie godzi si¢ np. rozwiaza¢ z krzywda papieztwa,
»jak do teg¢o ciagle popychaja rzad cesarski, kwestyi wiladzy $wieckiej.
,Pomijam to ze rozdzial porzadku doczesnego i porzadku duchownego,
»posuniony do ostatecznych nastgpstw, w teoryi doprowadza od niedo-
rzeczno$ci, a w praktyce do hipokryzyi; w kazdym razie srodki podo-
,bne nie wystarczaja aby wykorzeni¢ wiar¢ istnig¢jaca, przewroci¢ ko-
,$ciot lub sekty obali¢c. Tu tylko filozofia i to najradykalniejsza, dziata-
jaca powolnie poradzi¢ moze. Rzad zwyczajny zniewolony szanowac prze-
konania i wyznania, musi si¢ wstrzymaé¢ od wszelkiego poczatkowania.
~Wartoglowy groza papieztwu schizmg, nawet protestantymem, a sg i
stacy migdzy bezmiernemi pochlebcami, ktéorzy namawiaja Napoleona III
»aby sie oglesit naczelnikiem w rzeczach duchownych. Mrzonki takie
»pokazuja jaki nietad opanowal umysly. Gdyby powstala schizma isto-
»tna , na uczuciu religijnem oparta, bylby to tryumf papieztwa, boby si¢
»pokazato jak silna jeszcze skala na ktorej kosciot zbudowany. Prote-
stantyzm juz nie zyje i tylko fuszery niemieckie moga si¢ podawaé za
,»Chrze$cian zaprzeczajac powadze ko$ciota i Béstwu Chrystusa. A bylbym
»tez ciekawy zobaczy¢ Napoleona III naczelnikiem w rzeczach duchownych
»ha wzor pierwszych Cezaréw. Skoroby sobie tego pozwolil, Rewolucya
orzektaby don tak jak S. Remigiusz do Chlodwiga: Schyl czolo dumny
»Sykambrze, czcij to cos dotgd palii, a pal to cos czcil wprzody. Tylko
»ze nagroda chrztu podobnego nie byloby panowanie nad Gallja. Mazzini
orozumie tak dobrze jak Napoleon zZe papiez krol w rzeczach ducho-
Lwnych, jest krolem $wiata. MyS$l, powiada, ktéra wyobraza papiez juz
B¢ wyczerpngla, poswigémy ja wraz z innemi rzeczami. Bardzo pig-
,knie, ale t¢ mys$l zastapi¢ trzeba i ku temu niewystarcza ani wyznanie
Lwiary Wikarego Sabaudzkiego ani godto Mazziniego: Bog i lud (Dio
»¢ popolo). Bog i lud, to =zawsze przesad, zawsze pontyfikat. 1 oto
»Mazzini schwytany na goracym uczynku hipokryzyi ze swoim deizmein po-
zyczonym od Robespierra.

Rozprawiwszy si¢ z Mazzinitn samym, Produhon przechodzi do obej-
rzenia blizej jednosci wloskiej. ,,Wypada teraz, mowi, oceni¢ t¢ stawng jed-
»no$¢, dla ktorej Wtochy strwonity od lat czterech tyle krwi i skarbow
Htyle.“ I oto w jaki sposob obala do szczetu t¢ szkodliwa dla wielu rze-
czy poczciwych zawade, te najniebezpieczniejsza utopig.

,Pozostawiam innym, Ferraremu naprzyktad, dowodzenie ze Wtochy
,»Z usposobienia musza by¢ federacya, ze podania ich, duch i daznosci
~Sprzeciwiaja si¢ jednosci i ze ktoby chcial gwaltem kraj ten spoi¢ wje-
,dno, skrzywitby jego natur¢ i pchnalby go wstecz. Starzy Gallowie i
»sasiedzi ich Germanowie byli federalistami, rewolucya z r. 1789 federa-
~cy¢ miata na celu. Centralizacyg zaprowadzili we Francyi Jakobini dnia
»31 maja 1793 i odtad nieposiadamy si¢ w uniesieniu dla zesrodkowania
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.kraju. Powiedziano Francuzom ze cudzoziemcy zazdroszcza im centraliza-
»Ccyl, uwierzyli i oni i cudzoziemcy uwierzyli. Tak narody zaprzeczaja
»sobie, zmieniaja maksymy i ksztalty. I dla tego zarzut oparty na trady-
,»Cyl historycznej niemialby dostatecznej podstawy. Trzeba wigc sadzié
,ide¢ sama w sobie, uznaé jej warto$¢ lub wykazaé jej falsz wewnetrzny.

~Uwazaja Mazziniego jako jednego z ojcow jednosci wloskiej. Zre-
»szta ta mysl cala jego oryginalno§¢ stauowi. Od r. 1820 zajmuje sig
»on polityka; wszelako kwestyi ekonomicznych i towarzyskich nierozumie
,»1 mimo do$wiadczen nic niepostapil. Jest dzi§ tern, czem byl w r. 1848:
»Jakobinem z usposobienia, nieprzyjacielem socyalizmu, zwolennikiem poj¢é
,Lligijnych Jana Jakoba Rousseau, zreszta jednoczycielem naprzeciw ca-
Ltemu $wiatu i az do konspiracyi wlacznie. Rozpatrzmy blizej te jednosc¢
»a lepiej mowiac centralizacye.

»Pierwszym skutkiem centralizacyi jest wyniszczenie w rozmaitych
»okolicach kraju jakiego znamion odrgbno$ci. Mniemaja ze na tej drodze
.rozbudza si¢ w massach zycie polityczne; otdéz dzieje si¢ przeciwnie, bo
»wtasnie to zycie ginie w sktadowych cze$Sciach a nawet w zywiotach swoich.
» W panstwie zesrodkowanem o 25 milionach dusz, a takiem bylyby Wto-
»chy, wszystkie wolno$§ci prowincyonalne i municypalne staja si¢ koniecznie
Ltupem potegi wyzszej; ta potega rzad. Giniua musi tam milczeé; za$
»kazdy szczegét dotyczacy administracyi, sprawiedliwos$ci, armii, nauczania,,
»,robot publicznych, policyi, wyznan i t. d. opiera si¢ az o ministerstwo.
.Prawodawstwo znowu nalezy do parlamentu. Jednem stowem zlanie si¢
»a lepiej mowiac zniszczenie zupelne narodowos$ci osobnych, §rod ktorych
,»2y¢ dobrze i osobisto$§¢ znaczenie posiada, na korzy$¢ narodowos$ci ode-
rwanej, ktora niepozwala oddycha¢ i zaciera wszelka indywidualnos$é,
»to wtasnie owa jedno$¢. Mazzini mowi wiele o narodowos$ci. Jes§li zasada
,harodowos$ci prawdziwa, jest prawdziwa dla matlych narodowoS$ci rownie
»jak dla wielkich i rozumie¢ pod nia nalezy niepodlegtos¢ tudziez auto-
nomi¢ roéwnie kupek szczuptych jak obszernych aglomeracyi. — Tylko
»ze W uczuciach jednoczycieli zasada narodowosci jest oszukanstwem. Co
,do mnie nie bior¢ na serio wyrazéw Mazziniego w tej mierze. Im tyle
,chodzi o narodowo$¢ co o wladz¢ duchowna papieza, a ktoby watpit
Lhiech si¢ przypatrzy, jak urzednicy piemonccy obchodza si¢ z obywate-
lami prowincyi przytaczonych, ktérzy sobie pozwalaja zazalenia czynié.

»Aby rzadzi¢ dwudziestu sze$ciu milionami i to ludzmi ktéorym sig
,odebrato mozno$¢ kierowania sobg, trzeba biurokracyi niezmiernej, urzg¢-
dnikow niezliczonych; aby si¢ obroni¢ wewnatrz i zewnatrz, zyskaé sza-
cunek poddanych i stanaé groznie w obec przeciwnikow, trzeba ogromnego
»wojska. Biurali§ci, zoinierze i ludzie opodatkowani, oto co odtad nardod
»zastapi. Przed laty pigtnastu byto we Francyi sze$¢ kro¢ sto tysigcy
surzednikow. Liczba ta niezmniejszyta si¢ niezawodnie. Armia i mary-
narka rozrosly si¢ w podobnymze stosunku. Wszystko to koniecznem jest
»przy jednosci.

»Wspaniata owa jednos$¢ potrzebuje chwaty, uroku, zbytku, za tera
»ida: wielka lista cywdlna, pensye wysokie, zachety dla nauk i sztuk, oso-
,bne missye, sinekury. Dorobkowicze, intryganci, ludzie bez zatrudnienia,
,cyganie polityczni, wszyscy stronnicy jednosci, roja si¢ zaraz w kolo rzadu.
,Oczywi§cie niemozna daé wszystkiego jednym a niczego drugim. Gdzie
'jedno$¢ panuje , kazdy re¢ke¢ wyciaga; zebrza miasta, zebrza indywidua
»,Rzad ujmuje sobie rozumnie gminy, parafie, stowarzyszenia; taskam
»optaca wigkszo$¢ swoja, utrzymuje kraj w oczekiwaniu i w sercach na-
dziej¢ fortuny podsyca. Wszystko bierze si¢ z ogélnego kapitatu a ka-
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»zdy chcialby dosta¢ jak najwigcej. Wszelki nardd zcentralizowany jest
,narodem zaprzedanym swemu rzadowi: urbem venalem.

»A kto zyskuje na jednosci? Lud, wcale nie. Zyskuja jedynie klassy
»WYZSZe . . .

W malem panstweczku nic si¢ nie okroi dla mieszczanstwa, dla
,bankierow, przemyslowcow, wielkich wlascicieli, "urz¢dnikow, artystow,
,literatow; urzedow tam mato i zle ptatne, trudy niewdzigczne, praca
,darmo, poswigcenia ciche; dla ambitnych niema si¢ po co schylac'.

»Mazzini chelpi si¢ z republikanizmu swego. Azali wie co Wtochom
»zgotowal jedno$cia? Oto zaszczepit im  despotyzm. Mazzini jest demo-
krata, broni sprawy ludu. Czy domysla si¢ chocby, co uczynit dla ludu
~wloskiego, fanatyzujac go dla jedno$ci? Oto oddatgo pod panowanie
,mieszczanstwa, panowanie osagdzone weFrancyi i potgpione w r. 1848,
»panowanie ktore stanowi grzech pierwszej assemblee constituante, Jako-
bindéw, konsulatu, restauracyi i monarchii lipcowej a jest fatalnoscia Na-
poleona III.

»Przypatrzmy si¢, owa monarchia konstytucyjna, ktora si¢ wznosi
,ha korzy$¢ Wiktora Emanuela, nie jest niczem innem, tylko jednoscia
~rzadowa postawiong w miejscu autonomii prowincyonalnej i municypalnej,
»dla tego izby zyskali ci co noszg fraki a stracili ci co w bluzach cho-
»dza. We Wtloszech tak samo jak gdzieindziej mieszczanie lubig urzeg-
dowaé przy dobrej pensyi, o ezem lud nie mys$li. Mazzini wie co to sa
»WyS$cigi o miejsca; c6z w tych wyS$cigach zyskali przyjaciele jego z pomigdzy
»ludu? We Wtloszech wlasno$ci koscielne tworza majatek ogromny i oto mie-
szczanie domagajg si¢ ich przedazy. Wielez z tej poswigconej ziemi do-
stanie si¢ proletaryuszom bez grosza, chlopom ktérzyby si¢ mieli za ska-
panych na pieklo, gdyby kupili czastk¢jaka upuscimy ubogich?

»3a pomigdzy stronnikami Mazziniego, ktoérzy utrzymuja ze jednos$é
~jest dlan taktyka, ze celem jego zabezpieczy¢ Wtochy od powrotu cu-
dzoziemcow a to skupiajac Wtochow i uzbrajajac ich. Litowalbym si¢
,had Mazzinim gdybym moégl mniema¢ ze to prawda. Byloby to za wiele
»glebokosci tam gdzie trzeba jeno zdrowego rozsadku.

»Skoro Napoleon III miat tyle dobrej woli, nalezalo pod jego opieka
Lugruntowa¢ federacyg¢. Po co bylo nierozwaznie wywotywaé niebezpie-
czenstwo, ktore nie istniatlo i dopiero wtedy istnie¢ zacznie gdy Francya
»W oburzeniu na niewdzigczno$¢ usunie si¢ z Wloch. Wowczas ani odwaga
»Wiktora Emmanuela ani glos Garibaldiego nie sprostaja zadaniu. Wtosi
»powinni byli z uniesieniem przyja¢ ide¢ federacyi; inaczej si¢ stato dzigki
,machiawelizmowi wtoskiemu i niepojetej polityce dziennikow francuzkich.
»Mazzini w tej calej sprawie winniejszy jest niz ktokolwiek inny.

»Ja zgola nieprzypuszczam aby tatwiej bylo broni¢ si¢ narodowi
,zcentralizowanemu, niz narodowi urzagdzonemu jako federacya. W r. 1855
»Rossya zcentralizowana pobita zostatla w swoich wlasnych granicach przez
»Sprzymierzonych walczacych o 1200 lieues od krajow wtasnych. Austrya
»zcentralizowana ulegta w r. 1859. »

»Inna uwaga i to ze stanowiska demokracyi europejskiej Mazzini i jego
»stronnicy nie dopisali sprzymierzeicom swoim, dali si¢ uwies¢ egoizmowi
,narodowemu i dzi§ ponosza karg. Federacya wloska utworzona na wnio-
»sek cesarza francuzkiego i zostajaca pod jego obrona stanowila dla wol-
~nosci europejskiej nabytek niestychany. Wtochy skonfederowane a obda-
rzone wsz¢dzie wolnoscia konstytucyjna, urzeczywistniaty istotnie godlo:
jednosésilg. Na tej drodze schodzily do rz¢du niepodobienstw: zazdro$ci mig-
dzy miastami, bunty i wojna domowa. Wtochy bez wysilenia stawaty sig
»panami wlasnych przeznaczen i rozpoczynaly zywot pelny. A jaki przy-
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,ktad dany ludom Austryi? Jaka my$l nasuni¢ta ludowi francuzkiemu ?
»Jaki zysk dla rewolucyi? Ale wszystko to bylo za prosto i za stanow-
czo dla ludzi stanu z po za Alp, wigc wybrali manowce. Jak to?
»Marzyli o rozwigzaniu cesarstwa austryackiego a zabrali si¢ do spojenia
»Wtoch w jedno! Wtasnie byl to ratunek dla Austryi. Wiochy dzi$
»mozolg si¢ nad jedno$cia i trudno im idzie, tymczasem Austrya ukrzepila
,»Si¢ na nowo w jednosci swojej. Wtosi obracaja si¢ do wszelkich naro-
»dowos$ci o pomoc a sami na to uzywaja niepodlegltoSci odzyskanej izby
»'pochtonaé¢ narodowos$¢ Neapolu, Toskanii, Romanii. Sprzeczno$é¢ to i
,ironia. _

,»Czy jedno$s¢ Wtoch da si¢ urzeczywistni¢ lub nie, o tera nie chce
»wyrzeka¢. To tylko zargczy¢ moge, ze Mazzini narzucajac t¢ mys$l Wi-
ktorowi Emmanuelowi pokazat brak sadu i postannictwo swoje demokra-
tyczne wykrzywit. Jedno$¢ wtoska to tak samo jak rzeczpospolita nie-
podzielna Robespierra, nic innego jeno kamien wegielny despotyzmu i
»mieszczanskiej przewagi. Co Wtochy zyskaly na polityce majacej jednosé
,na celu? Oto widzimy tam od czterech lat: marnotrawstwo grosza pu-
blicznego i deficyt, bezprawia, hipokryzya, tyrania nizszych urze¢dnikow,
»mordy, pozogi, zniszczenie. Przynac trzeba ze Wtosi sa cierpliwi!

,,Mv Francuzi mogliby§my takze obrachowa¢ ile nas kosztuje utopia
»Mazziniego. Oto'straciliSmy pot miliarda frankow i pigdziesiat tysigcy ludzi
»cztery lata przeszto marnie bez zysku dla wolnosci i przez ten -caly,
»czas nudow i demoralizacyi o niczemesmy nie styszeli jeno o wyskokach
»Garibaldiego, o stabosciach kréla galant’'uomo i o strapieniach papieza.
»Z drugiej strony Wtosi nieprzestali nas karmi¢ niewdzigczno$cia, obel-
»gamii wzgarda. Przynaé¢ trzeba ze Francuzi bardzo dowcipni!®

SkrociliSmy nieco to co poprzedza, aleSmy zachowali caly ciag ro-
zumowania i wszystkie spostrzezenia, niezbite, kiedy idzie o wskazanie czem
jest centralizacya i jednos¢ w spoteczenstwach dzisiejszych, paradoxalne
razem pouczajace gdy mowa o przysztych losach radykalizmu, pelne by-
stro$ci i oryginalno$ci zawsze.

Proudhon o$wiadcza w uwadze dodanej w broszurze: ,,Azali potrze-
buj¢ wspomina¢ ze kiedym pisat list niniejszy nie miatem zadnych dazno-
§ci cesarskich lub papiezkich? Nie jestem Gibelinem, nie jestem Gwelfem.
»Chciatlem wskaza¢ na tradycye, na pojgcia i na interesa, o ktére Maz-
»zini zawadzi¢ musial probujac jedno$¢ zaprowadzié; chcialem objasni¢ ze
»potega tych zywioldw wielka jeszcze i naganie stabos§¢ sSrodkow7 uzytych
»aby je zwycigzy¢; chciatem takze dowies¢ ze w/ warunkach w jakich sig
»postawil Mazzini zwlcigztwo niepodobne i ze wszelka wojna jednocze-
$nie cesarstwu i papieztwu wypowiedziana w kleske si¢ obroci. Papie-
ztwo tkwi zawsze w glebi mys$li wloskiej, za§ w rozprz¢zeniu dzisiejszem
“Europy katolicyzm przedstawia si¢ nawet przeciwnikom papieztwh jako
»jedyna przystan dla moralnosci i latarnia morska dla sumien.

»Inaczej zrozumieli pobudki moje liberalisci belgijscy zdawna wyznajacy
.wiarg garibaldjanska i przekonani Ze skoro Rzym wpadnie w/rgce Wiktora
,Emmanuela, wolnomularstwo zastapi Chrzesciaristwo na catej ziemi. Ci pa-
.nowie okrzykneli Zem si¢ przerzucit na stron¢ papiezka i na strong ce-
,sarska.”

Drugi artykut nosi tytut Garibaldi i jednos¢ wioska a napisany zo-
stal w dziesi¢¢ dni po potyczce pod Aspromonte. Zaczyna si¢ on tak:

~Niespodziewalem si¢ gdym przed dwoma miesiagcami oglaszal moj
sartykut o Mazzinim ze wypadki tak predko usprawiedliwiag przewidzenia
'moje. Ja wtedy utrzymywatem: ze Mazzini taczac si¢ z ruchem wlo-
»skim po protestacyach niezaufania do cesarza Napoleona, lekkomys$lnie
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,suczynil 1 nieprzezornie — ze jedno$¢ uwazana w sobie jest zasada monar-
,~chiczna przedewszystkiem, wojskowa i mieszczanska i ze gdyby przez ja-
,kie niepojete ustgpstwo ze strony cesarza Fraucuzow wtloska ta fantazya
Lurzeczywistnita si¢, doprowadzitaby Wtochy do kombinacyi pretoryanizmu
1 wyzyskiwania ludu, coby kraj w 'gorszeni potozeniu niz przedtem po-
stawito, ze w catej tej sprawie demokracya wloska zarozumiata a bez-
silna, pragnaca zazdro$nie sama co$§ zrobié¢, skrewita naprzeciw solidar-
nos$ci europejskiej, w koncu ze owocem tej utopii moze by¢ opodznienie
»W Europie reformy towarzyskiej o dziesi¢g¢ lat a moze o pigdziesiat.

,Odtad Garibaldi sprobowat popchna¢ dalej dzieto Mazziniego i chciat
»to uczyni¢ bez krola, pomimo krola a nawet przeciw krolowi, zawsze
»jednak krzyczac: niech Zyje krol. Garibaldi ng¢dznie upadl. Jednem ski-
nieniem Napoleon III wyrwal z ospatosci rzad Piemoncki i wystarczyto
tysigca osiemset strzelcow pod wodza potkownika, aby wstrzymac¢ Gari-
baldiego i oddzial jego rozbroi¢. Cesarz zlamal stronnictwo ruchu we
»Wtoszech. I c6z? Teraz znowu go namawiaja zeby cofnat wojsko z Rzy-
~mu i oddat Wlochom ich stolicg. Powtarzajag to dzienniki we Fran-
»cyi, we Wloszech, wszedzie i ta massa gapiow ktora je czyta. Zoba-
~Czmyz Wwigc raz jeszcze czem jestjedno$é wioska, mrzonka fantazyi, zrodto
,anarchii, cacko demokracyi, jedno$§¢ krwiag Garibaldiego ochrzczona.

Tu Proudhon ocenia postgpowanie Garibaldiego.

jaki sposéb starano si¢ jedno$¢ urzeczywistni¢? W zly sposob
1 historya wyda o tem wyrok surowy.

»Wystawiam Garibaldiego jako patryot¢ i zolnierza, potepiam go
»jako naczelnika stronnictwa, co mowig, jako narze¢dzie stronnictwa. Obratl
,»on polityke sprzysi¢zen, pudcil si¢ na powstanie w obec korzy$ci watpli-
wej ,sprobowat po raz drugi przed Europa bajecznej awantury jaka sie
»raz jeno uda¢ moze, ma upodobanie w dekJamacyacli odgrzanych z roku
»1793, dal haslo wojny domowej, z jednej strony pozwala sobie obelg na
»papieztwo 1 kosciol, z drugiej pochlebia ksigzom i mnichom skoro si¢
»Z nim tacza, oskarza P. Ratazzi o municypalizm, tak jak Jakobini oska-
rzali Girondystow o ch¢é zaprowadzenia federacyi, wzywa do powstan
.mnozac niebacznie sprawie wtloskiej nieprzyjaciol, co chwila obraza sto-
~warni cesarza Francuzow, ktérego opieka jest jedyna obrona od Austrya-
,kow a wszystko zasiania okrzykami: Niech zyje Wiktor Emanuel i tak
»silnemi, tak goracemi iz ani zmiarkowaé czy to szczere czy podstgpne.

»Teraz opinia zbita z toru odwraca si¢ od Garibaldiego, prasa fran-
»cuzka 1 angielska za zjednoczeniem przemawiajaca opuszcza go. Co6zZ my-
»$le¢ o sprawie ktora zabija moralnie cztowieka wlasnie z powodu czynéw
»jakich oden Zzadata.

»Wyrazna jest rzecza iz dla stronnictwa ktérego ramieniem byl Ga-
ribaldi jedno$¢ wloska stanowita maching opozycyjna Ministrowie naprézno
,powtarzali ze trzeba czasu, odpowiadano im : zaraz, zaraz. Chciano urze-
»czywistni¢ we dwadzie$cia cztery godzin dla Wtoch, to na co Francyi
»trzeba bylo dziewigciuset lat. Gdyby Garibaldi byt zwycigzyt pod Aspro-
»monte, krol zostatlby przekonany ze kazal mordowaé patryotéow ze ma
~zmowy z Francya i Austrya, ze si¢ laczy z papiezem. W nastgpstwie
»Wtochy powstaja, Mazziniego ogltaszaja dyktatorem a Garibaldiego na-
»czelnym wodzem rzeczypospolitej. Przed miesiagcem Garibaldi byl naj-
znaczniejsza, osobisto$cia we Wtoszech, co pozostalo z niego i co zjego
,stronnictwa? Bitwa pod Aspromonte odslonita tajemnice."

Proudhon raz jeszcze rozbiera zadanie jednosci. Przytoczymy co
wazniejsze z jego mwywodow:
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»Nie tykam kwestyi zasady. Zbyt ona powazna aby ja dorywczo
traktowa¢. Kiedy indziej dowiod¢ tego czego zdaje si¢ niewie demokra-
»Cya wspolczesna, ze federacya i municypalne urzadzenia ida koniecznie
»W parze z rozdziatem wladz (separation des pouvoirs) bez ktérego nie
»jest podobna ani rzeczpospolita ani monarchia konstytucyjna. Na teraz
sogranicz¢ sigdo praktycznej strony jednosci wloskiej.

»Tu naprzéd jeografia rozstrzyga. Z natury i ksztaltu Wtochy mu-
,»8z3 by¢ federacya. Tworzyly federacy¢ az do podboju rzymskiego. Uzy-
znianie niemieli zadania jedno$ci zaprowadzi¢, ale raczej nawroci¢ §wiat
»do jednej wiary ijednego prawa. Skoro cel ten osiggneli, zaraz cesarstwo
,zachodnie upadto i Wtochy wrdcily na przyrodzona droge swoich prze-
inaczen.

»Wtochy sktadaja si¢ z dilugiego polwyspu w ksztalcie butai zaro-
,knigtego tancuchem Alp, oblanego morzem i z trzech wielkich wysp. Po-
wierzchni maja 18,000 mil kwadratowych, ludno$ci okoto 25 miliondw.
,Otoz ze zaczniemy od wysp, jaki argument de commodo et incommodo
»przemawia za jedno$cig. Gdziez wezly sasiedztwa, gdzie solidarnos¢
»o8wiaty, przemystu, handlu, zarzadu? To samo co do pdéitwyspu. Mo-
»zha jeszcze poja¢ ze nizina rzeki Po powinna tworzy¢ catosé polityczna.
»Ale co wspdélnego migdzy ta nizing a nizing Tybru lub cala cze¢$cia po-
tudniowa odbagien Pontynskich az do Tarentu? Kraj od doliny
»Po, ktora nazywano dawniej Gallia cysalpinska i nieuwazano zgota za
»ltalia tworzy dlugi cypel przedzielony Apeninami. Tu jedno$é- bytaby
.rzecza sztuczna, wymystem polityki, obrachowaniem monarchicznem lub
»dyktatoryalnem i niemiataby nic wspdlnego z wolnosciag. Fantastyczna
»strona jednos$ci jeszcze wyrazniejsza gdy sobie przypomnimy o jaka sto-
Llice upominaja si¢ Wtosi. Nie potrzeba dlugich poszukiwan historycznych
,»politycznych 1 ekonomicznych, aby odgadnaé¢ powody dla jakich pewne
.miejsca na stolice obierano. Mozemy wzia§¢ za przyktad Niniwg, Ba-
,»bylon, Memfis, Korynt, rownie jak Paryz, Londyn, Wieden, Moskwe i t. d.
»Nawet Rzym stary roztozony blizko uj$§cia Tybru miat jako stolica La-
Ltium wyrazny powod istnienia. Skoro Rzymianie podbili §wiat, Rzym
»stracit na znaczeniu i rzad gléwny przenosit si¢ za cesarzem do Ale-
,ksandryi, Nikomedyi, Konstantynopola, Rawenny. Powoli tytul stolicy
»stal si¢ dla Rzymu tytulem honorowym. I niezmienity tego ani wieki
»ani rewolucye. Rzym czemze jest dzisiaj? Muzeum i kosciotem jedynie.
»Nie jest ani $rodkiem ruchu handlowego lub przemystowego, ani waznym
»punktem stiategicznym, ani poteznem skupieniem ludnosci. Rzym zyje
»Zz cudzoziemcoéw czyli jak powiedzial Blanqui z jalmuzn Chrze$cianstwa.
»Wezcie ksigzy a miasto zamrze, zamieni si¢ w nekropolis. Ale powie
,kto, my wtasnie chcemy dla Wtloch zjednoczonych Rzymu z urokiem pa-
»~pieztwa. Tak chcecie papieztwa przyrzadzonego wedle nowej mody! Otoéz
.wiedzcie ze Wtlochy sa zawsze papiezkie i ze tego faktu nie zmienia
~obelgi Garibaldiego i Mazziniego naprzeciw duchowienstwu. Gdybyscie
»mogli papieztwo wzias¢ w opieke, uchwyciliby$cie w regce supremacye
»Ww S$wiecie katolickim, wyprzedzajac i Francy¢ 1 Austryg; Wiktor Em-
.manuel moégtby si¢ wtedy pokusie o tytut cesarza i kraj wasz odzyskalby
»wedle wyrazenia Mazziniego apostolstwo Europy! Ale do$¢ tych marzen
»szalonych! Gdzie tu podobna my$le¢ o odrodzeniu ludu wtoskiego? Wtosi
~przezuwaja tylko swoja starg historyg, nie rozumieja obecnego czasu,
»zamykaja oczy na swoje jeograflezne polozenie, chca wyrzuci¢ papieza,
»aby odbudowaé¢ panstwo poét cesarskie, pot pontyfikalne i teraz jeszcze
»wznawiaja kiotnie Gwelfow i Gibelinow. Wilig bitwy pod Aspromonte
»wierzyli w komedy¢ umowionag migdzy Wiktorem Emmanuelem i Gari-
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,baldim, nie pomnac zgota ze krolowie sa zazdro$ni. Azaliz niewidzieliscie
»jak podczas tej zamieszki deputowani, s¢dziowie, oficerowie, urze¢dnicy,
,studenci, mieszczanie, robotnicy, w Genui, w Medyolanie, we Florencyi,
»,W Neapolu, w Palermo, gotowi byli kazdej chwili uciec z pod choragwi
Lkrolewskiej? [ wierzycie w podobienstwo zjednoczenia si¢ Wioch, wie-
rzycie w rozumng obywatelsko§¢ puginaléw, nozéw, bomb a la Orsini
»1 bagnetow Garibaldiego! Ot6z ja wam powtarzam ze Wlochy zadaja,
»przyzywaja reki zelaznej takiej coby chlostata. 1 doczekaja si¢ zelaznej
»prawicy Habsburga, Bonapartego, Sabaudczyka, lub Garibaldiego.*)

Proudhon nastgpnie rozpatruje rzecz cata ze stanowiska francuzkiego.

»,Rozumiem dobrze, powiada, dla czego Anglia napiera o utworzenie
~jednos$ci wtoskiej. Francya, pierwsza potgga wojskowa Europy nie-
pokoi sasiadow, wigc chcieliby zmniejszy¢ jej wplyw, $cisnaé ja zelazna
,obrgcza. Czego nie pojmuj¢ to stanowiska dziennikow francuzkich. Rzecz
»,to wyrazna ze Wtochy zjednoczone z wojskiem trzykroéstotysigcznem
,odejmuja znaczenia cesarstwu. Dalej, rada amfiktyonska Europy skta-
data si¢ dotad z reprezentantow pigciu mocarstw, skoro przybedzie przed-
stawiciel szostego, glos jego padnie na szal¢ przeciwnikéw naszych. Je-
»ste§rny zbyt blizkieini sgsiadami Wtoch, zawielkie§my im oddali ushugi,
»izby$Smy si¢ ztamtad dobrej woli spodziewa¢ mogli. W polityce niewdzig-
czno$§¢ uwazana jest za prawo 1 za obowigzek. Dalej jeszcze Wtochy
»przejda do koalicyi naprzeciw nam. Nic tu nie pomoze pokrewienstwo.
»Azaliz Karolina Bonaparte i maz jej Murat nie obrocili si¢ przeciw Na-
poleonowi?

»Pod wzgledem religijnym wplyw nasz w razie zjednoczenia Wtoch
»zmniejszy si¢ w tym samym stosunku co pod wzgledem politycznym i woj-
»skowym; oprocz tego stracimy korzysci jakie nam zapewnialo stanowisko
»pierwszego mocarstwa katolickiego, opiekujacego si¢ Stolica Apostolska.
»,Rozumieja to dobrze protestanci i anglikanie i zawczasu radujg si¢. Nie
»myslcie zeby im o teologia chodzilo we walce z wtadza doczesna i w do-
maganiu si¢ aby$my ustapili z Rzymu. Pot biedy jeszcze gdyby jedni
»1 drudzy wyrzekli si¢ propagandy i gdyby w calym ucywilizowanym $wie-
,cle zniesiono budzeta wyznan, skasowano biskupstwa, seminarya, kon-
»systorze, koscioty i krypie az do synagog. Ale otem niema mowy. Tak
»jak Wtochy zjednoczone chcag zatrzymaé papieztwo, tak koscioty odszcze-
»pione daza do odziedziczenia stanowiska kosciota katolickiego: wielka
»maja ochot¢ zyskaé klientele 130 do 150 milionéw dusz. W takim razie
»~wypadek jedno$ci wtoskiej znaczylby bardzo wiele dla Francyi. Straci-
liby§my przewage wojskowa i straciliby$Smy znaczenie jakie nam daje ka-
tolicyzm (a uwazajmy ze wiary niezastapiliby$§my jeszcze idea) to si¢ zna-
»czy zeby$Smy zbyli wszelkiej wielko$ci, wszelkiego postannictwa.

»Jak to! zawotacie. Nie tylko powstajesz na jedno$¢ wtoska, ale
~jeszcze przechodzisz na stron¢ papieza i stronnictw klerykalnych! By¢
.,moze! Mnie wyrazy nie straszag a dbam o to przedewszystkiem abym
»$cisle rozumowal i niedal si¢ oszuka¢. Co innego dazy¢ jak to czynig
,bez przerwy, na drodze filozofii, ekonomii, prawa i rewolucyi, do odro-
czenia towarzyskiego, a co innego zastanawia¢ si¢ jaka polityka przystoi

*) W tem miejscu wspomina mimochodem Proudhon, Ze nie wierzy we wskrzesze-
nie Polski. Powtarzamy Ze nas to nie dziwi. Znamy jego niech¢é wzgledem ojczyzny naszej
i rozumiemy. Polska przybiera czasem pozory radykalne, ale w gruncie nic sprzeczniej-
szego z radykalizmem jak jej tradycya i jej zywe pierwiastki. Nam nie moze stac o
wspolczucie socyalisty Proudhona, ktory co do nas, zawsze z falszywego wychodzit i wy-
chodzi zatozenia.
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»W razie danym, ludziom stanu, w pafstwie urzadzonem. Polityka jest
»sztuka uzywania sit narodu, owoz religia stanowi obecnie jedna z tych
,sil. Dla niezmiernej wigkszosci $miertelnych religia jest jeszcze podstawa
,moralno$ci, twierdza sumien. Na to zgadzaja si¢ i Mazzini i Garibaldi.
»Wigc byloby zdrada ze strony ludzi stanu, gdyby zmarnowali taka silg
~zanimby ja zastapili czem innem. Nieprzezornych na ten sposéb politykéw
,moznaby poréownaé¢ do dowodzcy wojskowego, ktory dowiedziawszy sig
»z¢ wynaleziono karabiny z pistonami i gwintowane armaty, kazalby zaraz
.polama¢ stare strzelby ze skalkami, nie czekajac az mu innych dostarcza.
»,Wigc z koniecznosci rzeczy Jjestem na dzisiaj katolikiem 1 nawet jezli
~chcecie cztowiekiem klerykalnych daznosci, dla tego Zze ojczyzna moja
,.nie przestata by¢ katolicka, ze Anglicy sa anglikanami, Prusacy prote-
stantami, Szwajcarowie kalwinami, Amerykanie unitarjanami, Rossyanie
»prawoslawnemi i jeszcze dla tego ze podczas kiedy nasi missyonarze daja
»si¢ mordowa¢ w Kochinchinie, misssyonarze angielscy przedajg biblie
i trudnig si¢ handlem.ll

Proudhon jest niezawodnie jednym =z najniebezpieczniejszych przeci-
wnikow dogmatu chrzescianskiego i chrze$cianskiego spoteczenstwa; w ka-
zdym razie jakaz niezmierna rdznica mig¢dzy nim a tak zwanemi liberali-
stami w pojmowaniu znaczenia katolicyzmu i warto$ci objawdéw zycia ka-
tolickiego. Kiedy le Siecle, la Presse, VIndepenclance belge i t. d. za-
przeczaja donos$no$ci i pigknos$ci kazdemu pojawowi zywotnos$ci katolickiej,
kiedy wyszukuja adwokackich fortelow i przyczepek, Proudhon radykal-
niejszy od nich nieskoficzenie i oczywiscie duzo straszniejszy, $miato przy-
znaje ze co wielkie wielkie, co wazne wazne i nie uzywa taktyki rozsie-
wania drobnych oszczerstw i balamutnych uprzedzen, draznienia podejrzen
i niecheci.

W dalszym ciagu powiada Proudhon: ze gdyby Francuzi wyszli z Rzymu
a Austrya ustapila Wenecyi i gdyby wtedy jednos¢ wtloska nastata, mu-
sianoby wynagrodzenia jakie$§ terrytoryalne dla Austryi i dla Francyi ob-
mys$lié.

,Bo, mowi, czyz Francya zastuzyla na upokorzenie ? Mozez jej byc
»poczytane za zbrodni¢ iz zniweczyta we Wtltoszech wplyw Austryi i oba-
»lita despotyczne rzady? Czemuz Europa pozwolita na to wszystko, cze-
»muz opinia publiczna przyklasne¢ta? Jakze si¢ stalo ze Austrya zatwier-
dzita nasze dzieto i nawet zaprowadzita u siebie instytucye ktore odpy-
chata pierwej? Oczywiscie nikt Francyi nie obwinia; a wi¢c odwracam
~pytanie: slusznaz by Francya zostala oszukana i padta ofiarag swoich
»dobrodziejstw?

,Tem gorzej dla Francyi, wotaja, jezli Wlochy wyzwolone s3 dla
»hiej klopotem. Wtosi majg prawo urzadzi¢ si¢ u siebie jak im si¢ po-
doba. Tem gorzej dla Francyi powiadacie. Poczekajciez tedy. Francya
»oddajac ustlugi ma prawo warunki stawiaé, to przecie jest a b c i w po-
lityce i w handlu. Jezeli znowu Europa przyzwolitla na te ustugi, chocéby
»dtuznik zbankrutowal, Europa solidarnie za dlug odpowiada. W kazdym
~razie Wtochy od wczoraj wyzwolone nie zdotaja si¢ obroni¢ same. Wo-
»taja Wtlosi aby Francuzi wyszli z Rzymu i to zaraz, zgoda, ale niech
,bedzie powiedziane, ze jezli Austryacy zechca Rzym zajaé, Francya im
shie przeszkodzi: Italia fara da se. Niepodobna aby$Smy stworzywszy
»Wlochy i uzbroiwszy je przeciw nam, mieli jeszcze straz trzymaé ku
»ich obronie. Francya nic nie zada za krew przelana pod Solferino
»1 pod Magenta, ale za wart¢ trzebaby =zaptaci¢. Wtlosi sami ida na-
przeciw zarzutowi i twierdza: jedna narodowos$¢ powstaje kosztem innych,
»jednos¢ wynagradza si¢ anneksyami: niech cesarz zabierze lewy brzeg
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»,Renu, dla Francyi sa to granice naturalne a przybytek 8 miliondw dusz
1 sze$ciu tysigcy mil kwadratowych wzmocni ja dostatecznie. Ot6z chcial-
»,bym wiedzie¢ co o tym systemacie wynagrodzenia trzyma demokracya
»belgijska wielka zwolenniczka garybaldyzmu ?

,Niechno si¢ tylko wurzadzi jedno$¢ wioska, zobaczymy zaraz jak
»prasa liberalna i demokratyczna we Francyi zmieni front i zacznie roz-
prawiaé¢ o anneksyi krolestwa belgijskiego. Co6z odpowiecie nieustraszeni
»dziennikarze Belgii, wy ktorzy umiecie jeno kolumny wasze $mieciem pa-
~ryzkiem zapelniaé, c6z odpowiecie gdy was uchwyca za wasze wlasne ro-
zumowania i gdy was wezwa abys$cie przyznali dla jednos$ci francuzkiej, to
,0 co si¢ tak pigknie dla jednosci wtoskiej dopominacie? Wiecie ze ko-
,hiecznem nastgpstwem jedno$ci wtoskiej jest dokonanie jednos$ci fran-
»cuzkiej; poczekajcie tylko troche¢, pokaza wam niebawem na mapie Eu-
~ropy ze dla jednosci tej potrzebny pas czarny ciagnacy si¢ od Bazylei do
»Roterdamu. I badzcie spokojni, $liczniutko wam dowiada ze jednos$¢ lezy
»W przeznaczeniu iw tradyci narodu belgijskiego, ze takie jest pragnienie
.serc catego ludu, taka wymagalno$¢ dobrze zrozumianej korzysci kruju, ze
»jestescie Francuzami religia, jezykiem, obyczajami, ze od Cezara ba ijesz-
»cze przed Cezarem nalezeliScie do wielkiego narodu, ze krolestwo bel-
»g'jskie tymczasowo jeno utworzono; zeby zas$ przekona¢ was jak nalezy,
,zaproponuja wam by si¢ odwota¢ do was samych, do glosowania powsze-
chnego.” Owoz niepotrzebuj¢ wam przypominaé¢ ze tlum zwykle za tym gto-
»suje ktory si¢ odwotuje do ttumu. Zapewne auneksya nie nastapi bez oporu;
,na prawo 1 na lewo, z po6inocy, ze wschodu, z poludnia, pojawia si¢ pro-
stestacye i ultimata, wojna si¢ moze zapali. W takim razie wy znajdzie-
»cie si¢ $rod wiru najgwaltowniejszego. Nie do§¢ na tern, wszelka wojna ry-
chto si¢ wyczerpnie i zgoda nastepuje z koniecznosci; ot6z natenczas po-
»tezni pogodza si¢ kosztem stabych i przekonacie si¢ troch¢ zapdzno ze
»logika jest nieztomna.

~MoOwmy bez przeno$ni. Wotacie: Rzym nalezy do Wtochow. Od-
,powiadam: Rzym tak nalezy do Rzymian, jak Neapol po Neapolitan-
~czykow a Paryz do Paryzan. Owo6z Wtosi, Francuzi w podobnym przy-
»padku, to pojegcia oderwane.ll

Nie sama ironia zaleca ten ustgp, jest w nim i prawda a prawda
tak oczywista iz dziwi¢ si¢ trzeba ze jej nie chciano uzna¢ w Belgii i ze
powstal tam taki krzyk na Proudhona.

W  ostatnim paragrafie artykutu Proudhon utrzymuje ze w r. 1848’
szkoly socyalne umie$city byly wszystkie pytania na wlasciwym gruncie,
ale ze Epimenidy z r. 1793, jak ich nazywa, stawily zaporg¢ a zwyci¢ztwo
Bonapartyzmu na dniu 2 grudnia, zamkne¢lo usta socyalistom. Konczy tak:

,Cala samozwancza prasa liberalna i demokratyczna we Francyi na-
biera i wrzeszczy aby wojsko francuzkie ustapilo z Rzymu. Zwyci¢zono
,Garibaldiego, dla tych pandéw wtasnie powdd aby czempr¢dzej wymaga-
Lhiom ich zado$¢ si¢ stalo. Zreszta w dziennikach francuzkich znajdu-
jemy jeno odbicie pragnien dziennikarzy belgijskich, niemieckich i angiel-
skich. Przyjaciele cesarscy, nasi publicy$ci nasuwaja ze tu o samego ce-
sarza chodzi.

»Nikt niewieija niewiem co przedsigwezmie cesarz Francuzow; w kaz-
dym razie stawiajac dylemmata na dylemmatach w nast¢pujacy rozumuje¢
»,SposoOb:

»Albo Napoleon III wierny zasadzie swojego wtladania, wojskowemu
.duchowi rzadu swojego, wtasnym anterjorom zlat 1849 i 1852 odmoéwi
»silnie a stanowczo prozbom zakrawajacym na pogrézki i zapowie raz na
»,zawsze Wiktorowi Emanuelowi, dla ktérego juz za wiele ustgp.-tw uczy-
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»wet w dawnych okoliczno$ciach zaja¢ Neapol: w takiem przypuszczeniu
»demokracya socyalna bedzie wiedziata czego si¢ trzymac i cho¢ pozostanie
»p0 za granicami systematu, be¢dzie miata dla rzadu cesarskiego szacunek
»za t¢ odwaznag szczerosSc.

»Albo ustgpujac parciu stronnictw i zagranicy, niepomny ze W na-
»szych czasach kula i puginal sa chlebem powszednim naczelnikéw panstw,
»Napoleon cofnie swe wojska, rzuci papieztwo na hazardy i Wltochy sa-
,mym sobie pozostawi; w takiem przypuszczeniu godzitoby si¢ o$wiadczyé
,cesarzowi ze znoszac instytucye z lat 1830 i 1848 przyjal na siebie obo-
»wiazek, Francyi za wolno$¢ utracong chwata i bogactwem odptaci¢, i ze
»wlasnie kwestya wloska zawodd tych nadziei sprowadza. 4

Artykut konczy si¢ wyrazami:

»Najjasniejszy Panie niema tylko jedna alternatywa: albo daj nam
»chwate, albo nam daj wolnos¢. 1l

Przypominamy, ze chwata dla Proudhona to granice Renu, a wolnos¢
to pokdj i rozbrojenie aby pracowa¢ na drodze odmian socyalnych.

Trzeci artykut ma tytut: Prasa belgijska ijednos¢ wolska, napi-
sany za$§ zostal z powodu zawzigtych napasci liberalnych dziennikéw bel-
gijskich po ogloszeniu drugiego. Oto jego poczatek:

»Z Mazzinim i Garibaldim podniostem si¢ w gorg, bylem migdzy or-
,lami, teraz spadam migdzy zaby.“

Proudhon uciera si¢ dowcipnie, nawet zjadliwie, z dziennikarzami
belgijskiemi, wykazujac im ze go niezrozumieli albo uiechcieli zrozumieé,
ze udowodnienie sobie nierozwagi i ostrzezenie wzigli za ch¢é¢ wywotlania
gwaltu: to wszystko mniej nas obchodzi i nie mamy co przytaczaé¢ z dtu-
gich wywodow. Ale Proudhon wraca takze do waznych kwestyi juz poru-
szonych przez siebie i tu warto po6j$¢ za nim.

Oto jego powtdrne rozumowania o federacyi:

,Powiedzialem juz iz jest mojem zdaniem ze zasada majaca kie-
rowac¢ polityka naszych czas6w to zasada federacyi odpowiadajaca
,koniecznie zasadzie rozdzialu wladz bez ktéorego niema rzadu wolnego i re-
gularnego... Naprzeciw tej zasady stoi zasada skupiania ludow i zesrod-
Lkowania administracyjnego. Zobaczmy zastosowanie:

»Rozmaite kraje w liczbie mniej wigcej czterdziestu z ktérych sig
»sktada Europa, dziela si¢ na dwie kategorye wielkich i matych. Wiel-
kich panstw liczymy dzisiaj pi¢¢. Stusznie czy nieslusznie dzierza one
»W $wiecie zwierzchnictwo amfiktionskie. Poki zgoda migdzy pigcioma,
,»pokdj panuje w Europie, skoro si¢ pokléca wybucha wojna powszechna.
»WidzieliSmy w epoce wojny krymskiej i w epoce wojny lombardzkiej jak
»trudno przyszto niektorym mocarstwom obroni¢ si¢ od udzialu w walce.
»Z tego rozktadu krajow europejskich ida dwa systemata polityczne prze-
~Cciwne sobie: systemat jednoSci isystematfederacyjny. Pierwsza wyobra-
zaja pig¢ wielkich mocarstw i chca wyobraza¢ Wtochy, drugi ma za wy-
,obrazicieli konfederacy¢ germanska i konfederacyg¢ szwajcarska a takie
.W pewnej mierze konfederacye z konieczno$ci rzeczy: wtoska, skandy-
nawska, naddunajska, hiszpanska i lewego brzegu Renu (Belgia, Hollandia,
»Luksemburg).

»Systemat jednosci dazy do tego zeby Europe¢ a nawet wigksza czegsé
»kuli ziemskiej zebra¢ okoto kilku ognisk i urzadzi¢ na podstawie podle-
glo$ci prowincyi i gmin, z pochtonieniem wszelkiej wolnosci i wszelkiej
»harodowo$ci. Nowy to rodzaj feudalizmu cesarskiego dosi¢gajacy wila-
snosci 1 przemystu; dusza jego nie kosciol jeno biurokracya zydowsko-
»Saint. Simonska, organem dziennik Opinion nationale. Demokracya wlo-
»ska 1 prasa liberalna belgijska popychaja w t¢ >trong. Cel systematu

20~
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,federacyjnegojest wprost przeciwny; systemat on dazy do tego izby kazdanaro-
,dowo$§¢, prowincya lub gmina, posiadata jak najwigcej zycia, miata pole
,,dla czynno$ci swojej i uzywata niepodlegtosci, izby kazda osobisto$¢ posia-
,data jak najwigcej swobody. Prawdziwa daznos¢ republikancka inna by¢
,nhie moze.

,,Obie teorye sa logiczne; wszelako prawo tudziez wolno$¢ powinny
»sktania¢ do wyboru migdzy jedna a druga. Wszystko to zreszta sprowa-
dzi¢ mozna do kwestyi bardzo prostej: uzali ludzie chca prowadzi¢ da-
»lej dzieto wyzwolenia swego, chca zosta¢ panami siebie, swej myS$li, swo-
»jej pracy, swego mienia i zachowa¢ wplyw na kierunek rzadowy, lub
»tez wola powrdci¢ do systematu hierarchii pieni¢znej i wojskowej, kom-
,munizmu rolniczego i przemystowego, slowem feudalizmu materyalnego,
»gdzie rozum osobisty milczy i tylko rozum stanu rozkazuje..

»Ale logika udziatem matej liczby a namig¢tnos$ci ludzkie i pokrzyzo-
wanie interesOw to sprawiaja ze polityka rzaddéw 1 opinia mass ida nie-
»raz mna przekor¢ rozsadkowi. Nie jestze to naprzyklad rzecza bardzo dzi-
wna ze Mazzini republikanin wyobraza jednos¢ we Wtloszech, a cesarz
»,Napoleon broni federacyi?“

Proudhon w innych paragrafach tlumaczy si¢ w obec tych ktorzy
mu zarzucali ze przeszedl do obozu cesarskiego i ze sprzyja skrycie pa-
piezowi. Mowi on:

»~Modta postgpowania mego rownie w polityce jak w zyciu prywa-
,,them sa zasady, prawo, umiej¢tno$¢. Jezli na gruncie umiejgtnosci
»1 prawa, jedynym gruncie istotnej polityki, zdarzy mi si¢ spotkac cesa-
»rza lub papieza, ani si¢ przed cesarzem nie cofng¢, ani przed papiezem.
»-Nawet mnie to spotkanie ucieszy ile ze cesarstwo i papieztwo sa naj-
.wigkszemi potggami jakie powstaty mi¢dzy ludzmi. Poddanym ich nie
,zostang¢ w zadnym razie, bom czlowiek zasad. Zasady goérowac beda za-
wsze 1 nad papiezem i nad cesarzem.

,»,Dzi$§ nie moge sobie podchlebia¢ zeby polityka ktorej broni¢ byta
»polityka Rzymu lub gabinetu tuileryjskiego. I kiedv mowi¢ ze Napoleon
»1II niemoze cofna¢é z Rzymu wojsk swoich, ze nie trzeba i nie mozna
sutworzy¢ jedno$ci wtloskiej, ze Rzym nie posiada warunkoéw dobrej stolicy,
»z¢ demokracya, wolnomularstwo, deizm i doktryneryzm chociazby zachwia-
ny Stolica Apostolska, sporami o witadz¢ doczesnag i wojnag z duchowien-
»stwem, w koncu doprowadza do wzmocnienia kos$ciota i katolicyzmu, to
,hiezawodnie nie rozumuj¢ jako stronnik instytucyi cesarskich lub papiestwa,
»tylko jako krytyk, ze nie powiem jako przeciwnik, ko$ciola i cesarstwa.

»Mnie od poczatku nie podobata si¢ mys$l interwencyi francuzkiej
-~we Wtoszech; niepodejrzywalem Napoleona III jak Mazzini, ale nie wie-
rzytem zeby wolnos¢ mogta przyjs¢ Wtltochom z rak cesarkich. Przewi-
dywalem ze cesarz idzie do Wtoch niespodziewajac si¢ korzysci dla Fran-
»Cyl 1 ze skoro kampania nie przyniesie korzy$ci, niezawodnie szkode
»sprowadzi. Moéwitem sobie: Napoleon nie moze i jako naczelnik wielkiego
.panstwa 1 jako opiekun $wiata katolickiego, zezwoli¢ na zjednoczenie
»Wtoch a jeszcze bardziej na obalenie papieza, i ze im wigcej objawi nie-
chegci swojej w tej mierze, tern si¢ gorgtszemi, przez naturalny skutek
»sprzeciwienstw, Wtosi dla jedno$ci pokazg. Jezli cesarz powota si¢ na
»zasade federacyi, podniosa si¢ skargi o odstgpstwo i1 wtedy znajdzie sig
»W potozeniu pelnem sprzeczno$ci: albowiem nie bg¢dzie moégt przyjaé¢ dla
»Wloch zasady jedno$ci panstwa, ktora jest wlasna jego zasada we Fran-
»Cyl, a znajdzie si¢ bezsilny do urzeczywistnienia projektu federacyi. Tak
,»18¢ bedziemy z trudnos$ci w trudno$é¢, z zawodu w zawoédd, ku wielkiej
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»radosci Anglii i innych mocarstw krzatajacych si¢ aby wplyw Francy,
»zmniejszy¢. Zaprowadzi¢ federacyi gwaltem nie podobna.

,»Gdyby przed wkroczeniem swojem do Lombardyi cesarz byl sobie
»zawarowal traktatem, Zze wojna niema innego celu jeno obalenie wplywu
austryackiego 1 przywrdcenie autonomii Wiochom, ze przeto krol Pie-
~montu bedzie moégt za wynagrodzeniem dla Francyi posig§¢ prawem wojny
,Lombardy¢ i Wenecya, ale nic wigcej; gdyby byl zapowiedzial Wikto-
rowi Emmanuelowi: nie tkniesz ani pafnstwa koS$cielnego, ani Toskanii,
»ani Neapolu; w takim razie przedsigwzigcie nie podpadatoby krytyce.
»Ale uic naprzod nie utozono. Dzi§ gdzie jestesSmy?

»Anglia, ktorej polityczny obyczaj pozwala dziata¢ na drodze pry-
watnych usilowan, tam gdzie nie ma ochoty wyst¢gpowaé za posrednic-
twem swego rzadu, Anglia udzielila wsparcia ostatniemu przedsigwzigciu
~Garibaldiego. Skoro si¢ nieudalo, prasa angielska uznala ze cesarz nie
,moze ustapi¢ przed burdg. Coézkolwiekbadz tatwo przewidzie¢ ze w cza-
,sie sposobniejszym WIiktor Emmanuel znowu przez Angli¢ podzegnigty,
~rozpocznie na swoja re¢ke¢, to samo czego poprobowal Garibaldi. Coz
Luczynimy wowczas? Nie ustapiliSmy przed Garibaldim, czy ustapimy
»przed Wiktorem Emanuelem 1 Anglia? Wtedy dopiero wstyd bylby
,»wielki. Poufni posrednicy maja nadziej¢ ze w takim razie uzyskaliby ja-
,kie$ wynagrodzenia od Europy konstytucyjnej, demokratycznej i protes-
tanckiej. Owoz nikt nie daje wynagrodzen takim ktérych si¢ wyprasza;
»daje si¢ tym jeno ktoérzy maja sile wzias¢ bez proszenia. Gdybysmy
»za$ przyjeli wyzwanie i bez dalszych ceregieli Belgi¢ zaje¢li, uczyniliby-
,S$my rzecz niegodziwa 1 $mieszng. W obec takiej propagandy absolu-
tyzmu i takich zachcianek podbojow, ludy oburzone powstatyby i odzyt-
by dawny Tugendbund.

»Ja w polozeniu trudnem do rozwiktania a grozacem wielkiemi nie-
Lbezpieczenstwami, jedno tylko widze lekarstwo. Niechaj stronnictwo fe-
deralne, ktorego zywioly sa tak liczne we Wtoszech i ktére jedno isto-
tnie wyobraza wolno$¢, rzeczpospolita, prawo i postgp, zerwie $miato
»Zz utopia Cavoura, Mazziniego i Garibaldiego i wnet si¢ wezmie do bu-
dowania konfederacyi wtoskiej. Cesarz znowu niech da r¢kojmie wol-
no$ci, niech si¢ zrzeknie opieki nad kos$ciotem, ktéry si¢ sam powinien
,broni¢ przeciwko filozofii, niech si¢ obwiesci przyjacielem wszystkich fe-
deracyi europejskich i niech przyrzeknie Wtochom ze skoro tylko urza-
dza zwiazek federalny, wyprowadzi wojsko z Rzymu.

W ten sposdb rozwigzanaby zostata trudno$¢ codo miasta Rzymu;
»ale zobaczmy raz jeszcze kwestyg papiezka zbliska.

,Usuwam na bok spor o wiadz¢ duchownag i wiladzg¢ $wiecka. Spo-
»teczeristwo -chrze$cianskie probowato przez caty ciag wiekdéw Srednich urza-
dzi¢ si¢ na zasadzie rozdzialu organicznego i rzeczywistego dwoch pier-
wiastkéw ducha i materyi, raczej wiary i prawa, i nic nie wskorato.

,Wyktady kolejne umowy z Karolem W., tranzakcye, sankcye pra-
gmatyczne, konkordaty migdzy Stolica Apostolska i ksigzetami stuza tu
,,za dowod. Powstato zajscie 1 trwa od czaséow apostolskich az do dzi$
.dnia. Ze znuzenia przyj¢to kompromis i papiez posiada panstwo ktore-
,,g0 nie jest w stanie broni¢, ale z ktéorego nikomu hotdu niesktada;
»wyrzeka o wierze i1 moralnosci domowej, nie moze wyrzec o pra-
wie publicznem, o prawie migdzynarodowem, o prawie ekonomicz-
,hem, cho¢ wszystkie te prawa stanowig w wielkiej mierze duchowa
»strong spoteczenstw i o moralno$ci narodow $wiadcza — duchowien-
stwo obdarte z posiadlosci jest platne przez wladze¢ Swiecka ktorej ustaw
»stuchaé¢ przyrzeka — w koncu kos$ciot zachowujacy zarzad dusz i.iewda-
,,je si¢ przeciez w kierownictwo intereséw, mimo ze uporzadkowanie ich
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»lub niezgoda stanowia ba¢ co ba¢ o zbawieniu lub o potg¢pieniu ludzkiem.

»Tak Chrzescianstwo zyto dotad i zyje, na przypuszczeniu jakie si¢ da
w metafizyce tylko, bo w zastosowania do niepodobienstwa pro-

»pojac
swadzi.

»W kazdym razie czlowiek polityczny nie wdaje si¢ w te subtelno-
»$ci. W polityce o fakta chodzi... Ot6éz faktem jest ze religia zajmuje

,wielkie miejsce w duszy ludzkiej i ze gdziekolwiek, pod jakiemkolwiek
.dziataniem religia zeslabnie, zaraz si¢ pojawiaja zabobony i sekty mi-
.styczne. Jeszcze nie nastapitlo przeobrazenie z tego stanu religijnego dusz
,ha stan czysto prawny, moralny, estetyczny i filozoficzny, ktéoryby razem
»zaspokoil sumie.nia i pozadanie ideatu. Do dzia$§ dnia rzady zmuszone
»Sa zy¢ dziata¢ w otoczeniu religii uznanych, lub sekt niepodleglych albo
,hawet nieprzyjaznych; i przeto kazdy =zamach na religie i na wolnos$ci
»,Wyznan a szczegbdlniej na kosciot katolicki i na zar¢gczone mu prawa,
»przybiera charakter prze$§ladowania, w nastgpstwie rozbudza namigtnos$ci
»,i rzad w ohyd¢ podaje. Duchowienstwo nie boi si¢ prze$ladowania ta-
,kiego, predzej go pragnie. Co si¢ tyczy papieztwa, odbierajac mu reszte
,posiadto$ci nie obali si¢ go, przeciwnie nagotuje mu si¢ $wietna restau-
»racye. Rzeczywiscie wywlaszczenie papieza uczyniloby wszedzie kos$ciot
Lhieprzyjacielem panstwa. Rzecz tedy korzystniejsza dla rzadéw opiera-
~jacych sie¢ na tranzakcyi, zachowa¢ niepodlegtos¢ polityczna Stolicy Apo-
stolskiej, aby nie straci¢ wszelkiego wplywu na biskupéw. Zreszta je-
»sti o Rzym chodzi, kt6z nie widzi ze jego materyalne istnienie zalezy
»Ww wielkiej mierze od duchownego zwierzchnictwa i ze skoroby wygnano
»papieza pozostatoby tylko muzeum i groby; i chociaz stuszna jest by
,mieszkancy Rzymu mieli udzial w rzadzie i w administracyi, trzeba je-
»,dnak uznaé¢ ze wtadza papiezka sama z siebie pierwiastki istnienia i nie-
.podlegtos$ci posiada, tego nie ma zadna inna witadza.

,lakie sa fakta nie mite dla racyonalistow, draznigce nawet, ale
Lktorym zaprzeczy¢ nie podobna i ktérych nieodmienia ani zamachy ani
»pamfiety.

»,Z tego co poprzedza wyprowadzamy wniosek praktyczny. Niechaj
»~Wtochy powrdoca do systematu federacyjnego. Rzym w takim razie trzeby
,bedzie uwazaé¢ jako kraj osobny, jedyny swego rodzaju, wszelako nale-
,»zacy do sktadu konsederacyi, a nalezy zostawi¢ papiezowi i ludowi rzym-
skiemu zeby si¢ z oba ulozyli... Powiecie mi moze, ze Rzymianie nale-
zgcy do federacyi nie beda chcieli stysze¢ o papiezu? Odrzekn¢ na to
»ze mnie wierz¢ w podobny rozbrat, albowiem Rzymianie sa katolikami,
salbowiem nawykli do pontyfikatu a takze maja wyrazny interes zeby za
»trzymaé papieza u siebie.

»Wierzajcie mi: religii, kos$ciota, spoteczenstwa kaptanskiego, nie obala
»si¢ ani prze§ladowaniem ani oszczerstwami. Takie rzeczy musza si¢ same
,»zhiszczyé nierozsadkiem i by¢ opuszczone od ludu, albo ustgpuja gdy spo-
~teznieje zasada ktora je ma zastapi¢c. W r. 1793 sprobowaliSmy zruj-
nowac¢ katolicyzm wyguaniami i gillotyna i c6z si¢ stato? Burza rewolu-
cyjna oczy$cita duchowienstwo i wzmocnita kosciét. A nigdy si¢ on bar-
dziej kwitnagco nie podnidst, jak za konsulatu. Trzydzie$ci lat pierwej
,Voltaire sprobowat ze czci go obedrze¢, da¢ mu przydomek iezecnego (in-
,,fame) a o to Voltaire ijego szkota zostali powszechnie nazwani liberty-
nami. Dzigki wyskokom przeciwnikéw swoich, kosciét uchwycil w reke
»sztandar moralnosci ktorego mu odtad wydrze¢ nie umieli ani demokraci,
»ani filozofowie, ani wolni mularze, ani ekonomisci, ani Saintsymoni$ci ani
LFuryery$ci. Wszak w r. 1848 rewolucya hotd ztozyta kosciolowi i po-
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»data mu r¢kg¢. Dzi§ nie pozostaje nam nic innego, jeno powoli odzyska¢é
,ha drodze rozwini¢cia zasad naszych, praktyka wolnosci i1 moralnosci,
»grunt jakis§my utracili z laski Voltaira i terroryzmu a takze dzigki na-
»szym fatszywym zachciankom. Wszelkie inne post¢gpowanie wyrzuca nas
»,po za obrgb prawa i umiejetnosci a zatem po za obreb polityki.

»Ja nie zalecam zgola sojuszu mig¢dzy rewolucya 1 kosciolem, tak
»1Zby z obu stron uznano wzajem zasady, albo zgodzono si¢ na formularz
LWspolny, wedle tego co niegdy$ Bossuet i Leibnitz zaprowadzi¢ chcieli
,miedzy katolikami i protestantami. Mnie chodzi jeno o tolerancye¢ jaka
sjest konieczna migdzy ludzmi przy istotnej wolno$ci zdan. . .

Kiedy Wiktor Emmanuel lub cesarz Napoleon, opieraja si¢ naprzod
»,ha dogmacie teologicznym rozdziatu wtladzy duchownej, potem na przy-
puszczeniu metafizycznem jednosci wtloskiej, aby toczy¢ spor z papiezem
,0 posiadto$ci jego, stawiaja czyn religijny i spetniaja fakt najwyzszej wla-
»dzy. Moznaz ich w tym razie uwaza¢ za wyobrazicieli umiej¢tnosci i pra-
»~wa? Pozostajaz w obrgbie rzeczywistej polityki? Zaiste, my rewo-
,lucyoni$ci nie powinni§my si¢ mi¢sza¢ do tej kidtni, ona nam zadnej nie
.przyniesie korzysci. Zaden monarcha nie pokazal sie twardszym naprzeciw
»papieztwu od Ludwika XIV, z temswszystkiem przesladowatl kwietystow,
sjanzeuistow i protestantow. Tak samo dziatlo si¢ i w wiekach $rednich.
,Co do mnie od r. 1860, kiedy wrocitem za amnestya doFrancyi, mimo
»wielkiej pokusy niezaciggnatem si¢ w szeregi partyzantow wojujacych z bi-
skupami pod sztandarem rzadowym i bardzom dzi§ rad =z tego. Trzeba
»stuzy¢ zasadom, nie rzadowi.

,»,Nie pochlebiam sobie zebym za pomoca broszury mojej, od razu
»zblakana opini¢ naprowadzit. Wigcej czasu trzeba na zastanowienie si¢
»Niz na uniesienie. Dos§¢ bede¢ szczes$liwy skoro pewna liczba sumiennych
Lumystow, kochajacych wolno§¢ i sprawiedliwos$é, przejrzy $rod sofizmatoéw
.ktoremi je oblakano w kwestyi wtoskiej

,» W imie narodowos$ci, jedno$ci zazadano, zgola niezastanawiajac si¢
»,Co to jest nar6d. Uzyto mapy jako mamidia; zagarnigto wjego koto lu-
dnosci odrgbne i niezgodne i wtadnie, pod godiem jedno$ci przygotowano
»zniweczenie narodowosSci.

,Pociagni¢to w stron¢ jednosci wtoskiej przeciwnikéw katolicyzmu,
»podajac im wywtlaszczenie papieza, jako r¢kojmi¢ niezawodng niedalekiego
supadku kosciota. I nie spostrzegli si¢ ze zajgcie panstwa koscielnego nie-
.nadwereza wtadzy pontyfikalnej, ze wielu z katolikéw pragnie tego zajg-
,cia z przeciwnych pobudek, ze wojna wypowiedziana ko$ciotowi, skoro
.jeno przybiera pozory przesladowania, zwigksza tylko jego sily, i ze jednos$¢
,wloska zbudowana na piasku runie a woOwczas przywrocenie doczesnego
.posiadania w caltej obszerno$ci, podniesie potege kosciota, przeciwnikoéw
»jego drobniejszemu jeszcze uczyni.l

Tu przestajemy wyjatkow naszych z broszury Proudhona.

Broszura ta nie tyle przystgpna dla wielkiej liczby czytajacych, po-
niewaz wigcej do rozumu niz do namig¢tno$ci przemawia, uderzyta jednak sil-
nie umysty i $lad gigboki a nie tatwy do zatarcia w polemice chwili obe-
cnej naznaczyla.

Daznos$¢ ostateczna Proudhona jest jak najgorsza. Usituje obalié
wszelki dogmat, wszelka religi¢, a w miejsce religii postawi¢ nauke¢ socy-
alng. Jest to mrzonka zapewne ale mrzonka bardzo niebezpieczna. Prou-
dhon nie idzie przebojem, obiera powolna drog¢ prawa i umieje¢tnosci, dla
tego uwazamy go za przeciwnika grozniejszego od radykalistow gwalto-
wnych. Budynek ktory wytrzyma ped wichru, ruuie gdy mury jego pod-
kopane zostang. Mowiac to nieraaray oczywiscie na mysli kosciota powsze-
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chnego ktory upa$¢ nieraoze, ale mamy na mys$li instytueye koscielne i to-
warzyskie pojedynczych krajow.

Proudhon odpycha tedy radykalistow i liberalistow dzisiejszych tak-
tyka, draznieniami i konspiracyami zast¢pujacych nauke¢ i $wiadomo$¢ celu,
obalajacych byle obali¢, bez troski o jutro. Wybornie on wskazuje mato$é
ich usposobien i lichot¢ $rodkow jakich uzywaja. Ze swojego stanowiska
potepia silnie i demokratow i wolnych mularzy i deistow i doktrynerow
dzisiejszych z ich spiskami, z ich propaganda dziennikarska i z ich nieszcze-
rem popisywaniem si¢ zasadami wolnomys$lnemi. Krytyka jego ma tein
wigksze znaczenie ze niezawodnie zna doskonale radykalizm i radykali-
stow.

Z innej strony, kazdego zdolnego mysle¢ powaznie, zastanowi¢ powinno
wszystko co Proudhon za federacya a przeciw jednos$ci wyktada. Utrzy-
muje on i stusznie, ze z zaprowadzeniem wszg¢dzie jednos$ci i zesrodkowa-
nia, nastatby koniecznie despotyzm wojskowy, ze upadtaby wszelka swo-
boda. Niepodobienstwo zjednoczenia Wtoch i dziwaczne sprzeciwienstwa
w daznosciach wtoskich wyjasnia z wielka oczywistoscia, konieczno$ci po-
lityki francuzkiej ze S$cislo$cia matematyczna obrachowywa. A jakze nie-
skonczenie wyzej pojmuje znaczenie kos$ciota i wielka sil¢ papieztwa, on
przeciwnik stanowczy i nieprzejednany katolicyzmu, od tylu potowicznych
katolikéw, poniewierajacych rzeczami katolickiemi i lekcewazacych jedyna
instytucye ktora przetrwata wszystkie burze, i dlugo jeszcze, jak powiada
Proudhon, i zawsze jak my utrzymujemy, opiera¢ si¢ im bedzie.

W rozumowaniach ostatecznych Proudhona znaé¢ brak i wattos¢; na-
przeciw Chrze$cianstwu stawia rzecz nieokres$lona, nieulegajaca wyprobowa-
niu, wsobna raczej niz przedsobna, nauk¢ socyalng. Tu mamy dowdd
jak wysoka nawet zdolno$§¢ nic sama z siebie zbudowaé niezdota. Proud-
hona zarzuty przeciw radykalistom, w naszym umy$le przeciw Proudhouowi
chociaz inaczej i duzo silniej si¢ podnosza. On wutrzymuje ze na drodze
prawa i nauki dojdzie do zastgpienia religii, my mogliby§my mu przetozy¢
jego wtasne stowa: iz religia i ko$ciol stoja na silniejszej skale, niz mnie-
maja radykali§ci i niz on mniema.

Oczywiscie dla nas, wazno$¢ ma jeno krytyczna strona broszury Proud-
hona. Kazdy przyzna ze krytyka w niej wyborna i bardzo niepospolita.
Prawda jest zawsze prawda i tylko ostrozno$ci wielkiej trzeba kiedy sig
ja bierze z niepewego zrodia.

W kazdym razie stusznie moéwi Gorecki:

Nie patrzajmy kto mowi ale co powiada.
Czgsto z grzesznych ust plyna prawdy wyraziste.

Pismo % Podola. *)

Okoliczno$ci ktore obecnie dotkngty szlachte podolska, i ktore serca
nasze bole$cia napeinily, sa nam pobudka do zwrdcenia uwagi sumiennej
na los i potozenie juz nie tylko gubernii podolskiej, ale wszystkich trzech
gubernii podolskiej, wolynskiej i kijowskiej.

*) Pismo pochodzace z bardzo zacnego zrddla skwapliwie umieszczamy. Krotkie

jest, ale powinno da¢ do myS$lenia. (Przyp- Red.)
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Kazdy przyzna iz kwestya polska w stronach naszych znajduje si¢
w chwili krytycznego przejscia. Jednakowoz mato kto blizej si¢ nad rze-
czg zastanawia. Ogo6l nawykly do dawnego trybu, niezrozumiat jeszcze po-
litycznego jej znaczenia. I nic dziwnego. W krajach budzacych si¢ z kil-
kudziesigcioletniego u$pienia zwylke o wyrobione zdania trudno. Na ja-
kiejze drodze mieliSmy przygotowaé si¢ dostatecznie, zakrzata¢ si¢ okoto
stworzenia opinii? DziataliSmy pojedynczo, chodzac wlasnemi szlakami lub
zabierajac stanowiska jakie si¢ nadarzyty.

Teraz nadeszly czasy wazne, odmieniaja si¢ stosunki, wielka reforma
spoteczna stang¢ta przed nami, a my nieumiemy albo niemozemy uczynié¢ co
potrzeba.

Wypadajkoniecznie, porachowawszy si¢ z obowiazkiem historycznym,
postawi¢ takie zdanie, ktéoreby innych przekonaé¢ mogto, albo przytaczy¢ sig
do zdania cudzego. Sumienie poda rad¢. W kazdym razie trzeba taczy¢
si¢ i dziata¢ wspolnie. Pojedynczo nie przedstawiamy zadnej sily moral-
nej. Rozdzieleni z innemi warstwami spoteczenstwa pochodzeniem, wyzna-
niem, w znacznej mierze tradycya, uwazani przez rzad za przeciwnikéw,
jestesmy parci ku przepasci, skazani niejako na zgubeg.

Wspomniatem inne stany. Rodacy nasi, wspéimieszkancy tej ziemi
ojczystej do owych stanéw nalezacy, sktadaja klass¢ ludnosci kierowana
nie kierujaca. Pozbawieni wyksztatlcenia, dla tego ze brak tu S$rodkéw
edukacyjnych, naeposiadajacy wiedzy przeszto$ci, prawdy historycznej nie-
pomni, podzegani bezustannie do nieufnos$ci podejrzen i nienawis$ci, prowa-
dzeni sa niewiadomo ku temu, izby si¢ stali narzedziem przewrotnej poli-
tyki przeciw szlachcie.

W takiem cigzkiem polozeniu, nalezy dobrze si¢ zastanowi¢ 1 jasno
zrozumie¢ co jest do roboty.

Proby agitacyi kierowanej zdaleka maja zaw\sze t¢ staba strong ze
wygladaja na sprzysi¢zenie. Obierajac taka kolej oddaje si¢ kierunek lo-
soOw catego narodu lub pojedynczych cz¢$ci kraju, ludziom nieznanym, ukry-
wajacym si¢ w cieniu i nieodpowiedzialnym rzeczywiscie. Oni potem, skoro
na mylne nieostroznie zaprowadza szlaki, nie cierpia sami a kraj i rodziny
podpadaja nieszcze$ciu. Natchnienie czerpane za granica, u nieobeznanych
blizej z potozeniem i z kwestya mimiejscowemi a sadzacych wedle naprzod
powzigtego systematu, omylne jest. i juz nas nieraz zawiodlo.

Najlepsze zdanie wlasne z wngtrza spotecznos$ci wydobyte, bo wtedy
wszystko si¢ uklada na podstawie pozytku sumiennego, rozsadnie i ogle-
dnie. O takie dbajmy i starajmy si¢ ogot z niem oswoic.

Trzeba wielkiej oglednosci, wszelako rozumiem ze w Kijowskiem na-
przyktad, ciagle ponizanie szlachty, ze grozne i msciwe wystgpowanie rzadu
naprzeciw niej, musiaty doprowadzi¢ do oburzenia i do skargi na niespra-
wiedliwo$¢. Jednakze mniemam ze to uczucie zanadto z zewnatrz podra-
zniono. Jakie teraz skutki nastapia przewidzieé¢ trudno.

Wyzej wspomniatem ze znajdujemy si¢ w stanie przejscia. To przej-
§cie tem ci¢zsze u nas ze Rusini sa w znacznie przewazajacej liczbie ize
opieka rzadu szale we wszelki sposéb na ich stron¢ przewaza. Zywiol pol-
ski $ci$niony jest z kazdej strony.

Idei ruskiej nie pojeli jeszcze dostatecznie bracia nasi w innych stro-
nach Polski i za granica. Czg¢sto tam rozumnja tak, jak gdyby Rusinéw
dato si¢ bra¢ za jedno z nami. My idei ruskiej zadna sita zmieni¢ i zmniej-
szy¢ niezdolamy. Musimy uznaé¢ ja taka jaka jest, zblizy¢ si¢ do niej,
podzieli¢ si¢ z nig miejscem na ojczystej ziemi, zy¢ z nig. Trzeba sta-
rannie oddziela¢ Ru$§ od Moskwy, ale przyzna¢ szczerze ze Rus$ to Rus
i na zasadzie tego pewnika postgpowaé. W ten sposdob mozemy oczekiwaé
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porozumienia si¢, inaczej nie. Badzmy rozumni i cierpliwi a upadnag bra-
tobdjcze zamachy. Ufajmy w logike¢ historyczng, w ocknienie si¢ starych
podan dzi§ zdradliwie przeinaczanych i w przyrodzony pociag do rzetelnej
oswiaty. W Rusi zostawionej swobodzie swojej odzyje wspolczucie dla
wszystkiego co polskie.

Fundamentalnem zadaniem dla szlachy zachowaé¢ majatki, dzwigni¢
owa sile materyalna, dajaca jej przewage. Uwazajmy majatki jako $rodek
nie jako cel, miejmy je za fideikomis z rak ojczyzny, ale dla tego wtasnie
strzezmy izby nie upadaty. Dzi§ szczeg6lniej nalezy unikac tego co do ma-
teryalnego ostabienia prowadzi.

Starajmy si¢ o instytucye ktoreby zabezpieczaly mienie ziemskie
i wzmacniajmy rozumng praca materyalne polozenie nasze.

Ostrozno$¢ w obec pokus politycznych w naszych prowincyach uwa-
zam za konieczno§¢. My musimy odrzuca¢ watpliwe i ryzykowne sposoby.
Gdyby szlachta ubozata, zast¢gpowaliby ja obcy, najpodobniej zbogaceni
moskiewscy urzednicy. W takim razie jakazby przysztos¢ czekata zywiol
polski? Coby si¢ stalo z nadziejami naszemi?

Dodaj¢ ze byloby niestosownos$cia zada¢ na Rusi jezyka i szkot
polskich, niedomagajac si¢ zarazem tego samego dla Rusinow.

Te krotkie uwagi zwréca moze baczno$¢ wspotbraci naszej z innych
prowincyi nastreczajac, im przekonanie ze tu wszystko insze i ze u nas ka-
zda rzecz inaczej traktowad trzeba,

Dla nas niema zgota drogi jeno droga zblizenia si¢, aby utrzymac tra-
dycye 1 odjac¢ silng bron przeciwnikom.

Unia lubelska odznaczyla jasno potozenie szlachty. Wspomnienie unii
w adresie podolskim, wyraznie tlomaczy ze szlachta jak dawniej potaczyta
si¢ dobrowolnie, w celach cywilizacyjnych z Polska, tak i teraz chce wy-
trwaé w potaczeniu; dalej, ze chce mieé udziat w obecnym rozwoju Krole-
stwa.

W kazdym razie u nas wszelkie jakiekolwiek wzglgedy sa rzecza po-
boczna. Tu po prostu idzie o istnienie szlachty polskipj, ktéra sama
w tych stronach wyobraza rozum, postep i tradycye dziejowa.

10 listopada 1862 r.

SPRAWY PUBLICZNE.

Zwrot polityki francuzkiej wzgledem Rzymu.

Widoczna opieka Boza, okazata si¢ znowu nad Stolicag Apostolska.
Kiedy nacisk i grozby zdawaty si¢ dochodzi¢ do najwyzszego stopnia, kiedy
mimo porazki Garibaldiego nieprzestawano zadaé¢ z Turynu aby Francuzi
Rzym opuscili, kiedy w Anglii poruszano opini¢ publiczna mityngami i po-
pychano ministerstwo do czynienia w Paryzu przedstawiefn, razem mimo
tylu powodow a moze dla tych wszystkich powodow, cesarz Napoleon od-
moéwil is¢ dalej i oddalit ministra, ktéory oczywiScie nie czynigc nic na
swoja reke, byt sie jednak postawil w koniecznos$ci cofnigcia wojska z Rzymu
albo usunigcia si¢ z ministerstwa.

Pan Thouvenel w ostatnich tygodniach swego urzedowania uczynit te
konieczno$¢ wybitna i dotykalna ogtaszajac list cesarski do siebie napi-
sany (pod data 20 maja), swoja depesz¢ do Pana Lavalette w Rzymie
i odpowiedz tego ostatniego. W depeszy ministeryalnej byty stowa: ,,gdyby
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»si¢ tak jak dotad kategorycznie zaslaniano teorya nieruchomo$ci, daj pan
»wiedzie¢ ze rzad cesarski niemoze do niej postgpowania swego zastosowac,
»z¢ w kazdym razie skoro dojdzie do pewnosci iz usitowania jego dazace
»do naktonienia Ojca Sgo aby przystal na tranzakcya, staty si¢ préozuemi,
,zobaczy si¢ znaglony, zawsze zastaniajac o ile si¢ da interesa ktoremi si¢
»dotad troskliwie opiekowal, pomysle¢ jak wyjs¢ z trudnosci, ktéore zbyt
»dtugo trwajac wykrzywityby jego polityke i tylkoby w wigkszy nietad
Lumysty wprawity." Wigc skoro poset odpowiedziat, pod data 24 czerwca:
»przed szeSciu miesigcami nasze przedstawienia wywotlaty odmowe bez-
wzgledna, z zalem donosz¢ ze ten sam los spotkal przetozenia obecne"
zdato si¢ ze nic nie pozostaje jak wyprowadzi¢ wojsko z Rzymu.

Nie tak to jednak tatwo pozrywaé¢ z wymagalnoSciami wyzszego rze¢du
i ze zobowigzaniami przyj¢temi. Gdy grozby niepomogly, szukano przez
trzy przeszto miesiace jakiej§ drogi Srodkowej, w koncu cesarz poswigcil
pana Thouvenel, oddal ministerstwo panu Drouin de Lhuys i cata sprawg
w dalsza odwloke puscil.

W kazdym razie list cesarski pozostaje waznym dokumentem; poda-
jemy go tutaj:

,Panie ministrze, pisze cesarz Napoleon, iu dluzej sita rzeczy za-
trzymuje nas co do kwestyi rzymskiej w kolei postgpowania oddalonej
»zarowno od dwoéch ostatecznych postanowien, tem wyrazniej trzeba droge
»t¢ oznaczy¢, aby zapobiedz ciagle powtarzanym oskarzeniom ze si¢ prze-
chylamy to na jedna stron¢ to na druga.

,0d czasu jak znajduj¢ si¢ na czele rzadu francu/.kiego, zawsze
,miatem jedna polityke wzgledem Wtoch; usilowatem wspiera¢ dazno$ci
,narodowe, zachg¢caé papieza aby byl opiekunem ich nie przeciwnikiem;
.jednem slowem staratem si¢ uswigci¢ przymierze religii z wolnoscia.

,Poczawszy od r. 1849 w ktéorym rozporzadzona zostala wyprawa
~rzymska, wszystkie moje listy, wszystkie mowy, wszystkie depesze do
,ministrow, objawialy niewzruszenie t¢ daznos$¢; stosownie do okolicznosci
Ltrzymatem si¢ jej z gl¢bokiem przekonaniem czy to dopokim mial witadze
,ograniczong jako prezes rzeczypospolitej, czy kiedym stal na czele zwy-
~cigzkiego wojska u brzegdéw rzeki Mincio.

»Przyznaje¢, ze usitlowania moje rozbijaty si¢ dotad o przeszkody
»wszelkiego rodzaju, w obec dwoéch stronnictw wprost sobie przeciwnych,
»bezwzglednych w nienawisciach swoich i w przekonaniach swoich, gtuchych
,nha rady pragnieniem ich dobra natchnione. Jestze tu powod by nie wv-
»trwaé 1 porzuci¢ dzielo wielkie w oczach wszystkich, ptodne kiedy$§ w do-
brodziejstwa dla ludzkos$ci?

,Zaiste potrzeba naglaco izby kwestya rzymska =zostata stanowczo
,rozstrzygnieta, albowiem nie tylko we Wtloszech zamigszanie w umystach
»z niej idzie; wszedzie wywotuje oua moralne rozprz¢zenie, poniewaz od-
»hosi si¢ do tego co ludziom najbardziej lezy na sercu: do przekonan re-
ligijnych i do przekonan politycznych.

,Kazde stronnictwo w miejsce istotnych zasad stu-zuo$ci i sprawie-
dliwos$ci, stawia swoje wytaczne wuczucie. Tak jedni zapominajac praw
Luzpanych wladzy trwajacej od wiekow dziesigciu, glosza, bez wzgledu na
,0no starozytne uswigcenie, ze papieza nalezy tronu pozbawi¢ (les uns
»proclament la decheance du pape), drudzy mniej baczni na uzasadnione do-
pominanie si¢ ludow o swoje prawa, skazuja bez skruputlu cz¢s¢ Wtoch
»na nieruchomos$¢ wiekuista i na ucisk wiekuisty. Tamci rozporzadzaja
,wtadza stojaca, jak gdyby juz byta obalona, ci ludem pngnacym zy¢
»jak gdyby umartym.

Pneglad Posnaniki. XXXVI, 1 i 3, 21
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»W kazdym razie ludzie stanu maja obowiazek zastanawiaé¢ si¢ nad
»Sposobami pogodzenia dwoéch spraw, ktére namietnoSei jedynie jako nie
»do pogodzenia z soba przedstawiaja. Choéby si¢ nie powiodlo, juz sama
»proba nie jest bez chwaly, za§ w kazdym razie korzystna to rzecz glosno
»o8wiadczy¢ do jakiego si¢ dazy celu.

,Celem tym znalezienie kombinacyi, moca ktérej papiez uznalby
»1 przyswoil sobie to co jest wielkiego w pojeciach ludu ktéry pragnie na-
rodem zosta¢, a znowu lud zrozumial co jest zbawiennego w istnieniu
»wladzy ktorej wplyw rozcigga si¢ na $wiat catly.

»,Na pierwszy rzut oka, baczac jakie sa przesady i urazy, jedne
i drugie rownie zywe ze stron obu, przychodzi o pomy$lnym skutku zwat-
»pi¢. Wszelako jesli zbadawszy grunt rzeczy zapytamy rozumu i zdrowego
»rozsadku, przyjdziemy do przekonauia ze prawda, ono $wiatlo boskie,
»wniknie przeciez na koncu w umysty i ukaze w calej jasnosci najwyzsze
»a zywotne powody zmuszajace stronnnikéw obu spraw przeciwnych do
,porozumienia i do zgody.

»Najprzod jaki jest interes Wtoch? Wtltochom powinno na tern za-
»leze¢ aby usungty o ile podobna grozace sobie niebezpieczenstwa, aby
»zmniejszyly wywotane przez siebie nienawisci, w koncu aby przemogty cokol-
»wiek sprzeciwia si¢ ich prawej ambicyi urzadzenia si¢ w panstwo, Chcac
»zwalczy¢ tyle przeszkod, trzeba je chlodno rozpoznaé.

»Wtochy, jako panstwo nowe, maja przeciw sobie wszystkich tych,
,ktorzy sa przywiazani do podan przeszto$ci, jako panstwo zbratane z re-
,wotucya, obudzajg podejrzenie we wszystkich ludziach porzadku. Ci ostatni
,watpia izby bylo podobne rzadowi wtltoskiemu pows$ciggnaé¢ silne daznos$ci
»anarchiczne i nie tacno-uwierza izby si¢ dalo budowaé za pomoca tych
»samych zywioléw, ktore gdzieindziej przewracaja i burza. W koncu u wrot
,» Wtoch stoi potezny nieprzyjaciel. Jego wojska, jego tatwa do zrozumienia
znieche¢é, dlugo jeszcze stanowi¢ be¢da niebezpieczenstwo kazdochwilowe.

»,Nieprzyjazni juz i tak znaczne zwigkszaja si¢ jeszcze przez to, ze
,opieraja si¢ na interesach wiary katolickiej. Kwpstya religijna zajatrza
»znacznie potozenie i mnozy przeciwnikéw nowego porzadku zaprowadzo-
.nego za Alpami. Niedawno temu jeno stronnictwo a-bsolutystow byto
Lhieprzyjazne, dzi§ wigksza czes¢ katolickich ludno$ci Europy nieche¢é po-
kazuja , a ta nieprzyjazn nietylko udaremnia dobre wusposobienia rzadow
»jedno$cig wiary ze Stolica Apostolska potaczonych, ale jeszcze wstrzymuje przy-
jazne checi rzadow protestanckich lub schizmatyckich, ktére musza si¢ ogladac¢
,»,za uczuciami znacznej cze$ci poddanych swoich. Tak wszedzie wzgledy
»religijne ozigbiaja wspoOtczucie dla Wloch 1 oczywiscie pogodzenie sig

Wtoch z papiezem usungtoby wiele trudnos$ci 1 przejednatoby a pociag-
igngto miliony przeciwnikow.

»Zkadinad Stolica Apostolska ma réwny je§li nie wigkszy interes,
»aby zgoda nastapita; bo chociaz liczy gorliwych obroncéw miedzy katolik
.kami goracemi, widzi naprzeciw siebie wszystko co liberalne, w Europie.
»Jest mniemanie powszechne ze w polityce Rzym wyobraza przesady sta-
.rego porzadku, a we Wtoszech przewaza przekonanie ze Rzym odpycha,
.niepodlegtos§¢ kraju i sprzyja stanowczo reakcyi. Wszakci Stolice Apo-
stolska otaczaja najzapalensi stronnicy obalonych dynastyi ito nie moze
,obudzi¢ wspolczucia w ludach ktéore owe dynastye obality. Taki stan
srzeczy szkodzi w kazdym razie nie tyle jeszcze panujacemu co naczelni-
kowi religii. W krajach katolickich gdzie pojgcia nowe wielki wplyw
,wywieraja, ludzie nawet jak najszczerzej przywiazani do wiary swojej
»czuja niepokdj sumienia i watpliwo$§¢ w umysle, niewiedza albowiem jak
»pogodzi¢ swoje przekonania polityczne z zasadami religijnemi pote¢piaja-
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~cemi jakoby oswiatg dzisiejsza. Gdyby podobne polozenie niebezpieczenstw
»pelne, miato potrwaé diuzej, da si¢ przewidzie¢ ze r6znice polityczne spro-
wadzityby optakany rozstréoj w dziedzinie wiary.

»Interes przeto Stolicy Apostolskiej i interes religii wymagaja, aby
~papiez pogodzil si¢ z Wlochami. W ten sposob stanie zgoda z poj¢ciami
,haszej epoki, Ko$ciét zatrzyma wionie swojem dwiescie milionow kato-
likow, a religia nabierze nowego biasku pokazujac ze wiara wspiera po-
»3tep ludzkosci '

»Ale na jakiejze podstawie osadzi¢ tak pozadane dzieto?

,Papiez doprowadzony do zdrowego sadu o rzeczach zrozumie konie-
cznos$¢ przyjecia wszystkiego, co go moze spoi¢ blizej z Wtochami, a Wto-
chy ustgpujac ni tchnieniom roztropnej polityki, nieodmoéwia rekojmi konie-
cznych dla niepodlegto$ci Najwyzszego Pasterza, koniecznych takze aby
,mogt on wykonywac¢ swobodnie wtadze swojg.

,Podwojny ten cel zostalby osiagnigty za posrednictwem kombinacyi,
,ktéora pozostawiajac papieza panem u siebie, znizylaby zapory ktore dzi$
»posiadtosci jego dziela od reszty kraju.

»Aby moégt by¢ panem u siebie, trzeba mu zapewnié¢ niezaleznos¢
.1 trzeba zeby poddani jego z wtasnej woli podlegali jego wtadzy. Mozna
»si¢ spodziewaé, ze to nastapi, skoro zjednej strony rzad wloski zobowiaze
»si¢ wzgledem Francyi, ze uzna Panstwo Koscielne i umowione rozgrani-
czenie; skoro z drugiej rzad papiezki wracajac do dawnych podan uswigci
»przywileje municypalne i prowincyonalne, tak izby prowiucye same si¢
.nhiejako rzadzity. Wowczas wtladza papiezka wzniesiona do sfery wyzszej
,niz podrz¢dne sprawy spoteczefnstwa zrzuci z siebie odpowiedzialno$¢ cig-
»zka zawsze i do tego stopnia ze tylko rzad mocny nie ugnie si¢ pod nig.

»Skazowki ogoélne wyrazone powyzej nie stanowia zgola ultimatum,
,ktorebym chcial narzuci¢ obu stronom zwas$nionym, wszelako odznaczaja
,podstawe polityki, o ktorej tu powiem, izbym rad by przemogta koleja
.prawowitego naszego wplywu i bezinteresownych rad naszych.4

List cesarski nie zaspakaja, nie budzi bezpieczenstwa, ale rzuca
$wiatlo na potozenie.

Jak sie¢ rzeczy ukladajq.

Wypadki w Kroélestwie z wielu wzgledow przybieraja charakter gro-
zniejszy. Margrabia Wielopolski ktéory przed kilku miesiacami zdawat sig
by¢ mezem stanu odpowiadajacym polozeniu, ktéorego powrdt z Petersburga
powitano jako nadziej¢, ktory wyobrazal w oczach kraju zwrot do legal-
nosci, wyrzeczenie si¢ ze strony rzadu S$rodkow samowoli wojskowej i po-
licyjnej, przejscie do sposobow zgodniejszyeh z istotna o$wiata i uszanowa
niem dla godnosci czlowieczej i w koncu moznos$¢ oddania si¢ gorliwie pracy
organicznej, ktory jeszcze oprocz tego dawal rekojmi¢ ze rozumie ge¢ o o
obowigzek postawienia silnej zapory germanizmowi tak daleko ja* <at o
sigga zywiot polski, traci z dniem kazdym co§ z wplywu ze znaczenia
iz moznos$ci stuzenia ojczyznie. Wiele uzytecznych zmian zaprowa zi , wi< e
rozumnie na przyszio§¢ obmys$lit a jednak maleje powoli i nie zym juz
wrazenia czlowieka silnego, spokojnego, wiedzacego dobrze jak i dokad
sterowa¢. W ostatnich czasach dwa niefortunne i naganne uczynit kroki:
przytozyt si¢ do oddalenia z kraju hr. Andrzeja Zamojskiego i przyzwo
lit na nieprawny, przeciwny wszelkiej stusznos$ci systeraat poboru do woj-
ska. Wygnanie P. Andrzeja Zamojskiego usprawiedliwia dawne oskarze-
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nia o mé$ciwo§¢ w usposobieniu, jest za$§ z wielu miar klgska krajowa. My
nie widzimy zgota, co zyskal margrabia Wiejopolski na tem, ze podkopat
istnienie tak nazwanego stronnictwa umiarkpwanego i ze wuczyni! podo-
bniejszym do urzeczywistnienia rozdziat w kpaju na dwa wplywy jedynie:
na rzadowy 1 rewolucyjny. Co si¢ tyczy branki zatujemy ze cztowiek ro-
zumny 1 do$wiadczony nie zaufal sile prawno$ci, ze si¢ znizyt do S$rodka
zrgcznos$ci politycznej, srodka zawodnego, takiego co naraza istaje si¢ bledem
nawet w obec polityki bez zasad gdyby si¢ nie udal, a bardzo watpliwe
korzysci w razie zupeilnego sukcesu obiecuje. Kto si¢ chce utrzymacé na
pewnej wysokoS$ci, ten zaiste musi pozosta¢ wierny logice podnio$lejszego
obowiazku i trzymaé¢ si¢ wytrwale zasad.

Wkréotce begdziemy mieli sposobnos$é rozpatrzy¢ blizej gdzie jesteSmy
obecnie i gdzie idziemy; dzi§ zapisujemy tylko wyraz troskliwych obaw
naszych w obec faktow goérujacych od kilku tygodni w potozeniu krajowem.

(15 Grudnia.)

Oaciontearai. N. Kaariennkiego i Spotki w Poznaniu,









