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\]e:yfh.é Prit Sugintowey, przeciwko jgthr.”né’ PPm Dowfinowi;
Jufzkiewiczowi, Modz'c)lc‘wfkismu :

W OBRONIE
Zycia i Odzyfkania Odigtego Majothu:
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SWIAT iefzcze nie flyfzal, 4 Prawa wywolaly z ludzkoSci, iZby nie przes
konany o wine tracil wlasno§é swoja, tym barziey Zycie.

Y trudno wzigé imiare, jezeli ten Dekret, ktdry na $mieré Sugintowy wy-
dot, 2 majgtek jey na lup zgdzy zbasliwych rozdal, byl w kraju, albo
o wiedzy Praw Narodowych pifany —bedgc i od zwyczajow 1od uftaw
besépiecznoéé ludzkg piaftuizcych pdrodny — v

Pomijam juz to, co Sad zpowinney ‘obyczayno$ci nad franem Niefzczebliwey
Niewiafty niechcial w ten czas doyrzeé, Zcby w iey plci niedolezney
ptzynaymnicy (nim dslsze obrony naftapia ) przydal Opickuaa, zapi-
sal jako Delinquente, w Wiezach pograzoney rady i pomocy micé z

J fiebie nie mogacey Paleitre. ¢ : e

Lecz wizyftko opacznym dziefem 2 nig czynié Stronie Skarzacey dopuscil,
ze taz Strona SkarZjca, za sobg 1 przeciwko sobie sama jedna na
zgube Sugintowey u Prawa obrét czynila, fobic i dla niey Zaloby
tworzyla, fobie i dla nicy Palcfire na zawolaniu misla, foble i dla
niey Swiadkow nieznajomych dotgd Sugintowey do Inkwizycyi we-
dle podobania fwego przybierata — ChociaZ to byt gwatt Prawn mia-

“nowicie Ronftyt: 1726, titulo Inkwizycye. ;

Stowem Delatorowie zmyélonego Kryminalu, cata {ceng pod poftacia u-
wiezioney Niewiafty fami za foba i przeciwko' fobie mdowige odbyli,
4 Sad wedle ich fkargi i udania, 4 nic dowodow i Prawa zlozyl (woy
wyrok.

Opufzczam i to, co Sad flyszac z przeczytanego Dekretu, za co on idla
jakich przyczyn fkezal na $mieré Sugintows, pamigtaé moze, Zc Su-
gintowy po Smierci meza, gdy nawiedzal Safiedzi w kilka dni

: cialo, nie widzieli ja placzaca, wiec ona mufiata otrué.

Toé % takieyo Wniofku, i na takim Sadzie, ten, co placze mozZe tyfige
dopetaic kiyminalow 4 jednemi tzami zmyie wing popelnioney zbro-
dni, bo placzu a nie dowodu jawnego, iz niema przefigpftwa potrzc-
ba.

Ze Sugintowa niczgodne od momentu poigcia fie wiodta z Mezem Zycie,

wiec v zt3d podobiefitwo, iz ona MeZza otruta, lubo M3z calym Zye

ciem niezamanifcfowal, niepokénywat Zong bedac nayblizzym Swiad-

kiem uczuley w foble krzywdy. ‘ o

0




“Tot wedle Art: 4o, Rozdz: Iginto ilonych nienawidei

ipochwatkow, kiedys obZak ¢dzie pochwatki, po
" tym prrypozwad i fufz 1 popie dowicdzeniem kate
“dac pargkp, a tego Mad wodzi lopnia konwinkowa-

wia nie zoflawif, , :
" Wiec zoowu Sugintowa 7inna ‘¢ za pochwalki, o
ktére przez famego N 00yw: . _.. wadto niclprawiedli-

- wie Sukeeflor jego Cownn-popicra te Sprawe, gdy jemu Ttopien od
' poprzednika niezoftagiony, gdy Art: 22, Rozdz: 40 tak przeznacza, i3-
by SukcefJor w takim jfapm'u i~ Roku prawa mowit, w Jakim jego Antecefs

) Jor zfzedt 2 tego- fwiata. , Vasta

Lecz co jeft naywiekfzego do Spraw kryminalnych, a ¢o Prawa do obferwy
Obywateiftwu pod utratg Sprawy i karaniem zaleciwizy gdy to o De-
latorach opufzczénym, i bez przeéwisdezenia ndyduie fig, a'w Sadzie

) poblazaigcym Delatorom bez Exck ucyi Prawa zoftsto odbytyim.

- Wigc ten chyba na émier¢ kogo ofgdzi kto nic dowoduy i $wiadka prawego
fzuka, ale okrzyku zaiadley zloSci nad-zbiotem “czernienis bliZniego
praciiigcey? wiec niewinno$é,ii Prawa niensyda mieyfca,bo uprzedzoe

“ne rozumienie zaymie fiedlifko, na jakim Dckret Grodz: z#lozyl tea-

! trum zglidzenia Sugintowey, , 4 , \

- Nie nalazt y Iokwizycyi (tak o fobie oznaymil Dekret §wiadkow ) chociak
fami fobic i przeciwko fobie dobierali, a Sugintowa dotad ich miezna,
obrony fwoicy im ni¢ poruczyta, nienalizl takich $wiadkow, ktérzyby
fami tey prawdy dotykali fie,"iZ Sugintowa otrula Meza, zicoz dal
micylee kardze Zalob Delatoréw, ktorzy zatoby fwoiey flufznemi do-

wodaini niepoparli-j-k chciat mie¢ Art: 54.'Rozdz: . :

Tak $wiatto naypierwizego w caowicku Prawse, i tok Prawo wyraZnie na-
pifane"w Art: 63. Rozdz:1i. uczylo; ‘zeby gdzie idzie o wyéledzenie
‘tego uczynku o co Sprawi, nie Prywatne €xamitia i zmowy albo nie-
pewni Swiadkowie ( jak ta dodwiadczato fi ) ‘ale dofkonate Pizez
famych Sedziéw fkrutatoréw  pilne doflateczne wywiedzenie bylo caynio.

ne unaybliz[zych f(afisdose, Szlachty €5%. i u kogodkohwich infzego, chociag
‘uprayiezdzego cxlowicka, ktdremu by fig trafilo na on czas, gdy fig to flalo,

. “to’wwazied, tylko by w ludzi godnych wisrys _ ;

Y daley doktada, ktorzy powinni bydg maigc preed oczyma boiads Botg i fia
snienie dobre- przyrzetlfzy i Slubowaw(zy fowem fioym dobrym i podici-
wym eznac to, czego bedg w oney rzeczy swiadomi prawdziwie, €5c, Stro.
ny w Prawie 2 [obg floigey nie maig ku tems fwiadeFou Jpofabials

Ktéryz 2 $wiadkow ‘doyrzat trucizny pod Zyciem Sugidta, ktéry widziat,
#e'trucizoa dawana przez Zong 1 ona a nic inny przypadek zycie Sus
‘gintowi odigta? , g :

Ktéry z swiddkow albo i famych 2lo$liwych Deélatoréw; dobyt zefzlego
Suginta wogtrzno$ci, a na nich pewne i ffuizne otrucia okazal znaki,
gdy chcieli anatomizowad Sprawe;* i ktory ‘2 nich Chyraeg albo Do-
ktor pod przyfiegs Urzedowi zaswiadczyl, Ze w Sugincie uie choroba;
nieprzypadkowa bole$¢ i Raboké, nie naruralng $micré, ktora caly

_ ‘swiat {chodzi, ale iftotnie i prawdziwle tricizna. [253 :

A przeticz wiara i pewnoéé przefgdu naybarziey do oczewiftysh §wiad.
kow przywizzana, tak i allegowany Art: 63. Rozd: 1z, tak i Konftytu.
cya pod nim 1588 oﬂrzcg!y. e - ,

Niezh tak powfzechnoé¢ nietrzyia, a Sad do ktérego tak delikatha mate-
rya ldzie, niech letko wiary tiedopufzcza jak Sad Grodz: Zmudzki za.
wierzyl i wyttumaczyt, zeby jedno bylo uczyni¢ obdukcya 1 prezenta-
cyg ciata przez Jenerata do prze$wiadczeiiia otrucia, ¢o okazaé znaki
na zabitym calcku od orgza. Wizak-




WizakZe 1 w ten czas, gdy aétu zabity oreZem, nic wiecey Obdukcya, Wi-
zya, Prezentacya fprawiaé nie mogg, nad jedne opowicdzenic ogla-
‘dania swoiego, Ze widziano rang kulg, lub cieciem zadano. Lecz
kto zadal z jakim varzédziem? trzeba i wien czas oczowiftego Swiad.
ka, a ztgd pewnego Dowodu, ¢ ten a nic ifny przyprawit 6 $micré.
Inaczey za$, gdyby prawdziwie kto zoftel 2abitym.

¥ gdyby zabity fam o {obie za§wiadczal, a §miercig to pieczetowat, e od

tego a nie’inne’go zaboyltwo odnoft, 2 takowe z boyftwo bytoby zdra-
dliwe;, albo potajemne, przeciez i w ten czas nie tuk okrutne dla lu-
dzi ieft prawo, gdy obwinioncmu 0 zdradliwe potaiemne” zsboyftwo
bliz(Zo$¢ daig do ewazyi fomo jedny przyfiega, mdwige Artykutem 17
Rozd: 11. pray kocw. A hie bpdziel znakow. doiwodow jawnych'i flufznych
tylko powotonie Smiercig apizczgtowane , od tego obwiniony tynmi powola-

, niem odprzyfige fig powihien bedzie. - , T,

Czemuz tego dobrodzieyltwa, a raczey powinney obrony Sad nie dat Sgin-
towey, gdy jey Prawo i niewitinos¢ dato; a czemu Delitorow nie
byfych przy akcyi, nie maigcych oczewiftych §wiadkow i pewnych

, znakow przypuscit do przyliegi. ~ g ARG

Tym wigcey rodzay $mierct od otrucia ieft niewiadomiszy i tajemnieyszy,
nizcli tamten ‘od orgza; bo nic dod¢ przywiazaé fie dd Ykolicznoéci
intcrpretacyow , jak tu z Sugintowy czynjono, wmawisigc, e nie
plakala, Zze w niezgodzie Zyla, Ze miata znajomoé¢ z Jimé Pin Mun-
fwicem, ergd otrula meZa, lecz trzeba przekonaé, Ze na wnetrzos
Sciach Suginta naleziona trucizna, - Ze o tey truciznie definiowal nie
kto prywatny, lecz dotkonaly Doktor, lub przyfiegly Chyrurg, ato
dowiodlszy tak, jak na zabitym rauy i oreza,

Trzeba naoftatku i pryncypalzie przckonaé, ze to wizyftko koficem otriicia
mgza zona czymba, : s 3 ,

Tego gdy nic maig i nie mieli Delatorowie i nie czynili, w zadoey Aptece;

‘- ani u Doktorow Sciflegd exsminu tricizny potzadkiem wnetrzno§ci
Suginta;, ani potocznego nie zlozjli Ratret Aptekarzow Attcltatum,

. Wiec 2adoego nie majg dowodu i $wiadka. Vs, DY

A zatym 6z c1 Swiadkowie do Inkwizyeyi vfposobiehi lidzie cywilni bez
zadiiey znaiomodcei i dobywania whgtrzno$ciow Suginta; co mogli
zagwiadezy¢ ? a coteZ pletli, oni od rozplecionych po calym tam
Ki:ju przez {aimychze Dellatorow i dobrang sobie poflugaczke Ku.
czynfke powicsei otrucia; c6Z tam ma dofkonalego Sedzicgo zaymo-
wad do odigcia Zycia niewinney Sugintowey. :

Po wizyftkich Pafftwach Chizedciantkich, ted icft zwyczay W przypadka
ottucia, exenterowaé wnetrzno$ei, dochodzié na nich przyczyn $mier-
ci z definicyi Doktorow, i by¢ z ich wiary przyfieglcy za$wiadczonym,

. lzpewnie czlowick ottuty. = FUSE ; :

Macli by¢ Kray nafz tak niclzczesliwy, ile w teraZnieyfzym o$wiecefilzym
wicku, a zawlze Chrze$ciantki, Zeby nie 2a $wiadeGwetn Ludzi o tym
znajomych; 1 do tego wydofkonalonych przyfiegtych, sle, prywatnych
méwicniem 1 zawodnym przyftosowanicm widzimi fig Nicwianych
zgtadzaé z tego Swiata 2 i : g :

Toéby wikrzefzone byly owe Z hafibg Narodu zaZywane meczarnie 1 zada-
wanie okrutnych $mierci za jedng iinprefsya, Zc dw, albo ten czaro=

__ wnik, Ze ten, albo 6w zabjja i trije ludei. . e _

Wypleoily t¢ zataze Barbarzynlkiego iozumienia; i naftaly Szczesliwe
Uftawy dla Kraju, cala wie o tym poiwfzechnoéé; e na Seymie za-

.. praclzlym napifane otym Prawo. =~ =

Czemu jelzcze Dowfin; a z nim i Sad jcghb na zycie Sngintowey tnyé}?‘cy,;

: 2 Jesia




-jesli malo mieli na obrone jey wyrazow Prawa Statutowego, czetnu

“do dalszych Praw Chrzesciafilkich i zwyczaiow w tak dc hkatuey ma-

teryi nie polzli, wizak tenze Statut tak kazal obchodzié fig w przy-

padku nie naydzenia'w Statucie Opisow, mdowigc w Art: 54. Roz: 4.

A gdzieby cz:go w tym Statucie wnie doflawato , tedy Sqd przychylejge fie

do bliz[zey Sprawzedlzwom wedlug [umnienia fivego, i praykiadem infzych

,_ Praw Chrzescianfkich, to odprawowal i [gdzid mo,

Owéz gdy cote Chucsmanﬂzwo -nie wprzéd cbwolywa byé Mezobdycg w
przypadku fkargi otrucia, az przez flopnie wywiedzenia trucizoy.
przez ludzi, na to wydofkonalonych zaprzyfiezonych, toé tak i zSu-
gintowa poftapié przyftoynym i powinnym bylo. — A gdy do tych
fzczeblow konWIkcya moicmanych Dellatorow nie doprowadzona,
~wigc bez dowodui i potwarai ftoja u Prawa, wigc fami ‘winni Kkary,
na ktore nizey zlozg sig udzielne Prawa,

Gdyby tyfigc Cywiloych i Korporaloych lnkmzycyl w fprawie otrucia, 1ic
wiecey nic prz)molq nad-jedne pozory i wynalazki fkargi, od ktorey

: zawlze ftrona ofkarzoona blizfza do odwodu.

Iedna taioditnia, @ naydofkonallza Inkwizycya do determinacyi Sedziego,
Examen Doktorow nad:przytomnym wraz Cialem, Decyzya ich w
zbiorze Doltoratus przy okazaniu znakow trucizny, a gdyby eticm
tam wydarzyla fi¢ parcyalna miedzy Doktorami 'Medicinae Sentcutia

: wolna iefzcze appellicya. —

Wigc gdy niema tych follenno$ci w fprawie Delacyi Dowfina nicma przc:

konama niema Inkwizycyi de eflentia & effcétu trucizny —

Wiec Delacya prozay 1:jadowitey zlosci o otruciu przyniofta do Sadu
okrzyk, a Sgd bez kryminalu na kare kryminzing wikazal —

Céz wigeey — Gdyby im z fsmych Medykew ta Inkwigycya byta zlozona,
a z nicy gdyby naydotykalnieysze prawdy trucizny Dellatorowiec wy-
.cisnell, i wten czas nie tak plocho prewylzloby komu figgaé po glowe
Sugmtowey zwazywszy jey ftan fatalny w Procederze, a Dellatorow
z nig nicflychane obchodzenie fie —

‘Wyzuata z mojatku wprzéd, nizeli delacyi proceder, wzigta ofiadla nie
woll nie podlega, w niewole zarzacona w glembi w:qzacnh bez, wi-
dzenia fie z Krewnemi 1 Przyiacioly, anawet bez moznosci komuss
kolwu:k opowudzpma rzeczy do obrony swoicy, nic wiecey nic fly-
szala 1 nicwidziala nad soba nad jedne kdydany, a ftraz Dclato-
row —

Nie miala od ficbie Zapozwu, nie miala Interrogatoriow, nie miala liczby
1 wiadomoscl o Swiadkach, i nic o tym mc‘me kto za nig czybil do-
_wod i odwod, kto mdwil i odpowiadal.bo cala byl: wreku i okowach
Delatorow , az do przyprowadzenta przed Trybunat, i nie misfa Ob-
wiefzczefi do Inkwizycyi, vie miala kommunikowanych Interrogata-
tyow, nie brakowala, ani akceptowala z czucia, znsjomo$ei wicine
i potrzeby $wiadkow .

‘Wizyftko to przez Strong dla ficbie i przeciwko fobie pod imicniem Sugin-
towey dzialano, 1 nawet dotad nam naleZzgcym niewiadomo jeZeli o fk
1 byla réwna liczba §wiadkow etizm przez ftrone ku upodob mia (we-
mu dla Sugintowey dobierana, to jeft: jezeli Urzad lakwizyeya od-
bywaigey tylc SWIadkow zaznaczy{ od ftrony odwoedewey; ile poiwodos
wey.

Bowicm Strona powodowa kryminat zadalgca naypr -26d Juizkiewics, potym
Hulzcza naoftitek Dowfin, wizylcy ci Jrhihs¢ wagledem Sugintowey
byli jedng firong, a zatym nie kazdy od ficbie ofobno,ule wfzxf v ]rdng
lizcbg smadxow winni byli poduwac,przfuwck ktérey lievbicréwna

lic: b Swiad-




ba éwiadkow ¢d Sugintowey odwodowey firony powinna byla zapi-
saé fie, o tym Sugintowa niewie izadnego niezna, bo widdzieé 1 znaé
dla wigzienia nie dano. ;
Na prze§wisdezenie nicbyloéel Zadnyeh tranzaktow przypomina fig De-
“ktet Trybunalfki za waicficniem nakazuigcy kommuaikacyg Papicrow
przez Dowlita. 1y | oxy e GEE L ‘
Nie mniey uwazy¢ Zatobe w Dekrecie Grodzkim Zmudzkim 1776. fero-
waoym, jak owa niewlaSciwic od Sugintowey zspifana, a nad kté-
4 wigcey mimo munimentow w fprawie, wigc wizyftko Konft: 1726.
titilo Ink wisycye opieralo fig i deff: um Inkwizycyl przyniofo, le-
gatur Konft: tudziez przypomina fig Art: 63. Rozdz: 11. o {pofobie In-
‘kwizycyi, niemniey Art: 54. Rozdz: 4. wedle dallzych Praw Chrze-
. &ciafikich w tey Materyi poftapié oltrzegaigcy. :
Jezeli w wiezieniu bedjcego Dokumenta wydane Prawo. kaffuie , jakZe
ma byé twor procederu, mianowicie Aktu lnkwizyoyinego pod wigza-
mi Sugintowey, i nit daniem jey obron regularnych utrzymanys —
. zycie odbieraé Zdolny. =~ . ., : L RO o
Muéwic byl fpdlnie ofkarzonym w fprawie cayial Zaloby Dosefina w' Dekrecie
Grodzkim Oczowiflym.  Tehze Mugwic; czy to z ficbie, czyil dla pe-
trzeby ftrony nicftannie mial fie, wige ie$li on ficbie datfig konde-
moowaé, trzeba bylo przynaymniey do obron jego ddwolaé fprawe, a
i tym czalem dofkonalsze wywiedzenie ofprawie uczynié.
Jezeli nie z ficbie, ale ex coadiéto z firong zamierzyl odwod nadal w
fprawie; wigc Dekret Konndyktowy, a zatym mocy [woie fturgat wedle
Konfl: 1764. titulo o Dekretach Kondykiowych,

Tym wiecey Kondyktowy miedzy Delatorami, kiedy Jufzkiewicz naye
pierwfzy z Hufzczow potwarca nietyle popierali dylacye ile unofili fie
o wygrang {umme pod pretextem expenfow, po ktérym wygraniu oba
przeftali na Dekrecie a do przyfiegt nie tak przyfzli jak zabrali fie,: do
Trybuvatu z4$ jednego Dowfina wytkngli, a fami na nieftsono$é po-
fz1i wedic ulozoney z foba planty, wigc fortelny 2ly przewod Prawa,
z kondykta uformowany nie tylko dla Kondyktu wypada; ale nadto kae
ra na nich wedle Art: 41. Rozdz: 4. zoftaie fig, a Sugiatowa i jey ma#

igtek od takiego przewodu wolnd..

Legatur 1776. Dzkret Grodz: Zmudz: do Kategoryi Hufzezy z Jufzkiewis

czem, oraz ich Jurament niezgoedny, i przypemnieé kondemnowanie

. « fie.teraz w Trybunale. . . e S R :
Poftapi¢ teraz daley w bledy Dekretu Grodz: ktéry niemaige przekonania
takiego, jakiego wyciggal gatunck tey Sprawy,nayprz6d zaczal nacig-
. gaé, ¢ jeft przckonany z Obdakeyi Proceflow. .
Cé% wiecey Procels znaczy nad Zzalobe, aona 1% nicftanowi 2 fiebie Za-
dnego dowodu ale potrzcbuie za fobg dowodow, uczy o tym Artykul
54. Rozdz: 4. Ny O : Si i
Wezwat Obdukeyi Jeneralfkiey, 1 ona jakeky otrucie przekonywala Su.
ginta, a jak to on wazyl Jencrala proftego Doktorem utworzyé, jak
znowu nic zeznang 1 nie oddang do Sprawy przez Jencrala obdukeys,
tak fullzywic pifa¢, ze pokladana, na Sadzie, gdy jelzcze o tez famg
Obdukéyg toczyta fie z inftancyi Dowfina Sprawa o nakazanie zezna-
nia oney, a Jencrat, jako falfzywey wedle mniemania Delatoréw u«
tworzoney nie zeznal, nie wydal, .1 dotad w Sprawie jey nie ma 1 nie
.. byto, Legatur Aktorat Dowfina £ Jeneratem w Dekrecie 1776,
Wiec i fulfz Dekretu i bezdowodnoéé Sprawy, do ktérey jezeli opowiadae.
nid i zeznania Jencralikiego wedle Art: 2. Rozdz: 1z, Strona obZale-
B wa




- wan2 nie’'ma, nie ma dowodu i traci Sprawe,toé barziey jeft bliz{za do

. odwodu w niewinnoci Sugintowa.

Tak tedy Delatorowic niemaigc po fobie dolkonaley i prawdziwey Fnkwi-
zycyi, Obdukceyi, a ztad nalazllzy fie bez dowodnemi, wazylifie ze-
wizad niewolnych 1 zakazanych uzywaé Examinow na mieyicu In-
kwizycyi, czyli dowodow w Sprawie.

Pictwlzy 2a czelng maxyme wypracowzli i fami utweorzyli examen na Ku-
czyhlkiey, a'z tego wizyftkie dallze examina attecntata knowali, we-

~dle czego'i Sad Grodz: do wyroku a co naynieprzykladniey dolnkwi-
zycyi cxplikowania przedfiewzigwszy iednemi Interpretacyami na
imaginacyi ryfuigc moze bydZz, lub nie moze, konkludowal Spra=
we po tak dzikicy watpliwoS$ci, czego fam niezrozumial, refzte Jura-
mentem Dowfina kazat explikowaé oboigtno$é, a Sugintows na gardie

. 'po Juramencle ogdzil.

Kto to bylo Kuczyhlka, naypryncypalnieyfzy interpretator §wiadek krymi-
natu? fami o niey dali znaé Dellatorowie, Ze wyhodowana w Religii
Dyflydentikicy, a 2 micylca na micyfce wibczgca fie, byla na koniec

_ Panng fluzgca Suginrow. :

Wigc gdyby Examina zaftgpowaly mieyfce Inkwizycye, gdyby wolna i przy-
pufzézona niewiafta za Swiadka gdyby nayftatccznicyfza i nic podey-
rzana Kaczyfifka byla na czym wizyftkim unicy wedle Prawa przefirog

‘braklo z famego odglofu, ze byla nic pewney Katolickicy Religii,li ze
~byla ‘Panng fluzacg, nie mogta przeciwko Pani by¢ $wiadkicm, bronl
Prawo: Art: 76. 1 78. Rozd: 4.

Ktéz jelzcze byla Kuczyfilka, o to podlug fameyze Strony tradycyi ich Za-
lob i wedle tego attentowanego pod imienicm jey exsminu byta /pol-
niczkg oiby muiemancgo kryminutu, mozeZz tew byé $wiadkiem ko-
mu fpélna dana wina a komu broni zabiera¢ fig do Swiadectwa, tez [ae
me w gurze Prawo ‘Art: 78. Rozde: 4. §. 2do.

Céz moglo by¢ prawnego i fprawiedliwego dia tey piefzczedliwey Niewias
fty, kiedy ona fama w loch turmy i irogie Zelaza oddana, a Prawa 22
nig wolaigce podeptane,

Gdziez jelzcze ten Examen tworzony, Exawens w Zicmfwie, a Sprawa sa-
ma w Grodzie {adzona, wre§cie przed Sadem 1 przed famg Spraw g,
gdyby rzecz zloSliwa nicodkryla fig, tez Kuceynilkg wypulzczong a
Sugintows w wigzieniu na dallze zamecenie prawdy a jey udrgczenie
zZatrzymanpe.

Ze Kuczyhfka wypufzczona, a o niey Julzkiewicz wicdzial fami o tym jeden
drugiego Hulzcza z Julzkiewiczem zalkarZali, a refzta na nig zakla-
ddhn

Wiec wizyftko o poniewier 1 niedofkonafo$é dowodow delaeyi i przekony-
wa wreScie tak Sgd ko zakrycin Kuczyfitkiey in favorem Julzkrewicza
wydat. wyrok, 'Ze nalazllzy Huizcze nie tak wisacgo w upuizczenio
Kuczyfikicy jak Jul:kiewicza, nie Julzkiewiczowi lecz Huivezy pray-
daic¢ jurar{r‘mnt, 2e on o Kuczynftkicy kedy fie obraca pvucieczee tie
wie, a Julzkiewiczowi lubo naznaczyt Jurament, tego jednak punktu
ktéry fie do niego frofowat nie wlozyt, alc nu korateralng ofobe Ha-
{zcze przeniofl, Legantur Juramenta ‘w Dekrecie 1776. miedzy Hulz-
¢z3 a Julzkiewiczem.

Drugi Examen teyZze Kuczyilkiey prywatnie w domu przez zprzymierzo-
nych na ucifk Sugiatowey przez Szlachte nienawifng pierwicy ieszcze,

. mzeli w Ziemftwie czyniony pod Datg 1776. gbra 2 attcntowany.

Tee Examen nic wiecey nieznaczy, jok wczesoy robote w zmowic z Ka-

czyfifikg utknowang, a potym na drogi examen extra foram doZiem{twa,

o kio




o ktérym powyZey méwilo fie przeniefiong, wiec oba niegodziwe, bo
jednego autera dzieto- Py ) , y A

Tym wieccy niech Sad przeziera w Inkwizyeyi, jezeli ci sam1 zprzymie:
rzeni na zgube Sugintowey Delatorow pomocaicy nie weszli do $wia-
de@wa, aibo drudzy od nich flyszacy o tychze samych wiedciach w
Inkwizycyi nie wypisali fie, bo Sugintowa Zadnego §wiadka swego
od ficbie nie miala i nic znala, ale od firony simcy konwinkuigcey
narzuceni i utrzymani. '

_Dla tego wypisuig fie z tego Examinu 1776 gbra 2. Szlachta, Staniflaw Gis
neyt Putkow: J K. Mci, lerzy Jucewicz Dworzan: Skarbu Ji. Mci Chor:

&c, Kazimierz Bucewicz, Toz«f Jelfki, Antoni Woytkiewicz, Dominik
Jenufzkie wicz Jenerat JK. Mci, Wawrzyniec Olszewiki Jenerat JK.Mci,

Ian Rupeyko, Staniflaw Woytkiewicz, Matcusz Gioeyt, Tadeusz Das

~ nilewicz. ; : ; ;

Te wfzyfikie Ofoby, i od nich flyssacy powiesci nie mogg byé Swiadkamt;
tym barziey wchodzi¢ do Inkwizycyi: Pierwfi, juko pomocoicy De-
latorow i dopommagajacy rownie do potwarzy, jako i'najazdu na dom
z takim tumultem, a w rzeczy nic z ficbie oczewiScie 1jawnic niewle-
dzgcy, boby nie potrzebowali mowienia i wyznania od Kuczyfilkiey,
gdyby otym z fiebie wiedzieli 1 widzieli, jak ufitowall, 2Zcby 1m do

: potrzeby procederu wyznawala. : L

Boby sami wiedzgc o tym, mogliby bez Kuczyhtkicy obeys¢ fig, 1 Teftys
monium Stronie wydac. Gl C

A Ze potrzebowali tey fprosney wiocegi nicwiafty w obrzydiey religij nie
Katolickiey wylegnioney i luzebney do zadnego Swiadcttwa, podlug
przywiedzionych praw niczdolney, Ze potrzebowali falszywego Swia
de@twal. ‘

Wiec jakiey wiary naypierwsza autorka rozfianego zlo$liwie kryminate
naydowala fig, takiey wiary i wisdomo$é pomienionych osob examen
z niey tworzgcych, i2ko ex uno fonte nayduie fie. .

Porzgdkiem drudzy od pierwszych zaftyszawszy, iczeli weszli 2 ta? samg

powieécig do Inkwizycyi, z rdwngz niewiarg naydowad fie powinai,
a zatym niech to wizyftko wysledza Trybunal, kto tam i jaki Swiadek?
dopieroz przypomnieé wyzey okazywane Trybunalowli prawo, ze tyl-
ko oczywiéci Swiadkowie maja byé zapifvwani do lnkwizycyi, 1 z
nich dowody brane, Konft: 1588. pod Art: 78. Rozd: 4. i pod Art: 63

7 Rozd: 11. Legatur. — ! :

PodobnieZ Examen nieprawny kobiety Marty Zylokowey, i jak on prawolomnie wyci-
fkany, fama ona lepiey o fobie Zyjaca i przytomna na Sgdach opowie, tym czafem
Ze na odjecie flawy i Zycia réwniez Sugintowey, uZyty, pokrotce opowiada fie.

Strachem i podarunkiem, lagodnoscia i ferworem muizono ja tak mowi¢ jak Kuczyntke
namowiono prawié; a to bylo w Magdeburyi Wornianfkiey, i gdy wedle upodo-
bania fwego na forme Kuczyfifkiey wycisnaé nie mogli, tortur doprafzali fie, a tym
czafem fami drugie tortury okrutnym okuciem oney z mieyfca na mieyfce woZac,

' zadawali, tak, Ze ona wolala obraé $mieré zgadzajac {ig na mowienie jak wycigga-
. no, nizeli cierpieé na dal nieznoéng zadawang tyranig.

Ale i tu nic takiego niema, coby o kryminal przekonywato; lubo Examen niewazny i dla
tego, ze nie jeft dowodem Prawa, i dla tego, Ze zakazany, i dla tego Ze extra Fo-
rum w Magdeburyi; a Sprawie w Grodzie czynioney.

WizakZe na taki fpofob, famemu o fobie mdwié, jezeli Ztego braé, Ze mowigcy przeciwko
fobie jeft winien w fprawie, toé tenZe fam jako tu Marta Zylokowa mowigca za fo-
bg pierwiey w Magdeburyi, i teraz inaczey zeznawajaca potior do dowodu: Ze nie=

i

winna. Legatur Zyfokowey 1776 8bra 9 Examen. : :
.Examliu Cwarty 1776 Xbra 11, Jeymé Pani Sugintowey podobnieZ niewinnosé jey po:
azujacy. ~
Wiec niech rownie, ile przy wiekfzogci za jey niewinnoScia okazujgcych fige Munimentow
bedzie dopufzczona-do ewazyi, ile i Prawa w obronie takiey tajemney akeyi bliz:
fz05¢ ofkarZonemu nadaly. Legatur Art: 37 i 64 Roz: 11. @ bliZzosci do przyfiegi.
B2 Wipomnie-

\




Wi{pomnienia niegodny a ohydny naturze foofob czynienia Examinow z ofkarZonych lu-
dzi, iak'tu Delatmmwe przemyslali, a Sad za okrafe Inkwizycyi przyimowal,
przepommawfzy na to, Ze Prawa naniedawnym Seymie te wyznania i tortuny znio-
fiy.

Braé wiec miare ztakowego Sadu, E‘tmy nie umiexqc dochowac, albo nie chcac Utawe
Publiczng za Prawo przyiaé, moglZe przyigé ebrony, albo daé mieyfca na nie pry~
watnemu czlowiekowi, zwlalzcza okrzyknioney uprzedzeniem zloéliwym niefzczg-
sliwey niewiafty. :

Przypomnied i czytaé Konft: 1776. a razem wzigé do uwagi wyfilane examina, mianowi-
cie Zylokowey.

JakazZ jefzcze dalfza nieprawnosé De kretu, nie bylo i niema takley oczowiftey Inkwizyeyi,
iak potworzono haniebne examma, bo’ gdyby ona w takiey oczewiftoei navdu-
wala fig, nietrzebaby naciggad Examinow niniey(zego munimentu;-a w rzeczy fa-
mey uczy¢ fie niewolnego .do wiparcia wigkfzego do\vodu, bo kazda czeSé wig-
kfza w. fwoim znaczeniu, niedependuie od mniey{zey. ,

A widy tego uzyto, wige przeswiadczono defekt Inkwizycyi, gdy menalezme iego zafi-
lenia z Kxaminow naciagal Urzad.

W refzcie nakazal tlumaczy¢ i definiowaé Sprawe Juramentem, czego fam nie mog! po-
igé z dowodow iako w rzeczy opaczney, zeby Dowfin . wedle hl(}Or}l z Examinu
Kuczvnﬂm’y po caléy Zmudzi zlosliwie roxfianey zaprzyfiagl, Ze Sugint prawdzi-
wie przez Zone 1 70Ikowg otruty.

Wiec fam dal poznac, Ze niema pr awdzuveuo przekonania, gdy fiegal Aar@czema u De-
latora Dowfina o prawdziwym otrucm — a tén znown T)elator niewiadomy i nie-
wiparty fiedmig wiadomych pewnie Swiadkow poprzyfieglych podlug wezwanego
Dekretem Art: 6. Roz: 11.

ZkgdZe moze mpewnw 0 pxawdzxwoscx, i jakg ,odwagg tak wielce odkryta niewiadomosé
fwoig moze dapuyﬁ.@c ze wie pewnie iZ prawdziwie otruty, gdy dotad fzuka wia-
domosci kto otrul; i gdy fam przywigzuje akcyg do Kuc;ynﬂuey, a ta upufzczona,
do rozprawy tie ﬁanda ftanawizy zaé moglaby i wyprzeé fig {wojego wyznania,
albo wyzna¢ kto y} i jaklm fpofobem do tego powodoxwal.

Wiec i z evgo Prawa bliz{za na wlasney wiadomosei Sugintowa odpr'f\ fige fig; nigeli De-
lator zaprzyhggaé cudze i niepewne wiadomosci. Legatm Art: 6. Rozdz: 11. pray
koiicu.

Nie bral fi¢ nawet Dowfiu wedle tego Prawa do Juramentu i na dowod W Grodzie, wi
ten w Trble utracil mdwienie; bo mu Art: go Rozdz: 4 na powmoc ni¢ braé nie do-
zwala.

Dalfze btedy Dekretu Grodzkiego: Oddalit ]ufzmewwzq i Hufzcze' od Dellacyi, Kafsi jac
ich proceder i poftgpki, a Staniftawowi DZwfinowi przyznal Delacya.

Poftepki Hulzczy y lufzkiewicza w procederze ich delacyi utworzyly exd-
men Kuczyiilkiey Aktorki zmySlonego krymlmiu ., wiec oddalaigcy
kaffuige preceder lulzkiewicza, fkaflowal W nim przez mch attento=

Wuny t}x&m"ﬂ

Za coz z pod kaﬁhty znowu wydobyl, za co pom;pm aga%mm ac ﬂmtka ich
pochwl I, y co wicdoey decyzyi zamotzyt, w drugicy przcciwnie
oz ywil

Naganil y fkaffowal delacya Hufzczy quzkwwmza za ¢6z w fprawie na-
gauney cxpensa dla Hufzczy na maigtku %umnwwcy W nagannym pro-

cedefze sgdzit?

Tym wigcey niclprawiedliwo$é pokazuie fig, ze w teyze samey iediey

{prawie y dla drugiego Delatora Dowfina expensa wikazano, wiec ktoZ
tu niewidzi tak prawotomnego Dekretu? Legatur Dekret.

Zabrali niaigtek, Wyﬁﬂall z Forruny, zaduega o tym Dekret nie wzmienil
flowa, tu zas pracezy. Dowfin ze ona samd odbiegla maigtku {wego, a
wlzakze te niewiarg fami w sobie znofza.

Tufzkiewicz z Hul zc?y ieden drugiego o zabor Ruchomos$ci w Plunkfzniach
ofkaraig, y o intrazyq do samych Dobr po $mierci Suginta. Cayiad De-
kret 1777

Ciz lufzkiewicz 1 Hulzeza przez zdoby do Dekretu ielzcze inkwizyeyine-
go 1 /76 wprowadzone midnowicie podAktoratem 511 za druga zalobg
ofkerzaia Dowlinow, Ze wraz po $mierci Sugiata na Dobra naiezdzali i
w poficilyg obicli.

Wiec




Wigc winni kalkulacyi, weryfikacyi, a Aktorce zoftaie fie do wlasno§ct
. powtét przez naftepng z wyroku Trblfkiego inekwitacya,

Zmbéwny y kondyktowy Dekret ztozyli Dellatorowie na ucilk Sugintowey,
procedowali niby z sobg o upulzczenie kryminaliftki Kuczyifkicy w
Grodzie, Grod uznat lurament , ten ani zupclny, ani nawet wedle us

_ znania Grodowego przez lulzkiewicza wykonzny, obaczyé Dekret,

A Dowfin gorliwizy Dellator od tak niciprawiedliwego miedzy lnfzkiewis
czem, a Hufzczg wyroku nie appellowal, bo iedng ftrong znaczyt i tes

_ raz znaczy, nadto w Trybunale dopuscit ich na nieftannoéé.

Konwinkowat razem w Grodzie Dowfin o Kuczynitke wyznaiac, iz krymina-
liftkg Ipolng 2 Sugintows, teraz nickonwinkuie i przeftal w Trble, wiee
sam orzucil y utracit stopich konwinkowania Sugintowe, gdy nie po=
$ciga i nie konwinkuie Kuczyhtkiey, z ktérg fpoit fkarge przeciwko

; Sugintowey. _ ; ‘

Udrgczona wigzieniem ofiadla Szlachicianka, miata Prawo z Konft: w Pro®
dukeie wywiedzicaych na fprawicdliwym Sgdzie zylkaé nawigzki za
Wwigzienie , anawet picrwicy miala obrong od niemoznoéci wzigcia

. fiebie pod warte. ‘ g prE e

Urzad Grodzki wprzod wiezié dozwolil , ‘nitel] winy wyfluchal, a W ten
czas gdy pora przylzta ukarania za wiezienie, pochwalit Dowfina, 2é
prawnie uczynil y mocen byl wiezié iako na gorgeym-uczynku poimas

ng. , ‘

Przebog jaka to zajadtoéé i nie obferwa Praw Narodowych, gorgey uczynek
Art: 30. Rozd: 4. § 2do: nie wiecey 2amicrzony przeciwko ofiadlym
nad godzin 24 zegarowe po zdarzonym kryminale, inaczey za$ pozuicy
nie dozwala §c1gad, wiezié, lecz z ofiadiosci pozwué, 1 do oftatka prze-

 konywaé caytad Statut —

Dowfin od czasu $mierci 28 gbra zapadley w 4¢ Roku, bo in Xbri gorgs
cym uczynkicm nazwal, 1 w oczach Sada przybyis na rozprawe Su-
gintowg haniebnie wiezieniem i okowami ‘w prz6d niZzeli przekonst
o wing rowno z $miercig ukaral — a Sad pochwalit.

Ktdrego jarzma od Roku 1976 do Roku teraZnieylzego 1779 przez tyle lat
nic moggc dla przemocy Dowfina odigé fie, czyliz matg placi Dowfi-
nowi ofiare, gdy przez taki przccigg, Zadnym Pra wem nie vaznaczoney

_ . sobic fromoty z hanicbnego wiezienia dodwiadcza.

Odjot zdrowie, odjot bonor i majatek Dowfin Sugintowey, i gdy nie w jego
nawet mocy pietwsze przywrdcié, wiec doéé karze ofkarzong , cho-
claz nie przckonang, wiec przynaymuiey niech to bliZnicmu w oftate
ku wraca, w czym Prawa moZnoé¢ i powinnoé¢ na jego wklidarg,
azeby Paena talionis byt ukarany, azeby 2a tyle wiezienia nawzajem
wigzicniem 1 ofobny Wiezg byt zgromiony, azeby Expenfa nadgro«
dzit, a Sugintowa od takiey Potwarzy wolna i caly Procels z nig wigs
dziony z Xiag byl Wymazany.

Relzte do Petitow,
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