Przyjaciel Ludu.

R nk piaty. NO. 32. LesZzno, dnia 9. Lutego 1839.

Rachel.

(Najpierwsza teraz aktorka w Paryzu.)

Wszystkie prawie pisma europejskie rozglo- r1zadko nawet uzywa giestow i gwaltownych
sity juz stawe panny Rachel, zachwycajacej poruszehi ciata: cudowno$¢ jej gry zalezy na
obecnie Francuzéw nadzwyczajnym gry swojej mocy uczucia, i jak najnaturftlniejszem oddaniu
urokiem. Panna Rachel gardzi wszelka sztukg, charakteru, ktéry przedstawia. Ona to, jak si¢
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wyrazajg dziennikarze, przywrocita panowanie
klassycznym tragedyom, Kornela, Woltera, Racina,
ktore teraz Francuzi z wielkim przyjmujg okla-
skiem, podczas, kiedy zapal do dramatéow roman-
tycznych coraz bardziej stygnie. O jej losach,
jak z nedzy przyszta do wielkich dostatkow i do
tego stopnia doskonalosci, donosily juz wszystkie
pisma; dla tego, dajac jej wizerunek, pomijamy
znane zkadinad szczegoty.

Sprostowanie artykulu:
Krakowa.

Wycieczka do

Artykut: Wycieczka do Krakowa, zawiera
niektére tak mylne i niezupelne wiadomosci, jak
gdyby w przelocie przez Krakéw' byly chwy-
tane od nieswiadomych rzeczy: moznaby w'iec
sadzi¢, ze miasto nasze jest obcem autorowi wy-
cieczki, gdyby inne szczegoéty, nawet miejscowym
mato wiadome, n. p. projekta do dziel, zbiory
prywatne i t. p., nie zdradzaly go, jako miesz-
kanca Krakowa. Czyli wiec niewiadomos¢,
czy stronnictwo, czy tez oboje po czesci kiero-
waly piorem pana M. Z. S , niechaj czy-
tajacy osadza. Wymienia on Hadziewicza, jako
jedynego artyste¢; jednakze z dziel jego mniej
celne wylicza, nie robigc wzmianki o obrazach
Kazimierza Wielkiego, Judyty, Kuglarza, portrecie
Bandtkiego, ktore wigcej na zalet¢ malarza prze-
mawiaja : nic takze' nie powiedzial o duzym
obrazie S. Walentego, niedawno w kosciele
P. Maryi umieszczonym, ktory jakkolwiek nie
jest utworem doskonatym, zasluguje na wspo-
mnienie; a kiedy 1 zamierzone dzieta wy-
mienia¢ wolno, Pan Hadziewicz rozpoczyna
wielki obraz $. Joachima do katedralnego ko-
$ciota. — W szczegblny sposéb robi wzmianke
o P. Statlerze, wymieniajac jeden tylko jego
obraz, ktory zeszpecony obca re;ka,, przez za-
malowanie w cze$ci, nie moze si¢ uwazaé, jak
tylko za ulamek dzieta, a z tego i podlug zlo-
Sliwych a razem nieprzystojnych wierszykow, o
catodci sadzi¢ si¢ nie godzi. Komu sg znane
portrety pendzla P. Stattlera a migdzy innemi
jego wtasny; kto widzial wielki obraz z dzie-
jow rodziny Machabeuszow, wprawdzie jeszcze
nie wykonczony; ten z obrazu S. Jana Clirz. na
ocenienie talentu artysty miary braé¢ nie bedzie.
Nie staj¢ tu w obronie pana Stattlera, ktoérej nie
potrzebuje, bo stronny artykul, wustalonej juz
wzigtosci u rodakéw 1 potozonym zastugom
w zawodzie sztuki, zadnego uszczerbku zrobic
nie potrafi: wziaglem sie jedynie do napisania
tych kilku sprostowan dla tego, aby kto$ rzeczy
swiadomy, nie powiedzial, iz nie znalazl si¢
nikt w' Krakowie, coby prawde lubit. Trudno
przebaczyé piszacemu artykul wspomniony, iz
zamilczal o P. Janie Nep. Glowackim. Znako-

mity ten nasz artysta w stylu odmiennym od
obu poprzednio wymienionych malujacy, ktory
pierwszy *) dal nam pozna¢ olbrzymie a razem
urocze widoki Tatréw', umiat i w rodzaju por-
tretow dzietami sw’emi zastuzy¢ na imi¢ genial-
nego malarza: kilka jego obrazoéw (na pocieche
Pana M. Z. S ) znajdowaly si¢ na ostatniej
wystawie w Berlinie, a jeden z widokow wto-
skich jego pendzla, osadzony byt przez Thor-
waldsena za godny mieszczenia si¢ w galeryi
sztuk pieknych, ktora ten wielki rzezbiarz w oj-
czyznie swojej zalozyl. Gdyby autor artykutu
0 wycieczce, rzuciwszy uprzedzenie, byl odwie-
dzit pracowni¢ pana Glowackiego, bylby si¢ po-
wtornie zachwycit tym czarujagcym widokiem
przed kilka juz laty malowanym, nad ktorym
si¢ tak roskosznie w Alwerni unosit. Nie na-
lezato takze pomijaé P. Jana Nep. Bizanskiego:
kilka jego portretow' okazuja niepospolitego ar-
tyste, przytem jest wybornym restauratorem
obrazow, moze jedynym z rodakow'. Mamy procz
wymienionych kilku mtodych tej sztuki zwolen-
nikéw; miedzy nimi P. Jozef Wojnarowski, jako
wprawny w rysunku, zastgpuje po czesci brak
naszego Stachowicza, a obecng swoja praca,
dzieta tamtego, bliskie zaglady, przenosi dla po-
tomno$ci. — PP. Jézef Brodowski i Antoni
Gizinski, po dtugiej pracy w nauczycielskim za-
wodzie, spoczywaja w zaciszu, jakie im zastuga
zapewnita; plody ich pendzla, réwnie jak dzieta
S. p. Jozefa Peszki i Jozefa Sonntaga, czesto
jako rodzinne pamigtki napotykane, beda zawsze
szacownemi sztuki narodowej zabytkami. — Wi-
nienem takze sprostowa¢ pomyltke Pana M. Z. S....
iz przebudowanie kaplicy Potockicli w katedral-
nym kosSciele, podlug pomystu P. Nobile, roéwnie
jak pigkna budowa kosSciota wr Krzeszowicach,
wykonywa si¢ pod kierunkiem P. Hoffbauera
budowniczego; druga za$ kaplica przerabia si¢
podlug rysunku i pod okiem P. Lanci kosztem
Pani z Tyszkiewiczéw Wasowiczowej a)

Z reszta, w'si Ciechanowiec, wzmiankowej
w wycieczce do Krakowa, nie ma w' calym
okregu, zapewne to be¢da Cigszkowice, wie$
sgsiednia Sierszy i Jaworzna, w ktorych wyro-
bione tablice cynku, nie odbywaja podrézy do
Paryza 1 Anglii dla przybrania postaci blachy,
bo w bliskosci, krolestw'0 Polskie, od dawna
ma kilka walcow'ni do tego celu urzadonych.

) Nie chcialbym
obywatelowi Galicyi,
cechuja

tu ublizy¢ P. Gorczynskiemu,

ktorego dzieta w tym rodzaju

malo znane, wielkiego artyst¢ Lubownika

sztuki.
a) Szczegodly o podcigtym filarze,

czytelnik w Nrach 47
1834.

znajdzie ciekawy
i 49 Tygodnika Krakowskiego
zr.
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Oblezenia Nakla.

Niespokojni Pomorzanie, niepamigtni tyle razy
uskromionych buntéw i §wiezej klgski przy Ujsciu
i Wolinie, wznawiali dawne najazdy. Waleczny
krél Polski Bolesltaw' Krzywousty, nie dajac im
zagondw daleko rozpuszczaé, pod mury Kruszwicy
rycerstwo swoje zgromadzit. Wieze Kruszwicy
nigdy jeszcze tak licznych nie widziaty zastgpow.
Ale nie dosy¢ na wojsku i orgzu, by odnie$c
zwyci¢ztwo; trzeba jeszcze, aby wododz madry
rozwazyt, jak rozlozy¢ szyki, kedy i dokad
prowadzi¢ hufce. Wiedzial o tern dobrze krol
Bolestaw'; otoczony swoja rada, zdania kazdego
z wodzow zasiggal. Roézne podawano plany,
jedne drugim przeciwne. A lubo za kazdym,
okolicznosci, czas lub miejsce, mniej wigcej prze-
mawiaty, trudny byt wybor w tak rozmaitych
zdaniach.
wojsko gtodne sarkaé zaczynato. ,Gdzie ludzka
madro$§¢ nie przemoze, os$wieca nieraz Boskie
natchnienie* rzekt Krzywousty, i to méwiac po-
prowadzit rad¢ do kosciota S$wigtego Wita.
Powazny cnotg i latami kaptan, ofiarowal wta-
$nie msza $wieta. Krol najpierwszy dat przy-
ktad pokory, klgkajac u stop ottarza; rozczu-
lajacym byl widok naczelnika pot¢znego narodu,
korzacego si¢ przed panem zastgpow. Inni wo-
dzowie, rozproszeni po bokach ko$ciota, z usza-
nowaniem wprawdzie ofiary $wigtej stuchali,
ale zamiast szuka¢ boskiego natchnienia, w swoich
si¢ tylko zdaniach zatapiali.

Po skonczonej ofierze, powstal kr6l Bolestaw,
z godnoScia lecz z uszanowaniem. Skinal w mil-
czeniu na wodzow i wyszedt z kosciota. Jeszcze
nie uszed! kilkanascie krokow, gdy nadwyczaj-
nej pigknosci mlodzieniec ukazal si¢ na naj-
wyzszej wiezy $wr. Wita. Aniolem on by¢
musial, bo posta¢ jego nadziemskim jasniata
urokiem. Sniezna szata okrywata przejrzyste
ciato aniota, przebijat si¢ przezen cien rézowy,
podobien do pierwszego rumienca jutrzenki. *)

Dwa ztote skrzydla u ramion si¢jego czepity,
a w koto wznosilsi¢ wietrzyk tchnacy rosa majowa.
Jedna re¢ka ztote trzymat jabtko, druga ku zacho-
dowi wskazywatl. Bolestaw' przyjal w wdzigcz-
nej pokorze t¢ przestroge niebios, i dnia tego
jeszcze ku Naklu wyruszyt. Osloniony zlotym
oblokiem aniél, przewodniczyt ciagle wojsku
polskiemu; najprzyst¢pniejsze w. lasach wskazy-
wat manowce, i mielsze w bag ach naznaczat
brody. Odwieczne $wierki i1 jodly rozplataty
na jego przybycie wiekami zwigzane galezie, i
wolng droge otwieraly wojsku polskiemu. Sze-

*) Dtugosz na karcie 394 powiada, ze si¢ pokazat
w Kruszwicy jaki§ mtodzieniec na kosciele $w. Wita
W jasnosci niezwyczajnej, ktora wojsko polskie do Nakla
prowadzita, zblizajac si¢ do miasta, jabtko zlote, ktore
w reku trzymal, rzucit do zamku, na znak przyszltego
wzigcia. Hist. nur. polali. Naruszewicza T. IV- ks. ?.

Uptywal czas drogi na sporach, a

lest skrzydetek aniota, jak wdzigczna muzyka
rozchodzit si¢ po bloniach. To ciche i slodkie
wydawatl tony, jak gdyby utyskiwat nad tru-
dami zotlnierza, i ojczyste przypominal strony;
to wznosit ,si¢ do wojennych dzwigkow', zapo-
wiadajac bitwe 1 zwycieztw o, i wigkszej jeszcze
wojsku dodawat ochoty.

Po dtugiej przeprawie stanal nakoniec Bole-
staw' pod murami Nakta. Gtosny i dziki okrzyk
zolnierzy, oznajmit Pomorzanom zblizenie si¢ pana,
i trwoga ich przerazit umysty. Aniot za$§ stanal
na murach, rzucil w§réod miasta zlote jabtko, i
zniknal w obtokach. Opuszczenie niebianskiego
przewodnika zmieszato chwilowo zolnierzy; ale
zapewnienie Bolestawa, ze rzucone jabtko go-
dtem zwycigztwa, wrdcitlo im wkrotce odwage
i che¢ wytrwania. Niechce wchodzi¢ w oko-
licznosci kilkotygodniowego oblezenia, dos¢ bedzie
powiedzie¢, ze cokolwiek owczesne wieki w po-
dobnych walkach uzywaé¢ zwykly, wszystko to
wyczerpal Bolestaw'; kilka nawet wynalazkow'
pozniejszych czasoéw, przeczut duch jego w'ojenny,
lubo jeszcze calkiem nie rozwinigty. Pomorzanie
znuzeni wytrwalo$cia oblezencow', niepomyslnemi
potyczkami wycienczeni, wyprawili postow do
krola, proszac o zawieszenie broni na dni o$m,
obiecujac zarazem, ze jes§li od braci swoich Po-
morzan i Prusakéw nie odbiorg positkow', po
uptynionym rozejmie, zamek i1 miasto krolowi
poddadza, sami za$ niezmienng poprzysiegng wier-
nos¢. Bolestaw choé¢ wychowany wsrod Lojow,
i mitujacy je od lat dziecinnych, wiedzial jednak,
jak droga jest krew’ zolnierza: wzruszony prosba
Pomorzan pozwolil na zawieszenie broni.

Korzystajac z zawartego rozejmu Pomorzanie,
na wszystkie strony rozselaja postancow7 Opi-
sujac wymownie osciennym ludom niedole swoja
i nagla potrzebg, prosbami i obietnicami pomocy
wzywaja. Sasiedni Prusacy bojac si¢, by zwy-
cigzki or¢z Bolestawra, ich takze nie dosiagt,
$piesznie wysetaja positki. Liczne ich rzesze,
pod samym Polakéw przechodza obozem, a lubo
Bolestaw zalowaé zaczynal niewczesnej litosci,
zadnej im jednak w przechodzie nie stawil prze-
szkody. Strofowal nawet niecierpliwo$¢ swoich
zolnierzy, ktoérzy nieprzyjaciét zuchw'alemi stowy
wyzywajac, puklerze o puklerze odbijali, i dzikie,
wojenne wydawali okrzyki. Bolestaw' widziat
z obozu czynione w mie$cie przygotowania, ale
polegajac na zaw'artym rozejmie, niechciat tru-
dzi¢ zolnierza niepotrzebng czujnoscia. [ tak
min¢to dni pare. Jednej nocy, cate wojsko
w' glebokim $nie pograzone byto, kilka czat, tylko
kiedy niekiedy, coraz rzadszemi pobudzato si¢
hasty nagle krzyk okropny, krzyk poganskiej
thuszczy rozdziera powietrze: budza si¢ zolnierze,
w zamieszaniu i trwodze szukaja mieczow: ze-
wszad otoczeni i przyparci: niejeden pada pod
zabojczym razem, w chwili, gdy dobywal szabli;
niejeden naproézno sigga broni, zabral ja sasiedni
towarzysz, a biedny pada bezbronny; niejeden
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Pruskie Romnowe.

wsrdd ciemnos$ci, niepewien zkad niebezpieczen-
stwo, mysSli si¢ by¢ otoczonym, wywija Zelazem,
i zamiast wroga, brata uderza. Wielu przeszio
z snu stodkiego, w ktéorym marzyli o ojczyznie
i kochance, w obigcia $Smierci. Mata tylko liczba,
posiadajaca wigcej odwagi, a raczej przytomnosci
umyshu, rozpoznata begbny i kotlty ojczyste, usty-
szala glos wodza i pospieczyta pod jego chora-
gwie. Mezna garstka, z calg silg oburzenia i
erozpaczy, 'mocny stawia odpoér; ale niepositko-
wana od reszty wojska, juz czuje, ze wkrotce
uledz bedzie musiata pod przewaga liczby; gdy
taskawe nieba niespodziewang pomoc zeslaty.
Zstepuje ani6t bozy na jasnym obtoku, nad Pol-
skim stawa ortem, i jasno$cia go swoja otacza.
W okamgnieniu rozstgpity si¢ ciemnosci, zot-
nierz rozpoznatl wilasne choragwie, koto swojego
zgromadzil si¢ orta, a widzac nieprzyjacioly,
odrzucil zabobonny przestrach, jakim go nocny

napad przejal. Widok pomocy nie-
bios, takiej dodat wojsku~odwagi, ze
kazdy zolnierz uczul w sobie duszg
bohatera, i bez trudno$ci tamat naj-
mocniejsze zawady. Poganska rzesza
nie bez trwogi ujrzala owo jawne
sprzyjanie Boga Polakom, tego Boga,
przed ktorym juz drzeli, lubo jeszcze
wen nie wierzyli; a gdy Polacy coraz
blizej a mocniej na nich nacierali, oni
coraz stabszy stawiali odpdr, wkrotce
nawet pierzcha¢ zaczeli: co widzac
Pomorscy wodzowie, dali $pieszme
hasto do odwrotu. Wtenczas Bole-
staw zawotal na swoich: ,,Oni zdradag
przyszli nas szuka¢ w naszym obozie,
idzmy, jak na prawych zoinierzy i
Polakow przystoi, odwetowaé nasza
stratg¢ w ich wlasnein miescie: da-
lej dzieci do szturmu.“  Strwozeni
Pomorzanie uciekajac thumem ku mia-
stu, nie mieli czasu przygotowac si¢
do nowego odporu, a juz Polacy sta-
neli na muracii ogotoconych z obron-
cow.  Postrzeglszy to Pomorzanie,
udali si¢ w niewczesna prosbe. >Gdy
Bolestaw, jako rozjatrzony zwyci¢zca,
wchodzit zdobyta bramg, wystali na-
przeciw' niemu postéw, obiecujgc pod-
da¢ siebie i miasto pod rzad krola
Polskiego, i wierno$¢ mu poprzysiadz.
Pogardzit Bolestaw' obtudng pokorag i
rzekt do postancow': Weczesniej byl-
bym moze przebaczyl; ale zdrada
glto$nej wymaga kary. To rzeklszy
oddal miasto na tup zohierzy, i wielka
liczb¢ mieszkancow w niewolg za-
bra¢ rozkazat. wox

Pruskie Romuowe.

(Z dziejow starozytnych narodu

litewskiego
Tom I. przez Narbutta.)

Najstarozytniejsze litewskie §wiatynie byly
w gajach i pod $wigtem drzewem de¢bu: a taki
przybytek, sktadajacy si¢ z namiotu ostonko-
wego, naksztalt parawana, lub stalego ogro-
dzenia, z drzewa, czy tez z mttru, nazywal si¢
Romne, albo Romnowe.

Podlug Hartknocha Romnowe znajdowac si¢
miato migdzy rzekami Frisching i Beysleyn,
gdzie pozniej stat klasztor Trifaltigkeit, fundo-
wany przez jakiego§ Piotra Nogel von Selir
w samym wegle zej$cia si¢ rzek wspomnio-
nych, ktory mial by¢ zalozonym na ruinach $§wig-
tyni Romowne, zniszczonej ostatecznie przez
mistrza Winryda, Kniprode, ktéry umart r. 1382.
Tak wigc $lad nieprzestarzalty musi by¢ i dotad
na temze miejscu, zwlaszcza, ze tam w bli-
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skosci, jest wie$S Romitten, przypominajaca to
nazwanie.

Na obszernej ptaszczyznie, oblanej dwiema
rzekami, stal posrodku dab cudowny, zimag i
latem zielony, niezmiernej grubosci i wysokosci.
Do kota drzewa byl obwdéd murowany szescio-
katny, poniewaz Stryjkowski sze$s¢ weglow’
w $wiatyni liczy. Tylna jednak §ciana zblizona
byta najbardziej do debu. W przodowej znaj-
dowat si¢ szeroki otwor, czyli znacznej czgsci
tej $ciany w obw'odzie brakna¢ musiato. Przed
samym d¢bem byly trzy arkady, w ktorych staty
trzy glowne bogi: Perkun posrodku, Pokillos
po praw ej, Antrymp po lewej stronie. Inne bogi,
jako to: Wirszajtos, Sznejbralo, Rurko i Zie-
miennik, mieli posagi swe, umieszczone we fra-
mugach wegielnycli, wewngtrznych $cian beda-
cych. W 'tyle debu znajdowatly sie¢ sklepiki
czyli kryjowki na Gady s$wigte. Przed debem
ku S$cianie otwartej, staly oltarze do palenia
oilar i utrzymywania ognia $wigtego. Do kota
$wiatyni byt plac,,na ktéorym lud si¢ gromadzit
i byl przytomny obrzadkom; sama zas$ §wiatynia
tworzyta aditum. Na placu ulozone byly saznie
drzewa na utrzymanie ognia $wigtego przezna-
czone. Plac dokota otaczaty domy kaptanow’
i innych stug $wiatyni. Wnijs$cie tworzyta bra-
ma przodowa: po prawej r¢ce bramy byl dom
arcykaptana, po lewej gospoda czyli dom go-
$cinny. Rysunek wyjety z Hartknocha.

Uwagi nad filozofowanieni.

Czytatem w rychlejszych numerach Tygodnika
krytyke filozofii Trentowskiego: zastanowilo mnie
usitowanie pisarza, ze w sposobie Hegla filozo-
fowaé¢ chciat po polsku; odkrylem wigc pewna
w’ wystowieniu ci¢zkosé, jaka z duchem naro-
dowego jezyka, jego swoboda i harmonijg nie
zawsze si¢ zgadza. Ujmowala mnie trafnosé
pomystéw,' ze dowodzita staranniejszego obezna-
nia si¢ krytyka z filozofami obcych narodow ;
ubolewatem tylko nad mowa ojczysta; widzac
ja w’ dyslektycznych wigzach, 2z ktorych inne
narody jezyk swoj wyzwolity. Krytyka uczo-
nego pisarza zastuguje, co do osnowy, na nale-
zyta pochwate: spostrzezenia jego, szczesliwie
uzasadnione sa, co wigksza, na pomystach filo-
zofow niemieckich! Wolatbym jednak, aby roz-
prawa jego w’jezyku niemieckim napisang byta;
tam podobny wyrazow dobdr, mniej czytajacego
uderza, i zgadza si¢ wigcej z duchem jezyka;
albowiem j¢zyk przez Hegla ijego zwolennikéw
do$¢ jest w tym rodzaju badan wyrobiony, i
sk adniej uzywaé¢ go mozna w filozofowaniu,
spoczyw ajacein na odosobnionej terminologii, od
pospolitej] mowy zupeilnie rdznej.

Usitowania filozofow niemieckich, postuzyty
jezykowi, ze =z rozwinigciem nowych wyobra-
zen 1 nowych pomyslow, sam si¢ takze zboga-

cal; bogactwo to bylo owocem wigkszego uksztat-
cenia, znamionow alo si¢ wtasciwosciag narodowa,
odpowiadato poniekad naturze rzeczy, mniej
wigc czytelnika razilo. Tworzono wyrazy na
wz6r Grekow’ 1 Rzymian: pochwalilbym to da-
zenie badaczy, zmierzajace do tym wicksze] wy-
stowienia pewnos$ci, gdyby tworzenie to bylo tak
sktadne i szczg$liwe, jak je wtlasnie u Grekow
widzimy. Ali$ci z tatwos$cia przekonaé si¢ mo-
zna, ze wielka roznica, migdzy jezykiem filozo-
ficznym  Grekow, a tymze jezykiem Niemcow
zachodzi. Grecy starajac si¢ o wydatno$¢ po-
mystéw, nie zapominali nadjbnos$ci i $piewnosci
wyrazow; zmyslem wewnegtrznym duszy natchnio-
nego filozofa pow’odujac estetyczno$ci znamig,
zlewalo dar wymowy na jego sposob dowodze-
nia jasny 1 przyjemny, jak razem na uprawe
jezyka, spoczywajaca na milym dla ucha dzwigku.
1 tak Heraklit wprawdzie byl ciemny i nie-
zrozumialy w pomystach, lecz wystowienie jego
nie odznacza si¢ osobliwo$cia nowo utworzonego
jezyka. Anaxagoras w badaniach gl¢boki, mimo
to jezyk jego wszystkim Grekom byt wspolny;
sam nawet Arystoteles, lubo obral dla siebie
kierunek niekiedy metafizyczny, co do je¢zyka,
zgadza si¢ zawsze z jezykiem innych pisarzow:
tez same sa wyrazy, powtarzaja si¢ tak dobrze
w Platonie, jak w Xenofoncie, lub Tucydy desie,
styl tylko jest suchy i mowa bez wdzigku.
Innym jest postep ksztalcenia si¢ jezyka nie-
mieckiego, w dziele filozofii; mniej jest w’ tym
wzgledzie jenialnym, latwym i przyjemnym, wie-
cej zmuszonym, nienaturalnym, ci¢zkim i nie-
smacznym. Na szcze$liwej drodze w sposobie
filozofowania znajdowat si¢ Leibnitz, nie pisat
wprawdzie w jezyku niemieckim, lecz wykta-
dajac filozofia po tacinie i po francuzku, szczg-
sliwym byt w uzyciu sktadnem i tatwem tychze
jezykdw; sposob jego rozumowania prosty i na-
turalny, mogl byt nastgpcom na tej drodze po-
stuzy¢ do wydoskonalenia j¢zyka niemieckiego,
gdyby tylko starali si¢ o jego upraweg, o jaka
Platon w Atenach si¢ starat. Poczatek kazdy
zwykle jest trudny; rozpoczat Wolf filozofowaé
po niemiecku, lubo go za przyktad uwazaé¢ nie
moge¢, to przeciez, mimo jego do .Owczasow ej
o$wiaty 1 smaku wzgledno$ci, zrozumiatym byt
i do pojecia tatwym. Ucierajacej si¢ jego kolei
z czasem dopiero Kant odstapil, tworzac wy-
razy pomystom Wprawdzie odpowiadajace, lecz
nadobniejszej jezyka harmonii i klassycznosci
stylu, czesto przeciwne. W plodach Fichtego i
Jakobi, staranniejszego uksztalcenia jezyk do-
$wiadczal, zwtaszcza pierwszy, tak wielka za-
lecat si¢ jezyka czystoScia i naturalnym jego
tokiem, ze go stusznie policzajg do klassycznych
narodu pisarzow. Sam nawet Schelling, lubo
w czasach najnowszych nader wazna epoke w filo-
zofii natury stanowi, zrozumialym jest i popra-
wnym w stylu i jezyku, cho¢ juz na swobodniej-
szej] wymowie mu zbywa i pon¢t ujmujgcej nas
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naturalno$§ci w wyslowieniu nie zawsze dostrzedz
mozemy. Hegel dopiero z zwolennikami swymi
n. p. Hinriclisem, Heningiem, Rixnerem i wielu
innymi, zdziwaczyl mowe ojczysta: pochlebialo
mu, Ze go nazywano Artystotelesem niemieckim,
lecz nazwisko to jest niestosowne; albowiem
filozof z Stagiry uzywal jezyka wspélnego Gre-
kom, tylko nie byl -wymownym i niedbal o pie-
knoS$ci stylu, z jakich Platon slynal; natomiast
jezyk Hegla calkie'm jest od pospolitej mowy
odrebny, spoczywa na wyrazach rozciaglych,
skladanych, w zakonczeniu jednakowych, tem-
samem dla ucha nie milych; od jezyka pisarzow
tegoz narodu klassycznych zupelnie si¢ rézni,
do nasladowania jest niewdzieczny, dla wydo-
skonalenia mowy potocznej niepotrzebny i ow-
szem szkodliwy.

Na poparcie zdania, moégitbym czytelnika zwrdcié
uwage na dzieta samego Hegla; odkrylby moze, zc po-
mysty jego, aczkolwiek do tej wymuszonej i mistycznej
terminologii przykute, mogltyby (?) by¢ w tejze samej wy-
datno$ci 1 w zwyczajnym je¢zyku objawione; bez po-
trzeby wigc utrudzil publiczno$ci zrozumienie, po jest
wada pisarza, nie rzeczy. Osobliwszem w wzgledzie
tym jest dzielo Hinrichsa o Faus$cie Goetego; przed-
miot sam, o ktérym rozprawia, jest poetyczny, praw-
dziwy utwoér fantazyi, ktorego pigknosci wigcej sa przy-
stepne dla zmystu duszy, jak dla namystu rozumu; bo
dydaktycznos$¢, jesli si¢ w poemacie tein mie$ci, tak
jest lirycznem natchnieniem przejgta, ze proza rozu-
mujacego poety, catkiem si¢ w ideatach i malowidtach
rozpuszcza, temsainem ustgpuje ze sfery zimniejszej
rozwagi, 1 objawia nam $wiat idealny, roéwniez przez
idealne jestestwa zaludniony. Czytajac Hinrichsa, tra-
cimy ten urok magicznego, ze tak powiem, natchnienia:
sposobem rozumowania ci¢zkim i odrgetwialym sprowa-
dza nas bez potrzeby z krain wygorowania itluzyi, do
padotu zarozumiatego, niezgrabnego i zimnego pedanty-
zmu, na ktérym zamiast lekkiego powiewu zefiru, owio-
ne¢ta nas zaraza dojmujacego sirokko. Co za jezyk pe-

tami czczej formy skrgpowany! co za rozwlektos¢
w dowodach, nienaturalno$¢ w stylu, w wystowieniu
niezgrabno$¢! jak niestosowne 1 niedorzeczne uwagi

metafizyczne nad plodem swobodnej fantazyi, nad poe-
zva narodowego wieszcza! Ktoz z spostrzezen tych nu-
dnych i niezrozumiatych, domy$li si¢ pieknosci zaleca-
jacych poemat? czytelnik w bredniach metafizycznych
pograzony, odstraszy si¢ od Fausta, a jezeli je cierpli-
wie przeczyta, wladnie o tém si¢ dowie, o czem Goethe,
piszac Fausta, wcale nie mys$lat. Inaczej Pope i Bar-
thelemy o jecniuszu Homera rozprawiali. Solger pigk-
nosci Sofokla czué daje, Schlcgel w sztuce dramatycz-
nej Szakespcara i innych uwaza; na kazdej stronnicy
obok waznej osnowy, znajdujemy styl plynny-, tatwy i
zrozumialy jezyk, wystawe rzeczy jasng i kazdemu sig
podobajaca. | Y .
Slusznein jest zdanie hruga, wymierzone na filozo-
fow szkoty Ilcgla, ze dzieta ich dla krajowcow wyma-
gaja osobnego komentarza, ttdmaczacego sposob uzywa-
nia ich wyrazéw, dla cudzoziemca za§, mimo znajomosci
jezyka niemieckiego, do zrozumienia prawie niepodobne,
ze wydane sa w jezyku hyroglificznyin, ktéry nowych

Zoegéw, Spohnéw, Cbampolionéw wymaga, aby mogt
fiy¢ wykryty i objasniony. Ale czemuz podobnej wady
dopuszczal si¢ Hegel i jego zwolennicy? dla czego

odcigli jezyk filozoficzny od mowy potocznej? oto, ze
na wszystkie umiejetnosci filozofia sktadajace, 1li tylko
z metafizycznego zapatrywali si¢ stanowiska, co wtasnie
nieodpowiada potrzebie i istotnemu sprzeciwia si¢ uzyt-
kowi. Antropologija, estetyka, filozofia natury, religii,
prawa, historyi nie potrzebuje obracaé¢ si¢ w metafizyke,
§cigganie ich do bezwzglednych pomystéw catkiem jest

urojone, spoczywa na dyalektyczném szermierstwic, za-
staniajacym prawdy proste i do zrozumienia tatwe. Je-
$li to syslematowi umiejgtnosci przeszkodzi, jesli feno-
mcnologija ducha nie tak $ci$le co do pomystéw w na-
stepstwo kojarzyé si¢ bedzie, nareszcie przestanie by¢
przedziwem sztucznem z jednostajnego watku wywija-
jacem sig¢, mniejsza oto: bo zwykte podobna $cistosé
nadcigganego nastgpstwa, nie okazata si¢ w poczeciu i
utworze tychze umiejg¢tnosci, one powstaly raczej od-
rebnie od tegoz systematu i tylko filozof podzZniejszy
dzieta ryehlejszycli z soba powiazal, stosownie do wta-
snego w tej mierze widziinisia i przekonania. Przeko-
nanie to jest indywidualnem, ustawa wigc by¢ nie moze;
dlatego lez systemata si¢ zmnieniaja, prawdy sa wieczne.

Che¢¢ dowodzenia wszystkiego od prapierwiastku,
skoro z natury rzeczy wyptywa, i tak nas doprowadzi
do pierwszej przyczyny, dla ktérej umiej¢tno$§¢ w na-
stepstwie calkowitego systematu powstata; poznawszy
ja na drodze prostej i swobodnej, lub przeniknawszy
ja bystrosciag domystu, wysnuwaé¢ z niej bedziemy dal-
sze wnioski, jakie nad zadaniem i naszem zalozeniem
czyni¢ wypada. Wywijajac poczgcie umiej¢tnosci z bez-
wzglednego pomystu, to jest z pomystu bodstwa, albo
ostateczne jej dazenie do tegoz pomystu zwracajac, nic
wielka jest zastuga, bo to samo si¢ przez si¢ rozumie;
dowodzenie wigc jest zbytnem, albowiem kazdy o tern
jest przekonany, zc czlowiek =z uczuciami, myS$lami,
rozwaga, mowga i wszyslkiem tein, co jego silg¢ tworcza,
w swobodno$ci ducha stanowi, utworem jest bostwa,
jego czastke wszcchinocnosci ma w sobie, jego takze
przymiot spoczywajacy na wiecznos$ci podziela.

W umieje¢tnosciach filozofia sktadajacych mato ba-
dajacy dla pozytku spoteczenstwa ludzkiego uczyni,
skoro si¢ tylko za wywodem ich poczegcia, lub kresu
ubiega; niech raczej wywinie zasady obr¢gbu kazdej umie-
jetnosci sktadajace, niech tez same wydobywa z zycia
ludzkiego i l-azein do tegoz zycia stosuje; a be¢da zro-
zumiate, uzyteczne, przyczynia si¢ do dobra czlowieka,
podniosa naroddéw o$wiat¢. Prawdy odkryte zazwyczaj
te sa najlepsze, ktore uzytek powszechny przynosza;
marzenia za$ idealne niezrozumialym jgzykiem objete,

poniekad sa embryonami, ktérych rysow jeszcze rozpo-
zna¢ nic mozna. W filozofii prawa definijowal Hegel
krajostan, nadmienit o rcprczcntacyi narodowej, o po-

wotaniu izb sejmowych, lecz tak niezrozumiale, zc w za-
stosowaniu puhliczti¢in z podobnego wywodu, zadnego
nie masz uzytku; napuszysto$¢ wyrazéw ma co$ glebo-
kiego i razem osobliwego w sobie obejmowac, co blizej
rozebrane, na prostej zasadzie spoczywa. Niedolgzno$é
podobnego sposobu filozofowania, wykazal takze Goerres
i w najnowszem dziele w loku i jezyku Hegla credo
utozyl; prawdziwy dziwotwor co do jezyka, ktorego ani
w pamigci zachowa¢ nie mozna. Filozofig Hegla chciat
takze jeden z jego uczniow Gabler zrozuinialsza uczy.
ni¢, utatwi¢ ja dla pojecia czytelnika, co do formy,
osnowy i dazno$ci; zbawienne wprawdzie usilowanie,
ale czy za pomocg zrozuinialszej wystawy i nauke¢ mi-
strza zrozuinialsza uczynit? o tern Krug watpi, i ja to
zdanie podzielam.

Szkota tychze filozofow niemieckich, przypisujac
sobie znamig¢ umystowej glgbokosSci w badaniach, wioda-
cej nas bitym go$cincem do bczwarunkowos$ci pomystu,
przywtlaszcza sobie w nieskonczonym zawodzie fenome-
nologii ducha, pewny monopol, co do odkry¢ nadzwy-
czajnych prawdziwej madro$ci; utrzymuje takze, ze
Anglia i Fraucya podobnej filozofii nie ma, ktoéraby od-
znaczata si¢ tak wielkiem zatopieniem w przedmiocie.
Prawda, ze filozofowie angielscy i franeuzey porowna-
nymi by¢ nie moga z filozofami tej szkoty; ale i to
jest pewno, ze wystrzegajac si¢ tej odregtwialej i nie
nie znaczacej napuszysto$ci w wystowieniu, wigcej sig
przytozyli do rzetelnego dobra spoteczno$ci i do wznie-
sienia narodowej o$wiaty.

Przypatrzmy si¢ tylko rozwinigciu si¢ filozofii an-
gielskiej, jak jest naturalnem i do zastosowania tatwem.
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W poczatkach filozofia scholastyczna zaprzatala umysty
Duusa, Anzelma, Pulleyn, Oceania i wielu innych : maty
z niej uzytek odnosita publiczno$é, ze wtasnie “co do
osnowy 1 jezyka, prawdziwa byta elcuzynska tajemnica.
Bakon, podajac lepsza w nauczaniu metodg¢, zwracajac
umysty na Grekéw i Rzymian, stal si¢ dopiero refor-
matorem filozoficznego badania; odtad na ziemi Breta-
nii wszystko naturalniejsza przybieralo postac¢; dzieta
Hobesa, Herberta, Clarke, szczegodlniej zas' Locke celo-
waty dosadnoscig pomystow, bogactwem je¢zyka: nie od-
znaczaly si¢ osobng terminologia, i sposob ich filozofo-
wania byt jasny, zrozumiaty i do pojgcia tatwy. Uzytek
z starozytnej klassycznosci, jako naukowy zawigzek
nowoczesnego $wiata, stat si¢ widocznym; zasady filo-
zofow z latwosfcia przystosowane by¢ mogly do prywa-
tnego, politycznego i naukowego zycia; zmienialy wyo-
brazenia przesadne i zastarzate, wplywaly wigc pot¢znie,
lecz dobroczynnie na ducha czasu i dobro wlas'ciwe
narodu. Stanowiska filozofow i tutaj byly odmienne:
Locke sktanial si¢ do empyryzmu, Berkelej za ideali-
zmem obstawal, Hunie hotdowat skeptycyzmowi; a lubo
nauka byla rozniaca si¢, jezyk byl czysty i wymuszo-
nych przysad w wystowieniu nie byto. Od czaséw
Newtona i Priestley, jako od waznej epoki kwitnacego
stanu fizyki i matematyki, filozofia angielska coraz

bardziej sktaniata si¢ do wtlas'ciwego zycia i potrzeb
narodu; wybadanie zas-ad moralnych i politycznych,
odkrycie s'rodkow podnoszacych narodowe bogactwo,

zachgcenie mys'lacych do dziatalnos'ci uzytecznej, byto
jej panujacem zadaniem: nie trudnilta si¢ spekulacyami
metafizycznemi, ze byta dosy¢ zatrudniona czlowiekiem
i narodem. Pytam si¢ wigc, czy to nie jest pigknem i
zaszczytnem filozofa powotlaniem ? czy poprawiajac oby-
czaje, znoszac przesady, zaprowadzajac lepsze wyobra-
zenia, wplywajac na poprawg¢ ustaw prywatnych i po-

litycznych, zachgcajac do zbawienniejszych instytucyi,
nie dosy¢, ze si¢ filozof 6w do szczgs'cia narodu przy-
tozyt? Miat wigc stlusznos¢ Steward, ze przypatrujac

6i¢ marnos'ci, zawracajacej glowy niektorych filozofow
niemieckich, nauczyt si¢ ich mniej cenié¢; albowiem
widziat przed soba prac¢ wyslgczona, lecz nie ptodna;
nie chcial on marzy¢ i za czczeni ugania¢ si¢ widmem,
tylko chcial mys'lec, dziataé, poprawiaé¢ i os'wiecac, to
zas' wielkie zadanie nie rozwig¢zuje si¢ za pomoca zata-
piania si¢ w otchtani uroj¢n, tylko na drodze jasnego
i zrozumialego wykrycia rzeczy, na jakiem i jezyk oj-
czysty korzysta i narodowe s'wiatlo si¢ wznosi.

Tenze sam przymiot jasnos'ci i zrozumiatos'ci w spo-
sobie filozofowania, stat si¢ charakterystyczna cecha
filozofow francuzkich : i tutaj wpoczatkach scholastyczna
filozofia zatrudniata uczonych, zle zrozumiany Arystote-
les pomigszal zdania mys'lacych : z czasem dopiero ocu-
cita si¢ rzeskos¢ umystowa badaczy, j¢li si¢ pidra na
starozytnych wzorach wyrobionego, i os'wiecali ziomkow.
Prosz¢ zastanowi¢ nad ich jezykiem, od Malebrancha,
az do najnowszych tego rodzaju ptodéw: czyz nie znaj-
dujemy pomystow tworzacych, gigbokich, wiele ucza-
cych, a przytem jasnych i zrozumiatych? czystosci j¢-
zyka objawiajacego nam pigknos'ci stylu, lecz nie od-
strgczajacego osobna i dziwaczng terminologia? czyz
na tych przymiotach jenialnos'ci i smaku, tatwos'ci do-
wodzenia i wystowienia si¢ filozofia traci, zwlaszcza,
gdy jest przystgpniejsza dla wigkszej czytajacych liczby?
Wszakze Francuzi obeznalisi¢ (?) z filozofami nicmicckie-
mi, lecz dosy¢ przeczytaé Keratre go wywod filozofii Kanta,
lub Gousina, dawnego ucznia Hegla rozprawy, a wre-
szcie i innych pisarzow dzieta, czyz nie przekona sig
kazdy, ze nie potrzeba nas'ladowae w sposobie filozofo-
wania napuszczystos'ci Hegla i jego niezgrabnej termi-
nologii, chcac mysle¢, bada¢ i odkrywac? Pedantyzm
naukowy jest zawsze niedotgznos'cia; trudno$¢ w wy-
stowieniu sig, jest grzechem pisarza.

(Koniec nastapi.)

Wyjijtki z tragedyi Shakspeare Makbet
wierszem polskim przeloionej.
(W chwili gdy Mal«bet idzie do pokoju krola

Dunkana, dla dopeilnienia morderstwa na jego osobie,
nadchodzi matzonka jego, i tak przemawia.)

Aktu II
Lady Makbet.
Napoj, ktory ich us'pil a) mnie uczynit siniaki
Co im sil¢ odj¢to, mnie ognia dodato.
Ciszej — to puchacz jeczy — on przed ludzkim zgonem

Seena II.

Zegna jekiem, jak gdyby pogrzebowym dzwonem.
Drzwi sa otwarte, — dzieta wtadnie dokonywa,

Opity,
Szydzac z swych obowigzkow us'pieniem gigbokicm.

kazdy z dworzan, snem glos'nym spoczywa,

Tak ich nap6j, ziot silnych zaprawitam sokiem.
Ze $mier¢ z zyciem nad niemi spor zacigty toczy,
Czyli umra, czy jeszcze raz otworza oczy.
Makbet (wewngqtrz).
Kto tu idzie?

Lady Makbet.

Kto tam jest?

O nieba! truchleje,

Ockneli si¢, i nasze zniszczone nadzieje,
Zginiem, jezeli teraz czynu nie dokona,

Zamach nas zgubi¢ moze, nie czynno$¢ speiniona,
Makbet pod rg¢ka musiat znales¢ ieh sztylety,
Czemu ojca s'piacego, przypomnial niestety!
Samabym by a w niego uderzyta $miato.

Drogi mgzu.

Makbet.
O nieba! Zono, juz si¢ stato,
Juz nie zyje. — Czy$ jakich nie styszata krzykow?
Lady M.
Tylko brzgczenie §wirszczow, i jeki puszczykow,
Aie ty — czyli§ stowa nie wyrzekt zadnego.
Makbet.
Kiedy ?
Lady M.
W tej chwili — teraz
Makbet.
Gdym wracat od niego ?
Lady M.
Tak.
Makbet.
Stuchaj — kto tam lezy,
Lady M.
Donalbain spoczywa.
Makbet (patrzqc na rece).
Co za okropny widok — ta rg¢ka straszliwa.
Lady M.
Szalefistwo zwac ja straszng, patrze¢ nan bole$nie.
Makbet.
Jeden si¢ z dworzan roz$mial przerazliwie we $nie,
Drugi krzyknal — morderstwo — nagle si¢ zbudzili,
Stuchajac, co wyrzekna — stanatem w tej chwili,
Lecz odmoéwiwszy pacierz — upadli na loze.
Lady M.

Razem spali.

a) Dwoch dworzan Dunkana.
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Makbet.
Jeden z nieli krzyknal: Ratuj Bozc!
Drugi: Amen! zawotal, gdym stanal przed niemi,
Gdym przed niemi, z r¢koma stanal katowskieini.

Co to za rgce ! nieba! — jakie duszy meki,
Cale by morze mojej nie obmyto reki;
Lecz predzejby zielone oceanu waly,

Od lej krwawej rak moich plamy zczerwieniaty.

} czemuz glos moj : Amen, powtdrzy¢é nie zdotatl, Lady M.

Kiedy: Ratuj nas Roze, pierwszy z nieli zawotal? Patrz, oto rgce moje, jak twoje skrwawione;
Lady M. Lecz, ze serce mam czyste — cata z wstydu plong :
(stukanie.)
Coz z tego? . . . .
Makbet Stuchaj — do potudniowej kto$ zastukal bramy,
. a 'e. Lo Jedng si¢ kropla wody, pozbegdziem tej plamy.
Czemuz wyrzec nie moglem na wieki — L R , L.
- Lo . L Widzisz jak pre¢dko, czynu tego $lad zaginie:
W oliwili, gdym potrzebowatl, niebieskiej opieki, . . . L
X X . . Opuscito ci¢ me¢ztwo, w stanowczej godzinie,
Gtos si¢ z piersi dobywal, a na ustacb niknat? (stukanie.)
Lady M. Oddalmy si¢ — stukanie jeszcze bardziej mocne :
Ktozby z ludzi, do takich dziel wielkich nawyknat, Pojdzmy przywdzia¢ na siebie, nasze szaty nocne m

Gdyby na wszystko zwazal, z sercem tak niesiniatem.

P6jdz — gdyby nas zastano, tutaj o tej dobie?
Makbet. Te mys$li niedot¢zne, przeciez przyttum w sobie.
Jeszcze glos wolajacy za mna, ustyszatem : Makbet.
Nie zas'uiesz — sen zabite§ — sen, ktorego wtadza

Slady ciezkich udreczehn w umysle zagladza, (stukunie.)

Ktory ciato uzbraja codzien, w sile¢ nowa, Na ten hatas z snu twego ocknij si¢ Dunkanic!

Sen, co po zyciu dziennem jest $mierciag chwilowa : O gdyby$ mogt si¢ ocknac ! (wychodzq.)
Ten balsam do najkrwawszych pamiatek obmycia, 4.
Napozywniejszy pokarm, wposrod uczty zycia.
©:
Lady M.
Coéz to?
Makbet. Czarownica.
Wotal: — nie usniesz — uszedl sen na wieki.
Glamis sen zabit — Kawdor nie zawrze powieki O ! gdyby d.z151aj_1st,ma1y na 21e'm1,
) . . . Owe rycerskich wiekow sady boze;
Makbet nie za$nie wigcej. Zarazbym eiebie postawit przed niemi,
Lady M, A moich cierpien poms$citbym si¢ moze.
Zkad ten glos pochodzit? . . .
S, . . Iy Se¢dziowie ! rzektbym, niech was powab lica,
Czeinuzby$ twoje megztwo marami uwodzit ? : R . S .. .
Ni lzy niemamia, ani wiek jej mtody ;
Musisz tam zaraz wroci¢ — musisz krwia przelana, Kazcie stés wznosié. oto czarownica !
Dwoéch pograzonych we $nie dworzan twarze zmazac. A te sg moich oskarzen dowody:
Makbet. . L. L. . . .
s izo . . i Niegdy$ ine zycie, jak ciche marzenie
Ja mam wroci¢? — nie — tegom nie zdolny dokaza¢, Plyneto posréd pokoju i wiary;
Ja drz¢ na mysl, com spetnit — i ja mialbym wroécié Jeden jej usmiech, jedno jej spojrzenie :
Na to dzielo raz jeszcze mialbym okiem rzucié¢? Moj pokoj zniknat, — i niesgzto czary!...
Nie — lego nie uczynie. Dzi$§ jaka$§ burza srozy si¢ w mcm tonie,
Lady M.

Jej obraz w mys$li, a w sercu pozary;

Staby w przedsigwzigciu Tylko jej szukani, tylko za nig gonig,

Kaz si¢ nmartych leka¢ matemu dziecigciu: Tylko nig zyj¢ — i nie sazto cz.iry! ..
Oddaj mnie wigc sztylety. — Sama to uczynig¢ Za nadto dumny, by ziemska urode
Jezeli krew z Dunkana rany jeszcze plynie,

Dwoch jego dworzan rgce i twarze zakrwawig; Calego zycia oddalbym swobodeg;

Niech oni zbrodniarzami, zdaja si¢ w tej sprawie. Sedziowie! jakze, i niesazto czary!

.dychaé stukanie wychodzi.

(-dy ) vy ) Lecz, ze by$ stusznej nieunikta kary,
Makbet. Stoletnich se¢dziow trzebaby mi moze;
I tyckby jeszcze uwiodly twe czary,
Zkad na hatas najmniejszy, twarz trwoga blednieje? Lepiej, ze sady nieislnieja boze.

Kto$ zastukal! o nieba! Co6z si¢ zemng dzieje?

Nowe ksigzki do nabozenstwa,
u Ernesta €am>tlaera w Lesznie dosta¢ mozna:
Dzien I.krzescianina Katolika,
Oprawna w papier: 2 tal., czyli 12 zip. .
Dzien CkezesScianina Katolika, przez X. F, dc Lamennais,
Kilinski. Oprawna w papier: [ tal., czyli 6 zip.
Ksiazka *lo ilahozenstwa dla CltrzesSciaii Katolikéw,
Oprawna w papier: 1 tat., czyli 6 zlp.

przez X. F. de Lamennais; zupeinie

w Lesznie. (Ited. Ciechaiiski.)

Naktadem i drukiem Ernesta Gunthera

Wolatbym siebie nieznaé, niz znaé¢ si¢ w tym stanie,

Uczci¢ westchnieniem; dla niej wigksze dary:

wyszle u I>. E. Erictlleilia w Krakowie, ktérych

nowe tlumaczenie.
N A\
przetozyt z francuzkiego X. T.

przez X. J. A. Schneidera.



