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f-1"tykut di'ugij. *
Spelling wiec rol»i roéznice miedzy umystem a do$wiadcze-
:iicm, odrdéznia poznanie bytu wprost zumystu cztowieka wycho-
dzace od poznania zewnatrz tegoz umystu bedace, a konieczne
do nadania bytowi rzeczywisto$ci widzialnej. 1w tej réznicy wi-
dza jedni strate dla filozofii , iz Szclliug czyni czyslc i niezawiste
dziatanie umystu niejako zawistem od doSwiadczenia, od liisloryi,
czyli filozoficznie si¢ wyrazajac : Zc naprzeciw przeczeniu stawia
twierdzenie, ze negacyi narzuca pozycya , ze do postgpu zawie-
sza zwrot; drudzy widza w tym kroku Szcllinga niejakie zblize-
nie si¢ wolnos$ci indywidualnego a goniacego bezwa-
runkowo, bezposrednio , bez ograniczenia za tworzeniem coraz

my$lenia

nowych mysli,
§cianslwa, do objawienia. Ten urok zniknat wszelako z ich oczu,

zatem nowych bytéow — do liisloryi, dochrze-

skoro w dalszem rozprowadzeniu systemu ioznaczeniu stanowi-
ska i celu tejze filozofii, spostrzegli Szcllinga pracujacego tylko
nad przywroceniem niejakiego znaczenia realnosci, ktorg Hegel
byt do szczetu zidcalizowat , i nad utworzeniem migdzy potgga
umystu a potega doswiadczenia pewnej jedno$ci, zgody i har-
monii, bgdac dalekim od chrzescianstwa pojmowanego przez Ko-
§ciol powszechny, a tein samem dalekim od rzeczywistego poje-
cia Stworcy i stworzenia, oraz stosunku mi¢dzy Dogiem a czlo-
wiekiem. Wszclakoz nadawszy do§wiadczeniu czyli tliisloryczno-
$ci niejakie znaczenie w systemie swojem , i uczyniwszy je ko-
niecznem do utworzenia bytu rzeczywistego, zawarowal on pod
pewnym wzglgdem Heglowska wladz¢ umystu niczém nieogra-
niczonego, iz téj przyczyny od wiernych przyjaciél Hegla wcale
oklaskéw nie odebrat. Teologowie proteslanlcy i wszyscy ci kto-
rzy historyczno$¢ w postgpie, w coraz innej tresci i formie, w in-
nym kolorze i stroju widzie¢ pragna , raduja si¢ z wyktadu Szc-
linga.

Nasi ziomkowie, ktéorzy duchem niepodlegtosci filozofowania
juz w szkotach owiani i zapewnieni bywaja, ze umyst cztowieka
bezposrednio sam z siebie wszystko co mys$li wyprowadza, i ze
eylko to co mys$li, jest bytem rzeczywistym , ze za$§ reszta, cala
historyczno$¢, lubo jest, tojest w swoj przeszlosci, i nas w obe-
cno$ci zyjacych nic obowiazuje wcale, idac na uniwersytet roz-
wijaja W sobie te pojegcia, czyli staja si¢ przyjaciolmi Hegla. A
jak to zazwyczaj z Polakami bywa, iz ob.3a rzecz uchwycg tatwo
lub
tez now'e syslcma podiug Heglowskiego ku odrodzeniu ojczyzny
buduja. Juz wigc wiemy ze Hegel, umyst ludzki i jego mySlenie

jjakby z czemsi$ drogi¢m izbawiennem spiesza do Polski,

od wszelkiej powagi historycznej uwolnit, bezposredniag, bezwa-

runkowa i nicograniczong moc poznania im nadatl, i to bytem
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rzeczywistym nazwat co tenze umyst mysli i poznaje. Taki umyst
poczuli w sobie Ziomkowie nasi, mys$lac ze co oni wzglgdem
Polski pomys$la, to lem jest Polska w rzeczywisto$ci, takajest ich
ojczyzna jaka jest ich mys$l, ich idea. Hegel im powiedzial , ze
umyst ogdlny, myslenie ogdlne, duch ogdlny, tojest duch §wiata,
ludzkos$ci, wszech istot organicznych i nieorganicznych na ziemi
ina niebie , w wieczno$ci i czasowo$ci spotem wzigty, jest Do-
giem; Dogi wigc osobistego, takiego jak chrze$cianstwo a osobli-
w'ic Kosciol katolicki pojmuje, niemasz w-cale. Zicz¢m i ziomko-
wie nasi idgc w $lady mistrza, powtarzaja jako artykul wiary : ze
niemasz Doga osobistego, zas§wiatowego, o ktoérym to selta kato-
likow uczy; ze Dog jecslto duch ogdlny, myslenie ogodlne, i nie-
$miertelno$¢ naszej duszy jest nie$miertelna, iz jako wyszta
z ducha ogodlnego lak wraca do niego ; ze zadna dusza po $mierci
w sobie sama nie zyje, zc kary lub nagrody nie odbiera i odbie-
ra¢ nic moze. llegcl nie odmawial warto$ci chrze$cianslwu, wigc
ioni zatrzymuja zasady jego; lecz jako umyst co wymysli, to
jest bytem irzeczywisto$cia, lak tez i chrze§cianstwo w ich umy-
stach lem si¢ stawa¢ musi i powinno, za co onije W swem my-
§leniu uwaza¢ pragna ; a idac za watkiem historyi i znalaziszy
zc Zydzi wierzyli w Doga zas§wiatowego, przeto mowia, zc ci II-
go tylko
§wiata niewidzialnym , a wigc idealnie go tylko pojmowali, nie

znawali za wtlasno$¢ narodowa , i ze zwali go rza Izca
przenoszac go wcale w swe zycie, i zez tego powodu Grecy byli
w religii doskonalsi, bo owego zydowskiego Doga z $wiatowego,
od stworzenia oderwanego, wprowadzili w zycie, w zycie 0gél-
ne, narodowe, btadzac jednakze w tern, iz ide¢ narodu tojest
ogblnos¢ tylko ubodstwiali, a zaniedbywali zupelnie indywidual-
nos§¢, pojedyncze osoby, stapiajac wolno$¢ pojedyncza w wolno-
§ci ogolnej narodu.
wie nasi, stanowi dalsza epoke¢ doskonalsza od zydowskiej i grec-
indywidualnos$¢, sa-

Oloz chrze$cianstwo , mowig dal¢j ziomko-

kiej, bo wyprowadza z ogolnosci narodowej
modzielny niepodlegly zywot jej naznaczajac. W chrzescianstwie
niemasz Doga poza §wiatem jak u Zydéw, ani w narodzie tylko
jak u Grekow, ale jest w kazdym czlowieku, i cztowiek wedtug
chrze$cianstwa jest tak wolny jak sam Doég. W chrze$cianstwie
Dog s at si¢ jedno i to samo z czlowiekiem, czego Chrystus jest
przyktadem, w ktorym natura Doska wcielita si¢ w natur¢ ludz-
si¢ jedno ito samo : Dog stal sig
Jakim przeto

ka i obiedwie natury staly
w Chrystusie czlowiekiem , a cztowiek Dogiem.
byt Chrystus, takim jest kazdy z nas Bogiem cztowiekiem i czlo-
Zapatrujac sig
w polaczenie tych dwoch natur ze stanowiska naukowego, tojest

wiekiem Dogiem , kazdy w sobie Chrystusem.

biorac je pod sad ogodlnego mys$lenia, latwo si¢ dowiemy, ze

w nieb jest teoretyczna i praktyczna strona zycia spolecznego
zawarta. Jezeli na postgp tych dwoch natur, czyli na wzrost teo-
ryi i praktyki zwrdé imy uwage¢ nasza , znajdziemy je u dwoch
narodow na stopniu wysokiego wyksztatcenia. U Niemcow znaj*
dzietny teorya, tojest natur¢ Doska przez filozofia Hegla do naj-
wyzszego stopnia rozwiniona, a u FNtincuzéw praktyke,

niture ludzka w formie najkszlalfniejs:ej przeobrazonag. Polakow

tojest

o



wigc przeznaczeniem , wedlug zlania tych ziomkow , zabraé
Niemcom teorya, a praktyk¢ Francuzom, i na wzodr chrzescian-
stwa, jako one obiedwic razem objawily si¢ w Chrystusie, jakby
jedna zywotna i organiczna cato$é, lak obiedwic spotem trzeba
w jedno polskie, narodowe zycie przemieni¢; lak wszclakoz ,
zeby ta dwojaka natura zywo si¢ w kazdym cztowieku objawiata,
zeby tak zywo si¢ kazdy czul Bogiem czlowickiem jak si¢ czut
Chrystus. Epoka chrzcécianstwa jest ostatnia, a zlanie obudwoch
natur, Boskiej i ludzkiej w zywotna jednos¢, ito zlanie ich tak,
azeby w kazdym cztowieku jasnialy zarowno, jest przeznacze-
niem Polski , i to tez jedyne jej apostolstwo $rod Slawianszczy-
zny, $rod ludzkosci catej. Kazdy atoli Polak ma sprawdzaé
'v sobie t¢ epoke¢, to wysokie powotanie, i ma sta¢ si¢ Chrystu-
sem, Bogiem-cztowiekiem. Takimlo sposobem ma si¢ zla¢ w nas
teorya z praktyka, natura Boska z naturg ludzka, pojecia czgst-
kowe wszystkich narodow w pojeciu i zyciu naszém , szczegdl-
nem, narodowem. Taki jest kierunek w krotkosci oswiaty ziom-
kow' naszych w szkole filozoficznej Hegla pracujacych , i ich za-
sady polityki narodowa zwanej.
filozofia tak zwana uniwersalna, o ktorej teraz w kilku stowach
mowi¢ zamyslamy, nie jest proslém n i$ladownictwem szczegdlne-
go jakiego systemu, ale jest zmiang dzisiejszej niemieckiej oraz
kazdej filozofii wedtug samodzielnych pomystow, ktore jednakze
wigcej si¢ na formg jak na tre§¢ filozoficzng $ciagaja. Tak nam sig
przynajmniej to wydaje, czytajac owa filozofia, ktora filozofii
realnej i idealnej jest zlewkiem, ktéra to co w nas i to co poza
nami w jedna organiczna cato$¢ jednoczy, ktéra w catosci i w ca-
toslce, w Bogu i w stworzeniu widzi bezwzglgdna jednig i wzgle-
dna roéwnia; czyli ktora naucza, ze Bog i stworzenie sg jednia
materyi iducha , tylko ze BoOg jest ta jednia bezwzgledna, nie
szczeg6lnie oznaczong istota, ale istota ogo6lna, wieczna, nieskon-
czong, wszystko$¢ materyi i jedno§¢ ducha w sobie majaca; gdy
za$§ stworzenie jest istota pewna, a wigc wzgledna, przylem cza-
sowa, skonczong, réwnie z materyi i ducha, czyli ciata i duszy
ztozona. W objawie, tojest w czasie i miejscu jest mi¢gdzy Bogiem a
stworzeniem bezwzglgdna rownia, ale zato w wieczno§ci, w swym
pierwiastku , w swym zarodzie, Bog i stworzenie sa bezwzglednie
jedno; tam znika wszelka migdzy niemi r6znia, i nieskoficzona,
wieczna, bezwzgledna istnieje jednia. Oloz cztowiek, istotazmy-
slowa i umystowa, korona stworzenia, calostka wzgledna bezwgle-
dnéj calos$ci czyli Boga, pan swej czasowos$ci i miejscowosci, posia--
dacz nieograniczonej mocy ipotegi, poznaje, ozywia i stwarza wszy-
stko w tein miejscu i czasie, w ktorym zyje. I cztowieka przeznacze-
niem stac¢ si¢ stworca swego §wiata, swego tu na ziemi zycia,
swej terazniejszo$ci; albo raczej, jest jego przeznaczeniem przy-
wie$¢ si¢ do pcinoletnos$ci takiej na ziemi, jakiej sam Bog uzywa
w Niebie. Ma cn zrzucié¢ z siebie pgta powagi czasow przeszlych,
1sam przez si¢, jedynie za posrednictwem swych zmystow iswe-
go umystu, swego ciata iducha, a wigc bez pomocy posrednictwa
obcego, ma siebie, natur¢ i Boga niezawis§le poznaé; i poznawszy,
ma sobie, naturze, Bogu rzeczywiste znaczenie nadaé, ma tu na
ziemi siebie, natur¢ i Boga swem zmystowem i umystowem po-
mnaniem stworzyé. Czlowiek ktory do takiego wszechstronnego
ooznania wznie$¢ si¢ zdota, jest cztowiekiem rzeczywistym , jest
doiffem , Bogiem-Czlowiekiem, jest Zbawicielem, Chrystusem
wojego czasu, swojej lerazn ojszo$ci. W takim stanie rzeczywi-
tosci jest on dla siebie wszystkiem, bo jest dla siebie religia,
irawem, Ko$ciotem, najwyzszym Kaptanem, krélem, se¢dzia, bo
mt pod kazdym wzgl¢gdem sama ziemska doskonalo$ciag. Kazdy
a$ cztowiek do takiej ziemskiej doskonalosci wznies¢ si¢ moze,
a kazdy ma zmystowo$¢ i umystowos$¢, dwa zrodta catkiem bez-
os$redniego poznania siebie, natury i Boga, kazdy moze,- jesli

tylko chce, zrobi¢ sig¢ filozofem, cztowickiem rzeczywislym, Bo-
giem-Czlowiekiem. Istota czlowieka do rzeczywisto$ci i samo-
dzielno$ci stworzona, nie moze i nic powinna w zadnej ogdlno$ci
niknaé¢, ale w sobie samej wlasny $wiat, wlasne panstwo sktadac.
Dotad tak si¢ dziato i dzieje, ze ogo6lno$¢, nardd naprzyktad, u-
wazano za wszystko na §wiecie, a szczegolno$¢ za nic; na jedno-
slkowo$¢, na cztowieka pojedynczego mato cozwazano,'lak dalece,
ze on idzi$§ za nic prawie jest miany. Owoz filozofia uniwersalna*
stawa w obronie uposledzonej jednostkowosci, czyli pojedyncze-
go czlowieka; gdyz jako Bog wedle lej filozofii, jest najwyzsza
czyli bezwzgledna jednostka, tojest jednostka bgdacapowszechno-
Sci zrodtem, z ktorego wszelka ogolnosé, szczegolnos¢ i pojedyn-
czo$¢, wypty wa, tak lez cztowiek jest podobna jednostka w sobie.
Ogolnosé zas tudziez szczegdlno$¢ i pojedynczo$é, rownie jak
lealno$¢, idealnos¢ i rzeczywistosé, sg koniccznemi czynnikami
jednostki wszelkiej, lak Boskiej jak ludzkiej; jednostka jest na
zasadzie tejze filozofii, poczatkiem i koficem powszechnos$ci, jest
ona Bogiem w Niebie i cztowiekiem na ziemi, wsz¢dzie bostwem,
samodz emosciag, wolnos$cig, niesmiertelnosciag. Panstwo istnieje
dla szczg$cia wszystkich jednostek ludzkich do niego nalezacych,
ale jednostki te nie istnieja dla panstwal!Jednostka kazda jest tu
ceUm, panstwo ogoélnym srodkiem do zaspokojenia wszystkich
jednostkowych cciow. Monarcha nie jest naszym panem, ale na-
szym stugag ogdlnym, tojest najpierwszym od nas samych wybra-
nym iuznanym urz¢dnikiem, najgodniejsza czci mo$cia. My nie
jestesmy jego poddanymi, winni§my przeci¢ mu postuszenstwo,
poniewaz si¢ dobrowolnie i ku wtasnemu szczg¢sciu do lego zobo-
wigzali$my. Prawo jest ludu autonomiq zabezpieczajaca wolnos¢
kazdego obywatela , strzegaca bostwa kazdej ludzkiej jednostki,
oraz jej wysokiej dostojnosci. Celem panstwa nie jest wolnos¢
ogolna, ale wolno$¢ kazdej jednostki pod opieka potegi ogdtu i
Przy ogolnym porzadku. Odrgbno$¢ kazdej tudzki¢j jednostki,
jako udzielnego bodstwa , nie znosi wcale zwiagzku naszego
z ludzko$cia, $wiatem i Bogiem. Jednostka ludzka jest wszakze
osobisto$cia, i obowiazkiem jej jest uznanie osobistosci kazdej
innej jednostki, a wigc calej ludzkosci, $wiata i Boga, jest stanie
si¢ osobisto$cia wiazaca nas z calo$cia istnienia. Jednostka ludzka
jest procz lego nietyiko pojedynczoscia, ale ogdlnoscia i szczegdl-
noscia, czyli naturg i duchem w jednej organizacyi, zatem po-
wszechno$cig cata, Bogiem w obrazie; ma przeto konieczny istota
swa bedacy zwiazek z catoscia. Kazdy cztowiek jest matem pan-
stwem, mata ludzko$cia, matym §wiatem, matym Bogiem, $rod
powszechnego panstwa, $rod ludzkosci, na tonie $wiata i Boga.
Kazdy jest w swoim rodzaju jak Chrystus synem Boga na ziemi,
i ma dwie natury Boska i ludzka; nie kazdy przccigz jest Chry-
stusem, bo nie kazdy zdola si¢ wypracowac az do najwyzszego
stopnia osobisto$ci. Kto jak Chrystus stopi si¢ z cata ludzkos$cia i
przyjdzie do jednej woli z Bogiem, ten begdzie robit cuda iogtosi
$§wiatu madro§¢ z Nieba. Przez cuda nie rozumie si¢ tu nic nad-
przyrodzonego « bo takich cudow sam Bog czyni¢ nie zdota » bez
zawikltania si¢ z sobg samym w sprzeczno$§¢. Tu panuje prawo
Swigte : semeldixit semper pareo ! ! (Chowanna, I- str. 499 —
500). Jestlo dostowny ust¢p z Chowanny napisanej dla wyksztat-
cenia mtodziezy polskiej. Dowiedzmy si¢ jeszcze, jakizto cztowiek
moze si¢ wznie$¢ do najwyzszego stopnia osobistosci. Nalo odpo-
wiada nam wspomniona filozofia, ze takim cztowiekiem jest czlo-
wiek rzeczywisty, tojest taki ktory w sobie realno$¢ z idealnoscia,
§wiat zewngtrzny i wewngtrzny jednoczy, ktory nie jest ani
etycznym szatanem, ani etycznym aniolem odosobnionym, ale
obudwoma w harmonijnej jedni, ktory ma szlachetno$¢ swym
celem, a pozytek srodkiem, ktory zarowno dla rzeczy zmystowych,
jak dla idei jest poswigconym, it. d. (Chowanna, 1. str. 696).’



Czlowiek wigc tylko rzeczywisty, o ktérym mowa, jest jednostke,
osobistoscia w powyzszem znaczeniu; kto si¢ do tego stanu nie
wzniésl, jest albo szatanem, realno$cia, zwierzem,albo aniolem,
idealno$cia, marzycielem, nie jest czlowiekiem w uniwersalno-
filozoficznem pojeciu rzeczywistym, nic jest jednostka Chrystusem.
Ala béstwo albo u$pione, albo tylko jednostronnie nic za§ rozwi-
nione powszechnie, jest wigc bostwem in potentia, ale nie in actu;
zatem nie jest filozofem, malem panstwem, mala ludzkoScia,
malym $wiatem , malym Bogiem , $réd powszechnego panstwa,
$Sréd ludzkoS$ci, na lonie Swiata i Boga, nie jest w swoim rodzaju
Chrystusem, synem Bogn na ziemi, bo si¢ nic wypracowal az do
rzeczywisto$ci, nie rozwinal obudwoéch natur, Boskiej i ludzkiej
w sobie zaréwno.
(d.c.p.)

PAWEL LECHLINSKI.
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WZMIANKA O POLSZCZE W ADRESIE IZBY DEPUTOWANYCH DO KROLA.
Posiedzenie dnia 3 lutego 1843 r.

PowiedzieliSmy z powodu petycyi jenarata Rybinskiego przema-
iajacego do Deputowanych w imieniu narodu polskiego, bez upo-
waznienia , ze najmniejszego uzytku ta petycya sprawie nie moze
poniewaz wzmianka o prawach Polski w adresie do krola jestjuz za-
pewniong. Stwierdzito si¢ to czynem w dniu 3 lutego; P. Cambace-
Jesjeden, glos zabral i popierajac paragraf o Polszcz¢ w projekcie
adresu, zapytal ministra spraw zagranicznych czy gabinet francuzki
przedsigwzial jakie kroki korzystne dla Polski, w skutek tych so-
lennych protestaeyi parlamentowyeh, i czy one nadal moga mie¢ jaki
skutek ? Radzit rzadowi gorliwie si¢ zaja¢ ta wazng kwestig i zadac
wypetnienia traktatu Wiedenskiego od wielkich mocarstw, ktore ten
Iraklat podpisaly, albo przynajmniej protestowac przeciw jego po-
. gwatceniu. Mowa P. Cambaceres tchnie zywem wspotczuciem dla
naszej sprawy, ale hie mogta wywota¢ odpowiedzi ministra w rzeczy
dobrze wszystkim znajomej. Kt6z nie wie ze gabinet francuzki uznat
dzisiejsze statu quo w Polszcz¢ za nielegalne i przeciwne traktatom;
ze nie raz reklamowatl bez skutku nie begdac dostatecznie poparty
przez Austrya i Prusy, ze nie mogac wreszcie droga negocyacyi osig-
gna¢ swojego celu , inie cheac jeden wojny wypowiada¢ Rossyi pod-
pisawszy z innemi gabinetami traktat Wiedenski, utrzymuje dotad
-woje veto , rownie jak gabinet angielski. P. Cambaceres mowiac o
ostatniem naszein powstaniu narodowem wzni6stsi¢ nad mizerny
poziom traktatoéw, uczcil wrodzone uczucia polskie ktore kaza wszg-
dzie izawsze narodowi broni¢ swojej niepodlegtosci.

O tojest zdanie sprawy poditug Monitora o szczegodtach posiedze-
nia 3 lutego w rzeczy Polski dotyczacej.

Prezydent. lzba przechodzi do paragrafu s m Wierna sprawie
narodu begdacego pod opieka traktatow, Franycaprzypomina Europie
prawa narodowosci polskiej.

P. DE Cambaceres. Nie zabior¢ wiele czasu Izbie, ale mam jej po-
da¢ kilka uwag nad paragrafem wzigtym teraz pod rozbior.

Nikt nade mnie nie czuje zywiej sklonno$ci ku Polszczg, nikt le-
piej me pamieta o wspanialomys$lnom dotrwaniu z nami Polakéw,
kiedy cala Eurojia przeciw nam si¢ taczyta. Bylito nasi ostatni, nasi
jedyni sprzymierzency; bili si¢ za Fcaraya i na ziemi francuzkiej
z takiem sarnim poswigceniem sig¢, z taka ochotg jak gdyby w obronie
vlajnej ojczyzny. Niektorzy ich jeneralowie zajasnieli Wsréd naj-

wierniejszych jeneraldow naszych , i ostatnia butawa marszatkowska
' czasie wielkich naszych wojen byta dana Polakowi, ktorego imig
ipularne we Francyi, zostalo przez nia przysposobione jak imiona

'rwicka i Maurycego de Saxe. Ale chociaz odddaj¢ zupeina spra-

wiedliwo$¢ szlachetnemu postgpowaniu Polakow wzglgdem Francyi,
chociaz gotow jestem przyzna¢ ze kraj moj ogromnie zadtuzyt si¢ Pol-
szcz¢, bynajmniej wszakze niechciatbym widzie¢ go przywiedzionym
do zrobienia czegokolwiek takiego, coby byto z ujma jego powagi.
Kiedy w ciggu lat dziesigciu od ostatniej rewolucji polskiej, podczas
kazdej sessyi Francya za posSrednictwem swoich reprezentantow, pro-
testowata w obliczu Europy przeciw niszczeniu narodowosci polskiej,
jakie Rpssya domierza wbrew traktatom byt jej warujacym, kiedy
jirzez lat dziesig¢ Izba Deputowanych bez przerwy’ domagata si¢ u
Rzadu wdania si¢ za krolestwem polskiem ; Rzad zwazalze na te zy-
czenia o§wiadczane tak urz¢gdowie ? Krolestwa juz niemasz : zostalo
obrocone w prowincya rossyjska. Jego jirawa , jego zwyczaje , wszy-
stko az do samej religii, nieludzko [wdeptal zwycigzca niclitosciwy.
Car chcialby pamig¢ nawet zagtadzi¢ tego nieszczg$liwego narodu,
niepomny nato ze panstwa pot¢zniejsze nizelijego , pogingly wtasnie
za naduzycie swojej mocy, i ze kiedy ludzie opuszczaja, Boj predzej
czy po6zniej przychodzi w pomoc uci$nionym.

Co nasz Rzad powinien byt uczynié¢ ? Zadaé zupetnej i catkowitej
exekucyi traktatu Wiedenskiego, albo przynajmniej protestowac
przeciw pogwalceniu tego traktatu , zrobionego na szkod¢ Francyi i
z nienawiscig ku niej, jakiej doznaje do dzi§ dnia , w ktorym w'szakze
majacjeden punkt pomy$lny dla siebie , nie moze ona zniesienia jego
dopusci¢. Wielkie mocarstwa ktore ten traktat podpisaty,
przez Francya nie odmowilyby zapewne uczyni¢ zado$¢ temu wezwg -
niu w interesie wspdolnym, bo traktat Wiedenski ustanowit krole-
stwo Polski niepodlegle Rossyi chociaz oddane pod to same berto,
nie tak dla dobra Polakow, jak raczej aby stuzyto za tamg¢ potokowi
na przypadek jego wylewu ; a bohaterski opor w r. 1830 i 1831 do-
wiodl, ze Polacy godni byli mie¢ to postannictwo od cywilizacyi
przeciw barbarzynstwu. Gdyby Rzad tak sobie byl postapil, okazat-
by wigcej wzglgdu na opinig publiczng, uroczyscie i wielekro¢ tutaj
wyrazona; a nie miatby czego lgka¢ si¢ aby Eurojia mu przyganita, ze
dziatat zuchwale i nie roztropnie, stajac wprawdzie w sprawie stusznej
i $wigtej, obronca Swigtego-przymierza. Wiem iz moznaby mnie za
rzuci¢ , ze poniewaz Polacy gwattownie przez rewolucja swoja sta
gali.wgzly co ich taczyly z Rossya, cesarz uzyl praw zwycigzey,
Polska pokonana musi cierpie¢ skutki swojego kroku rozpaczy. Al
odkadzetd nardéd podbity nie ma juz prawa opieraé¢ si¢ obcej prze-
mocy i szuka¢ wszelkich sposobow do odzyskania niepodlegtosci ?
Pewnie nie we Francyi, nie przed tern tu zgromadzeniem podobne
zdanie znalazloby popierajacych. Co Polska uczynita, niklby jej tego
czyni¢ nie doradzatl, ale tez nikt nie bgdzie $miat jej wyrzucaé ze to

wezwane

uczynita. Przypuszczajac ze przezto zmienita swoje polozenie wzgle-
dem Rossyi, Europa powinnaz przysta¢, nie bgdac zapytj’'wana, na
takie zniweczenie traktatu , ktéorym zobowiazaly si¢ wielkie mocar-
stwa ?

Komisja wasza , na mocy- przyktadow z tat poprzednich , uwazata
za rzecz wlaSciwg znowu zwroci¢ uwage Rzadu na los nieszczg$liwego
kraju , umieszczajac w tej mierze paragraf w swoim projekcie adresu
do korony. Z mojej strony dzigkujg¢jej za to,i gotow jestem da¢ moje
wotum. Ale chcialbym pierwej zeby gabinet odkry! swoje inlencye,
iuwiadomit Izbg czy dotad byty jakie kroki przg¢dsigbrane, i czy ma
zamiar je$liby paragraf zostal zawotowany, serio zastanowi¢ si¢ nad
mm. Zyczenie tak czesto powtarzane przez Izbe, nie powinno byé
daremnem , i nalezaloby zeby Rzad serdecznie potlaczyl si¢ z nig
w checi stuzenia tej szlachetnej sprawie , ktéra jest sprawa sprawie-
dliwosci i ludzkosci.

MINISTER SPRAW ZAGRANICZNYCH. Nie mam nic do powiedzenia.

PREZYDENT. Poniewaz zaden inny wniosek niejest proponowany,
zapytam Izb¢ czy przyjmuje wniosek komissyi.

P- De Cambaceres. Pragnalbym zeby P. Minister zaszczycil mig
swoja odpowiedzia; nie moge¢ zmusi¢ go do tego, ale zwracam uwage
na jego milczenie (Je premls acle de son silence).

P. ODILON BARROT. Nie mamy nawet konsula w Krakowie. (Para-
graf idzie pod wotowanie i zostaje przyjety).
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Pi-zeniesienie z listy drugiej * fi.310 »
Lienkowicz Wiktor ZN @ N C Y .eovverireencieiineieneeenenen Im
Jaccwiczowa Julia [ ] I »
GrylTel » . %
Staniewicz Ezechiel » 10 -
Morawski Karol Zz Longny on . - 5 »
Wieszeniewski Piotr z Rheims 1 »
S...... ze Strasburga... 100 »
Anonim » 5 »
Wolosowski » o 50
Gruszczyfnski — » >50
Trypplin » P I »
Groza > » 50
Horodecki » » 50
Jaworski’ > >50
Wiszin > u 50
Matyszynski D e 1 »
Miracki > e » 25
Siewczynski > » 25
Niemirycz . . .50
Bondan > e e 2 »
Makowski Antoni . 2 >
Gross > » 25
Witwicki Stefan 2 »
Ogol 356 25

WIADOMOWI XnOYIEgltAIA.

— Gazeta Kotonska donosi iz Pan S, jeden z urze¢dnikow
Banku Kroélestwa Polskiego, uciekt unoszac z sohg 30,000 rubli sre.;
winien 120,000 r. sr. roznym osobom w Petersburgu, i wigcej niz
100,000 zt. mieszkancom Kulonii.

— Xiadz Szeleski dat niedawno szlub w Warszawie potajemnie,
z wiclkiem ogdlnem zgorszeniem , corce jenerata Pawlowskiego ,
ktora poszlubita niejakiego syzmatyka zwanego Safianos. Sto duka-
tow dostal za t¢ zniewage religijng. Xiadz Szeleski zagrozony przez
wtadzg koscielng interdykcyq, zostat mianowany przez rzad rossyjski
profesorem teologii w seminaryum Warszawski¢m.

— List z Xigztwa Poznanskiego daje wiadomo$¢ o wyborze Xigdza
Gazérowicza na administratora diecczyi Poznanskiej , i Xigdza Przy-
tuskiego na administratora diecezyi Gnieznienskiej.

— Pisza z Poznania, ze w skutek nowego prawa ktore obo-
wiagzuje zydow w Polszcz¢ bedacych pod panowaniem rossyjskiem
do stuzby wojskowej, 4,000 zydow schronito si¢ do X. Poznanskiego
i znalazto w niem jak najlepsze przyj¢cie u zydow tamecznych. Je-
dnak Gazeta Pocztowa Frankfurska powiada, ze list z Warszawv
pisany 14 grudnia donosi : ze wykonanie prawa tego wstrzymane
zostato do 1 stycznia 1844 roku. Kabal Warszawski postanowil wy-
sta¢ deputacya do Cesarza upraszajagc o nadanie zydom praw stuza-
cych innym poddanym Rossyi, stosownie do prawa zroku 1817.

— Pig¢ fregat w Blackwal, w Anglii, buduja dla Rossyi
ofne by¢ przeznaczone do walki przeciw Czerkasom.

— Gazeta Uarszawska donosi ze Cesarz Mikotaj przeznaczyt
rubli sr. 11,254 p, uporzqgdkowanie placu i gory na ktorej stoi kla-
Aztor Paulinéw w Czgstochowie.

— Korrespondent nasz z Nancy daje nam wiadomo$¢ nastgpujaca:
.P— Polkownik Rossyjski, utan, poznawszy jednego z naszych ziom-
kow K. M. zaprosit go na wieczoér ktory dawat u siebie. Gdy nazajutrz
K. M. robigc polkownikowi wizyte wymawial si¢ ze inwitacyijego
nie przyjat, z powodu iz jego stare odzienie , uleglszy czgstej rcpa-

maja

* Obacz-N. 97, Str. 390.

racyi zleby kwadrowalo z odzieniem innych gosci, odpowiedziat pol-
kownik : a Je ne connais pas de vetement plus honorable que le
votre; chaque reprise vaut un erachat. »

— Dziennik Trzeci Maj Wswoim numerze 29 grudnia przesztego,
umiescit nastgpnag wiadomos$é : « Kasztelan Olizar ttomaczgc mysi
swych obecnych politycznych przyjaciol, ztozyt oraz Xigciu Jego-
mosci (X. Czartoryskiemu), na pi$mie, adresa nieobecnych; a miano-
wicie Polakéw w Besaneon, Rouen, Bayeux, Bordeaux, Tours, Caen,
Conde, Evreux, Poitiers, Beauvais, Lyon, Avranches, zamieszkatych.»
Ogtoszenie to sprawito wielkie zadziwienie w Polakach znajdujacych
si¢ w tych miastach, z ktorych jedni nigdy o podobnych adresach nie
styszeli, drudzy za§ doktadnie wiedzieli o prawie bezskutecznych za-
biegach tych ktoérzy pod réznemi pretextami podpisy dynastyczne
zbierali. Nie dziw wigc ze Trzeci Maj nie §miat oglosi¢ zadnego z tych
adresow procz adresu z Vierzon, opatrzonego tylko 18 podpisami. Lecz
co gorsza, zaczynaja si¢ protestacye, ktore zadajac falsz Trzeciemu Ma-
jowi, odkrywaja gorszace szczegoly w zbieraniu tychze podpisdéw, i zla
wiar¢ towarzyszaca ajentom koteryi dynastycznej. Protestacya tego
rodzaju opatrzong licznemi podpisami mamy pod re¢ka.

— Czytamy co nastgpuje w pierwszym numerze nowego dziennika:
LUnite, ktérego gtownym redaktorem jest P. Colson, (str: 26.)

« Pod tytutem La France et la Pologne, le slavianisme et la
dynastie polonaise, Pan lir. Wactaw Jablonowski $wiezo ogtosit
dzieto, jedno z najbardziej Zajmujacych, o waznych zewngtrznych
kwestiach. Szczegodlnie kwestia ktora Polski dotyczg, jest wystawiona
w nowem $wietle. Pan lir. Jablonowski miat odwage powiedzie¢
prawde Francyi i Polszczg. Niezaleznie od ustlugi ktora oddat przy-
jaciolom sprawy polskiej , ksiazka ta ma rzadki przymiotez jest po

francuiku pisana, styl jej robi honor najlepszym publicystom. (Ce
livre a le rare me'rile d etre eent enfraneais ct i>un siyle ajairc
honneur aux meilleurs publicistes.)

Co mys$li¢ o dzienniku majgcym sprzyja¢ Polszczg, ktory si¢ po-
niza az do zalecania dzietu petnego zotci i potwarzy na nardéd polski.
Co mysli¢ o Polaku ktoéry wyraznie ten artykulik napisat, i wychwa-
lajac styl francuzki tego dzieta dat nowy dowod swojej nieznajomosci
tegojezyka. Zaden francuz podohnychby btedéw nie uczynit. Po
otrzymanych dowodach pisarskiego talentu w tem dziele i w li§cie do
Dziennika Narodowego zaadresowanym przez autora, ktoregosmy dla
ciekawosci nawet ortografia zachowali, radzimy P. Jablonowskiemu
ani po francuzku ani po polsku nie pisa¢ , i tym bardziej $pieszymy
z t3 radg ze zagrozil nas nowym dziennikiem /e S/ave, majacym od
pierwszych dni stycznia wychodzi¢ tez czterech jezykach stawian-
skicli. Zapewne to byta tylko pogrozka.

— Wyszta z druku w tym tygodniu broszura pod tytulem : Notice
sur les principales families de la Russie, par le comle d Ajmagro,
Przypisuja ten ciekawy zbior historyczno-jenealogiczny jednemu zksig.
zat tOHsyjskich obecnemu w Paryzu. Autor méwiac o familii Zubow
tuk si¢ wyraza : « le comte Nicolas, 'un des assassins de Paul, porta
a ce malheureux prince le dernier coup (qui brisa la tempo), et au
couronnement d’Alexandre il fut nomine grand ecuyer; le prince
Platon, digne emule de son frere aine, joua un réle dans le memo
drame.n (str. 73.).

— A. I-con Czarkowski raczy si¢ zglosi¢ do ziomka Rogalskiego
w pilnym interesie, w Joigny (Yonne).

— Ziomkowie A. Kowalski i Chrzaszczewski zechca si¢ zglosi¢ do
Ksiggarni polskiej w Paryzu we wlasnym interesie.

— Zaden'Ntuner Dziennika niesztt>pl°wany nie powinien
by¢ oddawany na poczte, oddany ulega konfiskacie i zni-
szczeniu.

— Erratum. W ostatnim Numerze Dziennika zamiast N. 67, po-
Yvinno by¢ N. 97 .
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