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Dajac opis obchodéw powstania Listopadowego
w Paryzu, powiedzieliSmy iz nad mowa P. Mierostaw-
skiego poczynim obszerniej'sze uwagi, dlatego ze ja
uwazamy za program polityczny, za pewny rodzaj
nowego manifestu Centralizacyi; i jakkolwiek mowa
jego nosi cechy stylu jemu wtasciwego, a zatem prze-
zen byla spisang, jesteSmy przekonani, ze byla rozbie-
rang przez cala Centralizacya i wyraza jej zbiorowe
pojecia kwestyi politycznych i rewolucyjnych o kto-
rych traktuje. Z dwoéch zatem powodoéw jest ona dla
nas wazng : dla swego pochodzenia i dla swojego spo-
sobu widzenia rzeczy. Widzenie to jest dzi§ wielce
rézne od owego ktoére Centralizacya i Tow. Dem. miaty
dawniej; wida¢ w niem zarody praktyczno$ci, widaé
pojecia porzadku i rzadu, widaé ludzi zabierajacych si¢
do roboty budowania, nie samego tylko rozwalania jak
dotad Z drogi przeczen, romansow 1 niepodobienstw,
Centralizacya wchodzi¢ zaczyna na drog¢ mozebnos$ci,
zostawujac utopie i deklamacye poczatkujacym w za-
wodzie politycznym, lub niejioprawnym i nie moga-
cym si¢ poprawi¢ starym unarchystom i marzycielom.
Jestto kolej wszystkich ludzi zdolnych mieé¢ pojegcia
zdrowe i kwalifikacye do praktycznosci, iz wiele z teo-
ryj swych musza ustapi¢, od chwili kiedy na gruncie
rzeczywisto$ci przekonajg si¢, co jest utopig i prze-
sada , a co mozebnoscig i wykonalnos$cia.

Czlonkowie Centralizacyi, jak i cata cz¢§¢ demokra-
iyczna Emigracyi, odbywszy poczatkowa swa eduka-
cye polityczna i socyalng w szkole Rewolucyi francu-
zkiej r. 1793; wyksztalciwszy si¢ na pismach z tamtych
czasOw 1 na broszurach i dziennikach Towarzystwa
des Droits de I'Hommc powstalego po roku 1830 ;
w szlachcie polskiej widzac szlachte francuzka, w du-
chowienstwie polskiem les petits abbes francuzkich, a
w chlopach polskich francuzkie tiers ¢lats, gadali i
pisali jak rewolucyonisci francuzcy. Za granicg Polski
rozstrzygali jednem wotowaniem, jednarozprawa naj-
trudniejsze zadania polityki, praw,urzadzen i ekono-
mii narodowej ; deklam .cyami swemi iniedorzeczno-
$ciami obudzili podejrzliwo$¢ i nieufnos¢ ku sobie catej
czg¢$ci rozsadnej i praktycznej narodu. Lecz kiedy
czlonkowie Centralizacyi, przez samo swe polozenie
rzadcdw nawet matego spoleczenstwa, przez zetknie-
cie si¢ z krajem i rozpatrzenie si¢ w rzeczy wistosci,
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przekonali si¢, ze co innego s3 teorye a co innego ich
wykonanie; zacz¢li powoli ostudzaé si¢ w przesadzo-
nych uczuciach, modyfikowaé¢ w wyobrazeniach hu-
manitarnych, cofaé¢ si¢, nie przyznajac tego, w wie-
lu pojeciach kwestyj politycznych j sjxdecznych , i
dzi$ , chociaz nie otrzasngli si¢ jeszcze z wielu marzen,
juz jedna noga stoja na punkcie praktycznoS$ci, probu-
jac jeszcze drugg gruntu, nim obiema potrafig stangé
na nim pewni i niewzruszeni, jezeli takie ich jest prze-
znaczenie i powotlanie.

Wielki bezwatpienia jest przedzial migdzy nami a
Towarzystwem Demokratycznem : przedziela nas, ze
nie wsponmiem okwestyach podrzednych, podlegltych
potrzebom i okoliczno$ciom przechodnim; przedziela
nas moéwim, cala atmosfera nauk jego poganskich
przedziela nas wat nienawisci ku religii katolickiej i
Kosciotowi za ktérym ono si¢ uszykowalo. To wszakze
nie przeszkadza nam by¢ sprawiedliwymi w obec nie-
go 1 odda¢ mu stusznosé¢ pod wielu wzgledami; nie
jjrzeszkadza , iz z gory piszemy si¢ na wiele jego pojec
przedstawionych w mowie 1'. Mierostawskiego, ktorej
dobra iztg stron¢ wykazem.

Przedstawia ona naprzdéd pochodzenie Towarzy.
Demokraty, i prace jego przygotowawcze, wewnetrz-
ne. la jej cze$¢ jest najstabsza, najgorsza, bo oparta
na falszu. Najtrozno Centralizacya usiluje wylegity-
mowa¢ narodowe pochodzenie Towarzystwa, zadne
jej dowodzenia i wypierania si¢ nie zetra zen pierworo-
dnego grzechu obczyzny, nie przekonaja nikogo o jego
polskim poczatku, kiedy poczatek ten byl zupeinie
cudzoziemski, wychodzit z obcej historyi, ojAierat si¢
na obcych zasadach i na calem jego jestestwie wyryt
pi¢tno cudzoziemskie. Wyobrazenia epoki terroryzmu
pierwszej rewolucyi francuzkiej, daly poczatek Towa.
Demo., i wszystko, od nazwiska do urzadzenia i po-
dziatu na sekeye, okazuje zrzodto z ktérepo ono wy-
szlo. (*). u J

Pochodzenie zatem Towarzy. Demokra. bedac ob-
cem, poczatkowa jego edukacya i poczatkowe prace
byly takze zupelnie obcemi i wychodzily z obcego pier-
wiastku, a tylko przez nieznajomos$¢, zapomnienie i szal
mtodzienczy byty zastosowywane do pierwiastku pol-
skiego 1 rzeczy ojczystych. Dowodzono np.Ze szlachta
zgubila Polske¢, a zatem ku jej podzwignieniu trzeba
szlachte wyeliminowa¢é, tojest moéwigc tamtoczesnym
jezykiem, wygilotynowaé¢ jak we Francyi, a potem
stworzywszy takze na wzor francuzki czternascie ar-

(*) W najkrwawszej epoce Rewolucyi francuzkiej 1789, gminy

wazniejsze, a szczegdlnie gmina paryzks dzielita si¢ na sekcyc.



mii, pobi¢ Prusakéow, Moskali i Austryakdéwinietylko
Polske, ale catag Europ¢ uwolni¢ na zawsze od krolow
iarysiokracyi. Najmocniejsze glowy Tow Demo. (a
w on czas cata prawie cz¢s¢ demokratyczna Einigra-
cyi byta w Towarzy.) dowodzily tego na prawde, za
pominajac ze we Francyi szlachta stanowita niezmier-
nie malg cze¢$¢ narodu ito najzepsutsza, ze cala jej site
stanowili mieszczanie, ktérych u nas prawie nie masz,
mieszczanie zamozni w §wiatto, patryotyzm i $rodki
materyalne ; — zapominajac ze w Polszcze po usunig-
ciu szlachty od sprawy rewolucyjnej , pozostawali tyl-
ko chtopi i zydzi, z ktorych ex abrupte miano stworzy¢
reprezentacya narodowa, ciatlo prawodawcze iniezwy-
cigzone republikanckic wojska! — zapominajac wre-
szcie, ze oni sami ktorzy te rzeczy mowili, byli szlachta,
ze pochodzili z najczystszej, najlepszej i najpatryoty-
czniejszej krwi szlacheckiej!

Potem, kiedy z wigkszego szal przeszedl, kiedy za-
cz¢to mniej deklamowaé o ludzkos$ci, o ludach, na
ktorych wspotdziatanie tyle liczono; kiedy z wysoko-
$ci uczu¢ humanitarnych i kosmopolitycznych, zaczeto
zstgpowaé do uczué i interesOw wiecej narodowych,
kiedy w skutek wewnetrznych rozruchéw, Towarzy-
stwo zmniejszylo si¢ o potowe, kiedy w domu jego
nastata cisza; pozostali cztonkowie nie majac do wal-
czenia z oppozycya, zaczgli spokojniej wgladaé¢ « we-
wnatrz istoty narodowej »,zaczeli « nurtowaé Polski
przeszto$¢, ekonomig i polityke , izby wydzieli¢ jadro
prawdy rodzimej od rdzy izglis2czéw ktére ja diugo i
grubo pokrywaly; izby oczyszczona, wyzwolona,
wrocona do zycia i pamigci pierwotnag narodu istote,
rozwingé spiesznie i podnie$¢ na dostojenstwo pan-
stwa majacego przodkowac szczepowi Stowianskiemu. »
Otoz w takim zamiarze jak moéwi P. Mierostawski,
Towarzystwo idac zawsze za swym nauczycielem, za
rewolueya francuzka, ksztaltujaca u siebie wszystko
na wzor rzeczypospolitych poganskich, greckiej i
rzymskiej, — Towarzystwo Demokra. moéwim, poszto
szuka¢ « pierwotnej istoty Polski » w czasy przed-
chrzescianskie, to jest w czasy kiedy Polski nie bvto.
fdtugo w tej «zapomnianej kopalni » szukato ideatu
dla swojego panstwa, dlugo wraz z P. Lelewelem
grzebalo w czasach bajecznych Stowianszczyzny, aby
tam wynale$¢ wzoér do urzadzenia gromad gromowtla-
dnych majacych utworzy¢ rzeczpospolita — jaka? I
istotnie znalazlo ten wzér, i zamitowato si¢ byto w do-
myS$lnych patryarchalnych wurzadzeniach rozproszo-
nych, ne¢dznych i barbarzynskich pokolen stowian-
skich, zapominajagc o o$miowieckowym bycie Polski
chrze§cianskiej, zapominajac o Polszcz¢ [Jolestawow,
Jagieltow, Sobieskich, nazywajac caly ten period §wie-
tno$ci i przewodnictwa rodu polskiego, rdza i obcym
nasypem, a wzdychajac do czaséw Polski Krakusow,
Popielow, Piastow poganskich; do Polski z pod Gopta
i Wawelu.

Otoz cigzarem takich to argumentow, ze uzyjern
brzmigcych stow P. Mierostawskiego, spuszczato si¢
Towarzystwo na polska spotecznos¢, ale takie poszuki ¢
wania itaka propaganda nie mogly go doprowadzi¢ do
ideatu panstwa ((urzeczywistniajagcego obietnice Ewan-
gielii na ziemi». Nie ma spolecznosci ewangielieznych,
z ktorychby wwpedzono Ewangielia, a pytamy sig, ar-
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gumenta i nauki Towarzy. bylyz ewangieliczne, bylyz
one chrzescianskie? odkadze to Towarzystwo zaczeto
si¢ oswaja¢ z temi wyrazy? od niedawna i to tylko
z wyrazami, lecz nie z rzeczg i pojgciami cluzescian-
skiemi. Nie wypada zatem Centralizacyi twierdzi¢, ze
Towarzystwo szukalo dla panstwa swojego idealu
chrzeseianskiego i ze znalazlszy go i « ulepiwszy z gi-
psu, ma zej$¢ do Srodkéw sprawdzenia go na bronziex.

Poniewaz przyszliSmy do czg¢$ci mowy w ktorej P.
Mierostawski mowi o ideale jaki Towarzy. wyrobito
dla przysztego panstwa polskiego, o§wiadczy¢ winni-
$my, iz ten nie jest szczerym wynikiem jego nauk,
ale owszem jest w sprzeczno$ci z temi naukami. Na
ideat w cze$ci si¢ zgadzamy, nauki zawsze$Smy po-
tepiali ; czy wigc nastala nagta zmiana w wyobraze-
niach Towa.czy tez ideat ten jest skutkiem tylko kon-
cessyi dla powszechnych wymagalnos$ci i potrzeb, to
si¢ w czasie pokaze. Na ideal zgadzamy si¢ w tern co
si¢ tycze rozlegtosci Polski, w tem co si¢ odnosi do
praw i obowiazkéw obywateli, w tein co si¢ tvcze
tolerancyi religijnej, w czg$ci wreszcie w tem co si¢
tycze prawa publicznego, ale nie zgadzamy si¢ na
form¢ rzadu, na rzad ktéory ma by¢ wybieralny , od-
wotalny i czasowy. Jestto republika, i tu Centralizacya
znajduje si¢ w sprzeczno$ci sama z soba pod wielu
wzgledami.

Naprzdd, jezeli szukata wzoru w pierwotne'm jeste-
stwie narodu, to dziwng jaka§ omytka logiki, przyszta
do rzeczypospohtej, kiedy wiadomo, ze poganscy na-
czelnicy pokolen stowianskich byli samowladnymi,
ze nawet chrzescianscy krdolowie polscy, blizsi czasow
poganskich, posiadali wtadz¢ nieograniczona, byli ab-
solutnymi panami i dziedzicami panstwa, gdyz inaczej
Bolestaw Chrobry nie mégtby tak samowtadnie rozka-
zywa¢é, ani Bolestaw Krzywousty dzieli¢ Polski pomieg-
dzy swych synéw. I tu wtasnie lezy najgtéwniejsza
odpowiedz wszystkim tym, ktorzy fatszujac historya,
chca nam dowie$é, ze pierwotne urzadzenie Polski
byto gminowladne, oparte na wszechwtadztwie ludo-
wem.

Powtodre, poniewaz wedtug ideatu Polska ma by¢
oczyszczong od «rdzy izgliszczuw grubo ja pokrywa-
jacych o, sprowadzonych zapewno przez chrystya-
nizm «na pierwotng istot¢ narodu », dlaczegdz odrzu-
cajac jedne z tych pdzniejszych nabytkow, zostawiaé
drugie i to najgorsze ? forma rzadu elekcyjnego bvta
jedna z najjadowitszych rdzy niszczacych ciato Polski,
byla jedna z najwigkszych «zdrozno$ci i nierozumu
wlasnego »; zdrozno$ci to i nierozum repnblikancki
pokryty najgrubsza warstwa zgliszcz powierzchnia
Polski, upadta ona rzeczapospolita : skadze jej przyj-
dzie powstaé i zy¢ rzeczapospolita? dziwne zmieszanie
poj¢¢, niepojeta logika Centratizacyi: raz o$wiadcza
si¢ za lekarstwami heroicznemi dla uzdrowienia i
dzwignienia Polski zj¢j upadku, to znéw jej radzi
$rodki homeopatyczne!

Lecz rzucajac ten ideal, do ktdérego podiug samej
Centratizacyi « daleka meta », do ktorej nigdy zape-
wno Polska nie dojdzie, ani po temu chgci mieé¢ be-
dzie, przystgpujemy do najwazniejszej cz¢sci mowy P.
Mierostawskiego, do « drugiego okresu prac Towarzy-
stwa, do stanu rewolucyjnego Polski». Jak okres pier-



wszy prac tych grzeszy obczyzng, teoretycznos$cig ni-
gdy zupeinie, trwale i korzystnie wykonaé si¢ nie
mogacy; tak drugi zaleca si¢ praktycznoscig i $cisla
logika. Wszystko co P. Mierostawski, czyli Centrali-
zacya mowi o rzadzie rewolucyjnym, ojego attrybu-
cyach i dzialaniu w czasie powstania, jest dobre i logi-
czne. Sposdob wywotania rewolucyi, forma jej rzadu,
jej dzialania sg zdrowo pojete i dobrze przedstawione.
Istotnie, przez wzglad na potozenie Polski, rewolucya
przygotowac ijednorodny jej kierunek nada¢ moze
tylko sprzysigezenie; a czyto ono, czy jaka niespodzia-
na okoliczno$¢ wybuch jej wywola , stusznie jest, po-
zytecznie i logicznie, aby ci ktérzy przez jawna czy
przez tajna propagande¢ najwigcej wptyneli na powsta-
nie, sternictwo jego ujeli. Lecz ze sternictwo to ko-
rzystnie zostawac nie moze w r¢ku wielosci, ze sprzy-
siezenie z aktem powstania ustaje, dlatego wladza
najwyzsza przechodzi w rgce Dyktatury, ktoéra natu-
ralnie jest wynikiem sprzysi¢zenia. Aby ta najwyzsza
wtadza nie byta niczem kr¢gpowana, aby losow powsta-
nia nie zostawia¢ na taske¢ i dobrg wol¢ mieszkancow,
aby szybko$ci dziatan, ani praw rewolucyjnych nie
zostawia¢ powolnej decyzyi ciat obradujacych, wszech-
wtadztwo ludu, to jest sejmikowanie na czas powstania
jest zawieszone izycie i majatek wszystkich mieszkan-
cow Polski jest na rozporzadzenie dyktatury.

Na to si¢ piszac, winni§my uczynié¢ kilka uwag. Bez-
watpienia, w kraju ujarzmionym, gdzie zadna mysS$l,
zadna che¢é, zadne przygotowanie do spelnienia tych
mysli i checi publicznie si¢ odbywaé nie mze, odby-
wac si¢ musi skrycie, za pomoca sprzysi¢zenia. Lecz
sprzysi¢zenie to maz si¢ rozciagga¢ do mas? maz zosta-
wac na dyskrecyi lada studenta, lada czeladnika, lada
parobka? maz by¢ ciagle wystawione albo na zdradg,
albo na wygadanie si¢ w préznosci, w nierozwadze
jednych; w zapomnieniu przy kochance lub przy
szklance drugich , jak si¢ to juz nieraz zdarzato? nie
zaiste, ijezeli Centralizacya tak pojmuje sprzysi¢zenie,
zle go pojmuje. Kiedy nie masz jednego widomego i
od wszystkich przyznanego kierownika mysli i checi
narodu, kierunek ten nalezy si¢ do wielo$ci, nalezy
si¢ do wszystkich obywateli celujacych patryotyziuem,
rozumem i po§wigceniem si¢; i sprzysi¢zenie do tych
tylko ogranicza¢ si¢ powinno. Ci maja przez propa-
gande, dla ktorej tyle rozlicznych jest drog do dziata-
nia, utrzymywaé tajemnie i nieustannie caly narod
w nienawiSci i gotowosci do boju z wrogami; maja
przygotowac $rodki do tego boju , w taki sposob , aby
za nadej$ciem pory, w skutek nadzwyczajnych okoli-
cznodci lub porozumienia si¢ sprzysi¢zonych, na dane
hasto, kazdy Polak porwat za bron i wiedziat przeciw
komu jej uzy¢; aby ta bron, lub $rodki ku jej nabyciu
wyszty odrazu z ukrycia, jednoczes$nie z calym w tajni
przygotowanym planem powstania. Tak pojmujemy
sprzysi¢zenie w Polszcze i1 na dziatanie i tajemniczos¢
takiego tylko liczy¢ mozem.

Jak ideatem Centralizacyi wstanie normalnym Pol-
ski, po jej wyswobodzeniu, jest Rzeczpospolita, tak
naszym jest Monarchia reprezentacyjna;i chociaz wo-
leliby$my zeby powstanie rozpocze¢to si¢ z krdolem, ze-
by kroi z wtadza nyktatorska stanat na |ogo czele, ale
gdy to by¢ nie moze, kiedy tron elekcyjny nie zostawit
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nam zadnego potomka z prawami dynastycznemi do
korony, wolgc aby ta korona byta nagroda za zastugi,
nie za$§ zacheta do zastug; wolac aby pokryta skronie
uwienczone juz laurem zwyci¢ztwa , nie za§ na samym
poczatku byta przyczyna rozdwojen powstajacego na-
rodu;— wreszcie, dla wielu innych powodoéw ktérych
w tej chwili brak miejsca rozwina¢ nam nie dozwolg ,
dyktatura z wtadza nieograniczonga, z wtadza grozna i
jedyna na czas powstania, najszczerzej inajserdecz-
niej przypada nam do myS$li i tu zupelnie jeste-
$my zgodni z Centralizacya. Dyktatura wyptywajac ze
sprzysiezenia, ze zrzodta z ktérego wychodzito przygo-
towanie rewolucyi, dziata¢ bedzie wjego duchu, po-
sigdzie wszystkie prawa narodu i w czasie calego per-
iodu wojennego, dwa tylko maja hy¢ styszane glosy :
gtos rozkazujacej wtadzy i glos traby i bgbna idacych
do walki mas postusznych.

To jestzasada, to sg projekta; jak je urzeczywistnic,
kto ma posig§¢ dyktaturg? to jest rzecz sprzysi¢zo-
nych,ktorzy ja zapewno oddadzg najlepiej pojmujace-
mu, czy pojmujacym sposoéb wybicia si¢.Polski na nie-
podlegtos¢. Nam glownie idzie o rozpoczecie wojny i
o jej korzystne prowadzenie, i w tern zgadzajac si¢
z Towarzy. Demokra., na przyszto$¢ patrzym okiem
spokojniejszem. Czy Polska zwycig¢zka bedzie Rzecza-
pospolita , czy Monarchya i kto bgdzie monarchg, to
rzecz nie nasza, o to si¢ ktopotaé wcale nie bedziem,
bo jeste§my pewni, ze malo z poczynajacych wojng
ujrzy jej koniec. Jak si¢ skieruja wyobrazenia w ciagu
wojny, jak okoliczno$ci wptyng na formg¢ rzadu, to
rzecz naszych nastgpcdw, rzecz konczacych walke;
nasza powinno$cia zostawi¢ w tym wzgledzie zasady i
prawdy polityczne, oni wybiora migdzy ideatami i na-
grodza krzestem prezesowskiem, czy bertem krolew-
skiem tego, ktory nadwszystkich w czasie walki wy-
niesie si¢ rozumem i zastugami.

Te sa glowniejsze uwagi ktoreSmy mieli do powie-
dzenia nad czg¢s$cia mowy P. Mierostawskiego §ciagajaca
si¢ do peryodu rewolucyjnego; inng moze razg zasta-
nowim si¢ nad resztg, nad innemi pojeciami, tak co do
uwtlaszczenia chtopow, jak uwazania przez nig poto-
zenia szlachty dzi§ i w czasie powstania. Dodajmv
wszakze, iz to uwazanie wielce jest rozne od tego ktore
ona i Tow. Dem. mialy kiedys; jest takie jakiego tyl-
ko mozna dzi§ zada¢ od ludzi {Dochodzacych ze szkoly
ktora napisata Manifest i wydata pierwotne zasady tego
zwiazku. Wszystko zreszta, co P. Mierostawski mowi
o zawieszeniu sejmikOw w czasie powstania, o roz-
wigzaniu wszelkich zwiazkow isprzystezen, o sprezy-
stosci wladzy, posluszenstwie i karnosci narodu, go-
dne jest potwierdzenia, i jezeli po tej drodze Towarzy-
stwo Demokratyczne i Centralizacya beda prowadzi¢
swoja propagande, pozyskaja wsparcie nietvlko sa-
mych niedorostkow, ale ludzi nowaznych.

Niejednego zdziwi zapewno to nasze pisanie si¢ na
cze$¢ programu Centralizacyi, nas ktéorySmy zawsze
stali naprzeciw Towa. Demo., to jest naprzeciw jego
zinateryalizowanym i antikatolickim naukom; zdziwi
szczegodlniej tych ludzi, ktorzy systematycznie nawy-
kli patrze¢ na strnnictwa irodakdéw okiem przyjazni
lub nienawisci. Lecz nami, ktérzy$Smy stan¢li na bez-
stronnem stanowisku, nami zadne wylaczne namig-



tno$ci ku braciom naszym nie kierujg ; w kazdej par-
tyi chwalim lub ganim to, cojest do podmalenia lub
do zganienia ; Polsk¢ tylko ijej wolnos¢ i niepodle-
gto$¢ majac na celu, piszemy si¢ za wszystkiem tem,
co nas do tego upragnionego celu doprowadzi¢ moze,
nie zwazajac czy ono pochodzi od naszych przyjaciot
czy przeciwnikow. Bezwatpienia, jako katalicy, mie-
liby§my prawo wymagaé¢ wigcej po programmie przed-
stawiajacym przyszle losy panstwa katolickiego, lecz
na Centralizacya i Towarzystwo Demo., dosy¢ mamy
jak na teraz na deklaracyi, ze Polska jaka one wyo-
brazaja w swym ideale, powinna tolerowac¢ wszystkie
religie, a zatem i katolicka : to niemato z ich strony,
nie maty postgp inie mala koncessya !

Orzel Bialy w 20™ swoim numerze oglosil z Paryza
korrespondencya bez podpisu, obrzydliwa zniewagami,
fatszem i glupstwem. Jakkolwiek po Orle Bialym wy-
magaé¢ nie mozem przyzwoito$ci, umiarkowania isu-
miennej wstrzemiezliwo$ci w przyjmowaniu i oglasza-
niu korrespondencyj mu nadsytanych, jednakze ta
ktora umiescit szpeci nawet jego kolumny. Paszkwilarz
wzial za przedmiot swej ztosci i nienawisci X. Kajsie-
wicza i jego kazania i napisal nan obelg' bez liku,
nie popartszy swych twierdzen ani jedng cytacya stow
kaznodziei. Na obwinienia ogdlne, golostowne, nie
wsparte zadnym dowodem, nikt bezwatpienia odpo-
wiada¢ nie begdzie. Najlepsza odpowiedziag na paszkwil
begda same kazania , ktore zapewno drukiem zostanag
ogloszone. Nim jednak to nastapi, winnis§my o$w iad-
czy¢ ostrzegajac publicznos$¢, my ktéorzy podlug kor-
respondenta « z nat¢ezong uwagg » stuchaliSmy stow
X. Kajsiewicza, ze nic z tego o czem on pisze nie znaj-
dowato si¢ w kazaniach, ani pod wzgl¢dem stow, ani
pod wzglgdem ducha, ize bezecnos$ci ktore on popisat,
sg istng potwarza.

Co jest najzabawniejsze i co wtasnie dowodzi glup-
stwa korrespondenta, to twierdzenie, jakoby X. Kaj-
siewicz w kazaniach rzucat r¢kawice Demokracyi XI1X
wieku. Gdyby tak bylo, samiby$§my pierwsi potepili
kazania; ale zejesteSmy pewni, iz kaptan kazac, nie
mial na mys$li tego pisma, ani go mie¢ nie miat po-
wodu, dlatego nie mato byliSmy zdziwieni tem oskar-
zeniem, nie bgdac wcale nienawisciag ktora przebija si¢
w kazdym wierszu korrespondenta.

Suskrybcya na pomnik grobowy . p. Klementyny
gz Tanskich Hoffmanowej.

LISTA O"

Z przeniesienia z list poprzednich  fr. 2,527 c¢.75
Ztozyli na receP. Ignacego Jackowskiego :
Szyrma Polkownik z Londynu 25 *
Szyrmianka Czestawa e 4 80
Gietgud Major z Zona M e 10 »
Szulczewski Karol S s »
Wiercinski Bertold M et 3 »
Jackowski Ignacy » I 20
Jabtonski Leon » 1 20
Terlecki Jan e 1 20
Kuczynski Wincenty » 1 20
Zakrzewski Stanistaw 1 »

Kleczynski Saturnin » » 60

1001

X. Brzezinski M e 2 «
Grono Historyczne » 10 »
Michalski Jozef a o

Beniowski Major u L. 25 D
Baszczewski Kryspin » .. 6 »
Jastrzebski Piotr D 80
Hernulewicz E. F. »
Pasierbski llypolit ) »
Rutkowski Stanistaw D o . »
Podolecki Wincenty o« x . »
Chetchowski Julian * oo 1 U
Zaba N. F. 1 D
Bodowski Wactaw D u
Lemanski Ludwik b # >
Wolanski Jozef > . L 20
Toedwen Jozef , o . 60

Natgcz Antoni
Kozmian Adam
Kochanowski Konstanty

S
[
r o

® - 20
Razem. ., 2,661 95

WIADOMOSCI I DONIESIENIA.

Gazeta Augsburska. Berlin, 5 Stycznia.-— Wskutek odkrycia
dalszego rozgal¢zienia si¢ spisku Poznanskiego, garnizon w Byd-
goszczy zostal wzmocniony ; poczyniono nowe aresztowania.

— Z Xiestwa Poznanskiego, 30 Grudnia.— Wczoraj rozdano
ostre tadunki zolnicrom zatogi i zdwojono straze. Powiadaja
ze rzad odkry?t spisek rozgateziony w Brodnicy, Brzyznie, To-
runiu i miejscach przyleglych. Torun byt gléwnym celem za-
miarow sprzjsi¢zunycb. Dzi§ pochwycono czlowieka chcacego
dom podpali¢. Straze warowni zostang odnowione, zaloga
zwigkszong. Dowddzca fortecy kazal wczoraj rozpedzi¢ towa-
rzystwo przyjaciol §piewow , ktore zebralo si¢ bylo za miastem.
Dzi$ zatoczono dziala na rynek, przy gtoéwnym odwachu.

Taz Gazeta z dnia 11 Stycznia donosi, ze Torun zostal oglo-
szony w stanie oblg¢zenia.

— W uwagach przylaczonych do odprawy sejmowej Stanom
Poznanskim tyczacych si¢ prawa cenzury, ministrowie Bodel-
schwing i Uhden zbijajac zarzuty Sejmu , 1° Ze cenzorowie bez
wzgledu na wyroki najwyzszego sadu cenzuralnego, rzadza si¢
w swych ocenieniach osobistem jedynie zdaniem; 2° ze majaVoz-
kaz stosowania si¢ w swym urzedzie nie do praw krajowych", lecz
do iustrukcyi ministeryalnych, — dodaja na usprawiedliwienie
sie, codo 1°, ze wykonywanie obowigzkow cenzora stosowac si¢
musi do miejscowych okolicznosci i rodzaju pisma , co do 2°, ze
instrukcje ministeryalne opierajasi¢ na prawie panstwa; — czyli
my dodamy, Ze nie Sejm ale ccnzcrowie i ministrowie maja racya !

— Druga lekcya Literatury Stowianskiej Pana Roberta, byta
lepsza. Przebiegajac on w krotkosci historya ludow Stowian-
skich, poréwnywajac ich literaturg, oswiate i znaczenie poli-
tyczne , zmuszony byt Polszcze odda¢ pierwszenstwo pod wszel-
kiemi wzglgdami, i wyznaé¢, ze przez dilugie wieki byta ona
sama jedna wolna i niepodlegta reprezentantka Stowianszyzny
Upadek moralny i polityczny innych ludéw Stowianskich
przypisat P. Robert schyzmie greckiej, ile ze ludy te przyjety
religia chrzcscianska od ko$ciota greckiego wtenczas, kiedy ten

odszczepiwszy si¢ od kosciota powszechnego, wpadl w ostate-
czng oinartwiatos¢ iponizenie, w ktérem dotad zostaje.

Zmarli.

Dnia 27 Pazdziernika r. z. umart w Greenock w Anglii Jozef
Gomoszynski, rodem z Litwy, byly porucznik Igo utanow.

Mickiewicz liazimicrz, Mroczkowski Felix, Stankiewicz Mi-
chal i Wiktorowski Jozef; wszyscy ci rodacy zmarli w Agen,
ale Wywod Stowny ktory wiadomos$é t¢ podaje, nie wvmienia
daty ich $mierci.

Gierent Dziennika : J. W sreszczysskr

w DRUKARNI BOURGOGNE I MARTINET, PRZY ULICY JACOB, 30.



