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KRYTYKA.

Odpowiedz Dra Mieczkowskiego. Drowi Ostrowskiemu na krytyke jego dzieta p. n. ,Ciechocinek
pod wzgledem leczniczym.”

Zataczam kilka uwag, ktére mi si¢ nasungty przy czytaniu krytyki o mojéj broszurce o Cie-
chocinku przez Dra Ostrowskiego. Inspektora Lekarskiego gubernii Plocki¢j, umieszczonej w do-
datku do Biblioteki Umiej¢tnosci Lekarskich i Przegladu Postepu nauk Lekarskich pod N-em 3

4-ym, z d. 2 (14) Lutego i 6 (18) kwietnia r. b.

Nie wchodzac bynajmni¢j w stuszno§¢ wymienionej krytyki, rzecz to bowiem nie samego au-
tora, zamierzam w niniejszym sprostowa¢ niektéore wazniejsze pomytki, ktorych si¢ dopuscit pan
Ostrowski z powodu iz nie zadat sobie pracy przeczyta¢ raoj¢ broszurke z ta uwaga, jaki¢j nalezato-
by si¢ spodziewaé od krytyka tak drobiazgowego.

Na wstepie zarzuca p. Ostrowski, ,ze pod wzgledem leczniczym autor przemilcza o histo-
ryimiej scowegoZarzad u, 0 lekarskim wnim udziale it. p. faktach, ktore cho¢-
by najwigcéj obchodzi¢by powinny lekarza piszacego history¢ Ciechocinka.l*

Bardzo przepraszam, albowiem na str. 10-¢j mojoj broszury najwyrazniej pisz¢: ,w roku
1844 wyznaczono fundusz na pobudowanie tazienek, caty naktad oddano wopicke¢ iza-
rzad oddzielnie wutworzonemu komitetowi, bg¢dacemu przy komissyi
Rzadow ¢j Spraw wewnegtrznych, ktory dotychczas si¢ utrzymuje,” a w koncu na str.
14, lubo nie przeczg¢, ze moze nie jednego pacyenta do miejscowego zaktadu zrazg (niby rozne
niedogodnosci) mam wszelakoz nadziej¢, Ze si¢ wkrotce usung przy dalszym rozwoju
Zaktadu, jakoz 1 urzagdzenie obecnie =zarzgdu Lekarsko-zdrojowego
sktadajacego si¢ z4lekarzy zdrojowych mianowanych jednocze$nie
na cztonkow Zarzadu, ktéory w wyznaczonych dniach utrzymuja regularnie dyzury, gdzie
przestrzega¢ maja nie tylko wszelkie warunki hygieniczne nad powierzajacemi si¢ ich pieczy pa-
cyentami, ale rowniez nad utrzymaniem niezbednego w tym celu porzadku. Cokolwiek wigcOj
uwagi w czytaniu, a unikne¢toby si¢ niezastuzonego zarzutu.

Dalé¢j wyraza si¢ krytyk: ,wsrod skromnego znoéw opisu flory, a jeszcze skro-
mniejszego fauny, ograniczonego do t6j wzmianki, iZ bydto paszace si¢ w Ciechocinku odzna-

cza si¢ wyborném migsem i smacznem mlekiem it. d.“ Zatuj¢ mocno, ze pan Ostrowski nie raczyt
daléj tego dziatu przeczyta¢, albowiem znalazilby wyraznie na str. 17 oprocz przytoczondéj przez
niego Obserwacyi i inne pamigci godne uwagi jak np. o zmiennej wurodzajnos$ci i nie-
urodzajnosci ziemi Ciechocinskiej, nie rani¢j na str. 18-¢j wymienionych

sze$§¢ gatunkow roslin rosnacych wytltacznie na sola przesyco-
nnym gruncie C. Reszta za§ flory i fauny mnie rézni si¢ od innych okolic krolestwa
Polskiego, a zestawienie pojedynczych ro$lin okolicy C. byloby tyiko zbyteczném powtdrzeniem
tego wszystkiego, co kazda botanika zawiera traktujaca o roslinach krajowych.

Na wuczyniony mi przez p. O. zarzut, ze nie nalezalo pominagé¢ kwestyi: .,Z kad i j a-
kim sposobem powstaja zrodta C. jezelim chcial unikngé zarzutu nieswiado-
mos$ci przedmiotu i warunkow tak obszernej monografii, 4—odpowiadam z wszelka otwartoscia, z e
tego nie wiem i ze zapewne 1 on sam tego nie wie. Tak bo-
wiem przypuszczenie Staszyca, ze zrodta stone C. biorg poczgtek od wylugowania poktadow soli
ciagngcych si¢ od Bochni i Wieliczki, jako to6z i wigc¢j prawdopodobne zdanie p. Ostrowskiego,
ze pochodza z poktaddéw soli Inowroctawskich, sa to tylko hypotezy ijako takie nie posiadaja real-
nej warto$ci. Dla tego zdaje mi si¢, ze lepiej uczynilem pomijajac je milczeniem, jak gdybym si¢
miat przyczyni¢ w czemkotwiekbadz do krzewienia btgdnych, a przynajmniej do obecné¢j chwili, ni-
czem nieudowodnionych poj¢¢. Bo ktéz mi zargczy, ze przy blizszém badaniu $§widrem, nie znajda
si¢ state poktady soli kuchennej w samym C? Styszatem przynajmniej ze strony wiarogodndj, ze wy-
znaczong zostata komissya inzynierow z Petersburga, ktéra rozpocznie z wiosng swe badania $wi-
drowe celem wykrycia staltych poktadow soli kuchennej w samym Ciechocinku.
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Daloj twierdzi p. Ostrowski, ze autor czy to w chgci podniesienia terapeutycznej wartosci
opijanych zrodel, czy tez dla tego, ze mu to lepi¢j do jego poj¢¢ przypada etc. idzie za zdaniem
Dra Oetingera i przedstawia bardzo nieznaczne ilo§cijoduibromu wsolan-
kachC, jako najpewniejszy dowodod wielkiej ich dziatalnodci
w pomienionych zrédtach! ,,Gdziezja to twierdzg! ”Wszakze po zestawieniu porownawczem jodobromo-
wych zrodet w Adelheidsquelle, Kreuznach i Iwonicz ze zrodtem C. pisz¢ najwyrazniej na str. 41:
,Dziatanie powyzej wymienionych $rodkéow (niby jodu i bromu) przynajmniej co do przysp ieszenia
sprawy chlonnej w nasigkach i przerostach jest w pewnym kierunku podobne do soli kuchennej,
tylko nieré6wnie silniejsze. Potgguja one tym sposobem dziatanie gltdéwne-
go $§rodka, a lubo w matej iloéci zawarte nie mniej sg skuteczne
W znaczeniu terapeutycznem, co tez dzialanie na chorych dowodnie stwierdza# daldj
pisz¢: ,zapewne dziatanie tych Srodkoéw bytoby uiczem gdyby byty
8am e i. t. d.#4 Czyz nie zachodzi wielka réznica pomi¢dzy wyrazeniem si¢ krytyka,, jako naj-
powniejszy dowodéd wielkiej ich dziatalno$ci, a mojern: nie raniej sa
skuteczne, lub byloby niczem, gdyby byly same iczy tu p. Ostrowski nie prze-
istacza umys$lnie sensu, poniewaz to lepiej przypada nie do jego poje¢, ale raczej do jego zamiaru:
ganié¢, ganié, ile tylko si¢ da!

W nastgpstwie popisuje si¢ p. Ostrowski z swoja erudycya ksiazkowa, chociaz nie wiem w
jaki sposob potrafi utrzymaé¢ niniejsze twierdzenie/4 iny$l t¢ czerpni ¢ta z Brauna i
poparta pracami Gil de mejstra, Rhoertya i Zuntza wyraza autor w ten
fiposob: niby .,ze solanki uzyte do wewnatrz dziataja przewaznie na ciala azotowe przez zwigkszo-
ny wyrob mocznika, w kapielach za§ na ciata bezazotowe przez wigksza produkcyg¢ kwasu weglane-
go.4
O ile mi wiadomo Braun nigdzie o tem nie pisze, przeciwnie utrzymuje wyraznie ze: ,po-
niewaz taczy si¢ zazwyczaj wewngtrzne uzycie solanki z zewngtrznem (str. 58). przeto tez trudno
rozstrzygna¢, o ile dziatanie soli na ustréj jednej Ilub drugie'j metodzie za-
stosowania przewaznie przypisac¢ nalezy.#4 Dopiero Gildemejster (wyjatek z Vir-
chow’s Jahresbericht z r. 1871 str. 402) W odw’rotnym stosunku do zmniejszania przemiany materyi
w goracej kapieli, znalazl w kapieli zimnej i przy wycieraniach zimnych: zwigkszone wydzielanie
kwasu weglanego. Stwierdzajac przysparzanie kwasu weglanego Rhoerig i Zuntz przez dos$wiad-
czenia na zwierzgtach wykazali, Ze te same prawidla takze si¢ sprawdzaja przy solankach i kapie-

lach morskich: Ostatecznie z tego wnioski praktyczne wywodzi dopiero
Beneke w pomienionem czasopi$mie. Ztad widocznem, ze Braun nie podzielal po-
wyzszych wnioskdéw lub, co jest wigcej prawdopodobnem, Ze nie byly mu wcale znane, przynajmniej

w czasie pisania swej balneologii, ktorej druga edycya pochodzi zr. 1869, inaczej niebytby pisat te-
g0, co powyzej zacytowalem na str. 58.

W ogole robi mi p. Ostrowski prawi¢ w kazdem zdaniu zarzuty, ze korzystalem z Brauna,
ze jest to dostowne powtorzenie doktryny Brauna itp. Nie przeczg, ze korzystalem duzo z tego
autora; wszakze na samym wstgpie wspominalem pomiedzy innemi i jego nazwisko jako gtéwne zro-
dto, zkad czerpi¢ moje wiadomos$ci. To samo robi¢ takze w tek$cie gdzie tylko positkuje¢ si¢ jego
doswiadczeniem i nie uwazam tego wcale za ujm¢ dla mej pracy; gdyz kazdy znajacy rzecz, wie
dobrze, ze nauka nie jest utworem jednej osoby, tylko budowla na wspdlnym fundamencie do ktorej
kazdy doktada cegietk¢ wedle swej moznosci. Kto z uwaga przeczyta moja pracg, znajdzie duzo
rzeczy czerpnigtych z réznych dziet balneologicznych i monografij, ale znajdzie pomigdzy niemi i ta-
kie, ktérych nigdzie nie wyczyta i ktore tez slusznie moge¢ uwazaé¢ za wlasne. Skoro prz-eto p. 0.
popisuje si¢ z swoja znajomos$cia literatury balneologicznej, dla czegdéz zamilcza o drugich? a skoro
nie potrafi lub nie chce odrézni¢ pierwszych od drugich, na c6z byta uwaga: ,,z calej pracy nie do-
wiedzieliSmy si¢ nic wigcej, jak z broszury przed 20 laty wydanej etc!

Umieszczone w dalszym ciagu ztosliwe i lekce wazace stan lekarski uwagi z przyczyny za-
kulisowy ch zabiegow o praktyke, wuwazam za wigcej odpowiednie do jakiej satyry, do
czego p. Ostrowski posiada widoczne uzdolnienie, anizeli przy krytycznem ocenianiu pracy nauko-
wej ktora nie sadze, by mu nastr¢czyta stuszny do tego powdd. Zapewne zapomnial p. Ostrowski
ze nie dawno temu (bo dopiero przed niespeina dwoma laty,) trzymajac si¢ dostownie jego parnie-
tnych wyrazéw sam ,z zimowego letergu na wiosng ozywczym promieniem nadziei zeru zbu-
dzony jako jaskotka lekarska nadciagnal do Ciechocinka, gdzie po stoczeniu pomigdzy swemi
wspoltowarzyszami wigcej lub mniej szcze¢$liwej walki ,,0 byt/- odlecial na zimowisko do wygodne
go spowicia abnegacyj, aby w milem wytchnieniu zaczerpnaé nowych sit do przysztej a zupeilnie po-
dobnej kampanii.!!

— Owoz na te i podobne temu zarzuty, jak np. na brak sumiennej i racyonalnej pomocy le-
karskiej w Ciechocinku, na uszczypliwe drwinki z przyczyny mniemanego przyznawania samemu
sobie znajomosci gimnastyki Szwedzkiej, a wreszcie na przesadzone wywydy o cudownej skuteczno-
§ci kapieli Ciechocinskich, jakoby przeistaczajacych strupieszatych starcow na mtodzikéw odzna-
czajacych si¢ dzielno$cia organicznych i psychologicznych czynno$ci, itp. na to wszystko mowig n<
$miem odpowiedzie¢. Pod tym wzgledem niechaj krytyk sarn si¢ skrytykuje!

Daléj dziwi si¢ p. Ostrowski, ze widz¢ podobienstwo powietrza t¢zniowego do morskiego i ze z tej ra-
cyi zalecam powietrze t¢zniowe w tych cierpieniach, gdzie wedle doswiadczenia okazalo si¢ skute*
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cznem powietrze morskie, gdyz utrzymuje: ,proécz wilgoci i zawieszonych soli po-
wietrze tg¢z ni owe nie ma nic wspodédlnego z powietrzem morskie m*

Lubo na str. 63 przytaczam najwyrazniej, wig¢cc¢jjednostajny kierunek wiatru

w pewnych porach dniaimniejszenasycenie wyziewamign ijacy chs uh-

s tancyj w powietru morskie m, jako glowna rzecz, ktora rozni obie te atmosfery;

nie widzg¢ przeciez przyczyny, dla ktérej nie miatbym zaleci¢ w pewnych zboczeniach ustroju tego
czynnika, ktory podobny w swych czgsciach sktadowych do powietrza morskiego, stanowi wedle
ogolnych poje¢ gtowna podstawe srodkow zbawiennych w powietrzu morskiem. Innych czynnikow
leczniczych w powietrzu morskiem nie znam; i nie mogtem tez znales¢ w zadnych pismach specy-
alnych, a skoro p. Ostrowski domaga si¢ do swych wywodéw naukowych jeszcze nowego wazniej-
szego Srodka w powietrzu morskiem nad wilgo¢: ,,i zawieszenie solnych czg¢sci niechaj go raczy wy-
kry¢ i podaé, a przyjmemy go z wdzigcznos$cia jako nowy nabytek dla nauki. — Wreszcie przyzna
p. Ostrowski, ze jestem bardzo oglgdny przy =zalecaniu powietrza t¢zniowego albowiem pisz¢ na str.
182: ,,z reszta $ciSlejsze badania i liczniejsze obserwacye rozstrzygna prawdopodobnie kwestye,
ktora opiera si¢ dotad, na bardzo ograniczonem do$wiadczeniu watpliwych rezultatow.u

Na zarzut p. Ostrowskiego ze przyjmuj¢ jakie$ nieznane mi dotad ,przerzuty zolzow
ua pecherz“iubolewanie nad te'm ,,ze nie podaj¢ obrazu klinicznego przerzuco-
nych zolzé6w na pecherz i zZe si¢ snaé¢ staram leczenie przerzuco-
nych zotzéw na pecherz zostawi¢ jako tajemnic¢ wytltacznie sobie
znan 3;“ czuj¢ si¢ w obowiazku wyrzec, ze w calej mej broszurce nie masz ani jednego wyrazu,
powyzsze twierdzenie chociaz w przyblizeniu udowodniajacego. Nigdzie bowiem w calej mej pracy
nie mowig¢ o przerzutach na pegcherz. Jestto poprostu pomytka lub wymyst kto-
re go si¢ dopuscit krytyk w przekonaniu, ze nie kazdy zechce sprawdzi¢ w ksiazce po szczegdle ka-
zdy zarzut zrobiony w celu zablyszczenia przy tej sposobnosci swym kostycznym dowcipem.

Wyznaj¢ otwarcie, ze nie uwazam za stuszne wystgpowaé w wlasnej obronie przeciwko tego
rodzaju ocenie pracy naukowej, ktora si¢ z reszta sama przez si¢ broni¢ powinna, chociaz daleki
jestem od uznania jej =za wyczerpujaca przedmiot lub za wolng od licznych biedowi uste-
rek. Czynig to jedynie dla tego, ze niekazdy czytajacy krytyke bedzie miat chgé lub sposobnosé
przeczyta¢ sama broszurke (gdyz jest ona zanadto specyalnej tre$ci) i nabegdzie blgdnego pojecia o
autorze ijego pracy. Krytyk snaé¢ wiedziony urazg do dawniejszych stosunkow jakie go laczyty z
zaktadem i wspolzawodnikami korzysta z pierwszej lepszej sposobnosci, by rzucaé satyryczne pociski
na ogdlnem powodzeniem cieszacy si¢ Zaktad leczniczy, na stosunki kolezenskie a wreszcie na sama
pracg, ktorej tre§¢ w niektérych miejscach niedoktadnie podaje, by si¢ popisa¢ swym zoélcia zapra-
wionym dowcipem. Pomijam inne uwagi, ktoreby si¢ nastrgczy¢ mogly z przyczyny innych pun-
ktow takze drazliwych i pozostawiam do uznania Szanowmych kolegéw jaka warto§¢ niie¢ moga
podobne zaczepki!

Inne za$ uwagi, §wiadczace o glgbokiej znajomosci przedmiotu krytyka, jako: trafne pogla"
dy na leezenie zolzow kwitnacych, zwroécenie pilniejszej baczno$ci na warunki geograficzne i klima-
tyczne Ciechocinka, wreszcie treSciwe zestawienie najwazniejszych ustgpow z mojej pracy, o *le ta-
kowe zgadzatly si¢ z pogladami naukowemi p. Ostrowskiego przyjmuj¢ z wdzigcznoscia i nie omie'
szkam z nich skorzystac.

Lehrbuch der Hautkrankheiten; von Dr. Jsidor Neumann. Dritte Auflage. Wien 1873.

Ksigzka ta odpowiada wszelkim zadaniom jakich od tego rodzaju podrgcznika wymagaé mo-
zna: zaroOwno dzial kliniczny jako tez anatomo-patologiczny traktowany jest nalezycie i wyczerpu-
jaco; uporzadkowanie przedmiotow odpowiednie, przedstawienie samej tresci jasne i zrozumiale, ry-
sunki wybornie wykonane.

Jednak pomigdzy zarazliwemi chorobami skéry nic znajdujemy ospy wietrznej (varicella),—
autor zatem odmawia tejze przyznania wladciwego istnienia; to mniej nas dziwi ze strony ucznia
i zwolennika Hebry, zawsze nam to si¢ jednak dziwnem wydaje, ze Wiedenczycy w owem zaprze-
czaniu tej choroby tak uparcie si¢ trzymaja, gdy tymczasem nie okazuja tak wielkiej odrazy przy
wprowadzeniu nowych podgatunkoéw (species), zobacz np. rozdziat o wyprysku (herpes).

Jezeli autor uwaza i nie znajduje zadnego wyrdznienia ani pod wzgledem formy zewnegtrznej ani
tez co do przebiegu, ktoraby ja pozwolita oddzieli¢ od tak zwr. ospy tagodnej (variola levis) to rze-
czywiscie nie wiemy, czego jeszcze wigcej zada, nad to co juz podali Trousseau, Wunderlich
i T homas. ico kazdego od uprzedzen wolnego badacza epidemii ospy wietrznej w oczy uderza.

Stosunki temperatury, mianowicie jako moment do rézniczkowego rozpoznania postugujacy
“np. przy Peliosis rheum. Erythema nodosum, Scarlatina), rowniez jak i samo leczenie, miejscam i nieco
za krotko sa traktowane.

Procz tego chcemy zwroci¢ uwage, ze woisuat si¢ takze do tej ksiazki bardzo rozpowszech-
niony btad ortograficzny: mianowicie sposob pisania Hidrosis zamiast Hidrosis (Hyperhydrosis,
Anhydrosis e.t.c.). Wyraz ten pochodzi od greckiego: hydroo pocg¢ si¢, nie za§ od hydor woda.
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Anatomie und operative Behandlung der Gebarmutter-und Scheidenvorfalle; von Dr. Wilhelm
Httffell, Assistent an Freiburg, nebst einem Yorwort von Prof. A. Hegar Freiburg. 1873.

Gdy Prof. Hegar zaznaczyl w przedmowie ze IIfifi"e 11 przedsigwzial praceg, ktora jemu same-
mu bar dzo lezata na sercu, 1ize wkrotce spodziewa si¢ opracowac historyczna czg$¢ przedmiotu,
Hiiffell zwraca uwage¢ na metod¢ operowania podtug Hegar a, z dobrym skutkiem opadnigé¢ ma-
cicy i pochwy. Zastanawia si¢ nad rodzajem opadni¢¢, wzajenmemi ich powiklaniami i stosunkiem
anatomicznym organdéw przy opadnigciu bioracych udzial. Zalaczone objasniajace rysunki wczesci
wziete sa z wlasnych wypadkdéw, w cze$ci zapozyczone zFrorie pa, juzto szematyczne, juz z natury
zdjete; spotykamy tu takze dla metody operownia dotaczong tablice rysunkdéw szematycznych.

Autor nic zupelnie nowego nie wprowadza do metody operacyjnej Hegar’a, gdyz Perino-
auxesis czyli zmodyfikowana Kolporrhaphia posterior Simon a, bardzo jest podobng do metody Simo-
nwskiOj (poréwnaj Mittheil. aus d. chir. Klinik d. Rostocker Krankenh. von 1861— 1865. II. p. 287
Elytrorrhaphia anterior prawie zupeilnie odpowiada przedniemu zeszyciu pochwy Sims’a (Kolporrha-
phia anterior), i wycigcie szyjki macicy (JExcisio colli uteri) koliste— wprowadzone zostato juz przez
Huguier’a pod nazwa amputacyi stozkowatéj.  Co si¢ tyczy pierwszej operacyi Simon i Hegar.,
roznig si¢ wlasciwie tylko w teoretycznych pogladach, poniewaz Simon sprowadzone zwgzenie poch-
wy uwaza za warunek wyleczenia, Jlegar w podpierajacych krazkach wprowadzanych do $ciany
przednicj, tylnej lub do obu razem, widzi przyczyn¢ powtérzonego wypadku. W kazdym razie me-
tode¢ operacyjng Il eg a r’a nalezy uwazaé¢ jako wazny postep na drodze utorowanej przez Simona
Sims’aillugui era, gdyz operacye moga by¢ wykonywane bardzo wygodnie na zewnatrz cze¢sci
ptciowych zewnetrznych  (co jednak Spiegelberg nie dla wszystkich wypadkdéw przyjmuje); praca
autora ma jeszcze t¢ warto$¢, ze rozmaite tu odnoszace si¢ operacye szczegdtowo kresli, tak ze nie-
wprawny, lub chcacy si¢ obeznaé ze wspomnionemi operacyami, znajdzie liczne wskazowki, ktore
jakkolwiek nieraz drobnemi si¢ wydaja, niekiedy sg jednak bardzo wazne. Hegar iHuffell,
operowali 56 osob;—wykonane byly nastgpne operacye: Perino—-auxesis 60 razy, Elytrorrhaphia an-
terior 34 razy i Excisio eolli uteri 18 razy. Rezultaty byly dosyé pomyélne: 42 chorych przez jedno-
razowo wykonang operacyg zostalo wyleczonych, 3 doznaly znacznego polepszenia, u 9 nastapilo
polepszenie dopiero po kilkakrotnem wykonaniu operacyi, i 1 chora u ktorej ze skutkiem dokona-
no wyciecie szyjki macicznej, zmarta na tyfus, zanim zamierzona Perino—auxesis mogta by¢ wyko-
nang. Jedna tylko chora umarta skutkiem ropnicy powstalej po operacyi  (Perino—auxesis),gdy
nieco przedtem, bez $zkody przebyla zeszycie pochwy przednie i tylne. Co si¢ tyczy form i ze-
wnetrznej wlasno$ci opadnigé, jako tez ich klassyfikacyi nic nowego autor nie podaje. Zachowanie
sig anatomiczne organdw bioracych udzial, przy opadnigciu, opisuje autor w nastepny sposob: pe-
cherz mimo wysokiego stopnia opadni¢é, w zupelnosci moze zachowaé¢ zwykte swe potozenie, jezeli
jest luzno potaczony z macicai pochwa. Tu przytacza autor takze wypadki w ktorych si¢ pgcherz
mie$cit ponad macica; te jednak tutaj nie naleza, gdyz to nie jestani zwykte potozenie pgcherza ani
pierwiastkowe. Najcze$ciej zmienia pgcherz swe pierwotne potozenie zupetnie, lub czg¢Sciowo, gdy
zachowuje polaczenie z macica i pochwa (wypadek czestszy), lub gdy traci to polaczenie z macica,
a tymczasem z pochwa stosunek si¢ nie zmienia: niekiedy przednia fatda otrzewndj zachodzi miedzy
pecherz i macic¢ az do wierzchotka opadnigcia. Procz tego Sciany pecherza ulegaja przerostowemu
zgrubieniu; v. Fromque spotykatl tylko w cze¢s$ci gérnej pgcherza §$cieficzenie. Zachowanie si¢ cewki
moczow6j i moczowoddw jest znane. Rozmaite stosunki przedniej fatdy otrzewndj, objasnia autor
sposobem powstawania opadnigcia; jezeli macica i pgcherz wspolcze$nie ulegaja opuszczeniu, to o-
trzewna zachowuje pierwotny swdj stosunek do macicy i pecherza, tylko skutkiem wydtuzenia szyj-
ki macicznej i rozszerzonego wypuklenia pgcherza powierzchnia zetknigcia pomigdzy macica i nie-
pokryta od otrzewnej czgScia pecherza bywa zwigkszona, 1 spod przedniéj fatdy otrzewndj
bardzi¢j si¢ oddala od zewngtrznych ust macicznych niz normalnie. Przy pierwotnem za$
opadnigciu pecherza polaczenie tkanki tacznej pomigdzy niem i macica bywa wyciagnigte, tak ze
spod faldy otrzewej do otworu zewngtrznych ust macicznych dochodzi. To obnizone potozenie
przedniej fatdy otrzewndj moze si¢ zachowaé, jezeli p6znidj i macica si¢ takze opuszcza. Przy pier-
wotnych opadnigciach macicy tkanka taczna komoérkowa pomigdzy nia i pgcherzem ulega rozszerzeniu
i §ciagnieciu, tak ze otrzewna wtedy dotyka niepokryta dawniej czg¢sci pecherza, dno pecherza, cewke
moczowa i w cze$ci wynicowana przedniag $ciang pochwy. (Stosunki te w kazdym razie sa bardzo
$cisle skre$lone. Awutor nie wspomina jednak bynajmniej, ze zwykle wskutek nadmiernego rozwoju,
przednia fatda otrzewndj rozmaicie si¢ obniza. Ztad pochodzi, ze zdarzaja si¢ wypadki i przy nie-
zmienionem potozeniu ze strony macicy i pecherza, falda otrzewnej si¢ opuszcza, a niekiedy nawet do
opadnietdj przedniej $ciany pochwy moze siggaé, skutkiem czego autor si¢ dziwi, ze Froriep przyta-
cza 2 wypadki, w ktorych otrzewna sigga az do przedniego sklepienia pochwy, gdy nietylko nie
byto opadnigcia przednidj $ciany pochwy i ani nawet §ladu przepukliny pegcherzowej (cystocele); ze
za§ wzajemny stosunek luznym jest pomigdzy macica i pecherzem rozumie si¢ samo przez sig, jezeli
wigcprzednia falda otrzewnej jest dlusza, to bardziéj si¢ obniza. Spraw.).
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