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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny (nr 125)

4 czerwca 2018 .

Komisja Polityki Spotecznej i Rodziny, obradujgca pod przewodnictwem poset
Bozeny Borys-Szopy (PiS), przewodniczgcej Komisji, Grzegorza Matusiaka
(PiS) i Urszuli Ruseckiej (PiS), zastepcow przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— poselski wniosek o wyrazenie wotum nieufnosci wobec wiceprezes Rady
Ministréw przewodniczacej Komitetu Spotecznego Rady Ministrow Beaty
Szydto (druk 2495);

— poselski wniosek o wyrazenie wotum nieufnosci wobec minister rodziny,
pracy i polityki spotecznej Elzbiety Rafalskiej (druk 2496).

W posiedzeniu udzial wzieli: Beata Szydlo wiceprezes Rady Ministréw, przewodniczaca Komitetu
Spotecznego Rady Ministrow, Elzbieta Rafalska minister rodziny, pracy i polityki spotecznej, Sta-
nistaw Szwed, Krzysztof Michalkiewicz sekretarze stanu oraz Elzbieta Bojanowska, Marcin
Zieleniecki, Bartosz Marczuk podsekretarze stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spo-
tecznej wraz ze wspélpracownikami.

W posiedzeniu udziat wzigli pracownicy Kancelarii Sejmu: Dariusz Lipski, Malgorzata Cholewa,
Brygida Sliwka, Emilia Szpindor - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dzien dobry. Witam serdecznie. Stwierdzam kworum. Porzadek dzisiejszego posiedzenia
zostal panstwu doreczony. Czy jest sprzeciw wobec zaproponowanego porzadku dzien-
nego posiedzenia? Nie sltysze. Dziekuje. Pozwolg panstwo, ze w imieniu Komisji przywi-
tam naszych gosci.

Posel Tomasz Rzymkowski (Kukiz15) — spoza skladu Komisji:
Pani przewodniczgca, przepraszam, ale podnositem reke z wnioskiem formalnym o uzu-
pelnienie porzadku.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Tomasz Rzymkowski (Kukiz15) — spoza skladu Komisji:
Pani przewodniczaca, sktadam formalny wniosek o uzupelnienie porzadku dzisiej-
szego posiedzenia Komisji o rozpatrzenie projektu ustawy, ktora nie jest rozpatrywana
od dwoch miesiecy, o zmianie ustawy z dnia 10 stycznia 1997 r. o planowaniu rodziny,
ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania cigzy. Ponadto, skia-
dam formalny wniosek o przeprowadzenie imiennego glosowania nad tym wnioskiem.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Pan przewodniczacy Matusiak, bardzo prosze.

Posel Grzegorz Matusiak (PiS):
Zgtaszam wniosek przeciwny. Czekamy na rozstrzygniecie kilku spraw i opinii, ktére maja
dotrze¢ do Komisji. Dzisiaj mamy bardzo wazny temat i chcemy go oméwié. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje. Pan poset zlozyl dwa wnioski, wiec najpierw zadam pytanie, kto z pan postanek
i panéw poslow jest za imiennym glosowaniem? (5) Kto jest przeciw? (24) Kto wstrzy-
mat sie od glosu? (2) Poddaje pod glosowanie drugi wniosek — kto z pan i panéw postow
jest za uzupelnieniem porzadku dzisiejszego posiedzenia? (5) Kto jest przeciw? (26) Kto
wstrzymal sie od glosu? (0) Stwierdzam, ze wniosek zostal odrzucony. Dziekuje.

Przechodzimy do procedowania. Pozwolg panstwo, ze w imieniu Komisji przywitam
serdecznie panig premier Beate Szydlo wraz ze wspolpracownikami. Witam serdecznie
panig minister rodziny pracy i polityki spotecznej Elzbiete Rafalskg, sekretarzy stanu
Stanistawa Szweda i Krzysztofa Michatkiewicza, panig minister Elzbiete Bojanowska,
panéw ministrow Marcina Zielenieckiego i Bartosza Marczuka oraz pozostale towarzy-
szace osoby. Ponownie stwierdzam, ze Komisja przyjeta porzadek dzienny posiedzenia.
Przechodzimy do jego realizacji.

Szanowni panstwo, 8 maja br. Marszalek Sejmu w trybie art. 116 ust. 2 regulaminu
Sejmu skierowal do Komisji w celu zaopiniowania poselski wniosek o wyrazenie wotum
nieufnoéci wobec wiceprezes Rady Ministrow, przewodniczacej Komitetu Spolecznego
Rady Ministrow Beaty Szydlo, druk nr 2495. Bardzo prosze przedstawiciela wniosko-
dawcow, panig posel Urszule Augustyn, o przedstawienie wniosku zawartego w powyz-
szym druku.

Posel Urszula Augustyn (PO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, powinni§my czué sie wyrdznieni fak-
tem, ze pani premier dzisiaj zaszczycila nas swoja obecnoscig. Przez 40 dni protestu,
ktory odbywal sie na korytarzach sejmowych, pani premier nie miata czasu zajrzec
i porozmawiaé z tymi osobami. W zwigzku z tym, jestem mile zaskoczona jej obecnoscia.

Prosze panstwa, postowie opozycji postanowili przerwac te trudna sytuacje, mysle,
ze nie tylko dla opinii publicznej, postéw opozycji, ale rowniez posiow irzadu, gdyz
przewodniczgca Komitetu Spolecznego Rady Ministrow pani premier Beata Szydlo nie
zanotowala w swoim kalendarzu, ze przez 40 dni matki i doroste osoby niepelnosprawne
chcialy sie z nig spotkaé i porozmawia¢. Upominaly sie o naprawde bardzo wazne sprawy.

W zakresie czynnoéci, ktére otrzymata pani od swojego przelozonego, jest inicjo-
wanie i koordynowanie przedsiewzie¢ sluzacych poprawie dostepnosci, poziomu ustug
socjalnych i opiekunczych, sytuacji osob niepelnosprawnych i ich opiekunéw oraz oséb
starszych. Zatem, jest to zakres czynnosci, ktory catkowicie odpowiada postulatom,
z jakimi przyszly zdesperowane matki, opiekunowie os6b niesamodzielnych, dorostych
0s0b z niepelnosprawnosciami. Liczyli na to, ze kto§ skutecznie zajmie sie ich proble-
mami. Nie doczekali sie. Stawiamy zatem teze, iz pani premier nie tylko lekcewazy osoby
z niepelnosprawnosciami (nie bede sie juz pastwila nad stynnymi zdjeciami ze sptywu
Dunajcem), ale wykazuje sie biernoScia, a takze, co mozna udowodnic¢, pogarsza ogolng
sytuacje os6b niesamodzielnych i majgcych klopot, aby funkcjonowaé w spoleczenstwie
na rownych prawach ze wszystkimi innymi, ktorzy nie borykaja sie z takimi problemami.
Aby uzasadnié¢ wniosek, postawiony panstwu pod rozwage, chce powiedziec, iz wiele
spraw, ktore byly dalej posuniete, lepiej rozwigzane i przygotowane, panstwo nie tylko
zepsuli, ale zupelnie zniszczyli. Przykladowo, demolujac stuzbe cywilna, zlikwidowali
panstwo przywileje osob z niepelnosprawnoS§ciami przy zatrudnianiu i awansie w admi-
nistracji publicznej. Za jednym zamachem - nie tylko korpus urzednikéw cywilnych, ale
rowniez osob, ktorym na rynku pracy jest zdecydowanie najtrudniej. Zniszczone? Znisz-
czone. Nie ma. Wspomne, ze kiedy byta pani premierem obiecywali panstwo, ze dla os6b
z niepelnosprawnosciami zostanie utworzonych dodatkowo 5 tys. miejsc pracy w sekto-
rze administracji publicznej. Prosze nie méwic, ze to nastapi, poniewaz zobowigzali sie
panstwo wykonacé do grudnia 2017 r. Czy s te miejsca? Nie ma. Nie ma stuzby cywilnej,
nie ma specjalnej Sciezki dla os6b z niepelnosprawnoSciami, ani zatrudniania i awansu.
Nie ma takze miejsc pracy, ktore panstwo obiecywali. Wtedy byla pani premierem, wiec
nikt nie mogt pani stangé¢ na przeszkodzie, zeby zrealizowaé takie zobowigzanie. Byta
pani takze premierem wtedy, gdy minister w pani rzadzie, pani Anna Zalewska, wpro-
wadzila rozporzadzenie, ktore oprotestowali rodzice, takze my. UzasadnialiSmy, ze jesli
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rozporzadzenie wejdzie w zycie, to dzieci, rowniez z niepelnosprawno$ciami, wymaga-
jace specjalnej Sciezki edukacyjnej (do tej pory mialy realizowang $ciezke takze w szkole,
jesli bylo takie orzeczenie), bedg musialy by¢ ksztalcone poza szkolg. Zatem dzieci z nie-
pelnosprawno$ciami, ktore mogtyby byé socjalizowane, razem z réwiesnikami korzystac
z wszystkiego, z czego korzystajg inne dzieci — wspolnej zabawy, edukacji — muszg by¢
edukowane w domach. Samorzadowcy probuja ze wszystkich sit, ale rozporzadzenie jest
jednoznaczne: dzieci z indywidualnym trybem nauczania zajecia majg mie¢ prowadzone
w domach. A wiec sg usuniete ze szkoly. To jest dziatanie, ktére powinno by¢ wstydliwe
dla panstwa. Chce przypomnieé, ze wtedy byla pani premierem, a nadal jest przewod-
niczacg komitetu, ktory zajmuje sie sprawami spotecznymi, a wiec osobami z niepeino-
sprawnoscia.

Kolejna sprawa. W 2014 r. zlozyli panstwo wniosek do Trybunatu Konstytucyjnego,
zeby przeciwdziala¢ naruszaniu zasad demokratycznego panstwa prawa. Trybunal Kon-
stytucyjny orzekl, ze prawa niepelnosprawnych oséb dorostych sg naruszone, wobec
takich samych praw dzieci z niepelnosprawnosciami. Pani kolezanki i koledzy, moze pani
osobiscie, sktadali wniosek do Trybunatu Konstytucyjnego. Zgodnie z wyrokiem TK z 21
pazdziernika nalezalo naprawic te sytuacje. Mieli panstwo na to dwa i p6t roku. Sytuacja
nie zostala naprawiona. Co wiecej, nie tylko nie zrealizowali panstwo wyroku, ale nie
wykorzystali zagwarantowanych w rezerwie budzetowej na 2016 r. kwoty 657 mln zt
przeznaczonej na ten cel. Sadze, ze tych pieniedzy nie ma, gdyz budzet z 2016 zostal
dawno rozliczony, ale nie trafily one do opiekunéw dorostych oséb niepetnosprawnych.
Trudno to nazwaé dzialaniem dla dobra oséb z niepelnosprawnosciami. Powiem, uzy-
wajac delikatnych stéw, ze to jest dziatanie na ich szkode.

Zabieraja sie panstwo za kolejne sprawy — zmieniacie kodeks wyborczy. Z takim zapa-
fem go zmieniacie i rujnujecie, ze osoby z niepelnosprawnoscig maja ograniczong moz-
liwo$¢ glosowania. Teraz, dzieki waszym zapisom, do glosowania korespondencyjnego
beda mogly zosta¢ dopuszczone tylko osoby majgce orzeczenie o znacznym lub umiar-
kowanym stopniu niepelnosprawnosci. Pozostali — osoby schorowane, starsze, samotne
- nie moga. Nie mogg rowniez glosowaé przez pelnomocnikéw. Dlaczego? Dlatego, ze nie
macie zaufania do wlasnych obywateli. Pani wielokrotnie piecknie méwila, iz ,,bedziemy
stuchac Polakéw”. ProtestowaliSmy i zwracaliSmy na to uwage. Ale pani przewodniczaca
komitetu, ktéra ma pomagaé osobom z niepelnosprawnos$ciami, nie zauwazylta faktu,
ze dzisiaj te osoby bedg mialy ograniczong mozliwosc wziecia udzialu w réwnym dostepie
do glosowania w wyborach, co powinna im gwarantowaé konstytucja.

Nie moge powiedziec, ze nie majg panstwo sukceséw. Odnosicie takze sukcesy. Dopro-
wadzili panstwo do podpisania porozumienia z czescig Srodowiska rodzicow osob niepet-
nosprawnych. Ale takie porozumienie to wstyd. Nie uwazamy, ze nalezy sie tym chwalié.
Jestescie mistrzami Swiata, jesli chodzi o dzielenie Polakéw. Tutaj — dzielenie srodowiska
0s0b z niepelnosprawnosciami. To naprawde przykre, bolesne i wstydliwe. Nie jest row-
niez prowadzony dialog z tymi osobami. Jezeli dobrze pamietam, Srodowiska os6b z nie-
pelnosprawnoS$ciami nie mogly sie doczekaé powolania rad konsultacyjnych przez pet-
nomocnika rzadu. Zatem, op6znienia, zaniedbania, zaniechania, wrecz dzialania na ich
szkode. Przytoczytam kilka argumentéw, ktore pokazujg wyraznie, ze sytuacja osob
z niepelnosprawno$ciami pogorszyla sie podczas pani przewodniczenia. To jest wstyd,
zeby nie umieé znalezé czasu i odrobiny zrozumienia dla zdesperowanych oséb, nie
potrafi¢ usigéc z nimi do stotu i porozmawia¢, nie skorzysta¢ w wyjatkowych sytuacjach
z podpowiedzi opozycji. Wszakze, to Platforma Obywatelska miata na celu poprawe sytu-
acji osob z niepelnosprawnosciami, ale panstwo wszystkie poprawki wyrzucili do kosza.
Nie stuchacie, co wam podpowiadamy. Nie ma wspo6lpracy z nami, ani §rodowiskami
0s6b z niepelnosprawnos$ciami. Kierowanie sie jedynie wiasnym interesem politycznym,
wbrew osobom, ktére powierzyly wam swdj los, jest gleboko niesprawiedliwe, nieele-
ganckie i niesluszne. Zapomniano o stuchaniu Polakéw i nic tego dzisiaj nie odwrdci.
Nawet, jezeli tysiac razy bedziecie méwili panstwo w o$wiadczeniach, ustami premiera
Mateusza Morawieckiego, jakim jesteScie wrazliwym rzadem, zaklinanie rzeczywistoS§ci
i opowiadanie podobnych rzeczy nie pomoze w nabyciu tej wrazliwoSci. Sytuacja strajku-
jacych, protestujacych, upominajgcych sie o swoje prawa matek dorostych dzieci niepet-
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nosprawnych, nie zmieni sie w ten sposob. To jest dziatalno§é wysoce szkodliwa i kom-
promitujaca postawa tego rzadu. W zwigzku z tym, postowie opozycji sktadaja wniosek
0 wyrazenie wotum nieufnosci wobec pani premier. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Jako pierwsza glos zabierze pani Teresa Wargocka.

Posel Teresa Wargocka (PiS):

Dziekuje za udzielenie glosu. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, pani premier,
prosze o negatywng opinie wobec wniosku o wotum nieufnosci dla prezes Rady Mini-
strow, przewodniczacej Komitetu Spotecznego Rady Ministréw pani Beaty Szydlo.
ZYozony przez poslow opozycji wniosek jest dzialaniem stricte politycznym, majgcym
na celu wykorzystanie protestu osob niepetnosprawnych w Sejmie do uderzenia w poli-
tyka, ktory w krotkim okresie zrobil wiecej dla §rodowiska osob niepelnosprawnych
niz obecna opozycja Platformy Obywatelskiej i PSL przez dwie kadencje. W uzasadnie-
niu do wniosku stawiane sg zarzuty, ktore, delikatnie mowigc, nie majg nic wspélnego
z prawda, a jedynie sg podstawg do formulowania opinii i ocen takich jak: nieudolna
polityka, biernosc, ponizanie niepelnosprawnych, cios wymierzony w osoby niepelno-
sprawne, brak wrazliwoSci, upokarzajaca kobiety danina, zacietrzewienie obozu rzadza-
cego, wlasny interes polityczny, dzialanie wbrew dobru ojczyzny i pomyslnoSci obywateli.
Celem takiego dzialania jest zbijanie kapitalu i nie ma to zadnego zwiazku z wrazliwo-
Scig panstwa wobec stabszych grup spotecznych.

Na wstepie przedstawie kilka faktéw. Po wyborach parlamentarnych w 2015 r. rzad
Zjednoczonej Prawicy bardzo szybko przystapil do realizacji obietnic, ktoére zostaty
zapowiedziane w kampanii w obszarze polityki spolecznej. Ze szczegolng uwagg trak-
towaliSmy sytuacje osob niepetlnosprawnych w Polsce. Celem tych dziatan jest stworze-
nie caloSciowego systemu rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz wsparcie finansowe
rodzin z osobami niepelnosprawnymi. Wszystkie dzialania realizowane byly w pelnej
wspolpracy miedzyresortowej, z szerokim udzialem Srodowisk organizacji pozarzado-
wych, dziatajgcych na rzecz osob niepelnosprawnych. Zgodnie z zasadg ,,nic o nas bez
nas”, poszerzono sktad osobowy Krajowej Rady Konsultacyjnej ds. Oséb Niepelnospraw-
nych. Obecnie, zamiast waskiego skladu z czaséw Platformy Obywatelskiej i PSL - sied-
miu reprezentantéw, stanowia oni wiekszo§é, czyli 20 osoéb z 35 cztonkow. Co wazne,
zostal zmieniony réwniez sposob wylaniania przedstawicieli osob niepetlnosprawnych
przez konieczno§¢ uzyskania poparcia dla kandydata ze strony 15 innych §rodowisk
pozarzadowych. Gwarantuje to wiekszg niz dotychczas reprezentatywnosc Srodowisk.
W dniu 29 sierpnia 2016 r. zarzadzeniem Prezesa Rady Ministréw powolano miedzy-
resortowy zesp6l do spraw opracowania rozwigzan w zakresie poprawy sytuacji osob
niepelnosprawnych i czlonkow ich rodzin. Celem zespolu bylo opracowanie komplekso-
wych rozwigzan w zakresie poprawy sytuacji osob niepelnosprawnych oraz propozycji
rozwigzan legislacyjnych w tym zakresie. W zarzadzeniu napisane jest, ze prace zespolu
koncentrujg sie przede wszystkim na postulatach zgloszonych przez srodowisko oséb
niepelnosprawnych i ich opiekunow. Po dwukrotnej kadencji Platformy Obywatelskiej
i PSL organizacje pozarzadowe przedstawily 29 postulatéow, ktorych panstwo nie zre-
alizowali przez osiem lat. Nie bylo na to czasu. W chwili obecnej 10 postulatow jest
realizowanych, a pozostale sg w trakcie realizacji, analizowane, przygotowane do legi-
slacji. W dniu 2 lutego 2017 r. zarzadzeniem nr 6 Prezesa Rady Ministrow powolano
miedzyresortowy zespol do spraw opracowania systemu orzekania o niepelnosprawno-
Sci i niezdolnoSci do pracy. Zesp6! pracowal bardzo intensywnie, sg pierwsze analizy.
Jak bardzo jest potrzebne ujednolicenie tego systemu §wiadczy¢ moze fakt, ze przepisy
odno$nie do orzekania sg rozproszone w niemal 80 ustawach i rozporzadzeniach, i z tego
tytulu przyznawanych jest okoto 100 réznych Swiadczen. Prace tego zespotu zakoncza
sie w czerwcu 2018 r. Jezeli rzadowi uda sie przeprowadzenie legislacji, ujednolicenie
systemu orzecznictwa i zrobienie porzadku w tym zakresie, bedzie to najwiekszym dzie-
tem, jakie mozna sktadac na rzecz Srodowiska osob niepelnosprawnych, uporzadkowania
wielu kwestii. Totalna opozycja nie potrafi caly czas zrozumie¢, ze polityka to nie wyniki
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w sondazach, ale roztropna troska o dobro wspélne, ktore wymaga pracy i woli politycz-
nej, wprowadzenia dobrych zmian dla ludzi.

Zarzucacie pani premier Beacie Szydlo prowadzenia nieudolnej polityki i biernosc
wobec potrzeb os6b niepelnosprawnych, co jest pustostowiem wobec faktéow. W ciggu 2,5
roku wspolpracy organizacji spolecznych z rzagdem powstalo szereg nowych rozwigzan
na rzecz osob niepelnosprawnych iich opiekunéw. Oto niektére z nich. Zostato zwiek-
szone dofinansowanie kosztow pobytu osoby niepelnosprawnej w warsztatach terapii
zajeciowej o 1200 zt. Po raz pierwszy od 2009 r. podniesiono kwote. Zwiekszono dotacje
na uczestnika srodowiskowych doméw samopomocy oraz zwiekszono liczbe srodkow
finansowych na zaktadanie nowych placowek. Az 90% niepelnosprawnych dzieci w wieku
do 18. roku zycia zostalo objetych Programem 500+ i w 2017 r. na ten cel wydatkowano
1,3 mld zt. Sg rowniez prowadzone dzialania wobec opiekunow osob niepelnosprawnych.
Osobom, ktére utracity prawo do $wiadczen z powodu §mierci osoby niepelnosprawnej,
nad ktorg sprawowali opieke, daliémy prawo do pobierania zasiltkoéw dla bezrobotnych
lub §wiadczenia przedemerytalnego. Dotychczas nie bylo dla nich zadnej oferty, zosta-
wali bez pomocy. W rodzinach, w ktérych wychowywana jest wiecej niz jedna osoba nie-
pelnosprawna, wiecej niz jeden opiekun moze pobieraé¢ Swiadczenie opiekuncze z tytutu
opieki nad osoba niepelnosprawna. W warsztatach terapii zajeciowej bedzie mozna pro-
wadzi¢ zajecia grupowe w celu wsparcia os6b niepetnosprawnych podejmujacych zatrud-
nienie. Opiekunom os6b niepelnosprawnych przyznano mozliwos¢ korzystania z ela-
stycznego czasu pracy na podstawie wniosku wigzgcego pracodawce. Wydluzony zostat
zakres zasitku opiekunczego z 14 do 30 dni opieki nad dzieckiem chorym, ze znacznym
stopniem niepelnosprawnosci lub orzeczeniu o niepelnosprawnosci przed ukonczeniem
przez dziecka 18. roku zycia. Ogromne przedsiewziecie to przygotowanie przez rzad,
na wniosek pani premier Beaty Szydio i uchwalenie przez Sejm, kompleksowego pro-
gramu wsparcia rodzin z osobami niepetnosprawnymi ,,Za zyciem”. Z myslg o popra-
wie sytuacji materialnej, bytowej osob niepelnosprawnych, dwukrotnie podniesliSmy
rente socjalng — w 2017 r. i drugi raz w tym roku. W efekcie, na przestrzeni dwoch lat,
wysoko$¢ renty socjalnej wzrosta o 39%, co jest ewenementem. Ogolnie, na przestrzeni
2017 r. rzad Prawa i Sprawiedliwosci przeznaczyt na wsparcie os6b niepelnosprawnych
iich opiekunow rekordowg kwote 17,4 mld zt. To ponad 2,85 mld zt wiecej niz w 2015 r.
Zwiekszenie wydatkow budzetowych pozwolito na zaspokojenie wiekszych potrzeb os6b
niepelnosprawnych i ich opiekunéw. Wdrazane przez rzad rozwigzania pozwalajg méwic
o systemowym, kompleksowym podejSciu do wsparcia oséb niepelnosprawnych iich
opiekunow.

Odniose sie do tresci panstwa wnioskow w sposob szczegblny. Wnioskodawcy
w wotum nieufnoSci stawiajg zarzut o niezrealizowaniu przez rzad Prawa i Sprawiedli-
wosci wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z pazdziernika 2014 r. w sprawie opiekunow
doroslych os6b z niepelnosprawnos$ciami. Czy to nie jest tupet ze strony opozycji? To nie
wicepremier, pani premier Beata Szydlo, jak jej zarzucacie we wniosku, zburzyla tad
konstytucyjny w Polsce. Zrobit to byly premier Donald Tusk z waszym rzagdem. To wasz
rzad wprowadzil Swiadczenie pielegnacyjne z kryterium wieku, w jakim powstata nie-
pelnosprawnoéc¢, przyznajac swiadczenie 1300 z1 jednym opiekunom, a innym pozosta-
wiajgc polowe nizsze §wiadczenie. Nie kierowala wami che¢ pomocy niepelnospraw-
nym i poczucie sprawiedliwoSci, tylko strach przed spadkiem sondazy. Przypominam,
ze to byl si6dmy rok sprawowania witadzy przez Platforme Obywatelskg i PSL i jeden
rok do kolejnych wyboréw. W Sejmie trwatl protest rodzicéw oséb niepelnosprawnych
z powodu lekcewazenia przez wasz rzad ich potrzeb. Jak zwykle zachowaliScie sie
koniunkturalnie — aby do wyboréw. Nieprawdg jest, ze mieliScie zamiar zrealizowac
wyrok Trybunatu Konstytucyjnego. Cynicznym kltamstwem jest, ze w rezerwie budzeto-
wej w 2016 r. zabezpieczyliscie Srodki na ten cel. Do wyboréw w pazdzierniku 2015 r. nie
wplynal do Sejmu zaden projekt ustawy o zmianie ustawy o §wiadczeniach rodzinnych.
Smiem domniemywac, ze nie byl nawet przygotowywany.

Kolejny pseudo zarzut — jednorazowo§é wsparcia otrzymywanego w ramach pro-
gramu ,,Za zyciem”, tzw. ,,upokarzajaca kobiety danina”, i brak zapewnienia jakichkol-
wiek §wiadczen pomocowych w kolejnych latach zycia dziecka. Jest to przejaw panstwa
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profesjonalizmu i nieznajomo$¢ uchwalanych przez Sejm ustaw. Poslowie, ktorzy ztozyli
podpisy pod wnioskiem o wotum nieufnosci dla pani wicepremier Beaty Szydlo, nie znajag
tych ustaw. Szanowni panstwo, to jest autokompromitacja wnioskodawcow, na wlasne
zyczenie. Program ,,Za zyciem” to nie tylko jednorazowe §wiadczenie w wysokosci
4000 z1, ale kompleksowa oferta wsparcia dla wychowujgcych niepelnosprawne dzieci.
Zapewnienie wszechstronnej opieki nad kobietg i dzieckiem w okresie cigzy i po poro-
dzie, pomoc w zakresie wspomaganego rozwoju dziecka, dostep do ustug koordynacyjno
-opiekunczo-rehabilitacyjnych, specjalistyczne poradnictwo i pomoc asystentéw rodziny.
Dzieki temu programowi rodziny otrzymuja pienigdze na zapewnienie miejsc w ztob-
kach i klubach dzieciecych, dostosowanych do objecia opieka dzieci niepelnosprawnych
lub wymagajacych szczegblnej opieki. Budzet programu ,,Za zyciem” na lata 2017-2021
zostal zaplanowany na 3,1 mld zl, tj. 600 mln zt rocznie. Program ,,Za zyciem” jest pod-
dawany stalej ewaluacji we wspoélpracy z organizacjami samorzgdowymi i poszerzany
o kolejne komponenty, tj. tworzenie mieszkan chronionych dla os6b niepetnosprawnych,
rozwoj ustug wspierajacych, rehabilitacyjnych oraz organizacja opieki wytchnieniowe;j
dla rodzicow.

Kolejny pseudozarzut — ponizeniem os6b niepelnosprawnych wnioskodawcy nazy-
waja uporzgdkowanie w prawie, przez ministra edukacji narodowej, kwestii indywidu-
alnego nauczania w szkole uczniow z niepelnosprawnosciami. W stanie prawnym przed
28 sierpnia 2017 r., aby uczen z orzeczeniem o potrzebie ksztalcenia specjalnego mogt
mie¢ zorganizowane indywidualne zajecia w szkole, otrzymywal z poradni psycholo-
giczno-pedagogicznej orzeczenie o potrzebie indywidualnego nauczania. Sytuacja zostala
rozwiazana z korzy$cig dla uczniéw poprzez wprowadzenie zapisow w rozporzadzeniu,
iz w programie edukacyjno-terapeutycznym, ktory jest opracowany dla ucznia niepeino-
sprawnego przez nauczycieli specjalistow z udzialem rodzica, bedzie mozna zaplanowaé
zajecia indywidualne z nauczycielem lub w grupie do pieciu os6b. Natomiast orzeczenie
o0 potrzebie indywidualnego nauczania jest wydawane uczniom chorym. Prosze zapamie-
ta¢ to rozréznienie. Uczen z niepelnosprawnoscia, a chory przewlekle lub tymeczasowo
na skutek wypadku to dwie rozne sprawy. Panstwo nie potrafig tego rozdzielié¢. Sza-
nowni panstwo, uczen, ktorego stan zdrowia uniemozliwia lub znacznie utrudnia uczesz-
czanie na zajecia szkolne, otrzymuje orzeczenie w tym zakresie, jest mu przydzielona
liczba godzin z poszczegdlnych przedmiotow. Generalna zasada — uczen jest chory i jego
podstawowe lekcje odbywajg sie w szkole. Ale dobrze panstwo wiedza, ze prawo méwi
jednoznacznie: jezeli stan zdrowia sie polepsza, jesli uczen moze odbywac czesc zajec
w szkole, placowka szkolna ma obowigzek przyjac ucznia, wspoétpracowac z nim i wspie-
ra¢ w leczeniu. Przyjazn i akceptacja w leczeniu sg niemniej wazne niz medykamenty.

Kolejny pseudozarzut — wnioskodawcy stawiaja pani premier Beacie Szydlo zarzut
biernosci w czasie protestu rodzicoéw osob niepetnosprawnych w Sejmie. To jest chybiony
zarzut i panstwo dobrze o tym wiedza. Z protestujacymi rozmawial pan premier Mate-
usz Morawiecki. Nie bylo potrzeby organizowania posiedzenia Komitetu Stalego Rady
Ministrow oraz angazowania pani wicepremier. Decyzje pana premiera Morawieckiego
zapadly szybko. Ustawy o rencie socjalnej i wsparciu os6b niepelnosprawnych przeszty
szybka Sciezke legislacyjng i zostaly podpisane przez pana prezydenta jeszcze w czasie
trwania protestu. Rzad zrobil wszystko, co jest mozliwe, zeby wypelnic postulaty straj-
kujacych. Stawianie zarzutow pani wicepremier, jednoczes$nie postance, ze bierze udziat
w otwarciu sezonu flisackiego na zaproszenie zarzadu Polskiego Towarzystwa Flisac-
kiego i chce wyrazic¢ tym samym zainteresowanie i uznanie dla grupy zawodowej, ktora
przez dwieScie lat prowadzi swojg dzialalnoéc, to wielkie polityczne nieporozumienie.
Chyba ze jako postowie opozycji opacznie rozumiecie obowiazki poselskie i macie lek-
cewazacy stosunek do ludzi, ktérzy oczekujg od swoich postéw i politykéw dostrzezenia
ich pracy i wyrazenia uznania.

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, reasumuje swoje wysta-
pienie. Wniosek o wyrazenie wotum nieufnosci wobec pani wicepremier Beaty Szydlo,
najbardziej prospolecznego premiera i wicepremiera po 1989 r., sformutowali i podpisali
postowie, na ktérych cigzy odpowiedzialno§é za stopien zaspokojenia potrzeb oséb nie-
pelnosprawnych w Polsce. Niewiele zrobili przez dwie kadencje. Dzisiaj, wobec przed-
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stawiciela rzadu wybierajg kontrowersyjne dzialania, bez zadnego uzasadnienia mery-
torycznego. Wnosze o wydanie przez Wysokg Komisje negatywnej opinii do wniosku.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje. Pozwole sobie przeczytac, kto jest na liscie osob cheacych wzigé udzial w dys-
kusji: Monika Rosa, Magdalena Kochan, Ewa Tomaszewska, Stawomir Piechota, Jan
Mosinski. Oddaje gtos pani posel Monice Rosie.

Posel Monika Rosa (N):

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, odniose sie do wniosku, ktéry dotyczy wielkiej
nieobecnej. Nie wyobrazam sobie sytuacji, w ktorej pani premier, przewodniczgca Komi-
tetu Spotecznego Rady Ministréw, nie pojawia sie w sytuacji, kiedy w Sejmie 40 dni trwa
dramatyczny protest 0séb z niepetnosprawnosciami. Na to nie ma zadnego wyttuma-
czenia i wymowki. Zadne obowiazki poselskie nie sg wazniejsze niz to, zeby wspomagaé
osoby, ktore tej pomocy potrzebuja, czyli niepelnosprawne. W Polsce, w co czwartej rodzi-
nie zyje przynajmniej jedno dziecko, dorosly z niepelnosprawnoscia. To jest obowigzek,
powinno$¢ poset i premier Beaty Szydlo, przewodniczacej KSRM. Co nalezy do zadan
komitetu? Zapewnienie koordynacji dzialan i sprawne podejmowanie decyzji w spra-
wach spotecznych oraz rekomendowanie Radzie lub prezesowi Rady Ministrow. Stad
moje pytanie, w jaki sposob pani premier Beata Szydlo, nie zapoznajac sie bezposrednio
z sytuacjg osob protestujgcych w Sejmie, zapewnila koordynacje dziatan, sprawne podej-
mowanie decyzji w sprawach spolecznych, czyli protestu w Sejmie, oraz w jaki sposob
je koordynowata, doradzata prezesowi Rady Ministrow?

Druga sprawa, jakie dzialania podjeta pani premier Beata Szydlo w sprawie wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego? W 2016 r zlozyliSmy projekt ustawy, ktory realizowat
wyrok TK dotyczacy wyrownania wysokosci §wiadczen otrzymywanych przez opieku-
néw osob z niepelnosprawnoS$ciami, niezaleznie od wieku lub niepetnosprawnoéci. Przez
tyle czasu nie bylo checi ze strony pani premier Beaty Szydto, zeby pochyli¢ sie nad tym
projektem ustawy. Jakie inicjatywy podjeta pani premier Beata Szydlo, zeby zapew-
ni¢ minimum socjalne dla dorostych os6b z niepetnosprawnos$cig? 1000 zI brutto renty
socjalnej, wyszarpanej przez osoby protestujace w Sejmie, to nie jest minimum socjalne.
Kiedy w Polsce bedzie wdrozona i w pelni realizowana konwencja ONZ w sprawie osob
z niepelnosprawnoscia? Przypominam, ze w Genewie, we wrzesniu 2018 r. Polska bedzie
musiala opowiedzie¢, w jaki sposob realizuje te konwencje. Niestety, w Polsce wcigz nie
jest i nie byla ona realizowana przez ostatnie lata rzgdow Beaty Szydlo, ani podczas jej
przewodniczenia Komitetowi Spotecznemu Rady Ministrow. Renta socjalna, wyszarpane
pienigdze, to nie jest realizacja postulatéw. Méwimy o minimum socjalnym — 1300 zt
na zycie dla dorosltej osoby, ktéra nie moze podjaé zatrudnienia.

Co z wlgczajaca edukacjg? Systemem orzecznictwa? Wyrywkowe spelnianie postu-
latéw nie jest reforma systemu. Stagd moje pytanie: Jakie dzialania podejmuje premier
Beata Szydlo, przewodniczaca Komitetu Spotecznego Rady Ministrow, zeby pomoc
w zreformowaniu i usprawnieniu systemu, naprawie orzecznictwa? Czy udziela tylko
wywiadow medialnych i jezdzi po Polsce? Spotkania z wyborcami PiS sg bardzo wazne,
ale nie najwazniejsze. Najwazniejsze jest, zeby realnie poméc osobom z niepelnospraw-
noSciami. Bardzo prosze o odpowiedz na konkretne pytania: Jakie dziatania, w ramach
swojej funkcji, podjeta pani premier Beata Szydlo? Rozmawiamy, niestety, o wielkiej
nieobecnej.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje, pani posetl. Poniewaz wotum nieufnoSci rozpatrujemy po raz pierwszy na posie-
dzeniu Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny, nie mnie oceniaé¢ panstwa wystgpienia, ale
mam gorgca prosbe, zebySmy sie nawzajem stuchali. Wtedy bedzie mniej pytan.
Oddaje glos pani przewodniczgcej Magdalenie Kochan.

Posel Magdalena Kochan (PO):
Dziekuje. Zapewne panstwa nie zdziwi moj zdecydowanie przeciwny glos, niz pani
Teresy Wargockiej, uzasadniajgcej odrzucenie wniosku o wotum nieufnosci. Nie zdziwi
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panstwa dlatego, ze nie chcemy ocenia¢ calosci rzagdéw pani Beaty Szydlo od czasu, kiedy
zostala premierem. Nie tego dotyczy nasz wniosek, ale wotum nieufnosci wobec wice-
prezes Rady Ministrow, przewodniczgcej Komitetu Spotecznego Rady Ministrow... Jesli
pani posel Wargocka pozwoli, ja stuchatam pani wystapienia z wielkg uwaga, prosze
pozwoli¢ mi przekazac swoje zdanie. Otoz, program spoteczny, ktory panstwo wdrazali
od momentu przejecia wladzy, ma jeden sukces, méwicie o tym bez przerwy, tj. Program
500+. Musze powiedziec, ze w tej kwestii, na posiedzeniach Komisji padalo wiele nie
krytycznych, ale dobrych stéw pod adresem tego programu. Natomiast po roku dziata-
nia programu pojawialy sie rowniez zdania, ktére do pani premier, majacej na glowie
calos¢ problematyki Polski, mogly nie docierac. Dzisiaj nie majg prawa nie doj$¢ i nie
by¢ styszalne, zauwazalne przez przewodniczaca Komitetu Spotecznego Rady Ministrow.
Program ma réwniez wady. Miedzy innymi taka, ze dzieci miedzy 16. a 18. rokiem zycia,
ktore majg orzeczenie o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci, wypadaja z sys-
temu. By¢ moze do pani wicepremier nie dotarta informacja, ze calo§¢ Programu 500+
i wiele spraw z nim zwigzanych, ktére panstwo robig bezsprzecznie, nie dotyka, a wrecz
odwrotnie, wyklucza najstabszych. Przykladowo, rodzicow samotnie wychowujgcych
jedno dziecko, zarabiajacych najnizszg krajowg. O tym méwiliSmy nie raz, nie dwa i nie
trzy. Pani premier, pani przewodniczgca Spolecznego Komitetu Rady Ministrow, naj-
slabsze ogniwa wypadaja z calego systemu zabezpieczen (mama i dziecko to rodzina).
Nie mogg korzystac z funduszu alimentacyjnego, dodatku mieszkaniowego, chwilowych
zasitkow i calego szeregu pomocy panstwa. Dlaczego? Dlatego, ze pani minister Rafalska
i panstwa rzad, zwiekszajac najnizszg krajowa pensje, nie podniést progow dochodowych
uprawniajacych do pobierania §wiadczen. Mam pretensje do przewodniczacej Komitetu
Spolecznego Rady Ministrow, poniewaz w tej kwestii pani glos i bardzo szczegblowe zaj-
mowanie sie tg tematykg powinny dac efekty, ktorych nie ma.

Martwi mnie, ze przez 40 dni nie znalazla pani czasu, zeby porozmawiaé z rodzicami
0s0b niepetnosprawnych. Bardzo mnie to martwi. Jeszcze bardziej martwi mnie fakt,
ze nie slyszalam glosu pani, ani pani minister Rafalskiej, kiedy poteznie zbudowany
mezczyzna bez munduru szarpal kobiety i dokonywat na nich przemocy. Nie styszatam
glosu sprzeciwu wobec tych faktoéw, ani pytan do Marszatka Sejmu i szefa Strazy Mar-
szatkowskiej, na podstawie jakich artykuléw i czyjego polecenia doszlo do stosowania
przemocy na terenie Sejmu Rzeczypospolitej. Przypominam, ze w tej Komis;ji i takze
w obecnoSci minister, wowczas postanki, cztonkini Komisji, uchwalaliSmy ustawe o prze-
ciwdziataniu przemocy w rodzinie, w ktorej akty przemocy byly pietnowane przez nas
wszystkich. Nie slyszalam glosu zadnej z pan upominajgcego sie o prawa tych osob. Czy
naprawde takim wstydem dla Polski bylo wywieszenie banneru? Czy nie jest wstydem
dla naszego kraju szarpanie matki przez ositkéw na oczach jej dziecka?

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Przepraszam, pani przewodniczgca. Szanowne kolezanki, bardzo prosze pozwolié
na swobodng wypowiedz. Bedzie czas na odniesienie sie do wypowiedzi.

Posel Magdalena Kochan (PO):
Chce pani zada¢ jedno pytanie. Czy moze sie pani pochwali¢ lub przekazaé informacje,
jakie inicjatywy w kwestii polityki spotecznej wykazala pani w trakcie pelnienia funkcji
przewodniczgcej Komitetu Spotecznego Rady Ministrow?

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje. Zanim oddam glos pani Ewie Tomaszewskiej, pozwole sobie przeczytac liste
0sob zapisanych do dyskusji. Po pani Ewie Tomaszewskiej, panowie Stawomir Piechota,
Jan Mosinski i Leszek Dobrzynski, panie Agnieszka Scigaj, Urszula Rusecka, Bernadeta
Krynicka, Anna Schmidt-Rodziewicz oraz pan Janusz Sniadek. Czy kto§ jeszcze chce
zabrac glos? Dziekuje. Prosze, pani Ewa Tomaszewska.

Posel Ewa Tomaszewska (PiS):
Dziekuje. Chce odnie§é sie do kilku kwestii i zada¢ pytanie wnioskodawcom. Pierwsza
sprawa, nie wiem, czy panstwo wiedzg, trudno byloby okresli¢ po liczbie zainteresowa-
nych, ze przez poéttora roku, moze wiecej, trwal proces konsultacji, ktory konczyt sie
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podsumowaniem ustawy ,,Za zyciem”. Wowczas bylo zorganizowane spotkanie kilku-
set os6b w Centrum Olimpijskim, dotyczylo w duzej mierze sposobu dofinansowania
i poprawie dzialalnosci warsztatow terapii zajeciowej, zakladow aktywizacji zawodowe;j,
srodowiskowych doméw samopomocy. Byli tam przedstawiciele réznych organizacji osob
niepelnosprawnych, a takze osob zajmujacych sie problemami §rodowisk niepelnospraw-
nych. Bylto obecnych kilku postow. Mialo miejsce wiele wypowiedzi przedstawicieli éro-
dowisk, ktore wyraznie réznily sie od przedstawianych pdzniej przez panie protestujace
ocen sytuacji.

Druga kwestia, przez dlugi okres, niemal dwa lata, trwa proces konsultacyjny w Cen-
trum Dialogu Spolecznego. Udzial w nim biorg przedstawiciele organizacji osob niepel-
nosprawnych, sa takze osoby niepelnosprawne, w sumie ponad sto os6b. Uczestniczytam
w spotkaniach jako obserwator i prace nad uporzadkowaniem systemu, wspieraniem
0s0b niepelnosprawnych trwaja non stop. To nie jest tak, ze zaczely sie nagle i juz sie
zakonczyly. Prace trwaly przed rozpoczeciem protestu, kiedy rodzice oséb niepeino-
sprawnych z Sejmu byli zapraszani na spotkanie w Centrum Dialogu Spotecznego.
To nie bylo spotkanie zwotane ad hoc ze wzgledu na protest w Sejmie, ale proces prac
nad poprawianiem prawa, trwajacy od diugiego czasu. Brali w nim udzial przedstawi-
ciele 0s6b o réznych niepelnosprawnosciach. Gdy stysze, ze panie méwig o najbardziej
potrzebujacych, wydaje sie mi, iz mozna uzna¢ za zarozumialo$¢ ocenianie, kto jest
najbardziej potrzebujacy. To sg osoby potrzebujace pomocy z réznych przyczyn, w tym
osoby niepelnosprawne w bardzo duzym stopniu. To sg grupy os6b dotkniete réznymi
niepelnosprawnoS§ciami i kazda z nich potrzebuje innego typu pomocy, nie jednakowe;j.

Zwracaly sie do mnie osoby, ktore zorganizowaly srodowiskowy dom samopomocy dla
dzieci niepelnosprawnych intelektualnie, aby ich problemy zostaly wziete pod uwage.
Jednocze$nie méwily, ze sa wzburzone faktem, iz protestujacy zajmuja sie tylko kwestig
dodatkowych §rodkow finansowych, a nie dbaja, aby ich dzieci przebywaly w Srodowisku
innych osob, mialy szanse funkcjonowania w spoleczenstwie i normalnego rozwoju, nie
byly zamkniete w domu. Oni nie pozwoliliby sobie na to. Dorosle dzieci niepelnosprawne
intelektualnie potrzebujg kontaktéw z innymi osobami, o podobnych problemach jak
one iz ludzmi zdrowymi, sprawnymi, ktére mogg im poméc w funkcjonowaniu w spo-
teczenistwie. Przed protestem bylo otwarcie programu Dostepnosc¢ Plus. Byly obecne
w sumie cztery osoby, liczac europarlamentarzystow. Przedstawiciele wielu $érodowisk
0s6b niepetnosprawnych bardzo pozytywnie wypowiadali sie na temat przedstawionej
im propozycji zmian we wsp6lnym funkcjonowaniu w spoteczenstwie, aby nikt nie czut
sie ponizony, nieuwzgledniony, wykluczony, aby ogranicza¢ wszystko, co wyklucza osoby
mniej pelnosprawne z normalnego funkcjonowania w spoleczenstwie w réznych sferach
- edukacji, kulturze, ochronie zdrowia, we wszystkich dziedzinach, w ktorych kazdy
z nas uczestniczy w naszym kraju. Bylo to bardzo dobre spotkanie, przed protestem.
Nie zaczeto zajmowac sie problemem os6b niepelnosprawnych, gdy zaistnial protest
w Sejmie. To jest nieprawda.

Kolejna sprawa — mowimy o zarzutach, ktore zostaly zawarte w tekScie, dotyczacych
Programu 500+. Byl on przewidziany w celu poprawy stanu demograficznego spoteczen-
stwa. To nie byl program zasitkowy. Bardzo dobrze, ze program, jako dodatkowy skutek,
spowodowal wyprowadzenie poza granice ub6stwa ponad 90% dzieci, zyjacych wczesniej
w ubostwie. Bardzo sie z tego ciesze. Ale glownym powodem byta sprawa poprawy dziet-
no$ci. Mam pytanie do osob sktadajacych wniosek: Czy panstwo znajg wyniki badan pro-
wadzonych w Stanach Zjednoczonych w sprawie skutecznosci programéw na rzecz dziet-
nosci? Programy sg w takim stopniu skuteczne, im wieksza jest powszechnosc i kiedy
dotyczag rodzin, w ktorych znajduje sie wiecej niz dwoje dzieci. To jest dolna granica,
poniewaz prosta zastepowalno$¢ pokolen to 2,16. Jezeli w rodzinie znajduje sie mniej niz
dwoje dzieci, rodzina nie pracuje na rzecz rozwoju narodu, nie daje szans poprawy dziet-
nosci. To samo dotyczy samotnych rodzicow. To nie jest rodzina, ktora daje szanse zwiek-
szenia liczby ludnoSci. Jezeli bierzemy te kwestie pod uwage, taka struktura Programu
500+ jest racjonalna. Czy panstwo znaja skutek, jakim sg dane przygotowane przez GUS
w tej sprawie? Mozna to sprawdzi¢. Liczba ludnosci wzrasta. Program wszed! w zycie
za po6zno. Chodzi mi o echo szczytu demograficznego, powojennego. Wtedy bytaby duza
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szansa, ze zwiekszy sie liczba naszego spoteczenstwa. Poniewaz to nastapito p6zno, efekt
nie moze by¢ duzy i wyrazny. A to bedzie rzutowac na przyszte funkcjonowanie w Polsce
rynku pracy, systemu emerytalnego, calego spoteczenstwa i jego rozwoju. Bardzo dobrze,
ze program wsparly rodziny wielodzietne. To jest duza szansa nie tylko na poczucie
godnoSci w tych rodzinach, ale i na to, ze bedg one liczniejsze. Stad pytanie: Czy pan-
stwo wiedza, jak program zadziatal w przypadku konkretnego problemu, ktory byt jego
celem? Czy panstwo zdawali sobie sprawe, ze dzialania na rzecz osob niepelnospraw-
nych mialy miejsce znacznie weze$niej, przed rozpoczeciem protestu? Czy panstwo zdajg
sobie sprawe, ze w Parlamencie Europejskim, kiedy postowie trzymali kartki z napisem
,Nie” wobec jednej rezolucji, weszla straz marszatkowska i je zabrala, nie patyczkujac
sie, popychajac, szarpigc i nikt sie nie przejmowal, ze zostala naruszona nietykalno§é
cielesna posta. Parlament nie jest miejscem do demonstracji. W tym wypadku trzeba
bylo postepowaé wyjatkowo tagodnie, biorac pod uwage fakt, ze dotyczy to osob niepet-
nosprawnych. Tak nalezalo sie zachowac. Ale wywieszanie transparentéw na zewnatrz,
wykorzystywanie szczytu NATO, zeby wprowadzac¢ tego rodzaju dzialania, nawet kiedy
zrealizowano rzeczywiste postulaty zgloszone na poczatku protestu, nie bylo na pewno
dzialaniem na korzy$é naszego kraju. To sg kwestie, na ktore chcialam zwrécic uwage.
Bardzo prosze, szczegblnie panie, ktore przed chwilg sie wypowiadatly, o policzenie, jak
to rzekomo pogorszyly sie warunki zycia os6b niepetnosprawnych. Prosze dodaé po kolei
wszystkie podwyzki renty socjalnej i inne Swiadczenia. Prosze oceni¢ we wlasnym sercu,
gdyz z przyczyn politycznych panie tego nie powiedza, czy to jest rzeczywiscie pogor-
szenie sytuacji osob niepelnosprawnych? Wydaje sie mi, ze to jest naduzycie tego stowa.
Do pani posel Rosy mam jedng uwage. Bardzo prosze, zeby pani przeczytala definicje
okreslenia ,,minimum socjalne”. To pani pomoze na przyszito§é. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dzigkuje. Po uzgodnieniu z prezydium pozwole sobie przeczytac liste zgloszonych oséb:
pan posel Stawomir Piechota, Jan Mosinski, Leszek Dobrzynski, Agnieszka Scigaj,
Urszula Rusecka, Bernadeta Krynicka, Anna Schmidt-Rodziewicz, Joanna Augusty-
nowska, Janusz Sniadek, Antoni Duda, Jacek Swiat, Joanna Borowiak. Stwierdzam,
ze zamykam liste méwcow. Zanim oddam glos panu Stawomirowi Piechocie, chce powie-
dzie¢, ze nie mam zamiaru skracaé panu czasu wypowiedzi, ale prosze rowniez wszyst-
kich méwcow o zwiezle wypowiedzi. Oddaje panu glos.

Posel Slawomir Piechota (PO):
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Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, mysle, ze dzialanie na rzecz spraw spolecz-
nych, zwlaszcza osob niepelnosprawnych, jest procesem. I nikt nigdy tego procesu nie
doprowadzi do konica. Pytanie: Jak ten proces przebiega i na ile jesteSmy wiarygodni
w dzialaniach? W moim przekonaniu czas weryfikuje zarzuty i obietnice Prawa i Spra-
wiedliwosci. Przed rokiem 2015 panstwo duzo nam zarzucali i obiecywali. Przykladem,
w ktorym jak w soczewce widac zarzuty i obietnice, jest wyrok Trybunalu Konstytu-
cyjnego z pazdziernika 2014 r. W skardze do trybunatu panstwo postawili konkretne
zarzuty, ale sformutowali rowniez konkretne obietnice. Wyrok byt jednoznaczny. Wska-
zal, ze rzad Platformy Obywatelskiej nie mial prawa réznicowaé sytuacji opiekunow
dzieci niepelnosprawnych i dorostych oséb z niepelnosprawnoscia. Sami doprowadzili-
Scie do tego wyroku. Mijajg prawie trzy lata i chociaz wtedy tyle zarzucaliScie i obiecy-
walicie, nie zrobiliscie nic, zeby wykonaé¢ wyrok. W moim przekonaniu jest to najdobit-
niejszy dowod waszego stosunku do danych problemow spotecznych. Przyznam, ze skora
mi cierpnie, kiedy stysze paniag Wargocka, ktéra uzywa wysublimowanego eufemizmu
uporzadkowania sytuacji ucznia z niepetlnosprawnoscig w szkole. Na mity Bog, podlega-
tem takiemu uporzadkowaniu. Rozumiem i w takiej sytuacji nasuwa sie mi proste sko-
jarzenie. Panstwo deklarujg niezwyklg zyczliwosc, wrecz kochacie niepelnosprawnych,
ale pod warunkiem, ze sg oni wam postuszni. Kiedy zaczynaja mieé¢ swoje zdanie, wtedy
takich niepelnosprawnych lubicie niespecjalnie.

Dla mnie kolejnym przykiadem, ktérego nie moge zrozumieé i wiem, ze udalo sie
to zatrzymac tylko dzieki oburzeniu spolecznemu, byla inicjatywa gtosowania korespon-
dencyjnego dla os6b niepelnosprawnych. To, w jaki sposéb postowie Prawa i Sprawie-
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dliwoSci uzasadniali ten wniosek, pozostanie hanbg — niepelnosprawni bedg handlowali
glosami. Kazdemu obywatelowi mozna odebra¢ prawo glosu, bo zahandluje glosem.
Gdyby nie fala oburzenia, prawdopodobnie sprawa nie zostaloby cofnieta. Ale i tak, jak
zauwazyla pani poset Augustyn, uleglo to drastycznemu ograniczeniu. Glosowanie kore-
spondencyjne po pierwszej probie, przeprowadzonej wobec 0sob z niepetnosprawnoscia,
pokazalo, ze w Polsce to dziala, a w krajach europejskich miliony gloséw sa oddawane
w tym trybie. Dzisiejsza mobilnoé¢ ludzi, zwigzana z praca, powoduje, iz bardzo czesto
w dniu glosowania nie moga by¢ w miejscu swojego stalego zamieszkania. Gdy spraw-
dzono, ze osoby z niepelnosprawnoScig skorzystaly z tego prawa z pozytkiem dla siebie
i spoleczenstwa, wprowadzono to jako powszechne prawo. Dzisiaj ograniczenie polega
na tym, iz drastycznie cofneliSmy sie do sytuacji z roku 2011, kiedy w pierwszym eta-
pie wprowadziliSmy glosowanie wylacznie dla osob z niepelnosprawnoscia w stopniu
znacznym i umiarkowanym. OczywiScie, musi budzi¢ niepokdj, kiedy styszymy, ze dobre
praktyki w samorzadach, gdy szukano najbardziej elastycznego mechanizmu edukacji
dziecka ze specjalng potrzeba, z niepelnosprawnoscia, podlegaja dzisiaj takiemu upo-
rzadkowaniu. Jezeli na tym ma polegaé¢ uporzadkowanie, rodzice maja racje, ze bojg sie
o przyszlo§é swoich dzieci z niepelnosprawnoscig i ich edukacje. Pani przewodniczaca
prosita, zeby nie przedtuzac, ale w moim przekonaniu lista moze by¢ dluga i oczywiScie,
jesli pojawi sie potrzeba, podam wiecej przyktadow.

Mam jeszcze jeden przyklad dotyczacy malenkiej liczby osob. Panstwo idg w zaparte,
poniewaz to nie jest wasz pomyst. Stysze w kuluarach, réwniez od postow PiS, ze to jest
dobry pomyst i powinien by¢ zrealizowany, ale pani minister Rafalska nie wyraza
na to zgody. A pani minister decyduje twardag rekg. Chodzi o dzieci niepelnosprawne
w stopniu lekkim w Programie 500+. Zajrzyjcie panstwo do badan o stanie zdrowia
Polakéw z 2014 r. Jest to grupa kilkunastu tysiecy dzieci. Wszyscy wiedza, ale przypo-
mne dla pewnos$ci. Do 16. roku zycia nie jest réznicowany stopien niepelnosprawnosci.
W 16. roku zycia orzeka sie stopien i wtedy z pierwszenstwa w Programie 500+, ktore
przysluguje dzieciom niepelnosprawnym, ale tylko w stopniu znacznym i umiarkowa-
nym, wypadajg dzieci niepelnosprawne w stopniu lekkim. To oznacza, ze czesto dotyka
to dzieci, ktore ,,tylko” sg niepelnosprawne w stopniu lekkim, gdyz przez kilkanascie
lat ich rodzice, opiekunowie, rehabilitanci, pedagodzy wykonali gigantyczng prace przy
dzieciach niestyszacych, z porazeniem moézgowym, aby stopien niepelnosprawnosci
dalece ograniczy¢. Gdy osiggaja 16 lat okazuje sie, ze nie ma dla nich priorytetu, gdyz
sg traktowane jak wszystkie inne dzieci. Badania GUS z roku 2014 wskazujg, ze w wieku
miedzy 15., a 19. rokiem zycia to 13,5 tys. osob z lekkim stopniem niepelnosprawno-
§ci. 13,5 tys. dzieci, wobec calej liczby objetych Programem 500+, to kropla w oceanie
i naprawde nic nie stoi na przeszkodzie, aby to zmienic. Chce zapytac, co zrobita pani
premier Beata Szydlo, zeby to zmienic¢? Czy protestowala przeciwko zamiarowi pozba-
wienia praw osob niepelnosprawnych przy glosowaniu w trybie korespondencyjnym?
Co zrobita pani premier Szydlo, zeby wykonaé¢ wyrok Trybunalu Konstytucyjnego? Pan
posel Stanistaw Szwed wie, jakie twarde argumenty zostaly uzyte w skardze. Co zrobita
pani premier, zeby wykona¢ wyrok, ktorego sie domagali$cie? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje. Pan posel Jan Mosinski, bardzo prosze.

Posel Jan Mosinski (PiS) - spoza skladu Komisji:

r.l.

Pani przewodniczgca, pani premier, pani minister, szanowni panstwo, moje kolezanki
przedmoéwczynie, Teresa Wargocka i Ewa Tomaszewska, odniosly sie do dwoch wnio-
skow, wskazujac na istotne aspekty, ktore odrzucajg ten wniosek pod wzgledem mery-
torycznym. Kazdy wniosek o wotum nieufno§ci ma kontekst polityczny. Ale przyznam
szczerze, ze ten wniosek nawet nie miesci sie w kategorii wniosku politycznego. Chce
zapytac, kto podpisal sie pod tym wnioskiem? Te same osoby, ktore ze swadg odrzucaly
wszelkie propozycje rzadu pani premier Beaty Szydlo, wszelkie propozycje rozwigzan
systemowych dla oséb niepelnosprawnych i generalnie polityki spotecznej obywateli,
od ktérej wymagana jest solidarno§é spoteczna. Te same osoby podpisujg sie pod wnio-
skiem o odwolanie dwdch osob, pan, reprezentujacych rzad dobrej zmiany. Wniosek
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o wotum nieufnosci wobec 0s6b, ktore, jak przystalo na polityka wielkiej klasy, nie tylko
deklarowaly rozwiazania, ale rozwigzywaly problemy. Stad, nalezy poszukaé¢ odpowiedzi,
dlaczego ten wniosek nie miesci sie nawet w kategorii wniosku politycznego. Dlatego,
ze jest naznaczony genem nienawisci do dwoch osob, nie jest wnioskiem merytorycz-
nym, w ktorym wykazaliby panstwo porazke ze strony rzadzacych politykéw, w tym
przypadku premier Beaty Szydlo i pani minister Elzbiety Rafalskie;j.

Panstwo utyskuja, ze do tej pory nie zrealizowano wniosku Trybunatu Konstytucyj-
nego. A ja zapytam, ilu wnioskéw trybunatu nie zrealizowano podczas koalicji PO-PSL?
Ponad 84, co daje $rednio rocznie 10,5 wniosku Trybunalu Konstytucyjnego. Zatem,
nie wytykajcie nam, ze nie realizujemy wniosku w calym ksztalcie, czego wymaga
TK. Dlaczego nie realizujemy w sposob konkretny? Nie przewidywaliSmy, jako poli-
tycy, ze po oémiu latach waszych rzadéw finanse publiczne beda w oplakanym stanie.
Po o$miu latach rzgdu PO-PSL i notariusza Bronistawa Komorowskiego, nie mieliémy
pojecia, ze mozna w taki sposob wyzby¢ sie wartoSciowego majatku, a emigracja, zwlasz-
cza wérod ludzi mlodych, ma tak gigantyczne rozmiary. Totalnie zderegulowali$cie nie
tylko rynek pracy z wysokim wskaznikiem bezrobocia, ale nie dali$cie zadnych alterna-
tyw rowniez w Srodowisku os6b niepelnosprawnych. Moje kolezanki méwily o historii
z roku 2014. Chce do tego powrdci¢, gdyz byly wnioski, ze nie zadbano o bezpieczen-
stwo osobiste protestujgcych kobiet. To jest totalne klamstwo i ocena nie majgca odnie-
sien do faktow. Zapytam panstwa, kto jest autorem tej wypowiedzi? ,Nie jest wlasciwag
metodg okupowanie sejmowego korytarza, pokazywanie sie swoim dzieckiem i krzycze-
nie «natychmiast zgdamy pieniedzy». To szantaz. Nie mozna takim ludziom ustepo-
wac, gdyz to oznacza koniec demokracji. System, ktory polega na tym, ze kto$ okupuje
Sejm i wysuwa zgdania oznacza, ze wladza przesuwa sie z parlamentu w inne miejsce.
Na to nie moze by¢ zgody”. Kto to powiedzial? Posel Niesiotowski w roku 2014. I pan-
stwo macie czelno§¢ nam zarzucaé, ze nie zadbaliSmy o bezpieczenstwo protestujacych.
Kto jak kto, ale komendant Strazy Marszatkowskiej i szef Kancelarii Sejmu zapewnili
wszystkie dogodnosci dla osob protestujacych. Zaden polityk nie wypowiadat takich stow,
ktore przytoczytem przed chwilg w wypowiedzi pana posta Niesiolowskiego.

Czym sa te elukubracje, wnioski, uzasadnienia w sprawie pani wicepremier Beaty
Szydlo i minister Elzbiety Rafalskiej? Nasuwa mi sie konkluzja. Dzisiaj mamy ciekawa
rocznice z 4 na 5 czerwcea 1992 r., kiedy zastepowano rzad, bedacy quasi-rzagdem dobre;j
zmiany, czyli Jana Olszewskiego, ktory chceiat oczyScic z politycznych zasztoSci, ze wspot-
pracy z SB i innymi organami bezpieczenstwa PRL. Dziwnym trafem tamto $rodowi-
sko, ktore odwolywalo rzad Olszewskiego stoi po stronie waszego wniosku. Jest cigglosé
destrukcji panstwa, ktora miata miejsce w roku 1992 i dzisiaj. Nie chodzi o ocene pani
premier i pani minister. Trzeba dalej podgrzewaé atmosfere, gdyz wyczerpalo sie paliwo
na ulicy, po czeSci z zagranicy. Do czego panstwo siegneli? Do wykorzystania sytuacji
0s0b niepelnosprawnych. Jezeli mnie pamieé nie myli, 6wczesny klub opozycyjny Prawo
1 Sprawiedliwo$¢ w 2014 r., w trakcie lub po protescie, nie sktadal wniosku o wotum nie-
ufnoSci wobec ministra rodziny, pracy i polityki spotecznej. Wam to nie przeszkadzato
1 wykorzystujecie sytuacje os6b niepelnosprawnych, aby trwaty w tym protescie. Protest,
co jest tajemnica poliszynela byt inspirowany z zewnatrz, czemu oczywiscie wielu z pan-
stwa, podpisanych pod wnioskiem, zaprzeczalo.

Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, w uzasadnieniu do odwolania pani pre-
mier Beaty Szydlo, piszecie po pierwszym akapicie, ze wniosek jest wyrazem solidar-
nosci z protestujacymi niepelnosprawnymi. Przepraszam za ostro§é mojej wypowiedzi
i pytania, a jaka byta wasza solidarno$c¢ z niepetnosprawnymi? Jak pokazywaly kamery,
na komende wozilicie nieszcze§liwych ludzi w wozkach. To byta wasza solidarno$c?
Poparliscie dwa projekty ustaw, byly przyjete prawie jednogloénie, i po glosowaniu
wyszliscie na korytarze sejmowe i mowiliScie: ,,granda, rzad nie pomaga osobom nie-
pelnosprawnym”. Zabraklo konsekwencji i odwagi nie tylko politycznej, ale i cywilne;j,
zeby powiedzie¢: ,,Na chwile obecna to, co dzisiaj przeglosowaliSmy w Sejmie jest moz-
liwe do zrealizowania. Nastepne ewentualne dzialania tego rzadu bedziemy cenzurowac,
ocenia¢ w najblizszych kilku miesigcach”. Tego panstwu zabraklo. Woleliscie by¢ niekon-
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sekwentni wobec tego, co glosowaliScie na sali sejmowej i mowiliscie przed kamerami
telewizyjnymi.

Jest zarzut, ze rzad podpisal porozumienie z jaka$ grupa oséb niepelnosprawnych.
Dzieki rzadowi dobrej zmiany Krajowa Rada Konsultacyjna przy pelnomocniku do spraw
0s0b niepelnosprawnych jest wyjgtkowo rozszerzona. Dopuszczono o wiele wiecej orga-
nizacji spolecznych reprezentujacych Srodowiska oséb niepelnosprawnych, niz to byto
za waszych rzadow. Nie chce mowié, ze to jest hipokryzja, bo wystarczajgco juz skryty-
kowalem ten pomysl. Koficzge, mam tylko nadzieje, ze bede mogt uczestniczy¢ w gtoso-
waniu odrzucajgcym wniosek o wotum nieufnosci, ktoéry nie jest ani merytoryczny, ani
polityczny. Jest wnioskiem, ktory manifestuje w swojej tre§ci nienawis¢ do pani premier
Beaty Szydlo i pani Elzbiety Rafalskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Matusiak (PiS):

Dziekuje. Prosze o zabranie glosu pana posta Leszka Dobrzynskiego.

Posel Leszek Dobrzynski (PiS):

Dziekuje. Tres¢é mojego wystapienia w duzej mierze wyczerpala pani posel Tomaszew-
ska, zatem nie bede powtarzal.

Przewodniczacy posel Grzegorz Matusiak (PiS):

Dziekuje. Prosze teraz o zabranie glosu panig posel Agnieszke Scigaj.

Posel Agnieszka Scigaj (Kukiz15):

Glos z sali:

Panie przewodniczacy, pani premier, pani minister, wystuchalam wypowiedzi pana posta
Mosinskiego, moich kolegéw i kolezanek z Prawa i Sprawiedliwosci, Platformy Obywa-
telskiej i powiem, ze ubolewam. RzeczywiScie, miala to by¢ debata o osobach niepelno-
sprawnych, merytoryczna, a znowu, w tradycyjny sposob, stala sie polityczna.

To nie jest debata.

Posel Agnieszka Scigaj (Kukiz15):

r.l.

Czy moge co§ powiedzie¢? Nie przypominam sobie, zebym przerywala kolezankom i kole-
gom. O tym chce powiedzie¢, poniewaz od miesigca u pana Marszatka Sejmu lezy wnio-
sek Kukiz’15 o merytoryczng debate, pelng informacje rzadu na temat stanu prac, jesli
chodzi o orzecznictwo, wszystkie elementy, o ktore panstwo pytaja, wdrazanie w zycie
wyrokow Trybunatu Konstytucyjnego. Ten wniosek nie znalazl sie w programie obec-
nego posiedzenia. Czyli panstwu odpowiada taka debata polityczna? Chcieliby$my unik-
ng¢ przepychanek, co, kto wiecej zrobil, bo to donikad nie prowadzi. Niczego sie nie
dowiemy. Liczylam, ze usigdziemy spokojnie i postowie Platformy Obywatelskiej i PSL
powiedza, gdyz znajg system polityki spolecznej, gdzie sa luki, biedy, co trzeba poprawic.
Szkoda stow, jesli chodzi o wasze wypowiedzi. A przedstawiciele Prawa i SprawiedliwoSci
mogliby powiedziec, jakie sg dalsze plany, harmonogram, co mozemy poprawi¢ w zmia-
nach systemowych. Nie chodzi o spowiadanie sie, ile wydaliémy pieniedzy.

Szanowni panstwo, nie patrzmy na polityke i pomoc spoteczng w sposob, ze: rozda-
jemy, a innym zabieramy. Naprawde nie jesteSmy Janosikami, ale ludzmi, ktorzy musza
patrzec¢ na efektywne wydawanie pieniedzy. Wielokrotnie na posiedzeniach Komisji
zwracalam uwage, ze panstwo zawsze moéwili o sprawozdaniu z wykonania rzagdowego
projektu, co zostalo zrobione. A kiedy pytalam: ,Dobrze, a jaki byt plan? Wydawali-
Scie pienigdze, a jakie efekty i narzedzia byly zaplanowane i czy rzeczywiscie udalo sie
to osiggnaé?”, wielokrotnie styszatam odpowiedzi (patrze na ministra Michalkiewicza):
,hie ma takich zwyczajow, nikt nie mierzy, po prostu sg pieniadze, ktére wydajemy”.

Drodzy panstwo, od 30 lat jesteSmy w okresie transformacji, mamy skostniate insty-
tucje pomocy spotecznej i rynku pracy. Zmienila sie struktura probleméw spolecznych.
Nie méwie o bezrobociu, ale w systemach pomocy spolecznej, urzedach pracy znajduje
sie 70% tych samych klientéw, ktorzy srednio przez 10 lat pobierajg rozne zasitki. Osoby
niepelnosprawne, zeby zalatwi¢ swoje potrzeby, muszg odwiedzi¢ érednio 11 instytu-
cji. Pienigdze dopompowywane, jak woda do dziurawego wiaderka, nigdy nie wypelnia
tego systemu. Tak naprawde nie chodzi, zeby panstwo przepychali sie, kto dal wiecej,
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a kto mniej, ale zaproponowali powazne reformy. Pani premier, pani jest doSwiadczonym
politykiem odnoénie do kreowania zmian. Pani zostala szefem Komitetu Spolecznego
Rady Ministrow. Mam pytanie, czy przez ten czas, od kiedy pelni pani te funkcje, przy-
gotowala pani jakie$ zalozenia reform instytucjonalnych? Czy pani rozmawiata podczas
posiedzenia komitetu z przedstawicielami pozostatych resortow? Reformy polityki spo-
lecznej wymagajg konsultacji miedzyresortowych, diagnozy. Nie chce sie postugiwaé tym,
co wielokrotnie méwitam, ale przychodzac do Sejmu proponowaliémy okreslone reformy,
podobne, jakie zostaly przeprowadzone na Stowacji. ChcielibySmy, aby politycy zaczeli
o tym dyskutowaé. Wiem, ze takie rzeczy nie dziejg sie z dnia na dzief, z roku na rok,
ale system wymaga powaznej naprawy instytucjonalnej. Mam pytanie. Nie bede uzywata
emocji, gdyz bylo ich wystarczajaco duzo podczas protestu. One nie stuza niczemu poza
biciem piany. Naprawde chce sie dowiedzie¢ i takie pytanie zadalam w piSmie do pana
marszalka, ale nikt nie bierze pod uwage, ze komu$ w Sejmie moze chodzi¢ o meryto-
ryczng dyskusje. Czy sg przygotowywane projekty i w jakim czasie beda realizowane?
Pan premier potrafi wyj§é na forum i zaprezentowac projekty z duzymi zalozeniami
do 2025 r., natomiast panstwo nie potrafig zaprezentowac powaznych propozycji reform.
Byli panstwo przez osiem lat w opozycji, widzieliScie luki, braki, jak wyglada orzecznic-
two. Wielokrotnie na posiedzeniach Komisji rozmawialiScie o tym. Tak naprawde, przez
dwa lata nie doczekalam sie wizji, propozycji, zebySmy o tym porozmawiali.

Nie méwie, ze nasze pomysty byly od poczatku idealne. Natomiast panstwo majg
olbrzymia, samodzielng wladze, nie posiadacie koalicjanta wplywajgcego na wasze
decyzje. Panstwo muszg reformowaé nasz kraj. Tak naprawde wszystkie instytucje
sa skostniale. Przeczytajcie raporty NIK, ktére mowia, ze urzedy pracy wydaja pienia-
dze nieefektywnie. Nie wiedzg jak je wydawa¢, poniewaz nikt nie mierzy efektow. 40
mld euro z Funduszu Spdjnosci - tyle wpompowaliSmy pieniedzy z Unii Europejskie;j.
Za chwile one sie skoncza. Przez caly czas nie zreformowano dwéch instytucji: pomocy
spolecznej i urzedéw pracy. Przelewa sie olbrzymie pieniadze i nie trafiajg one tam,
gdzie sg potrzebne. Mam pytanie do pani premier: Czy przez ostatnie dwa lata rozma-
wiali panstwo w komitecie i podjeli dyskusje o powaznych reformach? Czy chcg panstwo
korzystac z niebezpiecznego precedensu w pomocy spotecznej, jaki teraz zrobiliscie? Roz-
daliscie 1,5 mld z1 nie poprzez ustawe, ale zwyklym rozporzadzeniem. Nie przypominam
sobie ustawy. Program 500+ zostal zakwalifikowany do systemu pomocy spolecznej.
Mam z tym problem, poniewaz panstwo mowia, ze jest to program demograficzny, a tak
naprawde znajduje sie w systemie pomocy spolecznej, czyli w skostniatych instytucjach.
Teraz przeznaczajg panstwo 1,8 mld z na wyprawki szkolne. Obawiam sie, ze sposobem
na rozwigzywanie wielu probleméw beda takie pomysty. Teraz panstwo mysla naste-
pujaco: mamy problem w Sejmie ze strajkujacymi, wprowadzimy nowy podatek. Jezeli
zdiagnozujecie problemy i na rozwigzanie kazdego z nich wymyélicie kolejny podatek,
zabraknie wam ludzi do opodatkowania, a pienigdze bedg wam sie przelewac. Prosze
o odpowiedz, czy rzeczywiscie rzad sensownie pracuje nad zmianami instytucjonalnymi,
czy tylko nad kolejnym pomystem, jakim rozporzadzeniem wydac 1,5 mld z1?

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje. Pani posel Urszula Rusecka.

Posel Urszula Rusecka (PiS):
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Pani premier, pani minister, pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, zanim odniosg si¢
do wniosku Platformy Obywatelskiej, chce ad vocem do pani Agnieszki Scigaj. Fajnie jest
krytykowaé, pani posel, co zrobila obecna i poprzednia ekipa, dobrze jest sie postawié¢
w roli obserwatora niemajgcego wplywu na realizacje. Ale przeciez byta pani konsul-
tantkg Ministerstwa Pracy i Polityki Spotecznej za czas6w poprzedniej ekipy. Jak pani
wowczas doradzala, za co pani brala §rodki w programach, ktore pani realizowata?
Odniose sie do dzisiejszego programu. Z ogromnym zazenowaniem i niesmakiem
wysluchatam uzasadnienia do wniosku Platformy Obywatelskiej o wyrazenie wotum nie-
ufnosci wobec pani premier Beaty Szydlo. Nie kwestionuje prawa opozycji o zglaszanie
wniosku o wotum nieufnosci, ale kiedy totalna opozycja naduzywa tego prawa, nasuwa
sie pytanie: O co wam naprawde chodzi? Wiemy, chodzi o wladze. W tym celu posuniecie
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sie nawet do wykorzystania najstabszych. Tak jak wtedy, kiedy byliscie u wiadzy, postu-
giwali$cie sie manipulacja, socjotechnika, pélprawdami, tak teraz wykorzystujecie znane
wam metody, aby przypusci¢ atak na najbardziej merytoryczne osoby w rzadzie Prawa
i Sprawiedliwo$ci, premiera, ktory rzeczywiscie pracuje dla Polski, zmienia system bliski
dla was, sprowadzajacy sie do podziatu débr sprzyjajacemu bogaceniu sie uktadéw mafij-
nych, w ktorym dzieci byly odbierane z powodu biedy, a $wiadczenia z pomocy spolecz-
nej mogly otrzymywac tylko rodziny, ktérych dochéd byt nizszy niz wynosito minimum
egzystencji. Pani premier, dziekujemy za wprowadzone, trudne reformy, za wykonywang
teraz prace jako przewodniczgca Komitetu Spotecznego Rady Ministréw. Dziekujemy
za poswiecenie w odbudowie Polski.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje. Pani posel Bernadeta Krynicka.

Posel Bernadeta Krynicka (PiS):

r.l.

Pani przewodniczaca, pani premier, pani minister, kiedy stucham opozycji, mam wra-
zenie, ze znajduje si¢ w innym Swiecie. Jestem w Polsce, a opozycja krazy w kosmosie
i jeszcze nie wylgdowala. Pani posel Scigaj, nie sposob nie odniesc sie do pani wypowie-
dzi. Nie wie pani o tylu sprawach, wystarczy wej$¢ na strone Ministerstwa Rodziny,
Pracy i Polityki Spolecznej i tam jest wszystko skrupulatnie opisane i moze pani sie
dowiedzie¢ wszystkiego. Polecam. Kiedy pani posel Rusecka powiedziala o pani pracy
w poprzednie] ekipie rzadzacej, wszystko zrozumialam, rowniez pani zaangazowanie
w strajk osob z niepelnosprawnoscia. Kazdy, kto widzi i slyszy, stwierdzi, ze byl to strajk
polityczny i zainicjowala go opozycja. Kto wnosit banery, ulotki, wszystkie rzeczy, ktore
tam sie znalazly? Opozycja.

Szanowni panstwo, chce przytoczy¢ cytat. Zgadnijcie, kto to powiedzial: ,najwiek-
szym dramatem rodzicow niepelnosprawnych dzieci jest to, ze kto§ je zmanipulowat,
wprowadzil do Sejmu i zostawil. Dzieci sg dla mnie wartoscig najwieksza, a teraz lezg
na podlogach, to jest co§ makabrycznego. Rozumiem ich problemy, ale nie mozna ich
rozwigzywac w ten sposob, gra dziecmi”. Oburzyla sie Henryka Krzywonos na antenie
TVN. To bylo za waszych czaséw. Doktadnie bylo wida¢, jak TVN24 byt tagodny dla was
i dla waszych rzadzacych na gorce.

Szanowni panstwo, przeciez wida¢ bylo te zachowania. Mowicie, ze pani premier
Beata Szydlo nie przyszla na rozmowy. Rzeczywiscie, stusznie zauwazyla pani poset
Augustyn, ze nie siadla przy stole. Przy jakim stole? Przeciez tam byt jeden wielki jazgot.
Jak mozna bylo rozmawia¢ z tymi paniami? Przeciez one byly grzeczne tylko wtedy,
gdy przyszed! Lech Walesa. Jezeli byl nasz premier, pani minister jedna, druga, nikt
nie stuchal, tam byl jazgot. Jezeli kto$ nie styszy i nie widzi, nie zobaczy tego. Trzeba
zaznaczyC, ze postulaty zostaly natychmiast zrealizowane. Trzeba by¢ gluchym i §le-
pym. Renta socjalna podniesiona i niewyszarpana, ale szybko podjete dzialania, tym
bardziej, ze pottora roku temu renta zostala podniesiona o 14%. Nie trzeba bylo nawet
stosowac naciskow. Mowia panstwo, ze osoby niepelnosprawne nie majg pracy. Byly pro-
wadzone badania i 84% nie poszukuje pracy aktywnie. Trzeba zmieni¢ mentalno§é rodzi-
cow. Rodzice muszg uwierzy¢, ze ich niepelnosprawne dzieci mogg pracowac. Praca jest
dostepna, dostosowana do niepetlnosprawnosci. Pan minister Michatkiewicz powiedzial,
ze po ogloszeniu naboru na stanowiska pracy w ministerstwie dla osob niepelnospraw-
nych nikt chetny sie nie zglosil. Szanowni panstwo, zyje w Polsce, w ktorej jest praca nie
tylko dla niepelnosprawnych fizycznie, ale rowniez intelektualnie. Prosze sie zaintereso-
wac. Zachecam moje kolezanki z opozycji do dzialania w swoich regionach na rzecz akty-
wizowania i promowania pracy wsrod niepelnosprawnych, przede wszystkim zatrudnie-
nia wspomaganego, bo to jest mozliwe. Mowili panistwo, ze szkola wyrzuca dzieci z indy-
widualnym nauczaniem. Jak wspomniala pani minister Wargocka, jezeli dziecko moze
chodzi¢ dwa, trzy dni w tygodniu do szkoly, dlaczego nie moze piec? Mgj syn korzystat
z nauczania indywidualnego, ale mial ztamang noge. Musiat korzysta¢. To byto jak naj-
bardziej rozsagdne. Tak wszystko funkcjonuje w Polsce. Dzieci z chorobg nowotworowa
majg nauczanie indywidualne. Chodzi o to, zeby dzieci nie byly zmuszane do nauczania
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indywidualnego. Dziecko powinno uczy¢ sie w warunkach szkolnych i korzystac z tego,
co jest najwazniejsze — nie tylko nauka, ale rowniez kontakt ze spoteczenstwem.

Musza panstwo wiedzieé, ze naprawiamy wszystkie op6znienia i zaniedbania, ktére
powstaly za waszych czaséw. Trudno nie zauwazy¢, ze ustawa ,,Za zyciem” jest przelo-
mowa. Ona ma podejScie holistyczne do dziecka z niepelnosprawnoscia i calej rodziny.
Zachecam panstwa do zapoznania sie z ustawg i przesledzenia, co ona wnosi.

Chce jeszcze wrocic¢ do strajku, gdyz byl on powodem zlozenia wotum nieufnosci.
Kazdy w Polsce, kto ma sprawny wzrok, widzial, jak zachowywaly sie matki w Sejmie.
Agresywnie. Matki, kobiety, ktore w obecnosci swoich dzieci zachowywaly sie karygod-
nie. Chcialy robi¢ wszystko, co im sie zywnie podoba, w gmachu Sejmu. Przeciez to jest
niedopuszczalne. Jak mozna to robi¢ w obecnoéci dzieci? Dlaczego panstwo nie méwig
o zdjeciach, symbolu, kiedy matka zastania usta swojemu dorostemu dziecku, kiedy ono
prosi ,,mamo, odpus¢”? Obejrzyjcie sobie te scene, jest dostepna. Dlaczego nikt nie wspo-
mina, ze matka, szukajac pracy w urzedzie pracy, jezdzila ze swoim pelnoletnim dziec-
kiem. Ten chlopiec w trakcie strajku byl na urlopie wypoczynkowym. Czy ta informacja
umknela waszej uwadze? Stusznie zauwazyl pan Piechota, ze niepelnosprawni powinni
by¢ postuszni. Tak, matkom, ktére byly w Sejmie. Jezeli dziecko nie méwi tego, co chce
matka, zastania mu sie usta. Panie poéle Piechota, prosze powiedziec, przez tyle lat byt
pan w partii rzadzacej, co pan zrobit dla os6b niepelnosprawnych? A teraz rozlicza pan
nas, panig premier, panig minister i stawia pan zarzuty. W zasadzie pana zarzuty nie
sg merytoryczne.

Szanowni panstwo, w Polsce osoba niepelnosprawna od dziecka, nie tylko do 25. roku
zycia, ale powyzej, ma zapewniong edukacje, wsparcie i opieke. Trzeba by¢ §lepym i glu-
chym, zeby tego nie zauwazy¢. Wiasnie program ,,Za zyciem” daje mozliwo§¢ wczesnego
wsparcia osob z niepelnosprawnosciami. Chce jeszcze powiedzie¢ o wsparciu od urodze-
nia, wspomaganiu rodziny. Nastepnie mamy edukacje. Kazde dziecko z niepetnospraw-
noscig ma prawo uczyc sie w szkole i powinno korzystaé¢ z nauki w szkole, gdyz tam sie
uspolecznia, poznaje przyjaciol, to jest jak najbardziej wskazane dla jego rozwoju. Mamy
wczesne wspomaganie, szkoly specjalne, klasy integracyjne, Srodowiskowe domy samo-
pomocy prowadzone profesjonalnie, w ktorych odbywaja sie rehabilitacje usprawniajace
osoby. Kwota 500 z!I nie zastgpi udzialu w zajeciach i funkcjonowaniu w spoleczenstwie.
Mamy warsztaty terapii zajeciowej. W §rodowiskowym domu samopomocy moze prze-
bywac niepelnosprawna osoba dorosta po 25. roku zycia. Jest zaopiekowana. Ale musi
sie w to zaangazowac samorzad terytorialny, gdyz rzad daje mozliwosci, srodki. Jednak
to samorzady Platformy Obywatelskiej, Polskiego Stronnictwa Ludowego nie angazuja
sie w waszych okregach. Zwroce uwage na wezesne wspomaganie dziecka i jego rodziny —
ustawa ,,Za zyciem”, utworzenie o§rodkoéw koordynacyjno-rehabilitacyjno-opiekunczych,
ze szczegblnym uwzglednieniem wczesnego wspomagania rozwoju dzieci od momentu
wykrycia niepelnosprawnosci lub zagrozenia niepetnosprawnoscia. Celem tego dzialania
jest zapewnienie dziecku niepelnosprawnemu oraz jego rodzicom dostepu do aktywne;j
pomocy ze strony panstwa, tj. stuzby zdrowia, pomocy spolecznej, oSwiaty.

Szanowni panstwo, mozna dokladnie poczytaé na ten temat, ale chce poda¢ przyktad
z mojego miasta, jak to funkcjonuje. W Lomzy od 26 lutego,... ale jak widze, opozycja
nie jest zainteresowana. Moze sie dowiecie, kolezanki, jakie mozliwoSci daje ta ustawa,
bedziecie wiedzialy, ze rzad rzeczywiScie pracuje. Jesli jestescie tak zainteresowane, nie
wiecie o tym i jasna sprawa, dlaczego sktadacie wotum nieufnosci. Nie macie pojecia,
na jakim $wiecie zyjecie. W Lomzy od 26 lutego 2018 r....

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Pani posel, bardzo prosze wréci¢ do tematu.

Posel Bernadeta Krynicka (PiS):

18

Mowie, co daje ustawa ,,Za zyciem”, a panie nie stuchajg. Skupcie sie. Podaje przykiad
z zycia, namacalny. Panie powiedzialy, ze wprowadziliémy jednorazowe $wiadczenie,
wiec chce, zeby panie uslyszaly na przykladzie miasta f.omza, jak to funkcjonuje. Od 26
lutego 2018 r. w ramach programu ,,Za zyciem” szkola specjalna prowadzi wiodgcy oSro-
dek koordynacyjno-rehabilitacyjno-opiekunczy. Osrodek Swiadczy pomoc w formie wcze-
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snego wspomagania dzieci z problemami rozwojowymi. Zajecia sg prowadzone nieodplat-
nie w wymiarze do 5 godzin tygodniowo dla kazdego dziecka. Dodam, ze dzieci sg kwa-
lifikowane na podstawie opinii, wydanej przez poradnie psychologiczno-pedagogiczna,
o potrzebie wczesnego wspomagania rozwoju lub skierowania do lekarza z powodu
zaburzen rozwoju, potrzebie zajeé¢ specjalistycznych. Obecnie wsparciem objetych jest
21 dzieci. Korzystaja z nastepujgcych terapii prowadzonych przez wykwalifikowanych
specjalistow: zajecia z psychologiem, pedagogiem, terapii logopedycznych, fizjoterapii,
integracji sensorycznej, terapii reki, terapii z caloSciowymi zaburzeniami rozwojowymi,
zesp6! Aspergera, komunikacji alternatywnej i wspomagajacej. 10 dzieci czeka w kolejce.
Rodzice sg zachwyceni. Program dziala, ale trzeba sprobowaé zainteresowac sie, jak
to rzeczywiscie dziata w zyciu. Wtedy nalezy starac sie podsumowac. To byloby rzetelne
i prawdziwe. Tak to jest. Dziekuje.

Posel Agnieszka Scigaj (Kukiz15):

Pani przewodniczgca, moge zabrac¢ glos, gdyz padly nieprawdziwe stowa? Dziekuje. Pani
posel Rusecka, rzeczywiscie pracowalam w ministerstwie w latach 2006-2010. Przyjeta
mnie wasza pani minister, za waszych rzadéw. Zakonczytam prace w tym projekcie. Ale
shusznie, ze pani to zauwazyla. Pracowalam przy innych projektach, w ktorych testo-
wano i przygotowywano innowacyjne rozwigzania. Polecam zajrzec¢ do efektow, gdyz tam
jest to, o czym moéwie. Powinnicie skupic sie na efektach, a nie na mojej pracy zawodo-
wej. Tam jest bardzo wiele naukowych rozwigzan, na ktére wydaliémy wiele miliardéw
zlotych. Juz raz panstwo powiedzieli, ze bytam czlonkiem Platformy Obywatelskiej — nie
byla cztonkiem PO, zadnego ugrupowania.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Pani posel, ale nikt tutaj o tym nie powiedzial. Dziekuje. Pan posel Janusz Sniadek.

Posel Janusz Sniadek (PiS):

r.l.

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, ostatni wniosek o wyrazenie wotum nieufno-
Sci konczy sie nastepujacym zdaniem: ,,wobec kompromitujacej oraz wysoce szkodliwej
dzialalnoéci wicepremier Beaty Szydlo”. Zastanawiam sie, jakim trzeba by¢ czlowiekiem
i co trzeba mie¢ w glowie, zeby w ogdle napisaé takie zdanie? Sadze, ze moge uzasadnic
zdaniem, ktore wielokrotnie padlo, ze cala zdumiewajaca sytuacja jest polityczna gra,
cynicznym wykorzystywaniem osob niepetnosprawnych do politycznej gry. Obrzydliwosc.

Cale moje zyciowe doSwiadczenie zwigzkowe, z okresu wolnej Polski, pokazuje
jedng rzecz. Reprezentatywnos$¢ osob i srodowisk uczestniczacych w dialogu spotecz-
nym to kluczowy problem dla negocjacji w calym okresie transformacji w Polsce. Jest
to problem jeszcze nie do konca rozwigzany. Pokéj spoteczny to jedno ze zjawisk bar-
dzo czesto powtarzane w ustawie o rozwigzywaniu sporow zbiorowych. Dla uzyskania
pokoju spolecznego, gwarancji dotrzymywania podpisywanych porozumien, konieczna
jest reprezentatywnosc stron dialogu, podpisujacych porozumienia. To jest jedna z fun-
damentalnych spraw, ktéra powinna wreszcie wybrzmie¢ w konteksScie zdarzen, kto-
rych byliémy §wiadkami w ostatnich dniach. Teraz, reagujac na zdanie kompromitu-
jace autorow, a nie panig premier Beate Szydto, wylicze kilka spraw i za chwile powiem,
jaki jest zwigzek z wotum, ktére zostato zgloszone. Rejestrowane bezrobocie w Polsce
od kwietnia 2015 do dzisiaj spadio z poziomu 11% do 6,3%. Rzad Prawa i Sprawiedli-
wosSci z panig premier Beatg Szydlo obnizyl wiek emerytalny, podniost place minimalng
od 2017 r. 0 8% do 2100 zl. Wzrost jest porownywalny wylacznie ze wzrostem, ktory
mial miejsce od 2008 r. Pod koniec swoich rzagdow premier Kaczynski podniést prawie
0 7%. Wowczas Platforma Obywatelska przypisywala sobie wzrost ptacy minimalne;.
Zatem od 2017 r. placa minimalna w wysokosci 2100 z1, ptaca godzinowa 13,7 zI. Naj-
nizsze emerytury i renty wzrosty z 86,2 zt do 1000 z1. Nadmienie jeszcze, ze od sierpnia
2017 r. wzrost dodatek godnoSciowy dla dzialaczy opozycji ze statutem osoby szyka-
nowanej i represjonowanej. Dlaczego wyliczam to wszystko? Prosze panstwa, rodziny,
rowniez z osobami niepelnosprawnymi, to system naczyn potgczonych. Nikt z nas nie
zyje w prozni. Poprawa jakosci zycia rodzin réwniez dotyczy oséb niepelnosprawnych
zyjacych w tych rodzinach. Absolutnie, te argumenty réwniez powinny tutaj wybrzmiec.
Naprawde, to, co dzieje sie tutaj dzisiaj, czego jesteSmy §wiadkami, oznacza stawianie
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zarzutow wobec rzadu Prawa i Sprawiedliwoéci, ze niewystarczajaco szybko naprawia
Polske, to wszystko, co Platforma Obywatelska psuta latami. Przeblyskiem przyzwo-
itoSci po stronie opozycji bylo dostrzezenie kuriozalnosci sytuacji i wycofanie pani Ewy
Kopacz, jako osoby reprezentujacej wnioskodaweéw. Dla zrozumienia sytuacji istnieje
psychologiczne zjawisko freudowskiego wypierania, polegajace na tym, ze niektorzy
blokuja w swojej pamieci rzeczy, zdarzenia, zaszlosci, ktore utrudniajg im funkcjonowa-
nie w chwili obecnej. Z calg pewnoScig, w dniu dzisiejszym powinniSmy zlozy¢ wielkie
wyrazy uszanowania i podziekowania pani premier Beacie Szydlo za jej dotychczasowe
dokonania. Mysle, ze nie do$¢ jeszcze wystarczajaco wyrazilem swoje zgorszenie i obu-
rzenie tg hucpa, ktorg urzadzacie.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje, panie po§le. Pan posel Antonii Duda. Nastepnie pani Ewa Koltodziej. Bardzo
prosze.

Posel Antoni Duda (PiS):

Pani premier, pani przewodniczgca, szanowni panstwo, prawo opozycji do stawiania
wotum nieufnoSci jest naturalne. Gorzej, jeSli w swoim wniosku stawia sie tyle kuriozal-
nych zarzutow. Chce odnie$¢ sie do jednego z nich, zeby nie przedtuzaé. Pani poset Monika
Rosa powiedziala, ze nie rozumie nieobecnoSci pani wicepremier w Sejmie na spotkaniu
z protestujacymi. Pani posel rzeczywiScie czego$ nie rozumie. Z protestujacymi bardzo
szybko spotkal sie premier, podjal konkretne zobowigzanie i z miejsca zaczal je realizo-
wac. Czy pani wicepremier miala sie spotkaé i potwierdzié¢, czy zmieni¢ decyzje szefa?
Czy tak panstwo rozumiejg prace zespolowg rzagdu? Wspoélczuje wam. O pracy rzadu,
w tym pani premier, dotyczacej pomocy dla niepelnosprawnych powiedziala wiele pani
Teresa Wargocka. Bardzo prosze poslow opozycji, wiem, ze jestem naiwny, zeby zechcieli
stucha¢ ze zrozumieniem. Dobrej woli nie oczekuje, gdyz jej nie macie.

Pani premier, w imieniu wielu Polakéw, z ktorymi mam okazje sie spotykaé, przeka-
zuje pani wyrazy wdzieczno$ci i podziekowania za pani stuzbe Polsce i Polakom. Dzie-
kuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje, panie posle. Pani poset Ewa Kolodziej, bardzo prosze.

Posel Ewa Kolodziej (PO):

Postaram sie krotko odnies¢ do kilku wypowiedzi. Spora liczba os6b przyshuchuje sie
nasze]j debacie — osoby zainteresowane, z niepelnosprawnosciami. W pierwszej kolejno-
Sci chcee sie odnie$¢ do wypowiedzi pani posel Ewy Tomaszewskiej. Nie wiem, czy pani
naprawde tak uwaza, ale chce, zeby pani jasno wyartykutowala, sprostowata. Internauci
zrozumieli pani wypowiedz, ze niepelnosprawni nie zasluguja na Program 500+, ponie-
waz nie dajg szansy na dzietno$¢. Sama przecieram oczy. Tak zostalo to zrozumiane,
internauci przyshuchuja sie. Chce, zeby pani poset odniosta sie do tego.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Przepraszam, ale dajmy sie wypowiedzie¢ pani posel.

Posel Ewa Kolodziej (PO):
Grzecznie pytam, gdyz nie chce, zeby bylo mylne wrazenie, a na posiedzeniu nie mogg by¢
obecni niepelnosprawni. Szanowni panstwo, to jest wazna debata i poruszane sg istotne
sprawy. Kolejna kwestia odnosi sie do pani posel Krynickiej i pana posta Mosinskiego.
Jesli sobie przypomnimy, w 2014 r. poset Arkadiusz Mularczyk sktadal wniosek, przynaj-
mniej na konferencji prasowej, o wotum nieufnosci, jezeli chodzi o 6wczesnego ministra
pracy i polityki spotecznej Wiadystawa Kosiniaka-Kamysza.

Posel Jan Mosinski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie bylo takiego wniosku, pani posel.

Posel Ewa Kolodziej (PO):
Ale byta taka propozycja. Chce odnie$¢ sie merytorycznie do pana wypowiedzi. Czy
to kluje pana w oczy, ze przypominamy sobie takie zdarzenia z przeszlosci? Chyba
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nie. Ostatnia sprawa, zwracam sie do pani premier. Mgz stanu, prawdziwy, szanujacy
sie polityk, zawsze jest tam, gdzie dzieje sie co§ waznego. Przepraszam, ale pozwole
sobie poréwnaé do pozaru, tragedii na kopalni, powodzi, tragby powietrznej, suszy lub
tajfunu. Szanujacy sie polityk zawsze zarzuca kalendarz, zmienia plany, niezwlocznie
pedzi na miejsce tragedii lub katastrofy. Jezeli przez 40 dni osoby z niepelnosprawnoscia
i ich bliscy protestowali na korytarzach sejmowych o lepsze i godne zycie, czy nie uwaza
pani premier, ze obowigzkiem byto znalezienie chociaz chwili czasu, zeby do nich przy-
by¢ i zarzuci¢ kalendarz? Zapytam, tak po ludzku, czy pani przez 40 dni chociaz przez
minute nie miala refleksji, ze to jest pani obowigzek i powinnos¢ przyjs¢ i wystuchaé
tych ludzi?

Chce przypomnieé, ze 12% polskiego spoleczenstwa to osoby z niepelnosprawno-
Sciami. Nieobecno§é pani premier, nawet przez kilka minut w parlamencie podczas
protestu sejmowego, jednak oznacza brak szacunku dla tej grupy spotecznej. Pokazuje
pani brak powazania dla tych ludzi. W zwigzku z tym uwazamy, ze nie jest to powod
do dumy. Dlatego takie zachowanie, a wlasciwie jego brak, w sytuacji kryzysowej zastu-
guje na wniosek o wotum nieufnoSci dla pani. Moga sie panstwo z nami nie zgadzag,
niemniej jednak jestem przekonana, podobnie jak moi koledzy i kolezanki, ze 40-dniowy
protest 0sob z niepelnosprawnosciami i ich opiekunéw zastugiwal na pani i panstwa
uwage. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Pani poset, mam nieodparte wrazenie, ze nie bylo pani podczas wystapienia poset Toma-
szewskiej i swoje wiadomosSci czerpie pani z internetu. Szkoda. Myéle, ze musze oddaé
glos pani poset Tomaszewskiej. Jeszcze jedno zdanie z mojej strony. Pani posel, wiemy,
nawet ci, ktorzy sg pierwszg kadencje w Sejmie, ze wotum nieufnosci nie sktada sie
na konferencjach prasowych, ale w éciéle okreslonej prawnie formule.

Pani poset Tomaszewska, ad vocem. Bardzo prosze.

Posel Ewa Tomaszewska (PiS):

Dziekuje. Pani zarzut jest nieprawdziwy. Prosze zajrze¢ do stenogramu, jesli chce pani
sprawdzic.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje. Bardzo prosze, pan Jacek Swiat, po nim pani Joanna Borowiak i w ten sposob
wyczerpiemy liste méwcow.

Poset Jacek Swiat (PiS):

r.l.

Pani przewodniczgca, pani premier, panstwo ministrowie, wniosek i cale dzisiejsze
spotkanie napawa mnie smutkiem. Punktem wyjScia wotum nieufnosci jest glosny,
czterdziestodniowy protest niewielkiej grupy osob niepetnosprawnych i ich opiekunéw.
Powiedzieli panistwo, ze podpisanie porozumienia w Radzie Dialogu Spotecznego to dzie-
lenie. A czy rozmowy z niewielkg grupg protestujacych to nie bylo dzielenie? Ciekawa
logika. W kazdym razie, punktem wyjScia byl protest, zreszta wprost wyrazony w uza-
sadnieniu, ze wotum nieufnoSci jest wyrazem solidarnosci z protestujgcymi. Mam mocne
podejrzenie, iz intencja wnioskodawcow bylo, aby dzisiejsza debata toczyla sie réwnole-
gle z protestem. Tymczasem dzisiaj ta debata jest anachroniczna. Protest sie skonczyl,
wchodzg w zycie dwie wazne ustawy, wychodzace naprzeciw postulatom zgloszonym
przez protestujacych. Niestety, dzisiejsze wotum nieufnosci potwierdza, ze tamten pro-
test byt od poczatku dzialaniem czysto politycznym. Nie tylko wspomagany, ale inspi-
rowany politycznie. Mamy coraz wiecej dowodow. Mysle, ze stala sie bardzo niedobra
rzecz. Zostalo zlamane tabu, to znaczy, osoby niepelnosprawne zostaly wykorzystane
bezposrednio w walce politycznej. To niebezpieczna sprawa. Przypominam, ze okolo 10
lat temu jedna z postanek Platformy Obywatelskiej w kampanii wyborczej pozowala
na tle hospicjum. Wéwczas, nawet jej koledzy z obozu politycznego uznali, ze jest to nad-
uzycie i jednocze$nie dzialanie przeciw skuteczne. Dzisiaj takich watpliwosci nikt juz nie
ma i osoby niepelnosprawne, chore, stabe w sposéb cyniczny wykorzystuje sie w takiej
walce. Rodzi sie pytanie, co bedzie dalej? Do jakiej nieprzyzwoitoSci opozycja moze sie
jeszcze posungc? Jednocze$nie zadam pytanie obroncom tego protestu, czy wyobrazaja
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sobie panstwo takg akcje w jakimkolwiek parlamencie na Swiecie, w Bundestagu, Kon-
gresie amerykanskim, parlamencie brytyjskim? Chyba nikt sobie tego nie wyobraza.
I w tym kontekécie mozna doceni¢ postawe marszatka Kuchcinskiego.

Jeszcze jedna sprawa. Mysle, ze nikt przytomny nie zaprzeczy, ze osoby chore, nie-
pelnosprawne, stabe potrzebujg maksymalnego wsparcia ze strony panstwa. Nikt przy-
tomny nie neguje, ze rzad Prawa i Sprawiedliwosci zrobil wiecej dla oséb stabych i nie-
pelnosprawnych niz rzad poprzednikow przez dwie kadencje. W naszych dziataniach
trzeba sie kierowaé podstawowg zasada, ktora powinna przy§wieca¢ kazdemu politykowi
- odpowiedzialno$cia. Po pierwsze, trzeba budowac rézne systemy wsparcia, systemy,
czyli wspdlng calo§é czytelng, sprawng. I w tym systemie, jezeli méwimy o niepelno-
sprawnych, musimy mie¢ na wzgledzie inne grupy spoleczne, réwniez potrzebujgcych,
np. kombatantéw, weteranéw opozycji. Po drugie, system musi by¢ sprawiedliwy. Zadna
z grup spolecznych nie moze byé faworyzowana i zapominana. Nie jest to proste, gdyz
mamy wiele potrzebujacych grup i kazda wymaga specyficznego wsparcia. Wywazenie
nie jest prostg rzecza. Po trzecie, musimy czu¢ sie odpowiedzialni za stan panstwa.
Nie jest tak, ze mozemy sobie wydawac, na zasadzie marksistowskiej, ,,kazdemu wedle
jego potrzeb”. Musimy kierowac sie zdrowym rozsadkiem, odpowiedzialnoscig, mozli-
wosSciami budzetu, co zresztg ttumaczy, jak nazywa opozycja — zaniechanie w sprawie
wykonania wyroku Trybunatu Konstytucyjnego. Méwiac o odpowiedzialnoSci, niestety
musimy powiedzie¢, ze naszym zadaniem jest nie tylko budowa nowego tadu, ale row-
niez sprzatanie bataganu, ktory zostal po naszych poprzednikach. Klasyczny przyktad
z orzecznictwem dotyczacym niepelnosprawnosci. Dlatego, smutno mi, ze musze braé
udzial w tym spektaklu i wystepowa¢ w obronie premier Szydlo, jednej z najbardziej
wrazliwych i skutecznych politykow w kraju. Dziekuje pani premier.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje, panie posle. Jako ostatnia, pani Joanna Borowiak.

Posel Joanna Borowiak (PiS):
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Pani premier, pani minister, pani przewodniczgca, szanowni panstwo, musze przy-
znac, ze ze zdumieniem przyjetam wnioski totalnej opozycji, a wlasciwie turbo opozycji,
o wotum nieufnos$ci wobec pani premier i pani minister. Z jeszcze wiekszym zdumieniem
przyjetam tres¢ uzasadnienia. Piszg panstwo, ze ten wniosek jest wyrazem solidarno-
Sci z osobami protestujgcymi na terenie Sejmu, rozumiem, ze w stowach i na papierze.
Po spelnieniu najwazniejszych postulatéw osob protestujacych przez rzad Prawai Spra-
wiedliwo$ci, parlament, rowniez glosami opozycji, panstwa glosami, na sali plenarnej
Sejmu, mieli panstwo ogromng szanse na wycofanie absurdalnych wnioskow. Dziwie sie,
ze tego nie zrobiliScie. Wycofala sie z tego pani posel, byta premier z waszego obozu poli-
tycznego, podpisana pod wnioskiem jako wasza reprezentantka. Nie bierzecie przykladu
z pani premier Ewy Kopacz i idziecie w zaparte. Nie uczestniczyli panstwo w dialogu
z szeroko rozumianym $rodowiskiem os6b niepelnosprawnych, co czynili przedstawi-
ciele rzadu Prawa i Sprawiedliwosci. Natomiast piszg panstwo o zacietrzewieniu obozu
rzadzacego, ktory nie stuzy Polsce. Cytuje: ,,jest ono gleboko ukierunkowane na prowa-
dzenie politycznej walki, bez wzgledu na zakres oraz materie, ktora sie toczy”. Kiedy
to czytam, musze skonstatowac, ze jest to czysty realizm projekcji. Opisujg panstwo sie-
bie i swoje poczynania.

Pytajg panstwo, co zrobila pani premier Szydlo i pani minister Rafalska? Zadajcie
panstwo sobie to pytanie, co wy zrobiliScie? Po pierwsze, niezrealizowanych 29 postula-
tow z protestu os6b niepelnosprawnych za waszych rzgdow. Poza tym Polacy doskonale
pamietaja, co Platforma Obywatelska z PSL zrobita dla potrzebujacych w ramach pomocy
spolecznej i kto byl gléwnym odbiorcg ich troski. Odzwierciedleniem tego jest i bedzie
portal internetowy za 50 mln zt dla 0s6b bezdomnych. Co wiecej, podjeliscie za waszych
rzadow ustawe, ktora okazala sie niekonstytucyjna. Dzisiaj uciekacie od odpowiedzialno-
Sci, mowicie nieprawde, co bylo wielokrotnie dementowane, ze zabezpieczyliScie ponad
600 mln z! na realizacje wyroku Trybunaltu Konstytucyjnego. Nie zrobiliscie tego, gdyz
wasz minister finanséw nie wyrazil zgody. Zamiast wiaczy¢ sie merytorycznie w pomoc
protestujacym w Sejmie, probowaliécie zbi¢ kapital na proteScie. Dzieki mediom mogli-
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$my obserwowac nerwowe reakcje postow opozycji na informacje o spelnianiu przez rzad
Prawa i Sprawiedliwosci postulatow protestujgcych rodzicow.

Co zrobita pani premier i pani minister Rafalska? Przytocze dwa sztandarowe pro-
gramy, na co panstwo nie potrafili sie zdoby¢, gdyz nie mieli takiego pomystu. Moze
byliScie za malo zaangazowani w polityke spoteczng Polski, wtedy kiedy sprawowaliscie
wladze? Po pierwsze, byla dzisiaj mowa (powtérze, gdyz nigdy za wiele) o programie
Rodzina 500+. Historyczny program §wiadczen wychowawczych, prorodzinny, pod-
noszacy dzietno$c, likwidujgcy ubdstwo polskich rodzin, przywracajacy godnosé wielu
rodzinom. Co panstwo z Platformy Obywatelskiej na to mowili? Cytuje: ,,pieniedzy nie
ma i nie bedzie”, nastepnie: ,,to sie nie uda”, a gdy zobaczyliscie, ze to sie udaje i bedzie
realizowane, pojawila sie fala krytyki programu. Udalo sie i program przynosi efekty. Bli-
sko 80% Polakow ocenia go pozytywnie. A co panstwo chcg z nim zrobic? Méwicie, ze jesli
dojdziecie do wtadzy, bedziecie go ograniczali. Taka jest wasza odpowiedz na potrzeby
polskich rodzin, w tym oséb z niepelnosprawnoS§ciami. Stysze, ze panie sie bardzo dener-
wujg. Prosze sie wyciszyc. Prosze pozwoli¢ na dokonczenie. Poczekam cierpliwie.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Przepraszam. Prosze panstwa, rozumiem, ze rozmawiamy juz ktoérag§ godzine. Nie
wszystko wszystkim musi sie podoba¢, ale panstwo mogli sie spokojnie wypowiedziec
i chee, zeby kazdy mial takg mozliwosc. Bardzo prosze kontynuowaé, pani poset.

Posel Joanna Borowiak (PiS):

Sami panstwo wywolali dzisiaj te dyskusje, skladajac absurdalne wnioski. Zatem, dzisiaj
wystuchajcie prawdy. Wiem, ze prawda w oczy kole, ale prosze o spokdj i wystuchanie
do konca. Drugi program — kompleksowego wsparcia rodzin ,,Za zyciem”. Systematycz-
nie poszerzany, szeroko konsultowany ze Srodowiskami oséb niepelnosprawnych szero-
korozumianymi, a nie wycinkowo. Chce zauwazy¢, gdyz jest to bardzo wazne, ze na pod-
sumowaniu konsultacji dotyczacych realizacji drugiego etapu programu ,,Za zyciem”
bytam ja, pani posel Tomaszewska i Halina Szydetko. Nie widzialam postéw totalnej,
turbo opozycji. Czy nie byli panstwo zainteresowani podsumowaniem konsultacji jakze
waznego programu? Pytanie do panstwa, kto dat panstwu prawo, jako wnioskodawcom,
abyscie wypowiadali sie w imieniu kobiet i nazywali program ,Za zyciem” - ,,daning
upokarzajacg kobiety”? Jakim prawem to robicie? To sg trzy prawa demokracji, pani
posel Kochan. Szanowna pani posel, kto dal pani legitymacje do tego, aby pani zaste-
powala kobiety, ktore sg objete programem ,,Za zyciem”? To sg 3 mld z1, na ktore Plat-
forma Obywatelska nie potrafita sie zdoby¢. Nowoczesna sie nie zdobyla, gdyz nie byla
przy wladzy i mysle, ze nie bedzie.

Prosze panstwa, reasumujac, chce bardzo serdecznie podziekowac pani premier
Beacie Szydlo za ogromng prace na rzecz wsparcia polskich rodzin, oséb z niepelno-
sprawnos$ciami, na rzecz tworzenia systemowego rozwigzania pomocy tym osobom.
A do panstwa z turbo opozycji apeluje, wycofajcie te wnioski, macie jeszcze czas i szanse,
zeby zachowac sie honorowo. Macie szanse pokazacé, ze rzeczywiScie zalezy wam na roz-
wigzaniu probleméw oséb niepelnosprawnych, a nie jedynie na biciu politycznej piany.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje, pani posel. Teraz oddaje glos pani premier, dziekujac jej za olbrzymig cierpli-
wo$c¢ podczas debaty. Bardzo prosze, pani premier.

Wiceprezes Rady Ministrow Beata Szydlo:

r.l.

Pani przewodniczaca, pani minister, szanowni panstwo postowie, chce przede wszystkim
podziekowa¢ za dzisiejszg dyskusje. Dziekuje panstwu za wszystkie glosy, ktore zostaly
przedstawione. Postaram odniesc sie przynajmniej do czesci podniesionych kwestii. Chce
odniesc sie do wniosku o moje odwolanie, ale wole ustosunkowac sie do tego, co zostato
powiedziane, bo mysle, ze wniosek jest malo merytoryczny. Prosze wybaczy¢, jezeli ura-
zilam wnioskodawcow, ale mysle, ze polityka spoleczna, szczegblnie sytuacja osob nie-
pelnosprawnych, zastuguje, zeby, nawet jesli stawia sie wniosek wobec przedstawicieli
rzadu, byloby dobrze, gdyby byl on rzetelny i nie nalezaloby sie go wstydzié¢, a warto
podnosi¢ glosy merytoryczne. Wielu z panstwa moéwilo, iz trzeba rozmawiac¢ merytorycz-
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nie o sytuacji osob niepelnosprawnych. Wszyscy siedzacy na tej sali wiemy doskonale,
ze taka rozmowa wymaga spokoju i rzetelnej pracy. Hipokryzja polityczna jest wykorzy-
stywanie sytuacji osob, ktore sg w najtrudniejszej sytuacji, najstabszych, niepelnospraw-
nych do gierek politycznych. Tak odczytuje ten wniosek. Jest okazja, zeby porozmawiaé
o sytuacji os6b niepetnosprawnych.

Ciesze sie, ze moge uczestniczy¢ w tej debacie, dyskusji i powiedzieé¢ panstwu, co zro-
bit rzad Prawa i Sprawiedliwo$ci dla os6b niepelnosprawnych i jakie sg jeszcze plany.
Chce podziekowaé wszystkim osobom obecnym na tej sali. Przede wszystkim, dziekuje
pani minister Rafalskiej, Krzysztofowi Michalkiewiczowi, Stanistawowi Szwedowi, pani
minister Bojanowskiej, calemu zespotowi Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spo-
tecznej, postom z Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny, moim kolezankom i kolegom,
ktorzy przez ponad dwa lata (to nie jest dlugi okres) zrobili tak wiele i ciezko praco-
wali, aby programy i projekty, ktore juz realizujemy, mogly by¢ dla oséb niepetnospraw-
nych, ale réwniez dla innych érodowisk. Jak powiedziala pani poset Tomaszewska, roz-
mawiajac o polityce spolecznej, mowimy o problemach os6b niepetnosprawnych, gdyz
dzisiaj to jest temat Komisji. Ale musimy dostrzegaé¢ problemy innych srodowisk. Jest
tak, ze akurat panstwa Komisja zajmuje sie osobami, ktére potrzebujg naszej ogrom-
nej empatii, wsparcia, ale rowniez spokojnej refleksji. Na pewno nie potrzebujg hucpy
politycznej i proby wykorzystywania ich bardzo czesto trudnej sytuacji do prowadzenia
gier we wlasnych interesach politycznych. Hipokryzja jest rowniez oskarzanie rzadu
Prawa i Sprawiedliwoéci, ze nie zajmuje sie sprawami spolecznymi lub nie jest rzgdem
prospolecznym. Bedac jeszcze w opozycji powstal nasz pierwszy program spoleczny,
wtedy, kiedy rzad Platformy Obywatelskiej i PSL psul sytuacje zwiazang z osobami nie-
pelnosprawnymi, dzielgc Srodowisko, o czym mowili ludzie na spotkaniach, w ktorych
uczestniczytam. Zaraz powiem o glosach, ktoére pochodzg z réznych §rodowisk oséb nie-
pelnosprawnych. Wtedy panstwo dokonywali zmian, bedacych podstawag do wniesienia
skargi do Trybunalu Konstytucyjnego, ktory orzekl, ze nie mieli panstwo do tego prawa.
Zastanowcie sig, dlaczego Trybunal Konstytucyjny wydal takie orzeczenie? Wtedy przed-
stawiliSmy nasz pierwszy program prospoteczny, nazywal sie ,,Rodzina Zdrowie Praca”.
Byl poprzedzony debatami, spotkaniami, w ramach naszego alternatywnego projektu.
Wtedy zaproponowaliSmy szereg rozwigzan, ktore dzisiaj sg realizowane przez rzad
Prawa i Sprawiedliwo$ci. A potem byt kolejny program w roku 2015. Mialam zaszczyt
brac¢ udzial w pracach przy jednym i drugim programie. Dlaczego o tym méwie? Dlatego,
ze panstwo i my wiemy doskonale, ze napisaniu dobrego prawa, ktore bedzie wypel-
nialo w skuteczny sposéb oczekiwania osob potrzebujacych wsparcia i pomocy, trzeba
poswieci¢ wiele czasu. Trzeba pdjsc do tych srodowisk, rozmawiaé z ludzmi, a nie tylko
na konferencjach prasowych oglaszac polityczne manifesty. Nie chce sie licytowac z pan-
stwem z opozycji, ale prawdopodobnie na co dzieh mam wiecej okazji pomagac¢ osobom
niepelnosprawnym i wspotpracowac z nimi, niz wielu z panstwa. Nie robie tego w blasku
fleszy i przy mediach, bo uwazam, ze te problemy wymagaja spokoju, ciszy. Tylko w ten
sposob mozna wesprzec Srodowiska i przygotowaé rozwigzania, na ktore oni rzeczywi-
Scie czekaja.

Pytaja panstwo, co zostalo przygotowane i jakie sg jeszcze plany, ktore powinny byc
wprowadzone, jesli chodzi o polityke spoleczna, przede wszystkim w zakresie wsparcia
dla 0s6b niepetnosprawnych? Chce panstwu powiedziec, iz z szacunku dla os6b niepetno-
sprawnych nie bede odnosila sie do protestu w Sejmie, chociaz uwazam, ze za duzo bylo
aktywnosci politykow, ktorzy niekoniecznie koncentrowali sie na wsparciu tych osob,
ale na swoich interesach politycznych. Taka jest moja opinia. Chce panstwu powiedziec,
ze byla bardzo szybka reakcja rzadu, ktory caly czas prowadzit dialog z tymi osobami.
Pani minister Rafalska byta wielokrotnie z konkretnymi propozycjami, a pan premier
Morawiecki przedstawil propozycje, ktére nastepnie zostaly bardzo szybko zamienione
na przyjete ustawy. To pokazuje, ze rzad, prowadzac dialog, caly czas pracowal, aby spel-
ni¢ oczekiwania réwniez tych ludzi, chociaz nie wszystkie grupy oséb niepetnospraw-
nych byly zainteresowane tym protestem. Méwili panstwo o spotkaniach, ktore obecnie
prowadzimy, jezdzac po Polsce i spotykajac sie z ludzmi. To jest dobra okazja, zeby roz-
mawiac z osobami niepelnosprawnymi, ktére przychodzity i przychodza na moje spotka-
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nia. Rozmawialiémy nie tylko o ich problemach, ale przede wszystkim dyskutowaliémy
z nimi. Mowili, ze oczekiwania przedstawione w Sejmie nie zawsze wypelniajg ich sytu-
acje, nie zawsze sg dostosowane do ich potrzeb. Dlaczego tak sie dzieje? Panstwo dosko-
nale wiedza, ze na kazdy przypadek osoby niepelnosprawnej trzeba spojrzec¢ indywidu-
alnie. Nie ma mozliwosci, zeby przejsé z obojetnosécig nad ktéryms z tych przypadkow.
Nie ma réwniez mozliwosci, zeby na konferencji prasowej, poprzez manifest polityczny
rozwigzac problemy obecnego §rodowiska. Tutaj sg potrzebne zmiany systemowe i nad
tym obecnie pracujemy.

Pracujemy nad zmianami systemowymi, ktore przede wszystkim majg na celu skon-
czenie z patologiczng sytuacja, do ktorej doprowadzil poprzedni rzad PO-PSL, to zna-
czy podzialu §rodowiska oséb niepelnosprawnych. Jezeli dzisiaj méwimy, co jest naj-
bardziej konieczne, sg to zmiany w orzecznictwie. Mamy ze sobg projekty i propozycje,
pani minister Bojanowska moze pokazaé, ktore sg juz przygotowywane. To jest, miedzy
innymi, konieczna zmiana systemowa. Jezeli pani przewodniczaca pozwoli, powiem
jeszcze dwa zdania, postaram sie odpowiedzie¢ na panstwa pytania. Kiedy wypowia-
dala sie pani posel Krynicka zostal postawiony zarzut ze strony pani wnioskodawczyni,
ktora nie pozwolita méwic pani posel. Moge powiedziec, ze takie emocje i zwracanie sie
do parlamentarzystow, ktorzy chca rozmawiaé¢ merytorycznie na temat bardzo powazny,
sg naprawde niepotrzebne. Moge takze powiedzie¢, ze czuje sie urazona pani stwierdze-
niem, iz lekcewaze osoby niepelnosprawne. Ale nie bede tego podnosi¢, chociaz powinna
mnie pani za to przeprosic¢. Szanujmy sie wzajemnie, poniewaz temat jest zbyt powazny.
Jezeli chcecie prowadzi¢ debate na temat sytuacji i potrzeb oséb niepelnosprawnych
na poziomie, jaki zaproponowali panstwo z opozycji, to mysle, ze nie macie dobrej woli
i checi wsparcia tych Srodowisk. Chodzi tylko i wylacznie o polityczny spektakl.

Jezeli panstwo pozwola, przytocze kilka najwazniejszych spraw, ktore rozwigzal rzad
Prawa i Sprawiedliwo$ci. Bede méwita o dwoch latach, kiedy bylam prezesem Rady
Ministrow, poniewaz utozsamiam sie z rzadem Prawa i Sprawiedliwoéci nie tylko przez
ostatnie miesigce, kiedy pelnitam role przewodniczacej Komitetu Spotecznego Rady
Ministrow i wicepremiera, ale rowniez od poczatku, a nawet wezeéniej, bedac w opozy-
cji. Jak powiedziatam, przygotowaliémy wowczas wiele dobrych rozwigzan programo-
wych i wspolnie z kolegami siedzgcymi na tej sali pracowaliSmy, przygotowujac program.
Po pierwsze, we wszystkich dzialaniach programowych rzadu Prawa i Sprawiedliwo§ci
uwzglednione sg potrzeby oséb niepelnosprawnych, poczynajac od planu i programu
na rzecz odpowiedzialnego rozwoju z dlugookresowa perspektywa czasowa, poprzez
sztandarowe programy, tj. Dostepno§é Plus i Program 500+, o ktérym byla juz mowa.
Przelomowym programem, bardzo czesto niedocenianym przez poslow opozycji, jest
program ,,Za zyciem”. Musze powiedziec, ze przy pierwszej ustawie z cyklu tego pro-
gramu Platforma Obywatelska glosowala przeciw. Nie bylo wcze$niej takiego programu
w Polsce. On zapewne bedzie ewaluowal, obecnie sg prowadzone kolejne konsultacje,
wprowadzamy zmiany, byly modernizacje projektu, konsultowane ze Srodowiskami oséb
niepelnosprawnych. Jak zostalo powiedziane, ostatnie konsultacje, na ktérych bylo
wielu przedstawicieli srodowisk, nie znalazly zainteresowania ze strony postéw opozy-
cji. Mysle, ze warto. To jest program, ktory bedzie mial bardzo duze znaczenie rowniez
w przyszlosci. Jezeli dzisiaj moéwimy, ze na sam program ,,Za zyciem” zostaly przezna-
czone 3 mld zl, a na inne programy prospoteczne dla oséb niepetnosprawnych tylko
z budzetu Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej zwiekszyliémy o 3 mld zl,
policzcie, ile jest przeznaczanych pieniedzy tylko w ramach jednego resortu. A przeciez
sg jeszcze inne ministerstwa — zdrowia, edukacji. Wspomnieli panstwo o rencie socjalne;j.
W okresie naszych rzgdéw podniesliSmy wysoko§¢ renty o blisko 40%. Panstwo podnie-
§li ja o ponad 6% dopiero w ostatnich dwoch latach waszych rzadoéw. A przez pierwszy
okres nie interesowaliScie sie tym problemem. Program ,,Za zyciem” realizowany jest
w kolejnych etapach i zwigzany z nowelizacjg kilku ustaw. Obecnie mamy kolejny etap.
Komitet Spoteczny Rady Ministréw przyjat propozycje, ktére beda w najblizszym czasie
poddane debacie sejmowej.

Kolejna kwestia. Mam wrazenie, ze wielu z was nie zapoznalo sie z programem
»Za zyciem”. Przypominam, ze projektowane kierunki zmian w tym programie dotycza

25




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl PoLITYkI SPOLECZNEJ | RobzINy (NR 125)

26

miedzy innymi: zwiekszenia efektywnosci opieki wytchnieniowej, poprzez powigzanie
jej z realizacja zadan opiekunczych wynikajacych zaréwno z przepiséw ustawy o pomocy
spolecznej, jak iinnych ustaw dotyczacych wsparcia i pomocy w rodzinie, zatrudnie-
nia wspomaganego os6b niepelnosprawnych, ktére majg najwieksze trudnosci z samo-
dzielnym wej$ciem i funkcjonowaniu na otwartym rynku pracy, uelastycznienia form
czasu pracy dla malzonka osoby niepelnosprawnej, ustanowienie dodatkowego zwolnie-
nia od pracy, przeznaczonego na opieke nad dzieckiem niepetlnosprawnym. Na kazde
dziecko niepelnosprawne zostang przyznane dodatkowe dwa dni albo 16 godzin zwolnie-
nia od pracy dla kazdego z pracujacych rodzicow. Ponadto bedzie mozliwe korzystanie
ze zwolnienia od pracy dla pracownika wychowujacego dziecko niepelnosprawne do 18.
roku zycia albo bez ograniczen wiekowych. Naduzyciem jest stwierdzenie, ze zostaty
zlikwidowane przywileje wystepujace przy zatrudnieniu i awansie osob niepelnospraw-
nych. Natomiast, jezeli panstwo méwig o tworzeniu nowych miejsc pracy w sektorze
administracji publicznej dla osob niepelnosprawnych, to powiem, ze obecnie realizo-
wany jest pilotazowy program , Absolwent”, ktérego celem jest podniesienie wskaznika
zatrudnienia os6b niepelnosprawnych posiadajgcych wyzsze wyksztalcenie, pilotazowy
program ,,Praca — Integracja”, ktorego celem jest podniesienie wskaznika zatrudnienia
0s0b niepelnosprawnych na otwartym rynku pracy, program ,,Stabilne Zatrudnienie —
osoby niepelnosprawne w administracji publicznej”, ktory ma za zadanie podniesienie
wskaznika zatrudnienia osob niepelnosprawnych w administracji. Obecnie rzad przy-
gotowuje fundusz solidarnosciowy dla os6b niepetnosprawnych, w ktorym realizujemy
program Dostepno§é Plus. O tym moéwili juz moi koledzy postowie. Realizowane sg inne
projekty w ramach programéw przygotowywanych w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spoteczne;.

Mowili panstwo o zmianie rozporzadzenia w sprawie obowigzkowego przygotowa-
nia przedszkolnego dzieci i indywidualnego nauczania dzieci i mtodziezy. Pani minister
Wargocka bardzo dokladnie wyjasnita zalozenia tego rozporzadzenia, nie bede powta-
rzala. Najwazniejszg kwestia, ktora dyktowala to rozporzadzenie, byla che¢ doprowa-
dzenia do sytuacji, aby dzieci niepelnosprawne mialy takie same szanse nauki, jak dzieci
bez niepelnosprawnosci, nie byly izolowane, ale mialy podobne warunki i poczucie,
ze sg takimi samymi uczniami. To jest nasz cel. Chcemy, zeby osoby niepelnosprawne
nie byly izolowane i wykluczone, ale w zyciu spotecznym i publicznym funkcjonowaty
na takich samych zasadach, jak osoby pelnosprawne.

Kolejna kwestia to realizacja wyroku Trybunalu Konstytucyjnego. Byla mowa
na ten temat, ale moze pani wnioskodawczyni przypomni wszystkim, kto byl premie-
rem w 2014 r. i czyj rzad doprowadzit do tego, ze Trybunal Konstytucyjny wydatl takie
orzeczenia. Nieprawdg jest rowniez, ze zostaly przygotowane lub zagwarantowane
§rodki na wprowadzenie orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego. Nie wiem, by¢ moze
byt gdzie§ ukryty projekt ustawy, ale nie otrzymaliSmy od panstwa takiego projektu.
Jezeli panstwo probuja stosowaé taka retoryke i powolywaé sie na wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego, potrzebna bylaby refleksja i zastanowienie, dlaczego rzad PO-PSL
doprowadzil do sytuacji, ze trybunat wydat taki wyrok? Jezeli chodzi o inne podnoszone
argumenty, to mysle, ze merytorycznie zostaly one tutaj bardzo wnikliwie przedstawione
iuzasadnione przez moich kolegéw z Klubu Prawo i Sprawiedliwos$¢, ktorym dziekuje
za doskonale przygotowanie i merytoryczna dyskusje.

Na koniec moge poruszy¢ jedng kwestie. Sadze, ze jesli my§limy o wsparciu oséb
niepelnosprawnych, o realizowaniu madrej polityki spolecznej, mamy niepowtarzalng
okazje, zeby Sejm tej kadencji przeszed! do historii polskiego parlamentaryzmu jako
najbardziej wrazliwy spolecznie, ktory przyjal najwiekszg liczbe projektéw i programoéw,
ktore rzeczywiScie realizowaly madrg polityke spoleczng panstwa. Zyczmy sobie, aby
kolejne parlamenty i rzagdy kontynuowaly taki tok mySlenia, aby polityka spoteczna byta
zawsze jadrem polityki kazdego rzadu i parlamentu, wokét ktérego realizowane sg kie-
runki rozwoju naszego panstwa. To moze by¢ nasz wspdlny sukces. Ale panstwo musza
chcieé to zrobi¢. Musicie odpowiedzie¢ sobie na pytanie: Czy rzeczywiScie myslicie o nie-
pelnosprawnych, czy o tym, zeby kolejny raz zrobi¢ awanture polityczng jako opozycja,
ktora nie potrafi wyjs¢ z zadnymi konstruktywnymi projektami dla Polakow? Dziekuje.

r.l.
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Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje pani premier. Pani posel, miala pani nieograniczony czas wypowiedzi, ani przez
utamek sekundy nie ograniczylam pani tego czasu. Przechodzimy do glosowania. Pani
posel to nie jest posiedzenie Sejmu, ale Komisji. Miala pani nieokres$lony czas. Powie-
dziala pani wszystko, poszerzajac tym samym wniosek. Przechodzimy do glosowania.
Kto z pan i pandéw postéw jest za negatywnym zaopiniowaniem wniosku z druku nr
2495? (20) Kto jest za wnioskiem o wotum nieufnosci, czyli za pozytywnym zaopinio-
waniem? (10) Kto wstrzymat sie od glosu? (1) Stwierdzam, ze Komisja negatywnie zaopi-
niowala powyzszy wniosek.

Pozostaje nam wybor posta sprawozdawcy. Proponuje panig Terese Wargocka. Pani
posel zgadza sie. Czy kto$§ ma inne zdanie? Nie sltysze. Dziekuje. Stwierdzam, ze ten
punkt porzadku dzisiejszych obrad Komisji zostal wyczerpany. Na wniosek prezydium
oglaszam 10 minut przerwy. Pani premier, bardzo serdecznie, z calego serca gratulujemy
i dziekujemy.

[Po przerwie]

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Szanowni panstwo, przechodzimy do realizacji drugiego punktu porzadku dziennego —
rozpatrzenie i zaopiniowanie poselskiego wniosku o wyrazenie wotum nieufnosci wobec
minister rodziny, pracy i polityki spolecznej Elzbiety Rafalskiej (druk 2496). W dniu 8
maja 2018 r. Marszalek Sejmu, w celu zaopiniowania, skierowal do Komisji w trybie art.
116 ust. 2 Regulaminu Sejmu poselski wniosek o wyrazenie wotum nieufno§ci wobec
minister rodziny, pracy i polityki spolecznej Elzbiety Rafalskiej, druk nr 2496. Bardzo
prosze przedstawiciela wnioskodawcow, panig poset Marzene Okle-Drewnowicz, o przed-
stawienie wniosku.

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (PO):

r.l.

Dziekuje, pani przewodniczgca. Wysoka Komisjo, pani minister, polityka spoteczna jest
szczegélnym obszarem, ktory, niezaleznie, czy kto$ jest w rzadzie czy opozycji, bardzo
czesto dochodzi do porozumienia dla dobra sprawy. Pamietamy panig minister Elzbiete
Rafalska, gdy w ciagu oémiu lat, bedac w opozycji, wnosita rézne swoje uwagi. Dzisiaj
juz o nich nie pamieta. Przez osiem lat wprowadzaliémy szereg réznych rozwigzan
w zakresie polityki prorodzinnej. Cieszymy sie, ze sg one w duzej mierze kontynuowane.
A przeciez nie byly one wprowadzane w czasach koniunktury gospodarczej. Natomiast
wazne bylo w polityce spotecznej i wydawalo sie, ze pani minister doskonale rozumie,
zeby wprowadzane rozwigzania byly powszechne, uniwersalne i adresowane szcze-
gélnie do najbardziej potrzebujgcych. Tak sie dzialo przez wiele lat. Podam przykiad.
Kiedy wprowadzaliSmy az roczny urlop rodzicielski, byl on pomyS$lany o wszystkich.
Kiedy matki z pierwszego kwartalu, méwigc kolokwialnie, nie zalapaly sie na ten urlop,
a chcialy by¢ réwniez nim objete, zrobiliémy to, mimo ze nigdy przy wydiuzaniu urlopu
macierzynskiego nie cofano sie z jego wprowadzaniem. Kolejna sprawa — wiadomo, iz
urlop byt dla 0s6b majacych umowe o prace. Aby zrekompensowac osobom bezrobotnym,
ludziom majacym umowy zlecenia, rolnikom lub studentom, wprowadzilismy dla wszyst-
kich éwiadczenie rodzicielskie. Co wiecej, gdy okazywalo sie, ze ktos nie kwalifikuje sie
do danego §wiadczenia, wprowadziliSmy rozwigzanie tzw. ,,zlotowka za zlotowke”, urlop
ojcowski, Karte Duzej Rodziny. Szanowni panstwo, bezplatne podreczniki, przedszkole
za zlotowke dla wszystkich. W polityce spotecznej wazne jest, zeby obejmowac rozwig-
zaniami jak najszersza grupe ludzi, ale przede wszystkim trafia¢ do najbardziej potrze-
bujacych.

Szanowni panstwo, wszystkie rozwigzania, ktore wprowadzalisémy, byly w obszarze
laczenia pracy zawodowej z obowigzkami rodzinnymi. Natomiast, kiedy przyszed! rok
2015, konkretnie czerwiec, Komisja Europejska zdjela z Polski procedure nadmiernego
deficytu, mozna byto wyltozy¢ wiecej pieniedzy na polityke spoleczna. Dobrze, ze nastepny
krok w polityce spolecznej to wydatkowanie wiekszej ilosci pieniedzy, co bylo mozliwe
nie tylko dzieki zdjeciu z Polski procedury nadmiernego deficytu, ale réwniez dlatego,
ze w pierwszym roku rzadu Prawa i Sprawiedliwosci, pieniadze, ktore przyszly na reali-
zacje Programu 500+, to 9 mld z1 pochodzace z aukcji LTE oraz 8 mld zt z zysku Naro-
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dowego Banku Polskiego. Teraz wiemy, ze NBP nie ma juz tego zysku. Natomiast, pro-
blem polega na tym, ze pani minister, zamiast kontynuowac polityke spoleczna w sposob
bardzo powszechny, trafiajac gléwnie do najbardziej potrzebujacych, z bélem serca moge
powiedzieé, zaczela rzadzié, ale rownocze$nie dzieli¢. Zaczelo sie od Programu 500+,
ktory omingl najbardziej potrzebujacych, czyli rodzicow samotnie wychowujacych dzieci.
Przyktadowo, ...

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Bardzo przepraszam. Prosze wszystkich postéw, chee, zeby kazdy maogt sie swobodnie
wypowiedzie¢. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (PO):
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Dziekuje, pani przewodniczaca. Je§li tak nie jest, prosze powiedziec, ze jest inaczej. Przy-
ktadowo, matka samotnie wychowujaca syna lub corke, ktorej dochod wynosi 1601 z1,
nie otrzyma 500 z1, a prezes firmy, spotki skarbu panstwa, ktéry zarabia miliony, tysigce
zlotych i ma dwoje dzieci, otrzymuje co miesigc 500 zt. To jest rzadzenie i dzielenie. Nie-
stety, musimy p6j$c¢ dalej. Pani minister, kwestia os6b samotnie wychowujacych dzieci
- kiedy matka pdjdzie do pracy, a dzisiaj wiemy, ze koniunktura jest lepsza, na rynku
latwiej jest znaleZ¢ prace (w 2018 r. najnizsze wynagrodzenie wynosi 2100 zl), i zarobi
1530 zl, a ojciec nie ptaci alimentow, to matka nie skorzysta z funduszu alimentacyjnego
w kwocie 500 zl, gdyz jej dochéd przekroczy kryterium ustawowe. Kryterium wynosi
np. 1450 zt. W 2017 r. dochéd z najnizszego wynagrodzenia przekroczyt limit o 9,48 z1
i taka matka nie moze skorzystac¢ z funduszu alimentacyjnego.

Szanowni panstwo, pani minister, nigdy w historii wolnej Polski nie byto sytuacji,
od kiedy dziala Fundusz Alimentacyjny, zeby zarobek z tytutu najnizszego wynagrodze-
nia nie kwalifikowal matki lub ojca do tego funduszu. W 2017 r. zdarzylo sie to po raz
pierwszy. W 2018 r. jest to kontynuowane. Nastepnie, Program 500+ — dzieci niepelno-
sprawne, ktore po ukonczeniu 16. roku zycia majg lekki stopien, o czym juz dzisiaj byla
mowa. Przeciez rodzice wykonuja wielki wysitek i wydajg wiele pieniedzy, zeby dziecko
po 16. roku zycia mogto funkcjonowaé. W przypadku dzieci z uposledzeniem stuchowym
jest to mozliwe tylko i wylacznie dzieki rehabilitacji i wszczepionym implantom. Gdyby
nie bylo implantow, dziecko mialoby znaczy stopien niepelnosprawnosci. Ale panstwo
tego nie dostrzegajg. Zatem dzieci niepelnosprawne w lekkim stopniu wypadajg z kry-
terium dochodowego systemu, z ktorego mogg korzystac inne dzieci niepelnosprawne.

Szanowna pani minister, pamietam wspodlne posiedzenie podkomisji. ZajmowaliSmy
sie wieloraczkami, matkami rodzgcymi podczas jednego porodu wiecej niz jedno dziecko.
Wiemy, ze dzisiaj wiele par ma problem z ptodnos$cia, ale coraz czeSciej zdarzajg sie uro-
dzenia wieloraczkéw — cigze blizniacze, trojaczki, czworaczki. W 2009 r. po raz pierwszy
wprowadziliémy rozwigzanie, ze matki wieloraczkow korzystaja z wiekszej liczby tygo-
dni urlopu rodzicielskiego. Zwykle wykorzystywaly 52 tygodni, teraz od 65, az do 71
tygodni. Zazwyczaj matki idg na urlop i korzystajg z urlopéw wychowawczych. Szanowni
panstwo, przepisy ustawy o pomocy spotecznej byly troche niejasne. Naczelny Sagd Admi-
nistracyjny w 2014 r. orzekl, ze w sytuacji, kiedy matka jest na urlopie wychowawczym,
nalezy jej z tego tytulu wyptaci¢ dodatek w zaleznoSci od liczby dzieci, tzn. jezeli jest
dwoje — 800 z1, troje — 1200 zI. Przygotowaliémy ustawe, w ktorej na poczatku zapropo-
nowaliSmy, aby wzrost §wiadczenia byl gradacyjny. Pamietam jak wtedy pani minister
Rafalska powiedziala: ,jesli tak macie robi¢, nie robcie wcale, najlepiej dajcie wszystkim
po rowno”. Wzietam to sobie do serca. RzeczywiScie, po posiedzeniu podkomisji wyszli-
$my z projektem ustawy, zeby dodatek byl réwny do kazdego zasitku rodzinnego i wynosit
400 z1. Bylam pewna, ze to sie uda. Przed konicem poprzedniej kadencji mieliSmy gotowy
projekt, byl na posiedzeniu Komisji. Mialam nadzieje, ze panstwo dokonczg prace. Ale
pani minister wyrzucita go do kosza. Pani powiedziala, zeby da¢ wszystkim. Panstwo,
rzad Prawa i SprawiedliwoSci przyjal nowelizacje ustawy o §wiadczeniach rodzinnych,
w ktorym ujednolicit przepis. Teraz matki nawet w sagdzie nie moga domagac sie takich
rzeczy, o ktore mogly weze$niej. Dodatek z tytultu wychowania dziecka na urlopie wycho-
wawczym jest tylko jeden, w wysokosci 400 zi. Niestety, tak sie stato.
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Kolejna sprawa — wyrok Trybunatu Konstytucyjnego. Po rzagdach Prawa i Sprawie-
dliwosci odziedziczyliSmy okoto 200 niewykonanych wyrokéw. Pod koniec naszych rza-
dow mieliSmy dwa niewykonane wyroki. Natomiast, panstwo zrealizowali jeden z nich,
ktory moéwi, ze w sytuacji, kiedy jest dwoje dzieci niepelnosprawnych, drugi opiekun,
rodzic ma rowniez $wiadczenie pielegnacyjne. Panstwo go wykonali. Problem polega
na tym, ze procedowaliSmy projekt w potowie roku 2016. Panstwo nie mieli 15 min z1.
Jest tutaj obecny pan minister Zieleniecki, ktory powiedzial, ze wyrok nie bedzie wyko-
nany od 2016 r., ale od 2017 r., poniewaz nie ma pieniedzy dla opiekunéw dzieci niepel-
nosprawnych. Drugi wyrok, z pazdziernika 2014 r., nie zostal w ogble wykonany. Pani
minister rowniez méwila, ze nie jest latwo go wykona¢ i panstwo zastanawiajg sie, jak
to zrobic. Wezeéniej pani wicepremier powiedziala, ze takiego projektu nie byto. Propo-
nuje zajrze¢ na strone internetowag Rzadowego Centrum Legislacji. W dniu 16 marca
2015 r. zostal tam zamieszczony projekt ustawy. Moze sie panstwu podobac lub nie,
ale jest to projekt ustawy, przygotowany w odpowiedzi na wyrok TK. Byl on na etapie
przygotowania i konsultacji. Pafistwo udajg, ze go nie ma. Dementujecie fakt, ze zostawi-
liSmy kwote 657 mln zt przeznaczong na te ustawe. Chce zapytac¢ panig minister Rafal-
ska, co sie stato z kwotg 657 min z1? Byly to zobowigzania Skarbu Panstwa. Powiem,
ze w momencie, gdyby panstwo nie przejeli wladzy, wykonalibyémy wyrok TK, a pienig-
dze wzieliby$my np. z LTE lub Narodowego Banku Polskiego. Dzisiaj moge powiedziec,
ze trzeba nie mie¢ serca, aby robic¢ wiele innych rzeczy, realizowaé hasta, a nie dostrze-
gac osob, ktore czekajg na niezbedne rozwigzania, czyli dla opiekunéw dorostych oséb
niepelnosprawnych.

Pojawila sie jeszcze informacja i chcialabym, zeby pani odpowiedziata. Styszalam
o portalu internetowym dla bezdomnych, z ktérego panstwo sie $miali. Pani mini-
ster, czy to nie za czasow rzadu Prawa i Sprawiedliwo$ci pieniadze na portal zostaly
zatwierdzone i pochodzily z Unii Europejskiej, a wklad Polski to ponad 6 mln z1? Dzi-
siaj panstwo korzystajg z portalu, gdyz za jego posrednictwem mozna przesylac¢ wnioski
na 500+. Chodzilo, zeby aplikacje byly dostepne przez smartfony. To bylo zobowigzanie,
wytyczne Unii Europejskiej, ktora finansowata ten projekt w 85%.

Szanowni panstwo, pani minister, chwalg sie panstwo programem ,Za zyciem”.
Przede wszystkim mial on zachecié¢ kobiety, zeby nie dokonywaly aborcji. Pani minister,
czy nie jest prawda, ze w Polsce wzrasta liczba aborcji? Prosze podaé¢ dane. Wiele watkow
dotyczacych oso6b niepelnosprawnych zostato poruszonych przy poprzednim wniosku,
ale chce jeszcze zapytac o srodowiskowe domy samopomocy. Pani posel Krynicka powie-
dziala, ze jest wiele rozwigzan, z ktorych mogg korzysta¢ matki opiekujace sie dzie¢mi
niepelnosprawnymi — np. WTZ, srodowiskowe domy samopomocy. Zatem pytam, czy
ten system istnieje, czy nie i kiedy zostal stworzony? Jeszcze jedno pytanie, czy nie jest
prawda, ze panstwo zamrozili na dwa lata podwyzszenie dotacji dla SDS? Czy w 2016 r.
dotacja miata wynosi¢ 230% kryterium dochodowego dla osoby samotnie gospodaruja-
cej? Panstwo jg zamrozili do 200%. Czy w ubieglym roku miala wynosi¢ 290%, a byla
na poziomie 230%?

Ostatnia sprawa, zeby nie przediuzaé, dotyczy matek samotnie wychowujacych dzieci.
Rzeczniczka pani rzgdu powiedziala, ze najlepiej, aby kobiety ustabilizowaly swoja sytu-
acje rodzinng i w ten sposob mialy wiecej dzieci. Pani udzielita wywiadu do jednej z gazet
i na pytanie redaktora ,,czy to prawda, ze Program 500+ nie jest programem socjalnym,
ale rozwojowym, a matek samotnie wychowujacych dzieci nie mozna traktowac jako
inwestycji rozwojowej?”, pani odpowiedziala ,,stusznie”. Wydaje sie mi, ze pani rzad,
resort, na czele ktérego pani stoi, dyskryminuje przede wszystkim samotnych rodzicow,
matki samotnie wychowujace dzieci i osoby niepelnosprawne, rodzic6w osob niepelno-
sprawnych. Najgorsze jest, co tak naprawde przebija przez styl zarzadzania, kierowania
tym resortem. Nigdy tak nie bylo. Nikt nigdy nie odnosil sie z pogarda do os6b niepet-
nosprawnych, jak postowie Prawa i Sprawiedliwosci podczas protestu. Pani powinna
na to zareagowac. Tymczasem, dziennikarze biegnacy za pania z pytaniem, czy pani spo-
tka sie kolejny raz z matkami os6b niepelnosprawnych, odpowiedziala, ze ma na dzisiaj
do&¢ emocji. Mysle, ze nie ma pani serca i odmawia spotkania matkom, ktére w dzien
i noc wychowuja dzieci niepelnosprawne. Pani minister, mysle, ze matki nie protesto-
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walyby, gdyby nie fakt, ze panstwo rozdajg 500+ bogatym, a one nie majg. Matki slysza
0 300 zt wyprawki szkolnej, a dla nich nie ma pieniedzy. Nie mowie, zeby zabiera¢, ale
najpierw dawac najbardziej potrzebujacym, a nie dzielié¢ i rzadzi¢. Bogaci sobie pora-
dzg. Wniosek o wotum nieufnosci jest przede wszystkim dlatego, ze pani minister dzieli
i rzadzi, dyskryminuje matki samotnie wychowujace dzieci, szczegdlnie osoby niepelno-
sprawne, opiekunéw osob niepetlnosprawnych. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje. Otwieram dyskusje. Mam goraca prosbe, aby emocje przekazywac sobie mil-
czgco, gdyz bedzie to najlepsza riposta na niektoére stwierdzenia. Prosze nie komentowaé
siebie nawzajem. Jako pierwsza glos zabierze pani posel Rusecka, bardzo prosze. Jesli
kto§ jeszcze chce zabraé glos, prosze sie zglosic.

Posel Urszula Rusecka (PiS):

30

Dziekuje. Sktadam wniosek przeciwny, o negatywne zaopiniowanie wniosku. Najwiek-
szym zgorszeniem, smutkiem, nie wiem, jakiego stowa uzy¢, aby oceni¢ wniosek przed
chwilg zgloszony, ktory jest zwykla hucpg polityczng i nie ma nic wspoélnego z mery-
torycznym dokumentem. Mam pytanie, moze stanie sie precedens, niepowtarzalna
sytuacja i panstwo wycofajg wniosek. Jestem zmuszona odnies$¢ sie do aktualnego wnio-
sku o wotum nieufnosci dla pani minister rodziny, pracy i polityki spolecznej Elzbiety
Rafalskiej, ktora opozycja zamierza obarczy¢ ,,polityczng odpowiedzialnoS$cig rzadza-
cych za trudng sytuacje, w jakiej znajdujg sie osoby z niepelnosprawnoscia, ich rodziny
i opiekunowie”. Chce z calg stanowczoscig podkresli¢, ze nie oceniam matek protestu-
jacych w Sejmie. Od wielu lat wspoétpracuje z matkami posiadajgcymi dzieci z niepelno-
sprawnoSciami i wiem, ze maja duzo determinacji oraz sily, zeby walczy¢ o jak najlepsze
warunki zycia dla swoich dzieci. Przelamujg bariery, kruszg mury bezsilno$ci. Jasno
i wyraznie chce podkresli¢ — opozycji nie chodzi o los 0sob z niepelnosprawnoS$ciami,
na co dowodem jest tre§¢ uzasadnienia wniosku. Chodzi o kolejna polityczng awanture,
uderzenie we wrazliwe spolecznie problemy. To kolejny polityczny plan, ktorego celem
jest ponowne zdobycie wladzy. Poniewaz dzisiaj pamie¢ totalnej lub, jakie juz kraza
okreslenia, turbo opozycji jest wybidrcza albo opozycja liczy, ze Polacy zapomnieli jak
sprawowali swoje rzady, przypomne fakty.

Co zrobiono dla dzieci i dorostych oséb niepelnosprawnych za rzadéw Platformy
Obywatelskiej i PSL? Najpierw wprowadziliScie bledne rozwigzania, ktére spowodo-
waly gwaltowny wzrost liczby uprawnionych, po czym w 2013 r. wprowadzili$cie kolejne
btedne rozwigzanie. Z jednej strony podzielili panstwo opiekunéw osob niepelnospraw-
nych, a z drugiej ograniczyli gwaltownie ich liczbe. Czeéc¢ oséb odzyskala Swiadczenia
na skutek wyroku Trybunalu Konstytucyjnego. Pozostata nierozwiazana kwestia nie-
sprawiedliwego podziatu opiekunéw. To poprzedni rzad nie wykonat wyroku TK w roku
2014, 2015, kiedy u wladzy byta Platforma Obywatelska i PSL. Nie zrobiono nic. A dzi-
siejsi wnioskodawcy wotum nieufnosci powinni spali¢ sie ze wstydu, jaki batagan, nie-
spojny, rozproszony system pomocy spolecznej pozostawili po sobie, a obecny rzad sys-
tematycznie to porzadkuje.

W tym miejscu musze sie odnie$¢ do zarzutu o rzekomym pozostawieniu ponad
600 mln zI w projekcie budzetu na rok 2016, na zabezpieczenie wykonania wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego w sprawie prawa do §wiadczenia pielegnacyjnego. Prosze
mi powiedzie¢, gdzie w projekcie budzetu zabezpieczono §rodki na mechanizm, ktérym
szumnie sie chwalicie, ,zlotowka za zltotowke” lub na Swiadczenia rodzicielskie? Nie
bylo zadnej rezerwy. To rzad Prawa i Sprawiedliwosci znaczaco powiekszyt srodki, dzieki
ktorym mozliwe bylo wprowadzenie programu Rodzina 500+, ktory tak bardzo was boli.
Dzieki temu programowi w sposob istotny zostaty wsparte rodziny wychowujace dzieci,
w tym z niepelnosprawnosSciami. W roku 2017 na ten cel zostala przeznaczona kwota
w wysoko$ci 1,3 mld z1, a programem zostalo objetych ponad 90% rodzin posiadajacych
dzieci z niepelnosprawnos$ciami. Od 1 kwietnia 2016 r., kiedy program zaczal funkcjo-
nowac, do polskich rodzin trafito ponad 42 mld zl.

A jak wygladat system wsparcia rodzin za poprzedniej wladzy? Kolejne fakty. W 2006 r.
z systemu Swiadczen rodzinnych korzystalo 4,6 mln najmlodszych Polakow, a w 2015 r.
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liczba zmalata o 2 mln osob. Golym okiem wida¢ brak wrazliwoSci na los dzieci, o ktore
tak sie martwicie, krytykujgc m.in. program Rodzina 500+. W 2007 r. z zasitkéw rodzin-
nych i systeméw wsparcia korzystato 4,2 mln o0s6b, a liczba w stosunku do 2015 r. zma-
lala 0 2 mln. Jezeli chodzi o wydatki na zasitki rodzinne wraz z dodatkami, zmniej-
szyly sie o ponad 2 mld z1. Tak wygladata polityka wrazliwosci spolecznej w wydaniu
Platformy Obywatelskiej, kiedy mieliSmy do czynienia ze wzrostem skrajnego ubdstwa
z 5,6% w roku 2006 do 7,4% w roku 2014. Obecnie, dzieki, miedzy innymi, programowi
Rodzina 500+, wprowadzonego przez rzad pani premier Beaty Szydlo i realizowanego
przez resort pani minister Elzbiety Rafalskiej, skrajne ubdstwo spadto do poziomu 4,2%,
a jezeli chodzi o rodziny z trdojkg dzieci — z 17% za waszych rzadéw do poziomu 10%.
Podobnie dzialo sie z systemem pomocy spolecznej. W 2006 r. liczba 0s6b korzystajacych
z tej pomocy wynosita 3 mIn. W 2015 r. skurczyla sie do 1,7 mln os6b. Zwijanie pomocy
spotecznej zwiazane bylo z zamrozeniem kryteriow dochodowych. Osoby najbardziej
potrzebujace nie otrzymywaly wsparcia. Przypominam, ze w roku 2013 kryteria docho-
dowe znalazly sie ponizej minimum egzystencji. To byl ewenement w skali Europy. Aby
otrzymac Swiadczenie z pomocy spolecznej rodzina z trojka dzieci musiata mie¢ doch6d
mniejszy niz wynosito minimum egzystencji. Rownoczeénie kwitlo w Polsce zabieranie
dzieci z powodu biedy. To skandaliczne zjawisko zmienit dopiero rzad Prawa i Sprawie-
dliwoéci, pod przewodnictwem pani premier Beaty Szydlo. OsobiScie znam takie przy-
padki, wiec prosze nie mowié, ze to nieprawda. Gdyby nie byla to prawda, nie bylyby
potrzebne ustawy, ktére wprowadzit rzad Prawa i SprawiedliwoSci.

Doskonale zdajemy sobie sprawe, ze sytuacja osob z niepelnosprawnoS§ciami i rodzin
z dzieckiem z niepelnosprawnoscia jest trudna, ale od samego poczatku rzad Prawa
i Sprawiedliwosci w swoich dzialaniach nieustannie pracuje, aby stworzy¢ spojny sys-
tem wsparcia, adekwatny do potrzeb tych oséb. To, co udato sie zrealizowaé jest sola
w waszym oku - program Rodzina 500+, wzrost §wiadczen rentowych, aktywizacja spo-
teczna senioréw, program Opieka 75+ oraz kompleksowy program wsparcia dla rodzin
wychowujacych niepelnosprawne dzieci ,,Za zyciem”. Zostal ulatwiony dostep do Srodo-
wiskowych doméw samopomocy poprzez zwiekszenie dotacji dla urzednikéw tych pla-
cowek. Zwiekszono dofinansowanie kosztéw pobytu osoby niepelnosprawnej w warsz-
tatach terapii zajeciowej. Opiekunowie, ktorzy utracili prawo do §wiadczenia pielegna-
cyjnego, specjalnego zasitku opiekunczego lub zasitku dla opiekuna z powodu §mierci
osoby niepelnosprawnej, nad ktérym sprawowali opieke, uzyskali prawo do zasitku dla
bezrobotnych lub §wiadczenia emerytalne. Zostala podniesiona renta socjalne na diugo,
zanim postulat w tej sprawie zglosili protestujacy w Sejmie. Wskaznik zatrudnienia os6b
niepelnosprawnych w wieku produkeyjnym w 2017 r. wynosit 26,5% i byt o 2,6% wyzszy
niz w roku 2016 i o 3,8% wyzszy niz w 2015 r. Znacznie zmalala stopa bezrobocia wéréd
0s6b niepelnosprawnych. To tylko kilka argumentow, ktére wskazuja, ze wotum nieuf-
noSci dla pani minister rodziny, pracy i polityki spolecznej Elzbiety Rafalskiej jest obja-
wem bezsilno$ci i bezradnosci opozycji, ktora nie ma programu i pomystu dla Polakéw
i tylko w taki sposob chce na siebie zwroci¢ uwage. W zwigzku z powyzszym, ponownie
skladam wniosek o negatywng opinie wobec wniosku dla wotum nieufnosci dla pani
minister rodziny, pracy i polityki spolecznej Elzbiety Rafalskiej.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje, pani posel. Zanim oddam glos nastepnej pani poset, Monice Rosie, pozwole
sobie przeczytac liste osob: Monika Rosa, Stawomir Piechota, Anna Schmidt-Rodziewicz,
Ewa Tomaszewska, Jaroslaw Porwich, Magdalena Kochan, Bernadeta Krynicka, Jan
Mosinski, Rajmund Miller, Maria Zuba.

Bardzo prosze, pani poset Monika Rosa.

Posel Monika Rosa (N):

r.l.

Pani przewodniczgca, pani minister, protest trwajacy 40 dni bardzo mocno pokazal stabo§é
rzadu i pani minister. Powtorze podstawowe zarzuty: kwestia braku realizacji wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego, niemozliwo$¢ porozmawiania, spelnienia postulatow osob
z niepelnosprawnosciami, brak systemowej zmiany, pomocy dla osob z niepetnospraw-
no$ciami, dla osob niepelnoletnich i dorostych. Sg takze kwestie braku systemowych
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zmian dotyczacych funkcjonowania urzedéw pracy i opieki spotecznej. Program 500+
nie moze by¢ odpowiedzig na wszystkie nasze pytania, gdyz nie rozwigzuje wszystkich
negatywnych aspektow, ktore obecnie funkcjonuja. Program nie pomaga we wszystkich
aspektach — nie wspiera o0séb z niepelnosprawnosciami, nie rozwigzuje systemu rynku
pracy, wrecz przeciwnie. Wedltug danych GUS, mamy najnizszy wspotczynnik zatrudnie-
nia, aktywnosci zawodowej kobiet w wieku 25-34 lat od kilkunastu lat w Polsce. W przy-
szloéci bedzie to mialo negatywne skutki dla polskiego systemu emerytalnego, ale takze
kobiet, ktore nie bedg pracowaly i placily skladek.

Poza tymi kwestiami, nalezy takze negatywnie ocenié¢ dzialania ministerstwa i pani
minister w kolejnych tematach. Po pierwsze, zakaz handlu w niedziele — kuriozalny
w swojej idei, ale takze staby akt prawny. Mozemy go spokojnie nazwaé bublem praw-
nym, majagcym bardzo wiele bledéw i wykluczen. Drugi element to Komisja Weryfika-
cyjna, ktora zostala powolana przy ministerstwie i kosztowala milion zlotych. Na szcze-
Scie efekty jej pracy nie zostaly niczym poparte. Ale sam wktad pracy i koszty byly bardzo
wysokie. Obnizenie wieku emerytalnego to kolejna bardzo zta decyzja. Zniesienie limitu
30-krotnosci sktadek do ZUS - bardzo zla decyzja, obcigzajgca w przyszloéci system eme-
rytalny obecnych pracodawcéw. Ustawa, ktora skonczyta sie dramatem dla wielu oby-
wateli, tj. likwidacja prawa do §wiadczenia emerytalno-rentowego dla funkcjonariuszy
pozytywnie zweryfikowanych po 1989 r. Nie wprowadzono konwencji ONZ moéwigcej
o osobach z niepelnosprawno$ciami, a nawet brakuje informacji, czy konwencja bedzie
wprowadzana w Polsce. Nie wprowadzono konwencji antyprzemocowej w Polsce, a tym
samym nie ma realnych dzialan na rzecz walki z przemocg domowa. To sg najwazniej-
sze zarzuty, ktéore mamy wobec pani minister. Bardzo prosze, zeby pani minister na nie
odpowiedziala.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje. Pan posel Stawomir Piechota.

Posel Slawomir Piechota (PO):
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Dziekuje, pani przewodniczaca. Szanowni panstwo, rzeczywiscie, trudno ogarna¢ logike,
zarzuty formulowane wobec wniosku i jego uzasadnienia, kiedy stucha sie wypowie-
dzi pani poset Ruseckiej. Wiedzgc o pani inteligencji, tym trudniej jest poradzi¢ sobie
z pani sposobem interpretowania wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z 2014 r. Pani
powiedziala, ze to my zawiniliSmy, gdyz do tej pory wyrok nie jest realizowany. Powie-
dziala pani, ze nie zrealizowaliSmy wyroku w 2014 r., ktéry zapadl 21 pazdziernika, ani
nawet w 2015 r. Panstwo rzadza trzy lata. Panie ministrze, patrze na to z ubolewaniem,
pamietajac pana dorobek. Panstwo domagali sie tego wyroku, a teraz mowig ludziom,
ze to byly czcze obietnice. Wielu z tych ludzi idzie do sadu, ale oczywiscie nie wszyscy
dadzg rade. Czy naprawde zamierzacie jedynie tg drogg wykonaé¢ swoje zobowigzanie,
ktore zostalo dobitnie wyrazone w waszym wniosku do Trybunalu Konstytucyjnego?
A dzisiaj, kiedy rzadzicie, méwicie ludziom, ze to byly tylko przedwyborcze obietnice.
To jest wlaénie ta logika, pani posel Rusecka. Dlatego domagamy sie rozliczenia. Zwol-
nienie dyscyplinarne nastepuje nie dlatego, ze cztowiek pracowal dobrze przez 20 lat,
ale w okre§lonym momencie dopusécit sie dziatan, ktére kwalifikujg do dyscyplinarnego
zwolnienia. Troche mamy do czynienia z tg sytuacja.

Rodzice niepelnosprawnych dzieci, opiekunowie, ktorzy tutaj protestowali, pokazywali
panstwu, co widnieje w internecie — wasze wypowiedzi sprzed trzech, czterech, pieciu lat.
Ilu z was skwapliwie biegto do protestujacych w 2014 r. i jak wiele im obiecywalto? Teraz
moéwicie, ze my upolityczniamy, inspirujemy. W tym wyrazacie nie lekcewazenie, ale
pogarde dla tych ludzi. Uwazacie, ze oni protestowali niesamodzielnie, byli kukietkami,
marionetkami w czyich$ rekach. To jest podstawowa sprawa. Wyrok jest, jak w soczewce,
obrazem waszej postawy. Za to w pierwszej kolejnosci odpowiada minister rodziny, pracy
i polityki spolecznej. Pani premier oburzyla sie i powiedziala, ze powinna domaga¢ sie
przeproszenia za stwierdzenie o lekcewazeniu osob niepeilnosprawnych. Pani premier,
powiem wiecej, uwazam, ze wiele zachowan ludzi z pani obozu politycznego, a pani jako
premier i wicepremier ponosi takze odpowiedzialno$é, nie przejawia lekcewazenia, ale
pogarde dla oséb niepelnosprawnych. Jakie przykiady? Czy pani protestowala, kiedy
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postowie PiS tlumaczyli, dlaczego nalezy pozbawic¢ prawa glosowania korespondencyj-
nego? Nie slyszalem takiego protestu. Moze mi to umkneto? Kto z panstwa protestowat
po wypowiedziach pana Zalka i Pawlowicz? Czy to nie jest skrajna pogarda dla osob nie-
pelnosprawnych? Rozumiem, ze mozna nie zgadzac sie z innymi poglagdami, krytycznie
oceniac czyjes dzialania, ale tam nie bylo dyskusji z dzialaniami i pogladami. Bylo powie-
dziane, ze ci ludzie §mierdza. A co robita pani kurator o$wiaty z Malopolski, zamieszcza-
jac coraz bardziej dosadne, obrazkowe oceny sytuacji? Miedzy stwierdzeniem, ze z kim§
sie nie zgadzamy, czyje$ dzialania oceniamy krytycznie, a sposobem, co o tych ludziach,
z ktorymi sie nie zgadzamy, mowimy, jest przepasé. Po drugiej stronie przepasci jest
pogarda. Przypominam tez parkowanie rzadowych limuzyn na miejscach parkingowych
dla niepelnosprawnych. To drobiazg, ale takze pokazuje. Gdy pracowaliémy nad ustawg
zaostrzajacg kary za parkowanie, mowiono: ,,nie wyglupiajcie sie, przeciez zaden przy-
zwoity czlowiek nie zaparkuje na takim miejscu”. Pamietam, kiedy pytatem Niemcow,
Francuzow, dlaczego sg tak surowe mandaty za parkowanie na tych miejscach we Fran-
¢ji, Niemeczech lub Stanach Zjednoczonych, méwili: ,tak, bo w 90% normalnym, przy-
zwoitym ludziom nigdy w glowie nie zaswita, ze mozna zaparkowaé¢ w takim miejscu”.
To jest element kultury i przyzwoitoSci. Jak w takim razie zakwalifikowac zachowanie,
ze samochody wozgce ministrow lub premiera Gowina parkowaly na takich miejscach.
Zatem, chodzi o fundamentalne sprawy, o postawe.

Na koniec powiem, gdyz jest juz pdzna pora i nie przekonamy sie na tej sali, o trzech
konkretnych kwestiach. Pani minister, wspélnie z panig premier, na poczgtku roku 2017
obiecaly na konferencji prasowej, ze bedzie 5 tys. miejsc dla osob niepelnosprawnych
w administracji publicznej. Pani premier powiedziala o wdrazaniu programu Absolwent,
programu integracyjnego, ale gdzie jest 5 tys. miejsc? Pytanie, jak wyglada zobowigzanie
w praktyce, gdzie sg te miejsca? Czy pani minister uwaza, ze dobra i prawidlowa byta
umowa, zawarta przez podlegly pani Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Osob Niepel-
nosprawnych, na wynajem pomieszczen na ulicy Kolejowej? Dotarly do mnie interwen-
cje pracownikow niepelnosprawnych, ze przeniesienie na ulice Kolejowg do odleglego
budynku zaadaptowanego duzym kosztem po starej ruderze, na pomieszczenia biurowe
oznacza, ze majg oni ograniczone lub zadne szanse dotarcia. Nie bede przypominat
pieniedzy, jakie stojg za umowg zawartg na 10 lat przez PFRON. Nie mozna jej roz-
wigzaé, gdyz jest to umowa najmu na czas okreslony. Chce uslysze¢ od pani minister
jasng deklaracje — pani uwaza, ze wszystko jest w porzadku albo nieprawidlowo zawarto
umowe. Kolejna sprawa — drobiazg, ale stanowi symbol. Za prezesury pana Kwiatkow-
skiego zmieniono logo funduszu. Nomen omen nowym logiem stat sie kwiatek. Czy to jest
tylko przypadek? Informacje, ktére do mnie zaczely docieraé, po tym, jak ludzi poru-
szylo przymusowe przenoszenie na ulice Kolejowa do nowych pomieszczen, wskazuja,
ze dziwne rzeczy dzialy sie z konkursem, w wyniku ktérego zamiast zwyklego prostego
logo urzedu, jakim od lat postugiwal sie PFRON, stal sie kwiatek podparty kijkiem.
Prosze o prosta odpowiedz. Czy pani uwaza, ze to jest w porzadku? Nalezalo zmieni¢
i ponie§¢ koszty przez fundusz? Wedlug panstwa wyliczen PFRON wydal ponad 300
tys. zl. Malo, czy duzo? Wedlug wyliczen uwzgledniajacych rebranding, zmiane szyldow,
pieczatek itd. oznacza znacznie wyzsze koszty. Czy trzeba bylo robic takg zmiane? Prosze
o prostg odpowiedz. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje. Pani Anna Schmidt-Rodziewicz, bardzo prosze.

Posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

r.l.

Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, na poczatku chce odnie$c sie w dwoch stowach
do wypowiedzi pana posta Piechoty. Mocne slowa. Powiedzial pan o pogardzie. Moze
zaczne od podziekowan dla pani premier Beaty Szydlo. Temat Komisji nie dotyczy pani
premier, gdyz przypominam, ze rozpatrujemy drugi wniosek w sprawie wotum nieuf-
nosci wobec pani minister Rafalskiej. Ale pani premier nadal jest obecna, rozumiejac
powage zarzutow, spraw tutaj rozpatrywanych, debaty toczacej sie na tej sali. Niestety,
nie mozna tego powiedzie¢ o przedstawicielu wnioskodawcow pani poset Kopacz. Jest
podpisana, jako wnioskodawca pod wnioskiem.
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Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Nastapila zmiana, pani posel.

Posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Jesli chodzi o pogarde, chce nawigzaé¢ do kilku wypowiedzi dotyczacych przedstawi-
cieli Platformy Obywatelskiej, ktore mialy miejsce w debacie publicznej, w przestrzeni
medialnej przez ostatnie trzy lata, od momentu wprowadzenia Programu 500+. Mam
poczucie kakofonii, wynikajacej z faktu, ze moje ugrupowanie Prawo i Sprawiedliwo§¢,
rzad pani premier Beaty Szydlo, Mateusza Morawieckiego, ale takze lider mojej partii
Jarostaw Kaczynski w wypowiedziach wyborczych, kiedy byliSmy w opozycji, mowigc
i zapowiadajac cheé realizacji tego programu, caly czas, konsekwentnie podawatl jedng
kluczowsg informacje, idee przy$wiecajaca programowi, ktorej nie sg panstwo w stanie
przyswoit od trzech lat — Program 500+ nie jest elementem systemu opieki spolecznej,
nie jest systemem socjalnym. To jest program prorodzinny, prokreacyjny. Ideg i zasada
programu jest skianianie i zachecanie rodzin do posiadania wiekszej liczby dzieci, a nie
uzupelnianie panstwowego sytemu lub samorzgdowego wsparcia dla rodzin o trudnej
sytuacji finansowej. Mimo tego, wychodzimy naprzeciw osobom, ktore, borykajac sie
z trudng sytuacjg finansowa, czesto podejmuja decyzje, zeby ograniczac liczbe dzieci i nie
decydujg sie na kolejne. Beneficjentami takiego programu sa osoby w rodzinie majaca
trudng sytuacje materialng. I do nich réwniez program jest adresowany. Te rodziny
otrzymuja wsparcie na pierwsze dziecko. Istotg sprawy jest zrozumienie intencji tego
programu. A panstwo z opozycji tego nie rozumieja.

Mam poczucie kakofonii rowniez dlatego, ze panstwo do tej pory, przez blisko trzy
lata, jako najwieksza partia opozycyjna, nie ustalili jednej, konsekwentnej wypowiedzi
dotyczacej tego programu. Nie bede powtarzala jak mantry, gdyz wielokrotnie w wypo-
wiedziach publicznych padaly stwierdzenia, kiedy 6wczesna pani premier Ewa Kopacz
moéwila, ze w budzecie na 2016 r. nie ma pieniedzy na, cytuje: ,,tego rodzaju pomysly”.
To bylo pogardliwe sformutowanie. Przypomne prze§miewcze wypowiedzi poprzednika,
premiera Donalda Tuska, ktéry mowil, ze jest za tym programem, ba, nie tylko 500 zl,
ale 1000 z1i nie na drugie i trzecie, ale kazde dziecko w Polsce. To byta pogardliwa wypo-
wiedz, kpigca z zalozen tego programu. Chce odniesc sie i zacytowac kolejng wypowiedz
pana posta Borysa Budki, ktéry nazywal program 500+ ,nierozsagdnym programem”.
Pan Adam Szejnfeld w jednym z programoéw powiedzial, ze ,kazdy moze wzig¢ kredyt,
pozyczke i sfinansowacé swoj prywatny program”. Szanowni panstwo, ekspertéw i dorad-
cow od udzielania kredytow mieliSmy w patacu prezydenckim w poprzedniej kadencji
i wiadomo, jak sie skonczylo. Ostatnia wypowiedZ, pana posla Stanistawa Nitrasa,
ktory w jednym z programoéw powiedzial, ze: ,matki dzieki 500+ odbierajg swoje dzieci
z doméw dziecka”. Staramy sie rozumiec i wspoélczué rodzinom, ktérych tragiczna sytu-
acja finansowa doprowadzila do sytuacji, ze dziecko znalazto sie poza obszarem rodziny
w domu opieki dziecka. Pan poset Nitras byt taskaw stwierdzic, ze ,,matki, ktore dzieki
500+ odbierajg swoje dzieci z doméw dziecka to skrajna patologia”. Szanowni pan-
stwo, to jest obraz pogardy. Jeszcze wspomne o stowach pani Kopacz, ktéra stwierdzila,
ze przez Program 500+ wzrosng ceny masla. Absurd goni absurd.

Konkludujac, zachecam panstwa, przedstawicieli wnioskodawcow, zebyScie meryto-
rycznie, mentalnie, duchowo i nie wiem, w jaki inny sposob pochylili sie nad istotg pro-
gramu. We wniosku zarzucacie, ze program nie jest skierowany do wszystkich rodzin
oraz wyklucza sie samotnych rodzicow. Szanowni panstwo, jeszcze raz podkreslam,
ze nie mowimy o systemie wsparcia socjalnego, kolejnym instrumencie, ale programie
prokreacyjnym, ktory ma zachecac rodziny do posiadania wiekszej liczby dzieci. Wydaje
sie mi, ze rodzic samotnie wychowujacy dziecko, niepelna rodzina, zasadniczo ma ogra-
niczone mozliwos$ci powiekszania rodziny, gdyz jest ona niepelna. Zatem, naprawde
zachecam, zeby zrozumiec...

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Pani posel, prosze zaczekaé. Przed chwilg prosili panstwo, zebym uspokajata kolezanki
i kolegow. Prosze o wykazanie maksimum cierpliwoéci i danie szansy wypowiedzenia
sie kazdemu.
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Posel Anna Schmidt-Rodziewicz (PiS):

Szanowni panstwo, jeszcze raz zwracam uwage: program prokreacyjny, prorodzinny,
nastawiony na zachete Polakow, aby mie¢ wieksza liczbe dzieci, a nie element systemu
pomocy spolecznej. Elementarne niezrozumienie idei, ktérg panstwo permanentnie
w swoich wypowiedziach podtrzymujg od blisko trzech lat oraz skrajnie rézne, pogar-
dliwe wypowiedzi dotyczace programu, odbierajg temu wnioskowi jakikolwiek poziom
merytorycznoSci. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje. Pani posel Ewa Tomaszewska, a po niej pan poset Jarostaw Porwich.

Posel Ewa Tomaszewska (PiS):

r.l.

Dziekuje bardzo. Chce poruszy¢ trzy kwestie, ktore znalazly sie we wniosku lub w wypo-
wiedziach opozycji. Dla mnie jest czym§ zdumiewajgcym potraktowanie jako zarzut faktu
podniesienia minimalnej placy i emerytury, poniewaz mozna utraci¢ prawo do zasitku.
Prosze panstwa, to jest kwestia godnoSci. Rodzina chce mie¢ wlasne pienigdze, ktore
uzyska ze swojej pracy. Zasilek jest czym§ koniecznym i czesto na tyle przykrym, ze nie
wszyscy zwracajg sie o niego, jedynie, kiedy muszg. Szansa uzyskania wiekszego wyna-
grodzenia i radzenie sobie za wlasne pienigdze jest czym§ waznym dla rodzin. Fakt,
ze $wiadczenie 500+ bylo bez progéw dochodowych, to nie tylko kwestia oszczedno-
Sci w administracji calego systemu (ustalenie dochodu generowaloby koszty), ale row-
niez kwestia godnosci. To jest szansa na poczucie sie jak wszyscy inni, a nie stale zycie
w ponizeniu z powodu niskich dochodéw, ktore nie dajg rodzinie szans na przezycie
za wlasne, zarobione pienigdze. To jest wazne nie tylko dla rodzicow, ale dzieci, ktore
czesto wstydzily sie ubostwa. Dzisiaj ponad 90% dzieci zyjacych dawniej w ubdstwie nie
musi sie tego wstydzi¢, ma szanse, zeby wyjecha¢ na wakacje, mie¢ przyzwoite ubranie
kupione nie tylko w second hand lub noszone po rodzenstwie. To sg sprawy wazne nie
tylko z powodow materialnych.

Teraz powrdce do watku, ktory zostal weze$niej poruszony przez kolezanke, do wia-
Sciwego rozumienia systemu, Programu 500+ . Jezeli mamy zapis ,,kolejnym przejawem
niesprawiedliwo§ci generowanej przez rzadowy program 500+ jest pominiecie w tym
systemie dzieci przebywajacych w placowkach wychowawczych i opiekunczych”. Pro-
gram ma charakter operacyjny, a placowki wychowawcze sg finansowane ze §rodkow
budzetowych. Nie rozumiem tego zarzutu. Chetnie ustyszalabym od panstwa wypowiedz
na ten temat, czy chodzi o generowanie dzietnosci. Prosze troche mysle¢ przy kreowa-
niu zarzutéw. Znalazlam zapis niedotyczacy mojego ugrupowania: ,Niestety, w gronie
sygnatariuszy owego porozumienia trudno odszukaé osoby protestujacej w Sejmie lub ich
przedstawicieli. Natomiast znalazla sie w tym gronie asystentka spoleczna ojca Prezesa
Rady Ministrow Mateusza Morawieckiego — pana posta Kornela Morawieckiego”. Chodzi
o podpisane porozumienia. To jest osoba, ktoéra od lat pracuje w organizacji wspierajacej
osoby niepelnosprawne. To, ze zostala asystentkg przed kilkoma miesigcami, nie ozna-
cza, ze nie ma prawa wykonywania swojej spolecznej misji, aktywnoSci, ktéra polegala
na organizowaniu i wspieraniu osoéb niepelnosprawnych przez cale lata. Twierdzenie,
ze bedac uczestnikiem negocjacji w Radzie Dialogu Spolecznego nie ma prawa pojawié
sie i podpisa¢ porozumienia, poniewaz nie byta na protesScie, jest odbieraniem jej praw
obywatelskich. To nie jest w porzadku. Jezeli w takim wniosku znajduje sie szczegélowa
kwestia, ma to charakter plotkarski. Przepraszam, ze tak to okreslam, ale niestety takie
to robi wrazenie.

Prosze, abySmy patrzyli na zasadnicze kwestie, ktére powinny by¢ rozwiazywane
przez Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej. Kwestia godnosci i szans
na zatrudnienie, prace, wspieranie dzialan poprzez systemowe programy negocjowane
z udzialem os6b, ktorych one dotyczg. Przeciez tak sie dzialo przez ostatnie dwa lat.
Aby dochodzi¢ wspélnie do rozwigzan ponad podziatami, ktore dadzg szanse wyjscia
z trudnych probleméw, sytuacji w jakiej sie znalezliSmy, na jaka sta¢ nasz kraj w obecnej
chwili. Staé nas na wiecej, gdyz jest mniej dziur wyptywu pieniedzy do Srodowisk patolo-
gicznych. Mysle w szczegolnosci o VAT-owskich karuzelach. Natomiast, powinniSmy roz-
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wigzywac problemy osob niepelnosprawnych nie w sytuacji sktadania sobie tego rodzaju
wnioskéw, ale pochylajac sie nad merytorycznymi problemami. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje. Pan poset Jarostaw Porwich, bardzo prosze.

Posel Jarostaw Porwich (WiS):

Szanowni panstwo, wszyscy wiemy, ze obszar spraw, ktorymi zajmuje sie Ministerstwo
Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, jest bardzo szeroki i kazdy z nas, czlonkow Komi-
sji na pewno od czasu do czasu analizuje, czy dzialania podejmowane przez panstwo
sg dobre, czy nie. My§le, ze bardzo czesto popelniany jest grzech zaniechania, niektore
rzeczy mozna by zrobi¢ inaczej, udoskonali¢. To sg moje oceny subiektywne, nie ozna-
cza, ze mam racje. Slysze z ust politykow, glownie Platformy Obywatelskiej, wyrazy
troski o sprawy spoleczne. Pytanie, gdzie byla wasza troska, wrazliwos¢, w ktoére chcie-
lismy wierzy¢, kiedy rzadziliscie przez osiem lat? Tak naprawde, w mojej ocenie, wasze
rzady byly najbardziej aspoteczne, antypracownicze, antyzwiazkowe, antyobywatelskie,
ze wszystkich rzadow po 1989 r. Dzialan spotecznych za waszych rzadow byto tyle, co kot
naplakal. Ale to jest moja subiektywna opinia.

Kolejna, ostatnia kwestia, trzeba starac sie by¢ obiektywnym na tyle, ile to mozliwe.
Dostrzegam te dzialania spoleczne podejmowane od péitora roku przez panig mini-
ster Rafalska. Trzeba dostrzec pozytywy. Wida¢ dzialania prorodzinne, prospoteczne,
np. minimalna stawka godzinowa, minimalne wynagrodzenie, emerytury, Program
500+, wolne niedziele. Wiem jedno, Polacy sa zadowoleni z dynamiki dziatan, rozwigzan
jakie zostaly przyjete. Jezeli Polacy sg zadowoleni, réwniez jestem zadowolony, a to ozna-
cza, ze pani Rafalska jest dobrym ministrem. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Nastepnym moéwca bedzie pani posel Magdalena Kochan. Poniewaz minela pierwsza
godzina dyskusji, pozwola panstwo, ze przed zamknieciem listy przeczytam wszyst-
kich, ktorzy zglosili sie do zabrania glosu: Magdalena Kochan, Bernadeta Krynicka,
Jan Mosinski, Rajmund Miller, Maria Zuba, Joanna Augustynowska, Teresa Wargocka,
Antonii Duda, Marzena Okla-Drewnowicz, Anita Czerwinska. Czy kto§ jeszcze? Dzie-
kuje. Zamykam liste.

Posel Magdalena Kochan (PO):
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W imieniu przedméwcow powiem, ze w czasach, kiedy trwal kryzys §wiatowy, nieznany
prawie od stulecia, wydawaliSmy na polityke prorodzinng 39 mld zi. Moze okre§lenie
,zielona wyspa” panstwu przeszkadzalo, ja bytam z tego bardzo dumna. ByliSmy jednym
krajem, ktory miat przyrost PKB, a nie odejmowanie dochodu na kazdego czlonka spo-
tecznosci. Powiem, Ze nie ma i nie bedzie rzgdu, ktéry rozstrzygnie wszystkie problemy
spoleczenstwa, ktore powierzylo mu zarzadzanie krajem. Nie ma i nie byto. Zycie nosi
ze soba nowe rozwiazania, nowe warunki, uwarunkowania, wobec ktérych nalezy sta-
wac. 20 lat temu nie wiedzieliSmy o wielu obecnych zagrozeniach, dostrzegaliémy tylko
pozytywne rzeczy, np. dziatania internetu. Dzisiaj wiemy, ze kij ma dwa konice. Trzeba
stawac wobec nowych wyzwan i znajdowaé rozwigzania. Nie bede sie z panstwem prze-
komarzac, co zrobiliémy przez osiem lat, a wy przez trzy.

Powiem jedno - niepelnosprawnos¢ nie ma barw politycznych, ale osoby z niepetno-
sprawnos$cig majg poglady polityczne. Problem tego Srodowiska jest problemem politycz-
nym do rozwigzania przez rzad. Nie ma w Polsce innego, lepszego miejsca, niz Sejm RP,
w ktorym mozna nie tylko uprawiac polityke, ale rozwigzywacé polityczne problemy. Jesli
panstwo mowig ,,nie upolityczniajcie czegokolwiek”, u§miecham sie czasami z zazeno-
waniem, gdyz wydaje sie mi, ze to jest jedyne miejsce, w ktorym powinniSmy uprawiac
polityke, a nie politykierstwo. Je§li pada pytanie, kto mi dal prawo do reprezentowania
kogokolwiek, odpowiem: kilka tysiecy moich wyborcow. Dlatego tutaj jestem. Podob-
nie kazdemu z panstwa kto§ zaufal. Liczba gloséw powoduje, ze w imieniu tych, ktorzy
nam zaufali, tutaj rozmawiamy. Mowimy w deklaracjach, ze byloby dobrze pracowac
ponad podziatami politycznymi. Majg panstwo racje, bytoby bardzo dobrze. Zastanawiam
sie tylko, kto odrzucal od poczatku tej kadencji kazdg poprawke opozycji, bez wzgledu
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na fakt, czy ona wracala w tej samej formie, ale prezentowana przez senatorow Prawa
i Sprawiedliwosci? Wtedy ja przyjmowaliSmy. Czy panstwo to pamietaja? Ja pamietam.

Trudno méwic o dzialaniu ponad podziatami, skoro nie rozmawiamy merytorycznie
(takie zarzuty padaja z panstwa strony) wokot tych wnioskéw. Ot6z sg one merytoryczne,
prosze panstwa. Jesli jedna z moich przedméwcezyn slyszy kakofonie w rozumieniu przez
nas Programu 500+, podobnie znajduje w réwnym stopniu kakofonie w panstwa wypo-
wiedziach. Jestem dumna, ze dzieki Programowi 500+ rodziny wielodzietne wyszly
z biedy. Zatem program nie jest zachetg do posiadania wiekszej liczby dzieci, ale stal
sie realnym powodem, zeby czuc sie w spoleczenstwie w peini dowartosciowanym. Czy
w tym momencie to jest demograficzny program? Nie jest. On jest obecnie programem
socjalnym, bardzo dobrze ulokowanym. Ale jesli slysze, ze ten dobry, socjalny program
nie moze dotyczy¢ pojedynczych rodzicéow, gdyz ,oni nie sg rozwojowi w sensie demo-
grafii”, czuje sie z tym bardzo zle. Nigdy nie wiemy i w konstytucji nie jest zapisane,
ze posiadanie meza jest jedynym usprawiedliwieniem posiadania dwdjki lub trojki dzieci.
W zwigzku z tym, jesli chcemy moéwié o programie demograficznym, méwmy o nim
w pelni. Jesli chcemy powiedzieé, ze jest to program demograficzno-socjalny, bo tak jest
de facto, nazywajmy rzecz po imieniu. O to mam zal do pani minister. Rzadko kiedy
nie zgadzaly$my sie ze soba. Pracujemy w tej samej Komisji od 2005 r. Pani minister,
w wielu sprawach bylyémy jednomyslne. Naprawde, cenie panig i doceniam pani zaan-
gazowanie, ale nie moge wyglasza¢ holdow pochwalnych, poniewaz nic tak nie usypia
i nie demoralizuje rzgdzacych, jak wieczne przyklaskiwanie. Wierze w dobre checi, ale
nie wierze w nieche¢ sluchania krytycznych uwag.

Prosze panstwa, przepraszam, ale czuje sie dotknieta faktem, ze mowig panstwo
o bledach dotyczacych orzecznictwa. Orzecznictwo to wielka sprawa. Mozemy nad tym
wspolnie pracowacé, jestem przekonana, ze jesli bedziemy merytorycznie pracowali, doj-
dziemy do wspdlnych wnioskéw. Natomiast czuje sie dotknieta, iz pani minister pokazuje
nam jaka$ okladke, méwige: ,,prosze bardzo, mamy tutaj”. Przepraszam, ale méwiag
panstwo do posiow, ktorzy zamiast okladki woleliby zobaczy¢ i przeczytac rodek ze zro-
zumieniem i podyskutowaé na ten temat. Nie jesteSmy grupg przedszkolakéw, ktorym
mozna pokazaé zabawke i lizaka. Naprawde.

Ostatnia sprawa. Czy Polska sie rozwija? Tak. Czy jesteSmy dumni z tego powodu?
Tak. Przypomne mojemu przedmoéwcy, ktory nie wie, co zrobiliSmy, ze w 2007 r. naj-
nizsza pensja krajowa niewiele przekraczata 900 z1, natomiast najnizsza pensja, ktorg
zostawiliSmy w 2015 r., wynosita 1860 zt, po oSmiu latach, w kryzysie, z procedurg nad-
miernego deficytu. Zgadzam sie z panig posel Tomaszewska. Absolutna zgoda, ze naj-
wiekszg dumg czlowieka jest fakt utrzymywania sie z pracy wlasnych rak. Dlatego
tez nie odbieraliémy nikomu dzieci z powodu biedy. Bieda byla czesto tylko wynikiem
wielu réznych powodow np. braku pracy. RobiliSmy wszystko, zeby pojawity sie miejsca
pracy. Jak powiedzialam, nie ma rzgdu, ktory rozwigze wszystkie problemy. Jesli taki
sie pojawi, bedzie trzeba zamkna¢ urzad Rady Ministrow na cztery spusty i zlikwidowaé
administracje panstwowa, skoro rozwigzalo sie wszystkie problemy. Nie ma i nie bedzie
takiego rzadu. Zycie niesie ze soba kolejne problemy do rozwigzania. Trzeba to robic.
Stabilno§¢ rozwigzan, szacunek dla poprzednikéw, a nie moéwienie o turbo opozycji.
Ja méwie o turbo rzadzacych. Nawet podczas wystagpien postéw z opozycji, miny rza-
dzacych nie przekonywaly nas, ze stuchacie wypowiedzi. ByliScie roz§mieszeni. Wiaénie
teraz pani posel Wargocka pokazuje, w jaki sposob traktuje moje wystgpienie. Wedlug
mnie to jest powazna dyskusja, pokazujaca, jak wiekszo§é traktuje mniejszosé. To jest
bardzo powazna dyskusja, panie posle. Nikomu nie odbierano dzieci z powodu biedy.
Byta ona skutkiem kilkudziesieciu czynnikéw, ktore powodowaly biede. Jesli ktorakol-
wiek z matek chce wrocié¢ i dobrze wychowywaé swoje dziecko, nalezy robi¢ wszystko,
zeby jej to umozliwié. Natomiast nie wolno pochopnie podejmowac decyzji ze wzgledu
na dobro dziecka. To jest dla mnie absolutnie dobre i wiasciwe przestanie. Wazne, zeby-
$my méwili nie tylko w deklaracjach, jak potrzebna jest debata i nie traktowali siebie
nawzajem bez szacunku. To jest straszne. Pani minister, krytyczne uwagi, dotyczace
sprawowania przez panig urzedu, oczywiscie znajda final, ktory wszyscy znamy. Debata
jest po to, zeby samozachwyt nie zachwial realnym spojrzeniem na rzeczywisto§¢ catego
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rzadu. Nie dotyczy pani osobiScie. Nie odnosze sie do kolezanki Elzbiety Rafalskie;.
Mowie do minister rzadu, ktéra nie moze popasé w samozadowolenie. Krytyczne uwagi
nie muszg by¢ przez nig odbierane jako najazd, atak, hucpa. On jest po to, abySmy poroz-
mawiali o realnych wyzwaniach naszego kraju.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Pani posel, przepraszam, ze udzielam sobie glosu, nie wiem, po czym pani zawniosko-
wala, ze pani minister Rafalska stucha nieodpowiednio, robi zte miny? Zaatakowata pani
panig minister tak niesamowicie, ze jako prowadzgca poczulam sie niezrecznie.

Posel Magdalena Kochan (PO):
Nie. Pani minister niczego takiego nie zrobita. Natomiast siedze w taki sposéb, ze pan-
stwa widze. Powiem szczerze, ze poczulam sie zazenowana sposobem, w jaki odbierano
niektore wypowiedzi moich kolezanek i kolegow. To mnie naprawde dotknelo.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje, pani posel. Prosze popatrze¢ rowniez na miny pani kolezanek i kolegow, kiedy
mowil minister lub poset z przeciwnej opcji. Bardzo prosze, pani poset Bernadeta Kry-
nicka, moze postara sie powiedzie¢ bez min.

Posel Bernadeta Krynicka (PiS):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Pani premier, pani minister, na poczgtku chce odnie§é
sie do stéw pani posel Marzeny Okly-Drewnowicz. Nie wiem, kto dal pani uprawnienia,
zeby wypowiada¢ sie w imieniu samotnych matek, méwigc, ze one sg dyskryminowane
i niepelnosprawni wraz z ich rodzinami traktowani z pogardg. Chce powiedzie¢ pani
minister Rafalskiej, w zwiazku z tym, ze mam cérke, ktora niedlugo skonczy 24 lata
i jest niepelnosprawna. Znam w L.omzy §rodowisko matek, ktore majg dzieci niepelno-
sprawne i matki samotnie wychowujace. Nie styszalam, zeby kto§ poczut sie dyskrymi-
nowany lub traktowany z pogarda. Musze panstwu powiedziec¢, ze nie czuje sie dyskry-
minowana, a réwniez jestem matka, ktora wychowuje samotnie troje dzieci, w tym nie-
pelnosprawne. Jak panstwo widza, Swietnie daje sobie rade. Zycze wszystkim matkom,
ktore maja niepelnosprawne dzieci, aby sie nie poddawaly. Wszystko jest mozliwe. Mozna
realizowac sie zawodowo i spolecznie, nawet majgc dziecko niepelnosprawne. Obecnie,
dzieki rzadowi Prawa i Sprawiedliwosci, mozliwosci sg jeszcze wieksze.

Patrze z perspektywy ubieglych lat, gdyz pamietam poczatki mojej pracy z dzieckiem,
kiedy nie mialam zadnego wsparcia w systemie. Program ,,Za zyciem” to niesamowity
krok do przodu. Panstwo w tym programie widza tylko jedng rzecz — piszecie o krétko-
wzroczno§ci programu i jednorazowym wsparciu za urodzenie dziecka niepetnospraw-
nego. Przeciez akt prawny jest obszerny, obejmuje tyle aspektow, a wy dostrzegacie tylko
jedno. To jest §lepota i gluchota. Na pewno nie czytaliScie w ogdle tej ustawy i rozpo-
rzadzen. Pani minister Wargocka i pani poset Rusecka juz powiedzialy na temat zastug
pani premier i pani minister Rafalskiej. Nie bede sie powtarzala, ale dziwne, ze w uza-
sadnieniu odnosicie sie tylko i wylgcznie do jednego aspektu wsparcia, zasitku finanso-
wego. Wniosek o wotum nieufnosci jest tak staby i marny merytorycznie, ze spalitabym
sie ze wstydu, gdybym miala go przedstawia¢. Nie ma w nim nic konkretnego, zwykte
slogany typu: ,,oczywistym i finansowym brakiem wsparcia osob niepelnosprawnych”,
»poglebianie podzialéw spolecznych”, ,nieobjete niepelnosprawne dzieci”, ,,w poczu-
ciu osamotnienia i izolacji” Sciggniete z internetu na zasadzie kopiuj-wklej, totalne
bzdury. Piszecie, ze pani minister generuje podzialy na gorsze i lepsze dzieci. Nie wiem,
jak mozna wymysle¢ co$ tak bzdurnego. Pani minister Rafalska i pani premier Szydto
podchodzg calo§ciowo do 0sob niepelnosprawnych i do ich rodzin. Jak mozna mowic
o podziatach? Po prostu nie jestem w stanie tego zrozumiec.

Tak naprawde ten wniosek to kara za protest, ktory nie do konca wam wyszedt,
bo chcieliscie, zeby rzad upadtl i wszystko sie rozsypalto, a wy otrzymali z powrotem
wladze. Nie udalo wam sie. Niestety, telewizor i palarnia zostaly zamkniete, a panie
spakowaly sie i poszlty do domu. Musze panstwu powiedziec, ze nie wiem, jakim pra-
wem osoby niepelnosprawne i ich opiekunowie, ktorzy strajkowali w Sejmie, wypowia-
dali sie w imieniu wszystkich niepetlnosprawnych iich opiekunow. Wiele oséb i stowa-
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rzyszen (dostaje od nich listy) nie chcieli sie utozsamia¢, wstydzili sie za ten protest.
Matki, z ktérymi rozmawialam, nie rozumialy, o co chodzi. Tak naprawde gdyby strajk
nie byl polityczny, od razu skonczylby sie po zrealizowaniu dwoéch postulatow, o ktore
panie walczyly. Chce przypomnieé wypowiedZ pani posel Kornelii Wréblewskiej z mow-
nicy sejmowej, nie wiem czy panstwo zapamietali, kiedy powiedziala: ,,obojetnie, jakie
ustawy przyjmiemy, protest bedzie trwal”. Ale wystarczylo zamkna¢ telewizor i palarnie
i protest sie skonczyt. Jako matka dziecka niepelnosprawnego nie chce utozsamiac sie
z tg grupg os6b. Wypowiadam sie w imieniu wielu rodzin, majgcych dzieci i osoby doro-
sle z niepelnosprawnoscia, ktore nie zgadzaly sie, wrecz wstydzily. Kazdy, kto ma oczy
i uszy, to widzial. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje. Kolejny glos w dyskusji, pan poset Jan Mosinski.

Posel Jan Mosinski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Pani przewodniczaca, kolejny wniosek z uzasadnieniem, ktory wielokrotnie czytatem.
Dochodze do wniosku, ze to jest nastepna elukubracja. Moze wyjasnie, bo to jest rzadko
w przestrzeni publicznej stosowany wyraz. Elukubracja to tekst pisany z wysitkiem i bez
talentu. Chee uzasadnié, dlaczego tekst jest napisany bez talentu i nalezytej staranno-
Sci. Kto podpisat sie pod tym wnioskiem? Kolejny raz zwracam uwage. Ot6z politycy,
ktorzy wielokrotnie wypaleni radykalizmem w stosunku do rzadu dobrej zmiany gtoso-
wali przeciwko za wszelkg cene, z wyjatkiem ostatnich dwoch projektéw ustawy o ren-
cie socjalnej i dostepie do Swiadczen rehabilitacyjnych. Zaktadam hipoteze, ze gdyby nie
protest w Sejmie, panstwo glosowaliby przeciwko tym ustawom. Tylko protest przymusit
was, aby okazac odrobine empatii dla niepelnosprawnych matek i opiekunéw. Gdyby nie
bylo protestu i na porzadku obrad nie pojawilyby sie dwa projekty, bylibyScie radykalnie
przeciwko tym rozwigzaniom. To jest pierwszy zarzut.

Odniose sie do nienalezytego podejscia do formutowania tekstow pisanych. To jest
zelazna konsekwencja waszej niezdolnoéci. Piszg panstwo, ze pani minister Elzbieta
Rafalska prowadzi nieudolng i szkodliwg dziatalno$c. Przepraszam, ale to nalezy odniesé¢
do waszego wniosku, ze jest nieudolny, nieprzemyslany i dzialajacych na szkode Srodo-
wisk osob niepelnosprawnych. Mogtbym zapyta¢ panig wnioskodawczynie Okte-Drew-
nowicz, gdzie byla w roku 2014, kiedy protestowaly matki os6b niepelnosprawnych
w Sejmie? Czy odwiedzila pani te osoby, czy zabraklo jakichkolwiek dzialan na rzecz
protestujacych matek i opiekunéw? Nalezy uwazac, droga pani, co sie podpisuje i mowi.
Jeszcze raz powtarzam, zelazng konsekwencjg sg moje stowa, by¢é moze twarde, ale
trudno, w polityce czasami potrzebna jest szorstko§é w stosunku do tych, ktorzy btadza,
a mam wrazenie, ze tak panstwo postepuja.

Kolejna kwestia dotyczaca tego wniosku — polityka, ktérg prowadzi pani minister
Elzbieta Rafalska to polityka generujgca podzialy na dzieci gorsze i lepsze. Nikt tak nie
podzielil srodowiska niepelnosprawnych, rowniez dzieci, jak wasza polityka. Pani byla
postanksg szo6stej, siodmej kadencji, wiec mysle, ze dobrze adresuje zarzut klamstwa
w tym wniosku. Nikt tak nie podzielil srodowisk osob niepelnosprawnych, zwlaszcza
dzieci, jak wasza polityka. Troska o niepelnosprawne dzieci — nie chce uderzac¢ w twarde
sformulowania, ale jak glosowali$cie za ustawg aborcyjna? Z jednej strony chcecie chro-
ni¢ niepelnosprawne dzieci, a z drugiej decydujecie sie na glosowanie, aby je zabijac.
Szydzicie z programu ,Za zyciem”. Jak glosowaliScie za tym programem? Piszecie
w swojej elukubragji ,,danina za urodzenie niepelnosprawnego dziecka”. Co mogta zrobic
postanka Bernadeta Krynicka, matka dziecka niepelnosprawnego, gdyby kierowala sie
wasza polityka? Zapewne zamordowataby swoje dziecko i nie byloby w ogéle problemu
z niepelnosprawnoscig w polskim Sejmie. Powtarzam, raz jeszcze, trzeba ponosic¢ kon-
sekwencje za to, co sie pisze, pod czym sie podpisujecie.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Panie poéle, chwileczke, z uporem dopominam sie, zeby kazdy mial prawo powiedzieé
to, co chce.
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Posel Jan Mosinski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Prosze sie nie obrazac, ze klasyfikuje waszg dziatalno§é i postawe do kregu oséb, ktore
sg za cywilizacja Smierci. Trudno okresli¢ wasze dzialania za cywilizacjg zycia. To jest
konsekwencja waszych postaw, glosowan i dzialan. Tak jest sformutowany ten wniosek,
peten sprzeczno$ci. Aby juz nie znecac sie nad tym wnioskiem, przedstawie kilka liczb.
Na cele spoteczne PO-PSL wydato w latach 2013-2015 kwote 15 mld zt. Rzad dobrej
zmiany — 75 mld zl, cztery razy wiecej. Jak okreslimy te dwa $wiaty. Wasz Swiat to gene-
rowanie ubéstwa, nasz — walka z ubdstwem. 94% dzieci wyrwalisémy z kregu ub6stwa
dzieki Programowi 500+. Z jednej strony chwalicie, jak potrzeba, z drugiej krytykuje-
cie. Prosze, okreslcie sie, czy jestescie za polityka prospoteczng za czasow rzadoéw pani
premier Beaty Szydlo lub obecnie premiera Morawieckiego, czy przeciw? Nie pamie-
tam, a patrze z perspektywy pelnienia waznej funkcji szefa ,,Solidarnosci” w regionie
od roku 1989, aby ktérykolwiek z ministréw uzyskat tyle dobrych ocen jak pani minister
Elzbieta Rafalska, ale rowniez pani premier Beata Szydlo. Mysle, ze nie bedzie naduzy-
ciem z mojej strony, ze méwie w imieniu cztonkow ,,Solidarno$ci”, ktérzy wielokrotnie
podkreslali dobre rozwigzania rzadu dobrej zmiany, jak kompletnie rozwaliliscie wiele
rzeczy za rzadéw PO-PSL. Wszystko musieliSmy odgruzowywac. Ale to trwa. Kazdy
element waszej pseudodziatalnoSci prospolecznej to byla totalna porazka i deregulacja,
ktora musimy powoli odkrecaé. Zatem dziekuje pani premier i pani minister za wkiad
i powtérze jeszcze raz, bede z satysfakcja glosowal za odrzuceniem wnioskéw na sali
sejmowej, nie moge tutaj glosowac, nie jestem cztonkiem Komisji.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje, panie posSle. Pan Rajmund Miller.

Posel Rajmund Miller (PO):

Szanowni panstwo, panie po§le Mosinski, tych dwoch projektéw ustaw nie bytoby, gdyby
nie protest kobiet w Sejmie. Za chwile wyjasnie, dlaczego za nimi glosowali$émy. Prosze
panstwa, momentami mam wrazenie, ze znajduje sie przed wyborami 2015 r. Panstwo
zapomnieli, ze sg prawie trzy lata u wladzy. Jezeli panstwo chcieli doj$¢ do wladzy, mieli
program. Zapytam panig minister, dlaczego dopiero zaczynacie méwic o zmianie orzecz-
nictwa? Przeciez, kiedy chcieli panstwo obja¢ wladze, widzieli, jakie byly bledy, niedo-
ciaggniecia. Chce wyjasnié, gdyz nikt nie porusza jednej kwestii, ze sytuacja w roku 2014
byla zupelnie inna niz podczas protestu w 2018 r., dlatego ze w roku 2014 miala miejsce
procedura wychodzenia z nadmiernego deficytu budzetowego. Panstwo pamietaja i wszy-
scy postowie powinni wiedziec, jakie sg konsekwencje i czym grozita Komisja Europej-
ska przy nadmiernym deficycie budzetowym. Wtedy nie bylo srodkow. Wiedzielismy,
ze sg problemy, ale nie bylo wystarczajacych Srodkéw, zeby rozdzieli¢ dla wszystkich.
Natomiast mam dzisiaj pretensje, ze rzad wydaje pienigdze na niepotrzebne, naszym
zdaniem, rzeczy. Nie budowaliSmy strzelnic, nie tworzyliémy Obrony Terytorialnej, nie
powolywaliSmy Polskiej Fundacji Narodowej... Prosze, o odrobine kultury. Dlaczego
pani sie $mieje? Czy to jest takie Smieszne? Nie budowaliémy taweczek nazywanych
patriotycznymi. Patriotyzm to myslenie, zeby kazdy obywatel w kraju miat dobrze.
O taweczkach mozna mysleé¢, gdy sa zaspokojone potrzeby niepetnosprawnych. Mysle,
ze panstwo nie bedg sie Smiali, ani przeszkadzali, gdy panstwu co§ przeczytam. To jest
sprawa, ktora jest rodzajem wskaznika, wykladnikiem dzialania panstwa: ,,Dziataniem
panstwa tam, gdzie kwestie moralne, zobowigzan wobec tych, ktorzy zostali potrakto-
wani przez los szczegdlnie okrutnie pokazuja, jakie to panstwo jest, jaka ta wladza jest.
Jezeli wladza nie jest w stanie wykazaé¢ empatii, wspoélczucia, méwimy o wspodtczuciu
czynnym, ktore prowadzi do poprawy losu, to pokazuje swojg twarz”. Kto to powiedzial?
Pan Kaczynski, ktory byt dzisiaj nieobecny i nie bylo jego stanowiska wobec protestu
0s0b niepelnosprawnych. Wypowiedzi postow, jak pani Krynickiej, dyskryminujg te
osoby. Pani ma uposazenie poselskie.

Posel Bernadeta Krynicka (PiS):

40

Nie jestem postem od urodzenia.
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Posel Rajmund Miller (PO):

Czy moge skonczy¢, pani posel? Osoby, dzieci, ktore byly w Sejmie, mowily, ze nie majg
pieniedzy na buty. A pani mowi, ze wozi pani swoje dziecko na strzelnice. Gratuluje pan-
stwu serdecznie. Jezeli panstwo mowia, staramy sie oceni¢ sytuacje, jaka jest dzisiaj,
w ktorej minister Morawicki mowi o wspaniatej kondycji gospodarczej. Zatem, praw-
dziwy rzad, o ktorym moéwil pan prezes Kaczynski, powinien podjaé decyzje rezygnacji
z Obrony Terytorialnej, strzelnic i innych spraw, ktore nie sg tak potrzebne... Czy pan-
stwo sie nauczg?

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Bardzo prosze uspokoi¢ emocje i pozwoli¢ swobodnie wypowiedzieé sie panu postowi.

Posel Rajmund Miller (PO):

Nie odzywalem sie, gdy panstwo moéowili. Wyrazem szacunku do innego posta jest pan-
stwa zachowanie. Bardzo o to prosze. Podobnie wygladajg wydatki na Polskg Fundacje
Narodowa, nie wspominajgc juz o Fundacji Lux Veritas, na ktorg przekazuje sie miliony
zlotych. Dlatego mamy prawo zapytac, jak panstwo wygladaja wobec tego, co deklaro-
wali przed przejeciem wladzy? To wszystko. Caly czas pokazujemy panstwu, skad wzigc
srodki.

Powiem jeszcze o panstwa pseudosukcesach. Powroce do kwestii, o ktérej dyskutowa-
liSmy na posiedzeniu podkomisji do spraw oséb niepelnosprawnych. Ustawa o pomocy,
$wiadczeniach zdrowotnych dla osob niepelnosprawnych jest fikcjg. Panstwo dobrze
wiedzg, ze przeprowadzili jg niezgodnie zaréwno z konstytucja, jak i regulaminem
Sejmu, gdyz nie wskazaliScie zrodla srodkéw. Pokazalicie jedynie 100 mln zt w budzecie
Narodowego Funduszu Zdrowia, podczas gdy powszechnie wiemy, ze NFZ ma klopoty
z pokryciem potrzeb na leczenie Polakéw. W moim wojewddztwie opolskim brakuje 140
mln z1, w wojewodztwie §laskim 500 mln zi. Panstwo moéwig o wielkim sukcesie. Jaki
to sukces, jezeli dajecie niepelnosprawnym dostep do rehabilitacji bez kolejki kosztem
innych pacjentow, ktorzy czekajg w kolejkach — emerytow, ludzi po wypadkach, opera-
cjach? Mam zlo§liwe pytanie. Na ile panstwo wycenili pierwszenstwo w kolejce do apteki
—na 20 czy na 500 z1? To jest §mieszne. To pokazuje, ze panstwo kpig ze spoleczenstwa.
Prosze panstwa, niepelnosprawny nie wejdzie do apteki, wiec o czym w ogble mowa
w tym programie? Panstwo mydlg oczy, opowiadajg o sprawach, ktore nie sg prawdziwe.
Taka jest dzisiaj polityka, dlatego méwimy ,,sprawdzamy”. Co wiecej, maja panstwo jesz-
cze czas. Mowimy: zmiencie program, nie budujcie strzelnic, nie wydawajcie niepotrzeb-
nie pieniedzy, dajcie ludziom, ktérzy dzisiaj potrzebuja. W 2014 r., kiedy byl protest, nie
mieliSmy takich §rodkéw. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje. Mimo wszystko wole rozbudowywanie kraju niz zamykanie stoczni, panie
posle. Pani posel Maria Zuba, bardzo prosze.

Posel Maria Zuba (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje. Kieruje dwa krotkie pytania do pani posel wnioskodawczyni. Czy pani posel,
przed przystgpieniem do opracowania wniosku, zadala sobie pytanie, czy ma moralne
prawo wnioskowac o wyrazenie wotum nieufnosci wobec minister rodziny, pracy i poli-
tyki spotecznej pani Elzbiety Rafalskiej, najlepszej od 1989 r. minister tego resortu? Czy
zadala pani sobie pytanie, jakie dodatkowe §wiadczenia otrzymalyby osoby niepelno-
sprawne, gdyby, jak informowala prasa, media, pani maz nie siegnat po milionowe kwoty
w systemie nienaleznego VAT? Pani minister, hipokryzja takze ma swoje granice.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Pani poset Joanna Augustynowska, bardzo prosze.

Posel Joanna Augustynowska (PO):

r.l.

Pani minister, od czerech godzin slyszymy, jakim wielkim sukcesem jest ustawa
»Za zyciem”. Przyznam szczerze, ze mialam juz nie zabiera¢ glosu, poniewaz debata
trwa dlugo, nie mniej jednak chce zapytac panig minister i bardzo prosze o szczerg odpo-
wiedz. Czy pani ma §wiadomos¢, jak funkcjonuje program ,,Za zyciem”, w sytuacji, kiedy

M




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyl PoLITYkI SPOLECZNEJ | RobzINy (NR 125)

dochodzi do poronienia we wezesnym okresie i kobieta chciataby skorzystaé z zasitku,
ktory gwarantuje ustawa, tzw. 4000 zI. Aby otrzymac Swiadczenie musi by¢ wydany akt
zgonu. Aby zostal wydany akt zgonu, musi by¢ okreslona ple¢ dziecka, a w przypadku
wczesnych poronien okre§lenie pici dziecka jest po prostu trudne. W zwigzku z powyz-
szym ustawa nie reguluje tego problemu i zmusza kobiety, ktore poronity w szpitalu, aby
na wlasny koszt zamawialy kuriera i wyslaty pt6d do badan genetycznych, zeby okresli¢
plec, aby mozna bylto wydac akt zgonu, aby mozna zawnioskowac o 4000 zl. Zatem, pyta-
nie, czy ma pani $wiadomosc, jak ustawy pisane na kolanie, wprowadzane bez zgodno§ci
z regulaminem, konstytucja, czymkolwiek, daja kobietom godno§é?

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje. Pani posel Teresa Wargocka, bardzo prosze.

Posel Teresa Wargocka (PiS):

Dziekuje za udzielenie glosu. Wniosek o wotum nieufnoéci wobec minister Rafalskiej
mozna zatytutowaé: ,Goéra urodzita mysz”. Wielka, totalna opozycja, zdolna odsunaé
rzad od wladzy, z poparciem ulicy i zagranicy formuluje wniosek o wotum nieufnoéci dla
ministra, ktéry kompromituje swoja pobieznoscia i brakiem jakiejkolwiek merytoryki.
Co napisali§cie we wniosku? Sg trzy uwagi do Programu 500+, poruszyliScie kwestie
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, napisaliscie, ze program ,,Za zyciem” jest jed-
norazowy, powtorzyliScie argument z wniosku o odwolanie pani premier Szydto i fakt
podpisania porozumienia z czescig Srodowisk, pomimo, ze dobrze wiecie, iz osoby pro-
testujace w Sejmie byly zapraszane do Centrum Dialogu Spotecznego. Dodatkowo napi-
saliScie dwa zdania na temat, ze zespoly, ktére powotata pani minister, nie przedstawiaja
efektow swojej pracy. To jest wasz wklad. Gdybyscie chcieli zrobi¢ to naprawde uczciwie,
rzetelnie, ze wskazaniem, na co sie nie zgadzacie, jako opozycja w panstwie, w obszarze
polityki spolecznej, nawet po dzisiejszym posiedzeniu Komisji, zebralibyScie wiecej argu-
mentoéw, niz to, co zostalo napisane.

Pani wiceprzewodniczaca obraza sie na miny ministrow. A jakie mozna mie¢ miny,
czytajac argumenty w kontekscie deklaracji, ktora zostata wykonana w resorcie? Krétko
omoéwie kwestie Programu 500+. To jest program oczekiwany, na ktory nie bylo pie-
niedzy i nigdy nie bedzie pieniedzy, zostal wprowadzony z ogromnym sukcesem, doty-
czyl milion6w wnioskéw, wyplacony w terminie, a pani minister Rafalska podsumowata
kazdy etap. Prosze panstwa, 57% dzieci otrzymuje Swiadczenie 500+ i wy, jako totalna
opozycja, nie mozecie tego przezy¢. Program wdrozony i zaakceptowany spotecznie, kto-
rego efekty zostaly osiggniete. Wzrost dzietnosci powyzej 400 tys. osob i zlikwidowane
obszary biedy wérod rodzin. Zatem, co totalna opozycja chce zrobi¢? Chce obrzydzié
program spoleczenstwu, ktore z niego nie korzysta, poniewaz nie jest do niego skiero-
wany. Najpierw macie problem, ze osoby dobrze usytuowane réwniez otrzymujg 500+.
Nie chcecie zrozumie¢, ze to nie jest pomoc spoleczna. Nie przyjmujecie argumentow,
iz $wiadczenie wychowawcze jest na wniosek, a kazda osoba Swietnie usytuowana nie
musi sktada¢ wniosku. Jezeli posiada wiecej niz jedno dziecko, ma do tego prawo. Prawo
i Sprawiedliwo$¢ nie dzieli, a daje ludziom wyb6r w réznych sferach. Atakujecie ten
program dlatego, ze jest bardzo dobry. Ale wasza hipokryzja ma krétkie nogi. Z jedne;j
strony mowicie: ,,prosze nie dawac dorostym, bo to jest niesprawiedliwe, tak wiele ludzi
czeka”. Z drugiej strony, wasze srodowisko polityczne, w momencie, kiedy pan premier
Morawiecki proponuje danine solidarnosciowa od ludzi naprawde $wietnie usytuowa-
nych w tym kraju, o dochodach ponad 1 mln zI rocznie, panstwo krzycza, ze podnosi sie
podatki. Zrobicie wszystko, czym gorzej, tym lepiej, zeby nie powiekszy¢ puli srodkow
na niepelnosprawnych, nad ktorymi sie uzalacie i rozrywacie szaty. Prosze panstwa,
kompromitacja, hipokryzja, populizm z demagogia. Miny wszystkich postéw moga sie
panstwu nie podoba¢, ale nawet nie potraficie napisa¢ porzagdnego wniosku.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

42

Dziekuje, pani posel. Poniewaz jest bezposrednia transmisja z naszych obrad, nie moge
przejs¢ do porzadku dziennego po wypowiedzi pani poset Augustynowskiej. Bardzo pania
prosze, zeby pani przeczytala art. 10 ustawy ,,Za zyciem” i nie opowiadala nieprawdy
o trzymiesiecznych plodach. Artykul 10 jawnie stanowi, ze: ,,z tytulu urodzenia sie
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zywego dziecka, posiadajgcego zaswiadczenie, przyznaje sie, na to dziecko, jednorazowe
$wiadczenie w wysoko§ci 4000 zt”. Bardzo prosze czytac ustawe.
Pan poset Antonii Duda.

Posel Antoni Duda (PiS):
Pani premier, pani minister, pani przewodniczaca, szanowni panstwo, za duzo pani
wymaga od niektérych oséb.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Powiedziatam to do czlonka Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny, panie poSle, nie
do goscia.

Posel Antoni Duda (PiS):

Powiedzialem, ze za duzo pani wymaga od tego czlonka. Podobnie jak w przypadku
poprzedniego wnioskow, uzasadnienie to jeden wielki betkot, ale przede wszystkim
niekonsekwencja. Jak przystalo na technokrate matematyka, powiem krotko. Czytam
uzasadnienie: ,jednym z przykladow populistycznych dzialan minister Elzbiety Rafal-
skiej podejmowanych w sprawie rozwiazywaniu problemu, z ktérym zjawily sie w Sej-
mie osoby niepelnosprawne, jest podpisanie porozumienia z cze$cig srodowiska rodzicow
0s0b niepelnosprawnych, Niestety, w gronie sygnatariuszy owego porozumienia trudno
odszukac osoby protestujace w Sejmie lub ich przedstawicieli”. Zapytam panig minister,
czy pani zapraszala osoby protestujgce? Dalej czytamy w uzasadnieniu: ,,Pani minister,
podczas spotkania z protestujacymi przekonywala, ze trzeba czasu na stworzenie odpo-
wiednich rozwigzan prawnych spelniajgcych ich oczekiwania”. Zatem pytam postéw
z 0pozycji, czy na stworzenie odpowiednich rozwigzan prawnych nie potrzeba czasu?
Czy to sie robi ad hoc? Gratuluje, tak to robilicie. Dalej czytamy: ,,Dla obecnej wladzy
nie sg istotne zaproponowane rozwigzania legislacyjne, liczy sie wylacznie interes poli-
tyczny i walka o glosy”. Dla pani minister liczy sie interes polityczny? Jasno i szczerze
moéwimy o niemoznos$ci natychmiastowego spelnienia zgdan. To jest odpowiedzialno$c,
jesli panstwo rozumiejg znaczenie tego stowa.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje. Pani przewodniczaca Marzena Okla-Drewnowicz.

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (PO):
Dziekuje. Pan poset Mosinski zapytal mnie, co robitam w 2014 r.? Bylam czlonkiem tej
Komisji i pracowaliSmy odpowiedzialnie i racjonalnie z osobami protestujagcymi, aby
po 17 dniach ustawa wyszta z Sejmu i protest mogt sie zakonczy¢. Doszlismy wspolnymi
sitami do kompromisu. To bylo 17 dni. Jak pan wie, protestujace matki byly usatysfak-
cjonowane, gdy zakonczyl sie protest. Dzisiaj, po 40 dniach wyszly upokorzone przez
panstwa i niestety, nie doszlo do kompromisu, jakiego oczekiwalyby. To po pierwsze.
Po drugie, pani wiceprzewodniczaca Rusecka mowila, ze nie podnosiliémy kryteriow
dochodowych. Czy pani przypomina sobie, ze panstwo wycofali sie z podniesienia kry-
terium dochodowego od 2017 r., kiedy bylo ono zaplanowane do podniesienia, zgodnie
z rozporzadzeniem w 2015 r.? Niestety, moja osobista uwaga do pani posel Zuby. Chce
pani powiedziec, ze zawsze pracowalam uczciwie. Czy pani rowniez takie pytanie skie-
ruje do jedynej bratanicy pana prezesa, w jaki sposob §rodki z PFRON, z ktorymi miata
do czynienia, wplynely na wydatkowanie i osoby niepelnosprawne? Kolejna sprawa,
do pani posel Krynickiej. To, ze pani wychowuje samotnie dziecko niepelnosprawne nie
upowaznia pani do szukania paragrafow na inne matki opiekujgce sie dzie¢mi niepelno-
sprawnymi. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Dziekuje. Pani posel Anita Czerwinska.

Posel Anita Czerwinska (PiS):
Szanowni panstwo, chce krétko odnies¢ sie do slow przewodniczacej Kochan, ktéra
dziala w silnym mechanizmie wyparcia. Stwierdzila, ze w Polsce nie bylo przypadkow
zabierania dzieci z powodu biedy. Opinia publiczna wielokrotnie miata mozliwos¢ zapo-
znania sie z przypadkami takich tragedii. Rowniez w internecie mozna znalez¢ $wia-
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dectwa rodzin, ktore zostaly dotkniete tg tragedia, poniewaz w psychice dzieci trauma
zostaje juz na zawsze. Rozumiem, ze nie sa to dla pani wiarygodne wypowiedzi. Pozwola
panstwo, ze przytocze dwa cytaty. Pierwszy: ,Cze$¢ dzieci zabieramy ze wzgledu
na sytuacje bytowo-socjalnag, czyli biede. Sad wydaje decyzje o umieszczeniu dziecka
w rodzinie zastepczej lub innej placoéwce. W 20% sg to przyczyny socjalne”. Drugi cytat,
nalezgcy do innej osoby, ktora kontynuuje wypowiedz przedmowcy: , Nalezy wesprzeé
rodzine, ktora jest staba ekonomicznie i zlikwidowa¢ patologie odbierania dzieci wtedy,
kiedy sg biedne. To jest wielka hanba funkcjonujgcego systemu wsparcia”. Pani prze-
wodniczaca, mam dla pani zlg wiadomo§é, a nawet bardzo zlg. Pierwszy cytat nalezy
do Jarostawa Dudy, wiceministra w Ministerstwie Pracy i Polityki Spotecznej w rzadzie
PO-PSL, przynalezno$¢ partyjna — Platforma Obywatelska. Drugi cytat nalezy do pani
Jolanty Fedak, ministra w tym ministerstwie. Przynaleznos¢ partyjna — Polskie Stron-
nictwo Ludowe. Wypowiedzi mialy miejsce w 2010 r. tutaj w Sejmie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Nie mozna ukry¢, ze jednak problem istnial. Nastepny glos ma pani Anna Krupka.

Posel Anna Krupka (PiS):

Pani przewodniczaca, panstwo postowie, przecieralam oczy ze zdumienia, czytajgc pan-
stwa wniosek o wotum nieufnosci, stowa dotyczace wyroku Trybunalu Konstytucyj-
nego z 2014 r. Jestem takze zdumiona stowami, ktére padly przed chwilg o rozmowach
z osobami protestujgcymi w 2014 r. Chce przytoczy¢ wypowiedzi osoby rekomendowane;j
przez panstwa, ktora zajmowala sie tq dziedzing w Ministerstwie Pracy i Spraw Spotecz-
nych. Owczesny minister Kosiniak-Kamysz, ktory w marcu 2014 r. po rozmowie z przed-
stawicielami protestujgcych opiekunéw dorostych oséb niepetnosprawnych stwierdzit,
ze bedzie bronit zr6znicowania pomiedzy nimi, a opiekunami niepetnosprawnych dzieci,
poniewaz jego zdaniem, sytuacja tych dwoch grup jest rozna. Dlaczego r6zna? Argumen-
towal, ze doroste osoby niepelnosprawne czesto mialy okazje wypracowac sobie rente.
OczywiScie, protestujacy nie zgadzali sie na to. W pazdzierniku zapadl wyrok Trybu-
nalu Konstytucyjnego. Pan minister Kosiniak-Kamysz, ktéry byt odpowiednikiem pani
minister Rafalskiej, w lutym 2015 r. udzielit wywiadu jednemu z portali internetowych
bankier.pl, w ktérym deklarowat, ze: ,,Wykonanie wyroku Trybunalu Konstytucyjnego
jest jednym z naszych priorytetéw. Trybunal nakazal zrobic to jak najszybciej, jesteSmy
do tego przygotowani, warto ten projekt wprowadzi¢ w zycie, bo wykonywanie wyro-
kéw TK jest jednym z naszych priorytetow, jesli chodzi o prace legislacyjne”. Twierdzit,
ze przygotowywana jest odpowiednia ustawa, ktéra nigdy nie ujrzala §wiatla dziennego.
Jak wiemy, nie bylto zadnych pieniedzy, o ktérych panstwo méwia. Myéle, ze te dwa cytaty
i sposob rozmowy z osobami niepelnosprawnymi ministra, ktoéry za panstwa rzadow byt
odpowiedzialny, a teraz takze krzyczy w tej sprawie, pokazuje ogromy kontrast mie-
dzy tym, co bylo wtedy, a co realizuje ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej,
pani minister Elzbieta Rafalska i tutaj obecne panie i panowie ministrowie, jezeli chodzi
o rozwigzywanie problemow os6b niepeilnosprawnych. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje. Pani Joanna Borowiak, bardzo prosze.

Posel Joanna Borowiak (PiS):

44

Dziekuje. Pani przewodniczgca, pani premier, szanowni panstwo, to jest nastepny wnio-
sek z miatkim uzasadnieniem. Kolejny raz opozycja pokazala, ze nie ma argumentow.
Panstwo szukajg ich na site, powtarzajac zuzyte tezy metoda zdartej ptyty. Opozycja
coraz bardziej sie kompromituje, z godziny na godzine. Przed chwilg dowiedzieliémy
sie, ze dla Platformy Obywatelskiej bezpieczenstwo jest zbedna sprawa. Rozbroili pan-
stwo Polske za swoich rzadéw, na szczescie dzisiaj juz nie wy decydujecie, co jest wazne
dla Polski i Polakéw. Na szczescie decyduje o tym rzad Prawa i SprawiedliwoSci. Weigz
widaé, ze totalnej opozycji przeszkadza Program Rodzina 500+. Przypomne panstwu
slowa wydrukowane w medium, ktére jest autorytetem dla panstwa opozycji. Celowo
nie wymienie jego nazwy, ale kiedy$ napisato, ze Polska bieda ma twarz dziecka. Dzisiaj,
dzieki decyzji pani premier Beaty Szydlo, pani minister Elzbiety Rafalskiej, tak juz nie
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jest. Ale panstwo nadal nie rozumieja, mimo ze Program Rodzina 500+ jest realizowany
od kwietnia 2016 r. Pokazaliscie, réwniez w tresci uzasadnienia i wystgpien, ze nadal nie
rozumiecie jego idei.

Pozwole sobie na krotkie podsumowanie. Programem zostato objetych 3,7 mln dzieci,
2,5 mln rodzin pobiera §wiadczenie wychowawcze. Do budzetow polskich rodzin trafito
prawie 43 mld zl. Szczegodlnie dedykuje pani poset Kochan - 403 tys. os6b urodzito sie
w 2017 r. To dowdd, ze program dziala, jest realnie wdrazany w zycie, jest skuteczny.
Szanowni panstwo, przedstawie jeszcze dwie opinie. Opinia eksperta — ,,Ostatnie dwa
lata w polskiej polityce rodzinnej to duzy krok do przodu. Bardzo sprawnie wprowa-
dzony od kwietnia 2016 r. Program 500+ radykalnie zmniejszyt ub6stwo rodzin decydu-
jacych sie na kolejne dziecko. Docenit nieoptacang prace rodzicéw wychowujacych dzieci.
Zmiana w nazwie ministerstwa jest nie tylko jezykowa. Przez ostatnie dwa lata mini-
sterstwo pracy stalo sie ministerstwem rodziny i pracy”. Druga opinia rodzica: ,,dzieki
wsparciu mozemy kupié dzieciom odpowiednie kurtki oraz buty zimowe na narty. Z pie-
niedzy z programu Rodzina 500+ moja cérka moze uczeszcza¢ na dodatkowe zajecia
z jezyka angielskiego oraz dodatkowe lekcje plywania na basenie. Syn uczeszcza na zaje-
cia z pitki noznej”. Poprawa warunkoéw zycia polskich rodzin, zwlaszcza wielodzietnych,
to dodatkowy bonus programu, ktéry nie zmienia jego gléwnej, pronatalistycznej idei,
prosze panstwa posiow z Platformy Obywatelskiej i Nowoczesnej. Polityka socjalna
prowadzona przez minister Rafalskg to polityka odpowiedzialnosci za osoby potrzebu-
jace pomocy spolecznej. Dodam, ze za wszystkie osoby, a nie wybrane grupy. To poli-
tyka niwelujaca istniejgce dotad podzialy. Panstwo kolejny raz opowiadajg nieprawde
o zapewnieniu 657 mln zt przez PO i PSL na realizacje wyroku Trybunatu Konstytu-
cyjnego. Méwiono o tym przy poprzednim wniosku, ale jestem zmuszona powiedzie¢
teraz. Nie zagwarantowali$cie pieniedzy na ten cel w budzecie i nie zadziala mechanizm,
ze klamstwo wielokrotnie powtarzane staje sie prawda. Po prostu nie zabezpieczyli pan-
stwo w budzecie tych pieniedzy.

W treSci uzasadnienia wniosku przyznali panstwo, ze oparli swoje wnioski o wotum
nieufno$ci na podsycaniu protestéw rodzicéw osob niepelnosprawnych w Sejmie. Dzisiaj,
po panstwa wystgpieniach widaé, ze ubolewacie, iz nie ma juz tego protestu w Sejmie.
Za to jest i byl ustawiczny dialog ze strony pani Elzbiety Rafalskiej, ktora podczas prote-
stu wielokrotnie dowiodla woli porozumienia z rodzicami protestujgcymi w Sejmie oraz
calym §rodowiskiem osob niepelnosprawnych.

Prosze panstwa, wnikliwie zapoznalam sie z treScig uzasadnienia do tego wniosku.
Powtarzajg panstwo te same argumenty z poprzedniego wniosku. To jest kolejny raz
dowod na brak argumentéw z panstwa strony, przyklejone cale sekwencje z poprzed-
niego wniosku na zasadzie kopiuj-wklej. Czy naprawde nie chcg panstwo podja¢ mery-
torycznych dzialan w rozwigzywaniu problemoéw spotecznych w Polsce, w tworzeniu sys-
temowych rozwigzan? Pozwolg panstwo, ze jeszcze raz zaapeluje do was. Ale najpierw
podziekuje pani minister Elzbiecie Rafalskiej za ciezkg prace, realizacje prorodzinne;j
polityki spotecznej, za przygotowanie kompleksowych rozwigzan systemowych, ktorych
nie byto dotychczas. Za to wam bardzo serdecznie dziekuje. A gwar, ktory w tej chwili
tworzg poslowie turbo opozycji, jest najlepszym dowodem, ze méwie prawde, a panstwu
nie podoba sie to, niestety. Wytrzymajcie jeszcze chwile. Apeluje do panstwa po raz
kolejny, zebyScie wycofali sie z tego wniosku. Przy poprzednim tego nie zrobiliscie. Macie
teraz szanse. Przynosi wam tylko szkode. Przez tego rodzaju wnioski pokazujecie, ze nie
macie pomyslu na wsparcie os6b potrzebujacych i realizacje odpowiedzialnej polityki
spolecznej ponad podzialami w Polsce.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS): ;
Dziekuje, pani posel. Jako ostatni glos zabierze pan poset Janusz Sniadek, bardzo prosze.

Posel Janusz Sniadek (PiS):
Pani przewodniczaca, pani premier, pani minister, jak pan Bog chce kogo$ ukara¢ to mu
rozum odbiera - to jest powiedzenie siegajace starozytnoSci, chyba najbardziej spopu-
laryzowane przez Lwa Tolstoja w ,Idiocie”. Platforma Obywatelska, nie majgca nic
do zaproponowania Polakom, brnie w nieustanng agresje i ataki, niestychane i niepraw-
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dziwe oskarzenia, miedzy innymi o pogarde wobec 0os6b niepelnosprawnych. Styszeliémy
kilka razy na tej sali. W zacietrzewieniu zabraklo wam madro§ci i rozumu, aby dostrzec,
ze sg to oskarzenia pod adresem ludzi jak pani premier, pani minister Elzbieta Rafalska,
autorek i realizatorek programu spolecznego Prawa i SprawiedliwoSci, os6b cieszacych
sie niestychanym zaufaniem u Polakow, budzacych sympatie. Powtorze — oskarzenia
o0 nieuczciwo$c¢ i pogarde wobec takich osob. Swojg droga, jak daleko jesteScie gotowi
posungc sie¢ w swojej wojnie politycznej? Wota nieufnosci to klasyczne wejsScie na grabie.
Zycze opozycji, abyscie, dzieki guzowi, ktory wiasnie sobie nabijacie, zrozumieli, ze bez
sensownej propozycji programowej dla Polakow nie zdobedziecie ich poparcia. To wotum
nieufnoSci jest manifestem bezsilno$ci i desperacji, na pewno nie madros$ci. Stuchatem
dzisiaj wielu wypowiedzi i przyznam, ze odczuwalem niesmak podobny, a moze jeszcze
wiekszy, od tego, ktory otrzymalem na widok pana Petru popychajacego wozek z nie-
pelnosprawnym dzieckiem. Czy moze byc¢ przyklad wiekszego cynizmu? Pani minister
Rafalska jest najlepszym ministrem rodziny, pracy i polityki spolecznej w wolnej Pol-
sce. To juz zostalo powiedziane na tej sali. Podtrzymuje to z calg moca. Realizuje ona
program Sierpnia’80 i ,,Solidarno$ci”. Na pewno nie pozwolimy tego zepsuc dzisiejszej
opozycji. Bedziemy realizowali ten program. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje postowi Sniadkowi. Zanim oddam glos pani premier i pani minister, pozwolg
panstwo, ze udziele sobie glosu na dwie minuty. W ostatnim akapicie uzasadnienia
wotum nieufnosci wobec minister Rafalskiej czytamy: ,,Wobec powyzszego oraz w celu
zmobilizowania Rady Ministréw do podjecia odpowiednich dzialan, zmierzajacych
do poprawy sytuacji os6b niepelnosprawnych w Polsce, za uzasadnione uwazamy zto-
zenie wniosku o wyrazenie wotum nieufnoéci”. A ja pani premier i pani minister chce
serdecznie podziekowaé. Okazuje sie, ze dzisiejsza debata Komisji odbija sie bardzo
szerokim echem w internecie, ogladajg nas wyborcy. W imieniu moich wyborcow, kto-
rzy w trakcie posiedzenia Komisji napisali do mnie: ,,chce pani premier i pani minister
podziekowac za wszystko, co do tej pory zrobiliscie, za sukces, bo zrealizowane postulaty
protestujacych, pomimo nadgorliwej aktywnosci postow podtrzymujacych ten protest,
to byt sukces dla protestujacych, bowiem zostaty spelnione ich postulaty, i sukces rzadu,
bo zareagowat tak szybko. Méwig to nie tylko jako poset, ale przede wszystkim jako
wieloletni dziatacz ,,Solidarnosci” i mediator w sporach zbiorowych. Zycze wszystkim
moim zwigzkowym kolegom, aby we wszystkich sporach zbiorowych osiggali takie rezul-
taty i zeby za przeciwnikow w dyskusji, debacie, w osigganiu porozumienia w sporach
zbiorowych mieli dokladnie takich ludzi, jakimi jest pani premier, pani minister i rzad
Zjednoczonej Prawicy”. Jeszcze raz serdecznie dziekuje i oddaje glos pani premier.

Wiceprezes Rady Ministréw Beata Szydlo:

Dziekuje, pani przewodniczgca. Nie moge nie zabraé¢ glosu, dlatego ze pani minister
Rafalska, jak zostalo powiedziane, jest najlepszym ministrem polityki spotecznej w Pol-
sce po transformacji. Ciesze sie, ze byla decyzja o poszerzeniu nazwy ministerstwa
o stlowo ,rodzina”. Ciesze sie, ze udalo sie, nie tylko poprzez zmiane nazwy, pokazac,
ze rzadowi Prawa i Sprawiedliwoéci zalezy na sprawach rodzinnych. Skutecznie to reali-
zujemy na co dzien. Wniosek o odwotanie pani minister Elzbiety Rafalskiej jest kurio-
zalny. Myéle, ze panstwo z opozycji, ktorzy go zglosili, wiedzg o tym doskonale. To jest
po prostu glupi wniosek. Wiecie o tym, dlatego ze pani minister jest najlepszym mini-
strem, jest wybitnym ekspertem. Pani posel, pani tez to powiem...

Posel Magdalena Kochan (PO):

To jest skandal.

Wiceprezes Rady Ministrow Beata Szydlo:

To nie jest skandal.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
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Glos z sali:

Troche kultury.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Pani przewodniczaca, na podstawie regulaminu Sejmu przywoluje panig do porzadku.
Nikt pani nie przerywal, kiedy pani krzyczata. Wszyscy styszeli, wszystkich pani obra-
zala.

Posel Magdalena Kochan (PO):

Jak mozna tak powiedziec¢?

Wiceprezes Rady Ministréow Beata Szydlo:

Pani posel, jezeli pani pozwoli, podtrzymuje swoje zdanie i pani o tym doskonale wie.
Dlatego szukaja panstwo uzasadnien typu ,,miny”, méwicie o pogardzie i lekcewazeniu.
Nie ma merytorycznych argumentow, szczegolnie jesli chodzi o Elzbiete Rafalskg. Pani
o tym wie, bo pracuje z nig wiele lat w Komisji. Jest wybitnym ekspertem. Jest czlo-
wiekiem, ktory zrobil wiecej w polityce spolecznej niz wy wszyscy razem. Wiem o tym,
gdyz mialam zaszczyt pracowaé z Elzbieta, i pracuje z nig nadal, kiedy byla ministrem
w moim rzadzie i obecnie, kiedy jesteSmy kolezankami w rzadzie Mateusza Morawiec-
kiego. Znamy sie wiele lat. Elzbieta pracuje w tej Komisji od wielu lat i wie pani dosko-
nale, ze to sg nieprawdziwe, wyssane z palca argumenty. To jest jedna kwestia.

Druga sprawa, za co chcecie odwotaé panig minister Rafalska? Za najlepszy, pro-
rodzinny, prospoleczny program Rodzina 500+, ktory dzisiaj dat wielu polskim rodzi-
nom szanse na godne i normalne zycie? To jest sukces rzgdu Prawa i SprawiedliwoSci.
To was boli. Dlaczego to robicie? Dlatego, ze chcecie odrzeé nasz rzad Prawa i Sprawie-
dliwosci z wszystkiego dobrego, co zostalo zrobione dla Polakéw i polskich rodzin oraz
pokazac waszg nieudolno§¢ poprzez atakowanie zwyklych ludzi, ktérzy dzieki temu,
ze rzad Prawa i Sprawiedliwo$ci wprowadza programy prorodzinne, mogg zy¢ inaczej
niz za waszych czasow.

Padaly argumenty, ze panstwo nie mieli pieniedzy w 2014 r., slyszeliémy o procedu-
rze nadmiernego deficytu. Odpowiedzcie sobie na pytanie, kto spowodowatl tak wysoki
deficyt i kto wpedzil Polske w te procedure? Mozna zadac po raz kolejny pytanie, gdzie
byly te pienigdze? Dzisiaj uzywanie przez panstwa argumentow, a wlaSciwie ich brak
we wnioskach, obnazy! tylko i wylgcznie panstwa nieudolnos¢. Ale zastosowaliScie
metode, do ktorej macie prawo jako opozycja, w momencie i sytuacji, ktora jest niegodna,
bo wykorzystujecie do tego osoby niepelnosprawne. To nie jest godne posla polskiego
parlamentu. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje, pani premier. Czy pani minister chce zabra¢ glos? Bardzo prosze.

Minister rodziny, pracy i polityki spolecznej Elzbieta Rafalska:

r.l.

Pani premier, panie i panowie ministrowie, pani przewodniczgca, szanowna Komisjo,
prawie 25 lat zajmuje sie polityka spoteczng, w tym prawie 20 lat w opozycji. To nie
byla tatwa rola. Z wieloma z panstwa siedzialam na posiedzeniach Komisji przez osiem
lat, z obecnym ministrem Szwedem, Michalkiewiczem, z panem przewodniczacym Pie-
chotg i innymi osobami. Mysle, ze panstwo nie majg nam do zarzucenia, ze wtedy byly
dyskusje polityczne, zawsze staraliSmy sie pracowaé¢ niezwykle merytorycznie. I jako
opozycja chyba wykazalisémy sie pracowitoscig. Powiem co$ panstwu. Mimo, ze dzisiejsza
sytuacja nie jest przyjemna i nie jest tatwo opanowac swoje emocje, jak to robi umiejetnie
pani premier Szydlo, powiem, ze mam duzo szczeScia, ze po tylu latach bedac w opozycji,
przy zdobywaniu doSwiadczen, moglam zosta¢ ministrem w najbardziej prospotecznym
rzadzie po okresie transformacji. Nie znam drugiego rzadu, ktéry od momentu ukonsty-
tuowania, z dnia na dzien, rozpoczalby tak aktywne budowanie polityki prospolecznej,
jak rzad Prawa i Sprawiedliwos$ci, gdy premierem byta pani Beata Szydlo. Prosze pan-
stwa, czeScig wniosku o moje odwolanie jest zarzut, odniesienia sie do Programu 500+.
Wydaje sie mi, nie wiem jak to nazwacé, zeby nikogo nie dotknag¢, ale jest to nieprawdo-
podobne. Wszystkie opcje polityczne powiedzialy o programie ,.tak”, nawet gdyby miat
zosta¢ zmodyfikowany. Program jest jednym z motywéw do mojej dymisji i odwolania.
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Nie jestem przywigzana do tego stanowiska. Traktuje to jako ciezkg i odpowiedzialng
prace. Naprawde, nietatwg. Patrzac na panig posel powiem, ze nie przyzwyczailam sie
do klakierstwa, samouwielbienia. 8 lat wystarczyto nam, zebySmy poczuli smak, jak
trudno bylo by¢ opozycja za waszych rzadow. Nie byto tatwo, wiec nie ma obaw. Woda
sodowa nie uderzy mi do glowy, jestem juz kobieta w wieku emerytalnym. Prosze sie
nie bac o to.

Gdy wprowadzaliSmy Program 500+, nie bede siegala do historii, panstwo moéwili,
ze to beda przystowiowe gruszki na wierzbie z kampanii wyborczej. Prosze pokazaé taki
rzad, ktory w sto dni zrealizowal tak kluczowe i przelomowe programy polityki rodzin-
nej, potrzebujagc chwile czasu, zeby zabezpieczy¢ finansowanie na trzy kwartaly 2016 r.
i sto dni na wdrozenia programu we wspoélpracy z samorzadami. To nie bylo tatwe i pro-
ste. Na pewno bylto wiele ryzyka. Dzisiaj to dostrzegajg inne kraje Europy, nie tylko
zachodniej, wyrdzniajg nas za odwage, sposob wdrozenia programu w tak krotkim czasie
i efekty. Prosze panstwa, on realizuje trzy podstawowe cele — ma komponent socjalny,
ktory jest oparty na kryterium dochodowym. Ale jesli rozmawiamy o niepelnosprawno-
Sci, méwimy, co zrobiliscie dla osob niepelnosprawnych. Nie zapominajmy, ze w 2016 r.
900 mln zt trafito do rodzin z dzieckiem niepelnosprawnym, a w 2017 r. byla juz kwota
1,3 mld zt adresowana do rodzin z dzieckiem niepelnosprawnym, przy kryterium docho-
dowym 1200 zt, wiec 0 50% wyzszym niz w przypadku innych rodzin. Nie znajdziecie tak
wysokiego kryterium, tak mocno réznicujacego, rozumiejgcego, ze obcigzenia rodziny
z dzieckiem niepelnosprawnym sg zawsze wieksze. Dzisiaj program realizuje cel pro-
natalistyczny. To juz wiemy. Wskaznik z 1,36 skoczyl w 2016 r. na 1,45. Potwierdzaja
to dane GUS. Wiemy, ze rodzi sie wiecej drugich i trzecich dzieci. Mamy problem z liczbg
urodzen pierwszych dzieci, ale to jest tendencja spadkowa, utrzymujaca sie od 2010 r.
Co sie dzialo z naktadami na polityke rodzinng? Wydatki poszybowaly i panstwo polskie
sta¢ bylo, zeby prowadzi¢ polityke spoteczna, jakiej jeszcze nie bylo. Pani poset mowita
o dzieleniu i wykluczeniu, ale prosze pokaza¢ inny, bardziej powszechny program,
w ktorym od drugiego dziecka, jako zachety do dzietnosci, bez kryterium dochodowego
mozna zastosowac¢ uniwersalny, powszechny model. Prosze panstwa, tutaj nie ma zad-
nego dzielenia, a program odpowiada na potrzeby najbardziej potrzebujacych. Pani poset
Drewnowicz powiedziala, ze wykluczamy osoby najbardziej potrzebujace. Zastosowano
jedno kryterium, ktérym byl dochéd przy pierwszym dziecku. Méwimy o funduszu ali-
mentacyjnym. Prosze panstwa, kto przywrocit fundusze alimentacyjne? Rzad Prawa
i Sprawiedliwosci. Jakie wtedy przyjeto kryterium dochodowe? 725 z1. Ile ono wynosito
po oSmiu latach? 725 zl. Co zrobiliSmy? W momencie wprowadzenia Programu 500+,
do dochodu rodziny starajacej sie o §wiadczenie z funduszu alimentacyjnego nie wliczato
sie §wiadczenia 500 z1, mimo ze w dwuosobowej rodzinie dochéd wzrastat o 250 z1. Jezeli
jest dwaoje dzieci, to jeszcze wiecej. 500 zl nie byto réwniez wliczane do §wiadczen rodzin-
nych, ani pomocy spolecznej. Mimo, ze rzeczywiScie zmienila sie sytuacja rodziny, w dal-
szym ciggu moze ona korzystac z pomocy spolecznej, programu dozywiania lub z FEAD.

Czy potwierdzilo sie, co tak uporczywie wmawia sie Polakom, ze lubig korzystac
z pomocy spolecznej? Ot6z nie. Wielu Polakéw zrezygnowalo z korzystania z pomocy
spolecznej, bo ich rzeczywista sytuacja jest lepsza. Korzystali z pomocy spolecznej,
gdyz nie mieli wyjScia. A méwimy o powszechnoS§ci panstwa dzialan. Jedna z postanek
mowila o zasitkach rodzinnych. Prosze panstwa, w zaleznoSci, ktéry rok wezmiemy pod
uwage jako wyjsciowy, 1,7 mln dzieci stracito zasitki rodzinne podczas tych oémiu lat,
bo nie podnoszono kryterium dochodowego. Nie zlicze, ile razy zabieralam glos w tej
sprawie lub pisalam interpelacje. I to byly niewielkie §wiadczenia, troche ponad 100 z1.
A my w 2016 r. skierowaliSmy prawie 900 mln zt do rodzin z dzie¢mi niepelnospraw-
nymi. Nieprawdag jest, ze dzieci z lekkim stopniem niepelnosprawnosci wypadajg z sys-
temu 500+ . Po pierwsze, nie z lekkim stopniem niepelnosprawnosci, gdyz pan poset Pie-
chota méwit o umiarkowanym. Prosze panstwa, pamietajmy, ze kryterium dochodowe
wynosi 1200 z1, ale od drugiego dziecka nie ma zadnego kryterium dochodowego. Wiec
nie stwarzajmy sytuacji, ze kto§ zostal wykluczony lub wyeliminowany z mozliwosci
skorzystania z tego programu. Byla rowniez mowa o kryterium dochodowych, ze nie
jest waloryzowane. Prosze panstwa, pamietajmy, ze nawet w momencie wprowadzenia
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Programu 500+ bylo to najwyzsze kryterium z wszystkich stosowanych. Sytuacje docho-
dowg odnoszono do stanu z roku 2014, czyli dwa lata wstecz. Pierwsza decyzja, w ktorej
wysoko§¢ dochodu byto na poziomie 9 tys. z1, byla wydana na po6ttora roku na podstawie
sytuacji dochodowej z dwoch wstecznych lat, a rok 2016 byt rokiem deflacji, inflacje mie-
lismy dopiero w 2017 r. Naprawde trzeba uczciwie analizowaé fakty. Jezeli chodzi o nowy
okres zasitkowy, w grupie rodzin z dzieckiem niepelnosprawnym wystapil najwyzszy
wzrost we wszystkich grupach uprawnionych i wyniést 13%. Byla juz wcze$niej mowa,
jakie nastagpily spadki w zakresie ubdstwa, szczegolnie skrajnego, dzieci i mtodziezy
w rodzinach wielodzietnych. To byt rok 2016, w ktérym byly trzy kwartaly finansowa-
nia programu.

Najnowszy raport Glownego Urzedu Statystycznego ,,Zasieg ubdstwa ekonomicznego
w Polsce w 2017 r.” pokazuje, ze we wszystkich trzech kategoriach badanego ubéstwa
- skrajnego, relatywnego i ustawowego — nastgpity spadki. Prosze panstwa, w jakich
grupach ludnoéci nastapil najwiekszy spadek? Znaczacg poprawe zaobserwowano wsrod
samotnych matek lub ojcow z dzie¢mi na utrzymaniu. Wartos¢ spadku — 3 pkt proc. Jeden
z najwyzszych spadkow wsrod osob zamieszkujacych gospodarstwa domowe z przynaj-
mniej jednym dzieckiem do 16. roku zycia z orzeczeniem o niepelnosprawnosci — rowniez
spadek o 3 pkt proc. oraz oséb w gospodarstwach z co najmniej trojka dzieci w wieku
od 0 do 17 lat — spadek o 2 pkt proc. Prosze panstwa, mamy najwyzszy w Europie efekt
zmniejszania ubostwa wsrdd rodzin z dzie¢mi. To nie oznacza, ze tego problemu nie
ma. Pani posel, podzielam poglad, ze w polityce spolecznej koncza sie jedne problemy,
a zaczynajg drugie. Tutaj nie ma samych sukcesow, nie mam co do tego zadnych watpli-
wosci. Ale dzisiaj mowimy o faktach, prosze panstwa, program juz sie sprawdzil w zyciu.
Wiele méwimy o pienigdzach. Dzisiaj na ten program wydali$my 50 mld z1, Sredni koszt
to 1,8 mld z1. Ale tutaj nie chodzi o pieniadze, zgadzam sie. Duzo wiecej rodzin, zamiast
o pienigdzach méwi o czynniku godnosciowym, ze po raz pierwszy poczuli sie dostrzezeni
przez wlasne panstwo, ktére nie méwi wprost, co rodzina ma robi¢ z tymi pieniedzmi.
Zachowano autonomie rodziny. Zarzuty o marnotrawieniu sg kompletnie nietrafione.
Przy okazji wroce do marnotrawienia, do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci.
Chce panstwu powiedziec, ze obydwa rozwiazania obowigzujg od 1 maja 2004 r. Przez
osiem lat spedzonych w Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny nie styszalam o prébie
zmiany obwarowan przy $wiadczeniach rodzinnych, ktére pdzniej razily przy progra-
mie 500+. To nie sg nowe rozwigzania, ale obowigzujgce od 14 lat. Nikt z panstwa nie
prébowal tego zmienic.

Prosze panstwa, przejdziemy teraz do protestu. Mysle, ze panstwa proba zarzucania
nam, mnie pogardy dla os6b niepelnosprawnych, braku empatii jest probg wyprowa-
dzenia mnie z rownowagi. Ale to sie panstwu nie uda. Od ponad 20 lat zajmuje sie poli-
tyka spoleczng i z moim zespolem wytrwale daze do realizacji programu solidaryzmu
spotecznego. Zapewniam panstwa, ze bez szacunku dla drugiej osoby, empatii, zrozu-
mienia i dostrzegania potrzeb, nie przetrwaloby sie i nie zbudowato takiego programu.
Odbieram to jako probe zdyskontowania sukcesow w zakresie polityki spotecznej Prawa
i Sprawiedliwosci. Polityka spoleczna byla dla nas najwazniejsza od pierwszego dnia. Ona
stanowila 0§ wszystkich dziatan. Nie bronie siebie, ale swojego zespotu. Wszyscy obecni
wiceministrowie nie maja ze mna lekkiego zycia. Pan minister Szwed moze to potwier-
dzi¢, chociaz jego nie trzeba popedzac do pracy, tak samo zadnego mojego wiceministra.
Moge panstwu powiedzie¢, ze udaje sie nam realizowac polityke spoleczng. Druga moja
duma jest zesp6t kierownictwa tak réznorodny, wprawiony do ciezkiej, intensywnej pracy
i realizujacy zadania z pasja. Musze dzisiaj wyrazi¢ uznanie i powiedzie¢ o urzednikach,
ktorzy przezyli nie jednego ministra. Kiedys, gdy zostalam wiceministrem, ustyszatam
od jednego z dyrektorow, ze ,,jest pani moim dziesigtym lub jedenastym wiceministrem,
jak przezytem tamtych, to przezyje pania”. Zapewne tak jest. Obecny tutaj dyrektor Pod-
gorski przechodzil caly szlak bojowy przez rézne stanowiska i byt w resorcie za czasow
ministra Kosiniaka-Kamysza oraz minister Fedak.

Przejdzmy do omoéwienia wydatkéw na osoby niepelnosprawne. Méwimy, ze cze§é
dzialan jest efektem prowadzonego protestu. Ale powiedzmy uczciwie, ze tylko czesc.
Znowu mowimy o pienigdzach. Wydatki w wysokosSci 3 mld zt byly zaplanowane znacz-
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nie weze$niej. W 2011 r. mamy 11 mld zl, w 2017 r. wiecej o prawie 17 mld, w 2018 r.
- kolejne pienigdze.

Ciesze sie, ze dzisiaj tak mocno wybrzmial kompleksowy program wsparcia dla rodzin
»Za zyciem”. On byl caly czas w cieniu, a daje wiele bardzo dobrych rozwiazan, nie tylko
dla matych dzieci. Prosze panstwa, zatrzymajmy sie na chwile przy warsztatach terapii
zajeciowej. Przez 8 lat dotacja na jednego uczestnika nie wzrosla ani zlotowke. U nas
wzrosta w ciggu roku do 1200 zi. Moze niewiele, powinna wiecej, zapewne wzrosnie.
Panie ministrze, chcemy, zeby od 1 lipca kolejno zwieksza¢ dofinansowanie warsztatow
terapii zajeciowej. Wydatki na Srodowiskowe domy samopomocy wzrosty o 180 mln, nie-
zaleznie od tego, czy byt to wzrost 0 230%, o czym mowita pani poset. Trzeba pamietac,
ze wzrosly kryteria dochodowe, wiec nastapit dwupoziomowy wzrost na niespotykanym
do tej pory poziomie. Renta socjalna — w 2017 r. i 2018 r. wzrosla tgcznie o 288 z1. Od 1
marca 2017 r. prawie o 100 zI. W tym roku zmiana waloryzacji plus wzrost wynikajacy
ze zrownania. Czy mam powiedzie¢ o ile wzrosta w poprzednich latach? Nie bedziemy
moéwili. Nie o to chodzi. Ale bez protestu wzrosta od 1 marca 2017 r. o ponad 13%.

Co obecnie jeszcze proponujemy? Proponujemy wzrost specjalnego zasitku opiekun-
czego dla opiekuna o okoto 20%. Bedzie to pierwszy wzrost od 10 lat i w ramach walory-
zacji §wiadczen od listopada 2018 r. Zwr6éémy na chwile uwage na kwestie zasitku piele-
gnacyjnego. Jest on niewielki, 153 zl, i rozjechal sie kwotowo z dodatkiem pielegnacyj-
nym, wyplacanym przez ZUS, ktory wynosi 215 zl i nie byl waloryzowany przez 12 lat.
Podniesiemy jego wysoko§é. W dwadch krokach chcemy go zréwnac z dodatkiem pielegna-
cyjnym. Prosze panstwa, nadrobienie zaleglo§ci, zaniechan w jednym roku to ponad 740
mln zi. Wydawaloby sie, ze niewielka kwota, ale sg skutki finansowe, gdyz przez wiele
lat nie byto to realizowane. Zrobimy to w jednym kroku od listopada 2018 r., nastepnie
od listopada 2019 r. Méwimy o mapie drogowej calego systemu wsparcia osob niepetno-
sprawnych, o tym niewiele dzisiaj byto powiedziane, rowniez o daninie solidarnoSciowe;j,
ktora wielu oburza i wydaje sie niewarta uwagi. Z tej daniny maja pochodzi¢ pienigdze
nie na realizacje zadan, ktére powinien realizowac budzet i do tej pory to robit, gdyz
wydatki bedg wieksze niz pochodzgce z funduszu solidarnoSciowego. Bedzie on realizowat
dodatkowe zadania na rzecz os6b niepelnosprawnych i skladatl sie z dwoch elementow.
Po pierwsze, z daniny placonej przez osoby, ktorych zarobki miesieczne wynoszg ponad
87 tys. zl, a po drugie, z cze$ci Funduszu Pracy. Bedzie on budowany w 2019 r. Mamy
program Dostepnos¢ Plus, pakiet spotecznej odpowiedzialnosci i program ,,Za zyciem”,
o ktorym dzisiaj byta juz mowa. Méwimy o tworzeniu osrodkéw koordynacyjno-rehabili-
tacyjno-opiekunczych. Mowimy o elastycznych formach zatrudnienia, zmianach zasitku
opiekunczego, wzroscie specjalnego zasitku opiekunczego, zasitku dla opiekuna i zasitku
pielegnacyjnego od 2018 r. Méwimy o podwyzszeniu kryterium dochodowego w pomocy
spolecznej, ktory bedzie obowiazywal w nowym okresie zasitkowym i dotyczy!t zasitku
statego. To jest wazne dla doroslych oséb niepelnosprawnych, ktore nie majg zadnego,
statego zrodla utrzymania. WydaliSmy takze w 2016 r. decyzje, ktéra dawata prawo opie-
kunom oso6b niepelnosprawnych do przyznania zasitku dla bezrobotnych lub §wiadcze-
nia przedemerytalnego. Z Funduszu Pracy przeznaczyliSmy, panie ministrze, 55 mln zt
na aktywizacje albo formy wsparcia w zatrudnieniu osob niepelnosprawnych. Gdyby
kiedykolwiek chcialy wroci¢ na rynek pracy, jesteSmy gotowi przeznaczyé kazde pienig-
dze. Warto to finansowac, wiec przykltadamy duzg miare do tej aktywnoSci zawodowe;j.

Pojawil sie zarzut o braku powagi przy pokazywaniu projektow zwigzanych z pracg
zespolu orzecznictwa. Bylo pytanie, dlaczego dopiero teraz zabieramy sie za zmiane sys-
temu orzecznictwa? Panie posle, nie teraz. W lutym 2017 r. decyzja pani premier Beaty
Szydlo zostal powotany miedzyresortowy zespol, ktéory ma opracowac ujednolicenie
orzecznictwa. PorwaliSmy sie na co§, czego zaden rzad dotychczas nie probowat zrobic.
Préobujemy ogarnaé wszystkie systemy orzecznicze — KRUS, MON, MSWiA, powiatowych
zespolow orzekajacych. Moze to zbyt ambitny plan. Gdybym myslata krotkowzrocznie,
powiedzialabym: ,zrébmy tylko to, co jest w gestii ministra rodziny, pracy i polityki
spolecznej”, ale to jest niepowtarzalna okazja, zeby naprawié co§, co zle funkcjonuje
od wielu lat. Pokazanie opracowan nie jest rozwigzaniem adresowanym do postow. Naj-
pierw musi dotrze¢ do zespolu jako urobek, nastepnie by¢ skierowane do ministerstwa,
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ktore czes¢ projektow przyjmie, zarekomenduje i w odpowiednim momencie podda kon-
sultacjom i uzgodnieniom. Prosze panstwa, to jest jedno z najtrudniejszych zadan, ktore
stoi przed nami. I to jest odpowiedz, dlaczego nie zrealizowaliémy wyroku Trybunaltu
Konstytucyjnego.

Prosze panstwa, osoby pracujace od lat w tej Komisji pamietajg rok 2010, kiedy zre-
alizowano wyrok Trybunatu Konstytucyjnego, ktory rozszerzal prawo do sprawowania
opieki nad dzieckiem niepelnosprawnym nie tylko na rodzicéw i dodatkowo zniost kry-
terium dochodowe, wtedy obowiazujace. Co sie wydarzylo, prosze panstwa? Okazalo
sie, ze z miesigca na miesiagc przybywalo po 6 tys. uprawnionych osob. Z 70 tys. osob,
ktore wcze$niej, przy obowiazujacym kryterium, mialo prawo do skorzystania do tego
§wiadczenia, po trzech latach jest 255 tys., a wydatki galopowaly. Panstwa rzad, méwie
do postow i postanek Platformy Obywatelskiej, szybko wprowadzil rozwigzanie, ktore
anulowalo wcze$niej wydane decyzje i ponownie proponowalo wniesienie kryterium
dochodowego. Podpisuje sie pod tym, ze kryterium dochodowe musi obowigzywac. Ale
jaki byt wtedy wyrok Trybunalu Konstytucyjnego? Prawa nabyte. Tym, ktorzy bez kry-
terium nabyli §wiadczenie, musimy je zachowac¢. Kryterium dochodowe moze obowig-
zywac od jutra, kiedy panstwo przyjma rozwigzanie. Jedna grupa bez kryterium miata
520 z1, a druga z kryterium 520 zl. Swiadczenie pielegnacyjne, wynoszace dzisiaj 1477 zl,
to byla przestrzen, wobec ktorej wypowiedzial sie Trybunat Konstytucyjny. Kryterium
moze byé, prawa nabyte trzeba zachowac, ale nie mozna réznicowaé opiekunéw oséb
niepelnosprawnych ze wzgledu na wiek powstania niepelnosprawnosci.

Prosze panstwa, czasami to jest efekt prawa tworzonego w po$piechu lub bez zdol-
nosci oceny zagrozen, jak zrobiono w 2010 r., znoszac kryterium dochodowe. Bylam
wtedy w opozycji, ale gdy to zobaczylam, posel Szwed byl §wiadkiem, powiedziatam:
»chyba nie wiedza, jakie mogg by¢ konsekwencje zniesienia kryterium przy realizacji
poprzedniego wyroku Trybunalu Konstytucyjnego”. Czy panstwo wiedza, ze na usta-
wie o §wiadczeniach rodzinnych z 2004 r. cigzy kilka wyrokow Trybunatu Konstytucyj-
nego? Myslatam, ze pie¢ lub szesc, dyrektor Podgorski mowit, ze zapewne 10. Na jed-
nej, nieskomplikowanej ustawie. Kazdy kolejny wyrok trybunatu rodzil trudnosé, zeby
unormowac sytuacje bardzo zréznicowanych grup. Prosze nie méwié, ze dzielimy osoby
niepelnosprawne. Podzial dokonuje sie przez bledne rozwigzania prawne. Prosze pan-
stwa, wielokrotnie méwitam podczas protestu — gdybym wiedziala, ze osoby niepelno-
sprawne o znacznym stopniu niepelnosprawnosci sa orzeczone, najbardziej potrzebujace
i wéréd nich nie ma ludzi, pan poset Piechota dobrze wie, ktorzy nie powinni mieé tego
orzeczenia, nie doszloby do takiej sytuacji, a protest zakonczylby sie szybko. Natomiast
wiemy, ze w Polsce mamy 1,3-1,5 mln osob z orzeczonym stopniem znacznej niepel-
nosprawnosci. Gdybysmy bez reformy orzecznictwa wprowadzili tego typu regulacje,
sytuacja bytaby jak w 2010 r., kiedy lekarze mowili, ze jest presja odno$nie do orzekania,
a w sytuacji starzejacego sie spoteczenstwa skutki mogtyby by¢ nieobliczalne. Na mnie
ciazy szczegoblna odpowiedzialnosc, ktéra mowi, ze trudne decyzje trzeba wzigé na siebie.
Jestem ministrem konstytucyjnym. Zrobimy reforme orzecznictwa i przyjdzie moment,
ze te same pienigdze lub wieksze zaadresujemy precyzyjnie do osob najbardziej potrze-
bujacych pomocy. Prosze nie mowi¢ nam, ze nie mamy empatii, zrozumienia, mamy
pogarde, gdyz to jest gleboko niesprawiedliwe i nieprawdziwe. To ma jedynie uderzyé
w nas i wyprowadzi¢ z rownowagi.

Wielokrotnie chodzitam na spotkania z osobami niepelnosprawnymi, nawet wtedy
gdy nie bylam zapraszana. Kiedy§ w niedziele wieczorem przyszlam po6zno i ustysza-
tam stowa, ze pani doprowadza nas do ptaczu. Nie chcialam nikogo denerwowac. Kiedy
trzeba byto stawiatam sie i to byly trudne sytuacje, oczywiscie znacznie trudniejsze dla
0s0b niepelnosprawnych. Ale nie zajmuje sie kwestig niepelnosprawnosci od wczoraj,
na potrzeby mediow, nie robie sobie zdjeé. Tymi problemami zajmuje sie od dawna, nie
tylko tu w parlamencie. Pan poset Porwich moze potwierdzic, gdyz jest z Gorzowa Wiel-
kopolskiego. Przez wszystkie lata pracy spolecznej zajmowalam sie rowniez niepelno-
sprawnoscig. Mam za sobg nie jeden turnus rehabilitacyjny i nie jedno stowarzyszenie,
z ktorym wspolpracowatam. Prosze panstwa, pamietajmy, ze wszystko gdzies zostanie.
To, o czym dzisiaj mé6wimy rowniez zostanie nam wyciggniete. Mysle, ze w szostej godzi-
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nie naszej dyskusji na temat polityki spolecznej moge panstwu jedno powiedzie¢. Dali-
Scie nam szanse, zeby powiedzieé, jaka prowadzimy polityke spoteczng. To jest szansa
i powiemy o tym na sali sejmowej. Polacy beda nas oceniali. Mam nadzieje, ze udalo sie
nam pokazaé, iz partie moga by¢ wiarygodne, idg z programem, ktéry moga probowaé
nastepnego dnia wprowadzaé w zycie, nawet, jesli nie uda sie wszystkiego zrealizowaé
w stu procentach. Po drodze zdarzaja sie porazki, nie beda same zwyciestwa. Panstwo
zyskaliby w oczach wyborcow, gdyby zdobyli sie na odrobine sprawiedliwego osadu, a nie
tylko na tlumaczenie, ze byl kryzys w 2008 r., 2009 r., 2011 r. i tak do 2015 r. Tak nie
bylo. Prosze panstwa, w czym jeszcze tkwi sita naszego rzadu? Wielokrotnie widzialam
na posiedzeniach Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny, jak resort pracy, majacy rozne,
takze dobre pomysly, zmagal sie z ministrem finanséw. Moze chcial wiecej, niz byto moz-
liwe. W naszym rzadzie jest tak, ze przekonanie do koniecznoSci prowadzenia solidarnej
polityki spolecznej dotyczylo ministréw finanséw, chociaz sie z nimi écieralam, i kazdego
innego ministra, ktory wiedzial, ze w pierwszej kolejnosci finansujemy Program 500+
i trzeba znaleZ¢ pienigdze. A ich potrzeby musialy czeka¢ moze na nastepne pot roku
lub rok. To pokazuje, ze to jest spdjna polityka, nie tylko ministra rodziny, pracy i spraw
spolecznych, ale rzgdu Prawa i Sprawiedliwo$ci, wcze$niej premier Beaty Szydto, dzisiaj
Mateusza Morawieckiego. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

Dziekuje, pani minister. Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw postéw jest
za negatywnym zaopiniowaniem wniosku z druku nr 2496? (21) Kto jest przeciw? (11)
Kto wstrzymat sie od glosu? (0) Stwierdzam, ze Komisja negatywnie zaopiniowala powyz-
szy wniosek. Pozostaje nam wybor posta sprawozdawcy. Prosze, pani Urszula Rusecka.

Posel Urszula Rusecka (PiS):

Proponuje na posta sprawozdawce panig przewodniczacg Bozene Borys-Szope.

Przewodniczaca posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
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Oczywiscie, wyrazam zgode. Czy sg inne propozycje? Nie stysze. Pozwolg panstwo,
ze w imieniu calej Komisji bardzo serdecznie podziekuje pani premier i pani minister
za prawie sze§¢ wspolnych, trudnych godzin.
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