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JANA WINCENTEGO BANDTKIE

niektéore rozprawy o przedmiocie

PRAWA POLSKIEGO.
( cigg dalszy )

Pod koniec wywodu historycznego praw

Pruskich (§ 20.— 57. Jus Culmensb cura
J. V. Bandt. p. 55.— 64.) $Smialo, ze zwy-
kta sobie prostota serca i dowodnoscig po-
wstaje Bandtkie na powszechny prawniczy,
a za nim i uczony odgtos, ze korrektura
Pruska dla wszystkiej szlachty Polskiej by-
ta prawem pomocniczym czyli positkowym,
prawem, w przypadku niedostatecznos$ci
w jakim razie prawa Polskiego szlachte
obowiazujacym, a to, jesli nie w catku,
przynaymniej w materji o sukcessjach.
Ukazuje w tym oddzial szlachty Pruskie]j
od Polskiej, bo chociaz Pruska r, 1588.
przystapita do trybunatu, jednakze wyla-
cznie dla siebie miata swa korrekture 1 w ta-
Tom I. 1&



kim sensie ja zatwierdzil Zygmunt III. ja-
ko to Autor objasnia dla niedoteznych obje¢
co si¢ dorywczymi stdOwkami radzi dla swej
korzys$ci nakretnie pie$ci¢. Na tym nie-
przestajac wybornym przejgciem si¢ naturg
rzeczy, wytyka przyczyny zkad owo mnie-
manie poAVstalo: Avidzi je av niedoleztAvie
praAV i rzeczy prawniczych av Polszcze,
w przesadzeniach (praejudicatach), z kto-
rych , deklaracja trybunalska av Lublinie
z roku 1717- staje si¢ wegielnym kamie-
niem doAVodow za oboAviazywaaiem korre-
ktory wzgledem suKcessji catej Polski, kie-
dy przytoczone konstytucje o Avyrokach
trybunalskich, zupelnie wywody takie
Avywracaja, kiedy Avskazane istotnie exystu-
jace prawa krajoAve o sukcessji, niedopu-
szczaja aby je obca krajoAvi korrektura bu-
rzyta. Tak Avigc z glosem nader powsze-
chnym , cudzoziemcze przeciAV wilasciwemu
praAVU, szlacht¢ Polska oboAvigzywaé poczy-
nalo. — W innej rozpraAvie, o czwartym
<Xroszu siostrom udzielanem (Parni¢In. W arsz.
T. IL.p. 5-— 40.) zastanawia si¢ Autor nad
praAvami, Kazimirza Wielkiego AAZgledem
sukcessji corek po ojcu imvaza at nich trzy
okoliczno$ci: i- wolno§¢ Avyposazenia pici
nieAviesciej przez ojca, braci 1 stryjem
cznych; 2. iz corki bezbratnie po ojcu
dziedziczyty ale ulegaty skupieniu przez
stryjecznych; 5. ze posag mial wymkac



z rdwnego miedzy rodzenstwem ob.ojej plci
podziatu co podzniej przeistoczone, zad4
wywoduiudowodnienia. Wchodzi tu Autor
nasdmprzéd w przyczyny dla czego powsze
chnie i w Polszcze pigé niew ie$cia byta ubliza-
na od prostego i bezroznicowego z braé¢mi
dziedziczenia, z czego wpada w niektdre
cickawe wiadomos$ci o sprawie wojskowej.
Ta si¢ zmienita, ale prawa Kazimirza
Wielkiego przeinaczyty si¢ niestosownie do
tej przemiany. Sadzi Autor, Zze w prawie
Kazimirza dos competens pars contingens,
nie s3 czcze wyrazy, ze wskazuja rowny
mi¢dzy rodzenstwem podziat. Z tym wszy-
stkim gdy positive o rownym dziale nie-
ma, dos competens od ojca wyznaczoi’i,
pars contingens od braterskich oddzielona

s3 posagiem pieni¢znym, (bo w ziemi, tyl-
ko przed monarcha moégt by¢ wyznaczany,}
byty okolicznos$ci nader wzgledne, tak do'
wieku , jako 1 do osob, czego dowodem,
ze dos competens jednej coérce wydzielona,
miala po zgonie ojca miar¢ posagoéw dla
innych siostr wskazywacé; ze nad to , wska-
zana jest summa posagowa palatinow czy-
li bogaczow 1 nizszych nobilium, czyli szla-
chty, w liczbie 100. w liczbie 40. grzywien
(,co w 6w czas, jako indziej bedziemy mieli
sposobno$¢, udowodnié, w gruncie, prawnie
odpowiadato 16ciu, 4rem, osiadlym tanom).
A tak, 100. grzywien, 40 grzywien sa ha-
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znaczonym najwyzszym dla bogaczéw i uboz-
szych posagiem. Czyli niekontenta z tego'
wydzialu siostra, mogta prawnie o taxg
dobr 1 wydzielenie tg droga rownodziato-
wego posagu dochodzi¢, tego w Laskim,
bynajmniej mu ni fatszu ni btedu nie za-
rzucajac, wyczyta¢ (jak wyczytuje B.)
nie moge¢. Zdaje mi si¢, zZe Autora wy-
ktad Laskiego, jest naciaggnigty. W uchwa-
le za§ Ivazimirza, wyraznie widze¢: Ze jak
siostry, majac od ojca wydzielone posagi,
o polepszenie ich, braci turbowaé¢ niemoga,
tak w tymze sposobie dany im wydzial 100.
grzywien od bogatszych, 40. od ubozszych,
zupetnie usypia! spory w tej mierze. Nic
tu nie wptywato, czy jedna czy wiele corek
byto, czy sa stosowne do tych posagow ma-
jetnosci, czy wlosci byty zdolne daleko
wigksze posagi wydzielaépossessiones multe.
Grzywien 100, i grzywien 4o0. byly najwig-
ksze prawrem w skazane posagi (chociaz oj-
ciec moégt i wigcej jak 100. wydzieli¢) a zwy-
czaj wiedzial do jakich miaty si¢ S$ciggad
majatkow. Lecz skoro majatki, stosownie
do tych posagow byly mniejsze, possessiones
pauce, tam juz szto otaxcwanie i pars con-
tingens , ktora, czyli byta wyréwnywajaca
braterskim? z powyzszej osnowy prawa
lekam si¢ decydowaé. Podlug dzisiejszego
rzeczy stanu, wyréwnywaé by powinna ,
podlug wiekéw tamtych mogta by¢ niero-
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wna, z balamutnos$ci prawa, sadze ze nie-
rowng by¢ musiata, ze si¢ ta nier6wnos$é
kryje w ciemnicy nieznanych zwyczajow,
do ktérych si¢ w tej nawet okolicznosci
poszczegbdle prawa odwolywac zdaja: iuxta
consuetudinem terrae (Stat. Vlad. Jagell. a.
1420. Vol.I- p. 74.). Moze si¢ myle, ale czuje
ze Laski nic wigcej nieobjasnia jak to, co
samo prawo moéwi — A gdy byly rézne po
r6znych ziemiach prawa, nie byto jednego,
z tad izdaniaroézne, z tad i w Mazowszu, jedni
chca trzecizny drudzy czwarcizny, (Kirsztein
Cerazyn ap. Czac.o Praw.Lit. i Pol. T. II.
p. 6.) z tad oczywiscie, wiele krzywd i
wiele nietadu bylo. Jezeli dobrze poj-
muj¢ ze 100. lub 40. grzywien byto maxi-
mum , to przez spodlenie pienigedzy, sta-
wato si¢ niczym, a w takim razie, owe
trzecizny, czwarcizny, byty $rodki co-
kolwiek polepszajace wyposazenie brater-
skie— To atoli niepsuje co Autor wytyka,
wzgledem, ze uzyj@ tego terminu, demora-
lizacji prawnej i co z pomocg Czackiego
mowi o wkradaniu si¢ z praw W e¢gierskich
do praw Polskich czwartego grosza czyli
czAvarcizny,' ktorg Redakcja praw roku
1552. upowazni¢ chciata, Statut Litewski ro-
ku 1529. za prawo przyjal, a ktoéra za Zy-
gmunta III. stata si¢ powszechnie w catym
kraju przyjetym zwyczajem. Stalo si¢ to
W wielu razach powszechnym i tu jeszcze
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doswiadczonym naduzyciem, bezprawiem.
Tak i1z z tad ukazuje si¢: ze jak dla inte-
resu 1 prywaty wzgledem posagu czwarty
grosz, prawo Wegierskie, powszechnej
mocy nabralo, tak po6zniej praAvo Pruskie
poczynato obowigzywaé wszystkich iburzy¢
istotne ustawy. A teraz wrdé6émy dg obo-
wiazujacego Saxonu.

Dwa nato dowody Bandtkie przytacza
( zbior rozpr, p. 115 116.) z ktorych pier-
wszy, podlug samego wyznania, przez in-
ny, (podtug mojego rozumienia wtasciwszy)
wyktad, niknie, tak iz pozostaje drugi
w wyraznym uchylaniu Saxonu, ktorego
Szlachta stuchata, co jak si¢ ma? obeznajmy
si¢ z rozprawg naszego Autora o uprawnie-
niu dzieci przez zaszly zwigzek maitzenski
(zbior rozpr. p. 2i3.— 25g.). W tej na-
poczatku, Autor pokrdotce wyluszcza wszy-
stkie okolicznos$ci uprawnienia podtug prawa
Rzymskiego ipodlug kanonicznego, poczym
do praw krajowych przystepujac , naprzod
si¢ zastanawia nad uchwatg krola Alexan-
dra, ktéory (roku 1505.) z praw Saskich
czyli Teutonskich Magdebugskich, pote-
pione, jako prawu bozkiemu, (kanoniczne-
mu) przeciwne artykuly znosi, miedzy te
mi prawo, ktore, nietylko przed$lubnemu,
ale w takim razie i poslubnemu potomstvru
prawno$ci odmawia i Autor dobitnie rzecz
wyjasnia, ze W tym sposobie krol Alexan-



der prawo kanoniczne Slubem nawet przed
Slubne potomstwo uprawniajace, prawem
krajowym czyni. W nastepnych czasach atoli
(r. i5y8. i1635.) prawa szlacheckie opisuja
nicpr*vnosc w duchu Saxonskim i tak
o tym odtad rozni pisarze wiedzieli, az do-
piero za Stanislawa Augusta r. 1768. zno-
wu co do uprawnienia prawo koscielne ka-
noniczne do praw krajowych przypuszczone
z uchyleniem konstytucij, ktore tylko znaé
do artykulu prawa Saskiego in tenore: qui-
cunque cognoverit publice uxorem, etc. przy-
chylajqc si¢ , nawet i poslubi¢ splodzonepo-
tomstwo od sukcedowania w dobra i zaszczy-
tu szlachectwa exkludowaly, ktory arty-
kut... przez krola Alexandra, statutem

anni n505. jest reprobowany (Vol. VIIL p.

£07.) objasniajac te¢ konstytucje Bandtlde,
uwaza: ze dzieci bezSlubne zostaja niepra-
wnemi, poslubne za$ i przedslubne w ka-
zdym razie Slubem sa uprawnione. Z tad
wykazuja si¢ bledy: praktyki, Ostrowskie-
go, Jekela, Brockera. Uwaza usterk Jedrze-
ja Zamojskiego i napomyka o innych Srod-
kach uprawnienia w Polszcz¢ uzywanych.
Ale gdy si¢ nad temi okolicznosciami za-
stanowiemy, gdy widziemy jak srodze pra-
ktyka obalamucona wieki dreczacemi oso-
bistosci widokami, w brew przeciw wyra-
Zznym ustawom postepuje, jak w oblaka-
niu swojim lichym zasilkiem dumy lub chci-

-
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wosci, zaloba pokryta tysigczne, utomnosci
ludzkiej niewinne ofiary, bezstronnym
ludzko$ci uczuciem powodowani, zapewne
pozwolemy sobie narzekac¢ na zaSlepienie
zadufalych prawnikow, przekonani o po-
zytku, o koniecznosci nauki prawa, aby wy-
krety prostych rzeczy nieburzyty, zwdzig-
czno$cig zaniesiem dzigki Mezowi, ktory
glosem 1 pismami w tak waznej sprawie
“blakanie na droge prawdy naprowadzacd
usituje. — Ale wr6¢my do przerwaney osno-
wy, rozbierania jego wywodu historyczne-
go praw miejskich w Polszcze, do rozdziatu
czwartego (p. n3. .116.)

Owoz z powyzej przywiedzionych wy-
razOw ustawy Stanislawa Augusta: zna’é
do artykutu prawa Saskiego przychylajgc
sig., ktory to artykulprzez krola Alexandra
r. i505. jest reprobowany Bandtkie wnio-
skuje, i wtym dowodoéw bez odwotania szu-
ka, ze prawo Teutonskie nietylko miasta
i wtodcian ale i szlacht¢ obow igzywra¢ po-
cz¢lo. Wszakze krol Alexander uchylajac
moc artykutow zpraAva Magdeburgskiego,
czynit odmiang¢ jedynie av prawie miejskim.
Konstytucja krola Stan. Aug. wyrazem znaé,
domniemywa si¢ tylko, ze OAve dawne kon-
stytucje kanonom przeciwne musialy si¢
do Avykletego Saxonu przychyla¢, a chcac sig
(erudytem) biegla ukazaé, niebaczyla na
mi¢szaning jakgzMagdeburgji iprawaziem -
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skiego sprawita. Wiec w tym nie moze by¢
wyraznego dowodu, aby prawo Saskie mia-
to nabieraé¢ (pochwalanej przez krajowe kon-
stytucje? ) powagi, szlachte obowiazujacej.
Jak na korrekture Pruska tak i na Saxon
nigdzie niema ani slowka zeby sie miatly
stawac¢ prawem obowiazujacym. Jak korre-
ktura jedynie szlacht¢ Pruska, tak Saxon
nadania Teutonskim prawem wylacznie
obowigzywal. Nie przecz¢ atoliaby w tym
razie, co do nieuprawniania pra>vo Saskie
niemialo wej$¢ we zwyczaj 1 nie zacz¢lo by¢
prawem Polskim. Jak czwarcizna zW ¢gier,
zwyczajem powszechnym upowazniona, jak
prawo sukcessji z korrektury bezprawiem,
tak nie uprawnianie z Saxonu takze tez
zwyczajem w konstytucje zapisanym przy-
jete zostalo. Jak prawo Wegierskie ni
Pruskie nie poczynaty szlachty ich sig
chwytajacej obowigzywaé, tak i Saxon nie
nabywat takiej powagi; ale jak z praw
tamtych pojedyncze ustawy dla niedosta-
tku zwyczajem, lub dla wykretnego intere-
su bezprawiem w ciskaly si¢ do powagi
tak inne z Saxonu i nie z jakiegoz prawa?
(z takiej pojedynczych lafeaniny, moze by¢,
ze prawo Flamingskie 2z Chetlminskiego
otrzymato wptyw powszechny na kraj
i znalazto si¢ w statucie Kazimirza W iel-
kiego Vol. J. p. 32. de fitis qui moriente
matre, jesli to nie jest przypadkowa jedno



stajno§¢) wciskatly sie tak: jak z koleji
w stroju: Moskiewskie kiereje, z Tatarska
podkasanie zupandéw, fraczki nareszcie.
Podchlebiajace interesowi szlacheckiemu,
urojonym zaszczytom imienia, dumie wy-
soko si¢ unoszacej stanu dostojnosci zkad
badz byly $ciagane, jaka badz droga w po-
wage zaprowadzane. Ziemskie zwyczaje,
ol$nienie na wyrazno$¢ przepisoOw, nareszcie
przesadzenia (pruejudicata ) napetnily pra-
wodawstwo krajowe, rojem naduzycia ibez-
praAviow wysilajacych uwage badacza, zda-
ja si¢ wymagaé dla. oznaczenia swej po-
wagi jakiego ustanowienia przedawnienia
wzgledem siebie, a wzywajace, w narodo-
wych pamiagtkach zamilowanych praco-
wnikow , do pilnego wszystkich tych
okoliczno$ci, tak interessujacych , rozbio-
ru. — /i tym. wszystkim, okazawszy mysl
naszg wzgledem obowigzywania prawda Sa-
skiego szlachtg, podzmy dalej.

( Dalszy cigg polym)

DO REDAKTORA TYGODNIKA WILENSKIEGO

Chociaz z taski Opatrzno$ci jestem bene
natus et possessionatus, wszelako po trudach
okoto domowego gospodarstwa nie udai¢ si¢
do takowego rodzaiu wytchnienia, jakie w o-
twartosci Telszewskiey opisuie w Dzienniku
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Wilenskim Pan Zacharyasz Krytykillo. Lu-
bi¢ zabawiaé si¢ xigzka 1 czytywacé dziela,
szczegoOlniey w macierzystym pisane i¢zyku,
bo irine i dozrozumienia i do dostania tru-
dnieysz¢. Skwapliwie zatem przyymuig
Regestr prenumeratora na wszelkie pisma
peri odyczne , do$¢ geste od nieiakiego cza-
su u nas zjawia¢ si¢ poczynaigce. Czytam
wige 1 Tygodnik Wilenski. Uwiglbiam szla-
chetna prawdziwie gorliwo$¢ jego praco-
wnikéw , a z nauki ich korzystaigc o$wie-
cam si¢ razem 1 zumieszczanych obok arty-
kutow krytycznych. Potozony -w Num. 8.
list Pani Smieszunskiey, takie zrobit na mnie
wrazenie, ze isam uczutem chetke moie
onim wyrazi¢ mysli, ktore panu Redakto-
rowi komunikuig.

Powiada Pani Smieszunska ze wyraze-
nia tygodnikowe stuza jey i somsiadkoin
za rodzay zabawnie zaymuigcych zagadek.
Domys$lam si¢ Ze przez to, Pani ta, robiu-
kasliwy zarcik z tygodnikowych pisarzy,
ktorych podoba si¢ leymosci mianowad fur-
niserami, majac pewnie za nadto pospolity,
wyraz kraiowy, podrcidnikow. Przyznad si¢
musz¢ ze jey zartobliwa krytyka 1 wy-
myst Rymdandéw, przyiemnie =zabawily
mnie 1 moich somsiadoAV, prawdziwych mi-
tosnikéw xiegowey zabawy 1 ciaglych czy-
telnikow pism publicznych. Lecz obok
tego zrobiliSmy postrzezenie, wymagaigce

<



moze sprawdzen i powtorzen ze Pani Smie-
szunska jest z tego rodzaiu polotnycli do-
wcipoéw , ktorym nietrudno z takiey stro-
ny przedstawi¢ obrany przedmiot, jaki
moze sprawowaé zamierzony skutek. Nie
jest to przymiot naganny; lecz stusznie
dla wielu powabny, chociaz nietatwy do
osiaggnienia. Ale zabawno$¢ takowych do-
wcipow bardzo czesto, jezeli niezawsze , nie
czyni wyboru ani -v przedmiotach ani
w ich stronach, sktonnosci tylko swoiey ra-
da dogadza¢. Nietroszczy si¢ o Sciska pra-
wde 1 o rzetelnos¢ przytoczen lub mysli.
Miesza rzeczy powazne 1 $mieszne,smutne
iwesote, uczone i ialowe, madre 1 prosta-
ckie, stowem wuzywa ich jak malarz farb
i kolorow. Jezeli za§ we wszystkim szukacd
mamy prawdy 1 o$§wiecenia; tedy potrze-
bna begdzie niepospolita ostroznos$¢ w czy-
tywaniu plodéw takich dowcipow. Pani
Smieszunska, jak powiada, lubi si¢ bawié
1 wymaga azeby jey tego niemiano za zle.
Bynaymniey tego nikt gani¢ niernoze i nie-
powinien. Przystoyna i1 o$wiecona zaba-
wa jest pokrzepieniem szlachetney duszy.
Wszelakoz pozwoli¢ raczy ta Pani, azeby-
$my si¢ zastanowili nad jey polotno - dowci-
pnem wyrokowaniem oMagnetyzmie. Z gu-
stu jey do zabaw, wnosimy ze musi bydz
mtoda; a wigc niewie zape>vne ze w osta-
tniey polowie przeszlego wieku, powsze-
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chnieyszg fizykow, fenomen Magnetyzmu
zwierzgcego, diugo zaymowatl uwage, i1
ze ztad niemala w tym przedmiocie ufor-
mowala si¢ dotad literatura. Chcac wigc
o nim stanowigce dawaé¢ wyroki, trzebaby
cokolwiek przynaymniey obeznaé si¢ z tg
literatura, 1 wigcey jak powierzchowne
ogoblney fizyki mie¢ wyobrazenie. Potrzeba
tu czego§ wigcey jakwesotey zabawy; a ze-
by ci ktéorzy wszystko co drukowane za
szczerg biorg prawde niebyli w blad w pro-
wadzeni. A zarciki Pani Smieszunskiey na
to zdaie si¢ godzag. Wspominaigc ona onauce
Magnetyzmu , rozprawia, ostykaniu sie no-
sow z nosami, palcow z palcami, 1t. d.;
a przeciez dowiadujemy si¢ zpewnych na-
uczen, ze tam tego wszystkiego zgota nie-
ma 1 osoby magnetyzowane niemaig no-
séw czerwonych. Niech Pani Smieszunska
raczy przeczytaé w Pamietniku Warsza-
wskim (N. 15. r. 1816.) artykut Pana J. E.
Lachnickiego, o sposobie Magnetyzowa-
nia; a innego zapewnie bedzie zdania.
Lecz szukaigcey iedynie zabaw Pani
Smieszunskiey, wolno jest zostaé przy swo-
i¢m rozumieniu i nietrudzi¢ si¢ zgtebianiem
fizycznego fenomenu; ale niemaig prawa do
tey swobody tacyktéorych sa powolaniem
zatrudnienia uczone. Tacy powinni si¢ ttu-
maczy¢ szczerze ze swoieg-p sposobu widze
nia 1 przymowania nadzwyczaynego feno-



menu, a dowiodlszy przez to ze go do-
$wiadczali rozwaznie i pilnie, stuchani bgda
jako prawi Se¢dziowie. Inaczej zartami
rzecz zbywaigc, kaza si¢ domysla¢c, ze
unikaig pracy, a jednak pragng za wia o
mych rzeczy uchodzi¢: cz¢gsto memaigc za-
dnych dowodow przeciwko oczywistosci
tylko samg sprzeczno$¢, dlugie dysputy
prowadzga, chociaz ich stlowa mieysce rze-
czy zastgpuia. Niemoze bydz dysputa
nierozsadnieysza, ani uzycie pidéra nnney
dorzeczne, jak przeciwko nauce ktorey kto
niezna. Jnni powodowani cudzym duchem,
gadaja 1 piszg z uzyciem nawet wyrazow
nieprzyzwoitych codobry gust obraza. Niech
wolni od uprzedzenia sadzg, ktdéizy tu ma-
ja dobre zamiary; czy ci ktorzy wszystkiemi
sposobami chcg prawde $ledzi¢; czy owi ktod-
rzy ligca dobezczynnosci, aby irgce inogi i
£toWy V lubym zostawaty odpoczynku? tak
iz do wielu zgorliwych tego systematu stron-
nikow przystosowa¢ moznaby, co Poeta o
szcze$liwosci pewnych osob powiedziatl, ze ,
w nocy odpoczywala a w dzien nic mero tg.
jZdaiemi si¢ ze ci ktorzy troskliwym
raniem chwalebny =zaktadaig cel nam,
niezasluguia na stowa tak meprzys o}ne
Redaktorow Gazet, ktorzy zamiast dowci-
pu uzywaig grubych i przykrych dla uszu
wyrazow. Jezeli beztronnos¢

sta-

rostrzygac
bedzie, co jest uzytecznem, co plonnem,



co powinno bydz przyietem a co odrzuco-
nem, slowem, co wai-to pochwaty a co na-
gany ; w tenczas nauki beda ,wzrost bra-
ty, a sprawiedliwe wyrokiniezawodng przy-
niosg korzys$¢ i dla piszacych i dla czytel-
nikow: lecz sposdéb nieuwazney krytyki
z uzyciem naygrubszych wyrajow przyttu-
mia szerzenie si¢ nauk, i daie zta opinig
opiszacych. Krytyka powinna bjrdz wzo-*
rem doskonatego pisania, inaczey nietytko
chybia zamierzonego celu, ale gorszacym
przyktadem upowaznia zty gust i wady, kto-
re nalezy wykorzenia¢. Sprawiedliwg kryty-
ke kazdy przyimie za dobroczynne S$wiatto,
ktore w granicach delikatno$ci odkrywa bte-
dy 1 wskazuie droge, a rozsadne uwagi
jezeli nieuczynig na piszacych zadnego sku-
tku procz zaiagtrzenia przeciwko temu kto-
ry je grzecznie przektada, ten nayistotniey-
szg publice wyswiadczy przystuge kiedy pi-
sa¢ przestanie. P RENUMERATOR.

TEMIRA I MOTYL.

B Ay K A. ,a

Motyl co w lekkiey zycia pltochego podrozy
Nie zaigl si¢ $wiezosScia ani wonig rozy,
Wdzigkiem Temiry w szybkim zatrzymany locie,
Czas i wolno$¢ poswigcit pigknosci i cnocie.
Temira chcac azeby sklonno$é byta siata

Nieszczegsnemu wigzniowi skrzydetka zerwata.
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Ptakal motyl nad lubey swobody utrata,
A'iarn z westchnieniem rzeki nato ,
Temiro! ktéz si¢ oprze twych powabow sile,
Kiedy niemi niestale zwycig¢zasz motyle?
K. Piotrowski.

LOGOGRYF,

W dniu w ktorym Niebo 1 ziemia stworzona.
Ja takze wysztam z przedwiecznego tona
1 bez konieczney moi«y potnocy,
Nie znatby$ nigdy Boskich dziel i mocy.

Rozdrob me dziewig¢¢ czg¢$ci, a w onych podziale,
Znaydziesz to co w przyiazni trzeba chowac stale.
Co matzenstwa koiarzy, przykrzy si¢ podréoznym,
Dwa do/¢ wielkie zwierzgta lecz w rodzaiu réznym,
Co mity przychod stofica zwykle przepowiada,
Z czego Herkul byt stawny, Samson golac strads;
Nie placzac za§ mych czg$ci, w wigkszey ich polowie,

Masz ogoélne nazwanie, czym si¢ wszystko zowie.

O d g’dnienie Logogryfu w latym Numerze Czlowiek, znaczenie
wyrazow,” Két, Wétl, Koziol, Zélw, Wz, Lohut, Cwiek, Kiel
Wiek. Kotiol, Wieko.

Dozwala si¢ drukowaé¢ z warunkiem przedstawieuia do Ko-
Uiltetn sze$ciu exemplarz6w dla mieysc przeznaczonych. Dnia aj

miesigca Lutego roku 1816.

G. E. Groddeek P. Ord. Czl. Kom. Cent.



