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Aleg 293

Sprawozdanie

Komisyi szkolnej o czynno$ciach Departamentu |. Wydziatlu krajowego w spra-
wach stypendyjnych, szkolnych i artystycznych za czas od 1. lipca 1905 do
15. wrzes$nia 1906 r:

Wysoki Sejmie!

Komisya szkolna obarczona w czasie krdtkotrwatej obecnej sesyi sejmowej
wielka iloScig spraw pierwszorzednej doniostosci, nie miata czasu ani moznosci zaj-
mowac sie blizej kazdym szczegétem spraw administracyjnej natury poruszonych
w sprawozdaniu Wydziatu krajowego. Kie uwaza tez tego Komisya za swe zadanie
rozcigga¢ ingerencyi na kwestye czysto administracyjne, w ktorych pozostawi¢ musi
wytgczng odpowiedzialnos¢ Wydziatowi krajowemu. Sadzi, Ze raczej rzeczg jej jest
dawa¢ pewng dyrektywe w sprawach donioslejszych szkolnych lub artystycznych,
ktorych ocenienie jest jej mozliwem nawet bez mieszania sie w szczegoly wewne-
trznego zarzadu.

Ze spraw szkolnych zastuguje na uwage, iz kwestya obszernie w zeszto-
rocznem sprawozdaniu Komisyi omowiona t. j. kwestya silniejszego poparcia budowy
nowych budynkow szkolnych zostata rozwigzang w sposob zgodny z zapatrywaniem
Komisyi.

Sprawy stypendyjne nie nastreozajg powodu do nowych uwag. Jak-
kolwiek z kazdym rokiem nowe stypendya powstajg, to jednak okoliczno$¢, ze brak
jest stypendyoéw przeznaczonych wytacznie dla najlepszych uczniéw bez ograni-
czeh co do pochodzenia ich, daje sie przy relatywuem przepetnieniu szkét czu¢ coraz
dotkliwiej.

Artystycznych stypendydéw ufundowanych przez osoby prywatne jest
zawsze stosunkowo w kraju barazo mato. Brak ten zastepuje do pewnego stopnia
ryczatt przeznaczony dla miodziezy ksztalcacej sie w sztukach, ktéry Wydziat Kra-
jowy rokrocznie miedzy petentéw rozdziela. O ile subwencye z tego ryczattu zaste-
pujag stypendya dla najlepszych ubogich ucznidw ksztatcacych sie w Akadem i sztuk
pieknych w Krakowie, otyte nawet drobne kwoty uzyczane petentom mogg przy-
nies¢ realny pozytek. O ile wszakze te stypendya sa przeznaczone dla mitodziezy
wyjezdzajagcej za granice dla ksztalcenia sie w sztuce, uwaza Komisya za wska-
zane, by nie rozdrabniano tej sumy na zbyt drobne subwencye. Pozyteczniejszejjy
byto udziela¢ nieco znaczniejszych zasitkow ale za to tylko tym osobom, ktéra samo-
istnemi pracam artystycznemi ztozyly juz niezaprzeczony dowo6d znakomitego talentu.

Sprawom konserwatorskim poswiecita w dwoch latach ubiegtych Ko-
misya wyczerpujagce uwagi. Przypominajac je ponownie Wydziatowi krajowemu, 3-
nawia Komisya wnioski Wysokiemu Sejmowi w zesztym roku zaproponowane, wycho-
dzac z zatozenia, ze sprawy konserwacyi dawnych zabytkow historycznych i artysty-
cznych wymagaja niezbednie bardziej pieczotowitego poparcia ze strony ustawodawstwa
i administracyi, anizeli to byto dotad.

Blizsze uwagi uwaza Komisya za stosowne poswieci¢c sp~arom teatral-
nym szczeg6lnie za$§ polskiej scenie we Lwowie. Zmiana Dyrekcyi teatru
polskiego we Lwowie jest taktem doniostym zastugujacym na blizsze omdwienie.
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Ubiegte szesciolecie, w ciggu ktérego teatr polski w stoiicy kraiu pozostawal pod
artystycznem kierownictwem p. Tadeusza Pawlikowskiego uptyneto 1. lipca 1906 r.
Kontrakt z dawng Dyrekcya nie zostat odnowiony, lecz zawarto nowy kontrakt pod
nieco zmienionymi warunkami z p Ludwikiem Hellerem. Od zawarcia tego nowego
kontraktu mineto juz 8 miesiecy, okres czasu dostateczny, by wyrobi¢ sobie zdanie
0 dziatalnosci nowej Dyrekcyi i moédz poréwnaé jag z dawniejsza.

O dziatalnosci p. Tadeusza Pawlikowskiego jako dyrektora teatru miala
Komisya juz niejednokrotnie sposobno$¢ wypowiedzie¢ swe zdanie. Streszcza sie ono
w tern, ze staranno$¢ przedstawien komedyi i dramatu byta wzorowa i stata prze-
waznie na wyzynie wyrafinowanego artyzmu, lecz repertuar byt ciasny i niezbyt
szczeSliwy. Przedstawienia opery miaty w ostatnich czasach charakter czysto sezo-
nowy, sity byly przewaznie obce, co przy braku stalej orkiestry i dobrych cnérow
skladato sie na przedstawienia czasem bardzo interesujace, lecz co do zespotu zwy-
kle nie rowne. W ogolnosci zaprzeczy¢ wprawdzie nie mozna, ze Dyrektor Pawli-
kowski miat checi najlepsze i bardzo wiele artystycznego poczucia, lecz niezbyt
szczeSliwag reke. Nadto nie byt wolny od jednostronnos$ci i uprzedzen a w wyborze
sztuk od pewnej niezdrowej sklonuosci do nowoczesnego dekadentyzmu.

Nowy Dyrektor Ludwik Heller zaraz po objeciu teatru rozwingt w kiero-
wnictwie sceng narodowg wielka ruchliwo$¢ i energie, za co nalezy mu szczere
uznanie. Wytrzymaé¢ dla nowej Dyrekcyi pordwnanie ze staranno$cig przedstawien
Dyrekcyi poprzedniej nie byto zadaniem tatwem, o tyle bardziej, iz wiadomg jest
rzecza, ze Dyrekcya poprzednia witasnie wskutek wielkich kosztow tozonych na
Swietng wystawe dotkliwe ponosita straty. Nieuprzcdzony jednak obserwator musi
przyzna¢, ze ogdélnie rzecz biorac, Iwowska scena polska pod nowg Dyrekcya nieza-
wodnie nie cofneta sie, przeciwnie pod niejednym wzgledem zrobita postep ku
lepszemu.

PrzeaewszystKem co do sit dramatu i kom edyi, jezeli poréwnamy
chwile obecng z epokg koncowg Dyrekcyi p. Pawlikowskiego po ustgpieniu juz pan-
stwa Solskich, musimy przyzna¢, ze personal obecny obfituje w sity lepsze i ze
szczeg6lnie pod wzgledem personalu kobiecego zauwaza¢ mozna nietylko liczebne
wzmocnienie sit ale zarazem chwalebng dazno$¢ do uzyskania wszechstronnos$ci fa-
chéw artystycznych, wiekszej niz byta dawniej. | personal meski raczej s;e podnidst,
a nadto u niektérych mitodszych artystow widzimy z zadowoleniem piekne rozwija-
nie sie dramatycznego talentu.

Pod wzgledem repertoaru przyznajemy bez wahana szczeg6lnie ze
Wzgledéw na cel i zadanie naszej sceny narodowsj obecnej Dyrekcyi wyzszo$¢ nad
dawniejszg. Wprawdzie n'e zawsze spotrzegamy tak znakomicie we wszystkich
szczegbtach wypracowane przedstawienia, jak to czasem byto dawniej, ale zato re-
portoar dramatu i komedyi jest w ogble znacznie bogatszy, mniej jednostronny,
a przedewszystkiem pod wzgledem literackiego charakteru i tendencyi sztuk zdrow-
szy, co z prawdziwem zadowoleniem skonstantowa¢ nam przychodzi. Jezeli wytwor-
nos¢ w szczegOtach jest czasem nieco mniej S$wietna, jezeli tu i dwdzie moze jaki$
szczeg6t troche trywialny wywota pewng dysharmonie, to jest to przeciez rzadkoscia,
w ogoOle bowiem przedstawienia sg staranne i zesp6t ze wszech miar zadowala ajacy,
co wobec wystawienia stosunkowo o wiele wiekszej ilosci premier, niz to byto daw-
niej, zastuguje na pochwate.

Sztuk oryginalnych w miare obecnej, niezbyt niestety bogatej, literackiej
naszej produkcyi, przedstawiono stosunkowo bardzo wiele. Co do sztuk ttémaczonych
byt wybdr wprawdzie nie zawsze oatkiem pomysiny, przewaznie jednak dobry i bez
jednostronnych uprzedzen. Niektdre sztuki nie mialy wprawdzie powodzenia, lecz nie
zawsze to bylo wing Dyrekcyi, czasem raczej niezupetnie stusznej krytyki, ktéra np.
niektore wielkiem powodzeniem na innych scenach cieszace sie sztuki najlepszych
wspétczesnych autoréw dramatycznych (np. Bernarda Show a lub Sudermanna) oce-
niata stosunkowo nader nieprzychylnie.

Z uznaniem tez podnie$¢ nalezy, ze gtéwng uwage zwraca Dyrekcya na ko-
medye seryo, przy czem uwzglednia nie tylko oryginalne lub obce nowosci, lecz nie
zapomina tez o sztukach dawniejszych, w szczeg6lnos¢l za$ o komedyach klasy-
cznjrnh Moliera, a takze nasz Fredro powinni zawsze znajdywac sie w repertuarze
teatru i to bez wzgledu na efekt kasowy. Dzieta te pozostang na zawsze szkolg ar-
tyzmu dramatycznego tak dla publicznosci, jak i dla samychZze aktoréw. Charakte-
rystyka postaci, talent dykcyi, subtelno$¢ dowcipu w tych dzietaoh jest tak Swiet-
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nem zjawiskiem, ze im dalej oddalamy sie od epoki powstania ich, tern bardziej
poteguje sie jeszcze ich urok.

Radzilibysmy takze, azeby komedyom Szekspira dano w repertoarze
nieco wieksze niz dotad znaczenie. Co do tego ostatniego punktu, zyczylibySmy so-
bie, by Dyrekcya poszta za wzorem poprzedniej, ktora data nam kilka wzorowych
przedstawien szekspirowskich komedyi.

Farsy nowoczesnej nie wykluczamy wprawdzie wcale z repertoaru,
0 ile tkwi w niej szczery dowcip, lecz uznajemy zgodnie z Kkierunkiem przyjetym
przez Dyrekcye, ze nie powinna una przewaza¢, bo ostabia sie przez to zamitowanie
publicznosci dla rzeczy powaznych.

Gorzej niz z komedyag i dramatem stoi rzecz z przedstawieniem tragedyi.
Niestety personal naszych scen dramatycznych wskutek diugoletniego 'zaniedbania
odwykt niemal zupeinie od przedstawienia tragedyi. Utrudnia to wielce zadanie Dy-
rekcyi i jest powodem, ze préby wznowiema przedstawienia tragedyi na Iwowskiej
scenie (n. p. Dziewicy Orleanskiej Szylera) nie daly zadowalniajgcego rezultatu.
Okoliczno$¢ ta jednak nie powinna Dyrekcyi zadng miarg zrazac.

Stanowczo otrzymujemy, Ze bez przedstawienia, jezeli juz nie catkiem wzo-
rowego, to chocby, jako tako poprawnego tragedyi, szczegllnie za$ arcydziet Sze-
kspira scena wrecz nie wypetnia swego zadania. Komisya tedy czynita zasadniczy
z tego zarzut poprzedniej Dyrekcyi, ze reportoar jej w tym wzgledzie wykazywat
luke dotkliwg, a to samo stanowisko musi oczywiscie zajg¢ i wobec obecnej. Nalezy
lednak skonstatowac, Zze Dyrekcya Swiadoma tego obowigzku, o czem Komicya z za-
dowoleniem powzieta wiadomos$é, przygotowuje sie do wciggniecia do repertoaru nie-
ktorych tragedyi Szekspira.

Sadzac po dawniejszem Kkierownictwie teatralnem p. Hellera we Lwowie,
mozna sie bylo obawiaé, ze operetka znow zbyt rozwielmozni sie naszej scenie,
tak jak to bylo dawniej, ze szkodg dla artystycznego smaku publicznosci. Z przy-
jemnoscig przekonaliSmy sie, ze obawy te okazaly sie ptonne. Operetka pozostaje na
drugim planie w repertoarze i wyrazamy zyczenie i nadzieje, by tak byto i nadal.
N’e ma wprawdzie powodu potepia¢c bezwzglednie muzyki lekkiej, cho¢ zatowaé
mozna, ze jg zwykle #3czg z zbyt ptaskim i trywialnym tekstem. Niezaprzeczenie
jednak operetki np. Offenbacha, Jana Strausa, a chocby tylko Millockera zawierajg
wiele realnych muzykalnych pieknosci. Wystapi¢ tylko nalezy przeciw tym rze-
ir .eSlniczym fabrykantom operetkowym, ktérych tak wiele podtug patronu dwdch
czy trzech prawdziwie utalentowanych kompozytoréw tworzono w stacnich czasach,
zalewajgc niemi przedmiejskie teatra wiedenskie, lub niektdre bulwarowe paryskie,
ptody robione na urzad dla najbardziej bezmys$inej publiczno$ci o muzyce banalnej
1 przewaznie kradzionej, tekscie za$ bezmys$lnie niedorzecznym, trywalnym, a czesto
nieprzyzwoitym. Wszystkie te plody sg robione na jedno kopyto, przykrojone do
smaku publicznosci najlichszej wiasnie kategoryi, ktéra ani giebszego lub dowcipniej-
szego tekstu, ani lepszej muzyki nie rozumie. Powtarzajg sie w nich do znudzenia
te same walce lub marsze, ktére sie styszalo juz po sto razy, styszy sie te same
trywialne koncepta, ktdre u czlowieka z lepszym smakiem nawet uSmiechu wywotaé
mu powinny, a roznica pomiedzy jedng tego rodzaju operetkg, a drugg polega chyba
tylko na kroju i kolorze podkasanych toalet, w ktérych pojawiajg sie chdrzystki.
Publiczno$¢, ktora chodzi z upodobaniem na tego rodzaju produkta artystyczne,
a jest jej we Lwowie niestety az zbyt wiele, nie ma naszera zdaniem prawa zgdac,
by j ej wiasnie upodobanie nadawato ton artystycznemu kierunkowi subwencyono-
wanej przez kraj gtéwnej scenie polskiej. Zaspokojenie bowiem swy ch arstystycznych
aspiracyi moze ta publiczno$¢ znale$é6 w zupetnie dostatecznym stopniu w pierwszym
lepszym ,tingel-tanglu¥ w ktére niestety obfituje nasze miasto. Nie jest zadaniem
gtéwnej krajowej sceny subwencjonowanej schlebia¢ zepsutemu smakowi publiczno-
ci, lecz przeciwnie smak ten poprawiac i prowadzi¢ na lepsze i zdrowsze tory. Dne-
tnie przyznajemy, ze Dyrekcya zrozumiala to obecnie, ograniczajgc operetke w ogdl-
nosci i starajgc sie z pomiedzy utworow operetkowych dawaé “tym pierwszenstwo,
ktore przeciez przedstawiajg pewng relatywng muzykalng wartos¢. .

Z najwiekszemi trudnoSciami ma zawsze kazdi Dyrekcya do walczenia dla
utrzymania na scenie lwowskiej polskiej opery. Utrzymanie opery we Lwowie
uwazamy za pierwszorzedny postulat kulturalny. Bytoby bardzo bolesnem, gdyby
publiczno$¢ nasza lubujgca sie w muzyce , nie mogta zaspokoi¢ checi zaznajomienia
sie z pewnemi przynajmniej arcydzietami operowemi u nas w kraju, Lcz musiata
w tym celu udawac sie za granice. Trudno$¢ wszakze jest wielkar bo o sity arty-
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styczne rodzime nie tatwo a utrzymanie statej orkiestry wymaga ogromnych kosztow.
Poprzednia Dyrekcya zadawalata sie w ostatnich lataeh operg sezonowg, ktéra
musiata by¢ bardzo nier6wng pod wzgledem zespotu i niezbednie pofaczona z poliglo
tyzmem a przeciez nawet przy tych brakach pozerata olbrzymie sumy i spowodo-
wata ogromne finansowe straty. Obecna Dyrekcya obrata inng droge na pozér jeszcze
niebezpieczniejszg a jednak jak dotad postepuje po niej niezaprzeczenie z powodze-
niem, utrzymuje opere istotnie ,polskau z wlasng statg orkiestig. Pomimo, ze
sity tej opery nie sg ani zbyt liczne, ani dostatecznie wszechstronnie wyszkolone,
przedstawita nam Dyrekcya, obok wielu wznowien, caly szereg operowych utworéw
we Lwowie przedtem nigdy nie granych i to wytgcznie po polsku. Moze nawet tych
premier byto nieco za wiele. Zawsze jednak nalezy sie Dyrekcyi za te energiczne,
i w niejednym Kkierunku prawdziwym sukcesem artystycznym uwieficzone starania
serdeczna wdzieczno$¢ ze strony publicznosci lubujacej sie w muzyce.

Jezeb. nadal me zawsze rodzime polskie sity wystarcza dla przedstawienia
cennych arcydziet operowych, to z ewentualnego powierzenia tej lub owej partyi ja-
kiej$ obcej sile zaangazowanej na goscinne wystepy z pewnoscig nie zrobimy zarzutu.

Moze najbardziej zadziwiajgcym objawem jest wyborne stosunkowo wyszko-
lenie sie orkiestry, ktéra wcale dobrze zdotata sie wywigza¢ z zadah tak trudnych,
jak je za sobg pocigga n. p. przedstawienie oper Wagnera szczeg6lnie tych, co na-
lezag do ostatniej jego epoki. Wogdle najwieksze to byto moze i najtrudniejsze a za-
razem na zywe uznanie zastugujace przedsiewziecie orzedstawi¢ na scenie naszej
wcale poprawnie nie tylko Tannnausera, ale nawet dwa dzieta z tetralogii pierscie-
nia Nibelunga. Zapewne, ze jest to szcze$liwy zbieg okolicznosci, iz wiasnie jeden
z polskich artystéw (p. Bandrowski) jest znakomitym, znanym zaszczytnie na nie-
mieckich scenach Wagnerowskim S$piewakiem To utatwito przedsiewziecie, ktére je-
dnak bytoby i tak wrecz niemozliwem bez znakom tych postepow orkiestry i bez
zapoznania sie innych artystow z tak trudnym stylem Wagnera.

Muzyka Wagnera wydawata sie wielu niezaprzeczonym nawet znawcom Kil-
kadziesigt lat temu czem$ tak nieprzystepnem, iz przypuszczano, ze chyba tylko
szczupte grono ekscentrykdw moze sie w niej rozsmakowaé, lecz nigdy szersza pu-
blicznos¢. Wro6zono Wagnerianizmowi, ktdry zresztg wystepowal poczatkowo jako
kierunek artystycznego smaku ekskluzywny i potgczony z najrozmaitszymi dziwa
ctwami, krétki tylko zywot. Istotnie Wagneryanizm przesadny znikt niemal zupeinie,
ale muzyka Wagnera zdobyta Swiat i stata sie najpopularniejszg u wszystkich nie-
mal narodéw kuli ziemskiej i wszystkich ras. Charakter tej muzyki jak i tekstu
typowo germanski nie stangt temu zadziwiajgcemu powodzeniu na przeszkodzie,
co dowodzi, ze wiasnie narodowy kierunek w artyzmie najtatwiej zdobywa sobie
potega swego pietna i charakteru miedzynarodowe wzigcie.

Cieszy¢ sie tylko mozna, ze Lwow poszedt za przyktadem innych miast pie-
legnujacych powazng muzyke i zdobyt sie na przedstawienie 'Wagnerowskich arcy-
dziet o tyle dobre, iz zdotaly dac raczej publicznosci wyobrazenie dostateczne o wspa-
niatosci utworu i wihasciwosci stylu wielkiego mistrza.

Dwa wreszcie momenta podnie$¢ nalezy jako dodatnig strone dziatalnosci
nowej Dyrekcyi.

Za inicyat3wa Rady szkolnej krajowej natozyt Wydziat krajowy w kontra-
kcie o dzierzawe teatru na Dyrekcye obowigzek urzadzania co najmniej raz w ty-
godniu prze ds ta wie n popotudniowych odpowiednich dla mtodziezy szkolnej.
Do obowigzku tego zastosowtje sie Dyrekcya zupeinie zgodnie z intencyami Rady
szkolnej krajowej. Przedstawienia popotudniowe o cenach wstepu znacznie znizonych
bywaja urzadzane zwykle w sobote i niedziele a repertoar tych przedstawien, gtéwnie
poswiecony badz sztukom klasycznym, badz oryginalnym sztukom, ktérych tenden-
cya moze w ksztatcacy i dodatni sposéb wptyngé na miode umysty i serca, odpo-
wiada zupetnie dobrze zrozumianym kulturalnym zadaniom sceny. Cieszg sie tez te
przedstawienia zastuzonem powodzeniem.

Wreszcie zastuguje tez na uznanie urzadzenie szkoty dramatycznej
dla ksztatcacych sie miodych sit, ktéra cho¢ dotad w poczatkach rozwoju 1 rokuje po-
zyteczne owoce na przysztosc.'

Sad ogdlny o dotychczasowej dziatalnosci Dyrekcyi p. Ludwika Hellera musi,
tedy stosownie do podanych powyzej uwag wogoble wypas¢ zupeinie zadawal-
niajaco, tak ze zacheci¢ tylko nalezy Dyrekcye do wytrwania na przyszto$¢ na
drodze, po ktorej obecnie kroczy.
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Co sie tyczy sceny krakowskiej i teatru ruskiego pod kierownictwem
Towarzystwa ,,Besida“ moze sie Komisya powota¢ tylko na dawniejsze uwagi. Tu
i tam rozwdj sceny jest normalny i nie nastrecza powodu do ujemnych uwag.

Zamykajac swe uwagi, Komisya szkulna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic¢:

I. Sprawozdanie z czynnosci Departamentu |. Wydziatlu krajowego w spra-
wach stypendyjnych, szkolnych, naukowych i artystycznych przyjmuje sie do wia-
domosci.

Il. Wzywa sie ponownie c. k. Rzad:

a) azeby w drodze konstytucyjnej wprowadzit reforme przepiséw tyczacych
sie konserwacyi pomnikéw 1;storycznych i artystycznych wtym kierunku, by wzmo-
cniono wplyw konserwatoréw i zapewmono ich orzeczeniom egzekucye, oraz by
wprowadzono ewidencjg dziet uznanych za pomniki majgce warto$¢ artystyczng lub
historyczng;

b) by wogdble rozwinat silniejszg i skuteczniejszg niz dotad opieke nad da-
wnymi pomnikami w celu usuniecia niebezpieczenstwa ich niszczenia lub nieumieje-
tnego odnawiania.

Przewodniczacy : Sprawozdawca:

Czartoryski. Pininski.






