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Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o regulacyi rzek kanatowych,

Wysoki Sejmie!

W zatatwieniu sprawozdania komisyi wodnej o wniosku posta
Koztowskiego w sprawie wydania rozporzadzenia wykonawczego do
Ustawy wodnej z 14. marca 1875. Dz. u. kraj. Nr. 38, powzigt Wy-
8ki Sejm na posiedzeniu z dnia 18. lutego 1910 nastepujace uchwaty :

»Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby przy rozmaitych sposobnos$ciach
Wydane okolniki c. k. Namiestnictwa, rozporzgdzenia poszczegblnych
Ministerstw, oraz orzeczenia Trybunatu administracyjnego, Najwyzszego
®8du i Ministerstwa rolnictwa, o ile orzeczenia rzeczone majg znaczenie
8ISgajace poza granice poszczegdlnego wypadku, po doktadnem ich roz-
patrzeniu, zebrat i ogtosit w systematycznej instrukcyi pouczajgcej wia-
AZei w jaki sposOb poszczegOlne postanowienia ustawy wodnej pojmo-
wac¢ 1 wykonywaé nalezy.*

»Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby zapobiegt w ten sposob sprzeci-
wiajgcej sie niektorym postanowieniom ustawy praktyce, oraz przy-
pomniat w doktadnie wypracowanej instrukcyi interpretacye postanowien
Ustawy wodnej*.

»Sejm wzywa c. k. Rzad, aby w wypracowa¢ si¢ majgcej instru-
kcyi objasnit i przypomniat zasady obecnie obowigzujgcej ustawy (przy-
toczone szczegétowo w dotgczonym alegacie«).

Na odezwe Wydziatu krajowego z d 4. czerwca 1910. 1 64.865.
Uadestato c. k, Prezydyum Namiestnictwa odpis reskryptu c. k. Mini-
sterstwa rolnictwa z d. 18 maja 1910. 1 11.657, w ktéorymto Minister-
stwo oznajmia co nastepuje ;
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»0 ile Ministerstwu rolnictwa wiadomo, w Galicyi wykonywanie
8 47. kraj. ustawy wodnej sprawiato trudnosci, ktére zostang usuniete
uchwalonym przez Sejm projektem ustawy zmieniajacym odnosny prze-
pis ustawy. Co sie tyczy uzytkowania wod do wytwarzania sity, wy*
pracowaly interesowane Ministerstwa normalne rozporzadzenie, ktore
ma objaé wszystkie reskrypta dotyczace tej dziedziny prawa wodnego
z odpowiednig zmiang. Pod tym wzgledem stanie sie zatem zado$¢ zy-
czeniu Sejmu w najkrétszym czasie. Ministerstwo rolnictwa nie uwaza
jednak na razie za witasciwe wydawaé dalszych zarzadzen, poniewaz
jak wiadomo, zamierza Rzad juz w bliskim czasie przedtozy¢é Sejmowi
nowele do ustaw wodnych, w skutek czego instrukcya wydana na pod-
stawie obecnie obowigzujgcej ustawy wodnej stataby sie w najkrotszym
czasie bezprzedmiotowag*.

Na rezolucye Wys. Sejmu z 4. listopada 1908 nie otrzymat Wy-
dziat krajowy dotychczas decyzyi c. k. Ministerstwa rob6t publicznych,
mimo ze sie o to odnosit do c. k. Prezydyum Namiestnictwa dalszemi
odezwami z d. 8. listopada 1909. 1 122.343, z. d. 22. lutego 1910. t
17541 i z d. 4. lipca 1910. 1 78 673.

Wykonanie ustawy z r. 1901 o requlacyi rzek kanatowych.

Wedle sprawozdania nadestanego odezwg c. k. Namiestnictwa z d.
15. grudnia 1909. 1 VIII b. 30.846, wydano w r. 1908 na roboty przy
regulacyi wszystkich rzek grupy A
razem z kosztami administracyi 2,562.727 K. 92 gr.
podczas gdy na te roboty przeznaczono w progra-

mie roczng rate normalng . . 1,975.175 K.
i z rezerwy , 450.000 ,, 2,425.176 ,, —
wydano zatem w r. 1908 wiecej o . 137.551 K. 92 gr.

ktorg to nadwyzke pokryto z reszty dotacyi r. 1907, tudziez z dotacyi
r. 1909.
Wpitacone w latach 1904 do 1908 wigcznie datki kraju i powiato-
we wynoszg wedtug sprawozdania c. k.
Namiestnictwa 8,074.942 K. 95 gr.

nalezytoSci za$ asy gnow ane .. 7,475.262 ,, 53 ,, _
z koficem r. 1908 pozostat zatem zapas funduszu
regulacyjnego e 599.680 K. 42 gr.

Koszta budowy w r. 1908 przedstawiajg sie wedle poszczegdlnych
rubryk, jak nastepuje :
. Koszta wtasciwej budowy:

a) faszynada e 1,341 369 K. 82 gr.

b) narzuty kamienne . . 397.150 ,, 66

C) przekopy e 95.760 ,, 26 ,,

d) sadzonki e 22.122 ,, 34

€) zuzycie narzedzi . . . 57.141 , 60
1,913.544 K. 68 gr.

Il. Konserwacya L 205.891 ,, 48
I1l. Wykupno gruntow 152.196 ,, 18 ,,

do przeniesienia 2,271.632 K. 34 gr.



z przeniesienia  2,271.632 K 34 gr.

IV.Nieprzewidziane wydatki . . 73.692 ,, 87 ,,

V. Kosztaadministracyi . . 217.402 ,, 71

razem  2,562.727 K 92 gr.
2 czegO przypada na zarzad 9%3°/0 kosztow wiasciwej budowy, a 8'5°/0
°g6lnych kosztéw

Wydatki na regulacye poszczegélnych rzek, tudziez pordwnanie

sztow budowy a preliminarzem generalnego projektu i szczegétowych
Projektow uwidocznia zatgczony <. wykaz.

Na roboty wykonane w r. 1908 preliminowano w Kkosztorysie ge-
nialnego projektu 2,298.894 K 24 gr. w pordwnaniu zatem z kosztami
udowy (2,562.727 K 92 gr.) okazuje sie przekroczenie w kwocie
63.833 K 68 gr. czyli 11400.

Sprawozdania z budowy za r. 1909 nie nadestato dotychczas c. k.
amiestnictwo Wydziatowi krajowemu. Wedle dat za$ udzielonych ko-
Uiisyi regulacyjnej na VIII. posiedzeniu, ktore sie odbyto 15. i 16. marca
1910, wydano w r. 1909 na roboty przy regulacyi rzek grupy A.

a) w mysl generalnego programu . 2,370.928 K
b) z rezerwy . . . . . 177.315 ,,
c) nakoszta centralnej administracyi 49.202
d) napilneroboty w mys$l § 19. roz-

porzgdzenia wykonawczego . 10 826 ,,

razem  2,608.271 K
preliminowano  2,494.688 |,
wydano zatem wiecej o 113583 K
Stan funduszu regulacyjnego utworzonego ustawg z r. 1901. przed-
stawia sie¢ z konicem r. 1909 wedle dat udzielonych komisyi regula-
rnej, jak nastepuje:

Whptacone datki panstwa i kraju . 11,120.000 K
do konca lutego 1910 wydano . . 11,251.878
wydano zatem wiecej o 131.878 ,,

ktéry to niedob6r pokryto z 60°/0 datku panstwa na uzupeinienie regu-
lacyi rzek kanatowych w mys$l ustawy z r. 1907.

Na roboty regulacyjne grupy B) (rzeki sptawne), ktérych koszta
Pokrywa w zupetnosci panAstwowy fundusz kanatowy, wyasygnowat

Cki RzZad ., 5,433.000 K— qgr.
ztego wydano . . . . 5,169.514 ,, 34
zostato do dyspozycyi . . 263.385 K 66 gr.

Nadestane odezwg c. k. Namiestnictwa z d. 7. sierpnia 1909 I. VIII. b.
1-517/16 zamkniecie rachunkdw za r. 1908 codo funduszéw utworzonych
Ustawani z r. 1901 i 1907 przedkiadamy Wys. Sejmowi w zalgczeniu <.

Wedle tego zamkniecia wynosity w r. 1908 wydatki funduszu utwo-

rzonego ustawg z r. 1901
a) na budowe . . . . 2,575.332 K 98 gr.
b) na zarzad 256939 » 23 »
c) wydatki ogélne . . 558 » 97 »
wydatki rzeczywiste 2,832.831 K 16 gr.
» przenosne . 877.839 » 77 »

ogotem 3,710.670 K 93 gr.

Alegat 1.

Zanikniecie
rachunkéw
za lata
1908 i 19009.
Alegat 2.



Alegat 3.

Alegat 4.

Zmiana ge-
neralnego

programu.

dochody:
rzeczywiste 3 182.306 K 88 ar.
przenosne 707.138 »05 » 3,889444 K 93 gr,

zapas na r. 1909 178774 K —qr.

Réznice kosztéw  budowy przyregulacyi rzek grupy A z ustaWl
z r. 1901 wedtug sprawozdania c. k. Namiestnictwa (2,562.727 K 92 gr.
a zamkniecia rachunkow (2,663.451 K 66 gr.) wyjasnia zatgczony <. wy-
kaz oryentacyjny.

Koszta zarzadu centralnego c. k. Namiestnictwa (rozdzielone na
poszczegOlne rzeki) wynosity w r. 1908 35712 K 05 gr., koszta za$ kom1l
syi regulacyjnej 836 K 93 gr.

Wydatki funduszu utworzonego ustawg z r. 1901 wynosity w r. 19e®
wedle zatgczonego /. zamkniecia nadestanego przy odezwie c. k. Na-
miestnictwa z d. 21. lipca 1910 1 VIII. b. 2.369/38, kt6re obejmuje oba
fundusze z r. 1901 i 1907:

a) nabudowe . . . . 2,158.245 K 94 gr.
b) na zarzad . . . . 251.972 » 61 »
c) wydatki ogdlne . . . 3.081 » 43 »
wydatki rzeczywiste 2,413.299 K 98 gr.
» przenosne 831.308 » 08 »
razem 3,244.608 K 06 gr.
dochody:
rzeczywiste 2,419.388 K 82 gr.
przeno$ne (bez lokacyi) 840.246 » 24 »  3,259.635 K 06 gr.

zapas kasowy na r. 1910 15.027 K — gr.

Koszta zarzadu centralnego (rozdzielone w zamknieciu na poszczegdlne
rzeki) wynosity w roku 1909:

a) pobory urzednikéw w Namiestnictwie . 26.209 K 72 gr.
b) koszta komisyjne ” » . 13.432 » 58 »
c) utrzymanie pomocnikéw kancelaryjnych,

koszta drukOw itp.......cccceennne. 10.686 » 32 »

razem 50.328 K 57 gr.
Koszta komisy! regulacyjnej wynosity w r. 1909:
a) koszta podrézy cztonkow komisyi . 3.421 K 35 gr.
b) mundowanie idruk protokotow posiedzen 375 »09 »

razem 3.796 K 44 gr.
Koszta te rozdzielito c. k. Namiestnictwo po potowie na fundusze
utworzone ustawg z r. 1901 i 1907.
Wydziat krajowy nie zakwestyonowat tego rozdziatu ze wzgledu
na niski stosunkowo wydatek, lecz zaznacza, ze koszta te winny b)
rozdzielane wedtug wysokosci kosztow budowy.

W programie generalnym uchwalonym na VII. posiedzeniu (aleg-
7. zesztorocznego sprawozdania Wydziatu krajowego) wprowadzita ko-
misya regulacyjna nastepujgce zmiany, nie naruszajac sum przeznaczo-
nych na regulacye w I. okresie 1904—1912:
a) przy regulacyi Skawy:
1) zwiekszono dotacye z 369.600 K na 485.800 K dla przestrzeni
od ujscia do Trzebienczyc (km. 0'8—8'2);



2) obnizono dotacye z 230.000 K na 113.000 K na najpilniejsze
roboty faszynowe w km. 25—32 i w km. 425—460;

b) przy regulacyi Swicy i Sukiela:

1) /redukowano dotacye na przestrzen Swicy od Zurawna do
Mielnicza km. 0'0—56 z 350.000 K na 200.000 K;

2) zredukowano dotacye na przestrzeri Swicy od km. 56—99
z 206.000 K na 120.000 K;

3) przeznaczono na najpilniejsze roboty na Swicy od km. 99—198
250.000 K;

4) zredukowano dotacye dla przestrzeni Swicy od km. 220—
23'8 ze 100.000 K na 70.000 K;

5) podwyzszono dotacye na regulacye Swicy od km. 27—43
ze 120.000 K na 150.000 K;

6) zredukowano dotacye dla przestrzeni Swicy od km. 48"6—57
z 57.821 K na 53.821 K;

7) wyeliminowano dotacye 50.000 K na regulacye Swicy po-
powyzej km. 60;

8) zredukowano dotacye na regulacye Sukiela od km.00—50
ze 120.000 K na 100.000 K

c) Przy regulacyi Bystrzyc:

1) podwyzszono dotacye na przestrzenie:
od km. 00—7-7 z 573.000 K na 603.000 K;
od km. 7-7—11-4 z 250.000 K na 270.000 K;
od km. 11-4—17-4 z 384-000 K na 444.000 K;
od km. 53-1—546 ze 160.000 K na 210.000 K;

2) zredukowano dotacye dlaprzestrzeni km. 17'4— 216
z 280.000 K na 120.000 K.

Na VIII. posiedzeniu (15. i 16. marca 1910) zatwierdzita Komisya
regulacyjna nastepujagce projekty szczego6towe, ktére podzielono
na dwie grupy:

grupe |. obejmujacg roboty przewidziane w programie generalnym;

1 grupe Il. obejmujgcg roboty na przestrzeniach potozonych poza
Programem generatnym, lub tez roboty dodatkowe na przestrzeniach juz
~®gulowanych, ktérych koszta beda pokryte z rezerwy utworzonej na

b posiedzeniu komisyi.

l.
projekty) na sume 23.300

A

2. Raba, Chetm-Targowisko » » 62.500
3. Wistok, Biatobrzegi-Dabréwka v . 393.000 &

Stryj, Strychance-Pokrowce 5 » 727.000 5
5. Swica, Hoszéw-Podbereze 5 : 256.500

Nowosielica. 1 41.000
razem 1,503.000 K

Grupa Il
1- Skawa, Grabcszyce-Grodzisko . .na sume 28.000 K
2. Raba, Damianice-Proszéwki, |pod Lubieniem ,, 242.000 ,,

do przeniesienia 270.000 K

Zatwierdze-
nie szcze-
g6towych
projektow.
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z przeniesienia 270.000 K

3. Wistok, (4 projekty) . na sume 311.800 ,,
4. Wiar (2 projekty) 65.000 ,,
5. Stryj (3 projekty) 381.200 ,,
6. Czarny Dunajec w Nowym Targu 24.470 *

razem 1,052.200 K

Na pierwszych 7 posiedzeniach zatwierdzita komisya regulacyjna

projekty szczegdtowena sum ¢ 20,269.650 K

na VIII, posiedzeniuna sume L 2,555.200"

razem na sume  22,824.850"

podczas gdy kredyt przyznany ustawag z r. 1901 wynosi 17406.000 K na
1 okres budowy 1904—1912.

Na VIII posiedzeniu (15. i 16. marca 1910) uchwalita komisya re-

gulacyjna nastepujacy program szczegétowy budowy na r. 1910, wedle kto-

rego majag by¢ wykonane w tym roku roboty:

z programu
generalnego z rezerwy

1. na Skawie w 15 miejscach budowy kosztem 220.000 K 38.000 K
2. Rabie . 19 200.000 , 30.000 ,
3. Popradzie . » N 140.000 , —
4. , Wistoku , 13 N » 260.000 ,, 20.000 ,,
5 , Wiarze , 2 70.000 ,, 10.000 ,,
6. , Stryju 8 315.000 ,, 20.000 ,,
7. ., Snioy i Qkidu, 10 270.000 — »
8. Bystraycach  ,, 13 v 262.000 , 45.000 ,
9. ., Tanwi .2 " 70.000 , 10.000 ,
10. , Dunajcu , y 170.000 ,, 62.000 ,
11. ,, Sanie pod Sanokiem 26.939 —_ s
2,003.939 K 235.000 K
do tego rezerwa 235.000

Razem kosztem 2,238.939 K

Na zapytanie Wydziatlu krajowego z d. 31. grudria 1909 1 147.244
i zd 6.czerwca 1910 1 64.859 oznajmito c. k. Namiestnictwo odezwami
z d. 8. stycznia 1909 1 VIII. a. 61/1 i z d. 23. czerwca 1910 1 VIII. &
61/2, ze decyzya c. k Ministerstwa robdt publicznych w sprawie
proponowanej przez Wydziatl krajowy (odezwa z d. 20. lutego 1906
1 116.332/05) zmiany 88 2. i 17. rozporzadzenia wykonawczego do ustawy
o regulacyi rzek kanatowych z r. 1901 dotychczas nie nadeszia.

W sprawie projektu ustawy normujacej datki konkurencyjne, ktéry
to projekt przestat Wydziat krajowy c. k. Namiestnictwu przy odezwi®
z 11. maja 1906 1 32.182, oznajmito c. k. Ministerstwo robét publicznych
reskryptem z 2. wrze$nia 1909 1 25—11/1935, ze dla usuniecia roznicy
zdan miedzy interesowanemi Ministerstwami co do projektu Wydziatn
krajowego odbedzie sie w jesieni 1909 konferencya, na ktérej majg byc
przeprowadzone obrady nad wigczeniem noweli z r. 1907 do projektu
Wydziatu krajowego, tudziez nad proponowanem przez Ministerstwo
skarbu natozeniem optat na cate dorzecza.



144 ~ 6Zwami z 23. listopada 1909 1 126.743, z 24. grudnia 1909 I
z *z 80 maja 1910 1 52.636 odnosit sie Wydziat krajowy do Pre-
yum c. k. Namiestnictwa o zakomunikowanie terminu konferencyi,
/  czas jednak nie wyznaczono tego terminu, chociaz juz druga jesien
"Schodzi.
Jak to juz w sprawozdaniu z 21. lipca 1908 1 71.300 nadmienit Normalna
ziat krajowy, odbyt sie objazd rzek w celu ustalenia normalnych szerokosé
okosci po mysli uchwatly komisyi regulacyjnej z 17. lipca 1906 do* rzek kana-
0 Po uptywie 2 lat w r. 1908 i to nie w jesieni przy niskich stanach  towych.
Yi lecz w lipcu, kiedy sie wydarzajg ulewne deszcze, a tamy znaj-
4 pod wodg, protokot za$ z tego objazdu spisany zostat dopiero 26.
P~dziernika 1909.
1 Vr Nadestany przy odezwie c. k. Namiestnictwa z 22. listopada 1909
h b. 2486/5 protokot, tudziez wyczerpujacy referat c. ko radcy mi-

ryalnego p. Artura Herbsta przedktadamy Wys. Sejmowi w zalg-
czenid . Alegat 5 i 6.

kr « ~ O(lezwie z d. 9. grudnia 1909, 1 137.017 os$wiadczyt Wydziat
rajowy, ze obstaje przy zadaniu zwezenia normalnych szerokosci po
tern* SWych odezw z 1. czerwca 1904 i z 18 stycznia 1906, 1 122.619,
n bardziCj, ze w referacie p. Herbsta uznano regulacye rzeki Biaty,

8tuz norm‘dne szeroko$ci odpowiednio zwezono, za udatg i mogaca
yc za przyktad przy regulacyi rzek kanatowych. Zarazem zazadat
rok krajJwy zastosowania przy regulacyi Skawy normalnych sze-

ficzcCl fwezszych) obliczonych przez c. k. centralne biuro hydrogra-

0bi00. oraz wyjednania u c. k. Ministerstwa robét publicznych rychtego

ZasICZ6lda normalnych przekrojow poprzecznych innych rzek, jak dtugo

te przekroje nie bedg definitywnie ustalone, wydania zarzadzenia,

N m o mys$l ustepu Ill. protokotu komisyi na brzegach wypuktych bu-
Nane byty tylko tamy prostopadte.

Co do poruszonej w protokole kwestyi pogtebienia tozysk rzek

3k zwezenia trasy, powotat sie Wydziat krajowy na odezwe swg

18. stycznia 1906, 1 122 619, w ktdrej zaznaczyt, ze pogtebienie

nastepuje nie wskutek zwezenia szerokosSci, lecz w skutek skru-

nia biegu, przekopania i zwiekszenia spadu, ktére wywotuje wieksza

bizos¢ wody.

Wykonanie ustawy z r. 1907 o uzupetnieniu regulacyi
rzek kanatowych.

50/ ~ edle odezwy c. k. Namiestnictwa z d. 8. stycznia 1910, 1 VIIl. a.  Rozporza-
" nie uzyskat jeszcze zatwierdzenia interesowanych Ministerstw, gzenie wy-
Jekt rozporzadzenia wykonawczego do ustawy z 9. maja 1907. Dz. konawcze

jg raj Nr. 54. ktory uchwalita Komisya regulacyjna na VI posiedzeniu go ustawy
grudnia 1908, a ktéry przedtozyliSmy Wys. Sejmowi przy zesztoro- ; . 1907.

Znem sprawozdaniu (aleg. 9).

Na dwukrotne przypomnienia z d. 20. kwietnia 1910. 1. 46.382,
z d. 26. lipca 1910. 1 88.636, nie otrzymat Wydziat krajowy odpowie-
c- k. Namiestnictwa.
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lita Komisya regulacyjna zaleci¢ ekspozyturze c. k. oddziatu le$no-tech-
nicznego, azeby na przyszto$¢ trzymata sie cyfer ustalonych generalny®
kosztorysem, gdyby to za$ byto niemozliwem, starata sie o ograniczenia
budowy lub zmniejszenie wydatkéw, naturalnie bez szkody dla osig'
gniecia celu zabudowan.

Co sie tyczy przedtozonego przez Wydziat krajowy projektu regu‘
lacyi Ropy i Sekowki uchwalita Komisya regulacyjna ze wzgledu na
sume kosztorysowa 4,030.000 K., ktora przekracza kwote preliminowang
w r. 1906 w przyblizeniu na 1,630.000 K., o 2,400.000 K., zarzadzic re-
ambulacye, poniewaz za$ w mysl rezolucyi Wys. Sejmu z 4. listopada
1908 zamierzone jest rozpoczecie budowy w r. 1911, uchwalita Komisya
regulacyjna upowazrdé Wydziat krajowy do przygotowania w r. 1910 ope-
ratu dla dochodzenia wodno-prawnego i wykupna gruntdw na prze-
strzeni od Ujscia Ropy do Wistoki mniej wiecej do mostu kolejowego
(okoto 5 km).

Komisya reambulacyjna ztozona z delegatéw c. k. Namiestn. i Wy-
dziatu krajowego zaproponowata zaniechania regulacyi Sekéwki, tudziez
zredukowania rozmiaréw regulacyi Ropy i doptywoéw z 72,8 km na 537
km, tj. od ujScia do mostu w gminie tosie, wskutek czego suma koszto-
rysowa zmniejszytaby sie z 4,030.000 K. na 2,850.000 K- W sumie tej
miesci sie kwota 30.000 K. na wykonanie pilnych robét powyzej km
537 celem ochrony doméw w gminie Klimkéwka w km 563, tudziez
drogi powiatowej w km 58 i 60. Wydzial krajowy w odezwie z dn 22.
sierpnia 1910. 1 88.567 wystosowanej do c. k. Namiestnictwa sprzeciwit
sie wylgczeniu potoku Sekdwki z projektu regulacyjnego, zwiaszcza ze
juz komisya delegowana w r. 1906 przez interesowane Ministerstwa
oSwiadczyta sie za regulacyg dolnego biegu Sekowki, i zaproponowat
ustalenie sumy kosztorysowej dla regulacyi:

Ropy diug. 537 km.na 2,850.000 K
Sekowki » 43  » » 154.000 »

razem 580 km.na 3,004.000 K
Na VIII. posiedzeniu uchwalita Komisya regulacyjna nastepujacy

program szczeg6towy robdt przy uzupetnieniu regulacyi rzek kanatowych
na rok 1910:

Grupa I. (Regulacye i zabudowania).
A) Regulacya gérnych biegdw i korekcye potokéw:

\) Roboty przydzielone ¢ k Namiestnictwu:

1. w dorzeczu Soty: potok Zylec 100.000 K
2. » Skawy : lokalne ubezpieczenie
potoku Skawicy 20.000 »
3. » Popradu: potok Muszynka . 200.000 »
4. » Wistoka: potok Mleczka 200.000 »
lokalna regulacya pod Biatobrze-
gami . . . 30.000 »
lokalna regulacya pod taczkami
i Wojaszowkg . . . . 30.000 »
5. » Dunajca: lokalna regulacya Czar-
nego Dunajca pod Diugopolem 30.000 »

610.000 K



b) Roboty przydzielone Wydziatowi krajowemu:

1 Dniestr powyzej Kornalowic . . . . 200.000 K
2. Biata » Grybowa e 100.000 »
3. Bystrzyca pod Stupnicg . | 25.000 »

325.000 K

B) Zabudowanie potokéw goérskich:
a) Roboty przydzielone ¢ k Namiestnictwu:

1 w dorzeczu Soty: potoki Kocierz i Ciecina .110.000K
2. > Skawy, potoki Stryszawka i Ja-

ChodwKa ., 60.000 »

2. » Dunajca: potok topuszna . 70000 »

240.000 K

b) Roboty przydzielone Wydziatowi krajowemu:

1 w dorzeczu Biaty: potoki Florynka, Be-
rest, Kamienna i Pio-

runka . . . . 40.000 K
Ptawianka . . . 25.000 »
Czyrna (uzupetnienie) 12.000 »
ujscie Binczaréwki . . 15.000 » 92.000 K
2. »  Dniestru: Bystrzyca w Pod-
buzu i zabudowanie pot.
Szypetnik . . . 60.000 K
potok Lenina . . . 50.000 » 110.000 »
202.000 K

Zestawienie |. Grupy :
Aj liegulacye przydzielone

a) ¢. k. Namiestnictwu . . . . 610.000 K

b) Wydziatowi krajowemu . . 325.000 > 935.000 K
B) Zabudowania przydzielone

a) ¢. k. Namiestnictwu . . . . 240.000 K
b) Wydziatowi krajowemu . . . 202.000 » 442.000 »
razem 1,377.000 K

Il. Grupa.
Budowle w gdérnym biegu Peltwi we Lwowie :
Druga rata na opracowanie projektu . 40.039 K

Dodatek budoéw, dla drugiego kierow-
nika 720 K rocz. za lata 1909 i 1910 1.440 > 41.479 »

I11. Grupa.
Budowa zbiornikow wody :
Na studya i opracowanie projektow . . . 40.000 >
Ogotem 1,458.479 K

a) Roboty prowadzone przez ¢ k Namiestnictwo.
W r. 1909 prowadzito c. k. Namiestnictwo roboty przy regulacyi
Mleczki, nie nadestato jednak sprawozdania z budowy Wydziatowi kra-
jowemu.

11

Postep bu-
dowy w r.
1909.



Wedle sprawozdania kierownika ekspozytury c. k. oddziatu lesno*
technicznego przedtozonego komisyi regulacyjnej na VIII. posiedzeniu
wynosity w r. 1909 koszta budowy:

1 w dorzeczu Soty.potok Kocierz . 5.048 K 2igr.
potok Ciecina . 7.217 » 54 » 12.265 K 75¢gr
2. > Dunajca potok topuszna . 4137 » 12 »
razem 16.402 K 87 df;
Wedtug zamkniecia, rachunkéw za rok 1909 (aleg. 4. niniejszego
sprawozdania) wynosity w roku 1909 dochody funduszu uzupetnienia

regulacyi rzek kanatowych administrowanego przez c. k Namiestnictwo
(60°/0 datek panstwa):

60% datek panstwa 450.798 K 10 gr.
odsetki z lokacyi 4100 » — »
rozmaite 43 » 43 »
454,941 K 53 gr.
przenoé$ne (bez lokacyi) e 18.752» 24 »
zapas kasowy z r. 1908 e 101.008 » 07 »
razem 574.701 K 84 gr.
Wydatki:
koszta budowy . . 37.280 K 83 gr.

» administracyi i inne 118.255 » 76 » 155.536 K 59 gr.
pozostat  zapas na r. 1910 419.165K 25 gr.

b) Roboty prowadzone przez Wydziat krajowy.

Organa techniczne Wydzialu krajowego prowadzity w roku 1909
budowe przy regulacyi Dniestru powyzej Kornalowic, Bystrzycy pod
Stupnica i Biaty powyzej Grybowa, ekspozytura za$ c. k. oddziatu lesSno*
technicznego zabudowania potokéw w tych 2 dorzeczach.

Postep robot przedstawia sie, jak nastepuje:

1. Regulacya Dniestru powyzej Kornalowic.

Sprawdzone przez Oddziat rachunkowy Wydziatu krajowego rze-
czywiste koszta robot, wykonanych w r. 1909 przedstawiaja sie jak na-
stepuje:

Il. » regulacyjne 115455 > 38 >
Il Wykupno gruntéw 2.338 > 81 >
IV. Konserwacya 783 > 71 »
V. Zarzad e 12721 » 09 >
VI. Rozmaite . . . . 4.871 40 >

Razem 170.542 K 99 gr

Powyzszym kosztem wykonano szereg przekopow o brytowatosci
wykopu 42.288 m3 budowle regulacyjne faszynowe na dtugosci 10.589 m,
i brytowatosci 32.017 m3 a wreszcie zasadzono uzyskane odsypiska sa-
dzonkami wiklowemi na powierzchni 313 ha.



Na wyszczeg6lnione wyzej roboty preliminowano 191.823 K 31 gr.
okazuje sie przeto zaoszczedzenie w kwocie 21.280 K 32 gr.

Budowa kierowat inzynier biura mel. Ignacy Wewiorski.

2. Lokalna regulacya Bystrzycy pod Stupnicg,

Sprawdzone przez Oddzial rachunkowy rzeczywiste koszta robot,
Wykonanych w r. 1909 przedstawiajg sie, jak nastepuje:

Rubr. 1. Roboty ziemne. . 4.093 K 56 gr.
. » regulacyjne : 15.749 » 15 »
V. Zarzad . 140 » — »
VI. Rozmaite . . . 227 » 24 »

Razem 20.209 K 95 gr.

Powyzszym kosztem wykonano przekopy rzeki Bystrzycy o diugo-
§ci 1156 m i brytowatosci wykopu 5079 m3 46 wrzynek pod budowle
prostopadte i réwnolegte o kubaturze wykopu 1949 m3 a wreszcie 3088 ni
budowli faszynowych o brytowatosci 4539 m3

Budowe prowadzit kierownik regulacyi Dniestru powyzej Kornalo-
wic inzynier kraj. biura melior. Ignacy Wewiorski.

3. Regulacya Biatej powyzej Grybowa.

Sprawdzone przez Oddziat rachunkowy rzeczywiste koszta robot,
Wykonanych w r. 1909 przedstawiajg sie, jak nastepuje -

Rubr. I. Roboty ziemne 13.944 K 89 gr
1. » regulacyjne 91.163 » 67 »

V. » dodatliowe 3534 » 11 »

VI. Konserwacya 6.720 » 99 »

VIIl. Zarzad . 6.017 » 86 »
VIII. Rozmaite 385 » 87 »

Razem 121.767 K 39 gr.

Powyzszym kosztem wykonano przekopy rzeki Biatej na diugosci
2534 m o kubaturze 18108 m8 3389 m budowli faszynowych prostopa-
dtych o brylowatosci 5052 ms, 6344 m budowli faszynowych rownole-
glych o kubaturze 11365 m3 347 m oskatowan budowli réwnolegtych
faszynowych, 1169 m budowli réwnolegtych kamiennych a wreszcie przy-
gotowano nad przekopami 1003 m3 kamienia tamanego. Na budowle ka-
mienne uzyto razem 3498 m3 kamienia. Wreszcie obsadzono wikling
zwirowiska na powierzchni 10.152 ha.

Na wykazane wyzej roboty preliminowano 127.444 K 41 gr. oka-
zuje sie przeto zaoszczedzenie w kwocie 5.677 K 02 gr.

Budowe prowadzit inzynier kraj. biura melior. J6zef Cyrankiewicz
pod kierownictwem inzyniera Adama Rozanskiego.

4. Zabudowanie Bystrzycy w Podbuzu i potoku Szepytnik.

Sprawdzone przez Oddzial rachunkowy rzeczywiste koszta robot,
wykonanych w r. 1909 przedstawiajg sie jak nastepuje:



A) Regulacya Bystrzycy:

Rubr. I. Roboty ziemne 3.344 K 73 gr,

H. » regulacyjne. 6.363 » 63 »

V. Wykupno gruntéw . 20 » 14 »
VIl. Zarzad 193 » 60 » 9.922 K 10 gr.

B) Potok Szepytnik:

Rubr. I. Roboty ziemne I5K— gr.

I1l. Objekty 12.424 »34 »
VIIl. Rozmaite 56 »85 » 12496, 19 ,,
Razem 22.418K 29 gr.

Powyzszym kosztem wykonano korekcye Bystrzycy na dtugosci
300 m za pomocg progoéw kamiennych i tam Seelinga, a nadto 5 zapor
kamiennych na potoku Szepytnik. Budowga kierowat c. k. komisarz in-
spekcyi lesnej Roman Szechowicz.

5. Zabudowanie gorskich potokow w dorzeczu Biatej.

Sprawdzone przez Oddziat rachunkowy rzeczywiste koszta robot,

wykonanych w r.

Rubr. 1
l.
1.
V.
V.
VI.

VII.
VIII.

Powyzszym kosztem wykonano:

1909 przedstawiajg sie jak nastepuje:

Roboty ziemne 123 K
» regulacyjne 29.264 »
Objekty . 20.755 »
Roboty dodatkowe 3.312 »
Wykupno gruntéw 168 »
Konserwacya . 2.242 »
Zarzad 1.461 »
Nieprzewidziane 4.479 »
Razem 61.806 K

zabudowanie

64 gr.

52
82
17
46
16
13

»

»

»

»

»

»

»

90 gr-

potoku Ptawianki,

na potoku Piorunce zapore z murem ochronnym, tudziez 210 m. ko-
rekcyi progowej na potoku Kamiennej, 2 zapory kamienne i 416 m Kko-
rekcyi za pomocag progow kamiennych, a wreszcie na potoku Berest je-
dng zapore kamienna.

Budowg kierowat c. k. komisarz inspekcyi lesnej Stan. Hubicki.

Z 40% datku kraju w sumie 3,000.000 K (§ 5. ustawy z dnia 9. maja
1907 Dz. u. kraj. Nr. 54) wydat Wydziat krajowy na roboty powyzej wyszcze-
396.745K52 gr.

golnione w r. 1909

na koszta opracowania projektdw zas:

1. w dorzeczu Pehwi

44.000 K 38 gr.

2. zbiornikow wody w dorzeczu

Soty i Skawy .

3. regulacyi Ropy
4, »

Slrwigza

20.235 =25 »
2.166 » 73 »
21.779 » 88 »

Ogédtem

88.182 ,,

24,

484.927 K 76 gr.



Na podstawie powyzszego sprawozdania Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Sejm przyjmuje do wiadomos$ci sprawozdanie Wydziatu krajowego
z dnia 10. wrze$nia 1910 1 106.181 o regulacyi rzek kanatowych.

Z Rady Wydziatu krajowego Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem.

Marszatek krajowy:

Badeni w.r

Sprawozdawca:

Dr. Tadeusz Pitat w.r.

Cztonek wydziatu krajowego.



Alegat 1 do sprawozdania Wydziatu krajowego LW. 106.181/1910.

2@ O g <R

[EEN
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e

Rzeka
t1® s
f s*
w £
Koron
SKawa.veeeeenee. 1,543.232
Raba...einn, 1,768.244
Poprad .....cccevven 509.951
WistoK...ooooioieenens 1,414.601
Wiar. e, 174.600
SEIY e, 2,148.560
SWiCa oo, 1,570.628
Bystrzyce 2,131.367
TaNew .veceeenens 205.000
Dunajec. ... 1,219.233
Safi  °Prac®wanie _
projektu
Razem . 12,685.416

Porow-

rzeczywistych kosztow budowy

Rzeczywiste koszta robot

do konca
roku 1907

K h

658.772 14
708.822 70
109.590 67
395.721 48
56.409 42
881.435 35
414.714 59
1,073.877 71
102.251 95
580.211 18

11.249 —

4,993.056 19

ngggu razem
K h K h
271.399 10 930.171 24
273.408 12 982.230 82
111.900 45 281.491 12
315.548 98 711.270 46
96.934 80 153.344 22
394.035 65 1,275.471 —
165.406 32 580.120 91
382.297 17 1,456.174 88
77.193 73 179.445 68
474.603 54 1,054.814 72
— — 11.249 —
2,562.727 86  7,555.784 05



Rzeki grupy »A*“.

H anie

z preliminowang dotacya.

W poréwnaniu do kosztéw pre-
liminowanych kosztorysem

W poréwnaniu do kosztéw pre-
liminowanych kosztorysem ge-

&bslzifgogfa Razem szczegoh, okazuje sie neralnym okazuje sie
dokonczenia  koszta wy-
przewidzia- konania 7a0szcze przekro- za0szczg przekro-
nych robot dzenie czenie dzenie czenie
K h K h K h K h K h K h
857.856 43 1,788.027 67 3.200 — 319.800 — 7.600 — 202.872 —
843.187 82 1,825.418 64 1.853 30 194.276 18 — — 140.607 18
276.096 88 497.588 — 3.000 — 30.000 — 14.751 — — —
1,198.134 40 1,909.404 86 3.400 — 98.050 — 3.400 — 37.899 —
58.655 78 212.000 — — — — — — — 37.400 —
990.083 70 2,265.554 70 — — 240.600 — 38.170 - 129.704 —
1,119.628 08 1,699.748 99 — — 95.500 — 900 — 49.972 —
854 676 88 2,310.851 76 10.000 — 275.000 — 30.270 — 149.744 —
47554 26 226.999 94 — — 22.000 — — — 23.000 —
554.037 47 1,608.852 19 38.068 82 409.710 04 41.668 82 351.447 04
11.249
9,799.911 70 14,355.695 41 59.522 12 1,684.936 22 136.759 82  1,142.645 22






Alegat 2, do sprawozdania Wydziatu krajowego LW. 106.181/1910.

Zamkniecie rachunkow

funduszow

regulacyi rzek galicyjskich grupy .

| zabudowania gorskich potokow

utworzonych ustawag krajowg z 18. wrzecnia 1901 Dz. u. kr. N.
1037901, nowela tej ustawy z 9. maja 1907 Dz. u. kr. N. 54/907

za rok 1908.



Liczba porz.

Dochody

a) rzeczywiste:

Zwroty z kosztow
budowy.

R6zne dochody

Razem

b) przebiezne:

Zwroty statych zali-
czek, asygnowa-
nych na wydatki
wiasnego zarzadu

Inne przebiezne do-
chody

Razem

(0N €]

i N -N
c 6>
o @@ A
N o] £
K K K
090 99 690 90
10 50 10 10 00
10 50 091 09 701 59
80.000 100.000 180.000
28 98 69 105 97
80.007 28 100.098 69 180.105 97

W P
K K K 1h
09 252 109 438 00
10 A 10 00
202 09 202 09 438 ,90
80.000 80.000 100.000
28 7 28 98 69

80.007 28 80.007 i28 100.098 69



Wydatki

a) rzeczywiste:

Koszta budowy.

n "aszym(
) N Wrzuty a/ka
mienne .

d frfitopy

a Sadzonki

e) Zuzycie narz
)dzi Y _Q
f) Dozér budowy

Razem

v konserwacyi
zta wykupna
-Jfruntow

d1ak' nieprze'vi'

J* Suma

Koszta

% administra-
oyi:

a) podatki budéw.
1koszta podro-
zy

k) najem lokalu
Cl utrzymanie
lura
Placapersonalu
Razem

R Suma.

Ogoétem

*) Przebiegne:

®tate zaliczki asyg-
f>'vane na wydat-
"les.
0 Przebiezne wy-
atki

Razem

A >> *
T %8

ci »

tsj o Iz

30.890 08 141.493

9.908 74.317
779 9.345
1.253 1.578
1.817 10.270
320 5.980

45.042 13 242.985

2048 00 3.190
11.795

15 2.075

47.145 83 200.040

1.877 94 15.000

1.250

107 4.922
1.501 11.580
3.480 32.753

47.145 200.040

50.032 58 292.799

1000 100.000

18 82 98

10.018 82 100.098

3.330 97 233.123

3.330 97 264.495

117 51

34 144912
61.990
4510

2.031

8.661
2.919

58 225.025

4.123
6.000

21 1.305

67 236.454

09 14.328
1.250

3.543
12.250

31.371

236.454

16 267.826

116.000

116.117 51 116.117 51

117 51

27.477 14

22,295

5.614
799

3.426
3.388

63.001 45

1.115

5.795

825

70.737

2.550

1.486
831

4.868

70.737

13 75.6C6

Uwa™a

Do I. p. 1 b)

Z asygnowanych
statych zaliczek
ktérych zwrot do
kas Urzedéw po-
datkowych naste-
puje z koncem kaz-
dego roku, pokry-
wajg Kierownictwa
tymczasowo bieza-
ce wydatki
nego zarzadu,
zwracane przez c.k.
Namiestnictwo na
podstawie przedto-
zonych rachunkdw.

Ze wzgledu na
obroty z konto-ko
rente zwroty wy-
kazanych statych
zaliczek biezacych
uwidocznione beda
w zamknieciu ra-
chunkéw zar. 1909.



Liczba porz.

II. ReS§ulacy®

Dochody B& 2 Uwag3
P N w
K K K K h K h
a) rzeczywiste:
Zwroty z kosztéw
administracyi . . 17 84 17 84 17 84
a1 99 99 99
liazem 17 84 99 110 84 99 99 17 84
b) przebiezne:
Zwroty statych za-
liczek, asygnowa-
nycli na wydatki
wiasnego zarzadu  80.000 120.000 200.000 80.000 80.000 120.000
Inne przebiezne
przychody . . 102 50 102 50 102 50 102 50

Razem 80.000 120.102 50 200.102 50 80,102 50 80.102 50 120.000



Wydatki

a) IZeczywiste:

-koszta budowy:

a) Faszynady .
b) Narzuty ka-
mienne .

g sLiokoRy - ™

ez f uzycie narze-
dzi y ¢

f) Dozér budowy

Razem

Reszta konserwacyi
a wykupna
.buntow
ydatki nieprze-
w'dziaue

I- Suma .

~cyfa admin>stra-

a) dudatki budo-
~lane i koszta
Podrozy.

J Rajem lokalu
V otrzymanie

dl P Ura -
iacapersonalu
Razem

R Suma .

Pgétem

1 Pzzzbiemre:

kin} aw ydat-
Inneni~”~du -«
datki ezne wy'

Razem

820>

< a3 R
o
>

51.490

5.141
2.800

766
338

60.537

3.864

2.081

857

67.341

833

522
2.353

3.709

67.341

71.050

10.000

22

-0
0 e
2
73R
&
h
14 119.075
67 14.740
84  28.459
3.248
12.526
70 3.264
35 181.314
21 7.254
56  45.770
926 847
08 235.186
07 14,794
2.725
66  4.484
60 14.425
33 36.428
08 235.186
41 271615
120.000
50 102

65 170.565
30 19.881
29 31.260
20 3.248

95 13.292
33 3.603

72 241.852

43 11.118
06 47.851

69 1.705

90 302.527

04 15.627
2.725

70 5.007
17 16.778

91 40.138

90 302.527

81 342.6(16

130.000

50 125

10.022 50 120.102 50 130.125

79
97
13
20

95
03

07

64

62

65

11

36
77

24

98

2.081

2.081

2.081

2.081

Erarols)

P4
o

- 155.854
19186
31.260

— 3.248

10.970
2.692

— 223.212

10.800

56 45.770

1.418

56 281.260

13.370
— 2.725

4.472
15.200

35.768

56 281.260

56 317.029

— 128.786

22

128.809

T ggee

08 155.854 08
87 19.186 87
13 31.260 13
20 3.248 20

32 10.970 32
76 2.692 76

36 223.212 36

32 10.860 32
06 47.851 62

1.418

74 283.342 30

81 13.370 81
2.725

52 4.472 52
31 15.200 31

64 35.768 64

74 283.342 30

38 319.110 94

83 128.786 83

>0 22 50

33 128.809 33

23

&% g5
=0 o

liwaga

14711 71

695 10

2.322 63
910 27

18.639 71

258 32

287 65

19.185 68

2.256 3o

534 84
1.578 46

4.369 60

19.185 68

23.555 28

1.213 17

102 50

1315 67
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Wydatki

a) rzeczywiste:

Koszta budowy:

$ Raszynady.

D Narzuty ka-
mienno .

a Kz k°py i!

dJ Sadzonki

eJ Zuzycie na-

n ~edzi . ..

| Doz6r budowy

Razem

Koszta konserwacyi
Koszta wykupna
v gruntow
"y datki nieprze-
widziane

I- Suma .

Koszta administra-
oyi:

a) Dodatki budo-
wlane i koszta
neurozy.

by Najem lokaiu !
Utrzymanie

fara
| lacepersonalu
Razem

I- Suma .

Ogodtem

i) Przebiezne:

Pragdu

@ g @i
Pu
K

25.385 46.821
4.604 21.355
3.177 5.842
351
2.560 2.925
26 851)

35.753 80 78.156

2.388

734

35.753 80 81.278
40 82  3.378

274

256 542
606 3.513
904 19  7.708
35.753 HD 81.278
36.657 99 88.986

P

72.206 72.206
25.959 25.024
9.020 9.020

351 351

5.485 5.481

885 856

02 11.909 82 112.942
2.388 — 2.388

734 38 734

40 117.032 20 116.064
3.418 3.135

274 274

799 799

4.119 26 11 3.848
8.612 26 11 8057
117.032 116.064
98 125.644 97 26 11 124121

55 72.206

25.024
9.020
351

5.481
856

04 112.942 |04

2.388

38 734 38

42 116.064 42

3.135 09
274

799
3.874

8.083

116.064

124.147 99

25

Uwaga

934 64

967 78

967 78

Do I. p. V a).

Co do rozdziatu
kosztow admini-
stracyi szczeg6to
we wyjasnienie
przy regulacyi Dum«
najca 1 p, X.

245 37

283 83

529

967

1.496 98
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ﬁ W ydatki
I*§

5

a) rzeczywiste-.

Koszta budowy:

a) Daszynady .

1) Narzuty ka-
mienne .

c) 1'rzekopy

i) Sadzonki

e) Nuzycie narze-
dzi . . . .

1) Doz6r budowy

Razem

*fii. .
ni. Koszta konserwacyi
Koszta wykupna
V. gruntéw
Wydatki nieprze-
widziane

R Suma .

Koszta administra-
cyi:

a) Dodatki bu-
dowlane i ko-
szta podrozy .

bl Najem lokalu
Utrzymanie
biura

() Rlacapersonalu

Razem
I. Suma .

Ogétem

ty Przebiezne:

State zaliczki asye-
opwane na wydat-
T_ 1 "tas. zarzadu

a zetenewy-

w

o Razem

)

2’0 o

Z

ey

51.74(5

5.703
1.910
1G8

4.159
338

64.027

160
1.898

2.298

68.385

232

512
2.562

3.307

68.385

71.692

43.000

43.000

g

37 153.591
94 54731
56 11.190
44 1611

36 7.275
70  7.525

37 235.82(5

95  2.966
86  8.487

30 2473

48 249.754

20 12544
1.920

77 4781
13 15.803

10 35.050

48 249.764

58 284.804

120.000

456

— 120.456

“egnrg

35 205.337
97 60.435
17 13.100
78  1.680

34 11,434
93 7.864

54 299.853

76  3.127
60 10.386

66 4771

56 318.140

23 12.776
1.920

97 5294
80 18.365

38,357

56 318.140

56 356,497

163,000

61 456

61 163.456

7

46

96

04

43

4
93

10

04

14

61

61

1,235

1.051

2.286

2.286

2.286

2.286

175.427
37.578

71 8.005
870

9.445
4.624

71 235.952

2.493
—  4.268

4,260

71 246,975

- 9.705
1,920

4.529
16.296

32.451

71 246.975

71 279.426

— 117.000

227

83 175.427

37.578
74 9.241
97 870

30 10.496
67 4.624

51 238.239

48  2.493
63  4.268

60 4.260

22 249.261

09 9.705
1,920

19 4.529
83 16.296

n 32451

22 249.261

33 281.713

117.000

16 227

83

45
97

30
67

22

09

19
83

93

04

16

1)
:g?o

29.909 89
22.857 91
3.859 28
809 25

938 40
3.239 96

61.614 69

634 23
6,117 83

511 36

68.878 11

3071 34

765 55
2.009 10

5.905 99

68,878 11

74.784 10

46.000

229 45

117.227 16 117.527 16 46.229 45

Uwaga

27.



Liczba porz.

Dochody

a) rzeczywiste:

Zwroty z kosztow
budowy.

R6zno dochody . .

Dochody ze sprze-
dazy starego ma-
teryatu ..o

Razem.

b) przebiesne:

o

&2 8z
oo
Ke

RO

247

78

394

V. Regulacy

Uwaga



Wiaru

Liczba porz.

Wydafhi

a) rzeczywiste:

Koszta budowy:

a) Paszynady

«) Narzuty ka-
mienno .

c) Przekopy

(0 Sadzonki

°) Zuzycie narze-
dzi .

0 Uoz6r budowy

liazom

Koszta konserwacyi

Koszta wykupna
gruntow

Wydatki nieprzewi-
dziane

I- Suma .

Koszta administra-
cja:

a) podatkibudow,
i. koszta podré-

6)rNajem lokalu .

¢) Utrzymanie
biura

() Placaporsonalu

Kazem
I- Suma .

Ugélem

przebiezne'.

6.745
7674
548

14.998

144)98

252

15
540

808

14.998

15.806

12 33.022

11.902
10.177

1.060
1.016

82 57.179

175

82 57.377

07 2202
536

804
3.617

7.161

57.377

64.538

56 39.767

72 11.902
53 17.851

1.608
1.047

30 72178

175

60 72375

2.454
536

819
4.157

7.969

72.375

44 80.345

74

K
35.516 35.516
9.046 9.046
17.217 17.217
1394 35 1,394
832 |86 832
64.007 84 64.007
2 2
92 92
64.122 72 64,122
2.354 2.354
536 536
2.999 2.999
6,699 6.699
64.122 64.122

70.821 81 70.821

84

72

81

4.250

2.856
634

214
214

8.170 28

82 93

8.253 2

100

1
1.158

1.270

8.253

9.523 46

29

Uwaga

Do I p. V.

Koszta admini-
stracyi c. k. Kierc
whnictwa regulacyi
Sanu w Przemy-
$lu rozdzielono
w r. 1908 na fun-
dusz wodny, wy-
tacznie panstwowy
i fundusz panstw,
i krajowy (Wiar)
stosownie do § 23,
ustepu I11. rozpo-
rzadzenia  wyko-
nawczego do ust.
krajowej z 18/1X.
1901. )z. u. kraj.
Nr. 103/1901 wsto-
sunku do kosztow
budowli regulacyj-
nych, wykonanych
w r. 1908. na Sa-
nie i Wiarze na
dotyczacych prze-
strzeniach rzek, to
jest w stosunku

43'84°/0(fundusz
wodny)

42774°[o (fundusz
wylacznie panstw.)

13'4200(fundusz
panstwowy i kra-
jowy Wiar).



Liczba porz.

2,

Dochody

a) rzeczywiste:

Zwroty z kosztéw
budowy.

Zwroty z wydatkéw
nieprzewidzia-
nych ..o

Zwroty z kosztow
administracyi .

Razem

b) przebiezne:

Zwroty statych zali
czek, asygnowa-
nych na wydatki
wiasnego zarzadu

Inne przebiezne do-
chody

Razem

95 35 347 35

81 48 5 21 140 (=8 81 48

308 73 15 80 324 53

G4 W 170 35 812 55 81 48

80.000 100.000 180.000

m230 — 230

80.230 — 100.000 180.230

VI. Regulacya

= . £
(5]
g T([;! o
24 C/.%B K
K |h K
252 252 95 35

8l 48 59 20

293 293 33 31 20

545 33 GG 8 185

80.000 80.000 100.000

230 230

80.230 80.230 100.000

Uwaga



Wydatki

a) rzeczywiste-.

Ke°szta budowy:

a) Faszynady .

0) Narzuty ka-
mienne .

c) Przekopy

d) Sadzonki

e) Zuzycie narze-
dzi

0z6r budowy

Razem

Koszta konserwacyi

Koszta w,kupna *
gruntéw

eydatki nieprze-
"edziaue

k Suma . ,

Koszta administra-
cyi:

a) Dodatki budo-
wlane i koszta
podrézy.

J Kajem lokalu

a Uirzymanie
biura

d) Rtacapcrsonalu

Razem

k Suma .

Ogoétem

b Przebiegne:

Sta)e zaliczki asyg-
opwane na wydat-

t 1"Ds. zarzadu .
oe Przebiezne wy-
datki

Razem

It K
133.164 70 263.492
11.0(13 61.016
17.297 13.438
2 1.143
8.203 38.674
507 10.124
170.428 64 387.890
917
1.302
3.262 41 10.296
173.691 05 400.406
4634 70 19.494
1.783
550 3.281
3.694 18.741
8.888 43.301
173.691 400.406
182.579 33 443.708
23.337 100.000

313

23.640 60 100.000

79 396.647
72.080
30.735

1.346

46.877
10.632

76 558.319

917
1.302

13.559

82 574.097

24.129
1.783

4.841
22.435

52.189

574.097

52 626.287

123.327

313

123.640

49

40

87

85

60

348.902

70.305
25.979
1.346

19.936
6.079

472.550

917

1.302

10.220

484.989

19.939
1.783

3.841
106 90 20.795

106 90 46.359

484.989

106 90 531.349

108.079

313

108.393

29 348.902

70.305
25.979

1.346

19.936
6.079

472.550

917
1.302

10.220

96 484.989

19.939
1.783

3.841
20.902

46.446

484.989

63 531.456

108.079

313

10 108.393

29 47.745

19

1.774
4.756

26.940
4.552

85.768

3.339

96 89.107

53

10

4.189

1.533

5.723

89.107

94.831

15.247

15.247

85

70

71

32

50

50

Uwaga
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5$Wicy z

2 g 7o
® o '
W ydatki %Azr Jﬁ)g : .éDMrE.J % %é Uwaga
1'\—F§ 3 fl cl i EN 0 w N’§ g

a) rzecsyiviste:

Koszta budowy:

Jrzynady . 40.040 44 122354 70 102404 20 1.087 98 137.319 58 139.007 56 23.396 04
Narzuty ka-
mienne 7.091 54 29.089 75 30.781 29 30.132 93 30.132 93 6.048 36
) ) 12.367 04 . 38 . .
ﬂ?a'g*zeowﬁi?}’ e o 1613 25 10.753 79 367 0O 8.273 8.273 38 4.093 66
%zycie narze-
) 775 03 14.041 94 15416 97 _—  _ 6182 01 6.182 01 9.234 90
f) lozdr budowy 096 70 6255 12 7.271 82 3913 02 3913 02 3.358 80
Razem 51.125 90 183.115 30 234.241 82  1.087 98 185.820 92 187.508 90 40.732 42
Roszta konsenvacvi 546 99 92 91 039 90 558 73 558 73 81 17
Koszta wykupna
-gruntow 3991 75 3991 75 — — 3991 75 3991 75
ydatki nieprze-
rwane 93 44 767 08 800 52 230 02 230 02 630 50
I-Sumg . . 51706 39 187.907 10 293.733 49 1.087 98 190.001 42 192.289 40 47.444 09
Kocgf a administra-
a) podatki budo-
wane i koszta
" P.OF‘”’ZV’.OkI 1.094 85 10312 14 17.406 99 5 _ 12979 63 12984 03 4.422 36
¢) rjajem iOkalu 1.148 1.148 1.100 1.100 48
w ptrzymanie
> a 5350 23 5.350 23 3515 93 3515 93 1.834 30
() L'lacapersonaln 1.630 97 12.432 01 14.002 98 13.095 37 13.095 37 907 61
Kazem 2725 82 35242 38 37.908 20 5 — 30.690 93 30.696 93 7.272 27
I- Suma . . 51700 39 1874)07 10 239.733 49 1087 98 190.001 42 192,289 40 47.444 09
Pgdtein . 54492 21 223209 48 277701 69 1092 98 221.292 35 222.985 33 54.710 30
A Przebiezne:
State zal;ezki asyg-
ki w}"6na wydat-
tas- zarzadu . 20.000 85.000 111.000 91,000 91.000 20.000
d ™ -w y -
S — 71 12 7n 12’ - — 7 12 7112 - —

Kazem . 20.000 85.071 12 111.071 12 — 91071 12 91071 12 20.000 —
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Yadwornianskiej

N I3

& _ f
<§ Wydatki ®

RPO 2

a) rzeczym™”™.

*
mkoszta budowy:

a) Paszynady . 107.499
b) Narzuty ka-
mienne . 296
Przekopy [ \  14.708
| Sadzonki
e) Rzycie narze-
dzi” 27.438
1) Dozér budowy 700
Razem 156,049
ir. .
iii. Koszta konserwacyi 310
Koszta wykupna +
V. gruntéw
Woydatki nieprze-
widziane 1.390
I"Suman” 158350
V.
Koszta administra-
i-yi:
a) Dodatki bu-
dowlane i ko-
I\ podrézy . 797
D Najom lokalu 000
0; Utrzymanie
biura 20
'l) I iacapersonalu 1.541
Razem 2.959
I"Suuu™” 158350
»H Ogéleu""" 161.309
ty Przebiezne:
1
State zaliczki asyg-
jiowanenawydat-
Inne ,, zaiZldu
datk™ leznewy-
50
Razem 50

i Bystrzycy

So wm»
Fep

Voo =pod

49 247411 32 354.910

05.828
51.884
4.593

87 59531 91
70 37.175 60
4593 56

17 22.276 85
54 6.336 41

49,715
7.042

77 377.325 65 533.975

70 1909 13 2219
75.000 75.000
22 7532 70 8.922

09 461.707 48 620.118

55 15.321 26
1.200

16.118
1.800

6.227 60
75 13.710

6,247
15.251

30 36.458 86 39,418
09 461.767 48 620.118

99 498.226 34 659,530

120.000 120.000
20 50
20 120.000 - 120.050

potagczonej

83

92

17

81

60
75

16

17

33

20

20

329.102
38.478
36.959

2.132

46.796
04 3295

04 456.764

860
— 27355

7.876

04 492.856

12.856
- 1.800

2.084
14.295

31.036

04 492.856

04 523.893

105.000

50

_ 105.050

Ferp
Zdai o

<o o=

97 329.102 9r 25.807
34 38478 34
17 36.959 17
13 2132 13

27.350
14.925
2.461

2.918
3.747

66 46.796 66
65 3.295 69

92 456,764 96 77.210

13 860 13  1.359

50 27.355 50 47,644

26 7876 26  1.046

8l 492.856 85 127.261

68 12.856 68 3,262
1.800
75 2084 75 4162
14 14295 14 956
57 31.036 57 8.381
8l 492.856 85 127.261
38 523.893 42 135.642
105.000 15.000
20 50 20

20 105.050 20 15.000

13
43

36

46

70
50
66

32

13

59

32

i

Uwaga



Liczba porz.

Dochody

og

cb

IX. Regulacy

K Uwaga



&Z s

wydatki

«0 rzeczywiste:

Koszta budowy;

a) Kaszynady

b) Narzuty
mienno .

0) Przekopy

I Sadzonki

e) Zuzycie narze-
dzi

ka-

f) Doz6r budowy

llazem

Koszta konserwacyi

K* zte wykupna y

Jfontow

w ydatki nieprzewi-
dziane

I- Sumg .
Ko/ ;te administra-
cyl:

a) Dodatki budéw.
;ykoszta podro-

la Mjem
) Atrzymanie
biura

(D Ptacapersonalu
liazom
D Suma .

Dffétem

Przebiekw.

lokalu .

15.709

1.560
248

15
259

17,792

33

17.825

41

189
1.127

1.358
17.825

19.183

43

51
03

55
40

76

78

Nalezyto$é
biezaca

7

67.067

36
490

676
1.705

69,976

3.329

199

73.505

2.443

504
1.034

4.642
73.505

78.148

7

91
27

72
10

7

35

23

35

84

81
19

84

35

19

Odpis
poczatkom €]

82.777

48
30

1.597
738

091 72
1,964 15

87.768 79

3.329 35

232 23

91.330

2.485 65 41

36
59

754
2.761

6.001 60 41

91.330 37 -

97.331 97 41

zalegtosci

81

81

81

'UM

72.648

1.597
738

691
1,089

77.305

232

77.597

1.992

454
1.783

4.231

77.597

81,828

14

48
30

72
62

26

23

49

38

72.648

1.597
738

091
1.689

77.305

232

77.597

2.034

454
1.783

4.272

77.597

81.870

L3
®d
N R
h K
14 10.129
48
30
72
02 274
20 10.403
3.329
23
49 13.732
19 451
68 299
99 977
86 1.728
49 1332
35 15.401

53

53

35

88

37

Uwaga

Do I p. V.

Koszta admini-
stracyi  Ekspozy-
tury Kierownictwa
regulacyi  Sanu
w Nisku rozdzie-
lono w roku 1908
na fundusz wodny
i fundusz panstw.
i krajowy (Tanew)
w stosunku do Kko-
sztow budowli re-
gulacyjnych, wy-
konanych w roku
1908 na dotycza-
cej przestrzeni
Sanu i Tanwi t. j.
w stosunku

89'37°/0(fundusz
wodny)

10'03°/o (fundusz
panstwowy i kra-
jowy Tanew).
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Liczba porz.

Dochody

-~

a) rzeczywiste'.

Zwroty z kosztéw
budowy. . . . 80

Zwroty z wydatkow
nieprzewidzianych

Zwroty z kosztow
administracyi . . 658

R6zne dochody .

Dochody ze sprze-
dazy starego ma-
teryatu . .

Razem -238

b) prsebiezne:

Zwroty statych za-
liczek asygnowa-
nych na wydatki

wiasnego zarzadu 154.284

Inne przebiezne do-
chody . . . . 921

Razem 155.206

336 17 446 17

380 & 380

83 6 665
35 35
20 .0}
794 87 1533 75
210.000 36*084 89
36 1.237 97 2159 33

25 211.237 97 366.444 22

PR

o1

446

380

612

35

1.480

157.614

1.198 09

X. Reguta cyn

17

6l

N
K K*
380 &6
617 53 14
35 16
20
1.480 61 53 14

157.614 17 206.670 72

1.198 09 961

158.812 26 158.812 26 207.631

Uwaga



nllajc

Wydatki

a) rzeteywiste:

Koszta budowy:

S$K*Zmady.
D -Narzuty ka-
mienne

gLy -

e) Zuzycie na-

n%}é o o o
z6r budowy

Koszta konserwacyi
Koszta w,kupna
gruntéw

ytlatki nieprze-
"Ulziano

I- Suma .

a(iministra-

a) dodatki budo-
Whne i .koszta
Podrozy.

. Iﬂjem lokaiu i

g rzymenie

ra
t tacepersonalu
Razem

le Suma .

Ogodtem

b) Przebiezne:

Stale zaliczki asyg-
o?wane na wydat-

lun* "’tas- zarzadu
Nzebieznewy-

Razcm

N o
K
35.751 253.497
12.600 86.095
493 Qs
954 20.061
092 8.001
70 6.057

50.573 44 380.000

17 @O 5847

50.591 10 386.513

29 24 11311
1.190

738 1.891
1.741 15.3.75
2.509 29.774
50.591 386.513

53.100 20 416.287

210.000
210 11 1.237

210 11 211.237

Ph

28 289.248
98.701

846

27.015

9.293
6.133

24 431.239

50 5.865

74 437.104

11.340
1.196

2.629
17.117

32.283

437.104

84 409.388

210.000

97 1418

97 211.448

&)

16

84

04

74 98 30.014

K K
202.247 202.247
91.502 91.502
840 846
17.409 17.469
7.643 7.643
2.981 2.981
382.690 36 382.090
5050 17 5.050
387.740 53 387.740
10.216 10.216
1.190 1.196
2.629 2.029
15.972 160.47
30.089
387.740 387.740

74 98 417.755 '07 417.830

210.000 210.000

1171 35 1171

211171 35 211171

27.000

7.198

9.546

1.650
3.152

30 48.549 32

17

53

05

35

35

8 4 99

49.304 31

1.124 50

1.069 18

2.193 08

49.364 31

51.557 99

270 73

176 173

Uwaga

Do I p. V.

Koszta admini-
stracyi e. k. Kie-
rownictwa regula-
cyi Dunajcaw No-
wym Saczu roz-
dzielono w r. 1908
na fundusz wy-
tacznie panstwowy
i fundusz panstwo-
wy i krajowy (re-
gulacya Dunajca
i Popradu) w sto-
sunku do kosztow
budowli regulacyj-
nych, wykonanych
w r. 1908 na do-
tyczacych prze-
strzeniach rzek
t. j. w stosunku

38'07°/0 (Dunaj-
ca, grupa B.)

50'37°/0 (Duna-
jec, grup. A)
11'56°/0 (Poprad)



3.

Dochody

a) rzeczywiste:

Datki  panstwowe
i krajowe na re-
gulacye rzek ga-
licyjskich'.

60°/0 datki panstw.

40% datki kraju

Razem

Odsetki od kapita-
téw ulokowanych
w Banku krajo-
wym

Ogotem

b) przebiezne:

Podjete kapitaty
w Banku krajo-
wym .

Kwota przeprowa-
dzona z fund. reg.
gorskich potokéw
dla pokrycia nie-
doboru kasowego
z konfcem r. 1908

Zwroty z wydat-
kéw poniesionych
tymczasowo przez
fundusz regulacyi
rzek w zastep-
stwie  funduszu
zabudowan  gor-
skich potokéw

Razem

8Y

089.558 29 1,404.000
208.800 — 930.000

i,093.558 29
1.144000%

897.558,29 2,340.000 — 3,287.558 29

9.154 95 9.154 95

897.558 29 2,349.154 95 3,246.713 24

1,120.000  1,120.000
46.650 30  46.650 30
10.578 28 10.578 28

10.578 28 1,166.650 30 m1,177.228 58

XI. Regul

XII.

178.083 40
70.000 —

1,915.474 89 1,915.474 89
1,074.000 — 1,074.000

3.989.47489 2,989.474 89 248.083 40

9.154 95 9.154 95

2.998.629,84 1,998.629 84 248.083 40

1.120 000  1,120.000
46.650 30  46.650 30
10.578 28  10.578

1,177.22858 1,177.228 58

acy @

Uwaga

Obroty

Do I. p. 1« W

Wedle przeda
zonych  zamknK
rachunkowych u
kowano w Ban"”
kraj. w latach- »
1904= 243.00S»-
1905=
1906= 389.0l17»
1907= 615.0-u.
obecnie
jak I. p-

1 b) wy-
datku , _00i
1908=1.163.3jU>
=2,558%ii
moM
1906= 370.000P-
1907=890.000«

jak 1. p.

lléb\é\é 4,120.000

Kazem= 2,380.000iVv

W po-
réwna-
niu

z suma
uloko-

wanych

kwot .

okazuje
sie stan
kapita-
tow

JBanku 178.774*1



Juiezba porz.

anu

wydatki

Kosztly administra-

cyi:

Koszta podrézy, po-
miaréw i niweta-

Razem

3) Oczywiste:

Wydatki potaczone

zv  czynno$ciami
'i-K-omisyl regula-

skieh'ek “aiCy'

Razem

b przebiezne:

Lokacye kapitatow
anduszu budowy
"r Banku kraio-

"rot kwoty, prze-
Prowadzonej
? funduszu regu-
lacyi gérskich po-
tokéw na pokry-
je niedoboru ka-
rowego pozosta-

i® 87 k°roem

Razem

183 o
K K
288 8
288 68 288 63
95 72 836 93 932 65
95 72 836 93 932 65

1,163.324 — 1,163.324

46.65030  46.650 30

1,209.974130 1,209.974 30

258

258,68

558 95

558 95

1,163.324

1,163 324

258 68

258 |68

558 95

558 95

1,163.324

1,163.324 -

30

30

373 70

373 70

46.650 30

46.650 30

41

Uwaga

Wedle dotgczo-
nego wykazu.



Zestawienie ogolne funduszu regu

fisp!

. Bl ;
Dochody g §° o ) W
£
K K K K K K IC

a) rzeczywiste:
Skawa. 1050 691 09 701'59 262 69 262 69 438 20
Raba . 17 84 99 116184 99 99, 17 84
Poprad,. a 3 — 3 3
W istok 451 492 943 56 461j33 461,33 482 23
Wiar . 152 242 394 69 394139 394)09
Stryj . 642 170 35 812 56 81 48 545 628 Sl 185 75
Swica . 789 432 60 1222 27 339 339*33 882 94
Bystrzyce 33 33 — 33
Tanew .
Dunajec 738 88 794 87 1533 75 1480 61 148u 61 53 14
Dochody ogdlne 897.558 29 2,349.154 95 3,246.713 24 2,998,629 84 2,998.629184 248.083 40

Razem 900.361 38 2,352.113 12 3,252.474 50 81 48 3,002.215 82 3,002.297 30  250.177 20

|

b) przebiezne:
Skawa . 80.007 28 100.098 180.100,97 80.007 80.007 28 100.098
Raba . 80.000 120.102 200.10z 50 80.102 80.102-0 120.000
Poprad
Wistok 80.000 120.456 61 200.456i61 80.229 45  80.22945 120.227
Wiar
Stryj . 80.230 100.000 180.2E0 — 80.230 80.230 — 100.000
Swica . 60.062 85.071 12 145.13337 60.062 60.062 25  85.071
Bystrzyce 110.465 120.000 230.465 73 110.465 110.46573 120.000 .
Tanew . Wedle zamknie0?
Dunajec 155.2 211.237 97 366.444 22 158.812 158.812126 207.631 96 rachunkéw z?
Dochody ogélne 10.578  1,166.650:30 1,177.228 58 1,177.228 1,177 228,58 rok 1907.

Razem 656.549 79 2,023.617 19 2,680.166 98 1,827.138 05 1,827.138 05 853.028 93
Dochody rzeczywi-

Ste 900.361 38 2,352.113 12 3,252.474 50 81 48 3,002.215 82 3,002.297,30 250.177
|
Ogotem . 1,556.911 17 4,375.730 31 5,932.641 48 81 48 4,829.353  4,829.435'35 1,103.206
li |
Zapas kasowy z koricem roku 1907 44.641 06

Saldo 4,873.994



keyjra® grupy A) za rok 1908

TON OO W

=

Wydatki

a) rzeczywiste:

Skawa
Raba
Poprad
Wislok
Wiar
ft%_ j
Bystrzj

manew

Dungy

oan .
% datki o0g6lne

Razem

Przebieine:

Skawa
Raba ’

Poprad.
Wistok
Wiar
ftryj

wica
Ystrzyce
Aanez\}\//.
Dunajec

Wydatki ogélne

Razem
rzeczywi_

Ogétem

W
A
K K
50.632 58 292.799 343.432
710sall 271.615 342.666
36.65790  88.986 125.644
71.692*58 284.804:56 356.49744
15.806 83  64.538 44  80.345127
182.579 33  443.708 52  626.287185
54.492 21  223.209 277.701169
161.309 99  498.226 659.536,33
19.183 78  78.148 97.331 97
53.100 20 416.287 469.388104
288 288,68
95:72 836 93265

716.601 62 2,663.451,66 3,380.053. 28

16.018 82 100.098 116.117[51
10.022 50 120102 130.125| -
43.000 120.456 61  163.456
23.640 100.000 123.640'
2(5.000 85.071 12 111.071
50 120.000 120.050
210 211.237 211.448
1209 974,  1,209.974 30

118.942 23 2,066.941 19 2,185.883,42

716.601 62 9,663.451 66 3,380.053 28

835.543 85 4,730.392 85 5,565.936 70

"

%Z
N

3.330 97
2.081 56

26,11
2.286,71

r06/90
1.692 98
04

41 81
74 93

264.495 16 267.826 13

317.029
124.121
279.426
70.821
531.349,
221.292
523.893
81.828
417.755
258

558;

319.11u
124.147
281.713
70.821
631.456
222.985
523.893
81.870
417.830
258

558

75.606 34
23.555
1.496 98
74.784 10
9.523 46
94.831 32
54.716 36
135.642 91
15.461 62
51,557199
30
37370

94

9.642106 2,832.831 16 2,842.473,22 537.580 06

116.117 51
128.809

117.227

108.393
91.071

105.050120

211.171 35
1,163.324

116.117
128.809

117.227
108.393

91.071
105.050

211171
1,163.324

1.315 67
46.229 45
15.247 50
20.000
15.000

35 276 73
46.650 30

2,041.163 77 2,041.163 77 144.71965

9.642 06 2,832.831 16 2,842.473

537.580 06

9.642 06 4,873.994 93 4,883.636 99 682.299 71

Zapas kasowy z koricem roku 1008

Saldo

4,873.994 93

4,878.994 98



B) Fundusz zabudowania gorskich potokow utworzony nowelh

Uwaga

A~
A
X
=
=
=

a) rzeczywiste:

Zwroty z kosztow
administracyi . . 45 03 45 03 45 63

60"/0 datki panstwa
do kosztéw zabu-

dowania goérskich
potokéw . . . 22G.000 #226.000 220.000 220.000

Razem 220.045163 220.04' 03 220.000 —  220.000 45 63

b) przebiezne:

Zwrot kwoty, prze-
prowadzonej do
funduszu regula-
cyi rzek' galicyj-
skich (grupa A
ex 1901) na po-
krycie niedoboru
kasowego z kon-
cem r. 1908 . . 40.050 30 40.050 30 40.050 30

Razem 45.G50 30 40.650 30 46.050 30

Dochody rzeczywi-
Ste 220.045 03 226.045 63 226.000 220.000 45 03

|
Ogoétem . . m272.095193 272.095:93 220.000 220.000 40.095 93
1 |

Saldo 226.000



Wawykrajowej z 9 maja 1901 9z. U kr. Br. 54/907
2s %
Te®

wydatki ;

- BN
od@}, wn

Uwcga

W rzeczywiste-.

Koszta administra-

Koszta podrézy po-

miaréw i niwela-

CY T 56217jf'3  56.217 63 52.8878  52.887 3.329 76
Pobory osobiste

urzednikoéw, przj -

dzielonych do po-

miardéw i czynno-

ci okoto zabudo-

wania gorskich

Potokow . . . 30.010/50. 30.016 56 35.453 7 25.453 76 1.562 80

Razem . . 86.234 19  86.234 19 78 341,3 78.341 63 3892

b) przebiezne-.

Kwota przeprowa-
dzona do funduszu
rzek galicyjskich
(gr. A. ex 1001)
na pokrycie nie-
doboru kasowego
z koricem r. 1908 46.650 30  46.650,30 46.650 30  46.650 30

Razem . . 46.650 30  46.650 30 46.650 30 46.650 30

\Fydatki rzeczy-

wiste . . . 86.234 19 86.234 1)) 78.341 63 78.341 63 7.892 56
|
Ogédtem . . 132.884 49 132.884_49 124991 93 121.991 93 7.892 56
11 | r 11
Zapas kasowy z ioncem roku 1908 101.008 07

Saldo 226.000 @O



Stan funduszow budowy z koncem roku 1908,

A) Funduszu regulacyi rzek galicyjskich grupa A

1 Stan czynny:

. NalezytoSci czynne zalegte . . . . . 1,103.206
. Kapitaty ulokowane w Banku krajowym 178.774 ,,
Suma stanu czynnego . 1,281.980

Il. Stan bierny:

Nalezytosci bierne zalegte . . . . 682.299
Czysty stan czynny . 599.680

fiy Funduszu zabudowania gorskich potokow.

1 Stan czynny:

. Zapas kasowy w gotowce . . . . 101.008
. NalezytoSci czynne zalegte . . . . 46.695
Suma stanu czynnego 147.704

Il. Stan bierny:

Nalezytosci bierne zalegte . . . . 7.892

Czysty stan czynny . 139.811

13

13

71
42

07

» 93

56

K 44



Alegat 3. do sprawozdania Wydziatu krajowego LW. 106.181/1910.

Wykaz oryentacyjny

kosztow budowli regulacyi na rzekaeh objetych ustawa z 18. wrzesnia 1901
u. kr. Nr. 103. grupa L w roku 1908. na podstawie sprawozdan e. k. Kie-
rownictw budowy i zamknie¢ raghunkéw fund. bud.

I@ Rzeczywiste koszta
wedle sprawdzo- Nalezyto$é biezaca
N nych sprawozgjan na podstawie zam- P
Q Rzeka wraz 2 adminisra, Kniecia rachunkow - Roznica
(€] cya w c. k. Nam. w r. 1908.
) Ogoétem z r. 1908.
K b K h K h

[N
w
>~
Q
=
s}

.............................. 271.399 10 292799 89 4 21400 79

B Raba . 273.408 12 271615 81 — 1792 31
3 POPrad oo, 111.900 45 88.986 98 - 22913 47
SR VAT 101 S 315548 98  284.804 56 — 30.744 42
S VY P S 96.934 80 64.538 44 — 32.396 36
6 Sty 394.035 65  443.708 52 4 49.672 87
7 Swica i SuKiel...... 165.406 32  223.209 48 4 57.803 16
8 Bystrzyce 382.297 17 498.226 34 -f 115929 17
9 TaANeW e, 77193 79 78.148 19 954 40
10 DUNAjeC e, 474603 54  416.287 84 — 58315 70
L San s — — 288 68 4 288 68
12 wydatki ogélne . . . . — — 836 93 4 836 93

Razem . 2,562.727 92 2,663.451 66 + 100.723 74






ftlegat 4, do sprawozdania Wydziatu krajowego LW. 106.181/19] U

Zamkniecie rachunkow

funduszow
replaeyi rzek galicyjskich grupy A.

| zabudowania gorskich potokow

utworzonych ustawa krajowa z 18. wrzesnia 1901 Dz. u. kr. N.
1037901, nnwela tej ustawy z 9. maja 1907 Dz. u. kr. N. 54/907

za rok 1909



1) Fundusz regilaeyi

. R e g u1la¢cCcy a

Liczba porz.

[ i oy _ @
23 & £ 0 29 < £
5! R g ) S & g
DOChOdy = D & oONZ 3 & © Uwaga
N 2 o N S G,
o
K h IC K nh K |h K n K n X n
a) rzeczywiste:
1. Zwroty z kosztéw
budowy. . . . 438 90 — - 438 90 — — 438 90 438 90 - —
2. Zwroty z Kkosztow
wykupnagruntéw — - 4830 55 4.836 55 — — 4836 55 4.836 55 — -
3. Ro6zne dochody. . . - — 10 — 10 -m 10 - 10 - 10 - — —
4. Dochody ze sprze-
dazy starego ma-
teryatu . . . . 1309 01  1.369 01 1369 01 1369 O1
Razem. . . 438 90 6.215 56 6.654 46 — — 6.654 46 6654 46 _
b) przebiezne-.
3. Zwroty statych za-
liczek asygnowa-
nych na wydatki
wiasnego zarzagdu 100.000 — 110.000 - 210.000 - — - 100.000 - 100.000 110.000 —
2. Inne przebiezne
przychody . . . 98 69 3.007 00 3.105 75 105 75 105 75 3.000

Razem . . 100.098 69 113.007 06 213.105 75 — — 100.105 75 100.105 75 113.000 —



Razem

Koszta konserwacyi

Koszta wykupna
gruntbw . e

Wydatki nieprze-
widziane .

I. Suma .

Koszta administra-
eyi . . ...

a) Dodatki budo-
wlane .

bj Najem lokalu i
mkoszta podrézy

¢) Utrzymanie
biura .

d) i iacepersonalu

Razem

I. Suma .

Ogétem

b) przebiezne:

Stato zaliczki asyg-
nowane na wydat-
ki wlas. zarzadu

Inne przebiezne wy-
datki

Razem

mk r i. en 1901
skawy
Wydatki
N o
K
\) rMsymiste:
Koszta budowy .
a) Faszynady . 27.477
b) Narzuty ka-
mienne . 22.236
cl Przekopy 5.614
0) Sadzonki 799
e) Zuzycie na-
rzedzi . 3.42G
f) Dozér budowy 3.388

1.115
5.795

825

70.737

2.550

1.480
831

4.808

70.737

75.000

271477
22.295
5.014
799
3.420
3,388
03.001 45 213.014 14 270.015
0.250 10 7.371
5.795

5101 03 5.920 j
84 224.371 27 295.109
29.451 17 29.451
2.550
1.480
831
29.451 34.319
224.371 295.109
34 253.822 44 329.428
110.000 110.000
3.007 00 3.007
113.007 00 113.007

213.014 14 213.014

14

92

92
09

59

154
174

78

00

00

134.587
27.477

22.295
5.014
799

3.426

120 3.208

120 197.409
4.863
5.795

4.134

120 2'2.202

22.079

2.550

1.480
831

27.547

120 212.262

239.810

110.000

3.000

113.000

134.587
2,7.471

22.295
5.014
9z 799

3.426
3.388

26 197.589

4.863
5.795

4134

71 212.382

22.079

2.550

1.480
831

27.517

212.382

22 239930

110.000

3.000

113.000

81
14

92

22

78.420 33

78.426 33

2.508 32

1.791

82.720

0.772 16

0.772

82.726

89.498 [50

51

Uwaga

Do I. p. 1 b)

Z asygnowanych
statych zaliczek,
ktérych zwrot do
kas Urzedéw po-
datkowych naste-
puje z koricem kaz-
dego roku, pokry-
wajgKierownictwa
tymczasowo bieza-
ce wydatki wtas-
nego zarzadu,
zwracane przez c. k.
Namiestnictwo' na
podstawieprzedkta-
danych rachunkéw.

Ze wzgledu na
obroty z konto-ko-
rente zwroty wy-
kazanych statych
zaliczek biezacych
uwidocznione beda
w zamknieciu ra-
chunkéw zar. 1910.



Liczba porz.

Dochudy
W
K
a) rzeczywiste:
Zwroty z kosztéw
administracji . . 17 8 17 81
R6zne dochody . 50 50
Dochody ze sprze-
dazy starego ma-
teryalu . . . . 706 57 706 57
Razem . . 17 81 711 07 781 91

b) przebiezne:

Zwroty statych za-
liczek asygnowa-
nych na wydatki
wiasnego zarzadu 120.000 120.000 210.000

Inno przebiezne do-
chody . . . . 1.482 50 1.482 50

Razem . . 120.000 121.182 50 211.482 50

II. Regulacyi,

U

p
K v K
17 81
50 50
706 706
711 07 711 07 17 ™4

120.000 120.000 120.000

112 50 112 50 1.870

120.112 50 120.112 50 121.370

Uwaga



Hab

%
Wydatkl Ao Uwaga
M o 3
K K K h K ih K
a) rzeczywiste:
Koszta budowy: 260.697 2) 260,697 158.982 158.982 101714 5l
a) baszynady . 14.711 14.711 14.711 14,711
Narzuty ka-
mienne . . 095 695 695 695
e) I'rzekopy
>0 Sadzonki
e) Nuzycie narzg-
dzi . 2.322 2.322 2.322
O Dozor budowy 910 910 49 861 861
Razem . . 18.639 260,697 279.337 49 177573 49 177.622 49 101.714 51
Koszta konserwacyi 258-. 23.313 23-572 14.497 14.497 9-074
Roszta wykupna
ofuntéow . 39.6:3 39.613 33.020 33.020 6.593
Wydatki nieprzc-
"idziaue . 287 5.510 5.797 2.192 2.192 3.605
I- Suma . . 19.185 68 329.134 66 348.320 34 49 227.283 90 227.332 90 120.987

Koszta administra-
Cy 37.820 pg 37.820 28 29.301 74 29.361 74 8458 54
a) Dodatki budo-
wlane_i koszta
podrozy. . 2.256 30 2.256 30 2250 30 2.256 30
b) Najem lokalu
c) utrzymanie

biura 534 534 e4 534 534

d) 1%aiepersonaln 1.578 1578 40 05 1577 1.578
Razem . . 4309 37.820 28 42.189 1 o5 33.730 33.731 8.458
I Suma . 19.185 329.154 60 348.320 49 227.283 227.332 120.987
Ogotem 23.555 28 360.954 >} 390.510 22 50 05 201.014 19 261.004 24 129.445

b) przebiezne-.

ktate zaliczki asytz-
nowane na wydat-

kiwlas. zarzadu . 1213 17 190000 121.213 17 120.000 120.000 1213 17
ne ﬁ)(r_zeblezne*wy—
: - 102 50 1482 50 1585 1.450 1.450 135

Razem 1.315 417 121.482 50 122.798 17 121.450 121.450 - 1.348 17



Dochody

)

1c

Regulacyi

§ s Uwaga

K



P

OPradu

Wydatki

a) rzeczywiste:

Koszta budowy
a) Faszynady
k) Karzuty

mienne

%-c) Przekopy
¢) Sadzonki
e) Zuzycie narze-

dzi
i) Dozér budowy

ka-

ltazem

Koszta konserwacyi

Koszta wykupna
gruntéw

Wydatki nieprzewi-
dziane

P Suma.

administra-

a) podatki budéw.
1koszta podro-

iy mmmm
hJ Iza;em lokalu .
d Utrzymanie

biura
d) Place personalu

Kazein
P Suma .

Ogobtem

& przebiezne:

Zalegtosc
poczatkowa

A

934

967

283

245

529

967

1.49G

ei

9%

ci 3

116.261

64

60
54

78 116.261

4.036

1.449

78 121.747

18.998

83

37

20 18.998

78 121.747

98 140.746

34 116.261

934

3
29

34 117.229

49  4.036

90  1.449

73 122.715

76 18.998

283

245

76 19.527

73 122.715

49 142.243

34

64

60
54

12

49

76

83

37

96

51

47

Odpis
poczatkowej
zalegtosci

A
>
A

71.825

934

72.793

321

— — 73.308

13.828

283

245

14.357

73.308

87.665

69

64

60

47

91

09

47

03

83

37

23

47

70

op @

71.825

934

72.793

193

321

73.308

13.828

283

245

14.357

73.308

87.065

th

64

60
54

47

91

47

83

37

44.435

43.435

3.842

1.128

49.407

5.170

5.170

49.407

54.577

65

65

58

04

73

04

7

55

Uwaga

Do t p. V.

Co do rozdziatu
kosztow  admini-
stracyi szczegdtowe
wyjasnienie poda-
no przy regulacyi
Dunajca (L p. X.).



Liczba porz,

Dochody &
N
K K
a) rzeczywiste:
Zwroty z kosztow
budowy. 188 90 139 @ 278 50
Zwroty z kosztéw
administracyi . 343 33 10 so 360 13
Dochody ze sprze-
dazy starego ma-
teryalu............ 43 60 43 @
Razem 482 23 200 G82 23
b) przebiezne:
Zwroty statych zali-
czek, asygnowa-
nych na wydatki
wiasnego zarzadu 120.000 180.000 300.000
Inne przebiezne do-
chody . . . . 227 16 220 37 447 53
Razem 120.227 16 18C.220 37 300.447 53

E

K K

90 20 83 90 194 60

40 303 33 343 33 IG 80
43 43

103 DO 366 470 211 40

120.000 120.000 180.000

387 IG 387 16 60 37

120.387 16 120.387 16 180.060 37

Uwaga



W

wydatki

a) rzeczywiste:

Koszta budowy .

a) Faszynady.
b) Narzuty ka-
mienne .

°) Przekopy

4) Sadzonki

e) Zuzycie na-
rzedzi

O Doz6r budowy

Razem .,

Koszta konserwacyi

Roszta wykupna
gruntéw

Wydatki nieprze-
widziane

I. Suma ,

Koszta administra-

‘D m

a) Dodatki budo-
wlane i koszta
Podrézy.

b) Najem lokalu

°) Utrzymanie
biura

d) Placepersonalu

Razem

I. Suma .

Ogoétem

b) przebiezne:

State zaliczki asyg-
nowane na wydat-
ki wlas. zarzadu

nne przebiezne wy-
datki

Razem

stoku

Zalegtos$c
poczatkowa

~

29.909
22.857
3.859
809

938
3.239

61.614

634

6.117

511

68.878

3.071

765
2.069

5.905

68.878

74.784

46.000

229

Natezytose
biezaca

398.759
89 —

91
A J—

40 —
9% —

69 398.759

23 9.963
83 24.738

3b 5667

11 439.130

34.121
34 —

55
10 —

99 34.121
1 439.130

10 473.251

180.000

45 220

Razem

28 398.759
— 29.909

22.857
3.859
809

938
— 3.239

28 460.373

99 10.598
83 30.856

95 6.179

05 508.008

02 34.121

— 3071

765
— 2.069

02 40.027

05 508.008

07 548.035

226.000

37 449

28
89

91
28
25

40
96

97

22

66

31

16

02

34

55
10

01

16

17

82

46.229 45 180.220 37 226.449 82

Odpis
poczatkowej
zalegtosci
Uiszczenie

250.119

— — 29.909
22.681
3.859
809

176 25

398
3.239

539 65

715 90 311.018

6.189

— - 24870

4.055

715 90 346.133

30.451

193 58 2877

765
2.069
193 58 36.163
715 90 346.133

909 48 382.297

145.200

289

— — 145.489

© @
E 3 2
[T - O
N (=2 BT
[ D =
o s g
h K h K
60 250.119 60 148.639
89 29.909 89
66 22.857 91  _
28 3859 28 —
b4o) 809 25
75 938 40
96 3239 96 —
39 311.734 29 148.639
49  6.189 49  4.408
55 24.870 55 5.986
08 4.055 08 2.124
51 34b,849 41 161.158
58 30.451 58  3.669
76 3710 34 —
55 765 55
10 2069 10 —
99 36.357 57 3.669
51 336.849 41 161.158
50 383.206 98 164.828
145.200 80.800
82 289' 82 160
82 145.489 82 80.960

68

73

23

75

44

44

75

19

—

Uwaga






ru

tfydaiHi

«J rzeczywiste:

L Koszta budowy

jO Faszynady
b) Narzuty
mienne .
|30 "Lrzekopy
d) Sadzonki
€) Zuzycie narze-
dzi
i) Dozér budowy

ka-

Hazem

“|: Koszta konserwacyi

Koszta wykupna
gruntéw

Wydatki nicprzewi-
ziane

L Suma.

Kr a a(lm>nistra-

a) podatki budéw'
\Zykoszta podré-

p\ Kjjom lokalu .
' Utrzymanie
biura
d) I lacgpersonalu
jlazem
I- Suma .

" Ogotem

zebiezne-.

fdofo &
*
:'ng o,

X

4.250

2.85G
634

214
214

8.170

82

8.253

100

11
1.158

1.270

8.253

9.523

93

48
14

55
70

05

21

46

wR P
Began

oy =

102.775 65 102.775

4.250

8.856

634

214

214

102.775 65 110.945
2.166 31  2.249
104.941 96 113.195
6.261 12  6.261
100

1

1.158

6261 12 7531
104.941 96 113.195
111.203 08 120.726

65
93

48
14

14
59

93

24

17

12

55
70

17

54

%;,.
W
Reciezd

-

~
=3
~

81.925
4 250

224
634

2.631 50

2 4
214

2.631 50 87.464

223

2.631 50 87.687

4.857

100

11
1.158

61v8

2631 50 87.687

2.631 50 93.815

h K
85 81.9.5
93  4.250
98  2.856
14 634
14 214
59 214
63 90.096
03 223
66 90.319
95  4.857
100
55 11
60 1.158
0 51y8
66 90.139
86 96.447

85

48
14

14
59

13

03

95

55
70

°0

36

@9‘0
ot

a5

7

20.849 80

20.849

2,026

22.876

1.403

1403

22.876

24.279

80

21

01

17

17

01

18

59

Uwaga

Do I. p. V.

Koszta admini-
stracyi c. k. Kiero-

Sanu w Przemy-
$lu rozdzielono
w r. 1909 na fun-
dusz stuzby budo-
wnictwa panstwo-
wego fundnsz reg.
rzek gal. grupy B
i gr. A ex 1901
(Wiar) stosownie
do §23. ustepu 111.
rozporz,Rdzenia wy-
konawczego z 21.
kwietnia 1904 dz.

do ust. krajowej
z 18/1X. 1901. Dz.
u. kr. Nr. 103/1901
w stosunku do ko-
sztéw budowli re-
gulacyjnych, wyko-
nanych w r. 1909 na
Sanie i Wiarze na
dotyczacych prze-
strzeniach rzek, to

jest w stosunku

32'04°/0 (fundusz
stuzby  budowni-
ctwajpanstwowego)

54'87°/o [(fundusz
regulacyi rzek gru-
y B i

13'09°/0 (fundusz
regulacyi rzek gru-
py A ex 1901
Wiar).
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Wydatki

a) rzeczywiste:

Koszta budowy;

a) Faszynady . |
o) Narzuty ka-
mienne .
°) I'rzekopy i j

d) Sadzonki
e) Zuzycie narze-
dzi .

f) Dozér budowy

Razem

Koszta konserwacyi
Koszta wykupna

gruntéw
Wydatki nieprze-
widziane

I- Suma .

Koszta administra-

a) Dodatki‘budo*
wlane i koszta
Podrézy

biura
d) Piacepersonalu

Razem

R Suma

Qgoigm

b) przebiezne:

State zaliczki asyg-
k1§ DAY

Razem

Zalegtoté
poczatkowa

~1

47.745

1.774
4.756

26.940
4552

85.768

3.339

89.107

4.189

1.533

5.723

89.107

94 831

15.247

15.247

Nalezy tos¢
biezaca

o
)

274.343
20 —

58 —

23

76 —

85 274.343

2.999

06 5505

91 282.848

— 39.066

70

71 -

41 39.066

91 282.848

32 321.915

50 100.000

50 100.000

Razem

61 274343
- 47.745

— 1774
— 4756

26.940
— 4552

61 360.112

45 2.999

24 8.844

30 371,956

93 39.066

— 4189

1.533

93  44.790

30 371.956

23 416.746

115 247

115.247

61
20

58
08

23
76

46

45

30

21

93

70

71

34

21

55

50

50

Odpis
poczatkowej

~

158

256

415

415

zalegtosci

22

Uiszczenie

188.787
47.745

1.774
4.756

26.940
4.552

274.556

2.999

8.736

286.292

32.601

4.031

1.277

37.910

286.292

324.202

89.694

89.694

76
20

58
08

23

76

02

45

69

Razem

188.787
47.745

1.774
4.756

26.940
4.552

274.556

2.999

8.736

286.292

32,601

4.189

1.533

38.325

286.292

324.617

89.694

89,694

17
20

58

13
76

45

69

16

92

70

71

16

49

Zalegtosé
koncowa

~

85.556

85.556

107

85.644

6.465

6.465

85.664

92.129

25.553

25.553

44

44

61

05

01

01

05

50

50

Uwaga



Dochody

a) rzeczywiste:

Zwroty z kosztéw
budowy.

Zwroty z réznych
wydatkow .

Zwroty z kosztow
administracyi .

Dochody ze sprze-
dazy starego ma-
teryatu . .

Razem.

b) prsebiezne:

Zwroty statych za-
liczek asygnowa-
nych na wydatki
wiasnego zarzadu

Inne przebiezne
przychody .

Razem

0 £
K
335 26 653 32
08
500 60
882 94 656 32
85.000 80.000
12 325 43

988 58

47 jos

500 60

1.539 26

165 000

396 o0

85.071 12 80.325 43 465,396 55

20.000

20.000

VII.

K K
938 58
47 08
424 424 76 60
427 427 1.112
65.000 85.000 =30.000
21 12 21 12 375 43

65.021 12 85021 12 180.375 43

Regulacy

Uwaga

Do |p— 2-

w

sprawie $e*

gniecia tych ko
téw ponaglano r>

knrato

ry?  stoffl

*0zporzadzenie®

‘)
%

iRV



Swcy z Sukielem

© a? D
Q "
3 z b £ 0 *§ £ o £
2 N 2 Ry i ‘g
Wydatki RIEEY o & 0 o8 = @ 0 Uwaga
N8 Yy, 8” p N
ic th T 'h T th T :h T 1Ih T 1h ic i

a) rzeczywiste:

K®szta budowy 201.350 87 201.350 87 179.094 01 179.694 01 81.650 80
£ Faszynady. . 23390 04 _— _ 23390 04 _— _— 23390 04 23390 04 _— —
b) Narzuty ka-

mienne . 0048 30 _ _ 0048 36 _— _ 0648 30 6.048 30 _—
0 przekopy . . 4093 00 _— _ 4093-00 — — 4093 60 4.093 06 _— —
sadzonki
e) Zu_zyoig narze-
dzi 9.234 90 9.234 90 9.234 90 9.234 90
0 Dozér budowy 3358 g9 — - 3358 80 — — 3358 80 3358 80 — —
40.732 42 261.350 87 308.083 29 —  — 226.420 43 220.420 43 81.650 80
81 17 1011 31 1092 48 _ _ 105& 13 1.058 13 34 35
gruntow

" ydatki nienrze- '

mdziane 030 50 9.352 40 9.982. 90 _— _— 4157. 00 4157 00 5.825 30
L Suma. 47.444 (9 271.714 58 319.158 07 —  — 231.042 10 231.642 10 87516 51
K~ 2\ a(ministra-
32.120 92 32120 92 25708 20 25708 20 0.412 72
a) Vodatki' bu-
$zt! nB 1 ko'
b . 4422 30 4422 30 - — 4422 30 4422 30
c%TJtv ckalu 48 — — — 48 — - - 48 - 48 - —_ —
Zymanie
bluza . 1.834 30 . 1834 30 — — 1834 30 1834 30 _  _
lacePersonalu 907 61 —m — 907 61 23 81 943 80 967 01 @ — , —
7.272 27 32120 92 39,393 19 23 81 320956 60 32980 47 6,412 72
47.444 9 271714 58 319.158 07 — - 231.042 16 231.042 10 87.516 51
54710 30 303.835 50 358.551 80 23 8l 204.098 82 204.622 03 93.929 23
Przebie,m:

ni® Zaliczki asyo-
ki"”~ena"Tdat-
Inne Mrzadu 20.000 80.000 100.000 20.000 80.000 100.000

datki ebloznef »
— — 32* 43 43 — — 325 43 325 43 —

I
Dazem 20.000 _ 80.325 43 100.325 43 126.000 _ 80.325 43 100.325 43
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Jinornianskiej i Bystrzycy potaczonej

] K —_
O ' D= L
5 g5 B o .23 ¢ e 3
: ! 3 53 N 3 EX
Wydatki 2N ) K oxe N & =5 Uwaga
N g S N 35 N =~
. o
K h T¢ th K h \" i6 K h K h it h

a) rzeczywiste:

Koszta budowy. . 321.HO 20 321.110 20 225949 63 225.949 63 95.160 57
w faszynady . . 25107 81 _— _ 25807 84 _  _— 25807 84 25807 84 — —
<0 Narzuty ka-

mienne . 27350 44 . __ 27350 44  _ 27350 44 27350 4 @ —
¢) L'rzekopy 14925 13 — — 14925 13 — — 14925 13 14925 13 —  —

- %) Sadzonki . 2461 43 2461 43 _  _ 2461 43 2461 43 _— .
e) Zuzycie narze-

dzi ) 2918 36 — — 2918 36 - — 2918 36 2918 36 — —
0 Doz6r budowy 3.747 26  _— - 3747 26— — 3747 26 3.747 26 —
Razem . 77.210 46 321.110 20 398.320 66 _-  _— 303.160 09 303.160 09 95.160 57

Koszta konserwacyi 1.359 70 14.687 45 16.047 15 4664 68 4.664 68 11.382 47

Koszta wykupna
grantow . 4764450 3564 99 51.209 49 7.108 67 44.091 04 51.199 71 9 78

Wydatki nieprze-
widziane 1.046 66 5309 92 6356 58 — — 3831 28 3831 28 2525 30

]'Suma . 127.26 L 32 344.672 56 471.933 88  7.108 67 355.747 09 362.855 76 109.078 12
K cyfa administra-
) - 28.155 46 28.155 46 22716 88 22716 88 5438 58
a) podatki' bu- '
dowlane i ko-
M \Tta PO(W zy . 3262 13 _  — 3262 13 - - 3262 13 3262 13 — —
SJtjN 6® lokalu
. zy»Inie
2 T 4162 85 4162 85 4162 85 4.162 85 —
) Tlace personalu 956 61 956 61 — — 956 61 956 61 —  —
8381 59 28155 > 36537 05 —  — 31.098 47 31.098 47 5438 58

127.261 32 344.672 56 471.933 88 7.108 67 355.747 09 362.855 76 109.078 12

135.642 91 372.828 02 508.470 93 7.108 67 386.845 56 393.954 23 114516 70

b) przebiezne'

Stale zaliczki asy-.
nowanenawydat-
15.000 120.000 135.000 76.000 76.000 59.000
moirbt">*
6.027 64  6.027 64 — —  6.027 64 6.027 64 - -

R
azem 15000 — 126,027 61 141.027 64 — 82.027 64 82.027 64 59.000



Liczba porz.

Dochody

B M

IX. Regulacy
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anwi

Wydatki

a) rzeczywiste:

koszta budowy

a) Easzynady

b) Narzuty ka-
mienne .

°) Przekopy

d) Sadzonki

e) Zuzycie narze-
dzi

0 Dozér budowy

Razem

w  Ja konserwacyi
Koszta wykupna
gruntow
ydatki nieprzewi-
dziane

P Suma.

K‘ﬁ‘ administra-

a>Podatkibm w
koszta podroé-
zy

~ aJem lokalu .

' .Pfrzymanie
biura

() Ptacepersonalu

h) Przeliezne.

10.129

274 53

10.403 53

3.329 35

13.732

451 46

74

62

58.940 42 58.940

10.129

274

58.940 42 69.343
3.629 25 3.629
3.329

487 63 487
63.057 30 76.790
4.800 04 4.800
451

299

977

4.800 6.528
63.057 76.790

67.857 34 83.318

42

53

95

18

04

46

96

31.853 70 31.853
10.129 10.129

274 53 274

42.257 23 42.257

3.629 3.629
3.329 3.329
165 165
49.381 01 49.381
3.218 44 3.218
451 46 451
299 299
977 977
4.947 4.947
49.381 49.381

54.328 19 54.328

70 27.086 72

53

23 27.086 72

322 45

01 27409 17

44 1581 60

46

1.581

27.409

19 28990 77

67

Uwaga

Ad Post K.

Koszta admini-
stracyi Ekspozy-
tury Kierownictwa
regulacyi Sanu
w Nisku rozdzie-
lono w roku 1909
na fundusz stuzby
budownictwa pan-
stwowego i fundusz
regulacyi rzek gal.
grupy A ex 1901
(Tanew) w stosun-
ku do kosztéw bu-
dowli  regulacyj-
nych, wykonanych
w roku 1909 na
dotyczacych prze-
strzeniach Sa-
nu i Tanwi t. j.
w stosunku

8'61°/0 na fur
dusz regut, rzek
grupy A ex 1901
(Tanew)

i91 3900 na fuu-
dusz stuzby budo-
whnictwa panstwo-
wego.






a) rzeczywiate'.

Koszta budowy:
a) Faszynady .
b) Narzuty ka-
mienne .
¢) Sadzonki
d) Przekopy
0) Zuzycie narze-
dzi .. .
f) Dozér budowy

Razem

Koszta konserwacyi

Koszta wykupna
gruntéw A

W ydatki nieprze-
widziane

I. Smna .

Koszta administra-

[
a) Dodatki budo-
wlane i koszta,
podrézy. .
b) Najem lokalu
c) Utrzymanie

d) Placepersonalu
Razem

1 Suma .

Ogotem

b) przebiezne-.

Stale zaliczki asyg-
nowane na wydat-
ki wlas. zarzadu .

Inne przebiezne wy-
datki .

Razem

Zalegtosc
poczatkowa

~

27.000

7.198

9.546

1.650
3.152

48.549

814

49.364

1.124

1.009

2.193

49.364

51.557

276

270

Nalezy tos$¢
biezaca

=
A

— 307.400
99

44

7

c8
34
32 307.406

11.534
— =u
99 3.220

31 322.161

36.203

50

18

68 36.203

31 322.101

99 358.305

— 180.000
73 648

73 180.648

Razem

40 307.406
27.000

7.198

9.540

1.650
3.152

355.955

11-534

4.035

371.526

47 36.203

1.124

1.069

47 38.397

87 371.526

34 409.923

— 180.000
97 925

97 180.925

40

44

7

58

72

82

64

18

47

50

15

18

33

70

Odpis
poczatkowej

zalegtosci

Uiszczenie

238.548
27.000

7.198

9.546

1.650
3.152

287.098

1.409

288.507

24,243

1.124

1.069

26.437

288.507

314.944

180.000

568

180.568

76
99

44

7

58
54

08

19

93

50

18

61

27

88

95

95

238.548
27.000

7.198

9.546

1.650
3.152

287.098

1.409

288.507

24.243

1.124

1.069

26.437

288.507

314.944

180.000

568

180.568

76
99

44

7

58

08

93

18

61

88

95

95

Zalegtosé
koncowa

~

68.857

11-534

2.626

83.0 18

11.959

11.959

83.018

94.978

356

356

64

82

45

54

54

91

45

75

69

Uwaga

Do I p. V.

Koszta admini-
stracyi c. k. Kie-
rownictwa regula-
cyi Dunajca w No-
wym Sgczu roz-
dzielono w r. 1909
na fundusze re-
gulacyi rzek gru-
py Ai B w sto-
sunku do kosztéw
budowli regulacyj-
nych, wykonanych
w r. 1909 na do-
tyczacych prze-
strzeniach rzek
t. j. w stosunku ,

19-54% na (fun-
dusz regulacyi rzek
gal. grupy B.)

48'15% na (fun-
dusz regulacyi rzek
grupy A) es 1901
(Dunajec).

i 32 31% na (Po-
prad).
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UfydalKI

Rézne wydatki .
Koszta administra-
cyi

Razem

a) rzeczywiste:

1 wydatki potaczone
5 ynnos$ciami
V\Kon(ﬁsyi reguta-

“Ec? ek galicyj'

z P%ﬁstwg i Q?QTBW.

Razem"~n

B przebiezne:

Lokacye kapitatow

W tunduszu budowy
w Banku kraio-

2, wym e

WI°t kwoty, prze-
prowadzonej

* funduszu regu-

aﬂ ‘ goérskich po-

tokow na pokry-

je niedoboru ka-
sowego pozosta-

ty koncem r.

Rgzeinrnn

Q g Q
2% N
= O =3 X
N g_ zZ
K h h K li
15 19 15 19
30 794 29 824 29
30 - 809 48 839 48
n
37370  1.89823 227193
138443  1.384 43
37370 328266  3.056 30
860.253 —  866.253
40.650 30 46.650 30

46.650"30 806.253 — 912.903 30

Odpis
poczatkowej

zalegtosci
T =
> gz

— 14 02 14 02
081 34 681 34
— 695 36 695 30
— 2.250 77 2.250 77
830 60 830 u6
3.081 43 3.081 43

- 866.253 800.253
18.752 24  18.752 24

885005 24 885.00'. 24

Zalegtosé
koncowa

(9]
=3

117

142 95

144 12

21 16

553 77

574 93

27.898 06

27.808 06

Uwaga

W r. 1909 wykona-
no budowle reg: kosz:
tern 8579 K &'h, lecz
dotyczace naleiytosci
as 8now. dopiero w r.
1910 beda wykazane
w zamknieciu “za rok
1910. Koszta admint-
stracyi Ekspozyt. w Dy-
nowie rozdzielonowsto-

dusz re%ul, rzek grupy
B. i 508% na fundusz
regulacyi grupy A San.

Wedle dotgczo-
nego wykazu.

Do 1p. 2.

Zwroty te po*-
wstaty w skutek re-
fundowania na fun-
dusz regulacyi rzek
gal. grupy B. i gru-
py A. ex 1907 kosz-
téw komisyjnych
organéw c. k. Mini-
sterstwa rob6t pub-
licznych, oczem za-
wiadamiano Wy-
dziat krajowy tu-
tejsza odezwa z 31.
marca 19101. VIII.

b. W -/13 ex 101°-



Liczba porz.

N OO R ® e

©

10.
11.

N AW NE

BB

Dochody

a) rzeczywiste:

Skawa .
Raba .
Poprad .
Wistok
Wiar
Stryj
Swica .
Bystrzyce
Tanew .
Dunajec
Dochody ogo6lne

Razem

b) przebiezne:

Skawa .
Raba .
Poprad
Wistok
Wiar
Stryj
Swica .
Bystrzyce
Tanew .
Dunajec
Dochody ogoélne

Razem

Dochody rzeczywi-
ste

438,u0
1781

482123
185 75
88294

33;-

53 14

DO

6215/5G
714 07

201 -
10-
2091 53
656 32
39;50

6654 4b
731 91

682123
10
2277.-8
1.539 26

72 50

53:14

248:083 40 2,515.805154 2,763.888,94

250.177j20 1,525.732 52 2,775.90.1.72

100.098 69
120.000

120.227 16

100.10'- -
85.071,12

120.000!-

207.631,96

113.007
121.482

180.220 37

100.000
$0.325 43

126.027 64

180.648 97
1030.000

213.105:75
241.482150

300.447 53
200.000;

165.396:55
246.02764

388.280,93
1,030.000]

853.028 93 1,931.711 97 2,784.740 90

250.177 20 2,525.732 52 1,775.909 72

1,103.206 13 4,457.444 49 5,560.650 62

Zestawienie

6.654,46
714 07

103 90 366193

87 35 2.C09 95
427
33

10.205
2,230.409

6.654 46
71407

4708B
2.097:30

427 —
33

2,230.409 41

191,25 2,240.614 82 2,240.806 07

100.105 75
120.112;50

120.38716
100.000

65.021 ]12
120.000;

20.000 -

2146197
1,030.0001—

20.000- 1,870.246 24

191 25 2,240.614 82

100.105] 75
120.112 .0

120.387 16

100.000
85.021,12

120.000 -

214619 71
1,030.000 -

1,890.246 24

2,240.806 07

17 84
i

221 40
10-
179 98
1.112 26
39 50

53 14
533.479 53

535.103,65

113.000
121.370

180.060 37

100.000
80375 43

126.077 64

173.661 96
894.494 66

535,103

20.191 25 4,110.86107 4.131.052 31 1,429.598

Zapas kasowy z koricem roku 1908

Saldo

1110.86106

0golne funduszu regulacyi

Uwaga

Wedle zamknigci*
rachunkéw Zi"
rok 1908.



izek galicyjskich grupy 1 za rok 1909

i
Wydatki - P Uwaga

ci) rzeczywiste:

Skawa . 75.600 34 253.822 329.428 78 120 239.810 239.930 22  89.498 56
Raba . 23.555 28 366.954 390.510,22 5005 Wr.014 261.06424 129.445 98
Poprad. 1.49608 140.740 142.243:47 87.665 87.605 70 54557’
Wistok 74.784 10 473.251 548.035:17 909 48 382.297 383.206198 164.828 :
Wiar . 9.52346 111.203 120.726 2.63150 93.815 96.447 36  24.279 :
Stryj . 94.831 321.915 416.746 41d|22 324.202 324.617 92.1291
mwica . 54.716 303.835 358 551 2381 264.598 261.622 93.929 :
Bystrzyce 135.642 372.828 508.470 7.108 67 386.843 393.954 114.516 70
Tanew . 15.416 67.857 83.318 54.328 54328 28.990,77
Dunajec 51.557 358.365 409.923 314.944 314 944 94.978 45
San . . 30 809 839 695 695 144 12
Wydatki og6lne 373 70 3.282 3616 3081 3.081 43 574 93
Razem 537.580 06 2,774.871 59 3,312.451 65  11.258"7.3 2,4'3.299 98 2,424.558 71 887.892 94

b) przebiezne:

Skawa . 113.007 113.007 06 113.000 113.000 7 -06
Raba . 1.315 67 121.482 122.798 17 121.450 121.450 1.348 17
Poprad .
Wistok 46.229 45 180.220 226.449j82 145.489 82 145.489 82  80.960 -
Wiar
Stryj . 15.247 50  100.000 115.247 50 891)94 89.694 25.553j50
Swica . 20 000 — 80.325 43 100.325/43 20.000- 80.325 43 100.325
Bystrzyce 15.000- 126.027:64 141.02?764 82.027 64  82.027 59.000
Tanew.
Dunajec 276 73 180.648:97 18J.925,70 180.568195 180.568 95 356 75
Wydatki og6lne 46.050 30 860.253- 912.903;30 885.005 24 885.005 24  27.898.00
|
Razem 144.719,65 1,767.90497 1,912.684,62  20.000  1,697.501 1,717.561 08 195.123 54

Wydatki rzeczywi-
StE e 537.580 06 2,774.871[59 3,312.451,65  11.258 73 2,413.299 98 2,424,558 7  887.892 94

|
Ogotem . 082.299 71 4,542.836 56 5,225.13627  31.258 78 4,110.861 06 4.142.119 79 1,083.016 48

|
Zapas kasowy z koricem roku 1909

Saldo 4,110 861



B) Fundusz zabudowania gorskich potokow utworzony nowelg

Dochody N : Uwaga
t o hSE ® N g
K K h K IC K K IC
a) rzeczywiste.
Zwroty z tajsztiMr
administraoyi . . 45 63 831464  8.30027 43 43 43 43 131684

Z kwoty tej przy-
60°/0 datki paristwa 450.798 10 450 798 10 450.798 10 450.798 10 pada 150.000 IC na
asygnowane datki

pafstwa reszta

Odsetki od kapita- 7;i8K 10 h na prze-
téw ulokowanych prowadzone z gru-
w Banku krajo- py A. ex 1901 dat-
wym o 4.100 4.100 4.100 4.100 ki par’]stwa z po-

woeu refundowania
I. Suma . . 45 63 403.212 74 403.258 37 454.941 53 454.941 53 8316 84 na fundusz regula-

lacyi rzek grupy
A. ex 1907 kosz-
tow komisyjnych

organéw c. k. Mini-
sterstwa robot pub-
licznych, o czem za-
wiadamiano Wy-

dziat krajowy tu-
tejszg odezwa z 31.
marca 19101. VIII.
b. -V //13 ex 1910.

b) przebiezne:

Zwrot kwoty, prze-

prowadzonej do

funduszu regula-

cyi rzek galicyj-

skich (grupa A

ex 1901) na po-

krycie niedoboru

kasowego z koni-

cem r. 1908 . . 4.650 30 46.650 30 18.752 24  18.752 24  27.898 06
Kapitaty podjete

w Banku krajo-

wym . ... 440.000 440.000; 440.000 440.000
Razem . . 46.650 30  440.000 486.650 30 458.752 24 458.752 24  27.898 06
I. Suma . 4563 463.212 74 463.258 37 454,941 53 454,941 53 8.316 84
Ogotem 46.695 93 903.212 74 949.908 67 913.693 77 913.693 77  36.214 0
11 | | |
Zapas kasowy z koricem roku 1908 . .  101.008 07

Saldo 1.014.701






76

Stan funduszu regulacyi rzek galicyjskich z koncem roku 1909

N
o) Kwota
?% Przedmio't UWAGA
5 K h i
A) Grupa rzek A. ex 1901.
. Stan czynny.
1 Zapas kasowy w gotowce
2. Nalezytosci czynne zalegle 1,429.598 31
3. Kapitaty ulokowane w Banku krajowym 15027 —* g r:/\/elt(i!e zamkknilegcoisa
rachunkow zaro
Suma stanu czynnego 1,444.625 31  stan kapitatow uloko-
wanych w Banku kraj.
wynosit 178.774 K
w'r. 1909
. ulokowano 800.253 K
II. Stan bierny. razem . 1,045.027 K
podjeto
w Banku 1,030.000 K
1 Nalezytoéci bierne zalegle . . . . . . 1,083.016 48 E‘r’zzgfgam
Bo poréwnaniu okazuje sie czysty stan czynny . 361.608 83 W Banku 15027 K
B) Grupa rzek A. ex 1907.
1 Stan czynny.
1 Zapas kasowy w gotowce . . : : . . 383.065 25 + w 1909 ulokowano
2. Nalezytoéci czynne zalegle . . L 36.214 90 W Banku kEJGO‘{VOYOmK
3. Kapitaty ulokowane w Banku krajowym 36.100 _* podjeto  440.000 KS
Suma stanu czynnego 455380 15 g‘r’zzgsota'o
w Banku 36.100 K
II. Stan bierny
1. Nalezytosci bierne zalegte . . . . . 48.134 47

Po poréwnaniu okazuje sie czysty stan czynny . 407 245 68



Sumaryczny przeglad

przychodow i wydatkow na regulacye rzek galicyjskich grupy A,

z uwzglednieniem asygnowanych datkéw panstwa i kraju

zalzpny ydAuesidpo 195031Aza|e|

-zsin j1omy 19501Az3eU
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Alept 5 do sprawozdiama Wydziatu krajowego LW. 106.181/1910.

PROTOKOLL

aufgenommen in Lemberg am 26. Oktober 1909.

Gegenstand: Die Feststellung der Ergebnisse der Zeit vom 10. bis 31. Juli
1908 zum Zwecke der Beurteilung der Normalbreiten aufgenom-
menen Bereisung der, nach dem Gesetze vom 18. September 1901
L. G. u. V. Bl. Nr. 103 za regulierenden Fiiisse Gruppe : A

GegenwSrtig: Die Gefertigten.

Laut Protokoll de dato Lemberg, 22. Juli 1908 wurde nach Been-
digung der gegenstandlichen Flussbereisung der Beschluss gefasst, die
Ergebnisse der hiebei gepflogenen Besprechungen und zum Ausdrucke
gebrachten Anschauungen zunkchst in einem Referate niederzulegen und
mit der Verfassung desselben den Oberbaurat Artur Herbst zu betrauen.

Da dieser Beschluss mit der Verfiigung des k. k. Ministeriums fur
oeffentliche Arbeiten vom 30. Sepfember 1908 ZI. 6026 genehmigend
zur Kenntnis genommen worden war und der Genannte anverwahrt an-
geschlossenen ausfiihrlichen Operates de dato Wien. im Juli 1909 ge-
lost hat, treten die Gefertigten am heutigen Tage neuerlich zu einer
Besprechung zusammen, um die aus diesem Operate zu ziehenden Schluss-
antrkge festzusttellen. Zu diesem Behufe wurde das Referat zunkchst
\erlesen und dann in eine eingehende Besprechung der darin nieder-
gelegten Antrkge eingegangen.

Hiezu gab der Vorstand des Wasserbaudepartements der k. k. Statt-
halterei, Hofrat Ingarden die nachstehende ErklIftrung ab.

Mit den im Referate des k. k. Oberbaurates A Herbst enthaltenen
Grundsktzen fiir die Bestimmung der Normalbreiten auf den Fliissen
der Gruppe: A. ex 1901 erklare ich mich im allgemeinen einverstanden.
Ich habe auch gegen die vom Referenten fiir die westlichen Karpaten
Zufiiisse einstweilen vorgeschlagenen Einengungen der in der | Sitzung
der Komission fiir Flussregulierungen bestimmten Normalbreiten nichts
einzuwenden.

Die ostlichen Fiiisse des Dniestrgebietes und zwar: Stryj, Swica,
die vereinigte und nadwédrnianska Bystrzyca anbelangend, an welchen
ausgedehnte Viehweiden liegen, hinsichtlich welcher von den Interes-
senten bis jetzt sowohl gelegentlich der wasserrechtlichen Yerhandlun-



gen, ais auch in der Komission fur Flussreguiierungen und im Land-
tage die grossten Beftirchtungen und Verwahrungen hervorgehoben wer-
den, dass keine Deteriorierung dieser Viehweiden infolge der zu ge-
w&rtigenden Eintiefung der Flussbette und Senkung des Grundwasser-
spiegels stattfinde und fur den Fali einer Trockenlegung Enisch&digun-
gen beziehungsweise Bew&sserungen verlangt werden, sehe ich mich ver-
anlasst darauf aufmerksam zu machen, dass eine weitere Einengung
dieser Fltisse mit weitgehenden Eintiefungen verbunden sein kann, in-
folge welcher eine Trockenlegung der Viehweiden veranlasst werden
dtirfte.

Hinsichtlich dieser drei Fltisse bin ich mit Rticksicht auf das
obige der Ansicht, dass an denselben die Flossfahrt von geringerer Be
deutung ist, ais die Frage der Deteriorierung der Viehweiden.

Zu dieser Beftirchtung gibt nur die im Sotaflusse Bystrzyca bei
Nadworna und an vielen bis jetzt regulierten Strecken bis jetzt einge-
tretene Eintiefung sowie auch der Umstand Anlass, dass nach Ausbil-
dung der Mittelhochw&sserbette durch Kolmation der jetzt tiberbreiten
Flussbette die Erozionskraft des Mittelhochwassers in Hinkunft sehr we-
sentlich verstarkt sein wird, ais dies bis jetzt der Fali ist.

In Anbetracht dessen bin ich der Ansicht, dass eine Schlussfassung
tiber die beantragte weitere Einengung dieser Fltisse bis zu dem Zeit-
punkte hinauszuschieben ware, bis weitere Aufnehmen tiber die bishe-
rige Wirkung der Regulierungsarbeiten an den bereits beiderseits aus-
gebauten Flussstrecken an diesen Fltissen vorliegen.

Diese Aufnahmen sollen aus genauen Querprofilen, L&ngenprofilen
nebst Messung der wahrend der Aufnahme abfliessenden sekundlichen
Wassermengen, sowie aus der Feststellung der bisherigen Eintiefung be-
stehen.

Hofrat Kedzior — Direktor des Landes — Meliorationsbureaus,
fiihrte das Folgende aus.

Indem ich mit den im Referate Zgadzajac sie na zasady po-

des H. Oberbaurates A. Herbst auf-
gestellten Grundsatzen ftTr die Be-
stimmung der Normalbreiten einver-
standen bin erklare ich mich fur die
Einengung der Normalbreiten so-
wohl im Interesse der Flosserei, ais
auch der Erhaltung der Regulie-
rungsarbeiten, weil bei grodaseren
Trassenbreiten das Wasser das Bott
nicht auszuftillen vermag und zu-
folge der Serpentinirung die Regu-
lierungswerke gefahrdet.

Eine Vertiefung der Bette der
Weichselzufliisse, deren Ufergelande
ais Acker bebaut wird, liegt auch im
Interesse der Landeskultur; inwie-
ferne dagegen die Betteintiefung von

stawione w referacie P. Nadradcy
Artura Herbsta co do oznaczenia
normalnych przekrojow poprzecz-
nych, oswiadczam sie za zweze-
niem normalnych szerokosci tak
w interesie sptawu drzewa, jak
* utrzymania budowli regulacyj-
nych, gdyz przy szerszej trasie
woda nie wypetnia tozyska, a ser-
pentynujac naraza budowle regu-
lacyjre na uszkodzenia,

Pogtebienie tozysk doptywow
Wisty, gdzie grunta nadbrzezne
sg pod kulturg rolna, jest takze
w interesie kultury krajowej po-
zadane; o ile za$ pogtebienie to-



3 Dniestreinfliisse: Stryj, Swica und
Bystrzyca nadwodrnianska, wo Hut-
weiden vorherrschen, die Kultur des
Ufergelandes ungiinstig beeinflussen
sollte, kann dieser Eventualitat mit-
tels Grundswellen vorgebeugt werden,
durch welche die der Landeskultur
zutragliche  Soh(ennivellete fixiert
werden kann.

Die vom k. k. hydrographicben-Zen-
tralbureau bestimmten Normalguer-
profile des Skawaflusses erachte ich
ais vollkommen entsprechend und
nachdem die Reguherungsbauten be-
reits seit 6 Jahren in Ausfiihrung
begriffen sind, besteht das Bediirf-
niss einer ehesten Revision der Nor-
malbreiten durch das hydrograph-
Zentralbureau auch auf anderen Fltis-
sen.

Zum Schlusse stelle ich den An-
trag, dass das technische Komitee
Wahrend der beabsichtigten und sei-
tens der Landes-Kommission ftir Fluss-
regulierung in Galizien, beschlosse-
nen Besichtigung der Talsperren in
Preussisch-Schlesien, auch die Re-
gulierungsbauten auf den Sudeten-
Zufldssen der Oder einem Studium
unterziehe, deren Charakter jenem
der KarpatenfKlsse ahnlich ist und
bei dered Regulierung der Grundsatz
verfolgt wird, dass das Wasser bei
niederen Wasserstitnden das Fluss-
bett zwischen den Regulierungs-
werken bedeckt.

Schliesslich einigten sich die

zysk 3 doptywow Dniestru: Stryja,
Swicy i Bystrzycy nadwornian-
skiej, gdzie przewazajg pastwiska,
mogtoby wptyngé niekorzystnie
na kulture nadbrzezng, ewentual-
nosci tej da sie zapobiedz zapo-
mocg progow, ktdéreby ustality
niwelete dna odpowiednig dla in-
teresow kultury krajowe;j.

Oznaczone przez c. k. central-
ne biuro hydrograficzne normalne
przekroje poprzeczne Skawy uwa-
zam za zupeinie odpowiednie, a gdy
roboty regulacyjne juz 6 lat sie
prowadzi, zachodzi potrzeba jak
najrychlejszego przeprowadzenia
przez c. k. centralne biuro hy-
drograficzne rewizyt normalnych
przekroi poprzecznych takze na
innych rzekach.

Wreszcie stawiam  wniosek,
azeby komitet techniczny podczas
zamierzonej i uchwalonej przez
komisye regulacyjng wycieczki
naukowej dla zwiedzenia zbiorni-
kéw wody na Slazku pruskim
zbadat takze roboty regulacyjne
na sudeckich doptywach Odry,
ktorych charakter podobny jest
do ustroju rzek karpackich, a przy
ktdrych przestrzega sie zasady,
aby przy nizkich stanach woda
wypetniata tozysko miedzy budo-
wlami regulacyjnemi.

sammtlichen Konferenzteilnehmer

zu der Anschauung, es seien behufs endgiltiger Feststellung der Normal.
breiten die nachfolgenden Schlussantrage der hohen Genehmigung zu

empfehlen.

Schlussantrage:

Die Normalbreiten f(Ir die nach dem Gesbtzb Votti 18. September
1901 L. G. u. V. Bl. Nr. 103 zu regulierenden Fltlsse der Gruppe: A
waren vom hydrographischen Zentralbureau nach Massgabe der Chara*

kteristik der betreffenden

Flusslaufe sowie in Bertlcksichtigung der

mit den Regulierungsarbeiten angestrebten und im erstatteten Referate

dargelegten Ziele zu bestimmen.

1

8i



Da die Bewaltigung dieser grossen, dem hydrographischen Zen-
tralbureau zu stellenden Aufgalie Jangere Zeit in Anspruch nehmen
wird und das Bedtirfnis besteht, einige der bei den Regulierungen be-
reits angewendeten Normalbreiten zu verringern, waren schon jetzt an
diesen Breiten die im Referate ersichtlich gemachten Korrekturen vor-
zunehmen, dies jedoch mit Ausnahme der Flusse Stryj, vereinigte Nad-
wornaer Bystrzyca sowie Swica, beztlglich dieser Fltisse ist aber die Be-
stimmung der Normalbreite von besonderer Dringlichkeit, da bei Wie-
deraufnahme der Bauarbeiten im Friihjahr 1910 diese Breite bestimmt
sein sollte. Es waren daher die diesfalls vem Hofrat Ingarden empfohle-
nen Erhebungen ehestens zu bewerkstelligen und deref Ergebnisse an
das hydi-ographische Zentralbureau eizusenden, damit die Bestimmung
der Normalbreite noch im Laufe des laufenden Winters erfolgen kann.

Wenn auch angehofft werden darf, dass die definitiven Ergebnisse
der Untersuchungen des hydrographischen Zentralbureaus sich nicht
wesentlich von den einstweilen empfohlenen Normalbreiten entfernen
werden, erscheint es geboten bei der Durchftlhrung der Regulierungst
arbeiten derart vorzugehen, dass hiedurch die Anwendung der definitiv
festgesetzten Normalbreiten nicht illusorisch gemacht, bezw. verteuert
wird. Es wird daher beantragt, sich bis auf Weiteres auf den Ausbau
der konkaven Partien der Regulierungsstrasse zu beschranken und an
deu Konvexen und Geraden tunlichst nur Querbauten herzustellen.

In Fallen, beispielsweise in Durchstichen, wo schon derzeit beider-
seitige Uferbauten hergestellt werden mtissen, waren die Bauten in den
Konvexen und Geraden noch nicht definitiv auszufiihren, demnach die
Faschinenwerke einstweilen noch nicht mit Bruchsteinvorlagen zu ver-
sehen. Mit den beiderseitigen Parrallelwerken bisher ausgebauten Fluss-
strecken konnen in ihrem dermaligen Stande belassen werden.

(AYA

Es ware unzweifelhaft im Interesse der Entwicklung des Wasser-
baues und der Hydrographie gelegen, wenn das grosse Arbeitsgebiet der
galizischen Flussregulierungen dazu beniitzt werden wiirde, durch periodi-
sche Aufnahmen der Flusssohlen einzelner regulierter Gewasserstrecken
massgebende Anhaltspunkte tiber die Wirkung ausgefiihrter Regulierungs-
arbeiten,tlber die Richtigkeit gewahlter bezw. rechnungsmassig ermittelter
jFlussbreiten u. dgl. zu sammeln. Zu diesem Zwecke waren systematisch re-
gulierte Flusstrecken moglichst verschiedenen Charakters von 3 bis 4 km.
Lange auszuwahlen und die Sohlenverhaltnisse sowohl an den beiden En*
den, wie auch in der Mitte dieser Strecken auf eine Lange von 300 bis 400
m. alljahrlich aufzunehmen, auch ware bei jeder Aufnahme das Profil
des zugehorigen Gebietspegels zu priifeln. Um ausserdem Aufschliisse
tiber die fur den Bestand der Flusssohle gefahrlich werdenden Werte



der Schleppkraft zu erhalten, wkren iiberdies bei Eintritt durchgehen-
der, auf ge3chlossenen Ftusslkngen sich erstreckender Scohlenknderungen
durch Liingen — und Querprofilsaufnahmen, die fur die Bestimmung
der aufgetretenen Schleppkraftgrdsse notwendigen Elemente (Tiefe und
Gefalle) sowie das spezifische Gewicht des Flusschotters und die mitt-
lere Grosse des Geschiebekornes zu erheben. Mit den beztiglichen Ar-
beiten waren die Bauleitungen und die hydrographische Landesabteilung
zu betrauen, welch’ Letztere zugleich zu verhalten ware, das gesam-
naelte Materiat alljabrlich tibersichtlich zusammenzustellen und sowohl
dem hydrographischen Zentralbureau wie auch dem galizischen Lan-
desausschusse zur Kenntnis zu bringen.

V.

Es empfiehlt sich die Hohe des Normalwassers fur die einzelnen Pe-
gel alljahrlich zu ermitteln.

V1.

Der Antrag des Direktors Kedzior betreffend die Ausdehnung der
im Frtihjahre 1910 bevorstenenden Bereisung der Wasserreservoire im
preusischen Gebiete der Oder auf die Gebirgszufitisse dieses Rezipienten
wird beftirwortet.

Geschlossen und gefertigt mit dem Beiftigen, dass dem Oberbaurat
Artur llerbst fur die Erstattung des ausfiihrlichen Referates der Dank
der Konferenzteilnehmer ausgesprochen werde.

Artur Herbst m. p. tauda m. p
Jan Czerwinski m. p. H. Ingarden m. p.

Andrzej Kedzior m. p. T. Bujanowicz m. p.






Alegat 6. do sprawozdania Wydziatu krajowego LYV. 106.181/1910.

REFERAT

iiber die Normalbreiten bei der Regulierung der Fiiisse der Gruppe A,
nach dem Gesetze vom 18. September 1901, L. G. u. V. Bl. Nr. 108, ver-
fasst auf Grund der kommissionellen Erhebungen vom 10—21 Juli 1908,

Einleitung und Darstellung der bislierigen Yerlianrilungen.

Die Kommission, welche iiber Verftigung des k. k. Ministeriums
fiir offentliche Arbeiten vom 8. Juli 1908, Z!. 462, die im Gesetze vom
18. September 190I, L. G. u. V. BIl. Nr. 103, ais Gruppe A, angefiihrten
Fiiisse in der Zeit vom 10 bis 21 Juli 1908, bereist hat, um die Zweck-
massigkeit der bei der Regulierung dieser Fiiisse angewendeten Normal-
breiten zu prufen und Vorschlage iiber die definitive Bemessung die-
ser Normalbreiten zu erstatten, hat laut Protokoll de dato Lemberg, 22
Juli 1908 beschlossen, mit der Ausarbeitung des betreffenden Referates
den Gefertigten zu betrauen, welcher Beschluss mit der Verfiigung des
k. k. Ministeriums fiir offentliche Arbeiten vom 30. September 1908, ZI.
6030, genehmigend zur Kenntnis genommen wurde.

Der Gefertigte hat sich der iibernommenen Aufgabe nach Massgabe
der hiefiir eriibrigten Zeit unterzogen und hiebei die mit dem Berichte
der k. k. galizischen Statthalterei vom 15. September 1908, ZI. 96962
VIl/c, an das k. k. Ministerium fiir offentliche Arbeiten vorgelegten Er-
gebnisse der an einzelnen Fliissen durch Bauorgane vorgenommenen
Messungen und Profilherstellungen verwertet.

Vor der Begrtindung und Niederlegung der einschlagigen Antrage
ercheint es zweckmassig, einen Ueberblick iiber die bisherige Behand-
lung der Normalbreitenfrage zu geben.

Die generellen Projekte fiir die Regulierung der bezeichneten Grup-
pe A, der s. g. Kanalfliisse gelangten in der I. Sitzung der Kommission
fiir Flussregulierungen in Galizien (7. bis 11 Juni 1904) zur Beratung. Bei
der Erlauterug derselben durch den Yorstand des Wasserbau- Departe-



meiits der k. k. Statthalterei wurde darauf hingewissen, dass »zur Berech-
nung und Bestimmung der normalen Profile der Flussbette diejenige
Wassermenge angenommen worden sei, welche die betreffenden Fltisse
wahrend der langst andauernden Wasserstande fiihren«.

Die Regulierung soli somit fur den normalen Wasser-
stand vorgenommen werden, der hydrographischen Schifflahrtperiode
vom Marz bis November, welche an den betreffenden Fliissen, wie iiber-
haupt bei allen karpathischen FlussUlufen, sich nur wenig tiber den
niedrigen Wasserstand erhebt und dessen Niveau im Allgemeinen bis
nahezu an die Vegetationsgrenze reicht. Wie bieraus ersichtlich, ent-
spricht diese durch den Charakter der Fltisse begrundete Regulierungs-
art nahezu dem Begriffe der Regulierung auf Niedrigwasser und bietet
den okonomisch wichtigen Vorteil, dass der spatere Ausbau eines en-
geren Flussschlauches fiir die Floss- und Schiffahrt, wie dies an den
Alpenfliissen oftmals (iblich ist, voraussichtlich nicht notwendig werden
wird, da die Regulierung fur das Normalwasser geeignet ist, auch den
Bedurfnissen der Flossfahrt (von der Schiffahrt kann boi den in Be-
tracht kommenden Flussstrecken wohl kaum die Rede sein) vollstandig
Rechnung zu tragen.

Die generellen Projekte sehen ferner die Herstellung eines breite-
ren Bettes fiir die geschlossene Abfuhr der gewohnlichen, d. i. der all-
jahrlich im Frtihjahre auftretenden llochwasser vor.

Dieses Ilochwasserbett soli jedoch nicht mit Bauten fixiert, sondern
wo tunlich an bestehende Hochufer angelehnt und lediglich durch die
Bepflanzung der sterilen Terraine an einer bezw. zu beiden Seiten des
Normalwasserbettes zur bedarfsgemassen Ausbildung gebracht und nach
Eintritt der gewunschten Anlandungen mittelst Weidenpflanzungen der-
art begrenzt werden, dass mit der Zeit die festgesetzte form des Dop-
pelprofdes erzielt wird.

Demnach handelt es sich sowohl um die Bestimmung der zweckent-
sprechendsten Dimensionen des Bettes fiir die Normalwasser, ais auch
um die Dimensionierung der Abschlussprofile fiir die gewohnlichen Hoch-
wasser. Naturgemass ist, aber die Herstellung des Normalwasserbettes
bei weitem wichtiger und dringlicher, zumal hiebei kostspielige Regu-
lierungsbauten ausgefuhrt werden mtissen, wahrend die Schaffung des
Hochwasserbettes durch die Handhabung der billigen Pflanzungsarbeiten
erst in zweiter Linie in Betracht kommt.

Im Nachstehenden soli daher vorerst nur die Frage der Normal-
breiten fiir das Normalwasser, beziehungsweise fiir den eigentlichen
Flussrhlauch, besprochen werden.

Bereits beider Prtifung der generellen Projekte im technischen Komite
der Kommission fiir Flussreguiierungen in Galizien wurden vom Vertre-
ter des Landesausschusses Bedenken gegen die projektierten Normal-
breiten vorgebracht und kam die Meinung zum Ausdrucke, dass die-
selben zu gross projektiert sind.

Das Komite hat daher auf Grund de3 vorgelegenen hydroteclmi-
schen Materiales, in dessen erschopfende Verwertung jedoch nicht ein-
gegangen werden konnte, einige Restringierungen der projektierten Nor-



malbreiten vorgenommen, im (ibrigen aber neschlosen, an die endgiltige
Festsetzung der Normalbreiten erst nach Massgabe der gewonnenen Er-
fahrungen zu schreiten. Dieser Beschluss wurde von der Flussregulie-
rungskommission in der | Sitzung bestatigt.

Demgemass hat das k. k. Ministerium des Innern unterm 15 Juli 1905,
Zl. 47.274/904, die Genehmigung der Generalprojekte mit dem Vorbehalte
der spateren Festsetzung der Normalbreiten ausgesprochen. Zugleich
wurden die Generalprojekte an das hydrographische Zentralbureau zur
Losung der Normalbreitenfrage geleitet.

Letzteres hat zunachst das Generalprojekt der Skawa Regulie-
rung in dieser Hinsicht eingehend gepriift und ein Elaborat ausgear-
beitet, welches mit dem Frlasse des k. k. Mini3teriums des Innern vom
9. August 1905, ZI. 35.451, an die Statthalterei geleitet wurde.

Dieses Elaborat empfahl d’e Anwendung geringerer Normalbreiten
ais selbe projekt:ert waren, welcher Umstand die Statthalterei veranlas-
ste, im Berichte vom 13. Dezember 1905, Zl. 176793. die Bitte zu stel-
len, von der Anwedung der engeren Normalbreiten beim Skawafiusse
sowie iiberhaupt bei den Kanalfiiissen der Gruppe A, abzusehen.

Das Ministerium des Innern war aus wichtigen sachlichen Griin*
den nicht in der Lage, diesem Antrage Folge zu geben.

Im beziiglichen Erlasse vom 11. Juli 1906, ZI. 57799 ex 1905, wur-
de vielmehr darauf hingewiesen, dass die Revision der in den Gene-
ralprojekten fur die Flussgruppe A, vorgesehenen Normalbreiten schon
aus Rilcksicht auf die Fiossbarkeit dieser Fiiisse — soweit dieselben da-
zu geeignet sind notwendig erscheint, zumal auf diesen Umstand auch vom
Landesausschusse besonderes Gewicht gelegt wird, um im § 2 Punkt e,
der Durchf(lhrungsverordnung vom 21. April 1904, L. G. u. V. Bl. Nr.
52, ausdriicklich ais Zweck der Regulierungsarbeiten auch die ,,Erleich-
terung und Forderung der Flossfahrt, insoferne es die Beschaffenheit
des betreffenden Flusslaufes zulassen wird®, bezeichnet wurde.

Die Durchfiihrungsverordnung sieht somit eine verschiedenartige
Behandlung der in die Gruppe A, eingereihten Fiiisse vor, und erscheint
es daher notwendig, die Kategorisierung der Fiiisse in flossbar zu regu-
lierende und in nicht flossbare vohrzunehmen.

Ahnliche Direktiven hat der Statthalterei das Handelsministerium
mit dem Erlasse vom 8. August 1906, zI. 1039/W. St. erteilt, indem
zwar den im Statthaltereiberichte vom 3. Mai 1906. ZI. 37169 zum Aus-
drucke gebrachten Bedenken gegen die Einengung der Fiussbette be-
hufs Flossbarinachung, a 1ler Fiiisse der Gruppe A, beigepflichtet,
zugleich aber darauf hingewiesen wurde, dass nicht die Flossbarma-
chung, sonder die Erzielung einer gesicherten Wasserzufuhr fur die zu
erbauende Wasserstrassen sowie die Beseitigung schadlicher Geschiebe-
bewegungen ais Hauptzweck der Regulierungsaktion zu betrachtcn sei.

Anderseits schliesse aber .der Umstand, dass die genarnnten Fiiisse
nicht ais Zufahrtsstrechken (Verkehrszubringer) der Schiffahrtskanale
anzusehen seien, keineswegs die Flossbarmachung dieser Fiiisse, falls
dieselbe ais Nebenzsveck der Regulierungsarbeiten erzielt werden
konne, aus.



Die Angelenheit der Normalbreiten kam neuerdings in der |lIl.
Sitzung der Fiu3sregulierungskommission (12 — 17 Juli 1906) zur Sprache.
Es wurde einhellig beschlossen, zur Ueberpriifung der seit dem Jahre
1904, angewendeten Normalbreiten eine Bereisung der Fliisse der Gruppe
A,durch Deliegierte des k. k. Ministeriums des Innern, des Handelsministe-
riums der k. k. Statthalterei und des Landesausschusses zu veranlassen und
diese Bereisung auch auf den auf Grund eines speziellen Landesgeset-
z& vom Landesausschusse bereits grosstenteils regulierten Biataflusses
zu erstecken, um die dortselbst gemachten Erfahrungen zu verwehrten.

In Durchfuhrung dieses Beschlusses, sowie der vorzitierten Verfti-
gungen der Zentralstellen hat die Statthalterei, wie dies in der IV. Sit-
zung der Flussregulierungskomission vom 7 — 8 August 1907, berich-
tet wurde, vorerst die Flussbauleitungen beauftragt, planliche Darstellun-
gen und hydrotechnische Daten tiber die Wirkungen der bisher aus-
gefiirte Regulierungsarbeiten zu beschaffen.

Die vorerst im Herbste 1907, geplante Bereisung der Fliisse konnte
wegen anderweitiger Inanspruchnahme der betreffenden Organe nicht
vorgenommen werden.

Mittlerweile hat das kI k. Ministerium des Innern mit dem Erlasse
vom 11. J&nner 1908, ZI. 50.844 ex 1906 anlasslich der Schlussfassung
tiber die Ergebnisse der Ill. Sitzung der Flussregulierungskomission
daran erinnert, dass in Anbetracht der Wichtigkeit einer gedeihlicher
Losung der Normalbreitenfrage. die Flussbereisung im Jahre 1908, vor-
zunehmen sein wird. Unter Hinweis auf die Bestimmungen des Erlas-
ses vom 11. Juli 1906, ZzI. 57.799 wonach die Schlussfassung tiber die
Normalbreiten dem Ministerium vorbehalten bleibt, wurde zugleich vcr-
ftigt, das die diesfalligen Antrélge der Bereisungskommision, sowie die
Vorschl&ge tiber die Kategorisierung der FJtisse in flossbar zu regulie*
rende und nicht flossbare, vorerst der Kommission ftir Flussregulierun-
gen in Galizien zur Beratung und Beschlussfassung vorzulegen sind
und diese Beschlussfassung sodann abgesondert unter Anschluss von
10 Exemplaren des Bereisungsprotokolles, zur Entscheidung an das Mi-
nisterium zu leiten ist. Der zietierte Erlass enthielt noch die Weisung
im Bereisungsprotokolle auch auf die finanziellen Konsequenzen der
eVentuellen Aenderungen der bisher zur Richtschnur genommenen Nor
malbreiten eingehend zu untersuchpn und klarzustellen.

In der V. Sitzung der Flussregulierungskomission vom 12, Marz
1908, wurde zur Kenntnis genommen, dass beabsichtigt werde die Be-
reisung der Fliisse auf den 2 Juli 1908, anzuberaumen. Wie bereits e‘n-
gangs erwtlhnt, hat die Flussbereisung, zu welcher seiten des k. k. Mi-
nisteriums fur offentliche Arbeiten auch der Vorstand des hydrographi-
schen Zentralbureaus delegiert wurde, in der Zeit vom 10 bis 21 Juli
1908, stattgefunden. Es wurden die Fliisse: Biata in der ganzen regulier-
ten bezw. in Reglierung befindlichen Strecke, dann Skawa, Raba, Du-
najce, Poprad, Wistok, Wiar, Tanew, Stryj, Swica s. Sukiel und Bystrzyca
in jenen Strekken besichtigt, in welchen die Regulierungen bereits ent-
sprechend fortgeschritten sind. Leider waren die Wassersthnde nicht
iiberall giinstig, da lokale Regengiisse an einzelnen Fiiissen Wasser-
anschwelungen erzeugten. Immerhin konnte aber die Bereisungskom-



ftnssion den Einblictr .n die Flussyerhaltnisse gew>nnen und die Erfolge
der bisher ausgeftihrten Regulierungsarbeiten hinsichtlich der Ausbil-
dung des Flussbettes beziehungsweise die Wirkungen der in Anwen-
dung stehenden Normalbreiten beurteilen, so weit dies bei einer Fiuss-
bereisung iiberhaupt tunlich ist.

Auf Grund des, der Bereisungskommission vorgelegten Akten-
mnterliales ist noch Folgendes zn erwilhnen:

Die Statthalterei hat nicht verabsaumt, auch Aufschliisse dartiber
zu erlangen, welche Forderungen vom Standpunkte der forstlichen und
landwirtschaftlichen Interessen bei der Lojung der Normalbreitenfrage
Ifi betracht zu ziehen waren.

Die diesfalls zum Statthaltereiakte ZI. 116.296 ex 1906 unterm
16. October 1906 erstattete Aeusserung des k. k. Landesforstinspektorates
enthielt jedoch keinerlei wesentliche Momente und Wiinsche, was wohl
damit zusammenhangen dtlrfte, dass die Fltisse der Gruppe A,keinebe-
deutende Fiossfahrt aufweisen oder nicht flossbar sind.

Die Zuschrift der Statthalterei an den Landesforstverein bleibt bis,
zum Zeitpunkte der Bereisung ohne Antwort. Desgleichen hat die Land-
wirtschafosgesellschaft in Lemberg auf die Anfrage der Statthalterei
nicht reagiert.

Vom Komite der Landwirtschaftsgesellschafc in Krakau wurden
dagegen in der Zuschrift vom 4. Janner 1907, ZI. 3465, folgende bea-
chtenswerte Ansichten und Wiinsche vorgebracht:

1 Im Interesse der Landwirtschaft und Forstkultur ist es geboten
alle westgalizischen Fiiiise, u. zw. Sota, Skawa. Raba, Dunajec, Po-
prad, Wistok und Wistoka moglichst weit nach flussaufwarts flossbar
zu machen, weil die Bedingungen fur die Entwicklung der Fiossfahrt
bei diesen Fliissen zutreffen.

2. Das Komite verfiigt nicht tiber ausreichende Daten, um eine
konkrete Aeusserung tiber die zur Ausiibung der Fiossfahrt beim nor-
nialen Wasserstande notwendigen Breiten und Tiefen der Fiussprofile
abzugeben. Ausgehend jedoch von der Ansicht, dass die iRe Interesse
der Landwirtschaft erwtinschte Fiossbarmachung der genannten Fltlsse
durch die Vertiefung des Flussbetes bedingt ist, was wibder die eyen*
tuelle Einengung desselben notwendig macht, ist das Komite der An-
schauung, dass die Bestimmung der Profilgrosse ftir einzelne Fiiisse nur
individuell ftir jeden Fluss auf Grund bisher gewonnener Erfahrungen und
genauer Kenntnis der Natur des Flusses. sowie des Materiales, in wel-
chem das Bett gebildet wird, moglich sei.

Das Komite erachtet daher ais Aufgabe der Kommission die Sam-
mlung von Erfahrungen in dieser Richtung auf Grund von Beobachtungen
durch technisches Personaleund durch ortliche praktische Landwirte sowie
durch schliesliche Feststellung solcher Profildimensionen, die einerseits$
die Verwilderung des Flusslaufes hintanhalten sollen, anderseits der
Slrbmung keine erodierende Kraft geben wtirden, zumal letztere eine
zu grosse und fur unterhalb gelegene Gebiete gefahrliche Menge von
Geschiebe in Bewegung setzen konnte.



3. Zugleich hebt das Komite mit Nachdruck hervor, dass die
Durchfiirung der Flussregulierungen erst dann grossere Erfolge zeitigen
wird, wenn auch die Wildbache systematisch verbaut, die kahlen Berg-
hknge beforstet und in den oberen Flussgebieten Reservoire geschaffen
werden.

Ein Teil der fiir Wildbachverbauungen gewidmeten Mittel soli fur
die Aufforstung der Berghitnge zur Verwendung gelangen.

4. Das Komite gibt schliesslich der Meinung Ausdruk, dass nach
Erzielung entsprechender Flussprofile die Ausgleichung des Goffillles
behufs Sicherung der unterhalb gelegenen Gebiete unerlasslich sei, um
die Bildung von Geschiebbanken an den Orten der Gefallsbriiche zu ver-
meiden. Ohne konkrete Antréige tiber die Art der aus diesem Grunde
nStigen Einrichtungen z. (B. Grundschwellen) zu stellen, bittet das
Komite um die Erwagung dieser Frage mit Rtlcksichtnahme auf die
Bediirfnisse der Zukunft.

JLllgemeine  Ergebnisse der Flusshereisung und deren
Yerwertung fiir die Erstattung der Antrdge iiber die Losung
der Normalbreitenfrage.

Aus der vorstehenden Wiedergabe der bisherigen Verhandlungen
und Verfiigungen ist zu entnehmen, dass bei der Losung der Frage
der zweckmkssigsten Normalbreiten verschiedenartige Anforderungen
in Betracht kommen, aus welchen fiiglich bei jedem Flusse eine Resul-
tante zu suchen ist.

Dieso Momente sind:

a) Die Ermittlung der Profildimensionen fiir einzelne Flusstreken
nach den Lehren der Hydrographie. d. i. mit Verwertung der vorhan-
denen Daten iiber die vorherrschenden Wasserstande, die Benetzungs-
dauer, sekundliche Wasserabschlussmenge, Gefalle etz.

b) Beriieksichtigung der Anforderungen der Flossfahrt bei jenen
Fliissen, auf welchen die Flbsserei bereits besteht oder bei welchen
die Bedingungen fiir deren Betrieb vorhanden sind.

c) Die Riicksicht auf die Interessen der Landwirtschaft in den be-
trefenden Flusstalern und

d) Bautechnische Momente.

Im Nachstehenden soli auf diese Bediirfnisse niiher eingegangen
werden.

ad a) Es w&re wol miissig, den Wert und die Notwendigkeit der
Ermittlung der Normalbreiten nach den Regeln der modernen Hydro-
draphie zu begriinden. Die nach den einschltlgigen Lehren ermittelten
Dimensionen der Flussprofile bilden ja doch die Grundlage fur gedeihli-
che Losung der Normalbreitenfrage. Die Riicksicht auf andere Anforderun-
gen kann allerdings zu Abweichnungen von den theoretisch ermittelten



Dimensionen der Flussprofile fithren. Es unterliegt jedoch keinem Zweifel,
dass auch der Einfluss dieser Abweichungen auf wissenschaftlichem
Wege zu untersuchen ware, um von dem durch Wasserfiihrung, Gefalle,
Dauer der massgebenden Wasserstande etz. diktierten Anforderungen
der Hydrographie sich nicht zu weit zu entfernen. Aus dieser Erkennt-
nis ergib sich die Folgerung, das sRmmtliche Generalprojekte der Grup-
pe A, wie dies bezuglich der Skawa bereits geschehen ist, vom hydro-
graphischen Zentralbureau in Bezug auf die Normalbauten zu untersu-
chen wRren.

Die PrRmissen dieser theoretischen Ermittlung der Normalwasser-
breiten und Tiefen der Flussprofile wRren allerdings den sonstigen An-
forderungen, d. i. den Zwecken der Regulierungen anzupassen, konnen so-
mit nicht generahsiert werden. Bei Fliissen, die flossbar sind, oder flossbar
gemacht werden sollen, wird beispielweise die Erzielung der notigen
Pahrtiefen beim langst andauernden Wasserstande, d. i. dem Normal-
wasser, der Vorzug zu geben sein. Bei anderen Fliissen wird die Auf-
gabe iiberwiegen, ein Bett zu schaffen, welches zur Fassung etwas ho-
herer Wasserstande ais das Normalwasser, geeignet sein soli, bei wel-
chem sumit eine langere Benetzungsdauer, ais dieselbe fiir den Normal-
wasserstand resultieren wiirde, angenommen werden darf.

Letztere Erwagung diirfte aber auch bei einigen ais flossbar zu
behandelnden Fliissen oder Flusstrecken selbst auf Kosten der Fahrtiefe
ausschlaggebend sein, um die Ausbildung des regulierten Bettes zu si-
chern. Dieser Umstand kann somit bei einem und demselben Flusse
verschiedenartige Annahmen fiir die theoretische Berechnung der Normal-
breiten notwendig machen, so dass der Unterlauf dieses Flusses haupt-
sRchlich mit Rucksicht auf die Flossbarkeit der Oberlauf aber fur suk-
zessiv hohere Wasserstande zu regulieren sein wird, wenn die Re-
gulierung zweckentsprechend sein soli.

Nahere Ausftihrungen dieser individuellen Behandlung der Fiiisse
und der Fluss strecken werden bei mlchstfolgenden Absatzen enthalten. An
dieser Stelle sei lediglich noch hervorgehoben, dass es nicht Aufgabe
der Bereisungskomission sein konnte, die grosse Aufgabe der Ermit-
tlung der Nomalbreiten definitiv zu losen, dass vielmehr nur grundsatz-
liche Feststellungen dariiber gegeben werden konnen, unterT~welchen
Annahmen die dem hydrographischen Zentralbureau'zustehende Prti-
fung der Projekte hinsichtlich der Normalbreiten -porzunebmem ware
um zu allen einschlagigen Anforderungen entsprechenden Dimensionie-
rungen der Fiussbette zu gelangen und damit die zweckmassige Durch-
fithrung der Regulierungsarbeiten zu sichern.

ad b). Fiir die Kategoriesirung der Flusse der Gruppe A, in floss-
bare und nicht fiossbare werden die Daten des von der k. k. Statthal-
terei sub ZI. 21.346/907, (ZI. 8788 ex 1907 des Ministeriums des Innern)
verfassten beziiglichen Ausweises_verwertet. Demnach sind ais
flossbar anzusehen :

1 Die Skawa von Makéw liegt 5 km oberhalb der bei Sucha in
km 46 einstweilen projektierten Grenze der Regulierung. Nach An-
gabe der Bauleitung sind jahrlich zirka 300 Flosse zu verzeichnen.



2. Die Raba von LabieAn (km 89) abwarts; die Regulierung ist
gleichfalls bis km 89 geplant. Die Flo3serei wird schwach betrieben, es
sind jedoch die Bedingungen fiir deref Steigerung vorhanden.

3. Der Poprad von Leluchdéw (km 62) an der ungarischen Grenze
abwarts; das Regulierungsprojekt erstreckt sich bis Muszyna, km 58 8.
Die Flosserei findet nicht regelmassig statt, litsst aber eine Steigerung
gewartigen

5. Die Wistok von Frysztak (km 116) abwarts, ubereinstimmend
mit der Erstreckung des Generalprojektes.

In den letzten Jahren wurde die Flo3serei nicht ausgeiibt. Die Be-
dingungen fiir die Entwicklung der Flossfahrt sind jedoch, insbesondere
in der unteren Strecke, die grosse Waldkomplexe beruhrt, vorhanden.

5. Der Stryj von Turka (km 152) abwarts ubereinstimmend mit
der Erstreckung des Generalprojektes. Die Flosserei ist lebhaft und zu-
folge des Waldreichtums im Oberlaufe entwiklungsfahig.

6. Die Swica von Wetdzirz (km 64) abwarts, somit fast uberein-
stimmend mit der Frstreckung des Generalprojektes welches die Regu-
lierung bis km 66 vorsieht. Im Oberlaufe (ab Wygoda) findet die Trif-
tung statt. Die Flosserei ist lebhaft, wird jedoch nur bei hoheren Was-
serstanden betrieben.

7. Der Sukiel (Nebenfiuss der Swica) ab Bolechéw (km 34) Die
Regulirung ist bloss bis km 26'5 projektiert. Die Flosserei findet
nur bei hoheren Wasserstanden statt,

8. Die Bystrzyca und zwar die vereinigte und nadwornianskaer
Bystrzyca ab km 93 bei Zielona zirka 7‘7. km oberhalb der Regulie-
rungsstreke, dann die sototwinska Bystrzyca ab Porohy km 53, somit
64 km. oberhalb der Regulierungsstreke bis zur Vereinigung mit der
nadworniahska Bystrzyca in km 14'7 der letzteren. Die Flosserei wird
lebhfaft betrieben.

An der sototwinska’er Bystrzyca findet ab Porohy auch die llolz-
triftung statt.

9 Die Tanew von der Reichsgrenze km 125 bei Dagbrowica ab-
warts bis zum San; die Flosserei ist bedeutend, indem grosse llolz-
mengen von Russland zum San befordert werden.

10. Der Dunajec von Nowy Targ km 199 abwarts bis Nowy Sacz
km 109425, ubereinstimmend mit dem Umfange des Generalprojektes.
Die Flosserei ist lebhaft. Bei Nowy Sacz (km. 109'425) schliesst die zur
Flussgrupe B, gehorige Slrecke an.

11. Die Wistoka von Zmigrod (km 128) abwarts bis Jasio (km. 106)
iiber einstimmend mit der Erstreckung des Generalprojektes. Die Flosserei,
in dieser oberen Flussstreke findet nur sporadisch statt. In Jasto (km.
106) schliesst der zur Gruppe B, gehorige Abschnitt an.

12. Der San voi. Lisko(km. 302 0). abwarts, nahezu tlbereinstimend
mit der Erstreckung des Generalprojektes (km. 3034) bis Sanok (km.
280T8) woselbst die Strecke B. anschliesst.

Die Flosserei am Sanflusse war sehr lebhaft und ist heute noch
bedeutend, dies gllerdings erst von Radymno abwarts.



Wie hieraus ersichtlich sind mit Ausnahme des zur Flosserei nicht
geeigneten kleinen Wiarflusses die iibrigen Fltisse der Gruppe A, ex
1901, in der ganzen Ausdehnung der betreffenden Generalprojekte ais
flossbar anzusehen.

Von Bedeutung ist aber die Flosserei nur an den Fltissen : Skawa,
Stryj, Bystrzyca, Tanew vnd Dunajec. Bei diesen Fltissen besteht somit
das Bedilrfnis, fiir die Flosserei die Fahrtiefe von mindestens 0'50 m.
an den Furten zu erzielen, auf welchen Umstand bei der Bemessung
der Normalbreiten bedacht zu nehmen wiire.

An den iibrigen Fliissen insbesondere in den oberen Strecken der-
selben, wird die Flossfahrt in Anbetracht der geringen Wasserfiihrung
zumeist erst bei Eintritt hoherer Wasserstande ausgeiibt. Man wird sich
daher hier damit begniigen konnen, die Mindestfahrtiefe von 050 m nicht
beim Normalwasser, sondern bei etwas hoheren Wasserstanden herzu-
stellen, demnach der Bestimmug der Normalbreiten diese letztere Um-
stlinde zu Grunde zu legen, obwohl fiir die betreffenden Flussprofile da-
durch eine Kkiirzere Benutzungsdauer, wie fiir das Normalwasser resul-
tieren wird und in den betreffenden Flussbetten an den kovexen Ufer-
stellen zur Zeit des Niederwassers Schotterbanke sichtbar sein werden.

ad c¢) Auch bei der Beurteilung der landwirtschaftlichen Postulate
ist gleichfalls eine Kategorisierung der hier in Betracht kommenden
Fliisse notwendig. Im Grossen und Ganzen konnen hiebei diese Fltisse
in zwei Hauptgruppen eingeteilt werden, und zwar in die westliche des
Weichselgebietes, dann in die ostliche dos Dniestergebietes.

Fast alle im Westen des Landes gelegdnen karpaihischen Zufiiisse
der Weichsel zeigen das charakteristische Liingenprofil mit dem gros-
sen Gefalle im Ober- und Mittellaufe bis zum Eintritte in die Taler-
weiterungen der nordlich der Karpathen yorgelagerten Vorberge und
Hiigel, d. i. bis zum Beginne der grossen sarmatischen Ebene, dem ehe-
maiigen Seegrunde und mit dem fast unyermittelt anschliessenden tra-
gen Unterlaufe im Bereiche dieser Ebene.

Hieraus ergibt sich naturgemass das Hauptprinzip fiir die Regulie-
rung dieser Fiiisse: Vermeidung groserer Abktirzungen des Flussbettes
im oberen und mittleren Gebiete, tunlichste Verkurz.ug des Laufes in dem
meist entarteten und grosse Serpentinen aufweisenden Abschnitte beim
Ubergange in den Unterlauf, sowie massige Streckung des eigentlichen
Unterlaufes. Auf diese Weise soli niimlich die Ausbildung einer dem
Regime des Flusses zutraglichsten Ausgleichskurye mit gleichmiissig
abflachendem Gefalle gofordert werden.

Zu den yorstehend gekennzeichneten westlichen Fltissen der Grup-
pe A, gehoren: Skawa, Raba, Wistoka und Wiar. Dieselben fliessen
im Oberlaufe in den karpathischen Vorbergen, gelangen sodann in die
sarmatische Ebene, wo ihr Lauf zumeist von Hochufern begleitet wird,
die nur bei ausserordentlichen Hochwassern tiberflutet werden, die ge-
wohnlichen Ilochwasser aber zu fassen yermogen, so dass jedes Terrain,
welches von den Hochufern eingeschlossen wird, gewissermassen ais
die eigentliche Domiine des Fiusses anzusehen ist und zu Wohnstatten
nicht geeignet erscheint.

Vorstehende Charakterisierung gilt im AUgemeinen auch ftir die
grossten Zufiiisse der Weichsel, den Dunajec und Sanfluss welche je-



doch hier ausser Betracht bleiben konnen, da von diesen Fliissen ledi-
glich die oberen Strecken zur Gruppe A, gehbren. Es geniigt darauf
hinzuweisen, dass diese oberen Strecken und zwar beim Dunajecflusse
von Nowy Sacz aufwarts, beim Sanflusse von Sanok aufwarts, die Merk-
mate der echten Gebirgsfliisse besitzen und ais solche behandeslt wer-
den miissen. Letzteres gilt auch beziiglich des oberhalb Nowy Sacz in
den Dunajec mundenden Popradflusses, der auch insoferne von Ir.teies-
se ist, ais derselbe von Ungarn kommend, die grosse Karpathenkette
quert und bereits ais ansehnlicher Fluss nach Galizien gelangt. Anbe-
langend endlich den Tanemfluss, einen von Russland kommenden rechts-
seitigen Zuflus3 des Sanfiusses, kommt zu bemerken, dass derselbe
uberhaupt und inshesondere in seinem nur 125 km langen bsterreichi-
schen lJnterlaufe, ais typisches Flacbhgewasser anzusehen ist.

Ganz anders prUsentieren sich die im Osten des Landes befindli-
chen Zufliisse des Dniester: der Stryj, die Smica und die Bystrzyca. Das
Hilgelland reicht hier bis an das Dniestertal heran, deshalb diese Fliisse
durchwegs Taler bilden, die sich erst im Unterlaufe namnait erweitern.

Dem Unterlaufe fehlen mit Ausnahme des Stryjunterlaufes bei Zy-
daczéw die im Westen befindlichen Hochufer, weshalb zu beiden Seiten
des meist flach liegenden Unterlaufes breite sterile Gebiete vorhanden
sind, an welche allmShlig Weideland mit diinner Humusdecke und so-
dann Kulturland anschliessen. Die Oberlaufe zeigen aber das Geprage
echter Gebirgsfliisse, welche Charakteristik demnach auch dem Sukiel-
flusse, einem Seitengewasser der Swica zukommt.

Aus dieser generellen Gruppierung der Flussverhaltnisse lassen sich
nun, abgesehen von der llerstellung des gesicherten Bettes gewisse \n-
forderungen der landwirtschaftlichen Interessen fiir die Durchfurung der
Regulierungsarbeiten ableiten.

Die Unterlaufe der Flusse: Skawa, Raba, Wistok und
Wiar waren womoglich innerhalb der bestehenden von Hochufern
eingefassten, tiefen Talterrains massig zu vertiefen um die Vorflut fiir
die Entwasserung des Talgrundes zu verbessern. Grossere Eintiefungen
des Bettes, Falle ausgenommen, wo lokale Staurucken vorhanden sind,
waren jedoch zu vermeiden.

Dasselbe gilt fiir den Tanew-Fluss, dessen Regulierung iibrigens
eine so geringe Ausdehnung aufweist, dass auf eine Verbesserung dei
Vorflut hier nicht zu rechnen ist.

Entlag der Unterlaufe der Flusse: Stryj Smica und Bystrzyca,
teilweise auch des Sukiel, liegen beiderseits fruchtbare Weiden und Wie-
sen und erst in weiteren Entfernungen Acker.

Diese Landereien werden durch den Schlamm der haufigen llochwas-
ser gediingt. Fiir die Weiden und Wiesen ist weiters die Feuchtigkeit,
welche der flachliegende Flusslauf bietet, geradezu eine Bedingung der
Ertragsfahigkeit. Einschneidende Anderungen dieser Verhaltnisse wurden
somit die bisher gewohnten Wirtschafcshetriebe empfindlich storen und
statt Dank, nur Unzufriedenheit mit der Aktion der Fiussregulierungen
hervorrufen. Diesen konservativen Gewohnheiten der landwirtschaftlichen
Interessenten muss somit Rechnung getragen, demnach getrachtet wer-



den, aie Ausbildung Jer gesicherten Flussrinnen nur derart zu fordern,
dass lediglich geringen Au3tiefungen des Flussbettes stattfinden. Mit
anderen Worten, die Normalbreiten an diesen Fiiissen dtirfen Kkei-
neswegs zu eng gewahlt werdon, dies selbst auf die Gefahr hin, dass
beim Normalwasser und bei niederen Wasserstanden innerhalb des re-
gulierten Bettes Schotterbanke sichtbar bleiben. Fur diesen Vorgang
spucht noch der wichtige Umstand, dass die Kommunikation dermalen
fast tiberall iiber den Flusslauf, oder richtiger iiber die einzelnen Flussarme
siattfindet Diese primitiven Verkehrsverhaltnisse kbnnen zwar kunfti-
ghin nicht aufrechterhalten werden, und wird sich vielfach die Notwendig-
keit ergeben, Uberbruckungen de3 gesammelten Fiusslaufes sowie Uber-
fuhren herzustellen Immerhin aber soli die Moglichkeit vorliegen, bei
niedrigen Wasserstanden den Fiuss auch an den Furten mit Wirtschafts-
fuhren zu passieren.

Fiir die Mittel- und Oberldufe erscheint es zulassig, die landwirt-
schaftlichen Forderungen bei allen Fiilssen der Gruppe A (einschlies-
slich des ganzen Poprad-Flusses) gemeinsam zu erorten.

Im allgemainen finden sich in den betreffenden Talern abwechselnd
beckenartige Talerweiterungen und Engstellen vor, d. i. die iiblichen
Merkmale der s. z. Kette von Seebecken. Die Talerweiterungen sind fast
durchwegs fruchtbar, weil der Untergrund aus groben Schotter besteht,
der ais natiirliche Drainage funktioniert, auf welchem die Hochwasser
feine, fruchtbare Alluvien ablagerten. Diese Untergrundheschaffenheit
macht grossere Eintiefungen des Flussbettes entbehrlich, da dieselben
die benachbarten Grundstiiake iibermassig entwassern wiirden. Die tun-
lichste Aufrechterhaltung der Kommunikationen fiir Landfuhrwerke iiber
die Furten spricht gleichfalls gegen die Herbeifiithrung zu tief einge-
schnittener Flussbhette.

Alle diese Erwagungen, namentinh aber die tunlichste Hintanhal-
tung der Abfuhr von beweglichen Geschiebemassen in die Unterlaufe
(Beispiel solcher Regulierungen und der nachteiligen Auflosung der Soh-
le im Unterlaufe sind ja in den Alpenlandern mehrfach vorhanden),
lassen es ratsam erschemen, bei der Ermittlung der Normalbreiten in
den Mittellaufen nicht das Normalwasser, welches nur wenig vom
Niederwasser abweicht, sondern etwas hohere Wasserstande zugrunde
zu legen, dies selbst dann, wenn hiedurch die Flossbarkeit bei nie-
deren Wasserstanden erschwert sein wiirde.

Den allfalligen Bedenken in letzterer Ilinsicht kann wohl ent-
gegengehalten werden, dass die ausschlissliche BeriickF ichtigung der Fioss-
fahrtintoressen durch Herstellung schmaler und tiefer Flussbette mit der
Zeit solche Austiefungen derselben herbeifiihien konnte, dass in vielen
Fallen zur llerstellung von Grundschwellen behufs Hintanhaltung wei-
terer Erosionen geschritten werden mhsste. Solche Grundschwellen wiir-
den aber bald die Fiossfahrt noch mebr behindern, ais dies bei gerin-
geren Fahrwassertiefen zur Zeit des Niederwaasers der Fali sein wird.

Die gleichen Momente sind .m allgemeinen auch fiir die Ober-
ta uf e massgebend. In landwirtschaftlicher Beziehung kommt hier aber
noch ein Umstand in Betracht. Mit der Zunahme des Gefalles auch fluss-



aufwarts wachst auch die Grbsse der bewegnchen Sedimente, Die lloch-
wasser', welche beimAustritte in das Talgeliinde im Unterlaufe befruch-
tenden Schlamm und Sand, im Mitellaufe aber Sand und feinen Schot-
ter in das Inundationsgebiet tragen und dortselbst ablagern, erzeugen
in den Oberl&ufen schadliche Verschotterungen des Kulturbodens. Natur-
gemass beansprucht die Landwirtschaft den Sshutz gegen solche Ver-
schotterungen, deren llintanhaltung von der Bevo'kerung geradezu ais
Priifstein fiir die zweckmilssige Durchfiihrung der Regulierungsaktion
angesehen wird. Die Beriieksichtigung dieser Wtinsche bedingt nun die
Anlage hoherer Regulierungsbauten, was naturgemilss dazu fuhrt, die
Regulierung ftir die wirksame Fassung von hoheren Wasserstanden ein-
zurichten. Letzteres ist tibrigens auch deshalb notwendig, weil die Aus-
bildung des Gerinnes in dem zumeist groben Geschiebe dureb die Her-
stellung des fiir Normalwasser oder etwas hoheres Wasser berechneten
Profiles nicht erzielbar ware, oder nur sehr langsam fortschreiten wtirde.

Bei der Behandlung der Oberliiufe kommen jedoch auch wichtige
bautechnische Momente in Betracht, die im folgenden Absatze dj zur
Erorterung gelangen, weshalb sich hier auf die Bemerkung beschriinkt
wird, dass die interessen der Landwirtschaft mit den bautechnischen An-
forderungen keineswegs divergieren, vielmehr mit denselben vollstan-
dig iibereinstimmen.

ad d). Den bautechnischen Erorterungen sei vorausgeschickt, das die
im Gesetze vom 9. Mai 1907, L, G. und V. BIl. Nr. 103, vorgesehene
llerstellung von Talsperren im Einzugsgebiete einiger Fliisse keines-
wegs einen solchen Einfluss auf die Wasserfiihrung, namentlich fiir den
lilngs andauernden beziehungsweise normalen Wasserstand, ausiiben
wird, um die’ Beriieksichtigung dieses Einffusses bei der Festsetzung
der Normalbreiten zu erheischen.

Die auf Grund sonstiger, bei weitem iiberwiegender Momente fest-
gesetzten Normalbreiten sind vielmehr auch dann ais zweckentsprechend
anzusehen, wenn im betreffenden Einzugsgebiete Talsperrbautten zur
Ausfiihrung gelangen werden!

Die bautechnischen Momente finden ihren pragnantesten Ausdruck
in der Bedingung, dass die Regulierung die selbsttiitige Ausbildung des
Flussbettes gewahrleisten soli. Es muss somit zum mindesten der s. g.
bettbildende Wasserstand wirksam gefasst werden, um diese Ausbildung
zu fordern und in angemessener Zeit zu erzielen. Je mehr die Regulie*
rungsmetode dieser Anforderung zu entsprechen vermag, desto besser ent-
spricht sie ihrem technischen Zwecke, weil bekanntlich ein okonomi*
scher Regulierungsvorgang wesentlich davon abhiingig ist, ob es gelingt-
die Mitwirkung des Flusses fiir die Erzielung des angestrebten Zwek-
kes hervorzurufen und nutzbar zu machen.

In den Unterlaufen der Fliisse wird diese Mitwirkung der selbst-
tatigen Flusskraft bereils durch die Konzentrierung des Normalwassers
herbeigefilhrt, das gleiche gillt im allgemeinen auch in den Mittelliiufen,
die ja bei den Karpathenfliissen ziemlich kurz sind.

Aus praktischen Grtinden ist es aber geboten, die beiderseitigen
Regulierungsbauten nicht im Niveau des Normalwassers, selbst, sondern



etwas hoher, 0.30 bis 050m uber Normalwasser, anzulegen, um wah-
rend der Bauzeit von den Schwankungen des Wasserstandes moglichst-
wenig behindert zu werden.

Die gefallsreicheren Oberlaufe zeigen einen grobkiesigen, oft aber
aus grossen Geschiebe und Gerollsteinen bestehenden Untergrund, wes-
halb die Ausbildung des Bettes hier die Notwendigkeit hervorruft, einen
hoheren Wasserstand wirksam zu fassen. Die Baupraxis hat daher ge-
wisse Lehren gezeitigt, die im allgemeinen darin bestehen, dass Flach-
landflilsse auf Niederwasser, Gebirgsflusse auf hohere Wasserstande,
endlich Wildbache fiir die Abfuhr der Hochwasser, selbst der Elemen-
tarhochwasser, reguliert werden.

Bei Niederungsgewassern wird deshalb zwischen den Begriffen
»Regulierung” und ,Eindeichung fiir Hochwasser*1 stets ein strenger
Unterschied erblickt, zumal Eindeichungen auch an unregulierten Fiiissen
vorkommen.

Bei Wildbachen sind diese Begriffe zumeist identisch, weil die Re-
gulierung eines Wildbache3 naturgemass auch die Sicberheit gegen den
Austritt der Murgange bieten soli. weshalb das Bett hier fiir hohere
Wasserstande, ja selbst ftir Hochwasser, dimensioniert wird.

Hieraus geht hervor, dass bei wildbachartigen Flussoberlaufen, Bo-
rnit auch in den obersten Partien der Gebirgsflusse, aus offentlichen
Riicksichten das Bediirfnis besteht, die Reguiierung zumindest fiir die
Fassung und sichere Abfuhr mittlerer Wasserstande einzurichten. Dies
fuhrt weiters dazu, das Regulierungssystem derart zu wahlen, dass ein
allmahliger Ubergang bis zu dem im Unterlaufe angewendeten Vorgange
geschaffen wird. Mit anderen Worten : die gefallsreichen Oberlaufe der
Fltisse waren nach Massgabe der Erstreckung der Regulierungsaktion
nach aufwarts allmalig auf Mittelwasser zu regulieren. Bei den Fiiissen
der Gruppe A ist dieser Vorgang umso gebotener, ais aie Gesetz-No-
velle vom 9. Mai 1907 auch die oberste Strecke dieser Fltisse in die Re-
gulierungsaktion einbezogen hat, es somit unerlasslich erscheint, bei
dieser Aktion einheitlich systematisch vorzugehen.

Ein lehrreiches and pmgnantes Beispiel eines solchen systemati-
schen und zweckmassigen Vorganges bildet die unter der Leitung des
galizischen Landesausschusses stehende Biata Reguiierung, die von der
Bereisungskomission in ihrer ganzen Ausdehnung besichtigt wurde. Die-
ses Beispiel ist desto massgebender, ais das Unternebmen der Biata-Re-
gulierung bereits weit gediehen ist, an demselben somit die Wirkungen
der Arbeiten ausreichend wahrgenommen werden konnen. Der fur Nor-
nialwasser regulierte Unterlauf der Biata zeigt eine massige Eintiefung
und ein vollstandig ausgebildetes Bett, in welchem die groberen Schot-
termassen allmalig zerreiben und nach abwarts befordert werden. Die
Flusssohle ist hier mit dem groben Geschiebe pfiasterartig bedeckt und
gegen die Entartung nach unten einigermassen gesichert. Der Mittel-
lauf ist stellenweise noch in Ausbildung begriffen, die jedoch ziemlich
rasch fortschreiten dtlrfte, da die Bauten infolge der Betteintiefungen be-
fahigt sind, bereits mittlere Wasserstande zu fassen und konzentriert ab-
zufiihren. Hiebei betragt die Normalbreite im Unterlaufe an der Miin-



dung in den Dunajec 16 m, bei Tuchéw, d. i. 27 km oberhalb der Miin-
dung 14 m, bei Grybdw (km 74) 12 m. Letztere Normalbreite wird nach
aufwarts bis zum Anschlusse an die Korrektionsarbeiten im wildbach-
artigen Oberlaufe beibehalten und wird diese Breite auch in diesem
Oberlaufe nicht vermindert.

Hieraus ist ersichtlich, dass die Biata-Regulierung nach flussauf-
wkrts allmklig die Charakteristik der Regulierung auf Normalwasser
verliert und jene der Korektion fiir Mittelwasser annimmt, sowie schlies-
slich fiir die Abfuhr selbst hoher Wasserstande bestimmt ist.

Da die Biata-Regulierung zu den gelungenen lJnternehmungen die-
ser Art gezahlt werden darf, kann der hier eingehaltene, mit den zuvor
entwickelten Gruudsatzen vollstandig iibereinstimmende Yorgang, auch
bei den Fliissen der Gruppe A, zur Anwenaung empfohlen werden, um
ahnliche Erfolge zu erzielen.

Fiir die Einhaltung dieser Methode spricht noch ein weiterer Um-
stand, namlich die notwendige, sichere Fiihrung des Talweges bei hohe-
ren Wasserstanden zumal bei einem zu eng gewahlten Flussschlauche
die Gefahr bestiinde, dass die Hochwasser das Flussbett mit Schotter
anftillen und, durch denselben verdrangt, einen neuen Talweg ausser-
halb des regulierten Flusslaufes aufsuchen wiirden, was, einer zum min-
desten stellenweisen Vernichtung des Regulierungswerkes gleichkame.

Beispiele solcher Erscheinungen infolge des zu schmal hergestellten
und durch niedrige Bauten eingefassten Bettes sind ja bei geschieberei-
chen Gebirgsfliissen zahlreich vorhanden.

Diese Erfahrungen fiihren bei geschiebereichen Gebirgsfliissen in
der Regel zur Anwendung von hoheren Regulierungsbauten, die daher
auch in unserem Falle, d. i. an den Oberlaufen der Fiiisse der Grupe A,
relativ betrachtet — hoher wie in den Unterlaufen anzulegen waren.
In Wirklichkeit wird es sich keinesfalls um Dedeutende Unterschiede
in den Bauhdhen handeln. Bekanntlich sind die Wasserstandsschwan-
kungen an den Unterlaufen der Fiiisse grosser ais an den Oberlaufen
Den Bauho6hen von 030 bis 050 m iiber Normalwasser an den Unter--
laufen wiirden somit bei Festhaltung der gleichen Art der Regulierung
an den Oberlaufen eigentlich niedrigere Werkshohen entsprechen. Gleich-
wohl wird es sich aus den vorstehenden Betrachtungen empfehlen, die
Bauhohen iiber Normalwasser in den Oberlaufen nicht nidriger, son-
dern eher grosser anzuwenden, um den Regulierungserfolg zu sichern.

Hohere Regulierungsbauten bedingen jedoch grossere Normalbrei-
ten, da sonet Entartungen der Flussbettausbildung nach unten, d. i
schadliche Austiefungen des Flussbettes, Unterwaschungen und Verfall
der der Bauten einterten wiirden und schliesslich die Notwendigkeit zu
gewartigen stiinde, der schadlichen Erosion des Bettes durch kostspielige
Grundschwellen, ja sogar Wehren Einhalt zu gebieten. Im Interesse der
Okonomie des Baufonds und der kiinftigen Erhaltung ist es aber gele-
gen, Kkiinsiliche Sohlenfixierungen, die in gefallsreichen Flussstrecken
kiinftighin ohnehin kaum zuvermeiden sein werden, auf das Unerlasslich-
ste einzuschranken.



Anbelangend schliesslich die finansielle Seite der Frage,” sei be-
merkt, dass es keinem Zweifel unterliegen kann, dass die Beriick-
sichtigung der im Vorstehenden entwickelten Grundsatze fiir die Fest-
satzung der Normalbreiten am ehesten geeignet erscheint,die o konomi-
mische Durchfiihrung der Ragulierungsarbeiten zu gewahrleisten. Die
Wahl zu grosser, oder zu enger Normalbreiten wiirde namlich zur Er-
hohung des Aufwandes Anlass geben. Im ersteren Falle durch Vergros-
serung der Raumungsarbeiten und dass Bediirfnis der Werkserhohungen,
im zweiten durch die Notwendigkeit, fiir die Beseitigung der Folgen
einer zu grossen Erosion des Flussbettes durch Anlage von Sohlenfixie-
rungen und dgl. Sorge zu tragen.

Wie schon eingangs erwahnt, konnen die Erwagungen aller jener
Zwecke, welchen die Regulierungsunternehmen dienen sollen, nur zu
ausgleichender Resultierenden fiihren, die nach dem bisherigen Stande
der Studien folgende

Schlussantriige
gerechtfertigt erscheinen lasst:

I. Behufs endgiltiger Losung der Normalbreitenfrage waren alle
Generalprojekte der Flussgruppe A, samt den von den Bauleitungen bis-
her erhobenen Daten, an das Hydrographische Zentralbureau zu leiten.

Bei den einschlagigen Studien dieses Bureaus waren die im Vor-
stehenden dargelegten Erwagungen und Schlussvolgerungen zu beriick-
sichtigen, beziehungsweise ware die Charakterestik der betreffenden
Flusslaiife sowie die anzustrebenden Ziele der Regulierungsarbeiten in
Betracht zu ziehen.

Il. Es unterliegt keinen Zweifel, dass die Bewalltigung dieser gros-
sen Aufgabe langere Zeit in Anspruch nehmen wird. Anderseits besteht
aber tatsachlich das Bediirfniss einige bisher festgesetzte und in An-
wendung stehende Normalbreiten moglichst bald zu vermindern, um
die Arbeiten zweckmassig fortzusetzen. Unbeschadet der weiteren
Studien des Hydrografischen Zentralbureaus wird es daher fiir geboten
erachtet, schon jetzt, auf Grund der bisher gewonnenen Erfahrungen und
Wahrnehmungen bei den Flussbereisungen einige Korrekturen der
Normalbreiten ainzufiihren letzteres in der] Erwagung, dass diese
Korrekturen immerhin geeignet sein werden, den Erfolg der Regulie-
rungsarbeiten eher zu fordem, ais dies bei fernerer Anwendung der bis-
her festgesetzten Normalbreiten der Fali sein wtirde.

Die gedachten Korrekturen der jetzigen Normalbreiten sind in der
zuliegenden Zusammenstellung ersichtlich gemacht, zu dereni Inhalte nur
noch bemerkt wird, dass bei dem Umstande, ais die Kommission nicht
die ganzen Flusslaufe, sondern die bisherausgebauten oder im Bau befin-
dlichen Streken derselben besichtigte, die Angabe der Korrekturen der
Normalbreiten sich denientsprechend auf einzelne Flusstrecken, und zwar
zumeist auf die Unterlaufe, beschranken muste.

I1l. Wenn auch angehofft werden darf, dass die definitiven Ergebnisse
der Untersuchungen des hydrographischen Zentralbureaus sich nicht
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wesentlich von den ad Il einstweilen empfohlenen Normalbreiten entfer-
nen werden, erscheint es geboten, bei der Durchfiihrung der Regu-
lierungsarbeiten derart vorzugehen, dass hiedurch die Anwendung der
definitiv festgesetzten Normalbreiten nicht illusorisch gemacht, bezie-
hungsweise verteuert wird. Es wird daher beantragt, sich bis auf wei*
teres auf den Ausbau der konkaven Partien der Regulierungstrasse zu
beschranken und an den Konvexen und Geraden tunlichst nur Querbau-
ten herzustellen.

In Fallen, beispielsweise in Durchstichen, wo schon derzeit bei-
derseitige Uferbauten hergestellt werden mussen, waren die Bauten in
den Konvexen und Geraden noch nicht delinitiv auszuftihren, demnach
die Faschinenwerke einstweilen noch nicht mit Bruchsteinvorlagen zu
versechen.

Wien, im Juli 1909.

A. Herbst3
k. k. Oberbaurat m. p
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535.750
96.250

85.300
84.700

70.000
70.000

52.000

163.000

1,869.000

administra-

cje

179.100
72.900

28.170
97.830

108.000
154.800

482.175
86.625

76.770
76.230

63.000
63.000

46.800

146.700

1,632.100

zostaje do

rozdziatu

o

1,611.900
656.100

253.530
880.470

972.000
1,393.200

4,339.575
779.625

690.930
686.070

567.000
567.000

421.200

1,320.300

15,138.900



do konca
1912
bez kosztéow
administracyi

319.800
328.800

39.700
241.800

390.500
221.900

402.000
258.000

598.600

460.000
225.000

180.000

3,666.300

Rozdziat

1912— 1916

400.000
300.000

213.830
400.000

200.000
400.000

800 000
200.000

92.330

107.000
342000

360.000

3,815.160

na okres 1908— 1930

1917— 1920 1921—1924

511.900 380.000
27.300 —

238.670 —

200.000 181.500
400.000 371.300

1,000.000 1,000000
200.000 121.425

— 300.000

360.000 420.300

2,937.870 2,774.725

Razem
1920— 1930

1,611900
— 656.100

253.530
— 880.470

972.000
— 1,393.200

1,137.575 4,339.575
779.625

— 690.930
386.070 686.070

567.000
— 567.000

421.200 421.200

— 1,320.300

1,994.845 15,138.900

Uwaga
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9.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Zezwolone
Dorzecze i budowle koszta
z przeniesienia . . 18,690.000
Dorzecze Wistoku z Luba-
towka:

a) regulacye..ininn, 2,610.000

b) zabudowania.........c.... 40.000
Regulacya M leczKi .o 700.000
Dorzecze Sanu:

a) regulacye..ieceennnn 1,225.000

b) zabudowania......ccceee. 255.000
Dorzecze Wiaru z Wyrwag:

a) regulacye. i, 1,170.000
Dorzecze Dniestru:

a) regulacye. .. 2,300.000

b) zabudowania........c.cc.... 990.000
Dorzecze Sfcrwigza:

a) regulacya ... 1,660.000

b) zabudowania.......ccenenen. 90 000
Dorzecze Stryja:

a) regulacye. .., 450.000

b) zabudowania e 80.000
Dorzecze Oporu:

a) regulacye .o, 975.000

b) zabudowania......ccc....... 435.000

do przeniesienia . . 31,670.000

Po strgceniu na

rezerwe

1,869.000

261.000
4.000

70.000

122.500
25.500

117.000

230.000
99.000

166.000
9.000

45.000
8.000

97.500
43.500

3,167.000

administra-

oy&

1,682.100

234.900
3.600

63.000

110.250
22.950

105.300

207.000
89.100

149.400
8.100

40.500
7.200

87.750
39.150

2,850.300

zostaje do

rozdziatu

0

15,137.900

2,114.100
32.400

567.000

992.250
206 550

m 947.700

1,863.000
801.900

1,344.600
72.900

364.500
64.800

789.750
352.350

25,652.700



Rozdziat na okres 1908— 1930

do konca
1912
bez kosztow
administracji

1913—j916 1917—1920 1921—1924

3,666.300 3815.160 2,937.870 2,774.725

299.320 400.000 400.000 400.000
32.400 — — —

567.000 — — —

400.000
— — 206550 —

— — 300 000 300.000

820 000 700 000 343.000 —
324.700 400.000 77.200 o

400.000 400.000 400.000
— — 72.900 —

— — — 64800

63.000
— — — 352.350

5,772720 5,715.160 4,737.520 4,691.875

1925—1930

1,944.845

614.780

592.250

347.700

144.600

364.500

726.750

4,735.425

Razem

15,138.900

2,114.100
32 400

5C7.000

992.250
206.550

947.700

1,863.000
801.900

1,344.600
72.900

364.500
64800

789.750
352.350

25,652.700

Uwaga
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Dorzecze i budowie

=8 o

z przeniesienia

17. Dorzecze Swicy (Witwica):

a) regulacye

18. Dorzecze tumnicy:

a) zabudowania........ceeeee.

19. Dorzecze Bystrzycy:

a) regulacye .,

b) zabudowania......ccccee..

I. Grupa razem

do tego administracya

7 7

Il. Grupa.

Roboty w g6rn. dorz.

do tego administracya

Ill. Grupa.

Budowa zbiornikOw........cceo......

do tego administracya

rezerwa ....

Suma

Ogdtem

rezerwa........ooeoeeinnns

Peltwi

eZerwa.......oooeeeiiinnnns

Po straceniu na

Zezwolone o
Koszta rezerwe administra-
cje
K

31,670.000 3,167.000 2,850.300
280.000 28.000 25.200
770.000 77.000 69.300
720.000 72.000 64.800
480.000 48.000 43.200
83,920.000 3,392.000 3,052.800
6,600.000 660.000 594.000
17,500.000 1,750.000 1,260.000

zostaje do

rozdziatu

25,652.700

226.800

623.700

583.200
388.800

27,475.200

5,346.000

14,490.000



Rozdziat na okres 1908— 1930

do korca
1912 Razem

bez kosztow 1913-1916 1917— 1920 1921— 1924 1925— 1930 Uwaga

administracji

- r 0] n

5772770  5,715.160 4,737.520 4691.875 4,735.425 25,652.700

— — — — 226.800 226.800

— 323.700 300.000 — — 623.700

— _ - — 583.200 583.200
— — — 388.800 — 388.800

5,772.720 6,038.860 5,037.520 5,080.675 5,545.425 27,475.200
577.280 690.000 573 000 579.520 633.00U  3,052.800
— 937.640 788.480 797.305 868.575  3,392.000

6,350.000 7666.500 6,399.000 6,457.500 7,047.000 33,920.000

909.090 3,436.910 1,000.000 5,346.000
90.910 389.690 113.400 — — 594.000

— 508.400 151.600 — - 660.000
1,000.000 4,335.000 1,265.000 - — 6,600.000

139.200 897.950 4,000.000 4,529.125 4,923 725 14,490.000
10.800 78.050 346.500 394.875 429.775  1,260.000
— 109.000 487.500 552.000 601.500  1,750.000

150.000 1,085.000 4,834.000 5,476.000 5955.000 17,500.000

7,500.000 13,086.500 12,498.000 11,933.500 13,002.000 58,020.000






Alept 8, do sprawozdania Wydziatu krajowego Lw. 106.181/1910.

Generalny program

(wykaz 2)

robot regulacyjnych na 1. okres budowy

190038-1913

z ustawy z 9. maja 1907 dz. u. kr. N. 5L






01z &

o
A

® oz

Dorzecze i Potok

I. Grupa.

A) Roboty regulacyjne i korek-
cye przydzielone Namiestnictwu.

Dorzecze Soty:
a) potok Zylec e,

Dorzecze Skawy:

a) pot. Skawica lok. reg.

Dorzecze Raby:

a) Mszana
b) tetownia (Krzanowska)

c) Trzemes$nia (Poreba)

Dorzecze Dunajca:

a) Kros$nica...vveeeene.

b) Kamienica naw.................

c) Czarny Dunajec lok. za-
bezp. pod Diugopolem .

Dorzecze Popradu:

a) Kryniczanka ...
b) Muszynka ..o

Dorzecze Wistoka (lok. zab.
na Wistoku wedle zatwier-
dzonego projektu):

a) pod Biatobrzegami .
b) taczki Wojaszowskie .

do przeniesienia

Zezwolone koszta wraz
zkosztami administ. i utrzy-

mania w czasie roboty  przeznacza
° o o sie na |
55 5 22 okres bu-
2222 25E2 dowy bez
ER-5 £E533 kosztow
clg)z,_-g ;E o admin.
seg o TEys
o S s
K o * ﬂ u
394.800 610.000 319.800
49.000 - 39 700
243.000 196.800
135.000 - 109.400
104.000 - 84.300
363.000 303.000 170.000
550.000 804.000 200.000
1,000.000 32.000 32.000
318.000 257.600
535.000 341.500 341.000
32.000 32.000
1,300.000 31.000 31.000
1,813.600

Termin
-0zpoczecia
robot

1910

1910

1910

1911

1910

1910

1910
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Jozzea3

ozve.

Dorzecze i Potok

Z przeniesienia

c) pot. Ryjak lok. zabezp.

d) Lubatdwka....ccoovvvrininnnee

Regulacya MleczKki

Dorzecze Oporu:

a) lok. reg. wedle zatwier-
dzonego projektu

b) dalsze lok. zabezpiecz.

A) razem .eeeeeenene,

B) przydz. Wydz. kraj.

Dorzecze Biaty regulacya we-
dle zatw. kosztorysu

Dorzecze Dniestru regulacya

wedle zatw. projektu

Rzeka Ropa na czesciowe ro-
boty . i

B) Frazem ..

G) Zabudowanie potokéw przydz.
Namiestnictwu.

Dorzecze Soty:

a) Ciacina
b) Kocierz

do przeniesienia

Zezwolone koszta wraz
z kosztami administ. i utrzy-

mania w czasie roboty Przeznacza
o o sie na 1.
%© S 2 okres bu-
22322 >SE S dowy bez
ER-S =X NS kosztow
2s=3 ;E o admin.
Ang R
3 gE
K o 1 o n
1,813.600
510.000 — 60.000
800.000 — 176.320
700.000 800.000 567.000
700.000 26.000 26.000
37.000
— — = 2,679.920
700.000 880.000 460.000
2,300.000 3,470.000 820.000
1,630.000 180.000
_ _ 1,460.000
78 000 78.000 63.200
327.900 325.200 265 600
358.800

Termin
rozpoczecia
robo6t

1911

1911

1909

1909
1909

1908

1909

1911

1909
1909



liczba porzadk

Zezwolone koszta wraz
zkosztami administ. i utrzy-
mania w czasie roboty

o
Dorzecze i Potok g%ég
Eel
K
Z przeniesienia

Dorzecze Skawy:'

a) Stryszawka ...ccooeeenrnenen 492.000

b) Jachowka ..o, 101.100
Dorzecze Raby:

a) Poniczanka ... 185.000

b) Stomianka......cveenene, 89.000
Dorzecze Dunajca:

Q) LopuSZNa.cereriene, 220.000

b) Czarna woda ..., 110.000
Dorzecze Wistoku:

Q) Kasina ., 40.000
0 FAZemM e, —

D) Przydz. Wydz. kraj.
Dorzecze Dniestru:

a) BYStrzyca .vveevvverennn, 308.000

b) Lenina .. 154.000

Dorzecze Biatej zab. pot.:

a) Berest, Piorunka,
Kamienna... 700.000
b) Inne zabud. potokdéw .

D) Frazem .oeveeenns —

o

wedtug
zatwierdzon ego
przez Komisye

projektu

<

631.000
100.800

205.000

40.000

OPi.000

100.000

Przeznacza
sie na I
okres bu-
dowy bez
koszté w
admin.

n
328.800

160.000
81.000

149.800
72.100

178.000
80.000

32.000
1,083.100

200.000
124.700

100.000
125.000

549.700

311

Termin
rozpoczecia
robét

1910

1910

1910
1910

1909

91

1909
1911

1909
1910
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jiczba porzadk.

Zezwolone koszta wraz
zkosztami administ. i utrzy-
mania w czasie roboty Przeznacza

o o sie na I
%«: 5 S okres bu-
Dorzecze i Potok 22828 2SEZ dowy 0ez
=R g oS 0sztow
g%:g ggzg admin.
3 K 0 1 o o«
I. Grupa (zestawienie):
A) Regulacye i korekcye przy-

dzielone Namiestnictwu . . — — 2,679.920
B) Regulacye i korekcye przy-

dzielone Wydziatowi kraj. . — _ 1,460.000
G) Zabudowania przydziel. Na-

miestnictwu .o, - - 1,083.100
D) Zabudowania przydziel. Wy-

dziatowi Kraj....cininnnen. 549.700

Frazem .. — — 5,772.720
10% na administracye . . . . — — 577.280
Suma . Grupy .o — 6,350.000
Il. Grupa:
Roboty w gérnym dorzeczu Pet-

Wi s 6,600.000 — —
RODOtY i — — 909.090
10% administracya............... — — 90.910
Suma Il Grupy e — — 1,000.000
lll. Grupa: Zbiorniki . . . . 17,500.000 — —
Roboty (wypra¢, projektu) . . — — 139.200
10% administracya........... — — 10.800
Suma Hl. GTrUpY e, — — 150.000

Zesta cienie:
I. Grupp S — — 6,350.000
I Grupa e — — 1,000.000
HEL G FTUP @ oo — — 150.000
Ogbtem . . . . 7,500.000

DRUKARNIA JOZEFA CHECINSKIEGO, LWOW,

Termin
rozpoczecia
robo6t



