
Ls. 7.393/1910. We Lwowie, dnia 13. października 1910.

A lS f  86B 

Sprawozdanie
Komisyi drogowej o przedłożeniu Wydziału krajowego w sprawie ukrajo-

wienia dróg.

Wysoki Sejmie!

W  wykonaniu uchwały sejmowej z dnia 13. października 1909, która op iew a: 
„Sejm  poleca W ydzia łow i krajowemu, by na najbliższej sesyi sejm owej przedłożył 
w nioski do ukrajow enia dróg zbudowanych pow iatow ych lub gm innych I. klasy 
w ilości co najm niej 500 km. i zabezpieczył w budżecie na rok 1911. pokrycie ko­
sztów przyszłego utrzymania tych dróg dotacyą nie większą jak 500.000 K u — przed­
kłada W ydział krajow y sprawozdanie, którem obejm uje 505 km, dróg w roku 1911 
ukrajow ic się m ających — jako pierwszą częśó całęi akcyi ukrajowienia dróg — 
która w m yśl uchwały W ysok iego Sejm u, o której na wstępie mowa — powinna 
objąó ogółem  około 2.500 km.

W ysoki Sejm w poprzednich uchwałach sw oich , w tym  przedm iocie powzię­
tych , nakreślił jedynie — zgodnie z wnioskami W ydziału  krajow ego, granice przy­
szłej akcyi ukrajowienia dróg, tak pod względem  ostatecznego jej rozmiaru jak i finan­
sow ego pokrycia —  natomiast całkiem słusznie pozostawił W ydziałow i krajowemu 
wolną rękę co do tego, które drogi w wykonaniu ogólnego programu i w jakim  po­
rządku W ysokiem u Sejm owi do ukrajowienia przedstawiać będzie — gdyż w ybór 
tych dróg zależeć musi od układów z powiatami przeprowadzić się m ających i łączy 
się bezpośrednio z kwestyą odpowiedniej organizacyi adm inistracyjnej całości dróg 
krajow ych, której szczegóły tylko W ydział krajow y ułożyć może.

Obecnie W ydzia ł krajow y przedstawia szczegółow y program ukrajowienia 
pierwszych 505-2 km. dróg, położonych w 24 powiatach autonom icznych, zbadanych 
poprzednio na gruncie przez inżynierów krajowych — preliminując równocześnie 
w  budżecie na rok 1911. odpowiednie pokryoie na utrzym anie, przeprowadzenie 
potrzebnych rekonstrukcyi oraz personal techniczny (poz. 1. A . 6. B. 7. C. budżetu 
krajowego).

W ykaz tych dróg obejm uje alegat I. sprawozdania W ydziału  krajowego 
L W - 83.531/1910. K om isya zaznacza, źe nie może kwestyonować już ułożonego na 
rok 1911 program u, tembardziej, źe wszedłszy w szczegółowe rozpatrzenie przew o­
dnich zasad, które kierow ały W ydziałem  krajowym  przy układaniu niniejszego pro­
gramu — uznała je  za zupełnie słuszne, gdyż uwzględniają one te wszystkie mo- 
menta, które przy doborze dróg ukrajowić się m ających na pierw szy plan się 
wysuwają.

W  szczególności miał W ydzia ł krajowy to na w zględzie, ażeby już przy 
realizacyi pierw szego częściow ego programu ukrajowienia dróg uw zględnić ile m c-
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żności ja k  największą ilość powiatów autonom icznych i to równom iernie we wszy- 
stkioh częściach kraju, od powiatów najbardziej na zachód wysuniętych pooząwszy 
(K raków ) aż do pow iatów  dotykających wschodnich granic kraju (Sniatyn). Mając 
zarazem na oku jeden z zasadniczych celów  całej akcyi t. j. potrzebę ulżenia admi- 
nistracyom  powiatowym  w ciężarach drogow ych, W ydział krajow y przedstawił do 
ukrajowienia przedewszystkiem drogi w powiatach o najsłabszej sile finansowej, 
które zatem przed innym i uwzględnione być powinny.

O ile zaś programem objęto częściowo także niektóre pow iaty zasobniejsze, 
to okazało się to koniecznem dla uzyskania jednolitych  duktów kom unikacyjnych, prze­
chodzących przez sąsiednie powiaty finansowo słabe, co leży w interesie racyonalnej 
adm inistracyi tych  dróg.

Ten ostatni wzgląd tj. kwestya urządzenia przyszłej adm ininistacyi dróg kra­
jow ych  musiał oczyw iście przy zestawianiu programu ukrajowienia wysunąć się na 
ozoło. Z  jednej strony bowiem  należyta administracya dróg jest rękojm ią racyonal- 
nego ich utrzymania a w konsekwencyi pozostaje w ścisłym  związku ze stroną fi­
nansową konserwacyi tych  dróg, z drugiej zaś strony W ydzia ł krajow y starać się 
musiał o pomieszczenie now ych dróg krajow ych ile możności w ramaoh dotychcza­
sowych okręgów adm inistracyjnych, a to tak ze w zględów  finansowych jak  i z po­
wodu trudności w pozyskaniu liczniejszego, należycie w yszkolonego personalu tech ­
nicznego.

W spom ina w końcu W ydział krajow y w swem sprawozdaniu, że przeprowa­
dzone badania dróg, ukrajow ić się mających, wykazały liczne wadliw ości i braki tak 
w bieżącej konserwacyi jak  i w założeniu tych dróg pod względem kierunków i spa- 
dków. O ile usunięcie braków pierwszego rodzaju będzie rzeczą powiatów przez od ­
danie tyoh dróg w stanie należytej normalnej konserwacyi, to ze względu na wa­
dliwości drugiego rodzaju W ydział krajow y liczy ł się z tą ewentualnością, że w przy- 
szłośoi co do niektórych dróg w ypośrodkowany na podstawie dotychczasow ych do­
świadczeń koszt konserwacyi, prelim inowany na około 1.000 K  rocznie na 1 km. 
m oże okazać się za niskim. Dla uniknięcia zatem w przyszłości Y/iększego obciążenia 
budżetu drogow ego zmuszony był W ydzia ł krajow y — do programu dróg ukrajowić 
się m ających przyjąć obok dróg gorszych , drogi będące pod każdym  w zględem  w na­
leżytym  stanie, oo um ożliw i użycie oszczędności w konserw acyi tych  dróg na uzu­
pełnienie niedoboru w konserw acyi dróg wadliw ych. U względniaj ĉ zupełną słuszność 
naprowadzonych wyżej m otyw ów , K om isya przedstawia przedłożony przez W ydział 
krajow y program w całości do uwzględnienia. Natomiast kilka petyi powiatów prze­
kazuje W ydziałow i krajowemu do zbadania i m ożliw ego uwzględnienia w program ie 
reku 1912 i w nosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalić:
I. Sejm uznaje po myśli ustępu pierwszego §. 2. ustawy drogow ej z dnia 

10. grudnia 1907 Dz. u. kr. Nr. 155 następujące drogi za krajow e:
1. D rogę W rocław ską w obrębie pow. krakowskiego na długości 13-7
2. 11 Liszki-Czernichów » 77 77 1) 9-0
3. 71 K raków -K obierzyn 71 77 w ielickiego 71 2-5
4. 71 Bochnia-Lim anow a 71 71 bocheńskiego i lima'

nowskiego 77 34-3
5. 7? B ogum iłow ioe- r> 77 brzeskiego i tar­

Zakliczyn nowskiego 7t 2L-4
6. » Tarnów-Glromnik n 77 tarnowskiego 71 27-7
7. 77 Głrybów-Zborowice n 11 grybow saiego 71 21-8
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8. D rogę R zeszów -Tarnobrzeg w obrębie pow. rzeszowskiego 17‘2,
kolbuszowskiego 31'6 
i tarnobrzeskiego 21’7 nadługości 70‘5 Icm

9. „ Grabownica-Brzozów-
Jasienica „ „ brzozowskiego n 19 0. ,

10. „ Sądowa W isznia- „ „ m ościskiego i  ja w o ­
Jaw orów row skiego n H-1 CO 00 51

11. „ D achnów -Lubaczów  „ „ cieszanowskiego, ja ­
N iem irów -M agierów - w orow skiego i raw­
Dobrosin skiego ?) 48-2 „

12. „ Jaw orów -N iem irów  „ „ jaw orow skiego i raw­
skiego n 16 6 „

13. „ Gródek- Jaryna „ „ gródeckiego Y) 16-4 „
14. „ K rystyn opol-B rody „ „ sokalskiego i kamio-

neckiego n 22-9 „
15. „ B rody-Załoźce „ „ brodzkiego n 41-1 „
16. „ Załoźce-Mszaniee

Tarnopol „ „ brodzkiego n 4-4 „
17. „ N iżniów -Żyznom ierz „ „ tłum ackiego i bucza­

ckiego » 34-1 .
18. „ Załucze-K osów  „ „ śniatyńskiego i kosow­

skiego n 3 6 0  „
19. ,  K osów -Jasionów

górny „ kosowskiego n 16 3 „
20. „ Jezierna-D enysów -

Podhajce „ „ podóajeckiego n 30 5 „
II. Sejm- poleca W ydziałow i krajowemu :
a) ażeby z rokiem 1911 powyższe drogi ob jął w adm inistracyę kraju;
b) objęcie poszczególnej drogi nastąpi na podstawie szczegółow ego przez 

W ydział pow iatow y przedłożonego inw entarza, obejm ującego całą własność ru­
chomą i nieruchomą funduszu drogi w określeniu zawarłem w §. 74. ust. z dnia 
5. października 1907. Dz. ust. kraj. Nr. 130., — przyczem  własność nieruchoma 
winna być odgraniczoną stałymi znakam i;

c) drogi obejm owane w zarząd kraju winny się znajdować w stanie nale­
żytej normalnej konserw acyi;

d) przed objęciem  poszczególnych dróg w zarząd kraju winny odnośne re- 
prezentacye pow iatow e przyjąć w form ie aktu notaryalnego zeznanego na podstawie 
uchwały R ady powiatowej obowiązek należytego uporządkowania najdalej w prze­
ciągu lat dziesięciu własnym kosztem i staraniem stanu własności ukrajowionej 
drogi oraz pełną odpowiedzialność tak w obec stron interesowanych jak  i funduszu 
krajow ego za wszelkie zobowiązania powiatu i pretensye stron trzecich z powodu 
zajęcia na cele drogow e nieruchomej lub ruchom ej własności oraz za wszelkie nale- 
źytości powiatu z tytułu robót d rogow ych , przedsiębranych przed objęciem  drogi 
w zarząd kraju.

III. Petycye pow iatów : R opczyce Ls. 6.678, Lw ów  Ls. 6.796, Mielec Ls. 7.149, 
R ohatyn Ls. 6.244, przekazuje się W ydziałow i krajowemu do zbadan ia , czy  i o ile 
mieszczą się w program ie dalszego ukrajowienia dróg.

Zast. przew odniczącego:

Sarę.
Sprawozdawca:

J  ędrzejowicz.




