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Nr. 22.

FRED ERYK AUGUST
2 Bozey Laski Krol Saski Xigze Warszawski etc.

Wszem w obec 1 kazdemu z osobna komu o tern wiedzie¢ na-

lezy wiadomo czyniemy, ze Sad nasz Kassacyiny Xigstwa VVaisza-
wskiego wydatl wyrok na-stgpuigcy: —

Dziato sie w Warszawie w Patacu Rzgdowym
na posiedzeniu zgromadzonego Sqdu dnia
dwudziestego drugiego Lutego, Tysigc Osm-
set ieclenastego Roku.

SAD KASSACYINY.

Kigstjya IWarszawskiego.

Migdzy Wincentym Piwo Dziedzicem Do6br Swinikierz w po-
wiecie Rawskim polozonych, zanoszacym rekurs przeciw wyroko-
wi Sadu Appellacyinego wydziatu drugiego w dniu o§mnastym Listo-
pada tysigc o$mset osmego roku zapadtemu, przez Mecenasa Antonie-
go Labeckiego z iedney, a Franciszkiem Dettel tu w Warszawie przy
Ulicy Kozla zwaney, pod liczba 1786. zamieszkatym przez Mecenasa
bLukasza Bugustawskiego z drugiey strony. —

Maigc sobie uczyniony wniosek przez rekursuigcego; ze wy-
rok doplero wspomniony, kontrakt sprzedazy drzewa mig-
dzy niem a strong teraz pozwana ucliylaigcy, zapadt w brew
wyraznym przepisom prawa zesztego Rzadu, wedle ktorych
spor zkontraktu za czaséw Pruskich zawartego rozwigzywac
nalezalo, a mianowicie w brew §§ 215. 093. i384. Tyt: Y.
Czesci 1. ktoremi wywies¢ usilnie, iz gdy iedna strona nie-
dotrzymuie kontraktu nie wolno drugiey od niego odstapic,



lecz tylko ma sobie zostawiong wolno$¢ czynienia o dotrzy-
manie umowy, i o szkody przez stron¢ oporng zrzadzone —

Strona za$ przeciwna odpieraigc wioski skarzacego twierdzi;—
Ze W ninieyszey sprawie nie o samem niedotrzymaniu kon-
traktu byla mowa; gdy zprzedaigcy Wincenty Piwo posta-
wil si¢ w niemoznos$ci dania rzeczy obiecaney, to iest drze-
wa; gdy uczynil kupuigcemu wykonanie iego obietnicy
niepodobnem, zatrzymuigc mu drzewo iako fundusz do za-
placenia ceny kupna stluzacy, gdy tenze prz.¢mocai gwattem
tamowal kupuigcemu; wykonanie kontraktu; gdy wrescie
w spOznieniu wing iego zrzgdzonem nastgpitla zmiana okoli-
czno$ci, aznigzatamowanie handlu, ktore to wszystkie przy-
czyny wedtug praw Pruskich dostateczne sg do rozwigzania
kontraktu, w czem odwotluie si¢ do ffow 360, 661, 364, i
380. Czgéci 1. tyt: V. iako usprawiedliwiaigcych wyrok za-
skarzony.—

Wzaiemne wnioski 1 odpowiedzi stron rozwigzuigce, po
wystuchaniu Raportu Kommissyi Podan i Instrukcyi, oraz
wnioskow Krolewskiego Prokuratora.—

Sqd Rassacyiny co do wnioskoéw strony rekursuigcey;

ZWaZyWSZy

iz przytoczony ¢ 2i5. stanowiacy o skutkach zadatku niemoze
hydz do obecney rozprawy stosowanym, co do tego bowiem przed-
miotu niebyto zadnego sporu ani zadney wzmianki iak wyroki oka-
Zuia. .
ZWazZyWSszy

co do §96lv. S93. i 394. Ze lubo prawo postanowito ogdlng za-
sade wzgledem S$cistego dochowania kontraktéw? uczynito iednak ro-
zmaite wyiatki a mianowicie takie, iakie Sad wyrokuigcy do niniey-
szey sprawy uznal za stosowne, gdy nie dowiedzionym zostato, ze sam
przedalqcy teraznleyszy powod przez gwalt i przemoc stal si¢ przyczy-
ng niemozno$ci dotrzymania kontraktu ze strony” kupuigcego a ztad
wyrazne przepisy prawa w §ach 271. 360, 361 364. 378. Czgsci 1,
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tyt; V, obigte stawaig na poparcie zakarzonego wyroku; —

Nieznalazlszy zadnego uchybienia wyraznemu prawu; Rekurs
Wincentego Piwo w dniu dwudziestym drugim Czerwca tysiagc o$mset
dziesigtego roku zaniesiony odrzuca, Summe¢ dwadziescia pig¢ Zlo-
tych polskich w papierze steplowanym od wpisu ztozona potwierdza,
takaz ilo§¢ od ninieyszego W yroku, réwnie wpapierze steplowanym
ztozong mie¢ chce, stron¢ rekursuigcg na Zwrocenie kosztoéw stronie
przeciwney, 1 zaptacenie grzywien stosownie do Artykutu 58. Orga-
nizacyi Kassacyiney w Sumpiie sto pig¢cédziesigt Zlotych na lundusz
ubogich skazuie;

Oo do wniosku za$§ z urzedu Krolewskiego Prokuratora;
gdySad wyrokuiagcy po zaprowadzonym nowym Konstytucyinym porza-
dku Sadownictwa w Sprawie ninieyszey nie odtaczyt kategorii kry-
minaluey, 1 Wincentego Piwo za wyrzadzone wzgledem Franciszka
Dittla gwattownosci, az do odgrazan zabicia ze strzelbg w reku poslinio-
ne, wigzieniem ukarat, g przez to wdat si¢ w rozpoznanie przedmio-
tu Sadownictwu swemu iuz w 60w czas niewlasciwego,

przychylaiac si¢ do zadan i przedstawien Krdolewskiego Pro-
kuratora wyrok Sadu Appellacyinego tyle razy rzeczony, w dniu
o$mnastym Listopada tysiac oSmset osmego roku zapadly, co do ka-
tegoryi Kryminalney, iako w niewtasciwym konstytucyinie forum
wydany, iedynie zadosy¢ uczynienie praw, kassuie mocg ninieyszego
wyroku. —

(podpisano) STA: POTOCKI, P. S. K,
Wydrukowac¢ (L.S))

Felix Lubienski £. Osmski Pisarz,
Jllinister Sprawiedliwosci.

Zgodno z Oryginatlem

Antoni Joneman
{L. S.)Sekretarz Jeneralny
jMinisterii SprawiedliwoS$ci.’



