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FREDERYK AUGUST
z JBozey taski Rrol Saski Xigze Tparszawski etc.

Wszem wobec i kazdemu z osobna komu o tern wiedzie¢ na-
lezy, wiadomo czyniemy, ze Sad Nasz Rassacyiny Xiestwa Warsza-
wskiego , wydal wyrok nastepuiacy:

Dziato sie¢ w Warszawie w Palacu zwykl)'ch
posiedzen Rady Stanu Krasinskich zwanym, na
posiedzeniu zgromadzonego Sqdu Kafsacyinego

dnia dziesigtego JPliesigca Stycznia tysigc osmset
dwunastego Roku<

SAD RASSACYINY

X I EST W A W A R SZ A W SK1E GO

Miedzy Xigzeciem Ludwikiem d’Eckmiihl Marszatkiem Panstwa Fran-
cuzkiego, Xiestwa Lowickiego dziedzicem, zanoszacym rekurs przeciw wy-
rokowi Sadu Appellacyinego w dniu dwudziestym 6smym miesigca Wrzednia
tysigcznego o$msetnego dziesigtego roku zapadiemu, przez Gerarda Gleia
generalnego K _ommissarza i Pelnomocnika, tudziez Mecenasa Antoniego L a-
beckiego z iedney;— a Antonim Figiettym woytostwa Kg¢szyc w pomienio-
nem Xigstwie Lowickiem emfiteiitycznem posiadaczem do kassacyi powota-
nym, pi'zez Mecenasa Xawerego Kiedrzynskiego z drugiey strony;

Maiac sobie rapportem Kommissyi Podan i Instrukcyi przetozony na-
stepuiacy stan sprawy:

,, Gerard Gley generalny Xiastwa Lowickiego Kommissarz, uma-

rzaigc process z Antonim Figiettym o woytostwo Keszyce, iuz do
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Sadu Appellacyinego doszlty , zawarl z nim w clniu drugim Paz-
dziernika ‘tysiac o$mset dziewiatego -roku komplanacya, nazaiutrz
to iest dnia trzeciego tegoz miesiaca i roku przez Sad Appellacyiny
potwierdzongii nakazem exekucyinym opatrzona, mocg ktorey zobo-
wigzal si¢ w imieniu Xigzecia d’Eckmuhl zaptaci¢ Antoniemu Fi-
giettemu tak za prawo iemu do Woytostwa stuzgce, iako tez kon-
czac wzaiemne miedzy stronami pretensye, summe¢ trzydzie$ci sze$é
tysigcy zlotych Polskich, zaliczaige natychmiast dziesie¢ tysigcy
ztotych, na wyptate zad§ reszty oznaczaige termin na dzien trzeci
Czerwca roku tysiac o$mset dziesiatego, z zastrzezeniem w slowach
nastepuigcych
,» W przypadku niezaptacenia 1IV. Figietty wolny powrot do prawa
sobie stuzgcego, zabranych intrat, expens i wszelkiey pretensyi
sobie ostrzega, tak te bez Zadnego dekretu, za pierwsze/n poda-
niem prozby do Sgdu Trybunatu cywilnego, exmissya i powrot
siebie do possescyi wsi Keszyc zyskiwaé bedzie mocen3”

W skutku takowey komplanacyi wszedt Gerard Giey w posiadanie
pomienionego W 6ytostwa; lecz po uchybieniu terminu wyplaty wyzey
oznaczonego , pozyskatl Antoni Figietty w dniu dwunastym Czerwca ty-
sigc o$Smset dziesigtego, Rezolucja Trybunatu cywilnego pierwszej In-
stancyi Departamentu W arszawskiego, nakazujaca Pods¢dkowi Powiatu
Sochaczewskiego wprowadzenie go napowro6.t do posiadania wsi Ke¢szyc,
Podsedek uwiadomiwszy strone¢ teraz rekursuigcg, pismem na dniu trzy-
nastym Czerwca datowanem o powyzszey rezolucji Trybunatu , dopetnit
iey na dniu szesnastym tegoz miesigca i roku, mimo =zaniesioney od
Gerarda Gleia oppozycyi, i mimo cSwiadczonéy ze strony iego wszelkiey
gotowosci do zlozenia summy.

Widzac si¢ Gerard Gley uci$nionym w skutku komplanacyi przez

Sad Appellacyiny potwierdzoney, zaniot skarge do tegoz Sadu iadaigc
zniszczenia aktu powyzszey exmissyi i wynagrodenia szkéd ztad wyni-
ktych. Na poparcie tey skargi przywodzil, iz gdy owa komplanacya
istotng w sobie zawierala przedaz, przeto w mys$l Artykulu 1656'Ko-
dexu Napoleona, nabywca mogt nawet po uchybionym terminie zaptacic,
skoro nie stat si¢ winnym zwtoki przez poprzednicze wezwanie, i ze
W mys$l Artykutu astego* Kodasu, wszelkie jposzukiwanje exmissyi
Z nie-
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z nieruchomosci poprzedzonem bydz winno nakazem wyptaty wrgczo-
nym dtuznikowi przez Burgrabiego. Sad Appellacyiny wyrokuigc w tey
sprawie na dniu dwudziestym 6smym Wrzesnia tysigc oSmset dziesiate-
go , rezolucyg Trybunalu i1 Akt- Sadu Podsedkowskiego potwierdzit,

skarzacego na ponoszenie kosztow skazat, ato zpowoddw nastgpujacych.
ie Gerard Gley w przypadku nie zaplacenia summy naterminie,
obowigzatl sig-ustapi¢ z possessyi W dytostwa, bez poprzedniczego
Wyroku;
, ze komplanacya powyzsza wyrokiem ostatecznym utwierdzona
uwalniata stron¢ teraz powolang od wzywania przez Burgrabiego
do zaptaty, a zatem ze Artykuly prawa przez Gerarda Gtleya przy-
taczane w obecnym przypadku gtosowanemi bydz nie mbgty; 5

O takowy Sadu Appellacyinego wyrok rozprawiaigc si¢ ¢trony ten
gtowny ustanawiajg punkt sporu:

1, czyli do tranzakcyi prywatnie migdzy stronami zdziata,ney, a-przez
Sad Appellacyiny potwierdzoney, i opatrzonly exekucyinym naka-
zem stosowane bydz winny przepisy Kodexu Napoleona o kontra-
ktach kupna 1 przedazy ? czyli tez przepisy te nie S$ciggaig si¢ dp
rzeczoney traneakcyi niebedacey =z zadnego wzgledu kontraktem
kupna? a przytern

2. czyli strony mogly si¢, przez umowe¢ poddaé takiemu warunkowi,

izby rozwigzanie kontraktu bez poprzedniczego wezwania nasteg-
powalo; i

5. czyli w rzeczy samey rekuriuigcy poddat si¢ temu warunkowi przez
wyrazne,zrzeczenie sig.

Strona- reknrd§iugcéa, co do pierwszego, opieraigc swoy wniosek na
wyobrazeniu kontraktu przedazy, iakie daie Art: i58s. Kodexu Napo-
leona w stowach:

,Przedaz iest umowqg przez ktorqg ieden oboiuigzuie si¢ dac rzecz, a
drugi ong zaptacic¢”
mniemahydz niewatpliwym, iz w komplanacyi dnia drugiego Pazdzi er-
nika tysigc oSmset dziewigtego roku Antoni Figietty obowigzal si¢ daé
rzecz w znaczeniu prawnym, to iest Woytostwo Koszyce, a Gerard Gley
Tom II. * 5



one zaptaci¢; utrzymuie zatem iz do ninieyszego przypadku winien
bydz stosowanym w caley osnowie Art. 1656. Kodexu Napoleona, we-
dtug ktoérego : ,, nabywca moze zaplacié¢ rzecz kupiong nawet po oznaczo-
nym terminie, skoro nie zostal postawionym w stanie zwloki przez wezwa-
nie do zaplacenia', a ztad wnosi, iz wyrok Zaskarzony rozwiazuigc umo-
we miedzy stronamizawartg, dlatego, iz Gerard Gley na terminie ugodzo-
ney summy nie zaplacil, chociaz przez wezwanie nie byt postawionym w stanie
zwioki popelnit obraz¢ wyraznego prawa wyzey przytoczonego, co ieszcze
i Artykutem 2,217? tegoz Kodexu i Artykutami 55i. 585. 656. 670. Ko-
dexu postepowania, i Art: 2088. Kodexu cywilnego pod tytutem o za-
stawach przez analogiag BtosoWanym popiera=

Moéwi daley iZ z osnowy Kompianacyi, domys$la¢ si¢ niemozna za-
dnego wyraznego zrzeczenia powyzszey konieczney formalnosci; wzgle-
dem czego gdyby nawet iaka zachodzila watpliwo$é ta stosownie do
Art. 1160 — 1665. oraz 1602. Kodexu Napoleona, na korzy$§é nabywcy
ttumaczong bydz byta powinna. Sad Appellacyiny przypuszczajac w za-
skarzonym wyroku szkodliwg zasad¢: ,, iakoby prywatne osoby przez do-
browolne urnowy, od prawnych przepisow uwalniaé sig¢ mogly ” sprzeciwil
sie wyraznemu prawu w Art. 6. Kodexu cywilnego obi¢temu.—

Przeciwnie strona do kassacyi powotana przywodzac Art. 2044. Kodexu
Napoleona daigcy wyobrazenie Tranzakcyi w stowach:

,,Tranzakcya iest kontraktem, przez ktory strony koncza pomiedzy
sobg spor iuz wynikty, lub zapobiegaig maigcemu wynikng¢ ”
twierdzi; iz ugoda miedzy stronami konczaca spor zacze¢ty od wyrzucania
Figiettego z possessyi woytostwa, do drugiey iuz instancyi doszty, uwa-
zana bydz nie moze za kontrakt przedazy ; do ktéorego Art: r5S2. ignych
wcale wymaga przymiotow. Art. 205a. Kodexu Napoleona nadaie Tran-
zgkcyom migdzy stronami zawartym powage rzeczy ostatecznie osaclzo-
ney; tem wigcéy ma t¢ powage tranzakcya przez Sad Appellacyiny za-
twierdzona. Mial Antoni Figietty wyraznie zastrzezone sobie prawo
w przypadku nie zaptacenia na terminie, zwrotu do zabranych intrat,
1 possessyi woytostwa za pierwszym podaniem prosby do Trybunatu,
bez obustronnego wyroku; a Sad Appellacyiny zatwierdzajac Akt reim-
miesyi strony powotaney, o to chyba obwinianym bydZz moze , iZ przepi-
SOW o kontraktach kupna i sprzedazy nie stosowat do umowy spor konczgcey.



Gdyby nawet takowa Tranzakcya za kontrakt kupna poczytana bydz mo-
gta , tedy, zdaniem powotlanego , strony zrzekly si¢ wyraznie wszelkich prze-
piséw poprzedniczego wezwania, i poddaly si¢ warunkowi, aby rozwigzanie
Kontraktu za pierwszem uchybieniem terminu wyptaty nastepowato N zrze-
czenie si¢ takie nie obraza Art.- 6. Kcdexu Napoleona, nie nadwergza bo-
wiem w niczem publicznego porzadku. Wreszcie gdy caly spor stron na tey
gtownegy polega zasadzie, czyli Komplanacya drugiego PazZdziernika tysigc
osmset dziewigtego iest istotnym Kontraktem przedazy Iub nie? rekursuigey~
Wniosek swoy pierwszy ta ieszcze popiera uwaga, iz podlug wyobrazenia
Art. so44. tranzakcya wszelka bedac Kontraktem konczacym spdr iuz wyni-
kty, i umarzaigcym dawne pretensye, iest razem poczatkiem nowych praw
i obowigzkow miedzy stronami, ktdére rozstrzygane bydz winny -wedlug ta-
kich przepisow o Kontraktach do iakich klassy z natury swoiey naleza. Gdy
za§ w niniejszym przypadku, pierwiastkowy spor skonczyta tranzakcya za-
wierajaca w sobie istotng przedaz prawa emfiteutycznego do Woytostwa
Ke¢szyc, przeto wszelkie prawne przepisy o Kontraktach kupna do niey-sto-
so-wanemi bydz winny. W takim stanie wzaiemnych wnioskéw , strona re-
knrsuigca zarzucajac obraz wyraznego prawa w Art: i656. 1 innych Kod”"xu
Napoleona przez siebie wytknietych, domaga si¢ na mocy Art. 10. pod liczbg
I, Organizacji Sadu Kassacyinego , skassowania zaskarzonego wyroku, i ode-
stania sprawy do innego Sadu Appellacyinego wydziatu; — strona zas do
Kassacyi powotana odrzucenia rekursu. —

Po wystuchaniu rapportu Kommissyi Podan i Instrukcjo ,;oraz wnio-
skow Krolewskiego przy Sadzie swoim Prokuratora, ktory rozbierajac- we-/
dtug stanu akt gtéowna kwestya co do natury zayyartey mig¢dzy stronarni
Tranzakcyi, na zasadzie Art. ro44. Kodexu, zgadza si¢ nayprzéd ze zdaniem
rekiwsuigcego, iz gdy pierwiastkowe spory umawiajacych si¢ stron ukon-
czone zostaty sprzedaza prawa emfiteutycznego do Woytostwa Ke¢szyc, tedy
nowe z takiey tranzakcyi wyniklte obowigzki podlegaia przepisom o kontra-
ktach kupna.

Mniema wprawdzie, iz ocenienie Dokumentoéw' i thumaczenie ich wat-
pliwosci wytaczna iest attrybucya sadow w ostateczney instancyi wyrokuja-
cych, lecz w ninieyszey sprawie

i. Sad Appellacjony lubo wyrzekl, iz przytaczane przez rekursuigcego
prawa stosowane bydz nie moga, nie wyrzekl przeciez, iz tranza-

kcya migdzy stronami zawarta, nie iest fcupnem §
5*
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2. Tam gdzie prawo wyraznie stanowi prawidta tlumaczenia aktéw
watpliwych, Se¢dzia przestepuiac te prawidta obraza prawo;

Gdyby zatem znaczenie tranzakcyl, o ktéorey mowa, bylo watpliwem,
Sad wyrokuigcy udacby sig musiat do przepiséw tlumaczenia Watpliwych
umoéw Kodexem Napolena wskazanych, i w Artykule 1160. znalaziby .przepis,
iako przy obustronnych umowach domyslaé sie nalezy, iz strony zawieraly ie
pod takiemi warunkami] choc¢by niewyrainemi, iakie si¢ uzywaiq zazwyczay
aw Art. 1162. znalaztby iz w przypadku watpliwym umowa tumaczong bydi
ma na strong obowigzanego.

W obecney sprawie nie sam zWyczay ,*lecz wyrazny przepis Art.
1656. mie¢ chce:
» azeby mimo zastrzezenia wyraznego rozwigzania kontraktu kupna
przez niezaplacenie na terminie summy szacunkowey, nabywca
mogt zaplaci¢ i po terminie, skoro nie zostal postawiony wstanie
zwtoki przez wezwanie.”

Tem bardziey za§ wyrok zaskarzony, podlega zarzutowi obrazy tego
prawa, gdy tranzakcya pomigdzy stronami zawarta,, nie tylko wedlug Arty-,
kutu 2044. za kontrakt spdr konczacy, ale za kontrakt istotney przedazy, o
iakim mowi Art. i582. Kodexu Napoleona uwazang bydz byta powinna. Nie
iest bowiem rzecza watpliwa, Ze powolany obowigzal si¢ da¢ wies Keszyce
a rekursuigcy. ong zaptaci¢.—

Nie zaprzecza tenze Kroélewski Prokurator zdaniu strony do Kassacyi
powolaney,iz wtranzakcyi mozna byto poddac si¢ takiemu warunkowi, bez o-
brazy Art. 6. Kodexu Napoleona, gdy przez to nie nadwerg¢zaltby si¢ przynay-
mniey w stopnim godnym uwagi porzadek publiczny; lecz w samych wyra-
zach umowy nie znayduie rzeczywiscie takowego zrzeczenia, widzi tylko
mzrzeczenie si¢ dekretu, do ktéorego proyyadzi zapozwanie przed Sad i formalny
process, leczenie wezwanie przez Burgrabiego, iakiego Artykul i 656. wymaga.

Stowem znayduie W tem zastrzezeniu klauzule kassatorying iaka
Kodex cywilny w Art. 1185. 1 nastgpnych przewidzial, ktéra chociaz umie-
szczona w kontrakcie, nie rozwigzuie go przeciez, ipsojure, zdaniem Krole-
wskiego Prokuratora, lecz rozwiazanie takowe sadownie poszukiwari¢ém bydz
winno. Lecz chociazby nawet ziszczenie si$ wypadku klauzula kassatorying,



przewidzianego, rozwigzywaé¢ miato kontrakt, tedy i tak'W ninieyszey spra-
wie co innego bydZz mniema rozwigzanie kontraktu bez poprzedniczego za-
pozwania i processu, a co innego rozwigzanie bez poprzedniczego wezwania,
ktore bez processu przez samego Burgrabiego dziaé¢ si¢ powinno.

Zwraca daley uwage na mniey foremne postepowanie sgdéow W tey
sprawie, a mianowicie Pods¢dka cywilnego Powiatu Socliaczewskiego, ktéry
w tym razie niewta$ciwie zastepuigc BurgrabiegOj na zaniesiong od strony re-
kursujacey Oppozycya exekucyi nie Wstrzymat, i stron do rozprawy przed
Trybunal w celu spiesznego rozpoznania sporu nie odestat; i Sadu Apeltacyi-
nego ktory po uskutecznioney iuz przez Podsedka exekucyi na wniesiong przez
rekursuiacego oppozycya, wyrokow zamiast odestania stron do. piei'Wszey
instancyi,

Dowodzac naostatek in Jacto, ze uwiadomienie przez Poctsedka do
rekursuigccgo wydane', o maigcey nazaiutrz nastapi¢ exekucyi, nie .noze
bydz w zadnym wzgledzie poczytane za wezwanie do wyptaty, domaga sig
z powodu gltownego przez stron¢ rekursuiagcg przytoczonego, skassowanig Za-

skarzonego wyroku;

SAD K.ASSACYINY

W
[

ZWAZYWSZY

iz Tranzakcya w dniu drugim Pazdziernika tysigc o$mset dziewigtego
miedzy stronami zawarta , a dnia trzeciego tegoz miesigca i roku przez

> Sad Appetlacyiny potwierdzona, i nakazem exekucyinym opatrzona, iest
nietylko stosownie do Art. 2044. Ivodexu Napoleona kontraktem uma-
rzaigcym procesu , ale nadto w ustgpieniu prawa emliteutycznego do
"Woytostwa K eszyc , istotng w my$l Art. x58a. tegoz K.odexu w sobie
zawiera przecigz;

ZWAZYWSZy
iz strony zawieraigc mi¢dzy soba wspomniong 'komplanacya ustanowity
tylko ,,iz przedaigcy w razie niezaptacenia na terminie summy szacunko-
wey bez dekretu czyli ipso jure wraca¢ si¢ ma do prawa emflteutycznego
i possessyi woytostwa, kupuigcy zas nie zrzekl si¢ stuzgcego sobie na
mocy Art. i656. K odexu Napoleona prawa, to iest moznoSci zaptacenia
po terminie, dopokiby nie stal si¢ winnym zwtloki przez wezwanie;



Zwazywszy zatem
iz wyrok zaskarzony rozwiazuigc komplajiacyg i wracaigc powotanego
do wlasno$ci prawa emfiteutycznego i woytostwa Keszyc, bez poprze-
dniczego postanowienia wstanie zwloki przez wezwanie, popetnit obraze
pomienionego wyraznego prawa w Art: i656. zawartego ;

W zaiemne spory stron rozsadzaigc :

Wyrok Sadu Appellacyinegé w dniu dwudziestym oOsmym Wrzes$nia
tysigcznego o$msetnego dziesigtego zapadly kassuie; summeg pigcédziesiat
siedm zlotych pietnasScie groszy od wpisu w papierze steplowanym zlo-
zong utwierdza/ takgz summe¢ rownie w steplowanym papierze od ni-
nieyszego wyroku, przez, stron¢ do kassacyi powotana oplacong mieé
chce, i tez stron¢ na powrodcenie .kosztow rekursuigcemu skazuie, i spra-
we¢ w celu powtdérnego osadzenia wydzialowi czwartemu Sadu Appella-
cyinego odsyla— mocg ninieyszego wyroku.—

W ydrukowa¢ S. POTOCKI Prezes.
Felix Lubienski (L.S.) o
Minister Sprawiedliwosci. L. Osinski Pisarz S. K.

Zgodno z Oryginatem

(L.S.) Antoni Joneman
Sek: Jen.



