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F R E D E B Y I  A U G U S T .

zBoSey Łaski Król Saski Xiąźe Warszawski etc. etc.
Wszem w obec i każdemu z osobna  komu o tem wiedzieć należy vvia- 

dom o czvnu-my . że  Sąd Nasz Kassacyiny X i e s tw a  W arszawsk iego  wyda ł  
Wyrok n a s tę p u ją c y :

Działo się w Warszawie,  W Pałacu zwykłych  posie­
dzeń Rady S tanu ,  Krasimkfcb zw anym ,  na posiedzeniu 
z romadzo.^ego Sądu K: s aeymego dnia pię tnastego Maia 
tysiąc ośmset dwunastego roku.

S A D  K A S S A C Y I N Y .
■ . ■ ■ . ■ .*• ■ '■ ' - .  .  .  . *%.

X i ę s t w a  W a r s z a w s k i e g o .

Wsprawie kryminał ey E! biety Kuderkowny włościanki ze wsi Nor- 
wisz w Departam ncie Łomżyńskim, p r y  obronie z urzędu przydanego 
Mecenasa Kaietana Kozłowskiego,  zanosząre r  rekurs przeciw wvrokowi 
Sądu Sprawiedliwo^ i K. yminalney D-p . m m e n t ó w  Płockiego i Ł om żyń­
skiego w dniu d udziestym Lip a tysiąc oś set  dziesiątego t o k u , na oskar­
żenie publiczce /spadłemu przez k tó ry :

taż E żb eta Kuderkówna za utaienie brzemunności  i połogu, tu ­
dzież zatracenie nieżywo n rodzonego d z i e c i ę c i a .  t*n, iz obduk- 
cya on-go nastąpić nie mogła, stosownie do §§ 939 * 9^1 *ŷ *
X X .  częś 1 ,11. prawa powszechnego pruskiego, na lat trzy do 
Domu kary poprawy skazaną została,  z <>m ieysz.eniero pół-ro- 
cz -ego więziena przez wzgląd  areszt  .w  czasie in k w izy -
cyi wycierpiany ; ..
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M a i ą c  s o b i e  i p r z e z  o b r o ń c ę  r e k u r s u ‘ ą c e y  p r z e ł o ż o n e m u  s

i a k o  n a y p r z ó d  s ą d  ś l e d z ą c y  u w i a d o m i o n y m  b ę d ą c  o  p r ż y p a d k o w e m  
w  c z a s i e  b r ż e m i e n n a ś c i  u d e r z e n i u  ż e r d z i ą  o b w i n i o n e y  z a n i e d b a ł  d o ­

c h o d z i ć  z  p e w n o ś i ą ,  c z y  1 i t o  u d e r z e n i e  b y i o  i s  t e  t n ą  p o r o ­
n i e n i a  p r z y c z y n ą ?  c o  w ' y i a s r i t o n e r n  b y d ż  m o g ł o  p r z e z  z a s i ą g n i e -  

n i e  z d a n i a  l e k a r z ó w ,  i r s w i z y ą  n a o c z n ą  ( § e m  1 4 6  O r d y a a c y i .  k r y m i -  

n a l n ć p  w s k a z a n ą )  p r z e z  u p o w a ż n i o n e g o  F i z y k a  w . o b & C a o ś c i  p r z y s i ę g ł e /  
A k u s z e r k i .r * 

M a i ą c  n i e m n i e y  c o  d o  o c e n i e n i a  c z y n u  i  w y m i e r z e n i a  s t o p n i a  k a r y ,  w n i e ­
s i o n e  p r z e z  t e g o ż  o b r ó n c ę  n a s t ę p u i ą c e  o k o l i c z n o ś c i :

R e k u r s u i ą c a  d w ó i a k i e ,  w e d ł u g  z a s k a r ż o n e g o  w y r o k u ,  p o p e ł n i ł a  p r z e ­
s t ę p s t w o  :

i ,  n i e  p r z y z n a ł a  s i ę  d o  b r z e m i e a n o ś c i ;

a .  u s u n ę ł a  p o t a i e m p i e  p ł ó d  n i e w c z e s n y  J e s z c z e  d o  d w u d z i e s t u  c z t e ­
r e c h  t y g o d n i  n i e d o s z ł y ;

C o d o  p i e r w s z e g o ,  c h o c i a ż  z a p y t y w a n a  o d  s w o i e y  G o s p o d y n i ,  ( k t ó ­
r e /  w e d ł u g  §  9 3 5  p r a w a  k r y m i n a l n e g o ,  r z e t e l n ą  p r a w d ę  o d k r ć  b y ł a  p o ­

w i n n a )  n i e  p r z y  z n a ł a  s i e  d o  b r z e m i e n n o ś o ,  n i e  t a i ł a  p r ź e ć i e ż ,  i ż  d  n i t ń a -  
k i e g o  c z a s u  z w y c z a y n e y  n i e w i a s t o m  p i e p  d l e g a ł a  .-.łab- ś c i  ; d o  s a m e y  w ó w ­
c z a s  G o s p o d y n i ,  z d a n i e m  b r o n i ą c e g o  iVi s c e n e s ? , m  l e r ^ i  '  s t o s o w n i e  d o  § § .  

9 2 2 .  i  9 2 4 .  p r a w a  k r y m i n a l n e g o ,  p r z e k o n  ć  s i ę  o s t a n i e  r* k u r s u j ą c e / ,  k t ó ­
r a  m o g ł a  n i e  z n a ć  b  u e r n i e n n o ś c i  s w o i e y ,  a  s a m o  n a w e t  p r a w o  \v  § .  9 3 4 .  

p o  u p ł y n i e n i u  d o p i e r o  t r z y d z i e s t u  t y g o d n i  n i e  d o z w a l a  n i e w i a s t o m  b r z e ­
m i e n n y m  z a s ł a n i a ć  s i ę  n i e w i ą d - - m o ś c i ą  s t a n u  s w e g o .

C o  d o  d r u g i e g o  p r z y w o d z i  b r c n  i ą c y  e c e n a s  n i e w ł a ś c i w e  z a s t o s o w a n i e  
w  z a s k a r ż o n y m  w y r o k u  § ,  9 3 9  i u ż  z  t e g o  w z , ;- i ę d u ,  z e  z a t a i e n i e  b r z e w i e n -  
n o ś c i  w  ś c i ą ł e m  z n a c z e n i u  - m i e y s c a  n i e  m i a ł u ,  t u ż  s t ą d ,  ż e  d o y r z a ł o ś ć  p ł o ­
d u  d o  t r z y d z i e s t u  t y g o d n i  n i e  d o s z ł a ,  e z e g ó  o b o y g a  r z e c z o n y  § .  d o  w y m i e ­
r z e n i a  n s y w y ż s z e g o  s t o p n i a  k a r  r i w u R t m e y  w y w - g a .

N a y w ł a ś c i w s z y m  d o  n  n i e y ś z e g o  p r z y p a d k u  b y d ż  m n i e m a  § .  9 5 4 .  p r a ­
w a  k r y m i n a l n e g o  w  s ł o w a c h  :

, ,  i e ż e l i  p r z y p a d e k  d l a  k t ó r e g o  p o g r z e b ,  l u b  c b d u l c c y a  d z i e c i ę c i a  

n a s t ą p i ć  n i e  m o g ł a ,  p r z e z  w f n e  m a t k i  z r z ą d z o n y m  z o s t a ł ,  t e d y  t a ż  
- m a t k a ,  s k o r o  i e s t  n i e w i n n ą  ś m i e r c i  d z i e c i ę c i a ,  p o d p a d a  k a r z e  j e ­

d n o r o c z n e /  d o m u  p o p r a w y :  s k o r o  z a ś  t e g o  n i e d o s t a i e  d o w o d u ,  

p o d l e g a  t e y  s a r a ć y  k a r z e  o d  l a t  d w ó c R  d o  t r z e c h .  „
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W sprawie obecney rekursuiąca E lżbieta  Kuderkewna stała się w pra­

wdzie winną usursienia dziecięcia nieczEssia nsród£*>negp, od pogrzebu i 
, obdukcji,  Ucz  n iesta ła  się winną śmierci '.ego, n a jw y ż s z a  zatem przeciw 

^ uiey kara iedooroctniego więzienia w  domu poprawy przechodzić n ię  mogła.
§. 9 5 1, prawa kryminalnego do którego się w yrok  zaskarżony  odwo- 

łuie, r.ięusprawisdiiwia bynaypjniey zdaniem Mecenasa, w ym ie rzone j kary . 
§ ten bowiem mówi o ukryciu doyrzhłego płodu, kfóra to d o jrz a ło ś ć  w a­
ding §, 958, ma mieyscs w tenczss gdy płód trzydzieści tygodni p rzecho­
d z i ;  w obecuey zaś sprawie płód nieżywo wydany według zsskarżonego 
wyroku s ą . tygodni nie doszedł.

Z  tych  więc względów zarzuca Mecenas obrazę zastoscw anjm h §§.959. 
W związku z  §. 961. tudzież obrazę wyraźnego prawa, do ninieyszego p rz y ­
padku zupełnie właściwego w §- 954., obiętego, tem b a rd z ie j  gdy §. 45. w 
ogólnem prawidle nieupoważniał Sędziego do tak  znacznego zaostrzenia ka­
ry ,  i domaga się słtassowania zaskarżonego wyroku, a razera odesłania spra­
w y  do innego Sądu Sprawiedliwości K rym inalnej.

Po wysłuchaniu rapportu, Koiamissyi Podań i Ićstrukcyi., o raz  wnio­
sków  Królewskiego przy  S ą d z ie  cwomj Prokuratora, któjry rozbieraiąc dwo- 
iakie przestępstwo Elżbiety Kuderko>vny.

I .  aataienie brzetnienności i p o ło g u ; \  '
i .  zatracenie nieżywo porodzonego dzięcieeła ; 

co  do pierwszego uważa, iż  zarzu t broniącego Pśfesgnśsa W sparty na p rze­
pisie prawa, l a k o  p o  t r z y d z i e s t u  d o p i e r o  t y g o d n i a c h  n i e w i a s t a  
b r z e m i e n n a  ni  e w i a d  o m o  i  c i ą s t a n u  s v / e g o  w y m a w i a ć  s i ę  
n i e  m o ż e, w sprawie obecney re^arsu iącey  od wymierzoney kary niezaslania; 
-gdyż ta n ieu trzym yw ała  nigdy i n ioby  iey stan brzemiermości był niewia­
domym, owszem w p ie rw s z e j  śledztwie drugiego Października .tysiąc ośm- 
set dziewiątego roku odbytem w yznała, i i  w p i e r w s z y m  z a r a z  m i e -  
m i ą c u  p o s t r z e g ł a  s w ą  b r z e  m s e n n o ś ć ,  po mimo tego iednak 
pyta iąeey się gospodyni prawdy nia odkryła, z a  odkrycie zsś bizemienno- 
ści, zdaniem Królewskiego Prokuratora, póczytac tiie można w yspania, i i  
rekursuiąca od nieiEkiego czasu zw yczayhey niepodłegala słabości, gdyż to  
nie ty lko brzemienności, ple i choroby mogło bydż skutkiem; tak więc 
rekursuiąca w znaczeniu prawneńa sataiła brzeiniermc-ść, któro to przestęp­
s tw o  wraz z  zataieiiiem połogu odpowiada gupelnie §o\yi 959. praw a k ry ­
minalnego prgez Sąd użytemu.
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Co do drugiego zgadza się Prokurator Królewski z broniącym Meca- 
łiasera, iź zastosowany anologice §. 961, nie iest do przypadku właści* 
wym , gdyi §. ten mówi o płodzie doyrzałym, tu zaś płód ieszcze trzy ­
dziestu 1 tygodni niedoszedł, zgadza się, iź w sprawie obecney naywłaści- 
wszytn byłby przepis prawa w §. 954. obłęty ; lecz porównywaiąc tea 
sam §. z §• 959. przez Sąd zastosowanym, karę trzecb-letniseo więzieni^ 
dostatecznie usprawiedliwioną irnayduie, gdyż zdaniem tego dwuletnie wif* 
sienie za ukrycie brzemienności i połogu, iednorocsne zaś za utopienie ais- 
Czesnego płodu, w dwóch powyższych §§. dostateczne poparcie znayduie.

Wreszcie uchybienia formalności i akie broniący Mecenas wytyka, cho­
ciażby istotnemi były, zdaniem Królewskiego Prokuratora niezdołsłyby amiey 
szyć wymierzoney kary, Sąd bowiem wyrokujący uznał na stroną obwinia* 
ney to wszystko co dostatecznie wyifiśnionem aie zostało, iako to :

uznał, iż poronienie bsz naymnieyszey winy rekursuiącey nastąpiło; 
iż przypadkowe uderzenie żerdzią, stało eię s z c z ę s n e g o  połogu 

p rzyczyną ; C ,
iż dziecie było nieczesnem, a nawet, iź płód trzydziestu tygodni 

niedoszedł;
tiznał nakoniec, iż obwiniona nieżywy płód zatraciła, a w takim sta­

nie rzeczy nic iuż na zmnieyszenia winy rekursuiącey cdkrytera 
bydź nie mogło ;

% tych  powodów domaga s i |  odrzucenia rekursu :

S Ą D  K A S S A C Y I N Y

zw ażyw szy ,
iż zflTzut * § r  939. tył: X X . części II. prawa powszechnego pruskiego po- 
wzięty, i a k o  b r z e m i e n n a  n i e w i a s t a ,  d o p i e r o  po  t r z  y z di  e s t u  
t  y g o d  ni  a c h b r z e m i er, no ś c i  w y m a w i * ó  * i ę  »i  e w i a d  omos c j  ą 
s t a n u  s w e g o  n i e  m o ż e ,  dla tego w sprawie ninieyszey na wzgląd nis-
zasługuie, że - ; /  > /

nayprzód Elżbieta Kuderkowna, (lak się wśledzwach, s mianowicie 
W zeznaniu iey drugiego' Października tysiąc ośtnsefr dziewiątego 
roku uczynionem okazuie) w pierwszym zaraz miesiącu o stanie 
brzemieuności swoley wiedziała, a prgeeieś tego pytaiącey sie g«- 
spodyni nie oznsym iła;
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ze  powtore, przyznanie sie iey przed tąź gospodynią lako' od 
nieiakiego czasu przygodnym-słabościom nie podległa, za odkrycie 
brzeroienności poczytanem bydżby ni? mogło, 

zważywszy zatem , 
iż zastosowany do ninieyszey sprawy §. 939 bynaymniey prze­

stąpionym nie został;
zważywszy niemniey, 

iż lubo zastosowany przes Sąd wyrokuiący analogice §. 961. 
tegoż prawa m niej ifcst z  powodów przez Mecenasa przytoczo­
nych, do obecney sprawy właściwym, i nie równie stosowniej­
szym byłby §. 954, przecież trzechletnia kara przez Sąd zawyro­
kowana i z tego nawet §u 939. do dwoiakiego przestępstwa obwi- 
nioney, byłaby dostatecznie usprawiedliwioną;

Relcurs Elżbiety Kuderkowny na początku wymieniony rozsądzaiącr 
tenże rekurs odrzuca —  mocą ninieyszego wyroku.

a (podpisano.) W ĘGLEŃSKI M. St.Prezyduiący. 

(L  S .) L. O s i ń s k i Pisarz Sądu Kass. 
Wydrukować.

F e l i x  Ł U B I E Ń S K I  
Minister Sprawiedliwości,

Zgodno z Oryginałem  
(U .S .)
A n t o n i  J o n e m a n  

Sekr. Jeneralny:

Tom II. 5 0


