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Wszem wobec i kazdemu z osobna' komu o tern wiedzie¢ nalezy wia«
domo czyniemy, ze Sad Nas® Kassacyiny Xiestwa Warszawskiego wydal
wyrok nastepujacye

Dzialo sie w Warszawie w Palacu zwyklych posie-
dzen Rady Stanu, Krasinskich zwanymna posiedzeniu
zgromadzonego Sadu Kassar.yinego, dnra siedtrinssfceg.Qv
Lipca tysiac oSmset dwunastego roku*

SAD KASSACYINT.

Xi1i¢stwa Warszawsfiego;

W sprawie kriminalney Jana Jerzego dwoch imion Bantre gospodarza ze
Wsi Czarne Holendry zwaney, pod Grodziskiem w Departamencie Poznan-
skim lezacey, przy obronie z urz¢du przydanego Mecenasa Franciszka Dorn-
feldta zanoszacego reknrs przeciw wyrokowi' Sadu- Sprawiedliwoséci kryminat- ¢
ney Departamentow w Owczas Poznanskiego iKaliskiego w dniu dwudzie-
stym trzecim Marca tysigc oS$tnset dziewigtego roku na: oskarzenie publiczne’
zapadtemu f .S

Maigc sobie' przetozony rapporteur Kommissyr Podan i Instrukcyi, na-
stgpujacy stan sprawy z ®m _

Dnia* dwunastego Czerwca’tysigc .osmset' szostego’roku , o godzinie dwu-
jlastey W noeyr- w osadzie czarne'Holendry ~Ewarey zapalita sie staynia z do-
mem mieszkalnym zlaczona, krzyk dzieci nocujacych w stayniprzebudzit
gospodarza Jana Klopsteina witym ? obokwv domu $piacego,, lecz iuz w len-

gt
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czas polowa domu byla w ptomieniu, i w ciggu godziny, mimo ratunku, tak
dla naglego wiatru, iak dla niedostaku wody, sptonat dom, a nast¢pnie i sto-
dota o dwadziescia krokéw odlegta. *

Budowle spalone urzedownle ocenione, warto$¢ inwentarza i ogniem zni-
szczonych sprzetow, zaprzysiezona zostata; a tak calkowita szkoda tysigc sto
osrndziesigt siedm talarow,' dwa dobi'e grosze wynosita.

Nadto dwoie dzieci soltysa, corkaiat dwanascie miesigcy trzy,
szosta roku liczacy, ktére spaly na stayni, wsrzéd pozaru zniknely.

Uszkodzony w denuncyacyi swoiey rzucil porozumienie na Jana Lautza
teraz rekursuiacego, Ktore na tych szczegdlniey opart powodach, U Bautz
W sprawie swoiey z-drugim gospodarzem nazwiskiem Stechebartem
gtych z nim pordznieniach oburzat si¢ cz¢sto przeciw Sadom Sottysa
dni po spaleniu potaiemnie si¢ zmieysca pobytu swego oddalit.

Nie odkryto preciw niemu w poczatkowem $ledztwie zadnego mocniey-
gzego dowodu.

syn pot-

, 1W cig-
, 1wedwa

Po wydanlu gonczych listow, w mqgu dalszey indagacyi Bautz dnia dwu-
dziestego 6smego Wrzesnia tegoz, roku pod przybr-nem nazwiskiem schwytany,
i przed®Sadem stawiony, wyznat w dniu czwartym Pazdziernika

, 1z on sam przez podtozenie.zatloney hupki \y stomiane poszycie do-
mu sottysa stat si¢ sprawcg pozaru.

Powtorzyt toz samo wyznanie na mieyscu popetnioney zbrodni przed Se¢-
dzia inkwiruigcym, w dniu szostym tegoz miesigca; pow térzyt W Sadzie kry-
minalnym W Poznaniu; powtorzyl nakoniec w specyaluw inkwizycji dzie-
wigtnastego Maia tysigc oSmset osmego, przydaiac w tych zeznaniach naste-
puiace glowne okolicznosci.

ze dnia tego w ktorym zbrodnia popetniona zostata, naktonit nay-
przod zong swoia, aby si¢ do spoczynku udata, gdy za$§ usngta, wy-
pit zpotkwarty wodki, i1 udawszy si¢ z lulkg ku domowi Soltysa,
wstapil pare szczeblow na drabing i zapalong hupke wlozyl w sto-
miane poszycie. Oddaliwszy si¢ ztamtad, poczal iak mowi; zato-
waé czynu tego, mial mysl wroci¢, i wlozong hupke wydoby¢, lecz
przeszkodzit temu widok nadiezdzaigcego gospodarza nazwiskiem
Klocke z ktéorym nie chial si¢ spotkaé i poszedt prosto do domu swe-
go. Tam udawszy sie do spoczynku zasngl. Obudzit go hatas,
Wtenczas wstawszy natychmiast poszedl z swym komornikiem do-
pomagaé ratuigcym, i nazaiutrz rano zanidst bochenek chleba Sot-
tysowi. ”
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Utrzymywal, iz ani wiedziat; ani si¢ domys$lal aby dzieci Sotltysa spaly na
slayni, co|gdyby mogt przewidzie¢, nie bylby nigdy tey zbrodni
popetnit.
Do zemsty tey, mowil, przyczyna mu byla sprawa o handel zbozowy z dru-
gim gospodarzem nazwiskiem Stehebartem, w ktorey rownie iak
w innych z nim pordznieniach ciagtey doznawal ze strony Sottysa
niesprawiedliwos$ci. Dniem nawet przed popeiniong zbrodnig, cznt
si¢ przez niego pokrzywdzonym; oburzato go Sottystwo Ktlopsteina;
oburzaly wpltywy zZzony iego clo Sadownictwa, stowem, chcial, iak
wyzn&ie, aby Klopstein nie byt wigcej Sottysem , i w tern zburze-
niu krwi pomnozonem trunkiem, speinil zbrojdfnig, ktérey skuskow
w zaslepieniu nie przewidywal, ktorey zatowat i zatuie.

We dwa dni, zeznal daley, po dokonaney zbrodni, -zgromadzil si¢ zno-
wu Sad u Sottysa dla ukonczenia sporu iego z Stehebartem. Wtenczas usty-
szat, iak mowi, z ust przeciwnika stowa:,, Bautz, wiecey ci ieszcze coS oka-
zemy” ktoreijii przerazony, sadzac iz o czynie iego wszyscy iuz wiedza, zna-
lazlszy pozoér oddalit si¢ z iomn swego, i wiecey clo niego nie powrdcit.

Ze stuchanych w tey sprawie §wiadkow nikt nie zeznat, izby widziat Bau-
tza zbrodniag popelniaigcego. Dwodch z tego samego mieysca gospodarzy za-
swiadczylo uczciwy dotad iego sposdb zycia, i dobre wposrzé6d gminy imie,
lubo wiele o sobie trzymal.

Zona iego w. §wiadectwie swoim nie wspomina o napoili; idac spa¢ wi-
dziata me¢za palacego lulke przed sienia, poszedt w krotce za nig do izby, i gdy
si¢ ktadta siedzial na tawie przy t6zku. Okoto péinocy szczekaniem psow obu-
dzong, przebudzila me¢za, ktory na odglos ognia gwaltownie zerwat sie z t6zka,

i zdawat sie by¢ tak wylg¢knionym, Zze ona i komornica odziezy mu szukac
musieli. N, -

Oyciec obwinionego zarzucal mu w swym zeznaniu niepostuszenstwo
z dziecinstwa, ze W.gtym roku dom oycqwski porzucit, lecz nie mogagc Wy-
dota¢ robocie powrocil do niego, a wyszediszy w roku ifitym iuz odtad sam
na siebie zarabiat, i tylko cze¢ste dochodzily oyca wiadomos$ci, ze nieprzyzwo-
icie o rodzicach mawiatl.

Okazaty si¢ prawdziwemi spory prawne obwinionego z Stehebartem, kto-
ry zaprzeczyl iakoby miat kiedy odgraza¢, si¢ przeciw Bautzowi: ze mu cos wie-
cey okaze — Przyznawal atoli, ze w owym czasie, mocno na niego stowami
nacierat.

Twierdzenie rekursuigcego rownie $wiadkami dowiedzionem nie zostalo,
co do niesprawiedliwos$ci od Soltysa i zony iego doznawanych.



Nakazal précz tego Sad rewizja cial spalonych dwdéyga dzieci. Lecz oka-
zane przez Soltysa, cztery cze$ci z pogorzeliska wydobyte, tak daleko ogniem
strawione byly, iz biegli nie mogli ich z pewnos$cia uznaé¢ za szczatki cial spa-
lonych dzieci,, lub zwierzgt. —

W takim stanie sprawy, po konfrontacjach naocznych w ktérych i obwi-
niony i §wiadkowie przy zeznaniach swoich pozostali, Sad uznawszy instru-
kcya za ukonczona, publiczne wprowadzenie- sprawy nakazal; w ktérym dnia
dwudziestego dziewigtego WrzesSnia tysiac bsm-set 6smego, przed ustepem za-
pytany rekursuigcy,' czy ma iesacze co przyda¢ dokwoiey obrony odpowiedzial;
iz wszystkie dotychczasowe Zeznania swoie odmienia, prosil o przyjecie tego
do pro-fcokulir, i 0 wyznaczenie innego Inkwicenta”

Sad wyrokujacy zezwolil na to, i obwiniony sluchany na nowo przez Sad.
Fodsedkowski kryminalny obwodu Poznanskiego, iuz pomieszaniu wlasnemu,
iuz powszechnemu wszystkich wpieraniu vj niego zbrodni, iuz boiazni, iuz
ostro$ci inkwiruiacych, iuz nadziei ii bedzie mogl w wyzszej instancyi wszy-
stko odwolaé, przypisywal swoie kilkokrotne przyznania— Odwolal ie zu-
pelnie ,, twierdzac,, iz tego dnia zdomu nie wychodzil,*, az di piero do gaszenia
pozaru, ze odej$cia iego ® Czarnych Holendrovy byl por odem ustawiczny
klopot domowy z Zona z powodu spraw i klétni z Stehe! artem ,, Ze dowie-
dziawszy si¢ o aresztowaniu zony,, boiac si¢ podobnego losu, postanowil nie
Wracaé wiece'y do* domu.. — Wreszcie- iednostaynie zeznawal,, iz nie byl spra-
wca pozaru, przywodzac Ze i wprzod na dziesie¢ tygodni ogien z domu Solty-
sa na trzy lokcie nad kuminem'" wybuchnal, Ze przed lieial im czasem soltys
zebraka iakiego§ arpsztowal,. i:ten zebrak odgrazal si¢ przeciw niemu, a wla-
dnie w czasie pozaru widziany byl o é¢wieré mili od Czarnych Holendréow, i nie-
jaki Kirschke mial przeciw niemu podejrzenie. > \*

Shuchani tylko- byli §Swiadkowie maz i zona GallajOWae co do stanu piidn-
stwa obwinionego, w dniu pozaru, ktérzy go--wcale nie widzieli piianym.

Zona* za§ obwinionego'przyznala, iz na kilka dni przed pozarem przyniosla
do domu trzy kwarty wodki, ze w dzien pozaru maz znaczna iey czesé wypil.

Pfezyznala-takze,; iz na. kilka* dni przed pozarem mdéwil idy o porzuceniu*
donrnv-

Sad wyrokujacy ritt dniu dwudziestym* trzecim* Miarear tysiac oSmset dzie-
wiatego , uznawszy powyzsze odwolania za niepoparte, i na wzglad niezashu--
guigce;* maiagc razeml na uwadze,, Ze dowiedzionera nie zostalo, czyli dzieci
Klopsteina w pozarze utracily zycie, czyli innym sposobem znikne¢ly, na mo-
cy §. 1515'tyt- XX.. Czesci XI. prawa* powszechnego* pruskiegoskazal obwi”
mionegoj .y ,
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fia §cigcie mieczem , i spalenie ciata.
Odwotuigc sig, od tego wyroku skazany, podat w protokole 6smego Kwie-
tnia tegoz roku:
iz gdy go schwytano, "byl mocno przez Holendrow Korrihena iSte-
hebarta bitym aby si¢ przyznal do .zbrodni, i on to z melancholii
i'pilanstwa wyznal;”
»1Z przed bylym Podsedkiem kryminalnym Szubertem trzykrotnie
zeznania swoie odwotywal, czego ten w Protokole nie zapisat;’*
,» ponowit zarzut swoy przeciw zebrakowi,' o ktérym wyzey, ipo-*
wotlat na to $wdadkow ”
,, nakoniec mienihi si¢ bydZ zupetlnie niewinnym, I Zadal nowoy in-
dagacyi.” X
Odmoéwiono iey na wniosek zastepcy Prokuratora iakofiuz po Wyroku
W ostateczney instancyi zapadtym, lecz pomieszano rekurs z zadaniem aggra-
csracyl. Przez Ministarium dopiero Sprawiedliwosci zwrocong zostata rzecz do
porzadku — i gkazany w dniu szesnastym Listopada tysigc os$mset dziesigtego
podat rekursowe zasady:

1. ze po odtootaniu wlasnych wyznan gdy zaden dowod przeciw obwinio-
nemn nie mial mieysca, Sad wyrokuigcy nie mogl kary zwyczayney
wskazywac’;

s. ze Sad twierdzefi obwinionego iesgcz# przed wyrokiem podanych nie
przy1q1 i $wiadkoéw nie stuchal; ,

5. ze nie $ledzil pogrozek owego zebraka

4. 7ze nakoniec stuchana komornica Gallasowa, ktéra zaprzeézyla stanu
piianstwa skazanego, odwotata to przed $miercig a tak gdyby nawet
Bautzowi zbrodnia dowiedziong byta, stan piianstwa stuzyl by mu do
zmnieyszenia stopnia kary.” -

Przydany z urzedu rekursuigcemu Mecenas Dornfeldt przywodzac §§. i36<

566. 302.130. prawa kryminalnego uwaza ; iz do wyznaczenia kary zwyczay-
ney po przyznaniu si¢, obwinionego prawo wymaga,

1. aby eorpus delicti z pewnos$cig wysledzonem byto 4

a. aby przyznanie sig¢, a szczegolniey zwigzgk migdzy zbrodnigj a mnie-
manym iey sprawca wspartym byt dowodami;

3. aby nakoniec obw1n10ny trwat w swoim przyznaniu, i tego nie odwo-
tat,- w n1n1eyszey spraw1e

C0do 1. uwaza Mecenas iz pozar wprawdzie nastapit, lecz niczem nie oka-
zano, kto byl sprawcg czynu, atego §. i53. Ordynacyi kryminainey
wymaga;



codo 2. nie masz dowodoéw zadnych ktéreby przyznanie rekursuiacego po-
pieraly, i owszem zdaniem Mecenasa Swiadectwa wszystkie sg dla
rekursuigcego pomyS$lne, gdy.nawet powodow zemsty przeciw Sol-
tysowi nie okazuia, atak nie masz zwiazku ugruntowanego miedzy
czynem, i mniemanym iego sprawcg;

co do 3. odwolanie skazanego oparte iest na kiciu, ktérego doznal od Holen-
drow w celu przyznania si¢ do winy;

Naostalek wazna okoliczno$¢ wzgledem odgrdézek zebraka Sledzioria nie by-
la. A tak wnosi Mecenas: ie choé¢by nawét podane przez rekursuigcego czyny
dowiedzione ni nie byly; wyrok zaskarzony podlegalby Katsacyi z powodu
niewlasciwego zastosowania, i obrazy prawa.

Po wysluchaniu zatem rapportu Kommissyi Podan i .Instrukcyi, oraz
wnioskow Referendarza Wyczechowskiego zaste¢puiacego Krolewskiego przy
Sadzie swoim Prokuratora ktéory w sprawie ninieyszey,

postrzega restytucya zmieszana z Kassacyg. Picrwszey dozwala Ordy-
nacya kryminalna w §§, s532. 588. i 589. dotad dla szeSciu dawnyc h Departa-
mentéw obowiazujaca. w przypadku, kiedy osadzony po wyroku iuz zapadlym
nowemi dowodami pragnie swa niewinnos$¢ okazaé. Druga stosownie do Art. g.
Organizacyi Kassacyiiiey' ma tylko mieysce przeciw wyrokom ostatecznym, —
Wyrok mogacy by¢ droga restytucya zmienionym nie moze by¢ uwazanym za
ostateczny, i kassaéya iest zawcze$na, skoro zachodzi przypadek restytucyi; ta
bowiem do rozpoznania Sadéw karzacych nalezy.

Te stanowiac wuiq=kow swoich zasady, uwaza zastepuigcy Krdlewskiego
Prokuratora, iz Jan Jerzy Bautz po ogloszeniu wyroku o§wiadczyl w protokole
6smego Kwietnia tysiac oSmset dziewiatego, iz ie¢st--niewinnym,- podal oko-
liczno$ci maiace podlug iego mniemania t¢ niewinno$¢ okazaé¢, podal dowody.
Mieszczac Zadanie swe w rekursie kass icyinym' nie wyrazil w prawdzie slo-
wami, lecz wyrazil rzecza iz Zada restytucji. Podlug §. 588. Ordynacyikry-
minalney wolno iest skazanemu w sarney nawet chyviVi wykonania wyroku za-
daé¢, aby nowe niewinnoSci dowody przyietemi i ocenidnemi byly.

Nie uchybil wi¢c obwiniony przephom prawa, ani co do formy, ani co do
czasu, lecz z obudwu wzgledow w mys$l §. 588. stuzy ma dobrodziejstwo re-
stytucyi w caley swéy mocy.

Podlug §.532. Ordynacyi kryminalney moze obwiniony Zadaé¢ nowey in-
etrukecyi 1 wyroku, kiedy calkowicie swa niewinno§¢ okazaé¢ pragnie, przez no-
we dotad w inkwizycyi nieobi¢te dowody. I temu przepisowi, zdaniem wnio-
skuiacego nie sprzeciwia si¢ Zadanie Jana Baufza ; chociaz bowiem w protokodle
rzeczonym, niektéore z dawnieyszych, przed zapadlym wyrokiem wniesio-

nych
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podane sa okolicznos$ci, te lednak nie zostaty przez inkwizycya wyjasnio-
ne, nie masz o nich wzmianki w wyroku, i précz tego dotaczyt do nich obwi-
niony inne nowe Zupetne okolicznosci. ,

Rozbior ich, iako féozbior skargi restytucyi,ney, wedtug §. 58g. przyto-
czonego prawa do Sadoéw karzacych nalezy, §§.- 532. i 58g. Ordynacyi kry-
niinalriey wskazuja postepowanie w tey mierze.

Gdy za$§ v |prawie obeciiey Se¢dzia inkwiruiacy nie przyiat dowodow, nie
Wystuchal §wiadkéw> gdy Sad kryminalny nie wyrokowat, czyli i iak daleko
restytucy. ma mieysee, czyli ma nowy wyrok nastapi¢ lub nie, gdy w Aktach
enayduie tie poczatek restytucyi, a nie masz iecy konca, wnioskiem iest zaste->
pcy Krolewskiego Prokuratora, izby rekurs ninieyszy iako zuwc&esny odrzu-
conym zostat. '

SAD KASS AC YYNYIi

ZWazywszy; iz obwiniony Jan Jerzy Bautz przez oswiadczenie w protokod-
le osmego Kwietnia tysiagc o§mset dziewiatego roku, swéy niewinno-
$ci, xpodanie nowych, dotychczasowemi $ledztwami i wyrokiem nie
©Obigtych dowedow w mysl |. 586. Ordynacyi kryminalney r?adu ze-
szlego,” dla szeSciu dawnych Departamentéow dotad obowiazuiaccy,
nadat zadaniu swemu ceclie restytucyi, z ktoérag wedle przepisow
§§. 532. i 58g. postapi¢ nalezato;

zwazywszy przeto, izwy iuk zaskarzony tym sposobem stal si¢ nie ostar

»V tecznym;

Rekure Jana Jerzego Banlza na poczatku wymieniony ro”sadzaiac;

l enze na mocy Aitykutu g. Organizacyi Sadu swego, iako przeciw nie-

Osrtatecznemu wyrokowi zaniesiony, odrzuca—"moca ninieyszego wyroku.

( podpisano ) Weglenski M. St. Prezyduiacy

L, Osinski Pisarz S. K.
Wydrukowaé

/ FELix LUBIENSKI, ,
Minister Sprawiedliwosci,

zgodno z Oryginalem
CL.S.) Antoni Joneman,
Konsyliarz Ministeryi -
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