Sprawozdanie

stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu Kkrajowego

11. posiedzenia, BIL

sesyi VIIl. peryodu

z dnia 5. marca 1907.

T RE SC:

Urlop p. St. Tarnowskiego.

Spis pelycyj, Glosy pp. Kleskiego, Kramarczyka,
Kolischera i Filipa Wiodka.

Pierwsze czytanie wniosku p. Kleskiego o za-
tozenie w Kotomyi skitadu drzewa opatowego
z laséw rzadowych. Uzasadnienie wniosku.

Pierwsze czytanie wniosku p. Kleskiego o utwo-
rzenie seminaryum nauczycielskiego zenskiego
w Kotomyi. Uzasadnienie wniosku.

Pierwsze czytanie wniosku p Brunickiego o zmiane
§ 57. ustawy polnej. Uzasadnienie wniosku.

Pierwsze czytanie wniosku p. Abrahamowicza
z projektem ustawy o jezyku urzedowym
wiadz autonomicznych. Uzasadnienie.wniosku.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o kra-
jowym funduszu sierocym. Glosy pp. Marye-
wskiego, Buynowskiego. ks. btojatow.-kiego,
Kramarczyka, Bojki i sprawozdawcy. Uchwa-
lenie wnioskdéw komisyi

Sprawozdanie komisyi gminnej w przedmiocie
urzadzenia wodociggu i kanalizacyi w Bochni.
Uchwalenie wniosku komisyi gminnej.

gospodarslwa krajowego
rolniczych w Dubla-

Sprawozdanie komisyi
0 zaktadach naukowych

nacb i stacyi dosSwiadczalnej botaniczno-rol-
niczej we Lwowie. Uchwalenie wnioskéw ko-
misyi.

Sprawozdanie komisyi agrarnej w przedmiocie
operacyj agrarnych. Glosy pp. ks. Bohaczew-
slriego, Pitata, Huryka i sprawozdawcy. Uchwa-
lenie wnioskéw komisyi.

Sprawozdanie komisyi szkolnej w przedmiocie
petycyj nauczycieli tudziez wdéw i sierét po
nauczycielach, o policzenie lat stuzby, dodatki
piecioletnie, dary z taski i t p. Glosy pp.
Olesnickiego, Kramarczyka, Kurylowicza, ks.
Wilczkiewicza i sprawozdawcy. Uchwalenie
wnioskéw komisyi i wnioskéw pp. Olesni-
ckiego, Kurytowicza i ks. Wilczkiewicza.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o przedtozeniu
Wydziatu krajowego w przedmiocie poboru
optaty konsumcyjnej od piwa. Uchwalenie wnio-
sku komisyi.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o przedtoze-
niu Wydziatu krajowego w przedmiocie zmiany
niektérych postanowien ustawy krajowej z 13."
lutego 1903 Nr. 21. Dz. u. kr. Uchwalenie
whniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi sanitarnej o sprawozda-
niu Wydziatu krajowego w przedmiocie po-
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mnozenia liczby okregéw sanitarnych na rok
1907. Uchwalenie wnioskéw komisyi.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego
0 zarzadzie krajowym skitadem publicznym
potaczonym ze skiadem wolnym w Krako-
wie. Uchwalenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego
w przedmiocie podniesienia mleczarstwa w kra-
ju. Uchwalenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi drogowej z petycyi Wy-
dzialu powiatowego w Brzozowie 0 podwyz-
szanie subwencyi krajowej na budowe drogi

Brzozéw-Wara z 60°/o na 70%. Uchwalenie
whniosku komisyi.
Sprawozdanie komisyi przemystowej 2z petycyi

Towarzystwa wyrobéw drucianych w Kanczu-
dze. Uchwalenie wnioskéw komisyi.

Sprawozdanie komisyi prawniczej o sprawozda-
niu Wydzialu krajowego z dnia 10. paz-
dziernika 1906 LW. 85375/06 w przedmio-
cie przeniesienia gminy Hucisko jawornickie
wraz z obszarem dworskim oraz gminy Wi-
daczéw z okregu Reprezentacyi powiatowej
w Rzeszowie do okregu Reprezentacyi powia-
wej w tancucie. Uchwalenie wniosku komi-
syi.

Sprawozdanie komisyi prawniczej o sprawozda-
niu Wydziatu krajowego z dnia 30. pazdzier-
nika 1906 LW. 98.964 w przedmiocie wy-
dzielenia gminy +tonie z okregu c. k. Sadu
powiatowego w Glinianach a przydzielenia do
okregu c. k. Sadu powiatowego w Przemy-
Slanach. Uchwalenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi prawniczej o sprawozda-
niu Wydziatu krajowego z dnia 10. pazdzier-
nika 1906 LW. 97.168/0G w przedmiocie
przeniesienia gminy Dabie z obszarem dwor-
skim z okregu Reprezentacyi powiatowej
w Pilznie do okregu Reprezentacyi powiato-
wej w Mielcu. Uchwalenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi prawniczej o sprawozda
niu Wydziatu krajowego z dnia 13. kwietnia
1906 LW. 22.173 w przedmiocie wykaczenia
przysidtka Kruhel petkinski ze zwigzku gminy
administracyjnej Petkinie i wcielenia do gminy
Kruhel pawitosiowski. Uchwalenie wniosku ko-
migyi.

Sprawozdanie komisyi dla reform agrarnych
o wniosku p. Kurylowicza w |rzedmiocie
zmiany ustawy o tworzeniu wiosci rentowych.
Glosy pp. Kurytowicza, Buynowskiego, Kra-
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marczyka, Szajera i sprawozdawcy. Uchwale-
nie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej w przed-
miocie podniesienia zdrojowisk i uzdrowisk
oraz z projektem nowej ustawy zdrojowej.
Gtosy pp. Buynowskiego, Stapinskiego. Damb-
skiego i sprawozdawcy. Uchwalenie wnioskow
komisyi.

Whniosek p. ks. Stojatowskiego i tow. by umo-
wy do 200 K byly wolne od przymusu no-
taryalnego.

Whniosek p. Szajera i tow. o zatozenie skiadu
drzewa opatowego i budowlanego z domen
rzadowych w Rzeszowie.

Whniosek p. Kazimierza Lubomirskiego i tow.
0 obrone stanu posiadania w dziedzinie kole-
jowych taryf eksportowych na drzewo tarte.

Whniosek p. Kramarczyka i tow. w sprawie za-
prowadzenia przymusowej asekuracyi od ognia.

Interpelacya do c. k. Rzadu p. Krempy i tow.
w sprawie odsetek po legacie $p. Kaspra Ma-
teckiego kanonika krakowskiego.

Interpelacya do c¢. k. Rzagdu p. Trzecieskiego
1 tow. w sprawie drogi z Rymanowa do Kro-
lika polskiego.

Whiosek p. Olesnickiego i tow. w sprawie prze-
miany szkoty 2 lasowej w Synowddzku wyzn.
na 4 klasowa.

Whniosek p Olesnickiego i tow. w sprawie zmia-
ny 8 16 ustawy o Reprezentacyi powiatowej
z 12. sierpnia 1866.

Whniosek p. Olesnickiego i tow. o wybudowanie
poczekalni kolejowej na stacyi Zawadow.

Whniosek p. Kurylowicza i tow. w sprawie urza-
dzenia poczekalni dla podréznych na przy-
stankach kolejowych w Besku i Dabrowce.

Interpelacya do c.k. Rzadu p. Olesnickiego
i tow. w sprawie odbytego wiecu Jolskiego
na strzelnicy dnia 3. marca 1907.

Interpelacya do c.k. Rzadu p. Olesnickiego
i tow. w sprawie wyboréw po Rady gminnej
w Harbuzowie.

Interpelacya do c.k. Rzgdu p. Kurylowicza
i tow. w sprawie nauczyciela Wasyla Perzyty.

Interpelacya do c. k. Rzadu p. ks Jana Jawor-
skiego i tow. w sprawie wyboréw gminych
w Prysowcach pow. Zbordéw.

Porzadek dzienny.
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(Poczatek posiedzenia o godzinie 10. minut 35. przed potudniem.)

Przewodniczacy: JE, Marszatek kra-
jowy Stanistaw hr. Badeni.

Ze strony c¢. k. Rzadu! C. k. Wice-
prezydent Namiestnictwa W+todzimierz hr.
tos, komisarz rzadowy.

Sekretarze: Kazimierz Lubomirski,
Stanistaw Mycielski, Mieczystaw Urbanski,
ks. Wiktor Mazikiewicz.

Obecnych postéw 122.

Marszatek. Sejm w komplecie, posie-
dzenie otwieram. Protokét 9-go posiedze-
nia uwazam za przyjety, poniewaz nie
whniesiono przeciw niemu zadnych zarzu-
tow, protok6t 10-go posiedzenia ztozony
jest w biurze sejmowem do przejrzenia.

P. Stanistaw hr. Tarnowski z powo-
du dalszej choroby nie moze braé jeszcze
udziatu w sesyi sejmowej i prosi o udzie-
lenie dalszego urlopu do 10. b. m.

Prosze p. sekretarza o odczytanie
petycy]j.
Sekretarz p. Urbanski {czyta).

1379. L. s. 1695. Krasnicka z tukowskich
Stanistawa, emerytowana nauczyciel-
ka p. p, Kleskiego o policzenie lat
stuzby — do komisyi szkolnej.

L. s. 1696. Reprezentacja powiatu
Tarnobrzeskiego, p. p. Tarnowskiego
0 subwencye z funduszu krajowego
na zaopatrzenie szpitala powszech-
nego w Tarnobrzegu w dostateczng
ilos¢ wody — do komisyi budze-
towej .

L. s. 1697. Ludwik Kaden, lzydor
Kormus Tiger i S-ka, Katz i S-ka
fabrykanci w Grddku Jagiellonnskim
p. p. Federowicza o pozyczke z fun-
duszu przemystowego — do komisyi
przemystowej.

L, s. 1698. Towarzystwo gimnasty-
czne Sokét w Krakowie, p. p. Wi
Jaworskiego o subwencye — do ko-
misyi budzetowe;.

L. s. 1699. Gmina miasta Kotomyi
p. p. Kleskiego o traktowanie przy
rozdziale nowych mandatéw posel-
ISkich Sejmowych na réwni z miastem
Stanistawowem, Tarnopolem i Tar-
nowem — do komisyidla reformy wy-
borczej.

.1380.

1381.

1382.

1383.

Marszatek. Do tej petycyi zazadat

gtosu p. Kieski.

Udzielam mu gtosu.
P. Kieski. Wysoki Sejmie!

Projekt reformy wyborczej sejmowej
Wydziatu krajowego, przyznajgc czterem
miastom t. j. Tarnowowi, Przemyslowi,
Tarnopolowi i Stanistawowi po 2 manda-
ty, a pozostawiajagc Kotomyi tylko jeden
mandat wywotat bardzo przykre wraze-
nie wsréd mieszkancéw miasta Kotomyi
a zwitaszcza w sferach inteligencyi. Re-
prezentacya miasta Kotomyi na posiedze-
niu odbytem dnia 26. lutego data wyraz
temu uczuciu pokrzywdzenia uchwalajac
jednogtosnie wniesienie petycyi do Wyso-
kiego Sejmu.

Takie zepchniecie Kotomyi do szere-
gu miast trzeciorzednych nie jest niczem
uzasadnione i usprawiedliwione, ja za$
pozwole sobie wykaza¢ to na podstawie
kilku dat, ktore przytocze.

Wedle ostatniego spisu ludnosci po-
siada Kotomyja 34.000 mieszkancéw, prze-
wyzsza zatem kazde z miast wymienio-
nych znacznie, bo o jakie cztery tysigce
gtow.

Pod wzgledem kulturalnym, jezeli
wezmiemy za podstawe ilos¢ szkot i za-
-ktadéw naukowych, stoi Kolomyja na
czele.

Posiada bowiem 2 gimnazya, 22
szkét ludowych, 3 szkoly zawodowe, jak
drzewna, garncarska i szewska i 2 szkoty
uzupetniajgce przemystowe. Takiej iloSci
szkot zadne z tamtych miast nie po-
siada.

Kotomyja jest siedzibg tych samych
wiadz rzgdowych a zastep inteligencyi
stanu urzedniczego, nauczycielskiego, le-
karskiego i adwokackiego nie jest mniej-
szy. Handel m. Kotomyi jest bardzo silnie
rozwiniety i posiada tez szereg wielkich
przedsiebiorstw przemystowych, ktérych
wyliczenia zaniecham.

Podatkéw optaca Kotomyja tyle, ze
na gtowe wypada 6 K 75 h. nie za§ —
jak w projekcie mylnie podano 4K 90h.

A jezeli gmina Kotomya jest mniej
bogatg jak inne, to przyczyny tego na-
lezy szuka¢ w jej topograficznem poto-
zeniu, oddalonem od Srodowisk oswiaty
i wielkiego ruchu handlowego co jednak
w zadnym razie nie uzasadnia do nie-
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rownomiernego traktowania i przyznania
jej tylko jednego mandatu.

Na podstawie tych tu naprowadzo-
nych okolicznosci, popierani gorgco pety-
cye miasta Kolomyi i prosze o jej
uwzglednienie.

Pod wzgledem formalnym prosze o
odestanie tej petycyi do komisyi dla re-
formy wyborczej.

Marszatek. Prosze p.
odczytanie dalszych petycyj.

Sekretarz p. Urbanski (csi/ta(k
L. s. 1700. Towarzystwo

sekretarza o

1384. ogrodni-

cze Krakéw p. p. Tarnowskiego
w sprawie subwencyi na zaktad sa-
downiczy ,Glinka" — do komisyi
budzetowej.

1385. L. s. 1702. Gminy Stary tysiec,
Radcze, p. p. Olesnickiego o zapo-
moge na budowe mostu na By-

strzycy solotwinskiej
drogowej.

1386. L. s. 1703. Ruska. Bursa

— do komisyi

im. Sw.

Jana Chrzciciela w Drohobyczu p.
t. p. o zapomoge — do komisyi
budzetowej.

1387. L. s. 1704. Gmina Daszawa p. t. p.
0 zapomoge na melioracye pastwi-
ska — do komisyi gospodarstwa
krajowego.

1388. L. s. 1705. Medwidski Piotr, eme-

rytowany nauczyciel p. t. p. o pod-

wyzszenie emerytury — do komisyi
szkolnej.
1389. L. s. 1706. Wiec ruski w Rohaty-

nie p. t. p. o zatozenie ruskiego gi-
mnazyum w Brzezanach — do ko-
misyi szkolnej.

L. s. 1707. Pozarna Filia lwowskie-
go ruskiego Towarzystwa gimnasty-
cznego ,Sokit" p. t. p. o zapomoge
— do komisyi budzetowej.

1391. L. s. 1708. P. U. ktérem exhibo-
wano petycye 19 gmin wniesione p.
P- Szajera przeciw podwyzszeniu
ptac nauczycielskich — do komisyi
szkolnej.

1392. L s. 1709. Konwent SS. Dominika-
nek Ill. Zakonu w Otpinacb p. p.

Wesolmskiego 0 zasitek — do ko-
misyi budzetowe;.

1393. L. s. 1710. Polskie Towarzystwo gi-
mnastyczne Sokdét' w Przemysla,

nach p. p. Glgbmskiego o subwen-
cye — do komisyi budzetowej.

1390.
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1394. L. s. 1711. Towarzystwo gimnasty-
czne ,Sokét" w Nisku p. t. p. o
subwuncye do komisyi budze-
towej .

L. s. 1712. AVio,Scianie gminy Dtu-
gie p. p. Stapinskiego w sprawie
zamykania szynkéw w dnie niedziel-
ne — do komisyi petycyjnej.

1395.

1396. L. s. 1713. WioScianie gminy taj-
sec p. t. p. j. w. — do komisyi pe-
tycyjnej.

L. s. 1714. WilosScianie gminy Rze-
piennik biskupi p. t. p. przeciw pro-
jektowi zaprowadzenia gmin zbioro-
rowycli — do komisyi gminnej.

1397.

1398. L. s. 1715. Wtloscianie gminy Rze-
piennik biskupi p. t. p. w sprawie
niepodzielnosci gruntéw — do Kko-
misyi administracyjnej

L. s. 1716. V/Hoscianie gminy Wi-
detka przeciw projektowo zaprowa-
. dzenia gmin zbiorowych p. t. p. —
do komisyi administracyjnej.

1399.

1400. L. s. 1717. Witoscianie gminy Nad-
brzezie p. t. p. o zniesieniu rewi-
réow bydta — do komisyi gospodar-

stwa krajowego.

L. k 1718. Wtioscianie gminy Me-
cinka p. t. p. w sprawie przymuso-
wej asekuracyi — do komisyi adnii-
stracyjnej.

L. s. 1719. Witloscianie gminy Pio-
tycze p. t. p. j. w. — do komisyi
administracyj nej.

1401.

1402.

1403. L. s. 1720. Wioscianie gminy Swiercz-
kow p. t. p. o réwne, bezposSrednie
i tajne gtosowanie — do komisyi re-

formy wyborczej.

1404. L. s. 1721. Mieszkaricy gminy Tym-
bark p. t. p. j. w. — do komisyi re-

formy wyborczej.

L. s. 1722. Mieszkancy gminy Ra-
kowa p. t p. j. w. — do komisyi
reformy wyborczej.

L. s. 1723. Mieszkancy gminy Nad-
brzezie p. t. p. przeciw ustanawia-
niu dla gmin komisarzy policyj-
nych — do komisja gminnej.

L. s. 1724. Mieszkancy £iuiny Pto-
tycz p. t. p. 0 zniesienie rewizor
bydta — do komisyi gospodarsf.. a

1405.

1406.

1407.

kraj owego.
1408. L. s. 1725. Latocko Waleni' byly
nauczyciel p. t. p. o wsparci 1.

komisyi budzetowej =
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1409. L. s. 1726. Fryderyk lir. Skarbek
p. p. Szajera w sprawie oddania
warsztatow w Drohowyzu w zarzad
kraju — do komisyi budzetowej.

L. s. 1727. Gmina miasta Bolecho-
wa p. t. p. o zalozenie Sredniej

szkoty w Bolechowie — do komisyi
szkolnej.

1410.

1411. L. s. 1728. Szajowski Marcin, eme-

rytowany nauczyciel p. p. Matacho-
wskiego ozapomoge do komi-
syi budzetowej.

L. s. 1729. Gmina Bestwina p. p.
Kramarozyka o pokrycie kosztofv
utrzymania kaleki Maryi Wendowej
w domu miejskim w Krakowie
do komisyi budzetowej.

Marszatek. Do tej potycyi
gtosu p. Kramarczyk.

1412.

zazadat

P. Kramarczyk. Wysoka Izbo!

Gmina Bestwina w powiecie bialskim
otrzymata z Wydziatu krajowego polece-
nie zaptacenia kosztow leczenia za nieja-
ka Marye Wendowg kwoty G09 K.

Poniewaz przynaleznos¢ tejze do
gminy Bestwina nie jest stwierdzona
a Marya "Wendowa zostata do gminy tej
przydzielong jedynie jia podstawie t. 19.
ustawy- 0 przynaleznosci, gdzie jest mowa
o tutaczach, przeto przynaleznos¢ jej do
gminy Bestwina jest zupeilnie nieuzasa-
dniona — tenrbardziej wobec tak wyso-
kich kosztow, wynoszgcych 609 K.

Dlatego tez gmina Bestwina uprasza
usilnie, azeby koszta te zostaly przyjete
na fundusz krajowy.

«la za§ zwracam sie do Wysokiej
Izby z prosba o uwzglednienie tej pety-
cyi. Pod wzgledem formalnym prdsze
0 odestanie tej petycyi do komisyi budze-
towej .

Marszatek. Prosze p.
odczytanie dalszych petycyi.

sekretarza o

Sekretarz p. Urbanski (c.~ytcm):

Illo. L. s. 1i30.Janicka Michalina, wdo-
wa po nauczycielu ludowym, ' p. p.
Tomaszewskiego o podwyzszenie jej
pensy]'! — do komisyi szkolnej.

Ul i. L. s. 1742 Gmino miasta Wieliczki,
p. p. Karolu (‘zoczg 1 w'twoj-ziUiu*
szkoty S$tfiliin j Jo k.miisyi bu-
dz 4LuWwi-j.

141i). L. s 1746. »oniria mumio

p. p. Stn-pinskicgo w spranie

Bil
nia lasbw — do komisyi gospodar-
stwa krajowego.

1416. L. s. 1744, Weglarz Franciszek

w Mszanie p. p. Tomaszewskiego u-
prasza 0 zapomoge z powodu powo-
dzi — do komisyi budzetowej.

L. s. 1745. Polskie towarzystwo So-
k6t w Skalacie p. p..Pininiskiego o
subwencye — do komisyi budzetowej.

L. s. 1746. Mieszkancy, gminy Pto-
tycz, Widelka, Skotyszyn, Zaborow,
Ksigznice, Siemianéwka, Suchorzdw,
Ilwia i Damaeyny p.p. Stapinskiego
przeciw projektowanej ustawie dro-
gowej — do komisji drogowej.

L. s. 1747. Gminy Ksiaznice, Bu-
dzyn, Trzeséwka, Alfredéwka, Sie-
miandwka, Baché6rz, Koscielniki, Do-
macyn, Suchorzéw, Toki, Swiercz-
koéw, lwia, Rzepienik i Bazanowka
p. t. p. przeciw ustawie fowieckiej
— do komisyi administracyjnej.

L. s. 1748. Obszar dworski: Staro-
gréd, Tuturkowice, Cielgz, Uhrynoéw,
Dtuznéw; gminy: Liski, Wyztow,
Kosciaszyn, Dtuzniéw,  Winniki,
Clitopiatyn, Zniatyn, Sulimoéw, Prze-
wodéw, Steniatyp$, Switarzéw, Sko-
morochy, llkowice, Ulwowek, Horo-
dtowice i Konotopy p. p. Wincente-
go Krainskiego w sprawie c. k. Sa-
du obwodowego w Sokalu — do ko-
misyi prawniczej.

L s. 1753. Buda miasta Grodka p.
p. Kolischera o zatozenie gimnazyum
— do komisyi szkolnej.

Marszatlek. Do tej petycyi
gtosu p. Kolisclier.
Udzielam mu glosu.

P. Kolischer. Wysoki Sejmie!

1417.

1418.

1419.

1420.

1421.

zazgdat

Miasto Grodek jeszcze za czaséw
Rzeczypospolitej Polskiej miato przywileje
i byto miastem o wyzszej kolturze.

Ludno$¢ miasta Brédka utrzymata
sie pod wzgledem rolniczym i przemysto-
wym dotychczas niezaleznie, jest zapobie-
gliwg i inteligentng.

Zadza ksztalcenia, sie, ktora sie sze-
rzy w calym kraju, nie moze by¢
w Grédku tak zaspokojong, jakby to wy-
padato, a to z tego powodu, poniewaz
ludnosé tamtejsza nie ma Srodkéw na to,
azeby Wczasach obecnej drozyzny wysy-
tac¢ ilzin-i di szkot sredrnen gdzie dotych-

- vokna t. i. do I\\'va &L U Prze-
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W ogdle wjkraju'mate miasta, ktére
maja wiecej charakter miejski, powinne
byé w szkolnictwo wiecej uposazone. (J-
gromnailo$¢ studentéw, ktorzy uczeszcz ja
do szkdl lwowskich lub przemyskich, ta-
muj t, tylko edukacye, poniewaz szkoty te
sg i tak juz bardzo przepetnione.

.Dlatego potrzeba w kraju rozszerzy¢
szkolnictwo na miasta mniejsze. Gnfidek
ma zresztg przeszto 12.000 mieszkancow,
a z pomiedzy mniejszych miast austryac-
kicli nie ma poprostu miasta, ktoreby li-
czac 12.000 mieszkancéw nie imato szko-
ty Sredniej.

Dlatego tak miasto Grodek, ktore
jest miastem haudlowem jak i okolica
uwazajg za konieczne zatozeniei szkoty
Sredniej amianowicie gimnazyum w Grédku.

Oto6z jajjpolecam te petycyehn. Grod-
ka wobec Wysokiego Sejmu i pro-
sze pod wzgledem formalnym o odestanie
jej do komisyi szkolnej.

Marszatek. Prosze p. sekretarza
0 odczytanie dalszyolijjpetycyi.

Sekretarz p. Urbanski {czyta) :
1422. L. s. 1754. Gm. kekawica przez

posta Filipa Wtodka o zapomoge na

budowe kosciota — do komisyi bu-
dzetowej.
Marszatek. Do tej petycyi zazadat

gtosu p. Filip Wiodek.
Udzielam mu gtosu.
P. Filip Wiodek. Wysoki Sejmie!

Petycya wniesiona z parafii teka-
wica zastuguje na poparcie z mojej strony.
Parafia ta liczy okoto 13001 os6b, a ko-
Scidtek tak malenki, ze sie w nim zmie-
Sci zaledwie 400 os6b, z powodu tego
wiele os6b nie chodzi do kosciota.

Aby tej biedzie zaradzi¢, komitet
parafialny  postanowit kosciot zrestau-
rowaé i powiekszy¢, jednakze pa-

rafianie niesg w stanie temu podotac,
gdyz w roku zesztym wybudowali nowa
stajnie kosztem 6.000 kor. odrestaurowa-
nie kosciota — jak wykazujg plany i ko-
sztorys — bedzie kosztowato 20.000 kor.
Komitet budowy posiada dopiero 12.000 kor.

W tym celu udaje sie z pokorng
prosbg do Wysokiego Sejmu o zapomoge
W formie jednorazowego datku na odre-
staurowanie kosciota w tekawicy.

Pod wzgledem formalnym .prosze

0 odestanie tej petycyi do komisyi bu-
dzetowej, z prosbg o przychylne zatat-
wienie. ;n

11. Posiedzenie z dnia 5. marca 1907.

Marszatek. Przystepujemy do porzad"
ku dziennego.
Pierwsze czytaniu wniosku p. Kle-

skiego o zatozenie w Kotomyi skiadu drze-
wa opatowego z laséw rzadowych. (Aleg.

136). " n

Dla uzasadnienia wniosku gtos ma
p. Kieski.

P. Kieski. Wysoki Sejmie! llok rocz-

nie wzmagajaca sie drozyzna drzewa opa-
towego, ktéra w tym roku byta juz for-
malng kleska dla ubogich mieszkarcOAY
miasta Kotomyi, zniewolita zarzgd miasta
do szukania $rodkéw zaradczych. W tym
celu zwrdcit sie magistrat do c. k. Dy-
rekcyi domen i laséw z prosbg o zatoze-
nie rzgdowego sktadu drzewa opatowego —
kilkakrotne podania jaktez osobiste inter-
wencye nie odniosty skutku a spotykaty sie
zawsze ze stanowczg odmowa, motywo-
wang tern, ze skilad taki sie nie rentuje
i ze mieszkanncy m. Kotomyi majg mo-
znos$¢ zaopatrywania sie w drzewo w sg-
siednich sktadach zarzadéw laséw i do-

men.

O ile pierwszy motyw jest bezpod-
stawny, gdyz trudno z gory przesadzaé
rentownosci takiego sktadu, zwitaszcza, je-
zeli sie zwazy, ze Kotomyja konsumuje
rocznie okoto 40.000 m3drzewa, o tyle
drugi motyw jest zupeinie iluzoryczny.
Sasiednie zarzady laséw sprzedajg rok
rocznie caly swdj zapas drzewa opatowe-
go w drodze licytacyi handlarzom i spe-
kulantom, w skitadach za$ swoich utrzy-
muja tak mate zapasy drzewa,j ze tylko
bardzo mata cze$¢ mieszkancéw i to pro-
tegowanych moze sie za.opatrzy¢”~w ."drze-
wo opatowe, Hzecz naturalna, ze handla-
rze wykupiwszy drzewo w catej okolicy,
i majac niejako monopol, S$rubuja ceny
do niemozliwych granic, drzewo za$, kté-
re dostarczajg, pod wzgledem jakosci i
miary nie doréwnuje zupeinie drzewu
z rewiréw rzgdowych. Jako miare tego
wyzysku pozwole sobie przedstawié/fakt,
ze w miescie Horodence, oddalonem od
Kotomyi o jakich 50 km. a potozonem
w okolicy zupelnie bezlesnej, gdzie taki
sktad drzewa rzad utrzymuje, drzewo jest
o wiele tansze, anizeli w Kotomyi, oto-
czonej wokoto tysigcami morgow lasow
skarbowych.

Aby wiec mieszkancéw uchronié¢ pmzed
wyzyskiem, aby im da¢ moznos¢é nabywa-
nia drzewa o kazdej porze, roku i ptod
wzgledem miary i jakosci dobrego, aby
wreszcie stworzy¢ regulator- cen tkrgo-
wychldrzewa -'opatowego, fctawiam ten
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wniosek i prosze pod wzgledem formal-
nym o odestanie go do komisyi gospo-
darstwa krajowego.

Marszatek. Rozprawa pod wzgledem
formalnym otwarta. Czy zada kto gtosu?
(MM.) Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Przystepujemy do gtosowania,
Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Nastepuje pierwsze czytanie wnio-
sku p. Kleskiego o utworzenie seminaryum
nauczycielskiego zenskiego w Kotomyi.
(Aleg. 137).

Dla uzasadniania wniosku gtos ma
p. Kieski.

P. Kieski. Wysoki Sejmie ! Juz w r.
1904 na sesyi sejmowej Owczesny poset
m. Kotomyi $p. Witostawski postawit
whniosek na utworzenie seminaryum nau-
czycielskiego zenskiego w Kotomyi.

Jakkolwiek miarodajne czynniki uzna-
ty konieczno$¢ takiego zaktadu, tojednak
sprawa dotad pomysinie nie zostata zata-
twiona.

Ja wznawiam ten wniosek i ograni-
cze sie tylko do wykazania w krotkosci
ze seminarym takie we wschodniej czesci
kraju jest konieczne i ze najodpowiedniej-
szg miejscowoscig jest miasto Kotomyja.

W catym kraju mamy tylko 3 semi-
narya nauczycielskie zenskie. Od Lwowa
az do granic Bukowiny nie ma ani je-
dnego takiego zakladu a wielka ilos¢ li-
czenie koniczacych szkoly wydziatowe
i pragnacych poswiecic¢ sie zawodowi nau
czycielskiemu, nie ma tez tej moznosci z po-
wodu zbytniego oddalenia, jak i tez prze-
petnienia istniejgcych seminaryow.

Geograficzne potozenie Kotomyi ja-
ko najwiekszego miasta na kresach, oto-
czonego wielkiemi okregami szkolnemi po-
wiatu horodenskiego, $niatynskiego, pe-
czenizynskiego i kossowskiego, w ktérych
jak statystyka wykazuje, okoto 17.000
uczenie pobiera nauke szkolng, wskazuje,
ze miasto to jest miejscowoscia najodpo-

wiedniejsza dla utworzenia seminaryum-

nauczycielskiego zenskiego.

W samej Kotomyi 40—50 uczenie
konczac szkote wydziatowa piecioklasowg
i prawie wszystkie bez wyjatku przyjmu-
ja posady nauczycielek nadetatowych, po-
wiekszajgc w ten spos6b zastep nauczy-
cielek nieukwalifikowanych, podczas gdy
brak sit kwalifikowanych dotkliwie od-
czuwamy.
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Juz ta sama ilos¢ wystarczataby dla

zapewnienia frekwencyi dla takiego semi-
naryum, nie moéwigc o naptywie z miast
sgsiednich.

Gmina miasta Kotomyi ponosi na
cele szkolnictwa znaczne ofiary i jest- go-
towa ponies¢ dalsze, byle cérkom swoich
mieszkancow dac¢ moznos¢ dalszego ksztat-
cenia sie w zawodzie nauczycielskim. Po-
szczegblnione okoliczno$ci zniewalaj g mnie
do postawienia tego wniosku. Pod wzgle-
dem formalnym prosze o odestanie go
do komisyi szkolnej.

Marszatek. Rozprawa pod wzgledem
formalnym otwarta. Czy zada kto gtosu?
(MM). Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa
zamknieta. Przystepujemy do gtosowania.
Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku
p. Brunickiego o zmiane 57. ustawy
polowej. (Al. 138).

Dla uzasadnienia wniosku ma gtos
p. Brunicki.

P. Brunicki. Wysoki Sejmie!

Uzasadnienie mego wniosku bedzie
krétkie, bo sprawa wydaje mi sie zupet-
nie jasna; ogranicze sie zatem do Kkilku
stéw. ldzie o zmiane przepisu 8. 57. usta-
wy polowej z 17. lipca 1876, ktéry doty-
czy kar za wyrzadzanie szkod polnych.
Jak zapewne Panom wiadomo, kary pie-
niezne czyli grzywny za r6zne przestep-
stwa wptywajg przewaznie do funduszu
ubogich dotyczacych gmin i tak: grzy-

“wny za przekroczenia policyi miejscowej,
ustawy drogowej, ustawy o rybotéwstwie,
i towieckiej ; inne za$ jak kary za prze-
kroczenia ustawy lasowej i wodnej, wpty-
wajg do funduszu kultury krajowej. Je-
dyny wyjatek stanowi przepis 8 57. li-
stawy o ochronie wiasnos$ci polowej, ktory
postanawia, ze kary za przestepstwa poto-
we wptywajg do funduszu pozyczkowego
tej gminy, w ktorej to przestepstwo zo-
stato popetnione. Nie wiem, jakie moty-
wa w swoim czasie przemawialy za tern
wyjatkowem postanowieniem, wiem je-
dnak z doswiadczenia, ze ono tylko bar-
dzo rzadko moze mieé zastosowanie z tej
prostej przyczyny, ze kasy pozyczkowe
gminne istniejg w bardzo niewielu gmi-
nach, a staja sie coraz rzadszemi wobec
rozwoju kas Raiffeisena, ktore jako sto-
jace pod protektoratem Wydziatu krajo-
wego majg daleko lepsze warunki i rze-
czywiscie rowijajg sie nader pomysinie.
To tez gminy same nieraz nie wiedzg, na
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jaki cel kary za przestepstwa potowe ma-
ja by¢ uzyte i dlatego albo wyptacaja, je
poszkodowanemu, albo oddajg je na cele
koscielne czy cerkiewne, albo tez kary te
przepadajg bez $ladu, jednem stowem
sposob ich uzycia jest zupetnie niewtasci-
wy i nie odpowiada ustawie. Zdaje mi
sie zatem, ze bytoby wskazane, ten prze-
pis ustawy zmieni¢ o tyle, aby kary pie-
niezne za przestepstwa potowe tak, jak
przewaznie wszystkie inne wplywaty do
funduszéw ubogich w tej gminie, w kté-
rej to przestepstwo zostato popetnione.
Jestto tem hardziej uzasadnione, ze jak
wiadomo fundusze ubogich w naszych
gminach sg nader szczupte i nigdy na-
wet nie wystarczajg na pokrycie wzra-
stajgcych wydatkéw na utrzymanie .miej-
scowych ubogich.

Pod wzgledem formalnym prosze o
odestanie mego wniosku do komisyi pra-
whniczej .

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zacla kto gtosu (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto sie zga-
dza na odestanie wniosek p. Brunickiego
do komisyi prawniczej, zechce reke pod-
niesé.' (mWiekszos¢). Przyjeto. '

Nastepuje pierwsze czytanie wuio-'

sku p. Abrahamowicza z projektem usta-

wy ° jezyhu urzedowym witadz autono-
micznych. (Al. 139).
Dla uzasadnienia wniosku ma gtos

JE. p. Abraliamowicz.

P. ~brahamowicz. Swiadomy rozli-
cznych i trudnych zadan, ktére Sejm ma
w ciggu biezacej sesyi do spetnienia,
pomny na krétkos¢ czasu, ktory wogole
Sejmom krajowym dany jest do rozpo-
rzadzalnoscij zresztg majgc sposobnosc
przemawiania i dania wyjasnien przy clru-
giem czytaniu nad wnioskiem przezemnie
uczynionym, pozwole sobie tylko wskazaé
na jego mysl przewodnig i zasady, Kkto-
re juz w drukowanem uzasadnieniu wnio-
sku sg wyrazone i prosi¢ Wysokag Izbe,
aby pod wzgledem formalnym zechciata
go przekaza¢ do zatatwienia komisyi ad-
ministracyjnej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). (Idy nikt gtosn nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do glosowania. Kto przyjmuje ten wnio-
sek, zechce reke podnie$é. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje  sprawozdanie
administracyjnej o krajowym
sierocym. (Al. 140).

komisyi
funduszu

11. Posiedzenie z dnia 5. marca 1907.

Sprawozdawca poset Maiss ma gtos.

Sprawozdawcg p. Maiss (zaczyna, czy-
ta¢ spranwzdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest. wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Whnio-
sek jest przyjety. Prosze o odczytanie
whnioskow komisyi.

Sprawozdawca, p. Maiss (czyta).
Wysoki Sejm uchwalié¢ raczy:

1. Sprawozdanie Wydziatu krajowe-
go o krajowym funduszu sierocym przyj-
muje Sejm do wiadomosci;

2. Sejm. upowaznia Wydziat krajo-
wy do uzycia od roku 1907 catorocznych
odsetek od kapitalizowanej dotad sumy
250.000 K na utrzymanie i wychowanie
ubogich sierdt, tudziez dzieci opuszczo-
nych i zaniedbanych lub na zaniedbanie
narazonych;

3 Sejm poleca, Wydziatowi krajo-
wemu, aby Vprawe stworzenia po powia-
tach fe:taju doméw .zaopatrzeniam wy-
chowana uh- ich sierot, dzieci zaniedba-
ty cl lun na ni'dbanie narazonych wzigt
pod r eige iuadat, ezyby z fundu-

6w gmin pochodzacych z grzywien kar-
nych tego rodzaju instytucye powstawac
mogit;

4. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby —
ze wzgledu, ze ustawa z dniach czerwca
1901 Dz. u. p. Nr. oz przestaje obowigzy-
wacé z koncem roku 1910, przedtozyt mo-
zliwie jak najrychlej Radzie panstwa, no-
wy projek ustawy o przekazaniu krajom
nadwyzek z obrotu kas sierocych, zbioro-
wych po uptywie roku 1910, a tdj v tym
kierunku, izby wszystkie z koricem roku
1910 uroste nadwyzki z obrotu — po za-
trzymaniu odpowiedniej rezerwy — a na-
stepnie corocznie nadwyzki przekraczajg-
ce te rezerwe, bylty w catosci przekazy-
wane krajom.

Sprawozdaniem tem zatatwiong zo-
stata takze petycya Towarzystwa opieki
nad sierotami we Lwowie do 1 450.

Marszatek.
twarta.

Rozprawa og6lna o-

P. Maryewski. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos nia p. Maryewski.
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P. Maryewski. Sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego i komisyi moze nas w
zupetnosci zadowoli¢ pod wzgledem ad-
ministracyi tych funduszéw, ktére prze-

kazujag kasy sieroce do dyspozycyi Wy-
dziatu krajowego.

Z uznaniem nalezy podnies¢, ze w
roku ubiegtym znacznie wieksza ilos¢

sierot znalazta zaopatrzenie, bo przeszio
408, tak, ze caly dochéd z tego Zrédia
ptynacy na utrzymanie tych sierot zostat
wydany, a jezeli co moznaby zarzuci¢, to
tylko nieréwnomierne optaty w stowarzy-
szeniach zajmujacych sie opieka sieroca,
bo kiedy niektére przytuliska licza tylko
po 10 i 15 K inne licza po 80 K za u-
trzymanie a nawet wyzej.

Jednak nie lezy to ani w zakresie
ani mocy Wydziatu krajowego, aby zada-
ne optaty zmieni¢. Toby tylko wskazywa-
to, ze zatozenie zaktadu krajowego dla
sierot byloby pozadane, z praktyki bo-
wiem wiemy, ze utrzymanie wiekszej ilo-
&ci dzieci albo miodziencéw, jak to wy-
kazujg tabele w podobnych prowincyach
austryackich, nie przenosza 1 Kkorony
dziennie.

Jak diugo takiego zaktadu nie be-
dzie, musimy z wdziecznoscig uznaé, ze
zaktady, ktére tylko majg przyjmowad
sieroty i przychodza w pomoc dobroczyn-
nosci publicznej, réwniez otwierajg bramy
dla sierot wspieranych przez kraj.

_O ile jednak zgadzam sie w zupet-
nosci ze sprawozdaniem Wydziatu krajo-
wego, to niemogtbym sie zgodzi¢, zeby
sprawa opieki nad sierotami obracata sie
tylko w granicach dochodéw, jakie sg
przekazywane przez kasy sieroce.

Jak z wykazéw Wydziatu krajowe-
go widzimy, liczba biednych niezaopa-
trzonych i zaniedbanych sierét wynosi
przeszto 40.000.

Jestto tak wielka ilo$¢, ze nie wol-
no nad nig przej$¢ z lekkiem sercem do
porzadku dziennego. Zrozumialy to juz
panstwa na zachodzie i Francya w osta-
tnich dziesigtkach lat wydata 9 ustaw
odnoszacych sie do opieki nad sierotami;
tak samo postepuja Anglia, Prusy a w
ostatnich czasach w r. 190i i Wegry u-
regulowaty u siebie sprawe sieroca prze-
noszac obowigzek opieki nad sierotami
z gmin i powiatéw na kraj.

I rzecywiscie jest stuszne, zeby o-
pieka nad mitodocianemi sierotami i dzie-
¢mi nie powiaty, nie dobroczynnos$¢ pry-
watna lecz kraj sie zajagt, bo jezeli opie-
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ke nad starcami nad grobem stojgcymi i
kalekami mozna pozostawi¢ czynnikom
prywatnym, to nie mozna tego uczynic
z opieka nad 40.000 sierdt, ktére maja
by¢ w przysztosci obywatelami kraju, nie
wolno ich powierza¢ jednostkom, Kktére
zresztg i tak tej opiece sprosta¢ nie mo-
ga, bo nie majg na to odpowiednich fun-
duszéw.

Jak widzimy ze sprawozdania z tej
liczby miodziezy wedtug wykazéw Wy-
dziatu krajowego zaledwie 8.000znajduje
zaopatrzenie.

Ale moznaby modyfikacye tej cyfry
przeprowadzi¢, bo z zaktadami sierocymi
potgczono ochrony, alemojem zdaniem o-
chrony nie sg tymi zakladami, ktore sie
opiekujg sierotami, bo tam uczeszczajg
nietylko sieroty niezaopatrzone ale i dzie-
ci biednych rodzicow, ktore tylko chwilo-
wo potrzebuja opieki.

Jezeli sie wiec te cyfre 8.000 zredu-
kuje-i odejmie te dzieci, ktore uczeszcza-
ja do ochron i internatéw, zobaczy sie, ze
wiasciwie tylko 4—5.000 sierdt znajduje
zaopatrzenie, reszta blisko 35.000 jestpo-
prostu zostawiona na taske boza, bo opie-
ka, ktérg moga nad niemi rozciggnat
gminy i powiaty réwna sie prawie zeru.
Przyjrzyjmy sie, jak wyglada opieka w
gminach wiejskich.

Niezaopatrzong sierote w ten spo-
sob przyjmuje sie do opieki, ze odsyta
sie ja od jednej chatupy do drugiej, gdzie
ona chwilowo znajduje pomieszczenie.
Lecz pytam, czy dziecko moze sie¢ w ten
spos6b do kogolwiek przyzwyczai¢, poko-
cha¢ go, czy charakter i uczucie tego
dziecka moga sie wyrobi¢?

Wszakzez to nedzarz w tachmanach,
ktéry wiéczy sie po wsiach i nigdy nie
wyrosnie na obywatela. A jak jest w mia-
stach? Miasta tylko wtedy maja obowia-
zek opiekowania sie nad sierotami, jezeli
sie wykaze ich przynaleznos¢ do tych
miast, ale wszyscy wiemy, jak trudno j est
dojs¢, do jakiej gminy nalezy pewien o-
sobnik a c6z dopiero, do jakiej gminy
nalezy i gdzie uzywa prawa swojszczy-
zny sierota. Caly szereg biednej dziatwy
w miescie szuka zarobku albo jatmuzny, a
jezeli to jej nie wystarczy, oddaje sie kra-
dziezy a przytuliskiem jej sga albo sien
albo schody! Mozecie sobie Panowie wy-
obrazi¢, co z takiegopntodzienca wyrdsé
moze: oto albo ztodziej albo prostytutka.
Sprawy zaopatrzenia sierot nie mozemy
zostawiaé¢ prywatnej dobroczynnosci, na-

70
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wet opiece gmin, ktére sg na to za sta-
be, lecz obowigzkiem kraju jest, aby je-
zeli zajmuje sie innerai dziatami ustawo-
dawstwa a wiec bierze w opieke handel,
przemyst, rolnictwo i t. d., aby rdéwniez
opieke nad sierotami uregulowat ustawg
krajowa, wyznaczyt dla nich domy, gdzie-
by znajdowaty przytutek. Wprawdzie u-
stawodawstwo austryackie pod tym wzgle-
dem juz dawno przewidywato tak w ko-
deksie cywilnym jak karnym zaopiekowa-
nie sie sierotami, i zdawaloby sie, ze
w kraju naszym nie ma sierot bez opieki,
bo rzeczywiscie dla kazdego, sieroty wy-
znacza sie opiekuna, lecz ten ma oddac
biedaka do domu sierot a fundusze po-
wiatowe i krajowe maja go zaopatrzyc.

Stuszna to uwaga, ze kraj catego
ciezaru na siebie wzig¢ nie moze, lecz
przy dobrej woli i doktadnem zbadaniu
sprawy, przy wspo6tudziale gmin i powia-
tébw moznaby rzecz w sposéb wiasciwy
uregulowaé, ale nie w ten sposob, jak
proponuje komisya administracyjna, aze-
by z funduszéw powiatowych, grzywien
sadowych i politycznych, budowaé domy
powiatowe. Najpierw zwr6ce uwage, ze
grzywny wptywajace do kas gminnych
i powiatowych, przeznaczone sa nietylko
na sieroty, ale na fundusz kalek, ubogich
i t. d Moznaby wiec uzy¢ czesci tych
dochodéw nautrzymanie sierot w domach
krajowych, a nastepnie subweneya rzg-
dowa i krajowa mogtaby rzeczy tej koniec
potozy¢.

Tu zwroéce, sie do naszego budzetu
krajowego. Wynosi on okoto 30,000.000 K.
wszystkie rubryki sg bardzo dobrze zao-
patrzone. llez wydaje Galicya na zaopa-
trzenie ubogich, sierot i"kalek? W 1905.
roku 96.000 koron, a w 1906. wydano
100.000 koron czyli 50000 zir. W obec
ludnosci 8.000.000 i liczby 40.000 sierot,
jest to kwota za mata.

Nie sprzeciwiajgc sie sprawozdaniu,
owszem podnoszac z uznaniem tak spra-
wozdanie Wydziatu krajowego jak komi-
syi administracyjnej, pragnatbym jednak,
aby Wydziat krajowy zbadai, czy usta-
wodawstwa parnstwowego nie moznaby
zastgpi¢ ustawodawstwem krajowem ze
wzgledu na szczeg6lne nasze stosunki
pod wzgledem wyznann i narodowosci,
i sprawe raz ostatecznie uregulowac.

Dlatego, zamiast punktu 4. projekto-
wanej rezolucyi, stawiam rezolucje na-
stepujaca:

{czyta).

11. Posiedzenie z dnia 5. marca 1907.

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby wzigt pod rozwage stworzenia domdw
zaopatrzenia i wychowania ubogich sie-
rét niezaopatrzonych i dzieci zaniedba-
nych i na zaniedbanie skazanych, jako
zaktadow krajowych.

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu
zbadanie sprawy, czyby nie nalezato zmie-
ni¢ postanowienia ustawy 0 swojszczy-
Znie z dnia 3. grudnia 1863. Nr. 105. Dz.
p. p. i ustaw- przekazujgcych grzywny
polityczne i sgdowe na miejscowe fundu-
sze ubogich w tym kierunku, aby gminy
od obowigzku ponoszenia kosztéw utrzy-
mania i wychowania ubogich i niezaopa-
I-trzonych dzieci, az do 14. roku zycia zo-
staty zwolnione a obowigzek ten przeszedt
na fundusz krajowy, ktéry na pokrycie
wydatkéw z tern potgczonych ma party-
cypowaé w poborze wszelkich grzywien
politycznych, sadowych i gminnych. Skon-
czytem.

{Brawa i oklaski).

P. Buynowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma p. Buynowski.

P. Buynowski. Wysoka lIzbo !

Sprawa bedaca na porzadku dzien-
nym, jest niewatpliwie pierwszorzednej
wagi, skoro zabierajg w djBkusyi gtos
przedstawiciele wszystkich klubdw, co nie
bywa' u nas tak czesto w zwyuzaju.

Zgadzam sie z kol. Maryewskim, ze
opiiekanad sierotami w Kkraju naszym jest
bardzo niedostateczng. Opieka wykonywa
sie tam, gdzie dla sierot jakis$ majatek
pozostat, jesli sierota jest jednak bez ma-
jatku, to opieka ogranicza sie do bardzo
skromnych rozmiardw, t.j.ze sedziawzy-
wa kogo$ i czesto zmusza, azeby podpi-
sat sie na protokole, ze bedzie opiekunem
.ub wspdtopiekunem.

Jednak patrze¢ na te stosunki przez
szkta zbyt czarne, byloby niewtasciwem.
P. Maryewski opiera sie na wykazach za-
wartych w sprawozdaniu Wydziatu kraj.
Nie bede nuzyt Wys. lzby wieloma da-
tami, przytocze tylko dwie cyfry, jedna
ze wschodniej, drugg z zachodniej Gali-
cji na dowdd, jak mato mozna na tych
datach polega¢. W powiecie sgdowym li-
skim wykazano 687 sierot, potrzebujacjth
zaopatrzenia, a w powiecie sadowym sa-
nockim 20. JesSli wezmiemy, ze Sanok
sam jest wiekszem miastem i ma wigcej
sierdt, niz 20, to musze przyjs¢ do prze-
konania, ze cyfry te nie dajag wyobraze-
nia o liczbie sierdt, ktére potrzebuja zao-
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patrzenia. Inne cyfry: Limanowa wyka-
zata 1334 sier6t, a Mszana dolna, obok
potozona i w mato co réznych stosunknch
33; albo powiat pilznenski wykazat 11, a
obok lezgcy mielecki 915.

Sg to wiec cyfry, poprostn wziete
z powietrza, a wtasciwie méwigc, bo zarzut
ten bylby moze niesprawiedliwy, powsta-
ty w ten sposéb, ze w niektérych sadach,
gdzie wykazano cyfry mniejsze, sedzia
wzigt rzecz skrupulatnie i przeczytawszy
akta spadkowe, polecit zestawi¢ liczbe
sierot potrzebujacych istotnie zaopatrze-
nia — i to sg cyfry prawdziwe ; w innych
za$ powiatach (i to w przewaznej czesci)
poprostu pomocnik kancelaryjny wypisat
z ksigg sierdt wszystkie sieroty, jakie sg
w powiecie. ISla podstawie takich wyka-
z6w wiec nie mozemy mie¢ doktadnego
wyobrazenia i sadze, ze cyfry p. Maryew-
skiego sg przesadzone.

(P. Maryewski. To nie moje cyfry!).

Ja tez to przyznatem, ale te cyfry
bylty przez kolege przytoczone. Otéz na
podstawie takich cyfr nie mozna czynié
zarzutow.

Wiadomo, ze budzet, krajowy nie
zdota wytrzymac¢ juz dalszego naporu,
i sadze, ze rezolucya, ktéra proponuje p.
Maryewski, nie odpowiedziataby nadzie-
jom, ktérebysmy do niej przywigzywali.
Mnie wydaje sie najodpowiedniejszga re-
zolucya 4. komisyi, ktéra Avzywa Rzad,
azeby reszte nadwyzek kas sierocych od-
stapit Wydziatowi krajowemu, i jezeli
Rzad temu uczyni 1Jdos¢, w takim razie
beda mogty nasze sieroty z funduszu sie-
rocego otrzymac dostateczne utrzymanie.

Popieram zatem wnioski -komisyi.
P. stojatowski. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Stojatownki.

P. Slojstowski. Zupelnie zgadzam
sie z p. Maryewskim, ze kweStya zaopie-
kowania sie sierotami nalezy do najwa-
zniejszych kwestyi spotecznych, i przeto
w tej sprawie co$ stanowczo i zaraz zro-
bi¢ sie musi. Jezeli kol. Buynowskiemu
cyfra 40.000 sierot na caly nasz kraj wy-
daje sie przesadzong, to mnie, o ile moge
pomiarkowa¢, znajgac stosunki w Kkraju,
ona raczej wydaje sie za malg i z pe-
whnoscig znajcizie sie w kraju wiecej niz
40.000 dzieci, ktore koniecznie potrzebujg
opieki z funduszéw krajowych.

Otéz, chociaz wiem, ze fundusz kra-
jowy jest, jak powiedziat p. Buynowski
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pod naporem, to jednak sadze, ze kwe-
stya sierot bytaby pilniejsza, anizeli wszy-
stkie inne, niz n. p. kwestya nauczycieli,
dla ktorych przeciez wynalazto sie pod
jakims$ naciskiem 3,400.000 K.

Zdaje mi sie, ze te sieroty, chociaz
nie podnosza takiego krzyku, ktéryby
az do Sejmu dolatywal, sg jednak w da-
leko wiekszej nedzy i niebezpieczenstwie.
I tu nie mozna zwdekaé lub sadzi¢, ze
sprawe mozemy pozostawi¢ diugiemu ba-
daniu.

Jest juz pewien poczgtek, wiec po-
trzeba koniecznie na podstawie juz danej,
te sprawe rozwijaé, i dazy¢, azeby nie
byto ani jednej sieroty pozostawionej bez
opieki lub zdanej na taske, a prawde mo-
wigc na poniewierke miedzy ludzmi.

Chodzi mi o to ternbardziej, ze nie-
ustannie dziatamy w tym Kkierunku i na
licznych zgromadzeniach miedzy rzeczami
pozytecznemi, ktére ten Sejm zdziatat, pod
nosiliSmy kwestye zaopatrzeniasierot i w
kazdej takiej wiosce, gdzie byto zgroma-
dzenie, znalazto sie kilka sierot, ktdre po-
trzebuja pomocy z funduszu sierocego.
Ot6z, gdyby po tern wszystkiem teraz
miata nastapi¢ jaka$ przerwa i utrudnie-
nia, to wygladatoby tak, jak gdyby Sejm
robit co$ potowicznie a potem ustepowat
albo nie zabierat sie z catg szczeroscig do
sprawy.

Sadze, ze bardzo na reke w tym
wzgledzie dziatajag rady opiekuncze, za-
ktadane przez sady, i mysle ze zdanie
w sprawozdaniu, ze ,nalezy pozostawié
uznaniu i ocenieniu Wydziatu krajowego
o ile sie ma z temi towarzystwami opieki
nad sierotami porozumiewac" jest za mato
stanowcze. Jabym to zdanie opuscit i ka-
tegorycznie powiedziat: niech Wydziat
krajowy stanowczo wejdzie na droge po-
rozumiewania sie z temi towarzystwami.
Do takich rad opiekuhczych nalezg na-
czelnicy gmin, duszpasterze kazdego wy-
znania, sadownicy, wiec w kazdym razie
trzy czynniki, Kktdre sprawe gruntownie
zbada¢ moga. | dlatego Wydziat krajowy
musi i powinien wej$¢ w porozumienie
z temi radami opiekuniczemi, aby mogt
sprawe opieki uregulowac¢ tak, izby za-
dnej sieroty bez zaopatrzenia nie byto w
kraju.

Jest tycli sierot w kazdym razie o
wiele mniej, niz innych, ktdrzy do Sejmu
pukaja o zaopatrzenie. Gdy powiedziano,
ze idzie armia 11-tysieczna, to dla tej
armii co$ sie znalazto; tu jest armia
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wprawdzie 40.000, ktéra ma jednak bar-
dzo skromne wymagania, poniewaz, jak
Wydziatly krajowy przedstawia, utrzy-
manie sieroty wynosi zaledwie 213 kor.
Sadze, ze ta armia niemowlat i sierot
przedewszystkiem musi by¢ zaopatrzona.

W rezolucyi trzeciej powiada komi-
sya, azeby Wydziat porozumiat sie z Wy-
dziatami powiatowymi i wziat pod ro-
zwage, czyby z funduszéw gmin, pocho-
dzacych z grzywien karnych mogty po-
wstawac instytucye tego rodzaju. Mnie
sie zdaje, ze ta rezolucya w tern brzmie-
niu, jak nam tu przedtozono jest catkiem
bezprzedmiotowa, bo tej rzeczy nie trzeba
bada¢, tylko znaé troszeczke sprawe, aze-
by z gory wiedzieé¢, ze z funduszu grzy-
wien takie instytucye powstawa¢ nie
mogg. Co tu jest do badania, Kiedy rzecz
ta jest notorycznie znana.

Te fundusze z grzywien sg tak
szczupte, ze o powstawaniu takich zakila-
déw mowy by¢ nie moze, wiec ja nie-
sieni, czy w ogolnosci przedktadanie ta-
kiej bezprzedmiotowej rezolucyi miatoby
— przepraszam ze sie tak wyraze — ja-
ki§ sens, azeby Wydziat krajowy badat
to, o czem wszyscy wiedzg, ze jest nie-
mozliwe do wykonania. Mozliwem jest
tylko to, co powiedziat p. Maryewski,
azeby fundusz krajowy przyszedt w po-
moc powiatom, azeby one te szczupte i
marne swoje fundusze potaczyty dla
utworzenia takich instytucyi. Jestem sta-
nowczo za tern i to na podstawie licz-
nych uchwat zgromadzen ludowych, zeby
nie tworzy¢ zakladow krajowych, tylko
zaktady powiatowe i azeby te zalitady
powstawaty w kazdym powiecie.

Tak jak mamy w kazdym powiecie
szpitale dla chorych, tak powinna by¢ w
kazdym powiecie jaka$ ochrona dla dzieci
i dla sierot i zupetnie godze sie na jego
rezolucye, ze te instytucye powinny by¢
0 tyle krajowe, ze fuudusz krajowy musi
sie przyczynia¢ do ich utrzymania i nad-
z6r nad niemi musi prowadzi¢ Wydziat
krajowy tak, jak prowadzi nad szpita-
lami. Ale nie mozemy zadaé, aby to sie
stato z funduszu grzywien, czy jakich
innych kar.

Tak samo godze sie na rezolucye
czwartg i popieram jg usilnie, azeby od
Rzadu zapewni¢ sobie to, ze te fundusze
1 nadal w catosci beda przekazywane
krajowi, bo gclyby sie po roku 1910 to
urwato, byltoby rzeczywiscie wiecej roz-
goryczenia niz pozytku z tego, co sie w
tych krotkich latach robi.
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Dlatego moze sie p. sprawozdawca
zgodzi — zostawiam to jego ocenieniu —
aby te trzecig rezolucye jako$s tak sfor-
mutowaé, azeby zawierata pewne wska-
z6wki, a nie co$ takiego, co zupeinie nie
staje sie bezprzedmiotowem.

Na koncu musze tylko p. referen-
towi i Wydziatowi krajowemu podzieko-
wac, ze sie tg sprawa tak gruntownie za-
jeli, ze nareszcie wiemy, ile mniej wiecej
sierot mamy, gdzie i jakie sg instytucye,
Jest zatem dobra podstawa, aby te spra-
we pchaé¢ coraz bardziej na dobre i po-
zgdane i konieczne tory. — Skonczytem.

P. Filip Wilodek. Prosze o glos.
Marszatek. Gtos ma p. Filip Witodek.
P. Filip Wiodek. Wysoki Sejmie!

W sprawozdaniu komisyi admini-
stracyjnej jest w ustepie trzecim powie-
dziane :

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby sprawe stworzenia po powiatach w
kraju domow zaopatrzenia i wychowania
ubogich sierot, dzieci zaniedbanych Ilub
na zaniedbanie narazonych wziat pod
rozwage i zbadat, czyby =z funduszéw
gmin pochodzacych z grzywien karnych
tego rodzaju instytucye powstawaé mogty.

Jako cztonek Pady powiatowej od
kilku lat, mam doktadne wiadomosci o
tern. Kiedy $. p. Foryst chcial te rzecz
zaprowadzié, aby z funduszu grzywien
zatozono jaki$ szpitalik albo domek przy-
tutku w Tarnowie, wszyscy wojcia byli
niezadowoleni i zadali, aby kwoty z grzy-
wien pozyskane oddawano gminom na
rzecz miejscowych ubogich, gdyz trafia
sie, ze niektére gminy majg dwu, trzech
lub o$miu nawet takich biedakéw, ktérzy
koniecznie potrzebujg wsparcia. Jednemu
potrzeba np. na buty, lub trafi sie, ze
trzeba sprawic¢ biedakowi pogrzeb chrze-
Scij anski.

Wszystkie te grzywny, ktére sg w
Radzie powiatowej, gminy maja na ksia-
zeczke ulokowane i jesSli Rada gminna
uchwali, gminy je pobieraja. Konieczng
jest rzecza, aby te grzywny jak dotych-
czas, i nadal byty pobierane; bo szlache-
tnie jest opiekowac sie matemi dzieémi,
ale sg wypadki, ze mate dziecko predzej
moze znajdzie wsparcie, bo wezma je np.
ludzie nie majacy potomstwa, gdy tym-
czasem gorzej jest ze starymi, ktérzy so-
bie zupetnie rady da¢ nie moga.

Z tych powodéw wnosze, aby punkt
3. wnioskéw komisyi skresli¢ tak, aby
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fundusz grzywien pozostat nadal tak jak
byt dotychczas uzywany.

(Brawa).

Marszatek. Podaje wniosek p. Filipa
Wiodka na opuszczenie trzeciego punktu
wnioskéw komisyi do poparcia.

Kto ten wniosek popiera, zechce reke
podnies¢.

/ (Dostateczna liczba).

Jest dostatecznie poparty. Czy zada
jeszcze kto gtosu?

P. Kramarczyk. Prosze o glos.
Marszatek. Gtos ma p. Kramarczyk.

P. Kramarczyk. Zabierajgc gtos przy
sprawozdaniu komisyi administracyjnej
w sprawie funduszu sier6t, nie chce kry-
tykowac¢ catego tego sprawozdania dla-
tego, ze juz poprzedni mdwcy wypowie-
dzieli swa krytyke w dodatnim i ujem-
nym kierunku.

Ja che tak samo jak p. Filip Wto-
dek zwréci¢ tylko uwage nst punkt trzeci
tego sprawozdania, albowiem trzeba wie-
dzie¢, ze fundusze tych pojedynczych
gmin nie sg znéw tak bardzo wielkie,
zatem nie mozna sie tudzié, zeby z tych
funduszéw karnych mozna byto budowad
powiatowe szpitale. Zresztg trzeba mie¢
na uwadze, ze nietylko mamy sieroty, ale
rézne kaleki i inne rézne potrzeby do
zaopatrzenia ubogich, co jest obowiazkiem
dla gmin juz z tytutu przynaleznosci ta-
kiego ubogiego lub kaleki do gminy. Oto6z
nie jest wskazane, zebySmy takie powia-
towe szpitale po gminach wiejskich bu-
dowali z tych funduszéw tern bardziej,
ze same gminy bezwarunkowo na to by
sie nie zgodzity, gdyz gminy majac jaki$
fundusz przy Wydziale powiatowym,
musiatyby ten fundusz da¢ na postawie-
nie tego pewnego szpitaliku w innej gmi-
nie. Otéz konsekwencyg tego bytoby, ze
fundusz z kazdej dotyczacej gminy byitby
zaangazowany na budowe szpitalika ja-
kiego§ w pewnej gminie, ale korzy$¢ by-
taby nadto maita, bo taki powiatowy szpi-
talik gdzies na wsi postawiony, nie mogt-
by speini¢ zadania swego w obec catego
powiatu, gdyz nie mogtby pomiescic¢
wszystkich tych kalek z catego powiatu
i chorych, ktérzy koniecznie zaopatrzenia
potrzebuja.

Dlatego zgadzam sie z najwiekszg
przyjemnoscia na wniosek p. Filipa
Wiodka i popieram go najusilniej, azeby
caty punkt trzeci wnioskéw komisyi skre-
$li¢ zupetnie.
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P. Bojko. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Bojko.
P. Bojko. Wysoka Izbo !
Ja rowniez jak poprzedni méwcy

pochwalam sprawozdanie Wydziatu i ko-
misyi z wyjatkiem trzeciego ustepu wnio-
skow, przeciwko ktéremu stanowczo za-
strzedz sie musze.

Petrzeba by¢ koniecznie wojtem na
wsi i mie¢ takie fundusze do dyspozycyi,
jakie nasi wojtowie majg, i tyle nieszcze-
Sliwych ubogich do zaopatrzenia, co oni
maja, a wtedy dosztoby sie do innego
przeswiadczenia. To wszystko, co powie-
dzieli pp. Kramarczyk i Filip Wiodek
jest prawda rzeczywiscie, ale jeszcze inna
rzecz jest prawda. Kie dawniej jak dzi$
w komisyi gminnej traktowaliSmy spra-
we podobng, ktéra bardzo sie czesto od-
bija na kieszeni ZwierzchnoSci gminnej.
Mianowicie trafia sie nieraz, ze zachoruje
gdzie$ za granicg czyli w miescie j akiem
przynalezny do ktérejkolwiek gminy i
potrzeba ptaci¢ koszta leczenia, koszta
szupasowania etc. JeslibySmy tedy gmi-
nom odebrali jeszcze te pare groszy z
funduszu grzywien, z ktérego wojcia maja
na pokrycie takich wydatkéw to co tym
wojtom zostanie? Oto piecze¢ gminna,
starosta i marszatek, ktory jesli jest wy-
rozumiaty, to jeszcze chwata Bogu.

W ogéle zostanie niby to wiadza,
ktéra do dyspozycyi niema ani grosza na
konieczne wydatki a zwiaszcza, aby ubo-
gim bodaj najmniejsza pomoc da¢ mogta.

Wnosze wiec, (a nie jest to chyba
zaden wniosek agitacyjny, tylko rzecz
uczciwa i sprawiedliwa,) aby trzeci ustep
wnioskéw komisyi skresli¢, i tak jak po-
przednia moéwcy przeciw niemu gtosowac
bede.

(Brawa).

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt.). Gdy nikt gtosu nie zgda
rozprawa zamknieta, gtos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca”™p. Maiss.

Prawdziwie'pocieszajgcym jest obja-
wem, ze Wys. lIzba tak serdecznie i
szczerze tg sprawa sierot sie interesuje.

Przy takiem zainteresowaniu sie nie
watpie, ze mozna mieé nadzieje, iz sprawa
ta tak dla spoteczennstwa wazna nareszcie
pieknym i dobrym skutkiem zostanie
uwienczona.
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Niestety w trakcie catej akcyi odzy-
waja sie juz gtosy: nic gminy nie dadza
i niestety sg to stowa reprezentantéw
gmin, w tym Kkierunku, ze gminy z fun-
duszéw karnych nic nie dadza, bo je na
inne cele potrzebuja.

Ja zasiadajgc caty szereg lat w Ra-
dzie powiatowej przyszedtem do wniosku,
ze sg dzis Rady powiatowe, ktére s3g juz
na tej drodze, ze chetnie chciatyby #a-
cznemi sitami w powiecie stworzy¢ tu i
owdzie domy przytutku i niewagtpliwie
zrobi¢ sie to da, bo grzywny jakie wpty-
wajg przynosza potrzebe i zalegajg w
kasach oszczednosci powiatowych jak za
przyktad stuzy¢ moze powiat bochenski.

Ale pomijam na razie te rzecz a
przystapie do przemoéwienia p. Maryew-
skiego, okoto ktérego grupowaty sie tu
wszelkie przemdwienia poprzednich moéw-
cow.

Przemowienie p. Maryewskiego da
sie stresci¢ w trzech punktach. Twierdzi
p. Maryewski zgodnie ze sprawozdaniem
Wydziatu krajowego, ze sierét, dzieci
opuszczonych, zaniedbanych i na zanie-
dbanie narazonych jest w kraju przeszto
40.000 i ze temi dzietmi czem rychlej
zaja¢ sie nalezy, azeby spoteczenstwo
obowigzkom swoim zados¢ uczynito. Moze to
zestawienie przez Wydziat krajowy nam
podane do wiadomos$ci nie jest takie, jak-
by by¢ powinno, bo o$miele sie twierdzi¢,
ze tych sierot i dzieci zaniedbanych jest
0 wiele mniej, niz sprawozdanie, podaje,
gdyz na to wskazuje réznorodnos$¢ odpo-
wiedzi sgdéw roznych i réznorodnos$é za-
patrywan poszczeg6lnych sedzidow na te
sprawe.

Ale gdybysmy przyjeli, ze tych sie-
rot jest 40.000. to liczgc 8 kor. miesiecznie
na utrzymanie jednej sieroty, potrzeby-
watby kraj na ten cel 4 miliony koron.
Szanowny p. Maryewski zada, zeby Wy-
dziat krajowy zbadat, czy nie datyby sie
u nas pozaktada¢ krajowe zaktady sie-
roce i wskazal przytem na takiez zaklady
krajowe wzglednie panstwowe istniejgce
juz we Francyi, Anglii i Wegrzech. Za-
pomniat jednak p. Maryewski doda¢, ze
w tych krajach zaktady nie sg Scisle kra-
jowe wzglednie panstwowe, bo na ich
powstawanie skiadajg sie 3 czynniki ato:
panstwo w 13 czesci, oraz dana prowin-
cya i gmina réwniez po Va czesci, nigdzie
wiec w tych krajach nie spycha sie ca-
tego ciezaru na paristwo, jakto chce miec
p. Maryewski. Wiemy ze sprawozdania
Wydziatu krajowego i z faktow ogolnie
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znanych, ze Rzad ustawg przekazujacag
krajowi czes¢ funduszow z obrotéow kas
sierocych, przekazuje rocznie Kkrajowi
przecietnie 67.000 kor.

Wiemy dalej, ze w poczgtkach pow-
stania funduszu kas sierocych byto na
jego utrzymaniu 120 dzieci, dzi$ zas jest
na utrzymaniu tego funduszu 408 dzieci
i ze wydatek na te 408 dzieci wynosi
96.000 kor. a zatem niedobér wynosi
20.000 kor., dlatego tez komisya posta-
wita rezolucye objeta punktem drugim,
ktérag Sejm ma pozwoli¢ Wydziatowi kra-
jowemu celem pokrycia tego niedoboru
na pobieranie procentdéw od kapitalizowa-
nej dotad sumy 250.000 Kor.

Jezeli tak jest, to jakze mozna pro-
ponowa¢ Wydziatowi krajowemu, zeby
badat, czyby sie nie daly krajowe zakia-
dy potworzy¢, skoro zadnych na to nie
ma funduszéw. A watpie, czy p. Maryew-
ski zechciatby Wydziatowi wskazaé¢ jako
zrodto tych funduszéw nakladanie no-
wych dodatkéw do podatkéw i nowych
ciezaréw, mamy jednak w odwodzie inne
Srodki.

Mam nadzieje, ze Rzad przyszedszy
do przekonania, zejest jego obowiazkiem
przyczynia¢ sie do tego rodzaju spraw,
catg nadwyzke 1,979.547 kor. 09 hal., od-
stapi krajowi. Gdyby ta moja nadzieja
sie urzeczywistnita, co jednak mogtoby
nastgpi¢ najdalej w r. 1910, wtedy do-
piero wniosek p. Maryewskiego bytby
zupetnie na czasie i na miejscu. Dzi$
jednak jest on przedwczesny i zrealizo-
waé sie nie da dla braku poprostu
Srodkéw.

P. Maryewski zada dalej, zeby zmie-
niono odnos$ne ustawodawstwo w tym
kierunku, azeby gminy mogty co$ odsta-
pi¢ narzecz tych zaktadéw. Sadze jednak,
ze to usuwa sie z pod dyskusyi naszej,
bo odnosne ustawy sg ustawami panstwo-
wemi.

Moznaby wiec co najwyzej wysto-
sowaé wezwanie do Rzadu, azeby zmie-
nit te ustawy w tym kierunku, jezeliby
byty odpowiednie ku temu podstawy. Ja
jednak takich podstaw dopatrze¢ sie nie
moge. Jezeli chodzi o fundusze wptywa-
jace do gmin z grzywien sadowych czy
politycznych, to rady .gminne wzglednie
miejskie mogtyby powzigé odpowiednie
uchwaly, ktére nadto muszg by¢ zatwier-

dzone przez Wydziaty powiatowe. Jezeli
za§ to uczynig, to odpadnie potrzeba
zmienienia ustaw i wzywania o0 to

Rzadu.
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P. Stojatowski powiada, ze razi go
ustep w teksScie sprawozdania, gdzie po-
zostawia sie ocenieniu Wydziatu krajo-

wego, czy zechce sie porozumiewaé z Pa-
dami sierocemi i opiekuriczemi, — i zada
zeby Wydziatowi poleci¢ to katego-
rycznie.

Zapomniat jednak p. ks. Stojatowski,
ze przed 2 laty doreczono mu jak i nam
wszystkim regulamin wydany na polece-
nie Sejmu, w ktorym w 8§ 16. wyraZnie
powiedziano, do kogo sie ma Wydziat
krajowy odnosi¢ po wyjasnienia i t. p.
w sprawach, sierocych. Wtedy Pad siero-
cych jeszcze nie byto. Skoro w miedzy-
czasie zostaty zaprowadzone, to Wydziat
krajowy sam najlepiej oceni, czy 8. 16.
nalezy zmieni¢ w tym Kkierunku, zeby i
Rady sieroce zostaty w to wciagniete.

Dlatego sadze, ze takie kategoryczne
polecenie, jakiego zada p. ks. Stojatowski,
bytoby nie na miejscu.

Z tych wszystkich przyczyn uwazam
za wskazane prosi¢ Wysokag lzbe, zeby
rezolucye komisyi administracyjnej bez
zadnej zmiany zechciata przyjac.

A jezeli niektérym pp. mowcom tak
zawadza ustep trzeci, to zwracam uwage
na brzemienie tegoz nastepujace

(czyta):

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby sprawe stworzenia po powiatach w
kraju doméw zaopatrzenia i wychowania
ubogich sierot, dzieci zaniedbanych Ilub
na zaniedbanie narazonych wzigt pod
rozwage i zbadat, ,czyby“ z funduszow
gmin pochodzacych z grzywien karnych
tego rodzaju instytucye powstaé mogty.

Wszak w tern nie ma zadnego ka-
tegorycznego polecenia, 'zeby gminy mu-
siaty co$ dawac na ten cel.

Skoro jednak sa juz takie gminy,
ktére maja odpowiednie fundusze do dys-
pozycyi i chcg przeznaczy¢ je na ten
cel, to dlaczeg6z mielibySmy im w tern
stawia¢ przeszkody?

Z przyczyn wiec, ktére wytuszczy-
tem, jak i z uwagi na to, ze nie mam
upowaznienia ze strony komisyi, by przy-
ja¢ tak daleko idgacy wniosek p. Maryew-
skiego, poniewaz wreszcie, jak powiedzia-
tem, uwazam go jako bedacy nie na cza-
sie i nie na miejscu — za ktoére to wy-
razenie p. Maryewskiego przepraszam, —
zmuszony jestem prosi¢ Wysoka Izbe

521

0 przyjecie wnioskéw komisyi w brzmie-
niu przez komisye proponowanem.

(Brctwa).

Marszatek. Przystepujemy do roz-
prawy szczego6towej. Prosze o odczytanie
wniosku pierwszego.

Sprawozdawca p. Maiss {czyta).

1) Sprawozdanie Wydziatu Kkrajo-
wego o0 krajowym funduszu sierocym
przyjmuje Sejm do wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? {Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamnieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Maiss {czyta).

2) Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do uzycia od roku 1907 calorocznych od-

setek od kapitalizowanej dotad sumy
250.000 K na utrzymanie i wychowanie
ubogich sierét, tudziez dzieci opuszczo-

nych i.zaniedbanych lub na zaniedbanie

narazonych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? {Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca P. Maiss {czyta):

8) Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu, aby sprawe stworzenia po powia-
tach w kraju doméw zaopatrzenia i wy-
chowania ubogich sier6t, dzieci zanied-
banych lub na zaniedbanie narazonych
wzigt pod rozwage i zbadal, czyby z fun-
duszéw gmin pochodzacych z grzywien
karnych tego rodzaju instytucye powsta-
waé mogty;

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta.

Co do tego punktu Kkilka postow
oSwiadczyto sie za opuszczeniem go cal-
kowitem, i jeden zpostdw postawit nawet
whniosek taki.

Wobec tego,ze wniosek na przejscie
do porzadku dziennego w dyskusyi szcze-
gotowej jest nie dopuszczalny, a takiego
wniosku w dyskusyi ogélnej nikt nie po-
stawit, przeto poddam gtosowaniu prze-
dewszystkiem wniosek trzeci w brzmieniu
proponowanem przez komisye, a ci posto-
wie, ktérzy sg mu przeciwni, beda mogli
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da¢ wyraz swej woli
przeciw wnioskowi.

przez gtosowanie

P. Kramarczyk. W
nej prosze o gtos.

sprawie formal-

Marszatek. W sprawie formalnej ma
gtos p. Kramarczyk.

P. Kramarczyk. Ja postawitem prze-
ciez wniosek o przejscie do porzadku
dziennego nad 3) wnioskiem komisyi.

Marszatek. Wiasnie co zwrdécitem
uwage na to, ze wniosek taki w dyskusyi
szczegoOtowej jest niedopuszczalny. Mozna
byto tylko postawi¢ w dyskusyi ogdlnej
whniosek przejscia do porzadku dziennego
nad wszystkimi wnioskami komisyi.

Jak jednak zaznaczytem, postowie
przeciwni wnioskowi bedg mogli wyrazi¢
swa wole przez glosowanie przeciw niemu.
Ja za$ stwierdze przytem takze ilo$¢ po-
stow, ktdérzy gtosowali przeciw wnioskowi.
W ten sposéb mysl p. Krapiarczyka znaj-
dzie w zupetnosci swdj wyraz.

P. Maryewski. Prosze o gtos w spra-
wie formalnej

Marszatek. Gtos ma p. Maryewski.

P. Maryewski. Pan Sprawozdawca,
ktory jest zreszta moim przyjacielem po-
litycznym, widocznie nie zrozumiat mnie
doktadnie. W wywodach swoich ja nie
zadatem bynajmniej, zeby zaktady sieroce
potworzy¢ wytacznie na koszt kraju; ja
zgdatem tylko, zeby opieka nad sierotami
zostata na kraj przelana, co sie zas tyczy
zaktadania i utrzymywania, to zadatem,
by to miato miejsce za wspoétudziatem
kraju, powiatowi gmin, tak jak w innych
panistwach to sie dzieje.

Réwniez nie sprzeciwitem sie temu,
zeby swe nadwyzki z funduszu kas sie-
rocych na cele wybudowania gmachoéw
uzyto. Sadzitem tylko, ze poniewaz do
r. 1910 mamy jeszcze tylko 3 lata, aspra-
wa tak wazna nie da sie¢ w tak krétkim
czasie zatatwié, bo wszakze trzeba rzecz
nalezycie przygotowaé, zebraé¢ daty, obli-
czenia i plany zrobic, to chciatem,
zeby sprawe te juz dzis wzieto pod ro-

zwage, tak zeby Wydziat krajowy
w r. i910 mogt juz przyjs¢ z gotowymi
whnioskami.

I w tym kierunku zdgzajg moje po-
prawki. Samo sprawozdanie przeciez po-
dnosi, ze pozadanym jest wspdtudziat po-
wiatéw, ale powiat dany nie mozna zmu-
si¢ do odstgpienia czesci swych dochoddw
z grzywien, poniewaz jest w tym wzgle-
dzie obowiagzujgca ustawa.
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To tez jezeli chcemy, by powiaty
i gminy partycypowaty to trzeba zmienic
i ustawe.

Marszatek. Ja zwracam uwage Wy-
sokiej lzby przed gtosowaniem na te oko-
licznos¢, ze w tej chwilijest na porzadku
dziennym punkt 3-ci, podczas gdy p. Mary-
ewski postawit swa rezolucye jako do-
datkowa do punktu 4-go.

P. Stapinski. Prosze o glos.
Marszatek. Gtos ma p. Stapinski.
P. Stapinski. Wysoka Izbo !

Pan Sprawozdawca uzasadnit po-
trzebe przyjecia swej rezolucyi miedzy
innemi tern, ze ona jest tak skonstruo-
wana, iz nie grozi wcale, izby sie tam
wyrazone zyczenie sta¢ miato rzeczywi-
stoscia.

Otéz — choéby tak byto, u mnie ten
wzglad podany przez p. sprawozdawce
przemawia witasnie za odrzuceniem rezo-
lucyi, bo jezeli w jakiej$ sprawie tak mato
jest zdecydowania, w jakim kierunku po-
stawi¢by nalezato i czy w ogole posta-
wicby nalezato to w rzeczach tak
waznych uchwata sejmowa miejsca miec
nie powinna; tern wiecej, uchwata ta nie-
byta by niewinng, ze zaszly juz fakty,
ktére nastreczajg obawe, ze po przyjeciu
tej rezolucyi zaistnialtyby one w dalszym
ciggu i bytyby liczniejsze.

Mianowicie, wbrew obowigzujacym
ustawom, nie majgc prawa do konfisko-
wania majatkéw i dochodéw gminy, je-
dnak niektére wydzialy powiatowe juz
na wiasna reke te konfiskate zarzadzity.
Miedzy innemi Wydziat Rady powiato-
wej w Sanoku doprowadzit rzecz az do
uchwaly Rady powiatowej. Rzecz ta by-
ta przedmiotem obrad i naturalnie upa-
dta, mimoto jednak Wydziat Rady po-
wiatowej przyszedt z wnioskiem, azeby
wszystkie fundusze gminne skonfiskowaé
i przystapi¢ w krdétkiej drodze do wybu-
dowania powiatowego domu przytutku
za te fundusze.

Otéz jezeli juz bez tej uchwatly, nie
majac zadnej podstawy podobne fakty
juz istniaty, nalezy zywic¢ obawe, ze ma-
jac tak kruchg podstawe, jakag jest
uchwalenie tej rezolucyi, podobne fakty
mogtyby sie czeSciej powtdrzyd.

Z tego tez wzgledu powiadam, ze
rezolucya ta nie jest bez znaczenia —
odrzucenie jej za$ zaznaczy sie tern, ze
podobne fakty na przysztos¢ beda usu-



niete, a tym Padom powiatowym, ktdre
miatyby zamiar p6js¢ za przyktadem Ra-
dy powiatowej w Sanoku odbierze sie
cheé¢ w tym kierunku.

Dlategotez rezolucya ta nie jest bez
znaczenia a odrzucenie jej jest potrze-
bnem.

P. Huryk. Proszu o hotos.
Marszatek. Gtos ma p. Huryk.
P. Huryk. Wysoka Patato !

Sprawozdanie komisyi jest tak szla-
cbotne, szczo nichto z postiw ne moze
widmowyty popertia tak humannolio dita.
Odnak ja sia duze dywliu, szczo komisya
w tym 3-im punkti stoit na takym sta-
nowysku, szczo cbotiaczy syrotam pomo-
czy — cbocze ick, szczobym tak skazaw,
pomastyty witasnym icli mastom.

Koty niajemo spownyty humanne
dito, czomu boimo sia siahnuty do'kie-
szeni tych, kotri mohut zaptatyty?

Dlaczoho nyni ti, kotri sut mohu-
szczymy seho Swita ne siahnut do swo-
jeji kieszeni, ate sktadajut se na hroma-

dy? Kotyby nyni w hromadi buty taki
fondy, szczoby mozna se zrobyty — t~
rozumiju, ate kilko w seli je bidnych,
potribujuczych pomoczy lokalnoji, ko-
trych ne mozna zaspokoity!

Szczo ynszoho, kotyby ja znaw,
szczo ti bidni znajdut prytutok i promi-

szczenie w szpytaty, ale i toho ne znaj-
duj ut.

My nyni majemo szpytali ,powsze-
chni krajewi“, de bidnyj powynen maty
jeszcze misce. Dlaczoho toho bidnoho sia
widpychaje: ,tu nema dla tebe miscia,
bo jest szpytal powitowyju.

Dlatoho ja prutuczaju sia do wywo-
diw poperednych besidnykiw, szczoby
pomahaty bidnym, ate z fondiw Kkraje-
wych, ate nikoty z fondiw hromadskych.

Marszatek.
(Nikt).
prawa
zdawca.

Czy zada kto gtosu?
Jezeli nikt gtosu nie zada, roz-
zamknieta. Glos ma p. sprawo-

Sprawozdawca p. Maiss.

Izbo !

Nie moge pozostawi¢ bez odpowie-
dzi twierdzenie pana Stapinskiego, 'choé

Wysoka

to wiasciwie do rzeczy nie nalezy i ze
sprawg sie nie wigze — ale podnies¢
musze z mej strony i z tego miejsca, ze
oderwane fakty rzucane w Sejmie, ze

co$ bezprawnego w Radzie powiatowej
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sie stato, ze kto$ jakie$s fundusze skonfi-
skowat bez podania szczeg6téw, bez po-
dania tego, czy nie byty powziete uchwa-
ty rad gminnych, a powziete te by¢ mu-
siaty, bez odpowiedzi zostawiane by¢ nie
maja.

Co zas$ do reszty twierdzen i wy-
woddw, to je zostawiam bez odpowiedzi
i zrzekam sie gtosu.

M~szatek. Przystepujemy do gto-
sowania.
P. Maryewski. Prosze o gtos przed

gtosowaniem w kwestyi formalnej.
Marszatek. Glos ma p. Maryewski.
P. Maryewski. Wysoka Izbo!

Z brzmienia punktu 3-go wniosku
komisyi i mojej rezolucyi tatwo wywnio-
skowat, ze z chwdlg, gdyby przeszta mo-
ja rezulucya, punkt 3 wniosku komisyi
tern samemby odpadt i przeciwnie skoro
punkt 3 zostanie uchwalony moja rezo-
lucya nie moze mie¢ miejsca.

Marszatek. Zwracam uwage szano-
wnego posta, ze stawiajac swojg rezolu-
cye wyraznie zaznaczyt, ze stawia jg po
punkcie 4 wnioskéw komisyi, wiec musze
ja uwaza¢ za dodatkowag poprawke do
punktu 4. Jezeli jednak szanowny poset
stawia jg w tej chwili, jako poprawke
w miejsce wniosku 3, to moge nad nig
otworzy¢ dyskusye.

P. Maryewski. Prosze o gtos w spra-
wie formalnej.

Marszatek- Glos ma p. Maryewski.
P. Maryewski. Wysoka Izbo!

Rzeczywiscie tak jest, jednakze
uwazam za odpowiednie to zmienié¢ z te-
go wzgledu, ze w razie, gdyby moja re-
zolucya przeszta, punkt 3 statby sie tem-
samem bezprzedmiotowy. Stawiam wiec
mojg rezolucye przy wniosku 3-cim ko-
misyi.

Marszatek. Poniewaz chodzi mi o
sama rzecz, nie chce sprawg formalng
robi¢ trudnosci, i gotow jestem natych-

miast otworzy¢ dyskusye.
Rezolucya p. Maryewskiego brzmi:
(czyta):

Sejm poleca Wydziatowi Kkrajowe-
mu, aby wziat pod rozwage stworzenie
domoéw zaopatrzenia i wychowania ubo-
gich sierét niezaopatrzonych i dzieci za-
niedbanych i na zaniedbanie skazanych,
jako zaktaddw krajowych.

71
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Sejm poleca Wydziatowi Kkrajowe-
mu zbadanie sprawy, czyby nie nalezato
zmieni¢ postanowienia ustawy 0 swoj-
szczyznie z dnia 3. grudnia 1863 Nr. 105
Dz. p. p. i ustaw przekazujacych grzy-
wny polityczne i sgdowe na miejscowe
fundusze ubogich w tym Kkierunku, aby
gminy od obowigzku ponoszenia kosztéw
utrzymania i wychowania ubogich i nie-
zaopatrzonych dzieci az do 14 roku zy-
cia, zostaty zwolnione, a obowigzek ten
przeszedt na fundusz krajowy, ktdéry na
pokrycie wydatkéw z tern potaczonych
ma partycypowa¢ w poborze wszelkich
grzywien politycznych, sadowych i gmin-
nych".

Poset Maryewski zmienit swe pier-
wotne oswiadczenie i stawia te rezolucye
jako poprawke do ustepu 3 wniosku ko-
misyi zamiast jak poprzednio do 4 uste-
pu tegoz wniosku.

Kto popiera te poprawke,
reke podnies¢. {Niedostateczna, ilosc).
prawka nie uzyskata poparcia.

Przystepujemy do gtosowania nad
whnioskiem 3 komisyi.

zechce
Po-

Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
powstac¢. ( Watpliwosé). Prosze o proébe
przeciwng. {Mniejszos¢). Wobec tego 3

whniosek jest przyjety.
Przystepujemy do wniosku 4.
Prosze p. sprawozdawce o odczyta-
nie go.
Sprawozdawca p. Maiss {czyta):

dnia 5. marca 1907?.

Nastepuje sprawozdanie  komisyi
gminnej w przedmiocie urzgdzenia wo-
dociggu i kanalizacyi w Bochni. (Ali.
142).

Sprawozdawca poset Buynowski ma
gtos.

Sprawozdawca p. Buynowski. Wyso-
ka lzbo!

Musze przedewszystkiem sprostowaé
mytki drukarskie, jakie sie wkradty do
sprawozdania komisyi a mianowicie na
stronicy 4. sprawozdania w §. 5. wierszu
6. zamiast ,wiadze" ma by¢ ,wiadze";
na stronicy 5 w §. 3. wierszu 1. zamiast
~wielkosci" ma by¢ ,wielko$¢"; na stro-
nicy 6. w 8§ 4. wierszu 2. i 3. zamiast
-przy-guje” ma byc¢ ,przystu-guje" a we
wierszu 9. zamiast ,tern placu” ma by¢
~tym placu".

Sprawozdanie komisyi zatem opiewa.
{Zaczyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o u-
wolnienie p. Sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania. Kto sie ztym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. {Wiekszoé¢). Wnio-
sek jest przyjety. Prosze o odczytanie
whniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Buynowski {czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujace projekty ustaw:

4. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby —

ze wzgledu, ze ustawa z dnia 3. czerwca
1901 Dz. u. p. Nr. 62 przestaje obowia-
zywaé z koricem roku 1910, przediozyt
mozliwie jak najrychlej Radzie panstwa
nowy projekt ustawy o przekazaniu kra-
jom nadwyzek z obrotu kas sierocych
zbiorowych po uptywie roku 1910, a to
w tym kierunku, izby wszystkie 2z kon-
cem roku 1910 uroste nadwyzki z obrotu

— po zatrzymaniu odpowiedniej rezer-
Wy — a nastepnie corocznie nadwyzki
przekraczajgce te rezerwe, byly w cato-

8ci przekazywane krajom.

Sprawozdaniem tern zatatwiong zo-
stala petycya Towarzystwa opieki nad
sierotami we Lwowie do 1 450.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. ( Wiekszosc¢ .
Jest przyjety.

Ustawa

z dnia . ... o obowigzku witascicieli do-

méw w gminie miasta Bochni potaczenia

swoich doméw z miejskim wodociggiem,

tudziez o zezwoleniu gminie na pobdr po-

datku gminnego od czynszéw najmu i o-
ptat gminnych.

& 1

Kazdy wiasciciel potozonego w o-
brebie gminy miasta Bochn domu obo-
wigzany jest po otwarciu miejskiego wo-
dociaggu w dotyczacej ulicy, lub dotycza-
cym placu, potgczy¢ dom swéj z rzeczo-
nym wodociggiem.

Potgczenie doméw z wodociggiem na-
stapi¢ ma podiug przepiséw regulaminu
technicznego (8. 11.) i wykonane by¢mo-
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ze tylko przez osoby posiadajace do tego
uzdolnienie w mys$l przepiséw ustawy
przemystowej.

sm 2.

"Wiasciciel domu ponosi koszta po-
taczenia od granicy swej posiadtosci i ko-
szta wewnetrznego urzadzenia. Koszta
doprowadzenia wody do wspomnianej wy-
zej granicy ponosi gmina.

§ 3.

Potgczenie domdéw z miejskim wo-
dociggiem ma nastgpi¢ najp6zniej w prze-
ciggu dwoch lat po otwarciu wodociggu
w odnosnej ulicy, lub odnosnym placu.

Jesli witasciciel nie wykona tego po-
taczenia w powyzszym terminie, moze
gmina wykonaé¢ je na jego koszt i nie-
bezpieczenstwo.

Domy, ktore powstang dopiero po
otwarciu wodociggu, majg by¢ z nim po-
tagczone przed wydaniem konsensu na ich
zamieszkanie lub uzytkowanie.

§ 4.

W wypadkach naUwzglednienie za-
stugujacych, a w szczego6lnosci, gdy ko-
szta potaczenia w stosunku do wartosci
domu bedg za wysokie, moze Rada miej-
ska uwolni¢ od obowigzku w §. 1. okre-
Slonego, jesli dostateczne zaopatrzenie
domu w zdrowa wode jest zapewnione,
czy to z powodu bliskosci studni publicz-
nej czy tez w inny sposéb.

Przeciw odmownej uchwale Rady re-
kurs jest niedopuszczalny.

Na zadanie wiascicieli i po zbadaniu
stosunkéw miejscowych, moze Rada miej-
ska rowniez zezwoli¢ na urzadzenie ko-
sztem wiascicieli i dla zaktadow przemy-
stowych lub kolonij robotniczych, potozo-
nych w obrebie gminy, stosownej liczby
studzien wodociggowych, zamiast potgcze-
nia poszczegb6lnych domow z wodocigagiem
miej skim.

& 5

Na pokrycie kosztow potgczonych
z zaprowadzeniem wodociggu miejskiego,
jego utrzymaniem i administracya, przy-
stuguje gminie prawo pobierania przez
lat pieédziesiat, liczac od dnia oddania
wodociggu na uzytek publiczny, podatku
gminnego az do wysokosci pieciu procen-
téw (5°/0 zeznanego i przez wiadze spraw-
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dzonego czynszu najmu lub wartoSci
czynszowej budynkéw potozonych w o-
brebie gminy.
§. 6.
Za uzywanie wody z wodociggu

miejskiego moze gmina pobieraé¢ optaty
wedtug taryfy wydaé¢ sie majacej (8. 11).

& 7.

W granicach zakreslonych w 8§. 5.
i po uwzglednieniu dochodu z optat (8. 6.)
ma Rada miejska corocznie ustanowié¢ wy-
soko$¢ gminnego podatku od czynszow
najmu.

gm 8.

Podatek gminny (8. 5. i optaty za
uzywanie wody (8. 6.) ponosi¢ majg lo-
katorowie, wzglednie uzywajgcy wody.

Za podatek gminny odpowiadajg
gminie bezposrednio wtasciciele realnosci,
z prawem regresu do swych lokatordw.
Optaty za$ za uzywanie wody (8. 6.)
Sciggane bedg wprost od pobierajgcych
wode.

Spos6b uiszczania tych nalezytosci
okresli regulamin (8. 11).

§ 9.

Podatek gminny i optaty (8.8.) $cia-
gane bedg w obrebie gminy podtug prze-
piséw istniejacych dla $ciggania podatkéw
rzgdowych.

& io.

Odpisanie rzadowego podatku domo-
wo-czynszowego dlatego, ze mieszkanie
stato prozne, pocigga za sobg uwolnienie
od podatku gminnego (8. 5.).

8. 11.

Regulamin techniczny (8. 1.), taryfe
optat (8. 6.), spos6b uiszczania podatku
gminnego i optat (8. 8.) i w ogéle rozpo-
rzadzenia wykonawcze doniniejszej usta-
wy uchwali Rada miasta.

Uchwata ta wymaga jednak do wa-
znosci, zatwierdzenia "Wydziatu krajowe-
go w porozumieniu z c. k. Namiestni-
ctwem.

W taki sam sjroséb moze nastgpic
zmiana regulaminu taryfy lub w ogéle
rozporzadzenia wykonawczego.
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8. 12.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
z dniem jej ogtoszenia.

§ 13.

Wykonanie niniejszej ustawy poru-
czam Mojemu Ministrowi spraw wewne-
trznych.

Ustawa

0 obowigzku wia-
dcicieli doméw w gminie miasta Bochni
wybudowania kanatéw domowych, pola-
czenia tych kanatéw z kanatami miejski-
mi i zezwalajgca gminie na pob6r podatku
gminnego od czynszéw nhajmu.

Zgodnie z uchwala Sejmu Mojego
Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem postana-
wiam, co nastepuje:

& I-

Kazciy wiasciciel domu w obrebie
gminy miasta Bochni obowigzany jest na
wezwanie Magistratu odptyw Sciekow
z opadéw atmosferycznych ze swej real-
nosci potaczy¢ zapomocg kanatu domowe-
go z publicznym kanatem miejskim, do
odprowadzania opaddw atmosferycznych
przeznaczonym, jak réwniez obowigzanym
jest potgczy¢ zapomocg osobnego kanatu
domowego odptyw wody uzytkowej i nie-
czystosci z publicznym kanatem miejskim
na ten cel osobno zbudowanym.

Wiasciciele domoéw o kilku frontach
moga by¢ zobowigzani do wybudowania
kilku kanatéw i potgczenia ich z kanata-
mi publicznymi wzdtuz tych frontéw.

& 2.

Koszta budowy kanatéw domowych
az do 10 metrow od zewnetrznej linii tej
Ssciany domu, ktdéra stoi najblizej kanatu
publicznego, ponosi wiasciciel domu, nad-
wyzke za$ kosztéw ponad 10 metréw po-
nosi gmina.

Gdyby jednak ze wzgledéw publicz-
nych okazatla sie potrzeba poprowadzenia
kanatow domowych przez obcy grunt lub
zabudowang przestrzen, wiasciciel tychze
obowigzany jest za odpowiedniem odszko-
dowaniem zezwoli¢ na takg budowe ka-
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natéw domowych na swej realnosci. Od-
szkodawanie i koszta ewentualnego wy-
wiaszczenia na rzecz budowy kanatéw do-
mowych ponosi obowigzany do budowy
tychze kanatdw domowych wiasciciel do-
mu, a to w granicach ustanowionych
w pierwszym ustepie tego paragrafu. Je-
zeli jednak budowa kanatéw przez cudzy
grunt nastapita na zadanie Magistratu,
koszta i odszkodowanie ponosi gmina.

8 3

Rodzaj konstrukcyi i wielko$¢ do-
mowych kanatéw ustanowi Magistrat ja-
ko witadza budownicza.

Jezeli wiasciciel domu lub budujacy
nie zastosuje sie do wydanego w mysl
8. 1. wezwania, natenczas przystugujg- Ma-
gistratowi S$rodki z ustawy budowniczej
z 28. kwietnia 1882 Nr. 77. Dz. u. kr.

& 4.

Na pokrycie kosztow potgczonych
z zaprowadzeniem kanalizacyi miejskiej,
jej utrzymaniem i administracya, przy-
stuguje gminie prawo pobierania przez
lat pieédziesiat od dnia oddania kanatéw
na uzytek publiczny, podatku gminnego
w wysokosci 1°/0 zeznanego i przez wia-
dze sprawdzonego czynszu najmu lub war-
tosci czynszowej budynkdéw potozonych
w obrebie gminy.

Powyzszy podatek gminny maja
uiszcza¢ wiasciciele doméw, potozonych
przy tej ulicy publicznej lub przy tym
placu publicznym, gdzie kanat zostat od-
dany na uzytek publiczny.

Od domow, ktdére p6zniej powstana,
jak rowniez od domoéw, obok ktérych ka-
nat publiczny dopiero pdézniej bedzie od-
dany do publicznego uzytku, nalezy po-
biera¢ rzeczony podatek gminny tylko do
konca powyzszego piecdziesiecioletniego
czasokresu.

8. 5.

Radzie miejskiej przystuguje prawo
w wypadkach uwzglednienia godnych
przyzna¢ utatwienia w zastosawaniu ni-
niejszej ustawy.

S- 6.

Podatek gminny (j. 4.) Sciggany be-
dzie w obrebie gminy poditug przepiséw
istniejgcych dla sciagania podatkéw rzg-
dowych.
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& 7.

Odpisanie rzgdowego podatku domo-
wo-czynszowego, dlatego, ze mieszkanie
stato prézne, pociaga za sobg uwolnienie
od podatku gminnego (8. 4.).

& 8.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
z dniem jej ogloszenia.

8 0.

Wykonanie niniejszej ustawy poru-
czam Mojemu Ministrowi spraw wewne-
trznych.

Marszatek. Rozprawa ogo6lna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikh). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa og6lna zamknieta.
Przystepujemy do rozprawy szczeg6towej.
Prosze p. sprawozdawce o odczytanie |I.
ustawy.

Sprawozdawca p. Buynowski (czyta):

Ustawa

Zdnia ., 0 obowigzku wia-

Scicieli domoéw w gminie miasta Bochni

potaczenia swoich domoéw z miejskim wo-

dociggiem, tudziez o zezwoleniu gminie

na pobdr podatku gminnego od czynszéw
najmu i optat gminnych.

8 1

Kazdy witasciciel potozonego w obre-
bie gminy miasta Bochni domu obowig-
zany jest po otwarciu miejskiego wodo-
ciggu w dotyczacej ulicy, lub dotyczgcym
placu, potaczy¢ dom swoj z rzeczonym
wodociggiem.

Potgczenie dom w z wodociggiem
nastgpi¢ ma podtug przepiséw regulaminu
technicznego (8 11.) i wykonane by¢ mo-
ze tylko przez osoby posiadajgce do tego
uzdolnienie w mys$l przepiséw ustawy
przemystowej.

& 2.

Wiasciciel domu ponosi koszta potg-
czenia od granicy swej posiadtosci i koszta
wewnetrznego urzadzenia. Koszta dopro-
wadzenia wody do wspomnianej wyzej
granicy ponosi gmina.
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& 3.

Potaczenie domoéw z miejskim wo-
dociggiem ma nastgpi¢ najpézniej w prze-
ciaggu dwoch lat po otwarciu wodociggu
w odnos$nej ulicy, lub odnosnym placu.

Jezeli wiasciciel nie wykona tego po-
tagczenia w powyzszym terminie, moze
gmina wykona¢ jena jego koszt i niebez-
pieczenstwo.

Domy, ktére powstang dopiero po
otwarciu wodociggu, majg by¢ z nim po-
tagczone przed wydaniem konsensu na ich
zamieszkanie lub uzytkowanie.

§ 4,

W wypadkach na uwzglednienie za-
stugujacych, a w szczegolnosci, gdy ko-
szta potaczenia w stosunku do wartosci
domu bedg za wysokie, moze Rada miej-
ska uwolni¢ od obowigzku w 8. 1. okre-
Slonego, jesli dostateczne zaopatrzenie do-
mu w zdrowg wode jest zapewnione, czy
to z powodu bliskosci studni publicznej
czy tez w inny sposob.

Przeciw odmownej uchwale Rady
rekurs jest niedopuszczalny.

Na zagdanie wiascicieli i po zbada-
niu stosunkéw miejscowych, moze Rada
miejska rowniez zezwoli¢ na urzadzenie
kosztem wiasdcicieli i dla zaktadéw prze-
mystowych lub kolonij robotniczych, po-
tozonych w obrebie gminy, stosownej licz-
by studzien wodociggowych, zamiast po-
taczenia poszczegdlnych doméw z wodo-
ciggiem miejskim.

& 5

Na pokrycie kosztéw potgczonych z
zaprowadzeniem wodociggu miejskiego,
jego utrzymaniem i mdministracyg, przy-
stuguje gminie prawo pobierania przez
lat piecdziesiat, liczac od dnia oddania
wodociggu na uzytek publiczny, podatku
gminnego az do wysokosci pieciu pro-
centéw (5°/0 zeznanego i przez wiadze
sprawdzonego czynszu najmu lub war-
tosci czynszowej budynkéw potozonych
w obrebie gminy.

§. 6.

Za uzywanie wody z wodociggu
miejskiego moze gmina pobiera¢ optaty
wedtug taryfy wydac¢ sie majacej (8. 11).

& 7.

W granicach zakreslonych w 8. 5
i po uwzglednieniu dochodu z optat (8. 6.
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ma Rada miejska corocznie ustanowic
wysoko$¢ gminnego podatku od czynszow
najmu.

§. 8.

Podatek gminny (8 5.) i optaty za
uzywanie wody (8 6.) ponosi¢ majg loka-
torowie, wzglednie uzywajacy wody. 1

Za podatek gminny odpowiadajg
gminie bezposrednio wiasciciele realnosci,
z prawem regresu do swych lokatorow.
Optaty za$ za uzywanie wody (8. 6.) Scig-
gane beda wprost od pobierajacych wode.

Spos6b uiszczania tych nalezytosci
okresli regulamin (8. 11).

g O-

Podatek gminny i optaty (8. 8,) $cia-
gane beda w obrebie gminy podiug prze-
piséw istniejacych dla sciggania podatkéw
rzadowych.

& 10.
Odpisanie rzadowego podatku do-
mowo-czynszowego dlatego, ze mieszka-

nie stato prézne, pocigga za soba uwolnie-
nie od podatku gminnego (8. 5).

8. 11.

Regulamin techniczny (g. 1.) taryfe
optat (8 6.) sposdb uiszczania podatku
gminnego i optat (8. 8) i w ogoéle roz-
porzadzenia wykonawcze do niniejszej
ustawy uchwali Rada miasta.

Uchwata ta wymaga jednak do
waznosci zatwierdzenia Wydziatu krajo-
wego Ww porozumieniu z c¢. k. Namie-
stnictwem.

W taki sam spos6b moze nastgpic
zmiana regulaminu taryfy lub w ogoéle
rozporzadzenia wykonawczego.

8. 12.

Ustawa niniejsza wchodzi
z dniem jej ogtoszenia.

w zycie

8. 13.

Wykonanie niniejszej
czam Mojemu Ministrowi
wnetrznych.

ustawy poru-
spraw  we-

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zgda kto gtosu ? (Nikt).
nie zada,

Czy
Cldy nikt gtosu
rozprawa zamknieta.

11. Posiedzenie z dnia 5. marca 1907.

Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Buynowski. Wno-
sze przyjecie tej ustawy en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
tej ustawy en bloc. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Kto przyjmuje te ustawe en bloc, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. Buynowski. Wnosze
przyjecie tej ustawy w trzeciem czytaniu
bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystapie-
nia do trzeciego czytania bez czytania.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta, przy-
stepujemy do glosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wigk-
szos€). Jest przyjety. Kto przyjmuje usta-
we w trzeciem czytaniu bez czytania,
zechce reke podniesc. (Wiekszosé). Jest
przyjeta.

Prosze p. sprawozdawce o odczyta-
nie 2-giej ustawy.

Sprawozdawca p. Buynowski (czyta).
1.

Ustawa

z dnia . 0 obowigzku wiascicieli

domoéw w gminie miasta Bochni wybu-

dowania kanatéw domowych, potaczenia

tych kanatéow z kanatami miejskimi i ze-

zwalajaca gminie na pobdr podatku gmin-
nego od czynszéw najmu.

Zgodnie zuchwatgSejmu Mojego Kré-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem postanawiam, co
nastepuje:

& 1

Kazdy wiasciciel domu w obrebie
gminy miasta Bochni obowigzany jest na
wezwanie Magistratu odptyw Sciekow
z opadéw atmosferycznych ze swej re-
alnosci potgaczy¢ zapomoca kanatu domo-
wego z publicznym kanatem miejskim,
do odprowadzania opadéw atmosfery-
cznych przeznaczonym, jak réwniez obo-
wigzanym jest potgczy¢ zapomocg osobne-
go kanatu domowego odptyw wody uzyt-
kowej i nieczystosci z publicznym kana-



tem miejskim na ten cel osobno zbudo-

wanym.

Wiasciciele domow o kilku frontach
moga by¢ zobowigzani do budowanie
kilku kanatéw i potaczenia ich kanatami
publicznymi wzdtuz tych frontéw.

& 2.

Koszta budowy kanatéw az do 10
metréw od zewnetrznej linii tej $ciany
domu, ktora stoi najblizej kanatu publicz-
nego, ponosi wiasciciel domu, nadwyzke
za$ kosztow ponad 10 metréw ponosi
gmina.

Gdyby jednak ze wzgledéw publicz-
nych okazata sie potrzeba poprowadze-
nia kanatéw domowych przez oBcy grunt
lub zabudowang przestrzen, wiasciciel
tychze obowigzany jest za odpowiedniem
odszkodowaniem zezwoli¢ na taka budowe
kanatéw domowych na swej realnosci.
Odszkodowanie i koszta ewentualnego
wywiaszczenia na rzecz budowy kanatéw
domowych ponosi obowigzany do budowy
tychze kanaldw domowych wiasciciel
domu, a to w granicach ustanowionych
w pierwszym ustepie tego paragrafu. Je-
zeli jednak budowa kanatéw przez cudzy
grunt nastgpita na zadanie Magistratu,
koszta i odszkodowanie ponosi gmina.

& 3

Rodzaj konstrukcyi i wielkos¢ do-
mowych kanatéw ustanowi Magistrat j ako
witadza budownicza.

Jezeli witasciciel domu lub budujacy
nie zastosuje sie do wydanego w mysl
8. 1. wezwania, natenczas przystugujag
Magistratowi $rodki z ustawy budowni-
czej z dnia 28. kwietnia 1882 r. Nr. 77.
Dz. u. kr.

& 4.

Na pokrycie kosztéw potgczonych
z zaprowadzeniem kanalizacyi miejskiej,
jej utrzymanie i administracya, przystu-
guje gminie prawo pobierania przez lat
pieédziesigt od dnia oddania kanatéw na
uzytek publiczny, podatku gminnego w
wysokosci 1 procent zeznanego | przez
wiadze sprawdzonego czynszu najmu lub
wartosci czynszowej budynkéw potozo-
nych w obrebie gminy.

Powyzszy podatek gminny maja
uiszcza¢ wiasciciele doméw, potozonych
przy tej ulicy publicznej Ilub przy tym
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placu publicznym, gdzie kanal zostat od-
dany na uzytek publiczny.

Od doméw, ktére pbézniej powstana,
jak réwniez od domoéw, obok ktdérych ka-
nat publiczny dopiero pézniej bedzie od-
dany do publicznego uzytku, nalezy po-
biera¢ rzeczony podatek gminny tylko do
konca powyzszego pieédziesiecioletniego
czasobresu.

8 5.

Radzie miejskiej przystuguje prawo
w wypadkach uwzglednienia godnych
przyznac¢ utatwienia w zastosowaniu ni-
niejszej ustawy.

8. 6.

Podatek gminny (8. 4). Sciagany be-
dzie w obrebie gminy poditug przepiséw
istniejacych dla Sciggania podatkéw rza-
dowych.

& 7.

Odpisanie rzgdowego podatku domo-
wo czynszowego dlatego, ze mieszkanie
stalo prézne, pocigga za sobg uwolnienie
od podatku gminnego (8. 4.).

& 8.

Ustawa niniejsza wchodzi
z dniem jej ogtoszenia.

w zycie

8 9.

Wykonanie niniejszej ustawy poru-
czam Mojemu Ministrowi spraw wewne-
trznych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Glos ma
p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Buynowski. Wno-

sze przyjecie tej ustawy en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
tej ustawy en bloc. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania. Kto ten wniosek przyjmuje, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.
Kto przyjmuje te ustawe en bloc, zechce
reke podnies¢. (Wiekszosé). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Buynowski. Wno-
sze przycie tej ustawy w trzeciem czyta-
niu bezczytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania bez czytania,
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Czy zada kto gtosu ? {Nikt). Gdy nikt
glosu nie zgda, rozprawa zamknieta.
Przystepujemy do gtosowania. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podnies¢.
{Wigkszos¢). Jest przyjety. Kto przyjmuje
ustawe w trzeciem czytaniu bez czytania,
zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie komisyi go-
spodarstwa krajowego o zaktadach nauko-
wych rolniczych w Dublanach i stacyi
doswiadczalnej botaniczno-rolniczej we
Lwowie. (Ai. 142).

Sprawozdawca poset Struszkiewicz
ma gtos.

Sprawozdawca p. Struszkiewicz (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Wnio-
sek jest przyjety. Prosze o odczytanie
wnioskéw komisyi.

Sprawozdawca Struszkiewicz
{czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

p.

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci
sprawozdanie Wydziatu krajowego o kra-
jowym zakladzie naukowym rolniczym w
Dublanach tudziez o krajowej stacyi do-
Swiadczalnej botaniczno rolniczej we
Lwowie.

2. Sejm upowaznia Wydziat krajo-
wy, by na pokrycie kosztéw rozszerzenia
domu zaktadowego dla uczniéw Akademii
rolniczej w Dublanach zaciggnat w roku
1908 dalszg pozyczke w Banku krajowym
w 4 procent ohligach komunalnych 1V.
emisyi w nominalnej wysokosci 10B.000
K sptacalna w 44 ratach rocznych po
5.250 K od r. 1908 poczgwszy;

3. Sejm otwiera Wydziatowi krajo-
wemu kredyt do wysokosci 106.000 K na
budowe wodociggu od Zrédet w Malecho-
wie do zakladéw rolniczych w Dublanach
wstawia na poczet tego kredytu kwote
40.000 K do budzetu krajowego na rok
1907;

4. Sejm zezwala na przyjecie dy-
rektorowi zaktadéw dublanskich, p. J6ze-
fowi Mikutowskiemu-Pomorskiemu, czesci
dodatku funkcyjnego, nranowicie kwote

dnia 5. marca 190?.

1.600 K jako policzalng przy ewentual-

nym wymiarze emerytury;

5. Sejm ustanawia w etacie Kkraj.
stacyi doswiadczalnej botaniczno-rolniczej
we Lwowie posade kierownika z ptacg w
kwocie 4.800 K rocznie, dodatkiem akty-
walnym w kwocie 1.120 K rocznie i pra-
wem do pieciu piecioleci po 600 K ro-
cznie. Kierownik stacyi jest urzednikiem
krajowym z prawami objetymi ustanowa
stuzby krajowej i statutem emerytalnym
uchwalonym przez Sejm na posiedzeniu
w d. 31. stycznia 1899.

6. Sejm wzywa c. k. Rzad, by do
kosztéw budowy wodociggu dla kraj. za-
ktadéw naukowych rolniczych w Dubla-
nach przyczynit sie stosownym datkiem
z funduszéw panstwowych.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa ogo6lna
zamknieta. Przystepujemy do rozprawy
szczegobtowej.

Sprawozdawca Struszkiewicz

(czyta).

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci
sprawozdanie Wydziatu krajowego o kra-
jowych zaktadach naukowych rolniczych
w Dublanach tudziez o krajowej stacyi
doswiadczalnej botaniczno-rolniczej we
Lwowie.

p.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Sprawozdawca Struszkiewicz

(czyta).

p.

2. Sejm upowaznia Wydziat krajo-
wy, by na pokrycie kosztéow rozszerzenia
domu zaktadowego dla uczniéw Akade-
mii rolniczej w Dublanach zaciggnat w
r. 1908 dalsza pozyczke w Banku krajo-
wym w 4 proc. obligach komunalnych V.
emisyi w nominalnej wysokosci 105.000
K sptacalng w 44 ratach rocznych po
5.250 K od roku 1908 poczawszy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podnies¢
(M igkszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p.
(czyta).

Struszkiewicz
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3. Sejm otwiera Wydziatowi krajo-
wemu kredyt do wysokosci 106.000 K.na bu-
dowe wodociggu od zrodet w Malechowie do
zaktadow rolniczych w Dublanach i wstawia
na poczet tego kredytu kwote 40.000 koron
do budzetu krajowego na rok 1907.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. {Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Struszkiewicz

{czyta).

4. Sejm zezwala na przyjecie dyre-j
ktorowi zaktadéw dublanskich, p. J6zefowi
Mikutowskiemu Pomorskiemu czesci do-
datku funkcyjnego, mianowicie kwote
1.600 Iv. jako policzalng przy ewentual-
nym wymiarze emerytury:

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu. {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca Struszkiewicz

p.
{czyta).

5. Sejm .ustanawia w etacie kraj.
stacyi doswiadczalnej botaniczno-rolniczej
we Lwowie posade kierownika z ptacag
w kwocie 4.800 K. rocznie, dodatkiem
aktywalnym w "kwocie 1.120 K. rocznie
i prawem do pieciu piecioleci po 600 koron
rocznie. Kierownik stacyi jest urzednikiem
krajowym z prawami objetymi ustanowg
stuzby krajowej i statutem emerytalnym
uchwalonym przez Sejm na posiedzeniu
w d. 31 stycznia 1899.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? {Nikt.)) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gltosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Struszkiewicz

{czyta):

6. Sejm wzywa c. k. Rzad, by do
kosztéw budowy wodociggu dla kraj. za-
ktadow naukowych rolniczych w Dubla-
nach przyczynit sie stosownym datkiem
z funduszow panstwowych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? {Nikt.)-Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiegkszos¢).
Jest przyjety.
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Nastepuje sprawozdanie komisyi agrar-
nej w przedmiocie operacyi agrarnych.
(Alg. 143).

Sprawozdawca p. Mycielski ma gtos.

Sprawozdawca p. Mycielski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytaniaspra-
wozdania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. {Wiekszo$¢).Wniosek
jest przyjety. Prosze o odczytanie wnio-
skow komisyi.

Sprawozdawca p. Mycielski {czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
1. Sprawozdanie Wydziatu krajowe-
go z dnia 1. Ilutego 1907 1 111.651/06
w przedmiocie operacyi agrarnych, przyj-
muje sie do wiadomosci.

2. Etat personalu technicznego w od-
dziele technicznym miejscowego komisa-
rza agrarnego skiadac' sie ma poczgwszy
od 1. stycznia 1907.

a) z dwoch inzynieréw komasacyj-
nych z ptacg roczng po 2.800 koron i do-
datkiem aktywalnyin po 800 K. razem
7.200 K.

b) z dwoch adjunktéow komasacyj-
nych z ptacg po 2.200 K.

dodatkiem 640 K. razem 5.680 K.

c) z szesciu asystentéw komasacyj-
nych z ptacg po 1.600 K.

dodatkiem po 480 K.razem 12.480K

d) z dwoch pomocnikoéw technicznych
z ptacg 1.680 K. razem 3.360 K.

e) z pieciu dyetaryuszy z tych trzech
z ptacg po 3 korony' dziennie razem
3.285 K. dwoch po 4 korony dziennie
2.720 K razem 6005 K.

Na koszta komisyi agrarnych wsta-
wia sie do Rubr. X. poz. 82 budzetu kra-
jowego na rok 1907.

A)
kancelaryjne dla inspektora (36) dla 9 te-
chnikéw pod a) b) i ¢) po 30 K. (270)
dla 2 technikéw pod d) po 18 K. (36)
razem 342 K.

Na dodatek osobisty dla asystenta
Niesiotowskiego 80 K.

Na wsparcia, zapomogi i renumera-
cye, do dyspozycyi Wydziatu krajowego
1.000 K.

72

Na personal techniczny, ryczatt)
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Na prenumerate fachowych czaso-
pism i na zakupno dziet technicznych do
podrecznej biblioteki 120 K. razem
36.267 K.

B) Na fundusz podreczny c.
misarza miejscowego 29.340 K.

k. ko-

C) Na koszta komisyjne personalu
technicznego 13.193 K. razem 78.800 K.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta.
P. Bohaczewski.
Marszatek. Glos ma p. Bohaczewski.

Proszu o hotos.

P. Bohaczewski. Wysokyj Sojme!

Ne choczu naduzywaty terpetywosty
dostojnych Paniw, ani zabyraty Wam
mnoho dorohoho Waszoho czasu, odnak
ne mozu wstrymaty sia, szczoby o tak
waznoj sprawi, jakoju jest sprawa operacyi

agrarnych, wzhladno komasacyi bodaj
paru stiw ne wyskazaty.
Peredowsim pozwolu sobi paru to-

czok w sprawozdaniu Wyditu krajowoho
zrektyfikowaty, wzhladno objasnyty.

| tak na storoni 2 sprawozdania
kaze, szczo w Chyszewyciach pidczas toho
jak buta tam komasacya, buty neporo-
zuminia mezy funkcyonaramy widditu
technicznoho, delegatom biura melioracyj-
noho i mezy wyditom uczastnykiw. Otzez
dla objasnenia muszu dodaty, szczo to
neporozuminie polahato w tim, szczo cho-
dyto o wytoczenie napriamu odnoj do-
rohy.

Takoz na storoni 7. sprawozdania
kaze Wydit krajewyj, szczo musiw zczer-
knuty sumu 5000 koron pryznaczenu na
pozyczku na perenesenie budynkiw w Chy-
szewyczach.

Kaze takoz Wydit krajewyj, szczo
storony interesowani jeho o zapomohu
w tym wzhladi zowsim ne prosyty.

Otzez takie twerdzenie ne widpo-
widaje faktycznomu stanowy riczy, bo
jak meni widomo, a jeém dobre poinfor-
mowanyj,jeszcze w r. 1904 wnesta hro-
mada Chyszewyczi taku prosbu na ruky
komisara agrarnolio, buta petycya, buta
takoz i deputacya u p. Marszatka z pros-
boju hromady o subwencyu, w proczim
6000 koron ne pewynen buw Wydit kra-
jewyj widmawlaty Chyszewyciam.

Boz hromada Chyszewyczi to persza
hromada w kraju, kotra u sebe perewodyt
komasacyu i na nij komisya uczyt sia
doperwa. Otzez jesty sia poczatok zrobyt
ztyj, jesty sia widmawlaje takoj mizernoj
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riczy jak 5000 koron na perenesenie bu-
dynkiw, to tym mozna citu sprawu zwych-
nuty i widstraszyty wid operacyi agrar-
nych wsi hromady, kotri taku komasacju
u sebe radiby perewesty.

Proszu Paniw, o toj sprawi opera-
cyi agrarnych, wzhladno o tzw. komasa-
cyi wze dwa roky tomu widbuta sia bo-
daj korotka dyskusya, w kotroj wyska-
zano cityj rjad uwah. Zastanowim sia
teper, szczo ztych naszych stiw pozistato,
jakij pozytok, jaka poznaka?

Treba pryznaty, szczo za czas tych
2 lit nastupyty zminy dost’ znaczni.

Persza zmina, o kotroj kaze sam
Wydit krajewyj w swojem sprawozdaniu,
to se, szczoSmo sia doczekaty, szczo mu-
siw ustupyty p. I. Jelinek a na jeho mi-
sce pryjszow p. Krudysz.

Pryczyna toho, szczo win ne buw
Polak, ale to ostatoczno ricz mensza, czy
to wyjde w koryst’ to buducznist’ okaze.
Wprawdi Wydit kraj. chwalyt sia po-
chwalamy ministeryalnymy, ale to precih
widnosytsia jeszcze do spadszczyny p. Je-
linka, odnak jak kazu buducznist’ okaze,
czy ta zmina wyjde na lipsze

Druha zmina menczoi wahy, szczo
ustupyw komisar miscewyj pan Popiel a
jeho misce zaniaw p. Caspary.

No najwaznijsza zmina, to ustupte-
nie Kkilkoch funkcyonariw bima a tym
samym pomenszenie syt do praci.

| tak ustupyty pp. Tadeusz Lang,
Jo6zef Gumowskyj, Adam Szczeblik, Ka-
zymir Polanskij i Stanistaw Niesiotowskij,
otzez razom 5osib. Jesty dosy buto 10 syt,
a teper tysz 5 syt jest, to jak mozna sia
nadijaty, szczoby sprawa komasacyi pi-
szta chutko na pered. Teper wze zhoto-
szenych jest 16 hromad, szczo z nymy
zrobyty, jak dowho budut musity czekaty!

Z toj pryczyny dumaju Swithi Pa-
nowe, szczo citkom oprawdana buta wi-
dozwa krajewoj komisyi agrarnoj z 4.
typnia 1906 i z dnia 5. padotysta 1906
wystosowana do Wyditu krajewoho w
toni rozpuky z prozboju ,dajte nam per-
sonat!® W zahali zadaje krajewa komi-
sya agrarna pobilszenia personatu agrar-

noho do czysta 20. Wydit krajewyj ne
Smije tomu zapereczyty, pryznaje, Szczo
pobilszenie personata jest koneczne, ne

pereczyt toho i komisya agrarna Wyso-
koho Sojmu, ate mymo toho Wydit kraj.
zastaniaje sia oszczadnostiju i pobilszaje
persona! +tysz o 1A czast’ czysta potri-
bnoho.
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Ne znaju czomu Wydit kraj. jest
tak skupyj w sprawi, kotru uwazajemo
za konecznu! Jesty sprawa maje tak ne-
znaczno na pered postupaty, to szkoda
szczoSmy ju zaczaty!

Dywnym dywom, szczo komasacya,
kotra dla sprawy chtopskoj jest duze
wazna, chotiaj to ne powynna buty spra-
wa chiopska ani panska, tysz krajewa,
tak pomalenku ide, a tymczasom meleo-
racya, z kotroji perewazno korystajut di-
dyczi, maje bohato bilsze, bo 53 syt i bil-
sze tepta i opiky wid Wyditu krajewoho.

(P. Struszkiewicz. Przepraszam.)
{Glosy Oho!)

Potom meni zapereczyte, teper ja
howorju i kazu, szczo melioracya trak-
towana tepto, ne tak jak komasacya. Sa-
mo sprawozdanie o melioracyi lirube, tam
jest 53 czleniw personata, a ne jak tut
10 z kotrych szcze 5 ustupyto.

Dla toho ne budu dowho Paniw ne-
terpetywyw i stawiaju S$lidujuczi rezolu-
cyi {czyta).

I. ,\Wysoki Sejm uchwala pomnoze-
nie personalu komasacyjnego w mysl za-
dania krajowej komisyi agrarnej z dnia
4. lipca 1906i 5. listopada 1906 do liczby
20.

Il. Sejm ustanawia na ten cel odpo-
wiednig rubryke wydatku.

I11. Sejm poleca Wydziatowi kraj.
aby tenze wszedt w pertraktacye z 'Rza-
dem w celu objecia personalu komasa-
cyjnego na etat panstwowy za odpowie-
dnim ryczattem.*

Proszu Paniw, ja dobre rozumiju
autonomiju, autonomija dnze dobra, ,wy-
odrebnienie” duze krasna ricz ate treba
zastanowyty sia, czy tota ricz maje w
sobi dosyt’ syt i ustowij do ekzystencyi
i rozwoju.

Ripsze bude jesty toj persona! pe-
rejde na etat derzawnyj a tohdy sprawa
oitkom inaksze pijde. Bo tohdy toj per-
sona! bude maw zapewnenyj awans i eg-
zystencyju, dla toho z bilszoju szczyro-
stiju woime sia do praci a to wyjde na
pozytok sprawy na pozytok selanstwa,
na pozytok kraju.

Dwanajciat’ hromad czekaje na koma-
sacyju. Narid ruskyj daw dokaz, szczo
umije terpetywym buty, szczo umije cze-
katy ate zanadto dowhe czekanie moze
ti hromady widstraszyty, w apatiju wpra-
wyty i sprawu ubyty.
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Dlatoho proszu, szczoby Wysoka
Patata zwotyta uchwatyty moji rezolucyji.

(Brawa i oklaski z law ruskich).

Marszatek. Czy zada jeszcze kto

gtosu ?

Cztonek Wydziatu
Prosze o gtos.

Marszatek Gtos ma czlonek Wy-
dzialu kraj. p. Pifat.

Cztonek Wydziatu
Pitat. Wysoka lIzbo!

Moge by¢ tylko wdzieczny p. ks.
Bohaczewskiemu, ze stangt w obronie i
to w obronie bardzo gorliwiej powieksze-
nia etatu personalu komisyi agrarnej
krajowej, — zdaje mi sie jednak, ze
w tym wzgledzie poszedt troszeczke za
daleko i zdaje mi sig, ze na wielka
wzgledno$¢ Wysokiej Izby komisya agrar-
na, wzglednie Wydziat krajowy moze li-
czy¢ i wielkiej wzglednoSci dopraszac sie
moze, jezeli prosi, azeby poza budzetem
przez Wydziat krajowy przedtozonym —
'poniewaz komisya agrarna krajowa spoé-
Znita sie z wniesieniem swoich zgadan —
wiec poza budzetem podwyzszenie, ktore
siega — jak Panowie widzg — kwoty
wcale znacznej, zostato przez Wysoki
Sejm przyzwolone.

Wiec w p. ks. Bohaczewskim pod
tym wzgledem widze sojusznika, jednak
nie moge sie zgodzi¢ na zadanie tak da-
leko idace.

To zadanie, ostatecznie zmodyfiko-
wane ze wzgledu na to, ze poza budze-
tem wielkich wydatkéw nie mozna Wy-
sokiemu Sejmowi proponowaé, byto takze
przedmiotem pertraktacyi miedzy krajo-
wa komisya agrarna a Wydziatem krajo-
wym i pod tym wzgledem na to zadanie
nastgpita ostateczna zgoda. Komisya
agrarna wolataby mie¢ przyzwolenie na
swoje zadanie, ale i przy tern zadaniu,
ktére Wydziat krajowy zredukowat,
oSwiadcza, ze bedzie mogta wyjsc.

Wiec pozwalam sobie prosi¢, azeby
Wysoka lzba zechciata przyjaé wnioski
komisyi, ktoére sg zgodne z zyczeniami
Wydziatu krajowego.

kraj. p. Pitat

krajowego p.

Jeszcze stébwko. Wspomniat p. ks.
Bohaczewski o tern, ze.nastgpita zmiana
w skiladzie komisyi agrarnej a - przede-
wszystkiem, ze nastgpita zmiana w o0so-
bie technicznego inspektora.

Mniemam, ze na tern zyskaty prace
komisyi agrarnej, a z niemi i sprawa ko-
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masacyi o tyle, ze ma juz dzi$ kierowni-
ka, ktéry stale na miejscu siedzi i wszy-
stkiemi sprawami,,sie rzajmuje, zamiast
poprzedniego Kkierownika, ktéry mieszkat
w Bemie i tylko od czasu do czasu tu
przyjezdzat.

0 dalszych sprawach personalu po-
zwoli Wysoka lzba, ze tutaj gmdfsu¢ nie
bede, bo zdaje sie, ze nie byltoby rzeczag
wilasciwg wytaczaé tutaj szczeg6tdéw oso-
bistych personalu biura.

(Potakiwania).

Nie moge jednak pozostawi¢ bez
odpowiedzi jednego wyrazenia, ktére sie
odnosito do melioracyi z komasacya.

Powiedziat p. ks. Bohaczewski ze
melioracye dziedzice zabrali.

Nie wiem, czy moze poset, ktory
zasiada tak diugi czas w tej Wysokiej
Izbie, by¢ na tyle nieprzygotowanym i
dieobeznanym ze sprawami melioracyjne-
nii, azeby okres$li¢c w ten spos6b stosunki
w obrebie melioracyi.

Przeciez wszyscy, ktdérzy cokolwiek
tych spraw sie dotkneli, wiedza, ze
w sprawach melioracyj nycli cata akcya,
o ile chodzi o roboty w wigekszym]stylu,
wychodzi na korzys¢ jednych i drugich,
t. j. wiekszych obszarow jak i wioscian,
poniewaz te roboty rozciagaja sie na
wieksze przestrzenie. A o ile chodzi o
drobne przestrzenie, tp wioscianie w na-
szym kraju majg warunki takie, jakich
gdzieindziej nie ma, bo zaptaciwszy 1A
cze$¢ kosztéw drenowania, a z tego wie-
kszg czes¢ w robociznie mogac uiscié,
otrzymuja ze strony kraju druga trzecig
cze$¢, a ze strony Panstwa dalszg trze-
cig czest.

Wiec pytam, czy wobec tego mozna
powiedzie¢, ze melioracye zabrali dzie-
dzice ?

Na tem Kkoricze.

Marszatek. kto

gtosu ?

Czy zada jeszcze

P. Huryk. Proszu o hotos.
Marszatek Gtos ma p. Huryk.
P. Huryk. Wysokyj Sojme !

Sprawa traktowana teper na po-
rjadku dnewnym, jest dla selanstwa tak
wazna, szczo bez neji selanstwo absolu-
tno egzystowaty ne moze.

Panowe znajete, szczo nynka, parceli
hruntowi sut’ tak podribteni, szczo jesty
choczemo racjonalnu hospodardu wprowa-
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dyty, to musymo peredowsim lirunta ti
w oden kompleks zibraty. Tohcly utecli-
czyt sia duze gospodarka, tohdy pid
wzhladom uprawy taki parceli bilszyj po-
zytok prynesut’, tohdy ne budut maty
miscia toti swary susidski, jaki sut’ teper.

Tak samo szczo do nasinia — cho-
czemo, szczoby selanyn dobre clawaw na-
sinie; ate i to doperwa tohdy bude nio-
ztywe, jak parceli budut’ bilszi. Pry to-
perisznycli dribnych parcelach ne moze
selanyn, chotiajby i najlipsze nasinie cla-
waw, wyzyskaty toho nasinia, bo jak tysz
witer zawije, to jemu pote zaneczystyt'.

To samo baczymo, koly woZmemo
pid uwahu ti roboty, jaki sut’ potribni
do zibrania toho dribnoho pola ; selanyn
bilsze czasu stratyt na zapriahanie i wy-
priahanie konia, jak sama robota wynese.

Otze komasacja liruntiw, to ricz du-
ze konecznaija proszu Wysokoji Pataty,
toji sprawy ne iclikowazyty i proszu,
szczoby komisja agrarna ne pozatowata
syt ani wydatkiw na totu cii.

Marszatek. Czy
gtosu ?

zada jeszcze kto

P. Bohaczewski: Proszu o hotos dla
sprostowania faktycznolio.

Marszatek. Gtos ma p. Bohaczewski.
P. Bohaczewski. Wysoka Patato !

Dla faktycznolio sprostowania mu-
szu os$wiclczyty, szczom ne skazaw, szczo
panowe zabraty melioracyu, tysze, szczo
panowe korystajut z melioracji. A to je
w'etyka riznycia, bo ony ne maty prawa
niczo zabyraty.

Szczo clotyczyt dalszoho zakydu ne-
moéw to selane zariwno jak pany z me-
lioracii korystajut, ne maju pryzwaczaji-
nia liotostowno howoryty i dlatoho koty$
inde cyframy dokazu prawdywist’ moho
twerdzenia.

Pered 4 rokamy nawiw ja taki ana-
logiczni czysta, kotrych szan. czien. Wy-
clitu krajewoho p. Pitat dosy ne widper.
Dlatoho zasetrihaju sia tilko protyw toho,

szczoby piclnoszeni naszi zamity i twer-

dzenia liotostowno wySmiwaty.
Marszatek. Czy zada kto gtosu?

(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-

wa zamknieta.

P. ks.
wnioski,
parcia.

Bohaczewski postawit 3.
ktére oddzielnie podam do po-
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Kto popiera, pierwszy wniosek p. ks.
Boliaozewskicgo, ktéry brzmi.

(czyta).

Wysoki Sejm uchwala pomnozenie
personalu komasacyjnego w mysl zagdania
krajowej komisyi agrarnej z dnia 4. lipca
1906 i 5. listopada 1906 do liczby 20. zechce
powstacé. (Dostateczna ilos¢). Jest dostate-
cznie poparty.

Drugi wniosek p. ks. Bohaczewskie-
go opiewa.

(czyta).

».Sejm ustanawia na ten cel
wiednig rubryke wyda.tku®.

odpo-

Kto popiera ten wniosek zechce reke
podnies¢. (Dostateczna ilos€). Jest po-
party.

Trzeci wreszcie wniosek p. ks. Boha-
czewskiego brzmi.

(czyta).

~Sejmpoleca Wydziatowi krajowemu,
aby tenze wszedt w pertraktacye z Rza-
dem w celu objecia personalu koma-
sacyjnego na etat panstwowy za odpo-
wiednim ryczattemIl

Kto popiera ten wniosek, zechce
reke podnies¢. (Dostateczna ilos¢). Jest po-
party.

Rozprawa zostata zamknieta. Grlos

ma. p. Sprawozdawca.
Sprawozdawca p. Mycielski.
Wysoki Sejmie!
Ze strony p. ks. Bohaczewskiego
spotkat zarzut trafiajgcy Wydziat kr;
jowy, ze tak znaczna zachodzi réznica

miedzy udotowaniem biura melioracyjnego
w poréwnaniu z biurem komasacyjnem.

Musze odpowiedzie¢ na to, ze p. ks.
Bohaczewski zapomina o tym szczegdle,

iz komasacya wprowadzona zostata w
kraju dopiero przed 3 laty i ze musimy
ja uwaza¢ jako instytucye dopiero za-
czynajaca swojg dziatalnos¢, bedaca do-

piero w poczatku_rozwoju, podczas gdy
melioracye w kraju trwajg 25 lat z goéra.

Pozwole sobie zwro6ci¢é uwage, ze nie

mineto 11, roku jak komisya agrarna
przychodzi przed Wysoki Sejm z wnio-
skiem reasumowania swej uchwaty z

przed | ¥, roku proponujac bardzo znaczne
powiekszenie biura. Zdaje sie, ze szcze-
Sliwym bytby kazdy, gdyby komisya
agrarnajuz na przyszfy rok znowu z podo-
bnym wnioskiem mogta przyjs¢ przed Wys,
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Sejm i cieszytby sie, gdyby w tak kro-
tkich latach mogta wykazac¢ taki postep,
jaki wykazuje w biurach melioracyjnych.

P. ks. Bohaczewski utatwia zadanie
komisyi agrarnej i moge mu ztozy¢ tylko
podziekowanie. Poszedt on jednakze je-
szcze dalej, proponujac silniejsze obsa-
sadzenie- biura i podwyzszenie na ten cel
wydatkéw z funduszu krajowego.

Musze go uspokoi¢, ze wniosek sta-
wiany przez komisye agrarng jest po-
wziety po wspélnem porozumieniu sie z
komisarzem agrarnym i on wniosek nasz
z wielkiem przyjagt zadowoleniem, stwier-
dzajgc, ze z temi sitami (16 os6b) da so-
bie rade. Obcigzenie go jeszcze Wiekszym
personalem nawet me wiem, czy na tok
sprawy mogtoby wptynaé korzystnie.

Co sie tyczy mysli rzuconej przez
p. ks. Bohaczewskiego, aby koszta stad
wynikte przerzuci¢ na rzad, to nie wiem,
iCzy po gtebszym namysle okazatoby sie
to korzystnem. W innych krajach jest to
praktykowane. Lecz tam*-ponosi rzad ta-
kie koszta, w formie- pauszalu ptaconego
rocznie, ale kraj zrzeka sie w ten sposo6b
wptywu na obsadzenie posad.

A zdaje sie, ze nie jest po mysli

"ani J). ks. Bohaczewskiego ani wszystkich

postéw, azeby tej wiadzy i tego wptywu
z ragk nie wypuszczad.

Po tych krétkich wywodach i wy-
jasnieniach szczegétowych p. szefa depar-
tamentu, tyczacych sie wewnetrznej dzia-
talnosci biura, sadze ze nie pozostaje mi
nic innego, jak prosi¢ Wysoka Izbe o
przyjecie catych Avnioskéw komisyi bez
zmiany.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania.

Dwa pierwsze wnioski p. ks. Boha-
czewskiego sg zmiang i poprawka do wio-
skéw komisyi; zamierzam wiec przecte-
wszystkiem poda¢ do gtosowania, te dwa
whnioski.

Jezeli te dwa wnioski p. Bohaczew-
skiego uzyskajg wiekszos¢, to sadze, ze
p. sprawozdawca postawi wniosek na ode-
stanie catego sprawozdania napowrot do
komisyi, wobec czegoj wnioski komisyi
zupeinie pod gtosowanie nie przyjda.

Jezeli za$ te dwa pierwsze wnioski
p. Bohaczewskiego wigkszosci nie uzy-
skajg, poddam pod gtosowanie wnioski
komisyi, a po ewentualnem przyjeciu
whnioskéw komisyi podam pod gtosowanie
trzeci wniosek p. Bohaczewskiego, ktory
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da sie pomysleé¢ takze po przyjeciu wnio-
skéw komisyi.

Jezeli sie nikt nie sprzeciwi, w ta-
kim razie zarzadze gltosowanie w powyz-
. Szy sposob.

Czy sie kto sprzeciwia temu sposo-
bowi gtosowania ? (Nikt).

W takim razie podaje pod gtoso-

wanie pierwszy wniosek p. Bohaczew-
skiego, ktéry brzmi:
(czyta).
~Wysoki Sejm uchwala pomnozenie
personalu komasacyjnego w mysl zagdania
krajowej komisyi agrarnej z dnia 4. lipca
1906 i 5. listopada 1906 do liczby 20“.

Kto przyjmuje ten wniosek p. ks.
Bohaczewskiego, zechce powstaé. (Mniej-
szos€). Jest mniejszosé, wniosek upadt.

Obecnie poddaje pod gtosowanie dru-
gi wniosek p. Bohaczewskiego.
. iczyta).

».Sejm ustanawia na ten cel
wiednig rubryke wydatku®.

Kto przyjmuje ten wniosek,
reke podnies¢. (Mniejszosc).
sz0S¢.

odpo-

zechce
Jest mniej-

Prosze p. sprawozdawce o odczyta-
nie wnioskéw komisyi.

Sprawozdawca p. Mycielski. (czyta):

Sprawozdanie Wydziatu krajowegol

z dnia 1. lutego 1907 1 111651/06 w
przedmiocie operacyi agrarnych, przyj-
muje sie do wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Mycielski. (czyta):

2. Etat personalu
oddziale technicznym miejscowego komi-

sarza agrarnego sktadaé¢ sie ma poczgwszy
od 1. Stycznia 1907 :

a) z dwoéch inzynieréw komasacyj-
nych z ptacg roczng po 2.800 koron i do-
datkiem aktywalnym po 800 koron, ra-
zem 7.200 koron.

b) z dwoch adjunktéw komasacyj-
nych z ptaca po 2.200 koron

dodatkiem 640 koron
razem 6.680 koron.

technicznego w
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c) z szeSciu asystentow komasacyjnych
z ptacg po 1.600 K

dodatkiem 480 K
razem 12.400 K

d) z dwoch pomocnikow technicznych
z ptacg po 1.680 K

razem 3.360 K

e) zpieciu dyetaryuszy, z tych trzech
z ptacg po 3 K dziennnie 3.285 K

dwoch po 4 K dziennie 2.720 K
razem 6.005 K

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,

zechce reke podnie$. (Wigkszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Mycielski (czyta):

3. Na koszta komisyi agrarnych wsta

wia sie do Rubr. X. poz. 82 budzetu kra-
jowego na rok 1907:

A) Na personal techniczny ryczatty
kancelaryjne dla inspektora (36) dla 9 te-
chnikéw pod a) b) i ¢) po 30 K (270), dla
2 technikéw pod d) po 18 K (36)

razem 342 K

Na dodatek osobisty dla asystenta
Niesiotowskiego 80 K

remunera-
Wydziatu krajowego

Na wsparcia, zapomogi i
cye, do dyspozycyi
1.000 K

Na prenumerate fachowych czaso-

pism i na zakupno dziet technicznych do
podrecznej biblioteki 120 K

razem 36.267 K

B) Na fundusz podreczny c. k. ko-
misarza miejscowego 29.340 K

C) Na koszta komisyjne personalu
technicznego 13.193 K

razem 78.800 K

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek zeche reke podniesé. ( Wigkszosc).
Jest przyjety. =

Obecnie poddam pod gtosowanie je-

szcze trzeci, wniosek p. ks. Bohaczew-
skiego, ktory opiewa:
(czyta)..
.Sejm poleca Wydziatowi Kkrajo-

wemu aby tenze wszedt w pertraktacye
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z Rzagdem w celu objecia personalu ko-
masacyjnego na etat panstwowy za od-
powiednim ryczattem.

Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
powstaé. (Mniejszo$é). Wniosek upadt.

Nastepuje  sprawozdanie  komisyi
szkolnej w przedmiocie petycyj nauczy-
cieli tudziez wdow i sierot po nauczycie-
lach, o policzenie lat stuzby, dodatki pie-
cioletnie, dary z taski i t. p. (Aieg. 144).

Sprawozdawca p. Tomaszewski ma
glos.

Sprawozdawca p. Tomaszewski (za-
czyna czytac¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-

nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. (Wielcsz-08€). Wnio-
sek jest przyjety. Prosze o odczytanie
whnioskdw komisyi.

Sprawozdawca p. Tomaszewski

(czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. 1. Pawitowi Mospaniukowi, nau-
czycielowi kierujgcemu w  Dereszowie
wielkim, przyznaje Sejm w drodze taski
trzy dodatki piecioletnie po 100 K, wiec
w tacznej kwocie 300 K, poczawszy od
1. stycznia 1907;

2. Janowi Wrzesniakowi, tymczaso-
wemu nauczycielowi w Brzozie przyznaje
Sejm w drodze taski emeryture w kwo-
cie 240 K rocznie, na czas niezdolnosci
do stuzby, poczgwszy od 1. stycznia
1907,

3. Marcinowi Rembaczowi, emeryto-
wanemu nhauczycielowi przyznaje Sejm w
drodze taski dodatek osobisty do emery-
tury w kwocie 200 K rocznie, poczgwszy
od 1) stycznia 1907;

4. Ludwikowi Rozotowskiemu, eme-
rytowanemu nauczycielowi przyznaje Sejm
w drodze taski dodatek osobisty do eme-
rytury w kwocie 200 K rocznie pocza-
wszy od 1. stycznia 1907;

5. Apolinaremu Staszewskiemu, eme-
rytowanemu nauczycielowiprzyznaje Sejm
w drodze taski dodatek osobisty do eme-
rytury w kwocie 200 K rocznie pocza-
wszy od 1. stycznia 1907,

6. Emilowi Wedzitowiczowi, bytemu
nauczycielowi przyznaje Sejm w drodze
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taski emeryture w kwocie 300 K rocznie,
poczawszy od i. stycznia 1907;

7. Janowi Mrzygtockiemu, bytemu
nauczycielowi zwraca Sejm w drodze ta-
ski 412 K, odpowiadajgcg dwom trzecim
czeSciom kwoty 620 K pobranej przez
petenta w czasie studyéw w seminaryum
nauczycielskiem tytutem stypenduum pe-
dagogicznego, a nastepnie zwréconej fun-
duszowi krajowemu szkolnemu.

8. Hilaremu Liskowackiemu, emery-
towanemu nauczycielowi podwyzsza Sejm
w drodze taski emeryture do kwoty 800
K rocznie, poczawszy od 1. styczia 1907;

9. Julianowi Hankiewiczowi, emery-
towanemu nauczycielowi podwyzsza Sejm
w drodze taski emeryture do kwoty 500
K rocznie poczawszy od 1. stycznia 1907;

10. Adamowi Laskowskiemu, nau-
czycielowi w Jezierzanach wlicza Sejm
w drodze taski do emerytury lata stuzby
nauczycielskiej przed uzyskaniem kwali-
fikacyi przez petenta — na wypadek
spensyonowania;

11. Fryderykowi Schoppowi nauczy-
cielowi w Hanuninie przyjmuje Sejm w
drodze taski pieé¢ lat stuzby nauczyciel-
skiej z czasu nauczania petenta w szko-
tach prywatnych i wlicza te lata do
emerytury na wypadek spensyonowania
petenta;

12. Andrzejowi Myszalowi, emeryto-
wanemu nauczycielowi przyznaje Sejm
w drodze taski dodatek osobisty do eme-
rytury w kwocie 100 K rocznie, poczg-
wszy od 1. stycznia 1907:

13. Stanistawowi Szarkowi, dyrekto-
rowi szkoty dwuklasowej z dopetniajgcym
kursem rolniczym w Dabiu pod Krako-
wem przyznaje Sejm w drodze taski do-
datek osobisty w kwocie 300 K rocznie,
na czas czynnej stuzby petenta, i niewli-
czalny do emerytury, poczgwszy od 1.
stycznia 1907;

14. zZdzistawowi Misiewiczowi, eme-
rytowanemu nauczycielowi podwyzsza
Sejm w drodze taski emeryture do kwo-
ty 625 K rocznie, poczgwszy od 1. sty-
cznia 1907;

15. Teodorowi Marszalukowi, emery-
towanemu nauczycielowi, podwyzsza Sejm
w drodze taski emeryture do kwoty 400
K rocznie, poczawszy od 1. stycznia
1907;

16. Leonowi Chlebowickiemu, eme-
rytowanemu nauczycielowi wlicza Sejm
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w drodze taski szes¢ lat stuzby do eme-
rytury i podwyzsza jg- z kwoty 810 do
kwoty 990 K rocznie, poczgwszy od 1
stycznia 1907;

17. Maryi Bielowieckiej, wdowie po
nauczycielu przyznaje Sejm w drodze ta-
ski zaopatrzenie wdowie w kwocie 333
K 33 h. rocznie i dodatek dla dwojga
matoletnich dzieci w kwocie tgcznej 166
K 67 li. rocznie az do czasu osiggniecia
przez kazde dziecko 20. roku zycia
lub wczesniejszego zaopatrzenia, pocza-
wszy od 1. stycznia 1907,

18. Ludwice Hanulowej, wdowie po
nauczycielu przyznaje Sejm w dro-
dze ftaski datek na wychowanie dzieci
w kwocie 400 K rocznie, poczagwszy od
1 stycznia 1907, az do czasu, gdy dzie-
wiate zrzedu dziecko petentki, tj.syn Mi-
kotaj Bronistaw dw. im. ukonczy 20. rok zy-
cia tj. do 8. listopada 1910 lub do wcze-
Sniejszego tegoz zaopatrzenia,

19. Konstancyi Palatynskiej, wdowie
po nauczycielu przyznaje Sejm w drodze
taski zaopatrzenie wdowie w kwocie 240
K rocznie, poczawszy od 1. stycznia
1907:

20. Maryi Hamerskiej, wdowie po
nauczycielu przyznaje Sejm w drodze ta-
ski datek na wychowanie trojga dzieci
petentki, w kwocie 80 K dla kazdego
dziecka rocznie, az do ukonczenia kazde-
go z nich 20. roku zycia lub wczes$niej-
szego zaopatrzenia, poczgwszy od 1. sty-
cznia 1907;

21. Olimpii Janowskiej, nauczycielce
szkoty zenskiej im. ks. Issakowicza we
Lwowie przyjmuje Sejm w drodze taski
z czasu stuzby petentki od 22. wrzesnia

1879 do 31. marca 1895 — dziesie¢ lat
stuzby i wlicza te ostatnie lata petentce
do emerytury, na wypadek spensyono-
wania;

22. Paulinie Paniczewskiej, wdowie
po nauczycielu podwyzsza Sejm w dro-
dze taski dar na wychowanie czworga
dzieci petentki do 240 K rocznie, pocza-
wszy od 1. stycznia 1907, az do czasu,
gdy kazde z dzieci petentki dojdzie do
20. roku zycia, lub uzyska wczes$niejsze
zaopatrzenie.

Il. Jednorazowy zasitek przyznaje Sejm
w drodze taski:

t

aj Grzegorzowi Rogowskiemu, emer.
naucz. (p. 7.) w kwocie stu (100) K ;
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b) Janowi Lubiencowi, emerytowa-
nemu nauczycielowi (p. 23) w kwocie stu
(100) K;

c) Antoniemu Glodtowi, emerytowa-
nemu nauczycielowi (p. 27) w kwocie
dwustu (200) K;

d) Maryi Kruszelnicliiej, wdowie po

nauczycielu (p. 30) w kwocie dwustu
(%)0) K ;
e) Celestynie Ziotowskiej, wdowie

po naucz. (p. 36) w kwocie stu (100) K;

f) Katarzynie Kaczorowej, wdowie
po naucz. (p. 37) w kwocie stu (100) K ;

g) Antoninie Malawskiej, wdowie
po naucz. (p. 38) w kwocie stu (100) K:

li) Julii Charezowej, wdowie po nau-
czycielu (p. 41) w kwocie stu (100) K;

i) Maryi Baczynskiej, wdowie po
naucz. (p. 41) w kwocie stu (100) K:
j) Tekli llasiewiczowej, wdowie po

nauczycielu (p. 43) w kwocie oémclziesigt
(80) K;

k) Kazimierze z Zielinskich Janu-
szewskiej, sierocie po nauczycielu (p. 46j
w kwocie dwustu (200) K;

1) Tekli Lubasowskiej, wdowie po
naucz. (p. 47) w kwocie stu (100) K ;

ixO Julii Wyrobiszowej, wdowie po
naucz. (p. 35) sto (100) K ;

I11. Nad petycyami :

Wiodzimierza Borkowskiego (p. 1),
Mikotaja Kaudelki (p. 4), Jana Macewi-
cza (p. 6), Piotra Kostruby (p. 10), Wta-
dystawa Monseua .(p. 13), Jana Olchowe-
go (p. 19), Bartlomieja Kolbiarza (p. 22),
Jézefa Milewskiego (p. 24), Wincentego
Momuta (p. 25), Hipolity Sozanskiej (p.
31), Zofii Grunbergowej (p. 40) — prze-
chodzi Sejm do porzadku dziennego.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa ogélna zamknie-
ta przystepujemy do rozprawy szczego-
towej. Prosze p. Sprawozdawce o odczy-
tanie wniosku pierwszego.

Sprawozdawca p. Tomaszewski
{czyta):
1 Pawtowi Mospaniukowi, nauczy-
cielowi kierujagcemu w Dereszowie wiel-

kim, przyznaje Sejm w drodze taski trzy
dodatki piecioletnie po 100 koron, wiec
w tacznej kwocie 300 koron, poczgwszy
od 1. stycznia 1907.



Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gosu? (Nikt',, Gdy nikt gtosu
nie zada, rozjrrawa zantnieta, przystepu-
jemy do glosowania, i-to przyjmuje ten
whniosek, zeckce reke podniesc. (Wiekszos¢)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p.
(csyta).

TomaszewskKi

2. Janowi Worzes$niakowi, tymcza-
sowemu hauczycielowi w Brzozie przy-
znaje Sejm w drodze #taski emeryture
w kwocie 240 K. rocznie na czas niezdol-
nosci do stuzby, poczawszy od 1-go sty-
cznia 1907.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosél
Jest przyjety.

Sprawozdawca, p. Tomaszewski

(csyta).

3. Marcinowi Rembaczowi, emery-
towanemu nauczycielowi przyznaje Sojifi
w drodze taski dodatek osobisty do eme-
rytury w kwocie 200 K. rocznie, poczawszy
od 1. stycznia 1907.

Marszatek. Rozprawa.otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Grdy nikt gtosu
nie zada rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Tomaszewski

(csyta).

4. Ludwikowi Rozotowskiemu, eme-
rytowanemu nauczycielowi przyznaje Sejm
w drodze taski dodatek osobisty do eme-
rytury w kwocie 200 K. rocznie poczgw-
szy od 1. stycznia 1907.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? (Nilct). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest frzyjety.

Sprawozdawca p. Tomaszewski

(csyta).

5. Apolinaremu Staszewskiemu, eme-
rytowanemu nauczycielowi, przyznaje
Sejm w drodze taski dodatek osobisty do
emerytury w kwocie 200 K. rocznie, po-
czgwszy od 1. stycznia 1907.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
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nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).
lest przyjety.

Sprawozdawca p.
(csyta).

6. P. Emilowi Wedzitowiczown, by-
temu nauczycielowi przyznaje Sejmw dro-
dze taski emeryture w kwocie 300 K. ro-
cznie poczawszy od 1. stycznia 1907.

Tomaszewski

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. ( Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p.
(czyta).

7. Janowi Mrzygtockiemu, bytemu
nauczycielowi zwraca Sejm w drodze ta-
ski kwote 412 K, odpowiadajacg dwom
trzecim czeSciom kwoty 620 K. pobranej
przez petenta w czasie studyow w semi-
naryum nauczycielskiem tytutem stypen-
dyum pedagogicznego, a nastepnie zwr6-
conej funduszowi krajowemu szkolnemu.

Tomaszewski

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (WigkssosE).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Tomaszewski
{czyta).

8. Hilaremu Liskowackiemu, emery-
towanemu nauczycielowi podwyzsza Sejm
w drodze taski emeryture do kwoty 800 K
rocznie, poczgwszy od 1. stycznia 1907.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podniesé. ( Wigkszos¢.)
Jest przyjety.

Sprawozdawca
(czyta).

9. Julianowi Hankiewiczowi, emery-
towanemu nauczycielowi podwyzsza Sejm
w drodze taski emeryture do kwoty 500 K.
rocznie, poczagwszy od 1. stycznia 1907.

p. Tomaszewski

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje-ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (11 ickszosg).
Jest przyjety.

73
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Sprawozdawca p. Tomaszewski

(czyta).

10. Adamowi Laskowskiemu, nauczy-
cielowi w Jezierzanack wlicza Sejm w dro-
dze taski do emerytury lata stuzby nau-
czycielskiej przed uzyskaniem kwalifika-
cyi przez petenta — na wypadek spen-
syonowania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wigkszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca
(czyta).

11. Fryderykowi Schoéppowi, nauczy-
cielowi w Hanuninie przyjmuje Sejm
w drodze taski pie¢ lat stuzby nauczyciel-
skiej z czasu nauczania petenta w szko-
tach prywatnych, i wlicza te lata do e-
merytury na wypadek spensyonowania
petenta.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (0 iekszosg).
Jest przyjety.

Sprawozdawca
(czyta).

12. Andrzejowi Myszalowi, emeryto-
wanemu nauczycielowi przyznaje Sejm
w drodze taski dodatek osobisty do eme-
rytury w kwocie 100 K. rocznie, poczgwszy
od 1. stycznia 1907.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu?. (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek zechce reke podnies¢. ( Wiek-
szos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p.
(czyta).

13. Stanistawowi Szarkowi, dyrekto-
rowi szkoty dwuklasowej z dopetniajacym
kursem rolniczym w Dabiu pod Krako-
wem przyznaje Sejm w drodze taski do-
datek osobisty w kwocie 200 K. rocznie,
na czas czynnej stuzby petenta, i niewli-
czalny do emerytury, poczgwszy od 1. sty-
cznia 1907.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten

p. Tomaszewski

p. Tomaszewski

Tomaszewski
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whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca
(czyta).

14. Zdzistawowi Misiewiczom, eme-
rytowanemu nauczycielowi podwyzsza
Sejm w drodze taski emeryture do kwoty
625 K. rocznie, poczagwszy od 1-go sty-
cznia 1907.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). ' Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

p. Tomaszewski

Sprawozdawca p. Tomaszewski
(czyta).

15. Teodorowi Marszalukowi, emery-
towanemu nauczycielowi podwyzsza Sejm
w drodze taski emeryture do kwoty 400 K.

rocznie, poczgwszy od 1. stycznia 1907.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wnio-
sek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). dlest
przyjety.

Sprawozdawca p.
(czyta).

16. Leonowi Chlebowickiemu, eme-
rytowanemu nauczycielowi wlicza Sejm
w drodze ftaski szes¢ lat stuzby do eme-
rytury i podwyzsza jg z kwoty 810 do
kwoty 990 K. rocznie, poczawszy od 1
stycznia 1907.

TomaszewsKi

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt giosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jerny do glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. ( WiekszosE).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p.
(czyta).

17. Maryi Bielowieckiej, wdowie po
nauczycielu przyznaje Sejm w drodze ta-
ski zaopatrzenie wdowie w kwocie 333 K
33 h. rocznie i dodatek dladwojga mato-
letnich dzieci w kwocie tgcznej 166 K.
67 h. rocznie az do czasu osiggniecia
przez kazde dziecko 20. roku zycia lub
wczesniejszego zaopatrzenia, poczgwszy
od 1. stycznia 1907.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawazamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten

TomaszewsKki
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mwniosek, zechce reke podniesc. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Sprawozdawca
{czyta).

p. Tomaszewski

18. Ludwice Hanulowej, wdowie po
nauczycielu przyznaje Sejm w drodze ta-
ski datek na wychowanie dzieci w kwo-
cie 400 K. rocznie, poczawszy od 1. sty-
cznie 1907. az do czasu, gdy dziewiate
z rzedu dziecko petentki, t. j. syn Miko-
taj Bronistaw dw. im. ukonczy 20. rok
zycia t. j. do 8. listopada 1910, lub do
wczesniejszego tegoz zaopatrzenia.

Marszatek Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke pedniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Tomaszewski

{czyta).

19. Konstancyi Palatynskiej, wdowie
po nauczycielu przyznaje Sejm w drodze
taski zaopatrzenie wdowie w kwocie 240
koron rocznie, poczgwszy od 1-go sty-
cznia 1907.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. ( Miekssosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. TomaszewskKi

{czyta).

20. Maryi Hamerskiej, wdowie po
nauczycielu przyznaje Sejm w drodze ta-
ski datek na wychowanie trojga dzieci
petentki, w kwocie 80 K. dla kazdego
dziecka rocznie, az do ukonczenia kazde-
go z nich 20. roku zycia lub wcze$niej-
szego zaopatrzenia, poczawszy od 1. sty-
cznia 1907.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Tomaszewski

{czyta).

21. Olimpii Janowskiej, nauczycielce
szkoty zenskiej im. ks. Issakowicza we
Lwowie przyjmuje Sejm w drodze taski
zjczasu stuzby petentki od 22. wrze$nia
1879. do 31. marca 1895. — dziesie¢ lat
stuzby, i wlicza te ostatnie lata petentce
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do emerytury,
wania.

na wypadek spensyono-

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu?

P. Oles$nicki. Proszu o hotos.
Marszatek. Gtos ma p. Olesnicki.

P. Olesnicki. Wysokyj Sojme! Cho-
tiwbym Kkilka stiw poswiatyty poz. 24.
Wnesok komisji zwuczyt, szczoby uczy-
telci Olimpii Janowskij w dorozi tasky
pryniaty czas jeji stuzby desiatlitnyj od
22. wereénia 1879 do 1 sicznia 1895, otze
z 16 lit tysz 10. Dumaju odnak, szczo do
toj petentky zachodiat wsi ustowia, szczo-
by jeji cityj toj czas poczystyty, dlatoho,
bo ona szcze pered r. 1879 stuzyta w za-
wodi uczytelskim, imenno na pidstawi
riszenia Rady szkilnoji krajewoji z 13.
padotysta 1878 rozpoczata. wze w r. 1878
pownyty praktyku w szkoli z jazykom
wyktudowym ruskym potuczenij z semi-
narjum uczytelskym. Po ztozeniu egzami-
na kwalifikacyjnobo w r. 1879 dekretom
z 15. weresnia cz. 9.253 zistata imenowa-
na zastupczyneju motodszoj uczytelky pry
tij szkoli i pownyta tu stuzbu bez perer-
wy do toho czasu. Ja ne baczu pryczyny,
szczoby wid toho czasu, to jest wid 22
weresnia 1879 cityj czas stuzby ne buw
poczystenyj ; dlatoho prosywbym, szczoby
p. referent buw taskaw prycbytyty sia do
mobo wnesku, szczoby Olimpii Janowskij
wracbowaty cityj czas, stuzby, otzene 10
ate 16 lit do emerytury.

P. Kramarczyk. Prosze o gilos,
Marszatek. Gitos ma p. Kramarczyk.

P. Kramarczyk Popieram jak najusil-
niej prosbe kolegi p. Olesnickiego, a to
z tego powodu, ze jak Olimpia Janowska
wykazuje, otrzymata ona juz patent na
nauczycielke w r. 1879 wiec lat temu 28,
gdy tymczasem przyznaje jej sie lata
stuzby jedynie za 10 lat, co bytoby po-
krzywdzeniem tej nauczycielki.

Marszatek. Czy zadajeszcze kto gto-
su do pozycyi 21.? {Nikt). Jezeli nie, dy-
skusya zamknieta, gtos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Tomaszewski.
W mys$l ustawy liczg sie lata stuzby po
kwalifikacyi tylko wtenczas, gdy nauczy-
cielka prowadzi samoistnie klase. Ot6z
byt zwyczaj przed laty, ze takie biedne
praktykantki pracowaty bardzo usilnie,
w szkole jednak nie prowadzity klas sa-
moistnie i dlatego nie liczono im lat stuz-
by. Wszystkie podania o policzenie lat
stuzby odestane byly do Rady szkolnej
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krajowej, ktéra wydata opinie i w tym
wypadku 10 lat policzyta. Ja osobiscie
nie mam powodu sprzeciwiaé sie wnio-
skowi p. Olesnickiego, bo ta tak zwana
praktyka jest czesto peing stuzba szkolng,
nie mam jednak mandatu w tym Kie-
runku.

Marszatek. Kto popiera poprawke p.

Olesnickiego, zechce reke podnies¢. (Do-
stateczna ilo$¢). Jest poparta.
Przystepujemy do gtosowania. P.

Olesnicki postawit wniosek, aby Olimpii
Janowskiej, nauczycielce szkoty zenskiej
im. Issakowicza we Lwowie Sejm przyjat
w drodze taski z czasu jej stuzby od 22
wrzesnia 1879 do 31. marca 1895 catych
16 lat stuzby i wliczyt te lata petentce
do emerytury na wypadek spensyono-
wania.

Poddam przedewszystkiem ten wnio-
sek jako dalej idacy pod gtosowanie. Kto
sie za nim oswiadcza, zechce powstac.
(Wiekszos€). Jest wiekszo$¢; wniosek zo-
stat przyjety.

Sprawozdawca p.
[czyta) :

22. Paulinie Paniczewskiej, wdowie
po nauczycielu podwyzsza Sejm w dro-
dze taski dar na wychowanie czworga
dzieci petentki do 240 K rocznie, pocza-
wszy od 1. stycznia 1907. az do czasu,
gdy kazde z dzieci petentki dojdzie do
20. roku zycia, lub uzyska wcze$niejsze
zaopatrzenie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? [Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé, @H iekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca
[czyta).

T omaszewski

p. T omaszewski

Il. .Tedoorazowy zasitek przyznaje Sejm

w drodze taski:

a) Grzegorzowi Rogowskiemu, emer.
naucz. (p. 7) w kwocie stu (100) K :

b) Janowi Lubiehcowi, emerytowa-
nemu nauczycielowi (p. 23) w kwocie stu
(100) K;

c) Antoniemu Glodtowi, emerytowa-
nemu nauczycielowi (p. 27) w kwocie dwu-
stu (200) K;

d) Maryi Kruszelnickiej, wdowie po
nauczycielu (p. 30) w kwocie dwustu
(200) K;

e) Celestynie Ziotowskiej, wdowie po
nauczycielu (p. 36) w kwocio stu )100) K ;
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f) Katarzynie Kaczorowej, wdowie
po nauczycielu (p. 37) w kwocie stu (100)
Kor.;

g) Antonienie Malawskiej, wdowie
po nauczycielu (poz. 38) w kwocie stu
(100) K:

h) Juki Charezowej, wdowie po nau-
czycielu (p. 41) w kwocie stu (100) K;

i) Maryi Baczynskiej, wdowie po nau-
czycielu (p. 42) w kwocie stu (100) K ;

j) Tekli llasiewiczowej, wdowie po
nauczycielu (p. 43) w kwocie o$mdziesigt
(80) K:

kj Kazimierze z Zielinskich Janu-
szewskiej, sierocie po nauczycielu (p. 46)
w kwocie dwustu (200) K.

A Tekli Lubasowskiej,
nauczycielu (p. 47) w kwocie stu (100) K;

m) Julii Wyrobiszowej, wdowie po
nauczycielu (p. 35) sto (100) K.

Marszatek. Rozprawe otwarta. Czy
zgda kto gtosu?

P. Kurytowicz. Proszu o hotos.
Marszatek. Gios ma p. Kurytowicz.

P. Kurytowicz. Pered kilku litamy
pomer uczytel narodnyj Stefan Kaczor.
Praciuwuw win 33 lit, a chotiaj ne maw
kwalifikacyjnoho egzamina, oczywydno
odnak, szczo jeho pracia buta dobrai wy-
datna, koty czerez 33 lit.stuzbu totu po-
zwoteno jemu pownyty. -cyw win jak
w zahali kozdyj uczytel w welykij nuzdi
i zostawyw w takojizymzdi wdowu i dwo-
je matolitnych ditij. Switta komisja szkil-
na pryznata wdowi odnorazowyj datok
w kwoti 100 koron. Se odnak wystarczyt
tysz na zaptaczenie najpylnijszych potreb.
Proszu otze o pryniatie wnesku, szczoby
Wysoka Patata w uwzhladneniu 33-litnoji
stuzby pomerszoho uczytela, na uderzanie
jeho maltolitnych ditej pryznata do ruk
jeho wdowy statu pidnohu w kwoti ricz-
nych 200 K.

Marszatek. Poddaje ten wniosek p
Kurytowicza pod poparcie. Kto go popie-
ra, zechce reke podnies¢.

(Dostateczna ilosc).

Jest dostatecznie poparty.

Czy zada kto jeszcze gtosu? (Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zgda, dyskusya zam-
knieta. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Tomaszewski.

Rada szkolna krajowa w swoich
wnioskach byta bardzo humanitarna, lecz

wdowie p
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nie mogta uwzgledni¢ wszystkich petycyi,
ktorych byt caty legion. Poniewaz komi-
sya nie ma odpowiednich aktow, przeto
nie mogtbym sie zgodzi¢, zeby uchwalono
zamiast zasitkow doraznych pensye dozy-
wotnie. Narazie wdowa ta dostaje zasi-
tek, niech poda jeszcze raz do Sejmu, to
na drugi rok mozemy jej to przyznac.

P. Kurytowicz. Proszu JE. marszatka
pered hotosowaniem o liotos.

Marszatek. Gtos ma p. Kurytowicz.

P. Kurytowicz. Ohranyczaju swoje
wnesenie do toho, szczoby Kataryni Ka-
czorowij udityty odnorazowu zapomohu
w kwoti 200 koron.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Gtos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Tomaszewski Zrze-
kam sie gtosu.

Marszatek. Pos. Kurytowicz stawia
whniosek na udzielenie Katarzynie Kaczo-
rowej jednorazowego datku w Kkwocie
200 koron. Kto ten wniosek przyjmuje,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
Przyjety-

Kto przyjmuje reszte punktéw II.
wniosku komisyi od a—m, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Sa przyjete.

Sprawozdawca p.

(czyta)-.

TomaszewskKi

I11. Nad petycyami:

Wiodzimierza Borkowskiego (p. 1),
Mikotaja Kaudelki (p. 4), Jana Macewi-
cza (p. 6), Piotra Kostruby (p. 10), Wta-
dystawa Monseua (p. 13), Jana Olchowego
(p.- 19), Barttomieja Kolbiarza (p. 22), Jo6-
zefa Milewskiego (p. 24), Wincentego Mo-
muta (p. 25), Hipolity Sozanskiej (p. 31),
Zofii Grunbergowej (p. 40) — przechodzi
Sejm do porzadku dziennego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu.

P. ks. Wilczkiewlcz. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Wilczkiewicz.

P. Wilczkiewicz. Zgadzam sie z tern,
co powiedziat p. Tomaszewski, ze rezo-
lucye komisyi szkolnej powinny by¢ sza-
nowane, poniewaz opieraja sie na Scistych
dochodzeniach Rady szkolnej krajowej.
Motywem, g wnyin, na ktérym Rada
szkolna opierata swg opinie co do udzie-
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lenia lub nieudzielenia zapomogi, maja
by¢ bardzo niepomysine stosunki mate-

ryalne petentdw i osobiste zastugi.

Ten gtéwnie tez motyw upowaznia mie
do kilku stéw w poparciu prosby Barttomieja
Kolbiarza. Znam tego cztowieka z da-
wnych lat i trudno rzeczywiscie znalez¢
w kraju naszym drugiego, ktéryby w gor-
szeni niz Bart. Kolbiarz zostawat potoze-
niu. Byt on cierpigcym na chorobe ner-
wowa, i przechodzit w zyciu prawdziwie
tortury ,Ojca zadzumionychd, gdyz cata
jego rodzina z 9 cztonkéw ztozona po-
matu mu na suchoty wymarta, i zostata

tylko jedna corka, a on sam wskutek
choroby nerwowej, na jaka zapadt
wsrdd tak ciezkich doswiadczen zycio-

wych, musiat p6js¢ na pensye. Gdy mu
emerytura 300 kor. nie wystarczata do
zycia, musiat sie chwytaé¢ to tego Ilub
owego zajecia, a gdy przyszedt znowu do
zdrowia prosit o przyjecie go ponowne do
stuzby, ale Rada szkolna krajowa nie
uwzglednita tej prosby.

Rada szkolna w motywowaniu od-
rzucenia petycyi powiedziata, ze Kolbiarz
jest nauczycielem w szkole XX. Pijaréw
w Kmkowie. Tak nie jest, on mieszka
u XX. Pijaréw za darmo, z taski, a byt
nauczycielem u ksigzat Lubomirskich,
a poniewaz to przejdzie w rece OO. Sa-
lezyandw, czy moze juz przeszio, Kolbiarz
te posade traci.

Poniewaz byt zacnym, cichym, gor-
liwym pracownikiem i poniewaz tez na
innem polu nie uchybit obowigzkom swoim
wnosze i prosze Wys. lzbe bardzo, aby
raczyta uchwali¢ przynajmniej jednora-
zowg zapomoge dla Kolhiarza w kwocie
200 koron bo naprawde na nig zastuguje.

Marszatek. Kto popiera ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Dostateczna ilosc).
Jest poparty. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt) Rozprawa zamknieta.

Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Tomaszewski. Ko-
misya miata dane, ze petent jest nauczy-
zieleni u XX. Pijaréow w Krakowie i tam
ma utrzymanie. Po wyjasnieniach jednak
ze strony p. ks. Wilczkiewicza, komisya
zgadza sie na udzielenie mu zapomogi
jednorazowej w kwocie 100 kor., a to
dla tego, ze wszystkim innym petentom
réowniez tylko po 100 kor. przyznano.

Przyjmuje zatem wniosek p, Kks.
Wilczkiewicza, jednak tylko z kwotg 100
koron.
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(P. Wiiczkiewicz. Ja jednak podtrzy-
muje moj wniosek i prosze o 200 kor.
zapomogi dla Kolbiarza).

Marszatek. Sg zatem dwa wnioski.
Wniosek p. Wilczkiewicza jako dalej
idacy podam najpierw do gtosowania.

Kto jest za udzieleniem Barttomie-
jowi Kolbiarzowi zapomogi w kwocie
200 kor. zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whniosek przyjety.

Kto przyjmuje reszte Ill. wniosku

komisyi t. j.
I11. Nad petycyami.
Wiodzimierza Borkowskiego (p. 1),
Mikotaja Kudelki (p. 4). Jana Macewi-
cza (p. 6). Piotra Kostruby (p. 10), Wia-
dystawa Monseua (p. 13), Jana Olchowe-
go (p. 19), Jbzefa Milewskiego (p. 24),
Wincentego Momuta (p. 25), Hipolity So-

zanskiej, (p. 31), Zofii Grunbergowej
(p. 40), — przechodzi Sejm do porzadku
dziennego.

zechce reke podniesc.
przyjety-

Nastepuje sprawozdanie komisyi bu-
dzetowej o przediozeniu Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie poboru optaty kon-
sumcyjnej od piwa. (Aleg 145).

Sprawozdaweca p. Mieczystaw Urban-
ski ma gtos.

(Wiekszos¢). Jest

Sprawozdawca p. Miecz. Urbanski
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Mycielski. Wnosze uwol-

nie p. Sprawoodawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies$é. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Prosze o odczytanie wnioskéw ko-
misyi.

Sprawozdawca p. Miecz. Urbanski
(iczyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm przyjmuje z uznaniem do wia-
domosci sprawozdanie Wydziatu krajo-
wego 0 poborze optaty konsumcyjnej od
piwa za rok 1905.

Marszatek. Kozprawa otwarta. Czy
zgdaUdo gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknigta. Kto przyj-
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muje ten wniosek, zechce reke podnies¢
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi
budzetowej o przedtozeniu Wydziatu kra-
jowego w przedmiocie zmiany niektorych
postanowien ustawy krajowej z 13. lu-
tego 1903 Nr. 21. Dz. u. kr. (Aleg. 146).

Sprawozdawca p. Mieczystaw Urban-
ski ma gtos.

Sprawozdawca p. Miecz. Urbanski
(zaczyna czytaé spraicozdanie).
Sekretarz p. Mycielski. Wnosze u-

wolnienie p. Sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku Kko-
misyi.

Sprawozdawca p. Miecz. Urbanski
(czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujacy projekt ustawy.

Ustawa

z dnia dla Krdélestwa Galicyi
i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem, zmieniajgca niektore posta-
nowienia ustawy kraiowej z dnia 13. lu-
tego 1903 Dz. u. kr. Nr. 24 o poborze
optaty konsumcyjnej. od piwa.

Za godag Sejmu Mojego Krolestwa

Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem postanawiam co
nastepuje.

Art. |.

Postanowienie 88. 8. 9, i 11. ustawy
krajowej z dnia 13. lutego 1903 Dz. u.

kr. Nr. 24. zostaja w dotychczasowem
brzmieniu uchylone i majg opiewaé, jak
nastepuje:

8. 8.

O zazaleniach w przedmiocie krajo-
wej optaty konsumcyjnej od piwa roz-
strzyga Wydziat krajowy z wyjgtkiem
postepowania karnego (8. 9).

Zazalenie mozna wnosi¢ albo na
rece urzednika krajowego, sprawujgcego
kontrole (i 4.), albo tez bezposrednio do
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Wydziatu krajowego w ciggu 14 dni.
liczac od nastepnego mdnia, w Kktérym
strone uwiadomiono o zarzgdzeniu, prze-
ciwko ktéremu wystepuje.

Jezeli zazalenie byto nadane na
poczte, czas biegu pocztowego bedzie od-
liczony przy obractiowaniu czternasto
dniowego terminu wowczas tylko, gdy
nadanie na poczte nastgpito za urzedo-
wem poswiadczeniem (recepis).

W razie, gdy ostatni dzien termi-
nowy przypada; na niedziele lyb Swieto,
termin uptywa dopiero z nastepnym

dniem powszednim.

Zazalenie nie wpltywa jednak odra-
czajaco na obowigzek uiszczenia optaty.

W razie, gdy zazalenie zostanie u-
wzglednione, a kwota przypadajgca skut-
kiem tego zwrotu przenosi 100 K zapta-
cone beda stronie takze odsetki od calej
kwoty do zwrotu przypadajacej w sto-
sunku 4°/0 rocznie za czas od dnia u-
iszczenia az do dnia, w ktérym jg zawia-
domiono o uwzglednieniu zazalenia.

W takim razie nalezy takze zwrdcié
odsetki zwitoki, uiszczone ewentualnie po
mysli czwartego ustepu §. 11. a nadto
uisci¢ 4°/0 od catej kwoty do zwrotu przy-
padajacej, jezeli ona przenosi 100 K.

& 9.

Przekroczenie tej ustawy i przepi-
sow wykonawczych, o ile nie podpadaja
pod postanowienia kodeksu karnego, ule-
gng karze pienieznej od 5 kor. do 500
koron.

Jednakze w wypadkach, w ktérych
optata rzeczywiscie ukrécong lub na ukro-
cenie narazong byta, nalezy wymierzy¢
kare pieniezng w wysokosci dwu — do
oSmiokrotnej nalezytosci ukrdconej, wzgle-
dnie na ukrécenie narazonej, jednak nie

nizej niz 5 K, a nie wyzej niz 1.000
koron.

W razie niemoznosci S$ciggniecia
kary pienieznej, nastgpi jej zamiana na
karg aresztu od 12 godzin do jednego

miesigca.

Postepowanie karne ma sie odbywadé
wedtug przepiséw rozporzadzenia mini-
steryalnego z dnia 3. kwietnia 1855 r.
Dz. pp. Nr. 61. Przekroczenia tej ustawy
przedawniajg sie po uptywie roku.

Dla przedsiebiorcow browaréw liczy
sie roczny termin od dnia obrachunku.
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Witadze polityczne Sciggajg po mysli

cesarskiego rozporzadzenia z dnia 20.
kwietnia 1854 r. Dz. p. p. Nr. 96 kary
pieniezne na'rzecz ubogich tej gminy,

w Kktérej obrebie nastgpito przewinienie.

& U-

Scigganie nieuiszczonych optat na-
stepuje na zadanie Wydziatu krajowego
albo po mysli 8§ 3. cesarskiego rozporza-
dzenia z dnia 20. kwietnia 1854 r. Dz.
p. p. Nr. 96. albo tez w drodze sag-
dowej.

Krajowej optacie konsumcyjnej od
piwa wraz z przynalezyto$ciami przystu-
guje uprzywilejowane ustawowo prawo
zastawu przed wszystkiemi prywatnemi
prawami, jednakze po uprzewilejowanem
prawie, przystugujacem panstwowym po-
datkom, na zapasach piwa u o0s6b wy-
mienionych w 8. 2. ust. 2 ustawy z dnia
13. lutego 1903 r. Dz. u. kr. Nr. 24. jak
dtugo te zapasy znajduja, sie w ich prze-
chowaniu.

To uprzywilejowane prawo zastawu
przystuguje tylko tym nalezytosciom
w optacie z przynalezytosciami, ktdre nie
dtuzej niz rok do czasu egzekucyjnej
sprzedazy tych zapaséw piwa wstecz
liczac zalegaja.

Jezeli zalegto$¢, chociazby z po-
szczeg6lnych przypisow powstata, prze-
nosi razem 100 K pobierane bedg pro-
centa zwioki w stosunku cztery od sta
rocznie, liczac od dnia zapadtosci kazdej
poszczegoélnie przypisanej nalezytosci.

Wiasciciel jednego z rodzajéw prze-
mystu, wymienionych w 8 2. ustawy
z dnia 13. lutego 1903 Dz. u. kr. Nr. 24

odpowiada za optate, przypisang za-
stepcy, réwniez odpowiada za optaty,
przypisane dzierzawcy a oden niescig-

galne, o ile jednak nie pochodzg z przed
roku.

Art. 11.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
z dniem jej ogtoszenia.

Art. 111

Wykonanie niniejszej ustawy poru-
czam Mojemu Ministrowi spraw we-
wnetrznych i Mojemu Ministrowi skarbu
W porozumieniu z interosowanymi mi-
nistrami.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nikt). Grdy
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nikt gtosu nie Zzada, rozprawa ogélna
zamknieta. Przystepujemy do rozprawy
szczegOtowej.

Sprawozdawca p. M. Urbarski. Wno-
sze przyjecie tej ustawy en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
tej ustawy en bloc. Czy zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.
Kto przyjmuje te ustawe en bloc, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdawca p. M. Urbanski. Wnosze
rzyjecie tej ustawy w trzeciem czytaniu
ez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania bez czytania.
Czy zgada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta, przy-
stepujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiek-
sz08€). Jest przyjety. Kto przyjmuje usta-
we w trzeciem czytaniu bez czytania.,
zechce reke podniesc. (Wiekszosc). Jest
przyjeta.

Nastepny punkt 12. porzadku dzien-
nego usuwam na razie z powodu nieobe-
cnosci sprawozdawcy.

Nastepuje sprawozdanie komisyi sa-
nitarnej o sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie pomnozenia liczby
okregéw sanitarnych na r. 1907. (Al.147;.

Sprawozdawca poset Bednarski
gtos.

ma

Sprawozdawca p. Bednarski (zaczyna
czyta¢ spraicozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety. Prosze o odczytanie
wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Bednarski (czyta)
Wysoki Sejm raczy uchwali€.

1. Sejm przyjmuje sprawozdanie ni-
niejsze do wiadomosci.
2. Sejm wuchwala pomozenie liczby

okregbéw sanitarnych w r. 1907 w powia-
tach: Borszczéw, Dagbrowa, Czortkéw,
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Grodek Jagiellonski, Mosciska, Sanok,
Rohatyn, Zywiec, Turka, Nowy Sacz.

3. Sejm zatwierdza wstawiony w
Kubr. I1l. preliminarza budzetu krajowego
na rok 1907 kredyt w wysokosci 110.000
K, na pokrycie ryczattéw objazdowych,
tudziez subwencye dla powiatéw, prze-
widziane §. 12. ustawy z dnia 2 lutego
1891 Nr. 17. Dz. u. kr. tak dla istniejg-
cych jak i nowo utworzy¢ sie majacych
okregédw sanitarnych w r. 1907.

4, Sejm zatwierdza wstawiony w

Kubr. I11. preliminarza budzetu -krajowego
na rok 1907 kredyt w kwocie 10.000 K,

na zapomogi dla wdéw i sierét po leka-
rzach okregowych.
5. Sejm wzywa Wydziat Kkrajowy,

aby o ile moznosci w roku biezacym od-
by¢ sie majgcej sesyi jesiennej, przedto-
zyt wnioski w sprawie emerytur dla le-
karzy okregowych i pensyj wdowich.

6. Sejm wzywa Wydziat krajowy,
aby wziat pod rozwage potrzebe i sposob
wykonywania kontroli nad czynnosSciami
lekarzy okregowych.

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zgda, rozprawa ogdlna zam-
knieta, przystepujemy do rozprawy szcze-
gb6towej .

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze przy-
jecie wnioskéw komisyi en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
whnioskéw komisyi en bloc. Czy zgda kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto ten wniosek przyjmuje,

zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
przyjety. Kto przyjmuje wnioski komi-
syi en bloc, zechce reke podniesé. ( Wie-

kszo$¢). Sa przyjete.

Nastepuje sprawozdanie komisyi go-
spodarstwa krajowego o zarzadzie kra;
wym skitadem publicznym potaczonym ze
sktadem wolnym w Krakowie. (Al. 148).

Sprawozdawca poset
gtos.

Paygert ma

Sprawozdawca p. Paygert
czyta¢ sprawozdanie).

(zaczyna

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania. Kto sie¢ z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnie$é. (Wiekszo$¢). Whnio-
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sek jest przyjety. Prosze o odczytanie

wniosku komiyi.
Sprawozdawca p. Paygert (czyta).
Wysoki Sejm raczy uchwali¢.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego
z dnia 30. listopada 1906 o zarzadzie kra-
jowym skiadem publicznym potgczonym ze
sktadem wolnym w Krakowie przyjmuje
,sie do wiadomosci.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gfosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi go-
spodarstwa krajowego w przedmiocie pod-
niesienia mleczarstwa w kraju. (Al. 149).

Sprawozdawca poset Wincenty Kra-
mski ma gtos.

Sprawozdawca p. Winc. Krainski (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety. Prosze p. Sprawozda-
wce 0 odczytanie wniosku koniisyi.

Sprawozdawca p. W. Kraifiski (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalié.

Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatu krajowego z czynno-
$ci odnoszacych sie do podniesienia mle-
czarstwa w Kkraju.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozpraiva zamknieta, przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (W iekszosc).
Jest. przyjety.

Nastepuje sprawozdanie  komisyi
drogowej z petycyi Wydziatu powiatowego
w Brzozowie o podwyzszenie subwencyi
krajowej na budowe drogi Brzozéw-Wara
z 60 prc. na 70 prc. (Alg. 150).

Sprawozdawca p. Czarkowski-Gole-

jewski ma glos.

Sprawozdawca p. Czarkowski-Gole-
jewski (zaczyna czyta¢ sprawozdanie).
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Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
AVOzdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety. Prosze- o odczytanie
whniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Czarkowski-Gole-
ewski (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalié.

Na dokoriczenie drogi Brzozéw-Wara
podwyzsza sie subwencye Kkrajowg po-
czawszy od roku 1907 z 60 prc. na 70 prc.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

sprawozdanie  komisyi
petycyi Towarzystwa

Nastepuje
przemystowej z

wyrobow drucianych w Kanhczudze. (Al
151).

Sprawozdawca poset Zardecki ma
gtos.

Sprawozdawca o. Zardecki (zaczyna

czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz jj. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wnio-
sek jest przyjety. Prosze o odczytanie
3Bioskéwx komisyi.

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta).
Wysoki Sejm raczy uchwalié:*

I. Poleca sie Wydziatowa krajowe-
mu, azeby petycye Towarzystwa dla wy-
robéw drucianych w Kanhczudze L. s.
779 611 zbadat i stosownie do wynikéw
badan obmyslit skuteczne Srodki zaradcze
zmierzajace do ochrony i podniesienia
przemystu druciarskiego w Kanczudze.

Z wykonania niniejszego polecenia
Wydziat krajowy zda sprawe Sejinowi
na najblizszej sesyi.

Il. Sejm wzywa c. k Rzad, azeby
z funduszéw- przeznaczonych ze Skarbu
panstwa na popieranie rekodziet (Gewer-
beférderungsdienst) zaopatrzyt Towarzy-

74
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stwo dla wyrobéw drucianych w Kanh-
czudze w potrzebne maszyny i przy-
bory.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa ogélna zam-
knieta. Przystepujemy do rozprawy szcze-
go6towej.

Prosze o odczytanie wniosku I.

Sprawozdawca p. Zardecki (csyta).

I. Poleca sie "Wydziatowi krajowe-
mu, azeby petycye Towarzystwa dla wy-
robéw drucianych w Kanczudze 1 s.
779/611 zbadat i stosownie do wynikéw

badann obmyslit skuteczne Srodki zarad-
cze zmierzajgce do ochrony i podniesie-
nia przemystu clruciarskiego w Kanczu-

dze.

> wykonania niniejszego polecenia.
Wydziat krajowy zda sprawe Sejmowi
na najblizszej sesyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca P. Zardecki (csyta):

Il. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby
z funduszéw przeznaczonych ze Skarbu
panstwa na popieranie rekodziet (Gewer-
beférderungsdienst) zaopatrzyt Towarzy-
stwo dla wyrobow drucianych w Kan-
czudze w potrzebne maszyny i przy-
bory.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamnieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje, ten
whniosek, zechce reke podnies¢: (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi pra-
whniczej o sprawozdaniu Wydziatu krajo-
wego z dnia 10. pazdziernika 1906 LW.
85375"06 w przedmiocie przeniesienia
gminy Hucisko jawornickie wraz obsza-
rem dworskim oraz gminy Widaczéw
z okregu Reprezentacyi powiatowej w Rze-
szowie do okregu Reprezentacyi powia-
towej w tancucie. (Al. 152.).

Sprawozdawca poset Huza ma gtos.

Sprawozdawca p. Huza (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.
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Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszosé). Wnio-
sek jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku ko-
misyi.
Sprawozdawcy p. Huza (czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujaca ustawe:

Ustawa

z dnia dla Krélestwa Galicyi

i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-

kowskiem o zmianie obszaréw Reprezen-

tacyi powiatowej w Rzeszowie i tan-
cucie.

Za zgoda Mojego Krolestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem rozprzadzam:

Art. |.

Gmina i obszar dworski Hucisko ja-
wornickie, jakotez gmina Widaczow
majg by¢ przeniesione z okregu Repre-
zentacyi prowiatowej w Rzeszowie do
okregu Reprezentacyi powiatowej w tan-
cucie.

Art. 1.

Ustawa niniejsza wejdzie w wyko-
nanie z dniem 1. stycznia roku nastepne-
go po jej ogtoszeniu.

Art. 111

Wykonanie tej ustawy poruczam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.
Marszatek. Rozprawa ogdélna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa ogdlna zamknieta.
Przystepujemy do rozprawy szczego6towej.

Sprawozdawca p. Huza. Wnosze

przyjecie tej ustawy en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
tej ustawy en bloc. Czy zgda kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢) Jest
przyjety. Kto przyjmuje te ustawe en
bloc, zechce reke podnies¢ (Wiekszosé).
Jest przyjeta.
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Sprawozdawca p. Huza. Wnosze
przyjecie tej ustawy w trzeciem czytaniu
bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystepie-
nia do trzeciego czytania bez czytania.
Czy zada kto gtosu? (NiJct). Gcely nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Przystepujemy do'gtosowania. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podniesc.
(Wiekszosé). Jest przyjety. Kto przyjmuje
ustawe w trzeciem czytaniu bez czytania,
zechce reke podnie$é. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Nastepuje  sprawozdanie komisyi
prawniczej o sprawozdaniu Wydziatu
krajowego z dnia 30. pazdziernika 1906
LW. 98.964 w przedmiocie wydzielenia
gminy tonie z okregu c. k. Sadu powia-
towego w Glinianach a przydzielenia do
okregu c. k. Sagdu powiatowego w Prze-
myslanach. (Al. 153).

Sprawozdawca poset Huza ma gtos.

Sprawozdawca p. Huza (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszo$¢". Wnio-
sek jest przyjety. Prosze o odczytanie
whnioskéw komisyi.

Sprawozdawca p. Huza (czyta)'.
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm Kroélestwa Galicyi i Lodome-
ryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem
udziela c. k. Rzadowi po mysli £ 2. u-
stawy z 11. czerwca 1868 Nr. 59 Dz. p.
p. opinii, ze w interesie nalezytego wy-
miaru sprawiedliwosci i dobra mieszkan-
cow gminy tonie, lezy wydzielenie jej
wraz z obszarem dworskim z okregu Sa-
du powiatowego w Glinianach, a przyta-
czenie ' do okregu Sadu powiatowego
w Przemys$lanach.

Ma-szatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Niddf Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gosowania. Kto przyj mujc wniosek
komisyi, zechce reke podnies¢. (liielcszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje  sprawozdanie komisyi
prawniczej o sprawozdaniu Wydziatu
krajowego z dnia 10. pazdziernika 1906
LW. 97168/06 w przedmiocie przeniesie-
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nia gminy Dabie z obszarem dworskim
z o kregu Reprezentacyi powiatowej w Pil-
znie do okregu Reprezentacyi powiatowej
w Mielcu. (Al. 154).

Sprawozdawca p. Huza ma glos.

Sprawozdawca p. Huza (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbaniski. Wnosze o u-
wolnienie p. Sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. (Wiegkszos€). Wnio-
sek jest przyjety. Prosze o odczytanie
wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Huza (czyta)'.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
puj aca ustawe:

Hstawa

z dnia dla Krolestwa Galicyi

i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-

kowskiem o zmianie obszaréw Reprezen-
tacyi powiatowej w Pilznie i Mielcu.

Za zgoda Mojego Kroélestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem, rozporzadzam:

Art. |.

Gmina i obszar
maja by¢ przeniesione
zentacyi powiatowej
gu Reprezentacyi powiatowej

dworski Dabie
z okregu Repre-
w Pilznie do okre-
w  Mielcu.

Art. 11.

Ustawa niniejsza wejdzie w wyko-
nanie z dniem 1. stycznia roku nastepne-
go po jej ogtoszenia.

Art. 111.
Wykonanie tej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrz-
nych.

Marszatek. Rozprawa ogé6lna otwar-
ta. Czy zada kto gtosu? (Nidct). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa og6lna zam-
knigta. Przystepujemy do rozprawy szcze-
goétowej .

Sprawozdawca p. Huza.
przyjecie tej ustawy en bloc.

Whnosze
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Marszatek. Jest wniosek przyjecia
tej ustawy en bloe. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnie$¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety. Kto przyjmuje te ustawe en
bloc, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Huza. Wnosze
przyjecie tej ustawy w trzeciem czyta-
niu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania, bez czytania.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta, przy-
stepujemy do glosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety. Kto przyjmuje u-
stawe w trzeciem czytaniu bez czytania,

zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest
przyjeta.
Nastepuje  sprawozdanie komisyi

prawniczej o sprawozdaniu Wydziatu kra-
jowego z dnia 13. kwietnia 1906 LW.
22173 w przedmiocie wytgczenia przy-
siotka Kruhel petkinski ze zwiazku gmi-
ny administracyjnej Petkinie i wcielenia
do gminy Kruhel pawitosiowski. (Al. 155).

Sprawozdawca p. Huza ma gtos.

Sprawozdawca p. Huza (zaczyna cny)
ta¢ sprawozdanie).

Sekratarz p. Urbarski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy do czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos€). Wniosek
jest przyjety. Prosze o odczytanie wniosku
komisyi.

Sprawozdawca p. Huza (czyta):

Wysoki Sejm raczy uwali¢ naste-
pujacy projekt ustawy.

Ustawa

z dnia . ... owylaczenie przysiotka Kru-

hel petkinski w powiecie Jarostawskim ze

zwigzku gminy administracyjnej Petkmie

i wcieleniu do gminy Kruhel pawiosiow-
ski tego samego powiatu.

Zgodnie z uchwatlg Sejmu Mojego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
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kiem Ksiestwem Krakowskiem postana-
wiam, co nastepuje :

Art. |.

Przysiotek Kruhel petkinski w po-
wiecie Jarostawskim wytacza sie ze zwia-
zku gminy administracyjnej Petkinie i
wciela sie do gminy administracyjnej
Kruhel pawlosiowski tegoz samego po-
wiatu.

Art. 1l

W trzy miesigce po wejsciu wzycie
niniejszej ustawy majg by¢ Rady gminne
w Petkiniu i Kruhelu pawtosiowskim roz-*
wigzane i majg by¢ przeprowadzone nowe

wybory do Rad gminnych w obydwu
gminach.
Art. 111
Ustawa niniejsza wchodzi w zycie

z dniem jej ogtoszenia.

Art. IV. -

Wykonanie niniejszej ustawy poru-
czam Mojemu Ministrowi spraw wewne-
trznych.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa ogo6lna zamknieta,
przystepujemy do rozprawy szczego6towej.

Sprawozdawca p. Huza.
Wnosze przyjecie tej ustawy en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
tej ustawy en bloc. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania. Kto ten wniosek przyjmuje, zechce
reke podnies¢. (Wiekszosc¢). Jest przyjety.
Kto przyjmujete ustawe en bloc, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Hu.~a.

Wnosze przyjecie tej ustawy w trze-
ciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystagpie-
nia do trzeciego czytania bez czytania.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Przy-
stepujemy do glosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$¢). Jest przyjety. Kto przyjmuje
ustawe w trzeciem czytaniu bez czyta-
nia, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.
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Punkt nastepny porzadku dziennego
22. usuwam z porzadku dziennego.

Nastepuje tedy sprawozdanie ko-
misyi dla reform agrarnych o wniosku p.
Kurytowicza w przedmiocie zmiany usta-
wy o0 tworzeniu wilodci rentowych.
(Alg. 156).

Sprawozdawca p. Hupka ma glos.

Sprawozdawca p. Hupka (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbariski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania. =

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek
jest przyjety. Prosze o odczytanie wnio-
sku komisyi.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ naste-
pujacy projekt ustawy.

Ustawa

zmieniajgca posta-
nowienia 8. 4. ustawy z dnia 17. lutego
1906 r. Dz. u. i rozp. kraj.. Nr. 40.

Za zgoda Sejmu Mojego Krélestwa
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksig-
stwem Krakowskiem postanawiam, co
nastepuje :

Art |

Postanowienia' 8. 4. ustawy z dnia
17. lutego 1905. Dz. u. i roz. Kkraj. Nr.
40. uchyla sie w dotychczasowem brzmie-
niu i majag brzmie¢, jak nastepuje:

& 4.

Gospodarstwo, ktére przez zaliipote-
kowanie na niern prawa zastawu dla po-
zyczki rentowej staje sie wioScig rentowa,
musi bym przedewszystkiem poddanem
gospodarce rolniczej lub lasowej i nie moze
mie¢ mniejszej powierzchni niz 5 ha., ani
tez wiekszej powierzchni niz 60 ha., albo
bez wzgledu na powierzchnie nie moze
wykazywaé w rocznym czystym przycho-
dzie katastralnym mniej niz 50 K. a
wiecej niz 1L.UUO K.

Wszystkie do gospodarstwa nalezgce
nieruchomosci muszg by¢ ztgczone w j eclno
ciato hipoteczne.
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Art. 1L

Ustawa niniejsza wchodzi
z dniem jej ogtoszenia.

w zycie

Art. UI.

Wykonanie niniejszej ustawy pole-
cam Moim Ministrom: rolnictwa, sprawie-
dliwosci, skarbu i spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu ?

P. Kurytowicz. Proszu o hotos.
Marszatek. Gtos ma p. Kurytowicz.

P. Kurytowicz. Wysokyj Sojme!

Peredowsim maju czest pocztennij
komisji dla reform agrarnych ztozyty po-
diaku, szczo w tij tak waznij sprawi
z pospichom hodnym tij sprawy poriszyta
moje wnesenje. Wprawdi poriszenie Kko-
misji szczo do formy moze citkom ne
zhaclzaje sia z moim wneseniem, odnak
W suszczestwi riczy mene sowerszenno za-
dowalaje. Imenno sotworeno tut moznist
uditenia pozyczky rentowoj i sotworyty
rentowu positist z takych hospodartw, ko-
tri w rocznim czystim prychodi ne wyka-
zujut nawit 50 koron. Otze ta hotowna
cii moja zistata osiahnena, dlatoho tysz
matu poprgwku ja abo p. Korol pry spe-
cjalnij debati postawymo, szczoby toze i
w poslidnim ustupi maksymalnu prosto-
rin 60 hektariw pozostawyty.

Ja otze solitaszaju sia sowerszenno
na predtozenie komisyi. Pry tij stuczaj-
nosty muszu wyskazaty zetanie, szczoby
taja instytucja teper, koty sut taki utek-
szenia, rozwywala sia jak najkorystnijsze
dla seian i w tij city pozwolu sobi na-
pered wze postawyty proszenie, szczoby
w buduczini skiadi tij komisji dla sprawy
toi w citosty chiopskij, zasidaw chocz
oden chtop. Dalsze pozwolu sobi wyska-
zaty zetanie, szczoby pry udiluwaniu po-
zyczok i tworeniu tych positostej rento-
wych, komisja jak do teper ditata bez-
parcjalno, bez wzhladu na narodnosty,
bez wzhladu na polityku, szczoby spe-
cjalno moze w sposib agitatorskij ne ko-
lonizuwano wschidnoj czasty kraju. Dalsze
proszu, odnosytelno dol3-tolio, wzliladno
11-toho paragrafu tij ustawy, szczoby do-
zir buduczyj nad positostiamy rentowymy
wykonuwanyj buw energiczno w interesi
selannstwa, odnak szczoby toj dozir ne
buw dla selaristwa tiaharom, szczoby ne
buw — szczo tak skazu — kurateteju.

Jesty tii zetania moi budut spowne-
ni, dumaju, szczo w toj sposib dijsno
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bude osialmena cii zakonodatela, cii kra-
sna: skriptenia stanu selanskolio, kotoryj
stanowyt pidwatynu w naszim czysto ril-
nyczim kraju.

Marszatek. Kto popiera te poprawke,
ktéra brzmi {csyta):

Po stowach niz 1000 K. wyelim.
(ani tez wiekszej powierz, niz 60 ha).
~W zadnym jednak wypadku powierzchnia
ta nie moze przenosi¢ 60 hau.

zechce reke podniesc.
Jest poparta.

(Dostateczna  -ilosc).

P. Buynowski. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Buynowski.

P. Buynowski. Wysoki Sejmie!

Ja chce tylko Kkilka stéw dodad.
Wiem, ze to bedzie trudno zmieni¢ te
stawe pod tyra wzgledem, o ktérym ja
mysle, gdyz to w tym wzgledzie byty juz
pertrakiacyc z Rzadem, Kkiedy chodzito
o0 sankeyonowanie ustawy. Ustawa ta
mojem zdaniem zawiera pewne niedogo-
dnosci dla szukajacjnh pozyczek rentowych
pod tym wzgledem, ze jako warunek sta-
wia, ze pojedyncze gospodarstwa, jezeli
ta wios¢ rentowa ma sie skitadaé¢ z kilku
gospodarstw, muszg stanowi¢ jedno ciato
hipoteczne. Juz wedtug dawniejszej usta-
wy byto to wiasciwie anomaljg, jezeli go-
spodarstwa do okregu rozmaitych gmin
nalezace jedno ciato stanowity.

Obecnie wskutek nowej ustawy dla
Galicyi o sprostowaniu ksigg gruntowych
stanie sie to wprost niemozebne.

Jestto wiec wielkie utrudnienie dla
szukajacych kredytu rentowego, gdyz
wtedy wszyscy ci, ktérzy bedg mieli kilka
gospodarstw mniejszych, azechcg na nie
zaciggnaé¢ _pozyczke rentowa, nie beda
tego mogli uczyni¢, zwlaszcza jezeli te
gospodarstwa beda naleze¢ do okregu
innego sadu.

Nie stawiam zadnego wniosku, gdyz
jak z gory powiedziatem, jestto 'bardzo
trudna sprawa, wtedy nie mozna byto
tego zrobié, gdyz tak bezwarunkowo wy-
magat tego Rzgd, ale w kazdym razie
komisya dla witosci rentowych powinna
te sprawe wzigé pod gleboka rozwage i
przekonaé¢ pé6zniej Rzad, ze ten warunek
postawiony byt zupeinie niepotrzebny, je-

zeli bowiem mamy hipoteke +taczng, to
zdaje mi sie, ze posiadtosci rentowe sg
zupetnie zabezpieczone. Ten warunek

przez Rzad postawiony nie miat tedy za-
dnego uzasadnienia i zaden prawnik nie
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zrozumie, miat

bny.

dla czego by¢ potrze-

P. Kramarczyk, Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Kramarczyk.
P. Kramarczyk. Wysoka lzbo!

Do ustawy o wiosciach rentowych
przywigzywali$my my wioscianie nadzwy-
czajng wage, jednak w krétkim czasie po
wejsciu tej ustawy w zycie doznalismy
troche pod tym wzgledem pewnego za-
wodu, a to z tego powodu, ze ustawa
nie spetnia tego obowigzku, ktéry wia-
Snie spetnia¢ powinna.

WalczylisSmy tyle lat,. a podstawg
do tej walki byto jedynie to, ze chcielis-
my uzyskaé¢ tani i tatwy kredyt dla na-
szych witoscian matorolnych przy zaku-
pnie gruntow. Dzi$ pokazato sie, ze ten
tani kredyt bezwarunkowo nie jest nam
udzielany przy dzisiejszej ustawie o wio-
dciach rentowych, a na przeszkodzie stoi
ustep 4-go paragrafu, ktéry moéwi, ze do-
piero wtedy bedzie uznane gospodarstwo
za witos¢ rentowa, jesli przynajmniej 50.
koron bedzie mieé¢ czystego dochodu Kka-
tastralnego.

Otéz prosze pamieta¢, ze na 50 ko-
ron czystego dochodu katastralnego trze-
ba gospodarstwa nie trzyliektarowego,
nie pieciomorgowego, jak ustawa o wio-
sciach rentowych wymaga, ale trzeba
przynajmniej dziesigciomorgowego.

A teraz co do owych 50-ciu koron
dochodu katastralnego.

Wszystkim Panom wiadomo, ze w
roku 1896 odbyta sie rewizya, katastru
podatku gruntowego i przy tej rewizyi
podatek gruntowy w catej Galicyi zostat
0o p6t miliona guldenéw znizony.

Wtenczas wszystkie powiaty, wzgle-
dnie i posiadacze ziemi na wyscigi rekla-
mowali i prosili o znizke podatku, dazyli
do tego, aby jak najmniejszy podatek
ptaci¢ z gruntu.

Ot6z komisya, Owczesna majgc do
rozporzgdzenia pét miliona guldenow szta
na reke naszemu wioscianstwu i oile kto
reklamacye wniést przeciw wysoko osza-
cowanemu katastrowi, podatek gruntowy
zostal mu znizony.

W tych" czasach, gdy podatek grun-
towy nie byt jeszcze znizony, mozeby ta
podstawa 50-ciu koron czystego dochodu
katastralnego miata racye bytu. Ponie-
waz jednak podatek gruntowy zostat w
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roku 1896 znizony, wiec dla tego zdaje
mi sie, ze dzi$ trudno trzymac sie tej za-
sady, zeby dopiero woOwczas tworzy¢
witos¢é rentowa, jesli czysty doclmd kata-
stralny wynosi 50 koron.

Wskutek tego cieszymy sie bardzo,
gdy kolega ze strony ruskiej p. Kuryto-
wicz postawit wniosek, aby znizono ten
dochéd katastralny, tymczasem, w dzi-

siejszem sprawodaniu komisyi znajduje-
my mniej wiecej to samo co byto. Jesli
przyjmiemy to, o czem dzi§ méwi spra-

wozdanie komisyi, to sprawa zndéw sta-
nie w tern samem stadyum, jakie byto
przed owym wnioskiem, albowiem naj-
wyrazniej jest tu powiedziane, ze naj-
mniejsze gospodarstwa takie musi mieé
50 koron czystego przychodu katastral-
nego

(Gtosy. Nie, nie.)
albo najwiecej 1000 koron.

(Glosy. To jest alternatywa).

To nas zupetnie nie uspokaja.

Druga rzecz, to sg te pozyczKki tej

witosci rentowej.

Ot6z, zdawato sie niejednemu, ze je-
zeli pozyczy pewnag kwote pieniezng na
50 lat i bedzie ptacit jedynie po 5 pro-
cent, ze to bedzie tatwa i tania pozyczka.
Tymczasem tak nie jest, bo prosze obli-
czy¢ — jak to sie moéwi z kredka w re-
ku — a zobaczymy, ze jakkolwiek kwota
wzieta tytutem pozyczki na witos¢ rento-
wa, jesli ja pomnozymy przez 5 procent
a potem przez 52 lat, gdyby w tern sta-
dyum rzeczy kto$ te pozyczke trzymat
przez 52 lat i ptacit regularnie -hez naj-
mniejszej znizki 5 procent od niej, to w
tych 52 latach musi zaptaci¢ _dwa i pét
raza tyle ile wzigt. To wiec niejest wiel-
ka ulga. Tymczasem jesli wezmiemy taka
sama pozyczke w kasie zwyklej pozycz-
kowej na 5 procent i ptacimy 5 procent
a procz tego umarzamy kapitat pozycz-
kowy w kazdem poétroczu, wskutek czego
z kazdym rokiem przez umarzanie Kkapi-
talu zmniejsza sie i procent, to wtedy za
lat 50 réwnych, zaptaci sie tylko dwa
razy takg sume, jaka sie z kasy pod-
jeto.

Teraz wezmy trzecig norme, pozycz-
ke w Banku krajowym.

Przed paru dniami informowatem
sie W Banku krajowym w interesie tych
os6b, ktérych podania o pozyczke na
witosé rentowag odrzucono na tej podsta-
wie, ze ich dochdod katastralny - nie do-
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chodzit do 50 koron. Ot6z dowiedziatem
sie, ze w Banku krajowym daja pienig-
dze tak, ze kwota pozyczona na 6 pro-
cent wiec o 1 procent wyzej, ale sptaca-
na przez lat 29 zupetnie umarza sie.
Ot6z kto wezmie pod rachunek Scisty te
trzy alternatywy, ten dojdzie do wniosku,
ze pozyczka witosci rentowej sptacalna
po 5 procent przez 52 lat, albo na 4 i
p6t procent na 56 lat, wypadnie naj-
drozej .

Obawiam sie zatem, ze to bedzie
stanowito przeszkode dla mniejszych go-
spodarzy przy dostawaniu pozyczek. Dla-
tego stawiam poprawke, azeby stowa
-mniej niz 50 koron, a jako minimum
dochodu katastralnegol w 8. 4. opuscic.

(Brawa).

Marszatek. Czy
gtosu ?

zgda jcszczg kto

P. Szajer. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma. p. Szajer.

P. Szajer. Ja z catym zapatem po-
pieram poprawke p. Kramarczyka. Rze-
czywiscie rzecz sie tak ma dzisiaj, ze
wioscianie, ktorzy bardzo cieszyli sie na-
dziejg, ze witosci rentowe ich uratuja,
doznali poniekad zawodu. Mam juz na-
wet przykiady na to. Tak n. p. w Nie-
cliobrzu w pow. rzeszowskim Maciej
Krél, gospodarz na 8 morgach, podat sie
0 pozyczke 2.400 koron, ale spotkat sie
z odmowg, poniewaz grunt jego nie daje
czystego dochodu takiego, jakiego zada
ustawa o witosciach rentowych.

Tak samo Jan Hajdek, z tejze gmi-
ny, wiasciciel 7 morgéw, podat sie o po-
zyczke 2000 koron i odméwiono mu, bo
brakowato pareset sgzni do zupeinej wio-
&ci rentowej.

Wioscianie wiec doznali rozczarowa-
nia z tej catej uciechy. Dlatego prosze
Wysokag lzbe o przychylenie sie do po-
prawki p. Kramarczyka.

Marszatek. Czy zada jeszcze Kkto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta.

Kto popiera poprawke p. Kramar-
czyka, azeby w drugim ustepie §. 4. wy-
kresli¢ stowa ,mniej niz 50 koron" — zechce

reke podnieé¢. (Niedostateczna ilos¢). Nie
jest poparta.
Rozprawa zostata zamknieta. Gtlos

ma p. sprawozdawca.
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Sprawozdawca p. Hupka. Wysoka
Izbo! Odnosnie do uwag uczynionych
w tej dyskusja przez p. Kurylewicza, mu-
sze oSwiadczy¢, ze uwagi te z pewnosciag
komisya dla wtosci rentowych z catg go-
towoscig o ile to bedzie mozliwem, bedzie
sie starata uwzgledni¢. Co sie za$ tyczy
uwag tegoz posta odnosnie do skiadu tej
komisyi, to uwazam je dzi§ za nieaktu-
alne, bedg one bowiem na czasie wtedy,
gdy Sejm, ktéry wyjdzie z nowych wybo-
réow, przystapi do wyboru nowej komisyi
rentowej.

Na uwagi P. Buynowskiego ktory
krytykowat te postanowienia ustawy, we-
dle ktérych grunta majace stanowié wtosc
rentowg musza by¢ objete jednem ciatem
hipotecznem moge tylko przypomnieé, ze
odnos$ne postanowienia ustawy nie wy-
szty z inicyatywy ani Wydziatu krajowe-
go, ani komisyi agrarnej, lecz nalezaty do
tych zadan, ktére postawit nam Rzad
centralny za warunek przedtozenia usta-
wy do sankcyi. MusieliSmy wiec to do
ustawy przyjac. W praktyce jeclnak, cho¢
sprawia to nie mato kiopotu, ale nie sta-
wia znowu trudnosci nie do przezwycie-
zenia, sady bowiem chetnie przyzwalajg
na tgczenie gruntow potozonybh nawet
nie w jednej gminie, w jedno ciato hipo-
teczne.

Co sie tyczy uwag p. Kramarczyka,
to polegaja one na nieporozumieniu. P.
Kramarczyk twierdzi, ze w zmianie usta-
wy, jakg komisya proponuje, nie miesci
sie zadna poprawa stosunkéw na lepsze,
w poréwnaniu- ze stanem dzisiaj istniejg-
cym. Otéz tak nie jest. Dotychczas bo-
wiem komisya dla witosci rentowych byta
nieraz skrepowana przy udzielaniu pozy-
czek, nie mogta bowiem przyznaé¢ pozycz-
ki nawet takim gospodarstwom, Kktoére
miaty wszelkie cechy gospodarstw zywo-
tnych, ale nie mogty sie wykaza¢ docho-
dem katastralnym w kwocie przynajmniej
50 kor. Obecnie za$ wedtug proponowanej
zmiany komisya bedzie miata wiekszg
swobode, bedzie mogta juz przyznac¢ ta-
kim gospodarstwom pozyczke, nawet i bez
wzgledu na dochod katastralny, jezeli
tylko minimalny ich rozmiar wynosié¢ be-
dzie 5 ha. Takie minimum obszaru mu-
siata komisya proponowaé, a to dlatego,
ze posiadtosé rolna mniejsza n. p. o 3 ha,
jezeli grunta nie sg najlepszej jakosci,
nie moze juz by¢ uwazana za gospodar-
stwo rolne zywotne. | sprzeciwiatoby sie to
celowi catej ustawy, gdyby komisya na
takie gospodarstwa udzielata pozyczek.
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Niechze wiec p. Kramarczyk zechce przy-
ja¢ do wiadomosci, ze dzisiejszy projekt
stanowi wyraznie polepszenie dotychcza-
sowego stanu rzeczy, bo dopuszcza udzie-
lenia pozyczek bez wzgledu na wysokosé
dochodu katastralnego.

Rowniez na nieporozumieniu tylko
polegai druga uwaga p. Kramarczyka, ze
kredyt rentowy jest mu za drogi, bo je-
zeli ktos bierze na 56 lat pozyczke na
4 proc. i pét proc. z umorzenia, to za-
ptaci dwa i pot razy tyle, ile wzigt To
prawda. Ale jabym radzit p. Kramarczy-
kowi, zeby sprobowat umiesci¢ pienigdze,
jakieby wzigt z pozyczki rentowej w ka-
sie jakiej§ oszczednosci lub zaliczkowej
na procent skfadany na 5 proc., to prze-
kona sie, ze moze zrobi¢ na tern dosko-
naty interes i 20 proc. na czysto zarobic.
O drogosci wiec kredytu rentowego nie
moze by¢ mowy. Nie ma zadnej instytu-
cyi w kraju, ktéraby na tak tanich i do-
godnych warunkach kredytu hipotecznego
na gospodarstwa wioscianskie udzielaé
mogta. O jednem jednak nie wolno nam
zapomina¢. My w tej instytucyi wioSci
rentowych nie mamy do czynienia ze
zwyklg instytucyg amortyzacyjnego kre-
dytu hipotecznego; ma ona bowiem o wiele
wazniejsze zadania i wyzsze cele jak sa-
mo udzielanie kredytu, a tym celem jest
stworzenie owego ogniwa w uktadzie na-
szych stosunkéw agrarnych, jakiego do-
tychczas nie byto: stworzenie i wzmoc-
nienie silnego, $redniego stanu wioscian-
skiego.

Co do poprawki proponowanej przez
p. Kramarczyka, nie mam potrzeby sie
oSwiadczaé, bo nie zostata dostatecznie
poparta.

Co do poprawki p. Kurytowicza, to

oSwiadcze sie co do niej przy rozprawie
szczegobtowej.

Marszatek. Przystepujemy do rozpra-
wy szczegOtowej. Prosze o odczytanie
art. 1.

Sprawozdawca p. Hupka (csyta):

Art. |.

Postanowienia 8. 4. ustawy z 'dnia

17. lutego 1905. Dz. u. i rozp. kraj. Nr.

40. uchyla sie w dotychczasowem brzmie-
niu i majag brzmie¢, jak nastepuje:
8= 4.

Gospodarstwo, ktore przez zahipot.e-
kowanie na niem prawa zastawu dla po-
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zyczki rentowej staje sie wioscig rentowa,
musi by¢ przedewszystkiem poddanem
gospodarce rolniczej lub lasowej i nie
moze mie¢ mniejszej powierzchni niz 5
ha., ani tez wiekszej powierzchni niz 60
ha., albo bez wzgledu na powierzchnie
lile moze wykazywa¢ w rocznym czystym
przychodzie katastralnym mniej niz 50 K,
a wiecej niz 1000 K.

Wszystkie do gospodarstwa nalezace
nieruchomos$ci muszg by¢ zlgczone w je-
dno ciato hipoteczne.

Marszatek. Do 8§. 4. zgtosit poprawke
p. Kurytowicz, ktéra brzmi [czyta).

Po stowach: nizej 1000 K. wyelim.
(ani tez wiekszej powierz, niz 60 ha).

~W zadnym jednak wypadku po-
wierzchnia ta nie moze przenosi¢ 60 ha“.

Rozprawa otwarta. Czy zada |70
gtosu? [Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta, gtos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Hupka. Ja przyj-
muje poprawke p. Kurytowicza.

Marszatek. Poddam zatem gtosowa-
niu art. 1. 8§ 4. wraz z poprawka p. Ku-
rytlowicza. Kto je przyjmuje, zechce reke
podniesé. [Wiegkszos¢). Przyjeto.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta):

Art. 11

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
z dniem jej ogtoszenia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? [Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje
Art. 1l., zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hupka [czyta):

Art. 111

Wykonanie niniejszej ustawy pole-
cam Moim Ministrom : rolnictwa, sprawie-
dliwosci, skarbu i spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? [Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje Art.
I11., zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hupka [czyta):
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Ustawa

zmieniajagca posta-
nowienia 8. 4 ustawy z dnia 17. lutego
1905 r. Dz. u. i rozp. kraj. Kr. 40.

Za zgodg Mojego Krélestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem postanawiam, co nastepuje:

Marszatlek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? [Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje tytut
i wstep, zechce reke podnies¢. [Wiekszosg).
Przyjeto.

Nastepuje sprawozdanie komisyi ad-
ministracyjnej w przedmiocie podniesienia
zdrojowisk i uzdrowisk, oraz z projektem
nowej ustawy zdrojowej. (Aleg. 157.).

Sprawozdawca poset Trzecieski
gtos.

Sprawozdawca p. Trzecieski [zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze zwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

ma

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce reke podnies¢. [Wiefcszosc). Whnio-
sek jest przyjety. Prosze o odczytanie
wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Trzecieski. Przed
Odczytaniem wnioskoéw sprostuje omyiki
druku a mianowicie: na str. 4. w 8. 6.
w 10 wierszu od dotu zamiast w ,8. 12.“
ma by¢ w ,8 13.“, a na stronie 5 w 8§
14.* w 1. wierszu zamiast w ,8. 12.“ ma
by¢ w .8 13.“ [czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Sejm przyjmujac do wiadomosci
sprawozdanie Wydziatu krajowego z obrad
ankiety w przedmiocie podniesienia zdro-
jowisk i uzdrowisk, oczekuje dalszych za-
rzadzen oraz wnioskéw na jednej z naj-
blizszych sesyj.

Il. Sejm uchwala nastepujacy pro-
jekt ustawy.

Ustawa

z dnia . . . . , urzadzajgca stosunki
zdrojowisk i uzdrowisk w Kroélestwie Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem
Krakowskiem.
75
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Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem, postana-
wiam, co nastepuje:

& 1

Kazde zdrojowisko lub uzdrowisko
(stacya klimatyczna) otwarte dla publi-
cznego uzytku na mocy zezwolenia Wta-
dzy panstwowej, winno mie¢ swo0j statut

Statut wydaje Wydziat krajowy w po-
rozumieuiu z c. k. Namiestnictwem i ogta-
sza go w dzienniku ustaw i rozporzadzeh
krajowych.

8 2.

Statut oznacza granice terytoryalne
i ustanawia organizacye zaktadu.

8 B.
Organami zaktadu sa:

a) Komisya zdrojowa lub Komisya
klimatyczna;

b) zarzad zaktadu;

c) lekarz zdrojowy lub lekarz klima-
tyczny.

§ 4,

Statut okresli sktad komisyi zdrojo-
wej (klimatycznej), sposéb powotywania
do komisyi i okres urzedowania komisyi.

Statut okres$li réwniez, w jakich
wypadkach cztonek komisyi utraca swoj
mandat.

§. 5.

Przewodniczgcego komisyi mianuje
c. k. Namiestnictwo z pomiedzy cztonkéw
komisyi. Zastepcg przewodniczgcego oraz
sekretarza i skarbnika wybiera komisya.

5m 6.

Zadaniem komisyi w ogdélnosci jest
staranie sie o jak najpomys$lniejszy ro-
zwo6j zaktadu, o wygody i rozrywki dla
gosci, oraz czuwanie nad tern, abyzaktad
skadkolwiek szkody nie doznat.

W szczegolnosci:

zawiaduje komisya funduszem kura-
cyjnym w granicach przeznaczenia tego
funduszu i czuwa nad catoSciag majatku
powstatego z funduszu kuracyjnego w za-
ktadach zdrojowych i stacyach klima-
tycznych ;
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wymierza i pobiera w granicach przez
wiasciwe wiadze oznaczonych taksy i o-
ptaty, a mianowicie:

taksy kuracyjne, taksy na muzyke
i optaty od przedsiebiorstwa zabaw, kon-
certéw, teatréw, widowisk, oraz od urzg-
dzen utrzymywanych kosztem funduszu
kuracyjnego;

uwalnia w pojedynczych na uwzgle-
dnienie zastugujacych wypadkach od obo-
wigzku uiszczania taks i optat;

czyni wnioski co do ustanowienia
wysokosci zmiany taks i optat, co do re-
gulaminu najmu mieszkan, co do utrzy-
mywania drog i Sciezek, przepiséw ka-
pielowych, cen mieszkan i cennikéw wo-
gble i co do stosunkéw sanitarnych:

wzywa pomocy wilasciwych wiadz,
gdyby zaktadowi skagdkolwiek grozita
szkoda lub uszczerbek.

Gdyby w zdrojowisku (uzdrowisku)
powstat szpital, zawiaduje tym szpitalem
komisya, jezeli akt fundacyjny inaczej
nie postanawia.

Z koncem miesigca wrzesnia kazdego
roku obowiazang jest Komisya zdrojowa
(klimatyczna) uchwali¢ preliminarz docho-
déw i wydatkéw na rok nastgpny i wraz
z umotywowaniem przedtozy¢ go Wydzia-
towi krajowemu, ktdry wspdlnie z c. k.
Namiestnictwem preliminarz ten za-
twierdza.

Gdyby Komisya nie wstawita do
preliminarza badz to nalezytosci, Kktére
majg Scistg tacznos¢ z zadaniem Komisyi
i przeznaczeniem funduszu kuracyjnego,
lub tez nalezytosci, ktore pokryte by¢
maja na mocy wyroku sgdowego, orzecze-
czenia administracyjnego lub tez na mocy
prawnego dokumentu zobowigzania, wow-
czas Wydziat krajowy w porozumieniu
z c¢. k. Namiestnictwem moze takg nale-
lezytos¢ z urzedu wstawi¢ do prelimi-
narza wydatkéw i w razie potrzeby za-
rzadzi¢ pokrycie niedoboru budzetowego
dochodem z taks lub optat przewidzianych
w 8. 13. niniejszej ustawy.

Z koncem kazdego roku, a najpo-
Zzniej z kohcem miesigca stycznia nastep-
nego roku skiada Komisya z zarzadu
funduszem kuracyjnym rachunek Wydzia-
towi krajowemu i c. k. Namiestnictwu,
a w ciggu sezonu nastepnego podaje ten
rachunek do publicznej wiadomosci.

W razie nieodpowiedniego zarzadu

funduszem kuracyjnym, moze by¢ zarzad
ten odebranym Komisyi i sprawowanie
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onego powierzonem organowi ustanowione-
mu przez Wydziat krajowy w porozumieniu
z c¢. ]j. Namiestnictwem.

& 7.
.Komisya w zakresie dziatania, stuza-
cymjej w moc niniejszej ustawy, wyznacza
swoje organa administracyjne i wykonywa

swe uchwaly, o ile one nie naruszaja
praw prywatnych.
Przeciw uchwatom i zarzgadzeniom

Komisyi stuzy prawo odwotania sie do
Wydziatu krajowego w ciggu dni czter-
nastu, ktéry po wystuchaniu opinii c. k.
Namiestnictwa zatlatwia takie odwotanie
ostatecznie.

Wydziat krajowy w porozumieniu

z c. k. Namiestnictwem moze poruczy¢
gminie wykonywanie uchwat Komisyi
zdrojowej (klimatycznej), jezeli Kada

gminna uchwatg — z zachowaniem prze-
pisow ustawy gminnej powzietg — obo-
wiazek wykonywania tych uchwat na sie-
bie przyjeta.

& 8.

Decyzya co do poczynionych wnio-
skow Komisyi stuzy stosownie do przed-
miotu badZz wiascicielowi zaktadu, badz
wiadzy, w moc ustaw do tego powotanej.

8. 9
Wiasciciel zakladu winien ustano-
wi¢ zarzadce odpowiedzialnego wobec
wiadz za zachowanie obowigzujgcych
przepisow.

§. 10.

Lekarz zdrojowy (klimatyczny) jest
cztonkiem Komisyi klimatycznej, zawia-
duje on sprawami sanitarnemi zaktadu.

Statut okresli, kto mianuje lekarza
zdrojowego, kto go optaca i kto wykonu-
je nad nim witadze dyscyplinarna.

§ 11.

Instrukcya wydana przez c. k. Na-
miestnictwo, okresla wymagang kwalifi-
kacye i ~obowigzki lekarza.

& 12-

W zaktadach liczniej odwiedzanych
stuzy c. k. Namiestnictwu prawo miano-
wania inspektora w celu panstwowego
nadzoru nad wykonywaniem policyi miej-
scowej .
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S 13.
Fundusz kuracyjny powstaje :

a) z taks kuracyjnych i taks na mu-
zyke;

b) z optat pobieranych od przedsie-
biorstw, widowisk, zabaw, koncertéw it. d.

¢) z optatpobieranych za uzywanie
urzadzen, utrzymywanych kosztem fun-
duszu kuracyjnego;

d) z grzywien, jakieby narzecz fun-
duszu kuracyjnego przyznano, wreszcie

e) z datkéow dobrowolnych i zapisow

Funduszu kuracyjnego uzywaé na-
lezy na zapewnienie bezpieczenstwa go-
éciom, na upiekszenie zdrojowiska, uzdro-
wiska, (stacyi klimat.), na urzadzenia
stuzgce do) uprzyjemnienia i udogodnie-
nia gosciom pobytu w zaktadzie, na opta-
canie muzyki, na subwencyonowanie szpi-
tala ,w zdrojowisku (uzdrowisku), na
sptaty zobowigzan Komisyi, ewentualnie
na optacanie lekarza, urzednikéw i stug
Komisyi.

& 14,

Wysokos$¢ taks i optat wymienio-
nych w 8§ 13. lit. a) i b), oznacza Wy-
dziat krajowy) w porozumieniu z'c. k.
Namiestnictwem.

Ewentualne prywatno-prawne pre-
tensye z powodu dotychczasowego poboru
taks i optat, majg by¢é uregulowane przed
wydaniem statutu.

Spos6b pobierania taks od gosci
okresli szczeg6towo Statut.

Statut moze natozy¢é na odnajmu-
jacych gosciom mieszkania obowigzek
Sciggania taks od gosci na rzecz Komisyi
zdrojowej (klimatycznej).

& 15

O przyznaniu okregu ochronnego
poszczeg6lnemu zdrojowisku orzekajg c.
k. Wtadze gornicze na podstawie obowig-
zujacych ustaw.

Poszukiwanie na obszarze zdrojowi-
ska za mineratami niezastrzezonymi,jako
tez wiercenie lub kopanie gtebokich stu-
dni na tym obszarze, zaleznem jest od
zezwolenia Wtadzy politycznej po wystu-
chaniu opinii Wtadzy goérniczej i wystu-
chaniu opinii wilasciciela.
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& 16.

Orzeczenie czy wywilaszczenie na
podstawie §. 36B. ustawy cywilnej ma
byé zastosowane na rzecz wiasciciela po-
szczegdlnego zakiadu, a wzglednie na
rzecz funduszu kuracyjnego, nalezy do
kompetencyi c. k. AVlaclz politycznych.

o 17.

Ustawa niniejsza w niczem nie na-
rusza stuzacego administracyi panstwa
prawa nadzoru zwierzchniczego nad zdro-
jowiskami i uzdrowiskami.

& 18,

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
w dni trzydziesci po jej ogtoszeniu.

8= 19.

Wykonanie tej ustawy polecam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa ogdlna zam-
knieta, przystepujemy do rozprawy szcze-
go6towej .

Sprawozdawca p. Trzecieski

(cAjta).

& 1-

Kazde zdrojowisko lub uzdrowisko
(stacya klimatyczna) otwarte dla publi-
cznego uzytku na mocy zezwolenia Wta-
dzy panstwowej, winno .mie¢ swoj statut.

Statut wydaje Wlydziat krajowy w
porozumieniu z c¢. k. Namiestnictwem
i ogtasza go w dzienniku ustaw i rozpo-
rzadzen krajowych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? [Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zacla, rozprawa zamknieta, przyste-
pujemy do gtosowania. Kty przyjmuje 8.
1., zechce reke podnies¢. (Uiekszosc). Jest
Przyjety-

Sprawozdawca p. Trzecieski (czyta).

& 2

Statut oznacza granice terytoryalne
i ustanawia organizacye zakiadu.

* 'Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada bto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje 8.
2., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest:
przyjety.

Sprawozdawca p. Trzecieski {czyta).
& 3.
Organami zaktadu sa:

a) Komisya zdrojowa
klimatyczna;

h) zarzad zaktadu;

c) lekarz zdrojowy
matyczny.

lub lekarz

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje
8. 3., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Trzecieski {czyta).

8 4.

Statut okresli sklacl Komisyi zdro-
jowej (klimatycznej), sposéb powotywania
do komisyi i okres urzedowania Komisyi.

Statut okresli réwniez, w jakich

wypadkach cztonek Komisyi utraca swoj
mandat.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje 8. 4., zechce
reke podnies¢. {Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Trzecieski {czyta).

8 5.
Przewodniczagcego Komisyi mianuje
¢. k. Namiestnictwo z pomiedzy cztonkéw

Komisyi. Zastepce przewodniczgcego oraz
sekretarza i skarbnika wybiera Komisya.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zgda kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje 8.
5., zechce reke podniesé. (Wiegkszos¢€). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Trzecieski (czyta).

Czy

§- 6.

Zadaniem Komisyi w og6lnosci jest
staranie sie o jak najpomys$lniejszy ro-
zw0éj zakladu, o wygody i rozrywki dla
gosci, oraz czuwanie nad tem, aby zakitad
skadkolwiek szkody nie doznat.

W szczegdélnosci :

zawiaduje Komisya funduszem kura-
cyjnym w granicach przeznaczenia tego
funduszu i czuwa nad catoscia majatku

lub Komisy:

kli
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powstatego z funduszu kuracyjnego w
zaktadach zdrojowych i stacyach klima-
tycznych:

wymierza i pobiera w granicach
przez witasciwe wiadze oznaczonych taksy
i optaty, a mianowicie:

taksy kuracyje, taksy na muzyke i
optaty od przedsiebiorstwa zabaw, kon-
certéw, teatréw, widowisk, oraz od urzg-
dzen utrzymywanych kosztem funduszu
kuracyjnego ;

uwalnia w pojedynczych na uwzgle-
dnienie zastugujacych wypadkach od obo-
wigzku uiszczania taks i optat;

czyni wnioski co do ustanowienia
wysokosci zmiany taks i optat, co do re-
gulaminu najmu mieszkan, co do utrzy-
mywania drdg i Sciezek, przepisow kagpie-
lowych, cen mieszkan i cennikéw w ogdle
i co do stosunkéw sanitarnych;

wzywa pomocy wiasciwych wiadz;
gdyby zakladowi skadkolwieli grozita
szkoda lub uszczerbek.

Gdyby w zdrojowisku (uzdrowisku;
powstatl szpital, zawiaduje tym szpitalem
Komisya, jezeli akt fundacyjny inaczej
nie postanawia.

Z koncem miesigca wrzesnia kazdego
roku obowigzang jest Komisya zdrojowa
(klimatyczna) uchwali¢ preliminarz do-
chodow i wydatkdéw na rok nastepny i
wraz z umotywowaniem przedtozyé go
Wydziatowi krajowemu, ktéry wspdlnie
® c. K. Namiestnictwem preliminarz ten
zatwierdza.

Gdyby Komisya nie wstawita do
preliminarza badz to nalezytosci, ktdre
maja Scistg tgcznosé¢ z zadaniem Komisyi
i przeznaczeniem funduszu kuracyjnego,
lub tez nalezytosci, ktore pokryte by¢
maja na mocy wyroku sadowego, orze-
czenia administracyjnego lub tez na mocy
prawnego dokumentu zobowigzania, wo-
wczas Wydziat krajowy w porozumieniu
z c¢. k. Namiestnictwem moze taka nale-
zyto$¢ z urzedu wstawi¢ do preliminarza
wydatkéw N wrazie potrzeby zarzadzié
pokrycie niedoboru budzetowego docho-
dem z taks lub. optatt-przewidzianych w
i?. 13. niniejszej ustawy.

Z koncem kazdego roku, a najpd-
Zniej z koricem miesigca stycznia naste-
pnego roku sklada Komisya z zarzadu
funduszem kuracyjnym rachunek Wydzia-
towi krajowemu i c. k. Namiestnictwu, a
W ciggu sezonu nastepnego podaje ten
rachunek do publicznej Ayiadomosci.
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Wrazie nieodpowiedniego zarzadu
funduszem knracyjnjm, moze by¢ zarzad
ten odebranym Komisyi i sprawowanie
onego powierzonem organowi ustanowio-
nemu przez Wydziat krajowy w porozu-
mieniu z c. k. Namiestnictwem.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu-
jemy do glosowania- Kto przyjmuje 8.
<, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Trzecielski (czyta):

8 7.

Komisya w zakresie dziatania, stu-
zacym jej w moc niniejszej ustawy, wy-
znacza swoje organa administracyjne i
wykonywa swe uchwaty, o ile one nie na-
ruszajg praw prywatnych.

Przeciw uchwatom i zarzgadzeniom
Komisyi stuzy prawo odwotania sie do
Wydziatu krajowego w ciggu dni czter-
nastu, ktéry po wystuchaniu opinii c¢. k.
Namiestnictwa zatatwia takie odwotanie
ostatecznie.

Wydziat krajowy w porozumieniu
z c. k. Namiestnictwem moze poruczy¢
gminie wykonanie uchwat Komisyi zdro-
jowej (klimatycznej), jezeli Rada gminna
uchwatg — z zachowaniem przepisow
ustawy gminnej powzietg obowigzek
wykonywania tych uchwat na siebie przy-
jeta.

P. Buynowski. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Buynowski.

P. Buynowski. Wysoka Izbo!

Sprawa urzadzeh naszych zdrojowisk
jestbardzo wazna. Juz oddawna Sejm stat
na stanowisku, ze komisya klimatyczna
powinnar-by¢é organem uchwalajgcym, a
nie wykonawczym. | obecne sprawozda-
nie czyni temu zados¢; jednakowoz spo-
sob, w jaki to czyni, niojem zdaniem nie
odpowiada zupetnie zapatrywaniu, jakie
my mamy o gminach i obowigzujgcych
ustawach gminnych. Sposob bowiem,
w jaki chce projekt wustanawia¢ organy
wykonawcze, jest dla gmin naszych tro-
che ublizajacym.

Jest w 8. 7. ustepie 3 powiedziane,
ze Wydzial Kkrojowy w porozumieniu
z Namiestnictwem moze poruczy¢ gminie
wykonanie uchwat komisyi zdrojowej.

Ot6z ja nie moge ty tym Kkierunku
stawia¢ odpowiedniego wniosku, gdyz by-
toby to zanadto daleko idace i wchodzi
wiasciwie w zakres ustawodawstwa gmin-
nego.
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Jednakowoz uwazam sprawe te za
bardzo wazng i wyrazam w kazdym ra-
zie mysl, ze Wydziat krajowy powinien
w przysztosci zastanowi¢ sie nad tg spra-
wag, azeby przeciez ustawodawstwo gmin-
ne z ustawami o zdrojowiskach, jako$ le-
jnej pogodzi¢.

Jezeli jednak stoimy na tern stano-
wisku, ze gmina ma by¢ organem wyko-
nawczym komisyi zdrojowej, to juz lepiej
zamiast stow ,poruczy¢ gminie wyko-
nywanie uchwat Komisyi zdrojowej (kli-
matycznej)“ witozyé stowa:

~wyznaczyé¢ jako swdj organ administra-
cyjny do wykonywania uchwal komisyi
zdrojowej (klimatycznej) Zwierzchnosé
gminng", gdyz stylizacya ta w sprawo-
zdaniu zawsze moze dawac¢ powdd do
pewnych watpliwosci w zastosowaniu.

Dlatego tez proponuje dotyczaca

zmiane tego ustepu.

Marszatek. Poset Buynowski posta-
wit do 3=ustepu paragrafu 7, nastepujg-
ca poprawke:

{csyta):
zamiast stéw : ,poruczy¢ gminie wykony-
wanie uchwat Komisyi zdrojowej (klima-
tycznej", wiozy¢ stowa: ,wyznaczy¢ ja-
ko swo6j organ administracyjny do wyko-
nywania uchwat komisyi zdrojowej (kli-
matycznej) Zwierzchno$¢ gminng".

Kto popiera te poprawke, zeclie po-
wstaé. (Dostateczna ilos¢). Poprawka uzy-
skata poparcie. Czy zada kto jeszcze gto-
su do § 7.2 {Niht). Jezeli nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Glos ma p.
sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Trzecieski.
soka lzbo!

Poset Buynowski znajduje, ze styli-
zacya tego paragrafu ubliza Kadzie gmin-
nej, mnie sie wydaje, ze o0 ublizeniu
wogdlle tu nie moze by¢ mowy, jezeli za-
strzega sie, ze poruczenie zadania gmi-
nie moze by¢ dokonane w tym wypadku
tylko, jezeli Rada gminna uchwatg] obo-
wigzek wykonywania uchwat komisyi
zdrojowej na siebie przyjeta.

Wy-

Rzecz faktycznie zadziwiajgca, jak
av razie dobrowolnego przyjecia uchwaty
jakiej$ mozna mowié o ublizeniu. Prze-
ciwnie, mnie sie wydaje, ze to ewentu-
alne postanowienie jest korzyscig — tam,
gdzieby Rada gminna chciata by¢ organem
wykonawczym, otwiera sie po temu mo-
znos¢, gdy dotychczas tej moznosci nie
byto.
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Whniosek jest spetnieniem postulatu
Sejmu, ktéry w sprawie Zakopanego Kil-
kakrotnie byt podnoszony. Mnie sie wy-
daje, ze jest ulatwieniem a nie utrudnie-
niem i ublizeniem, dlatego prosze o przy-
jecie tego ustepu w brzmieniu propono-
wanem przez komisye.

Marszatek. Poniewaz do 3 ustepu
8. 7. p. Buynowski zgtosit poprawke,
przeto podaje przedewszystkiem pod gto-
sowanie dwa pierwsze ustepy tego para-
grafu.

Kto przyjmuje 1 i 2 ustep §. 7, ze-
chce reke podnies¢. (Wiehszos¢). Sa przy-
.hJe-

Poprawka p. Buynowskiego do 3
ustepu 8. 7. brzmi:
{czyta):
Zamiast stéw: ,poruczy¢ gminie

wykonywanie uchwat Komisyi zdrojowej
(klimatycznej)", witozy¢ stowa: ,wyzna-
czy¢ jako swoj organ administracyjny do
wykonywania uchwat komisyi zdrojowej
(klimatycznej) Zwierzchnos¢ gminng".

Kto popiera te poprawke, zechce
powsta¢. {Niedostateczna ilo$¢). Poprawka
nie uzyskata poparcia. Kto przyjmuje
ustep 3 § 7 wedtug wniosku komisyi,
zechce reke podnies¢. {Wiehszos¢). Jest
przyjety. Tern samem caty §. 7. w brzmie-
niu komisyi zostat przyjety.

P. Stapinski. Prosze o gtos,
postawienia dodatkowej rezolucyi.

Marszatek. Czy szanowny poset zg-
da gtosu do & 8?

P. Stapinski. Nie, prosze o gtos po
odbytem glosowaniu nad catg ustawa.

Marszalek. W takim razie prosze
p. sprawozdawce przedewszystkiem o od-
czytanie dalszych paragraféw ustawy, a
nastepnie udziele gipsu p. Stapinskiemu.

Sprawozdawca p. Trzecieski {czyta).

§. 8

Decyzya co do poczynionych wnio-
skéw Komisyi stuzy stosownie do przed-
miotu badz wiascicielowi zaktadu, badz
wiadzy, w moc ustaw do tego powo-
tanej .

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {Niht). Gdy nikt gtosu nie
zada,rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje 8 8., ze-
chce reke podniesé. (Wiegkszos¢).  Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Trzecieski {czyta):

celem
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8. 9

Wiasciciel zaktadu winien ustano-
wié¢ zarzadce odpowiedzialnego wobec
wiadz za zachowanie obowigzujgcych
przepisow.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta. Przyste-

pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje g.
9., zechce reke podnies¢. (Wigkszosc). Jest
Przyjety.

Sprawozdawca p. Trzecieski (czyta)

§. 10_1
Lekarz zdrojowy (klimatyczy) jest
cztonkiem komisyi klimatycznej, zawia-

duje on sprawami sanitarnemi zakiadu.

Statut okresli, kto mianuje lekarza
zdrojowego, kto go optaca i kto wykonu-
je nad nim wiadze dyscyplinarng.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje g.
10., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Trzecieski (czyta)

§. 11.

Instrukcya wydana przez c. k. Na-
miestnictwo, okresla wymagang kwalifi-
kacye i obowigzki lekarza.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda ktojgtosu ? (Nikt). Gdzy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje g
11., zechce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Trzecieski (czytaj:

§ 12

W zaktadach liczniej odwiedzanych
stuzy c. k. Namiestnictwu prawo miano-
wania inspektora w celu panstwowego
nadzoru nad wykonaniem policyi miejsco-
wej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje 8.
12., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc€). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Trzecieski (czyta).

8. 13.
Fundusz kuracyjny powstaje:
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a) z taks kuracyjnych i taks na
muzyke;

b) z optat pobieranych 2z przedsie-
biorstw, widowisk, zabaw, koncertéw

it d.;

c) z optat pobieranych za uzywanie
urzadzen, utrzymywanych kosztem fun-
duszu kuracyjnego;

d) z grzywien, jakieby narzecz fun-
duszu kuracyjnego przyznano, wreszcie

e) z datkéw dobrowolnych i za-
pisow.

Funduszu kuracyjnego uzywaé¢ na-
lezy na zapewnienie bezpieczenstwa go-
sciom, na upiekszanie zdrojowiska,uzdro-
wiska, (stacyi klimat.), na urzadzenia stu-
zace do uprzyjemnienia i udogodnienia
gosciom pobytu w zaktadzie, na optaca-
nie muzyki, na subwencyonowowanie
szpitala w zdrojowisku (uzdrowisku), na
sptaty zobowigzan komisyi, ewentualnie
na optacanie lekarza, urzednikéw i stug

komisyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje 8.
13., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest
przyjety-

Sprawozdawca p. Trzecieski (czyta).

8§ 14

Wysokos¢ taks i optat wymienio-
nych w g. 13. lit. a) i b), oznacza Wy-
dziat krajowy w porozumieniu z c. k.
Namiestnictwem.

Ewentualne prywatno-prawne pre-
tensye z powodu dotychczasowego pobo-
ru taks i optat, majg by¢ uregulowane
przed wydaniem statutu.

Spos6b pobierania taks od gosci okre-
8li szczegbtowo statut.

Statut moze natozy¢ na odnajmuja-
cych gosciom mieszkania obowigzek Scig-
gania taks od gosci na rzecz komisyi
zdrojowej (klimatycznej).

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do glosowania. Kto przyjmuje &
14., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). lest

przyjety.
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Sprawozdawca p. Trzecieski {czyta).

§ 15.

O przyznaniu okregu ochronnego po-
szczeg6lnemu zdrojowisku orzekajg c. k.
Witadze gdérnicze na podstawie obowigzu-
jacych ustaw.

Poszukiwanie na obszarze zdrojowi-
ska za mineratami niezastrzezonymi,jako
tez wiercenie lub kopanie gtebokich stu-
dni na tym obszarze, zaleznem jest od
zezwolenia Wtadzy politycznej po wystu-
chaniu opinii Wtadzy goérniczej i wysty-
chaniu opinii wiasciciela.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje
8. 15, zechce reke podniesé. ( Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Trzecieski (czyta):

8. 16.

Orzeczenie czy wywlaszczenie na
podstawie §. 365. ustawy cywilnej ma
by¢ zastosowane na rzecz witasciciela po-
szczegblnego zaktadu, a wzglednie na
rzecz funduszu kuracyjnego, nalezy do
kompetencyi c¢. k. Wiadz politycznych

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
8. 16, zechce reke podniesé. (\\ieiszos¢).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Trzecieski (czyta):

8 W-

Ustawa niniejsza w niczem nie na-
rusza stuzacego administracyi panstwa
prawa nadzoru zwierzchniczego nad zdro-
jowiskami i uzdrowiskami.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do glosowania. Kto przyjmuje
8. 17., zechce reke podniesé. ( Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Trzecieski (czyta):

8. 18.
Ustawa niniejsza wchodzi w zycie
w dni trzydzieSci po jej ogtoszeniu.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
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jemy do glosowania. Kto przyjmuje §. 18,
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Trzecieski (czyta):

§. 19.

Wykonanie tej ustawy polecam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
8. 19. zechce reke podnies¢. (Wiekszosc¢).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Trzecieski (czyta):

Ustawa

urzadzajgca stosunki zdro-
jowisk i uzdrowisk w Krdlestwie Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem Kra-
kowskiem.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego
Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem postana-
wiam, co nastepuje:

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepu-
jemy do gtosowania. Kto przyjmuje tytut
i wstep, zechce reke podnies¢. ( Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Trzecieski. Wno-
sze przyjecie tej ustawy w trzeciem czy-
taniu bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpie-
nia do trzeciego czytania bez czytania.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zada, rozprawa zamknieta. Przy-
stepujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety. Kto przyjmuje u-
stawe w trzeciem czytaniu bez czytania,
zechce reke podniesé. (Wiekszos$¢). Jest
przyjeta.

Gtos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Wysoki Sejmie!

Pozwole sobie prosi¢ Wysoki Sejm
0 przyjecie nastepujacej rezolucyi

(czyta).

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,

aby szczeg6lniejszga uwage zwracat na

utrzymanie dojazdéw do zdrojowisk w
nalezytem stanie, takze i w tym kierunku
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zdrojowisk przyczyniali
mierze do utrzymania

izby wiasciciele
sie Wi nalezytej
tychze dojazdow.

Mianowicie sktonit sie do postano-
wienia tej rezolucyi wypadek zaszty w
zdrojowisku Iwoniczu.

Wielkim naktadem kosztéow, bo kwo-
tg 80.000 zir. zbudowano gosciniec do-
jazdowy od drogi rzadowej do zaktadu
w lwoniczu. Zaklad ten w ostatnich cza-

sach bardzo S$wietnie sie rozwija i jak
ogblnie na podstawie listy gosci przyjac
mozna i to gosci niewybrednych, dla

ktorych nie potrzeba wiele nakiada¢ —
bardzo dobrze sie rentuje.

Jednak zaklad ten nie poczuwa sie
do obowigzku utrzymania dobrodziejstwa,
jakie mu kraj zrobit w nalezytym
stanie, tak ze — jak dzi$ droga ta
bardzo sie Zzle przedstawia, nasypy sie
pousuwatly — most wzniesiony kosztem
20.000 guldenow, wali sig, a wiasciciel
zdrojowiska nie poczuwa sie do obo-
wigzku rekonstrukcyi drogi i mostu. Wy-
dziat powiatowy skwalifikowatl te droge
jako droge gminna 1-ej klasy — wzywa
przeto gming do dokonania potrzebnych
reperacyi, gmina za$ broni sie stusznie
podnoszgc, ze ten Kkto ciggnie wylaczne
zyski z tej drogi, dla ktérego droga ta
jest warunkiem powodzenia a mianowicie
Zaktad, obowigzany jest przyczynié sie
do utrzymania tej drogi.

Tymczasem Zarzad zdrojowy zapro-
ponowat ze swej strony minimalny doda-
tek na utrzymanie tej drogi, wydziat po-
wiatowy znajdowat sie w tern, potozeniu,
ze musiatby gmine pociagng¢ do Swiad-
czen, azeby droge te w nalezytym stanie
utrzymac.

Zadanie co do tego, azeby zdrojo-
wiska, w szczegdélnosci iwonickie — przy-
czyniato sie w nalezytej mierze do utrzy-
mywania drogi jest catkiem uzasadnione,
chociazby tym wzgledem, ze i dla gminy
istnienie zaktadu wyraza si¢ takze pewne-
mi ujemnemi stronami.

Mianowicie do takiego zakiadu jak
w lwoniczu zjezdzajg sie rozmaici cho-
rzy z chorobani takze zaraZliwemi a
zaktad nie postarat sie nawet o urza-
dzenie destylatorow .wzglednie o takie
urzadzenia, izby odptywajac z kapieli
woda mogta by¢ umieszczong gdzies w
jakims rezerwoarze, a nie jak to sie do-
tad dzieje, aby odptywata do rzeczuiki
przeptywajgcej przez cala wies. Na tej
rzeczutce nie potrzeba mostu, wskutek
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czego i bydito a takze ludzie muszg w
bréd przechodzi¢ i naraza¢ sie na choro-
by zakazne.

Jest to rzecz przykra i dziwi mie,
ze wiadza ze wzgledéow publicznych
moga taki stan rzeczy Scierpiec!

Jezeli mimo podnoszenia tej sprawy
w pismach, mimo wskazywania na nie-
bezpieczennstwo publiczne nic sie w tej
sprawie nie robi i ludno$¢ taki stan rze-
czy znosi¢ musi, to zakiad w poczuciu
swego obowiazku powinien przynajmniej
przyczyni¢ sie do ciezarow utrzymania
tej drogi.

Dotad zaktad nic w tej sprawie nie
uczynit.

Marszatek. Kto popiera rezolucye
p. Stapinskiego, ktdra brzmi (czyta)'.

~.Sejm poleca "Wydziatowi krajowemu,
aby szczegdllniejszg uwage zwracal na
utrzymanie dojazd6éw do zdrojowisk w na-
lezyty stanie, takze i w tym Kkierunku,
izby wiasciciele zdrojowisk przyczyniali
sie w nalezytej mierze do utrzymania
tychze dojazdow*“.
zechce reke podniesé. (Dostaceecgna ilosc).
Jest poparty.

Czionek Wydziatu
Dambski. Prosze o gtos.

Marszatek. Gios ma czionek Wy-
dziatu krajowego p. Dambski.

Czionek Wydziatu
Dambski. Wysoka lzbo!

krajowego p.

krajowego p.

Mnie sie zdaje, ze przemowienie p.
Stapinskiego zwrdécone jest pod adresem
niekoniecznie wtasciwym.

Sprawe drogi dojazdowej do Iwoni-
cza Wydziat krajowy zna i w sprawie
tej zrobit wszystko, co lezato w jego za-
kresie.

Skoro mimo ofiarowanej nawet ze
strony Wydziatu krajowego pomocy pie-
nieznej na ten cel cata sprawa dotad
zrealizowang i urzeczywistniong nie zo-
stata, to przypisa¢ to nalezy tylko czyn-
nikom miejscowym, ktére sprawe te tra-
ktujg raczej na tle sporéw prywatno-
prawnych, kiedy witasciwie powinna by¢
traktowang na tle przepiséw o utrzyma-
niu drdg publicznych, bo ten charakter
droga ta niewatpliwie mieé¢ musi.

Zapewni¢ tylko moge, ze Wydziat
krajowy jak dotad tak nadal sprawy tej
drogi nie zaniedba i uzyje wszelkich
srodkow, ktdre ma do dyspozycyi, aby te

76
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droge do odpowiedniego stanu doprowa-
dzi¢.
p. stapinski. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Stapinski.
P. Slapinski. Wysoka Izbo!

Wyjasnienie Czionka Wydziatu kra-
jowego p. Dambskiego nie mogtoby mnie
zadowolié, o ileby nowa ustawa drogowa
jeszcze w tej sesyi nie zostata uchwalo-
na i o ileby wiasnie te kompetentne
czynniki do utrzymania tej drogi powo-
tane, nie zostaty do obowigzku swego
zniewolone.

Sprawa z tg drogg przedstawia sie
mianowicie w spos6b nastepujacy:

Poniewaz — jak nadmienieni —
dojazd ten chyli sie ku upadkowi, przeto
Wydziat powiatowy, zmuszony polece-
niem Wydziatu krajowego — zwrdcit sie
do gminy z zadaniem, aby prestacyami
w ramach obowigzujacej ustawy przyczy-
nita sie do naprawy tego dojazdu.

Gmina odpowiedziata na to, o ile
mi wiadomo przedstawieniem, ze ma zin-
nej strony droge nadzwyczajnie uczesz-
czang a mianowicie od goscinca rzado-
wego do Dukli, ktoredy odbywa sie ruch
miedzy Limanowa a Duklg. Poniewaz
droga ta jest bardzo uczeszczana, przeto
gmina Iwonicz musiata zuzy¢ calej swej
prestacyi na te droge i dlatego wiecej na
droge dojazdowag prestacyi da¢ nie moze.

Wydziat powiatowy krosnienski ma-
jac wiadomos¢ o tych stosunkach — z u-
znaniem przyznaé¢ to musze — nie naci-
skat mocno na gmine i tak przeszedtjako$
szczesliwie rok 1906.

Nastepuje rok 1907. iteraz w r. 1907
rzecz niewatpliwie przedstawiaé¢ sie be-
dzie w ten spos6b, ze sie bedzie wyma-
gato od gminy Iwonicza, aby na tamtg
droge przeznaczyta tylko cze$¢ prestacyi
a czes¢ na droge dojazdowa.

To jednak bytoby niesprawiedliwem.

Bo zakiad w Iwoniczu, majgc z tej
drogi pozytek, powinien sam przyczynic
sie do jej utrzymania i obawiam sig, aby
obecnie nie zgdano od gminy przyczynie-
nia sie do utrzymania drogi od kosciota
do zaktadu.

Wiec skoro zaktad naraza na nie-
bezpieczenstwo cztonkéw gminy, jak to
poprzednio przedstawitem — skoro za-
ktad korzysta z tej drogi, przeto stuszng
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jest rzeczg, aby sam przyczynit sie do
zupeinego jej utrzymania.

To jest sprawa jasna i przy zadaniu
mojem obstawa¢ musze, jak diugo nie
bedzie uchwalona ustawa zmieniajgca
prestacye drogowe w obowigzek ptacenia
datkéw pienieznych.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Gtos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Trzecieski.
Wysoka lIzbo!

Zupetnie rozumiem, ze kiedy komi-
sya administracyjna przedstawia Wyso-
kiemu Sejmowi do uchwaty rezolucye,
w ktoérej powiada, ze Sejm oczekuje od
Wydziatu krajowego dalszych zarzadzen
w sprawie podniesienia zdrojowisk i uzdro-
jowisk, uznajg postowie jako witasciwe
poleci¢c Wydziatowi krajowemu potrzeby
pojedynczych zdrojowisk.

O ile wiec na te cze$¢ przemoéwienia
p. Stapinskiego najzupetniej sie zgadzam,
0 tyle trudno mi sie zgodzi¢ na jego re-
zolucye.

Juz gdyby poset Stapinski byt posta-
wit rezolucye tylko w sprawie zdrojowi-
ska, o ktérem mowit tj. w sprawie Iwo-
nicza, to musiatbym sie zastrzedz prze-
ciwko drugiej czesci jego rezolucyi i tej
czesci mowy, gdzie niejako gani wiasci-
cieli zdrojow tych, iz nie przyczyniaja sie
w nalezytej mierze do rozwoju zakiadu
1 do utrzymania drog.

Zarzut co do lwonicza co do drdg
moze by¢ stusznym, ale tylko w odnie-
sieniu do lat ostatnich, jednakze nie mo-
zna potepi¢ w ogdéle wiascicieli Iwonicza,
ktorzy od roku 1835 stworzyli istotnie
ten zaktad i przez caly szereg lat praco-
wali gorliwie, zupetnie bezinteresownie,
wprost z zaparciem sie wilasnych intere-
s6w, z najszlachetniejszych pobudek tylko
dla ludzkosci.

By¢ moze, ze chwilowo z powodu
jakiego$ sporu droga dojazdowa w Iwo-
niczu nie jest odpowiednig, ale zarzutu
nie mozna uogo6lnia¢ i w zaden sposob
juz odnosi¢ do witascicieli zdrojowisk, kto-
rzy od szeregu lat wielkie ofiary ponosza.
Rodzina wiascicieli Iwonicza od r. 1835
konsekwentnie pracowata nad podniesie-
niem tego zdrojowiska. Sg i inni witasci-
ciele zdrojéw, ktérzy takze wiele sie przy-
czynili do rozwoju zdrojowisk. Do$¢ ,vspo-
mnie¢ o tern, co zrobit $. p. Sza-lay dla
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Szczawnicy, do$¢ wspomnie¢ o ofiarach
hr. Potockiego dla Rymanowa Itp. Wszak
komunikacyi w Rymanowie np. nie byto-
by, gdyby hr. Potocki nie byt jej urza-
dzit prawie z wtasnych funduszéw, gdyby
nie byt przy wylewach wybudowat mostu.

Dlatego wolatbym byt, by po-
set Stapinski nie byt zakonczyt swego
przemdwienia rezolucyg szczegOtowag

w sprawie drdg a zgodzit sie na rezolu-
cye proponowang przez komisye, ktora
z pewnoscig zawiera wszystko. Rezolucya
bowiem komisyi opiewa:

{czyta)

».Sejm przyjmujac do wiadomosci
sprawozdanie Wydziatu krajowego z obrad
ankiety w przedmiocie podniesienia zdro-
jowisk i uzdrowisk, oczekuje dalszych za-
rzadzen oraz wnioskéw na jednej z naj-
blizszych sesyj“.

W tem juz jest zawarte wszystko,
nic nie wysuwamy a nic nie jest wyklu-
czone a wiec i sprawa drogi w lwoniczu,
o ktérej mowit poset Stapinski, bedzie
przedmiotem obrad.

Wiadomo, ze Departament 1Y. zgto-
szone zadania szczegdtowo bada, poszcze-
golne sprawy zostaty nawet porozdzielane
do opinii departamentom, potem gdy po-
wrdécg znowu do departamentu V. bedzie sie
mozna zastanowi¢ nad catoScig i zbadac,
czy wogole nienalezatoby utworzy¢ orga-
nu specyalnego opiekunczego dla spraw
zdrojowisk.

Z tych powoddw musze sie oswiad-
czy¢ przeciwko rezulucyi w sprawie drog
dojazdowych posta Stapinskiego i prosze
0 przyjecie rezolucyi komisyi.

P. Stapinski.
wie formalnej.

Prosze o gtos w spra-

Marszatek. W sprawie formalnej ma
gltos poset Stapinski.

P. Stapinski. Skoro poset Sprawo-
zdawca mowi, ze zyczenia moje bedg wy-
stuchane, cofam moja rezolucye.

Marszatek. Wobec tego mamy gto-
sowac¢ tylko nad rezolucyg postawiong
przez komisye, ktéra brzmi! {czyta).

.Sejm przyjmujagc do wiadomosci
sprawozdanie Wydziatu krajowego z obrad
ankiety w przedmiocie podniesienia zdro-
jowisk i wuzdrowisk, oczekuje dalszych
zarzadzen oraz wnioskéw najednej z naj-
blizszych sesyj“.
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Kto te rozolucye przyjmuje, zechce
reke podnies¢ (Wiekszosé). Jest przyjeta.

Prosze p. Sekretarza o odczytanie

wnioskdw i interpelacyj.
Sekretarz p. Urbanski (czyta) :

Whniosek.
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Ustawe krajowg z dnia 15. sier-
pnia 1895 Nr. 62. Dz. u. i r. kr. ograni-
czajacag zwolnienie od przymusu notar-
yalnego umowy zawarte miedzy strona-
mi (hypoteczne drobiazgowe) do kwoty
tylko 100 kor. — chociaz ustawa panh-
stwowa z dnia 5. czerwca 1890 Nr. 109.
Dz. p. p. zwolnienie przyznaje az do
kwoty 200 kor., zmienia sie w ten sposéb,
zeby umowy az do 200 kor. byty wolne

od przymusu notaryalnego, — i poczy-
tywane za sprawy hypoteczne dro-
biazgowe.

We Lwowie, dnia 5. marca 1907.

Wnioskodawca:
Ks. Stojatowski w. r.

Wesolinski, Skotyszewski, Wilcz-
kiewicz, Kramarczyk, Swed, Pastor, Po-
toczek, Olesénicki, Zardecki, F. Wiodek,
Huryk, Staruch, Rarabasz.

Szajer,

Wniosek

p. Szajera i towarzyszy.
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby jeszcze
w roku biezacym zatozyt gtéwny skiad
drzewa budowlanego i opatowego z do-
men rzadowych mianowicie z puszczy
niepotomickiej w Rzeszowie, dla catego
powiatu rzeszowskiego i sgsiednich po-
wiatdw Kolbuszowa-Strzyzow.

We Lwowie, dnia 5. marca 907.

Wnioskodawca:
Szajer w. r.

Olesnicki, Korol,
Glidziuk, Kuryto-
Staruch, Bara-
Ochry-

Wilczkiewicz, Zardecki,
Kramarczyk, Pastor,
wicz, Huryk, Effinowicz,
basz, Mazikiewicz, BohaczewsKki,
mowicz.
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Whniosek

posta Kazimierza Lubomirskiego i towa-

rzyszy o obrone stanu posiadania w dzie-

dzinie kolejowych taryf eksportowych na
drzewo tarte.

Od lat trzech objawia sie w mini-
sterstwie kolejowem tendencya stopnio-
wego ukracania ulg taryfowych, ktore
eksportgalicyjskiego i bukowinskiego drze-
wa tartego do Niemiec a takze do za-
chodnich krajow austryackich dawniej
zdotat sobie wyrobic.

Najpierw przed laty trzema —
nietylko nie uwzgledniono prosby gali-
cyjskich interesentéw o wiaczenie pewnej
liczby nowych stacyi niemieckich do t.
zw. ,Elbeumschlagsverkehr* (o ktérym
nizej mowa) oraz do t. zw. uprzywile-
jowanego okregu zachodnio-niemieckiego
(do ktoérego stuzg od lat naszym transpor-
tom drzewa tartego via Tetschen-Boden-
bach i via Oswiecim stawki bezposre-
dnie, szczegdlnie znizone), lecz przeciwnie
przy tej sposobnosci kilka stacyi z owego
uprzywilejowanego okregu wytaczono.

Nastepnie na nieprzetamany opor
napotkaty starania, by korzy$¢ z wpro-
wadzonego z 1. stycznia 1905 przera.cho-
wania baremu z po6tnocno-wschodnich linii
kolei panstwowych na kolej pdéinocnag,
wynoszaca kilkanascie koron na wagonie,
znalazta wyraz takze w dopieroco zacyto-
wanej taryfie eksportowej via Tetschen-
Bodenbach, by zatem po stusznosci przy-
padia w udziale interesentom t. j., by o cala
te roznice kilkunastu koron bezposrednie
stawki eksportowe z Galicyi do zacho-
dnich Niemiec zostalty obnizone. Tern,
co kolej péinocna wowczas stracita przez
przerachowanie t. j. owg ro6znicg Kilku-
nastu koron, podzielity sie inne koleje
prywatne, mianowicie kolej po6tnocno-za-
chodnia i towarzystwo kolei panstwowych
(Staatseisenbahngesellschaft), podwyzsza-
jac o te roznice swoje udzialy w rzeczo-
nych stawkach eksportowych.

Interesenci — a takze i sama kolej
panstwowa — wyszli z kwitkiem.

Austryacki zarzad kolei panstwo-
wych ustgpit w tym wypadku niepo-
trzebnie z jednej strony kolejom pru-
skim, ktore w razie znizenia stawki
bezposredniej o owych kilkanascie koron
via Tetschen-Bodenbach bytyby musiaty
te znizke przeja¢ ne swojg rute konku-
rencyjng via Os$wiecim, do czego oczy-
wiscie nie miaty ochoty, z drugiej strony
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apetytowi wspomnianych kolei prywatnych
(P. Zz. T K.P.) nazwiekszenie ich udzia-
tow w owej stawce bezposredniej.

Nieuwzglednienie przerachowania
w rzeczonych taryfach eksportowych byto
wiasciwie takze niczem innem, jak ode-
braniem interesowanym tych ulg, ktére im
skadingd przypadty — zatem naruszeniem
stanu posiadania.

Swiezo — z dniem 1. stycznia 1907
— galicyjscy interesenci ze zdumieniem
ujrzeli, ze refakcya na drzewo tarte ze
stacyj galicyjskich i bukowinskich do
szeregu stacyi po6tnocno-czeskich via Oto-
muniec, przystugujaca nam od lat wielu
na liniach Towarzystwa kolei paristwo-
wych, nie zostata odnowiona na rok 1907.

Zrobito to znowu rdéznice dwudziestu
kilku koron na wagonie. Zaniechanie
republikacyi tej znizki na rok 1907 na-

stgpito rzekomo wskutek tego, iz zarzad
kolejowy rzekomo nie maogt oprze¢ sie na-
ciskowi czeskich producentéw surowca,
dazacych od lat do zniesienia wszelkich
ulg, przystugujacych konkurencyi gali-
cyjskiej. Skutecznie opierato sie Ministe-
rstwo kolejowe nieuzasadnionym skargom
producentéw czeskich w danym wzgledzie
przez szereg lat, naraz bez nowego lub
silniejszego powodu zgodzito sie na uchy-
lenie rzeczonej ulgi przez Towarzystwo
kolei paristwowych widocznie tylko dla
przyzwyczajenia nas do systematycznego
ukrécania naszego taryfowego stanu posia-

dania! Dlaczeg6z to Ministerstwo kole-
jowe nie uchyla faworyzacyi taryfowej
importu cukru rafinowanego z Moraw

i Slazka do Galicyi mimo naszych nieu-
stannych skarg, mimo uchwaty tego Wy-
sokiego Sejmu z przed lat czterech?
Zresztg czy racyonalng jest polityka finan-
sowa Ministerstwa kolejowego, dozwala-
jaca wzrostu dochoddéw Towarzystwu
kolei panstwowych, wr czasie, gdy do lat
Kilku nastgpi prawdopodobnie uparnstwo-
wienie jego linii?

Wymoéwka Ministerstwa kolejowego,
iz na koleje prywatne w danym kie-
runku nie ma wptywu, ptonng jest. Dobrze
wiadomo, ze jesli Ministerstwo chce,
umie i moze nagia¢ zarzady kolei pry-
watnych do swej woli.

Uptyneto zaledwie . kilka tygodni od
tamtego ukrécenia naszego stanu posia-
dania, gdy w samem ministerstwie ko-
lejowem poczat przygotowywac sie nowy
zamach. Zwotanym interesentom drzewnym
zapowiedziano w biurze oznaczenia i obli-
czania taryf (Tariferstellungs- und Abre-
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chnungsbureau) przy ministerstwie kole-
jowem, iz niebawem nastgpi podwyzka
stawek w t. zw. ,Elbeumschiagsverkebr,,
t. j. w ruchu, ktéry idzie via Tetschen-
Bodenbach (Laube) do taby a stamtad
taba do Schonebeck, Magdeburga oraz
stacji nadtabskich na po6inoc od Magde-
burga az do Hamburga i Lubeki. Swego
czasu zaprowadzono szczego6lnie znizong
taryfe w tym ruchu gwoli poparcia i na-
szego i zachodnio - austryackiego eksportu
drzewa tartego do Niemiec p6tnocnych,
zapewniajgc przytem w ten spos6b prze-
sytke tego artykutu — o ile o gali-
cyjskie proweniencye idzie — na bardzo
znacznej przestrzeni liniom kolejowym
austryackim. Jako powdéd obecnego za-
miaru podwyzszenia tyryfy podaje sie te
okolicznosé, ze stuzy ona de factoj,nie-
tylko ruchowi do stacyi nadtabskich,llecz
ze z jej pomocg idg tg drogg takze
transporty, przeznaczone do dalszych
stacyi niemieckich, jak Hanower, Hilde-
scheim i t. d. Kolejom pruskim zal jest
nie mie¢ tych transportéow, bez ,Elbeu-
mschlagsverkehr”, musiatyby one iS¢ via
Oswiecim-Mystowice, zatem na wielkiej
przestrzeni kolejami pruskiemi, oczywiscie
za optata znacznie wyzszego przewo-
znego. Zatem ,Elbeumschlagsverkehr*
ma sie sta¢ drozszym, by nie robit ko
nknrencyi kolejom pruskim! Ministerstwo
kolejowe austryackie na to, by dac czesc
transportéw i zarobek kolejom pruskim,
godzi sie na strate 29 marek, przypada-
jacych na rute upanstwowionej dzi$ kolei
p6tnocnej Os$Swiecim-Otomuniec. A dzieje
sie to w chwili, w ktorej Niemcy myslg
0 zaprowadzeniu wysokiej optaty od
zeglugi na tabie!

Nawet polityka taryfowa w Austryi

robi sie dostownie ,pour le roi de
Prusse“. Ofiarg tego zapoznania wia-
snych intereséw kolejnictwa austryac-

kiego ma pas¢ oczywiscie w pierwszym
rzedzie galicyjski eksport.

Gdybysmy obecnie dopuscili do podro-
zenia taryf w ,Ejbeumschilagsverkeliru,
zachecilibySmy tern samem do podwyz-
szenia znizonych taryf do t. zw. uprzy-
wilejowanego okregu Niemiec zachodnich
via Tetschen-Bodenbach, ktére od dawna
sg sola w oku kolei pruskich.

Nie idzie tu juz o efekt ekono-
miczny i owptywrzeczywisty podobnych
zmian taryfowych na nasz eksport
drzewa tartego; sam system, intere-
som kraju naszego wrogi, z punktu wi-
dzenia og6lno austryackich intereséw

dnia 5. marca 1907. 567

nierozumny, dyktowany przez Prusy, wy-
maga energicznego odparcia.

Zatem Wysoki Sejm raczy uchwalié:

~Wzywa sie Rzad, by nie wpro-
wadzat w zycie zamierzonego podwyz-
szenia stawek taryfowych dla transpor-
téw drzewa tartego w ruchu t. zw. Elbe-
umschlagsverkehr* i wogdéle powstrzymat
sie od dalszego ukr6cania stanu posia-
dania taryfowego galicyjskich intere-
sentdw w dziedzinie taryf na wywéz
drzewa tartego z Galicyi.*”

We Lwowie, dnia 5. marca 1907.

Whnioskodaweca :
Kazimierz Lubomirski w. r,

Stadnicki, Mecinski, W#+. Jaworski, Bru-
nicki, Struszkiewicz, Wiktor Czaykowski,
Jan Urbanski, Biatoskoérski, Zdz. Wtodek,

Garapich, Paygert, Zdz. Skrzynski, La-
skowski, Kl. Dzieduszycki, M. Urbanski,
Czecz.

Whniosek

posta Kramarczyka i tow. w sprawie za-
prowadzenia przymusowej asekuracyi od
ognia.

Zwazywszy, iz w Kkraju naszym co-
rocznie ogien czyni straszliwe spusto-
szenia i na milionowe straty naraza mie-
szkancéw tegoz kraju a w szczegdlnosci
nieubezpieczong ludnos¢ rolnicza;

Zwazywszy, iz obecne Towarzystwa
asekuracyjne operujagce w Galicyi nie
odpowiadajg potrzebom zabezpieczenia od
ognia ludu wiejskiego, gdyz ciggng wy-
sokie premie asekuracyjne, a z drugiej
strony w razie pogorzeli krzywdzg do-
tknietych pozarem ognia przez niskie
oszacowanie szkody, wskutek czego cierpi
na takim sposobie postepowania nie-
tylko pojedynczy wiasciciel domu ale
i caty kraj przez wyrzucanie pieniedzy
na zagraniczne towarzystwa asekuracyj-
ne, dlatego podpisani wnosza,

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
azeby na najblizszg sesye sejmowag
przedtozyt projekt ustawy krajowej za-
prowadzajgcej przymusowe ubezpiecze-
nie od ognia wszystkich budynkoéw pry-
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watnych i publicznych, jakie ich ziemia
galicyjska dzwiga, a wszelki zysk z tego
tytutu pochodzacy obrécit na pokrycie
potrzeb Scisle krajowych.

Lwow, dnia 5. marca 1907

Wnioskodawca:
Kramarczyk w. r.

Potoczek, Szajer, Szwed, F. Wtodek, Pa-
stor, Wilczkiewicz, Stojatowski, Olesnicki,
Mogilnicki, Bojko, Effinowicz, Buynowski,
Kurytowicz, J. Jaworski, Huryk, Mazi-
kiewicz, Ptocki, Litynski.

Sekretarz p. Mycielski (czyta).

Interpelacya

posta Franciszka Krempy do c¢. k. Rzadu
w sprawie odsetek po legacie .$ p. Ka-
spra Mateckiego, kanonika krakowskiego.

Ks. Kasper Matecki, kanonik krako-
wski, rodem ze Szczepandéwki, czujac sie
bliskim $mierci, rozdat swdj majatek
w r. 1804 na ro6zne cele, a pigta czesé
z niego zapisal swej rodzinie, t. j. Janowi

Mateckiemu, Maryi Mateckiej i Katarzy-
nie Maleckiej, ktérzy od zapisanego ka-
pitatu mieli pobiera¢ po wieczne czasy
odsetki.

Po Smierci ks. Kaspra Mateckiego,
doniesiono jego rodzinie, by kazdego roku
odbierata te odsetki w Krakowie.

W roku 1830 dowiedziat sie o tej
sprawie hr. Witotcl Zielinski ze Stotwiny,
przyjechat do Krakowa, odszukat ten le-
gat, pobierat procenta i rozdzielat je mie-
dzy rodzine Mateckich w Stotwinie. Ten
stan trwat az do roku 1865 t.j. do Smierci
hr. Witotda Zielinskiega.

Odtad nie bylo komu zaopiekowad
sie ta sprawa. Dodiero znacznie pdzniej
przyszto zawiadomienie z c. K. Namiestni-
ctwa do rodziny Mateckich, by wybrali
sobie kogo$, ktoby sie tym legatem zao-
piekowat i procenta od legatu miedzy
nich rozdzielat. Opieke powierzono $. p.
ks. Bobekowi, Owczesnemu proboszczowi
parafii szczepanowskiej i jakkowiek ro-
dzina Mateckich nie zawsze otrzymywata
te odsetki, to w kazdym razie ks. Bobek
od czasu do czasu matg cze$¢ jej u-
dzielat.

Odtad za$ w parafii szczepanowskiej
jest proboszczem -ks. Kosecki, odtad ro-

dnia 5. marea 1907.

dzina Mateckich nie moze nigdzie dowie-
dzie¢ sie, co sie dzieje zjej legatem i czy
kiedy otrzyma zalegte od 6 lat nalezne
jej odsetki; w sprawie tej pisata po rade
do kapituty krakowskiej, postata nawet
znaczek pocztowy na odpowiedz, Kktorej
nie otrzymalia.

Nastepnie zrobita rodzina Mateckich
prosbe do c. k. Namiestnictwa, by przy-
najmniej wiladze rzadowe zajely sie tg
sprawa, lecz od 6 miesiecy odpowiedzi
doczeka¢ sie nie moga.

To przedstawiwszy, zapytuja podpi-
sani, czy rzad zechce zaopiekowaé sie tg
sprawg w ten sposéb, aby rodzina Mate-
ckich z odsetek jak przed szesciu laty
korzystata.

We Lwowie, dnia 5. marca 1907.

Franciszek Krempa.

Stapinski, Bojko, Korol, Mazikiewicz, Hu-

ryk, F. Witodek, Bohaczewski, Olesnicki,

Staruch, Barabasz, Kurytowicz, Effino-
wicz, Ostapczuk Mogilnicki.

Interpelacya

do JW. Komisarza rzgadowego.

Podpisani maja zaszczyt zapytac,
kiedy c. k. Rzad w mys$l wezwania Sejmu
z dnia 15. listopada 1905 r. obejmie w za-
rzad panstwowy droge z Rymanowa do
Krolika Polskiego i przeprowadzi rekon-
strukcye drogi panstwowej w miescie Ry-
manowie ?

Trzecieski.

L. Cieiiski, Rudrof, E. Litynski, Moysa,
Czarkowski-Golejewski, Garapich, M. To-
rosiewicz, Paygert, Czaykowski, L. Wilcz-
kiewicz, Bednarski, Wurst, W. Krainski.

Sekretarz p. Mazikiewicz (czyta):

Whnesenie.
Wysokyj Sojm zwotyt’ uchwatyty:
Wzywajes$ c. k. Prawytelstwo, szczo-

by istnujuczu w hromadi Synewidsko wy-
zne pow. Stryjskoho narodnu szkotu dwo-
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klasowu
klasowu.

pereminyto w szkotlu czotyro

Wneskodatel:
Otesnyckyj w. r.

Kurytowycz, Bohaczewskyj, Mazykewycz,

Korol, Stojatowskyj, Szajer, Effinowycz,

I. Jaworskyj, Huryk, Mohyinyckyj, Kra-

marczyk, Bojko, F. Wiodek,Krempa, Sta-
ruch, Barabasz, Ostapczuk.

Wnesenie.

Pidpysani wnosiat:

Wysokyj
Slidujuczyj

Sojm zwotyt’ uchwalyty

Zakon

zminiajuczyj postanéw u §. 16- zakona o

reprezentacyii powitowij z 12. serpnia
1866 cz. 21 W. z. kr.
Art. 1.

8. 16. zakona o reprezentacyji powi-
towij z 12. serpnia 1866 cz. 21 W. z. kr.
perestaje w doteperisznim swoim zmisti
obowiazuwaty a maje zwuczaty, jak
sliduje :

§. 16.

W stuczaju zajszowszoi dla cziena
Wyditu powitowoho pereszkody pownenia
obowiazkiw maje buty pokiykanyj jeho
zastupnyk. W misce cztena Wyditu wy-
branoho citoju radoju moze Wyditw stu-
czaju nepryniatia zastupstwa czerez wia-
stywoho zastupnyka pokitykaty ynszoho
z zastupnykiw czerez citu radu wybra-
nych (8. 33. ord. wyb. pow.).

Cztena Wyditu ustupywszoho zastu-
pyt’ Rada na najbtyzszim swoim zasida
niu nowym wyborom na dalszyj czas wy-
borczoho periodu.

Koty ustupyt’ predsidatel rady abo
jeho zastupnyk maje wybir sej nastupy-
ty do dniw 30 wid ustuptenia.

Art. 11

Wykonanie seho zakona poruczajes
Ministrowy spraw wnutrisznych.

Wneskodatel:
Otesnyckyj w. r.

Kurytowycz, Bohaczewskyj, Mazykewycz,
Korol, Stojatowskyj, Szajer, Effynowycz,
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I. Jaworskyj, Huryk, Mohyinyckyj, Bojko,
Krempa, F. Witodek, Ostapczuk, Barabasz,
Staruch.

Whnesenie.

Na szlaku zeliznyci
jest’ perestanok Zawadiw.

Perestanok sej potozenyj jest w mi-
scy duze znacznoi frekwencyji pubtyky,
kotra tut wsidaje i wysidaje z susidnych
mnohych set — a kromi toho frekwencya
ta pidnesena jest’' czerez wetyky fabryky
cehot i dackiwok, znachodiaczy sia pobicz
seho perestanku.

Stryj-Chyriw

Pry perestanku tim nema nijakoi na-
wit’ najprymitywnijszoji poczekalni, su-
protyw czoho czystenna pubtyka naraze-
na je na doszcz i nepohodu.

Suprotyw toho wnosiat pidpysani:

Wysokyj Sojm zwotyt’ uchwatyty:

Wzywaje sia c. k. Prawytelstwo,
szczoby poruczyto zariadowy zelizny¢
derzawnych jak najskorsze wybudowanie
poczekalni pry perestanku zelizny¢ derza-
wnych Zawadiw.

Wneskodatel:
Otesnyckyj w. r.

Kurytowycz, Bohaczewskyj, Mazykewycz,

Mohyinyckyj, Stojatowskyj, Szajer, Sta-

ruch, Effynowycz, Ostapczuk, Barabasz,

I. Jaworskyj, Huryk, Kramarczyk, Bojko,
Krempa, F. Wiodek.

Whnesenie

posta Kurytowycza w sprawi urjadzenia
poczekalni dla podoroznych na perestan-
kach zeliznyci w Besku i Dubriwci.

Zwazywszy, szczo na perestankach
zelizny¢ (Haltestelle) w Besku (Besko) i
Dubriwka (Dagbréwka) na szlaku Zahirie
(Neu Zagorz)—Jasto, jest’ duze znacznyj
ruch po powodu, szczo sut’ to najbtyzszi
stacyi dla susidnych mist Rymanowa i
Bukowska, i szczo w okotyci toji panuje
duze wetykyj ruch emihracyjnyj, i

Zwazywszy, szCzo oczikuwanie po-
doroznych, osobtywo ludej starych, cho-
rych i dribnych dityj pid hotym nebom
w pori stotnij i zymowij, pry czastim
spizneniu sia potiahiw jest’ ne tysze ne-
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wyhodnym ale priamo zdorowlu szki-

ditywym.

Wysokyj Sojm zwotyt uchwatyty:

Wzywaje sia c.' k. Prawytelstwo,
szczoby Zarjadowy derzawnoji zeliznyci
pryporuczyw jak najskorsze wystawienie
chot’ najprymitywnijszych poczekaten na
perestankach Besko i Dubnwka.

Wneskodatel:
Knrytowycz w r.

Kramarczyk, Otesnyckyj, Korol, Mazyke-

wycz, Huryk, Effynowycz, Hitydzuk, Boj-

ko, Staruch, Ostapczuk, Barabasz, Sta-
pinski, F. Witodek, Mohylnyckyj.

Interpelacyja
do c. k. Prawytelstwa.

Dnia 3. marta s. r. po potudny wid-
bulty§ na tak zwanij strilnycy mista
Lwowa polske wicze w zamknenim miscy,
a riwnoczasno druhe take same pid ho-
tym nebom.

Na wiczu sim, kotromu prowodyw
profesor Dr. Jan Gwalbert Pawlikowskyj,

prohotoszuwaty ludy. zanymajuczi w su-
spilnosty naszij duze wyznaczni stano-
wyska, miz inszym i taki riczy, jaki

stremlat’ prosto do pidburjuwania proty

narodnosty ruskoi i do uzytia protyw
nei czynnoho nasylstwa.

Odyn 1z paniw referentiw skazaw
miz inszym: ,Byltby szkandat, bylaby

hannba dla nas samych, gdybysmy pozwo-
lili nieprzyjaciotom naszym gospodaro-
wac po ulicach naszego miastau, jakyj
to wyskaz mistyt w sobi zowsim wyra-
znyj zazyw do pohromiw ta do nasylstw
na ruskij suspilnosty, denebud’ wona
bude prydybana. Druhyj referent skazaw
miz inszym: ,Lwodw jest miastem pol-
skiem i innych sztandaréw wywieszac
nie wolno". W naslidok toho pidburjuwa-
nia i w naslidok neustannoho jatrenia
pewnoho czysta periodycznoi polskoi pre-
sy, pewna czast suspilnesty polskoi u
Lwowi chwatytas dijsno nasylnych
sredstw.

Dnia 4. marta polska motodiz a po-
pry niu mnoho ludyj na stanowysku bu-
duczych, pry uczasty motodizy serednych
szkit ne dopustyta rusku motodiz akade-
micznu na uniwersytet. Wderta sia do
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sal wyktadowych teologicznych, sytoju
wywolikta zwidty ruskych pytomciw, z po-
miz jakych troch diznato powaznych
uszkoden titesnych.

Opisla weczerom dnia 4. marta s. r.
koty na amatorskim predstawieniu w saty
tow. ,Jad Charuzim" zibrato sia kilkasot
ruskoi pubtyky, miz tym majze potowyna
zinoctwa, nakoty okoto 10. hodyny w no-
czy neznani ludy na budynok, w jakim
predstawtenie widbuwato$ i swystom i
obydtywymy stowamy, jak takoz wsiako-
ho roda hrozbamy poczaty wyckodiaczych
z predstawlenia inzultowaty. W naslidok
sef£o policyja, jaka oczewydno o namire-
nim atentati buta abo zistata powidomie-
na, prybuta w kilkoch widditach na misce
ipidczas, koty odyn widdit derzaw storo-
zu pry sarnim budynku, druhyj sylnijszij
ustawyw sia na rozi utyci weduczoi wid
budynku ,Jad Charuzim". Proty tohoz
widditu ustawyw sia riad prowokatotiw,
kotri tak samo swystom i {ajkoju protyw
ewentualnych wychodiaczych z teatru,
stanowysko zaniaty. tyszenn w suprowodi
nemow pid eskortoju policyji mohta pu-
btyka z pewnoju bezpekoju do domu ro-
zijty$, pry tim odnakoz ne obijszto$ bez
inzultacyj obydtywymy stowamy, hroz-
boju i inszoho roda wyzywaniem.

I. Zwazywszy, szczo pisla paragrafu
3. ust. . i 8 4. ust. I. zak. z d. 19. pod.
1867 cz. 135 W. z. 4. do widbutia zhro-
madzenia pid hotym nebom konecznyj je
pryzwit wilasty bezpeczenstwa.

Il. Zwazywszy, szczo pisla §. 7. to-
hoz zakona w czasi obrad Rady derza-
wnoji abo sojmu ne moze buty w misce-
wosty, de toti tita obradujut’ i w okruzi
5 mytewim, zibranie pid hotym nebom
dozwotene,

I1l. zwazywszy otze, szczo take ne-
dozwotene zibranie precin widbuto sia i
bezposeredno za soboju nawedeni naslidky
potiahto,

1V. zwazywszy wkincy, szczo pred-
stawteni tut’ podiji opysani zistaty z wsi-
my podribnostiamy w czasopysiacli deja-
kych polskych, w jakych i besidy refe-
rentiw dostiwno zistaly podani, zapy-
tujut pidpysani:

l. Czy c¢. k. Prawytelstwu widomi,
predstawteni wsi w interpelacyji dijsni
obstawyny ?

TT. Szczo c. k Prawytelstwo dumaje
zrobyty, szczoby na buducze, do takycli
nezakonnych, a pry tim pidburjujuczych
zhromadzenn ne docliodyto?
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1. Jaki sredstwa dumaje c. k.
wytelstwo predpryniaty, szczoby na bu-
ducze opysani tut’ podiji ne pow torytys
i szczoby normalnyj stan zakonnyj i pu-
btyczne bezpeczennstwo w stotycy Kkraju
zistato prywernene?

Otesnyckyj
interpelant.

Chomyszyn, A. Szeptyckyj, Mohylnyckyj,
Bohaczewskyj, Kurytowycz, Korol, Sta-
ruch, Barabasz, Huryk, Mazykewycz, Effi-
nowycz, Hlidzuk, Ostapczuk, Ochrymowycz.

Interpelacya

do c. k. Prawytelstwa.

W hromadi Harbuziw, pow. zboriw-
skoho widbuw sia po prawosylno perewe-
denych wyborach do rady hromadskoji
wybir zwerchnosty hromadskoji szcze
w marti 1906.

Protyw seho wyboru wnesenyj zistaw
szcze w ¢éwitny 1906 rekurs — dosy ne-
potahodzenysj.

Pozajak prowizoryja tym stanom
riczy wytworena narazaje hromadu na
wetyki nekorysty — dlatoho zapytujut’
pidpysani:

1) Czy znaje Prawytelstwo o tim
stani riczy?

2) Czy hotowe jest' zarjadyty jak
naj skorsze potahodzenie rekursui ukonsty-
tuowanie rady hromadskoji?

Otesnyckyj

interpelant.
Bohaczewskyj, Kurytowycz, Szajer, Ko-
rol, Mazykewycz, Stojatowski, Effino-

wycz, J. Jaworskyj, Huryk, Mohylnyckyj,
Kramarczyk, Bojko, Krempa, F. Wiodek,
Barabasz, Ostapczuk, Staruch.

Interpelacyja

p.. Kurytowycza do .c. k. Komisarja pra-
wytelstwennoho po prywodu materijalno-
ho pokrywdzenia uczytela Wasylija Per-
zyiy-

1 uczytel Wasytyj
senyj dekretom z 28/8 1901 cz. 294 do
Hwozdianky, pryjichawszy tam z rody-
noju ne zastaw tam w szkoli pomeszka-
nia, poneze poperednyj wilastytel doma

Perzyta perene-
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Preatla kontraktu maw tam meszkaty do
15/9 1901, potom ze cityj misia¢ trwala
adaptacyja szkoly. Perzyta musiw otze
perewesty rodynu do Riaszewa, de wy-
daw na uderzanie rodyny i podoroz 45 K.

Prosbu do c. k Bady szk. okruz.
w Stryzowi z 3/11 1901 o zworot tych
45 K ta rada dosy ne poriszyta.

2. Narocznyj opat szkoty w Hwozdian-
cijestpryznaczeno 4siahy miahkoho dere-
wa, odnak miscewa Bada szk. dostarczyta
w r. 1902 3 tysz 2y2 siaha ipreporuczyta
dalszych 1*/2 siaha zakupyty czerez ucz.
Perzyla, kotryj na se wydaw 33 K odnak
do teper toji sumy.ne oderzaw.

3. Pry pereneseniu Perzyly do Hwo-
zdianky preporuczyw inspektor szkilnyj
okruznyj ostawyty jeho wiasnyj obirnyk
na miscy, obiciujuczy zaptatu ciny czerez
naslidnyka jeho wuczytela Dworskoho.
Zmusywszy do ostawienia obirnyka in-
spektor do teper ne postaraw sia o0 za-
ptaczenie ciny 70 K.

4. Sud pow. Stryzowi wyrokom
z 2. czerwcia 1905 a IV. 396/5 zasudyw
miscewu Badu szk. w Hwozdianci na za-
ptaczenie Perzyli 39 K. (z kosztamy
16 K. 95 h.) jako zworotnatezytosty sto-
roza szkilnoho za r. 1902 3, odnak egze-
kucyi toho wyroku widmowyw dla braku
odwitnoho majetku — koszty egzekucyi
wynosyty 15 K. 53. h.

Tym sposobom bidnyj nauczytel
zistaw pokrywdzenyj czerez fond szkil-
nyj na sumy 45 K, 33 K, 70 K, 39 K,
16 K, 95 K, i 15K. 53 h. szczo dla neho
jest wetykoju szkodoju materyalnoju,
kotoru wynadhorodyty powynna wia-
stywa Wiast' szkilna, bo ne uchodyt’,
szczoby Wiasty szkilni terpity pokryw e
dzenie bidnoho uczytela.

Prote pidpysani zapytujut’ c. k. Ko-
misarja prawytelstwennoho:

Czy zwotyt’ c. k. Bada szk. kraje-
wa po odwitnych dochodzeniach jak naj-
skorsze zarjadyty wyptaczenie uczytete-
wy Wasytiju Perzyli (teper w Korotyku
pow. Sianok) naleznych jemu, jak wyssze
sum razom 219 K 48 h. w dorozi admi-
nistracyjnij ?

Kurytowycz
interpelant.
1. Jaworskyj, Effinowycz, Korol, Mohyl-
nyckyj, Otesnyckyj, Staruch, Barabasz,
Huryk, Ochrymowycz, HIlidzuk, Ostap-
czuk, Stapinski, F. Wiodek, Bojko.
77
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Interpelacyja

I. Jaworskoho i tow. w sprawi wyboru
rady hromadskoji w Prysiwciach powit
Zboriw. -

Pcryod urjadowania rady hromad-
skoji w Prysiwciach skinczyw siaw maju

1905 r. Wiasty odnak mymo czastych
urgensiw pysmennycli i ustnych rozpy-
saty nowi wybory az na 25. czerwnia

1906. Prytim zauwazyty natezyt, szczo
lista uprawnenych do hotosowania zowsim
ne buta wystawtena do perehladu a sam
reczyne¢ wyboriw buw w hromadi oliGlo-
szerlyj zatedwo na 5 dniw pered wybo-
ramy. Kotyz pry wybori pobidyta ruska
lista, skorystaty z toho protywnyky, wne-
sty protest protyw wyboram i wybory zi-
staly unewazneni. A szczoby pry pono-
wnych wyborach majuczych sia rozpysa-
ty, ustereczy sia pered ewentualnostyju,
szczo wybory znowa budut nelegalno pe-
rewedeni, ruski wyborci wysytaty 4 do 5
raziw deputacyju do c. k. Starostwa
w Zborowi z zadaniem, aby c. k. Staro-
stwo jak najskorsze nowi wybory rozpy-
sato, szczoby listy uprawnenych do hoto-
sowania wr czas buty do perehladu wyto-
zeni i szczoby reczyne¢ wyboriw legalno
i faktyczno buw ohotoszenyj. C. k. Sta-
rosta kozdym razom upewniaw deputa-
cyju, szczo si uzasadneni wproczim zada-
nia, budut do joty wypowneni. Tymcza-
som 22. lutoho 1907 nespodiwano bez za,-
dnoho poperednoho ohotoszenia pryjichaw
komisar c. k. Starostwa do seta i w pry-
sutnosty dwajciat kilkoch ludyj (na oko-
to 180 uprawnenych do hotosowania) pe-
rewiw wybir rady hromadskoji. A szczo
reczynec wyboriw ne buw zowsim olioto-
szenyj, pokazuje sia z slidujuczych faktiw:

Nichto w seli ne baczyw, szczoby
ohotoszenie buto denebud wystawitene.
Mymo toho, szczo ludy nadijuczy$ wybo-
riw pylno S$lidyty, czy denebud’ w seli
ohotoszenie reczyncia wyboriw ne je wy-
stawlene.

W sam den wyboriw miscewyj po-
licaj Stach Romankiw zapytanyj, ziznaw
szczo szcze o0 8 hod. rano tohoze dnia
niczoho neznaw o wyborach. Swidky:
Fedor Procyk, Pawlo Kabarowskyj i O-
nufryj Bobko.

Pysar hromadskyj, koty udawaw sia
tohoz dnia z pySmom pid pachoju i ka-
tamarem w ruci do kancelaryi hromad-
skoji na wybory, zapytanyj po dorozi
czerez llka Pawetkowa, szczo to maje
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buty nyni w kancelaryi hromadskij, wid-
powiw,-szczo pryjichaw delegat rady po-
witowoji, w city szkontra kasy hromad-
skoji.

Pry sarnim akti wyborczim maty
misce $lidujuczi nelegalnosty: hotosuwat
arendar prawa hropinacyjnoho w Prysiw-
ciach, kotryj stato meszkaje w Zborowi.
Do rady zistaw wybranyj pysar hromad-
skyj, chotiaj pered tym swoho uriadowania
ne ztozyw.

Protyw sych wyboriw zistaw wne-
senyj w prypysanim reczency protest, do
Wysokoho c. k. Na.mistnyctwa u Lwowi,
posredstwom zwerchnosty hromadskoji
w Prysiwciach.

Pidpysani otze zapytujut:

Jak c. k. Prawytelstwo wyprawdaje
protywzakonne postupowanie c. k. Staro-
stwa w Zborowi i czy na wnesenyj pro-
test znese nezakonno perewedeni wybory
do rady hromadskoji w Prysiwciach.

Lwiw, dnia 5. marta 1907.

Interpelant
[. Jaworsky;j.

Mazykewycz, Hffinowycz, Mohylnyckyj,
Huryk, Kramarczyk, Hlidziuk, Korol, Ku-
rylowycz, Staruch, Barabasz, Stapinski,
F. Wiodek, Bojko, Bohaczewskyj, Krempa.

Marszatek. Interpelacye te odstgpie
p. komisarzowi rzadowemu, a pierwsze
czytanie wnioskéw umieszcze na porzadku
dziennymjednego z najblizszych posiedzen.

Nastepne, posiedzenie odbedzie sie
jutro we $rode dnia 6. marca br. z na-
stepujacym porzadkiem dziennym (czyta):

1. Sprawozdanie komisyi gospodar-
stwa krajowego o melioracyach.

Sprawozdawca poset Zdz. Tarnowski.
2. Sprawozdanie komisyi sanitarnej
0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego
0 zamierzonej budowie Zaktadu dla obtg-
kanych w zachodniej czesci kraju.

Sprawozdawca poset Jabtonski.

3. Sprawozdanie komisyi gminnej
w przedmiocie zmiany 8§ 68. ustawy
gminnej z r. 1866, 8§ 74. ustawy gmin-
nej z r. 1889 i 8 69 ustawy gminnej
z r. 1896 w kierunku rozszerzenia kompe-
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tencyi Rad gminnych do stanowienia o
sposobie uzytkowania dobra gminnego.

Sprawozdawca poset Buynowski.

4. Sprawozdanie komisyi gminnej
o petycyi Zwierzchnosci gminnej w Za-
bnie o zaliczenie miasteczka Zabna do
kategoryi gmin objetych ustawg gminnag
z r. 1896.

Sprawozdawca poset Buynowski

5. Sprawozdanie komisyi solnej o
wniosku p. Merunowicza w przedmiocie
oddania kopaln soli i warzeln galicyj-
skich w Zarzad Ilub dzierzawe kraju
bez naruszenia monopolu solnego.)

Sprawozdawca poset Maiss,

6. Sprawozdanie komisyi budzetowej
o whniosku Wydziatu krajowego wzgledem
poboréw dozorcow melioracyjnych i o pe-
tycyi konduktorow drdég krajowych o pod-
wyzszenie ich uposazenia.

'mSprawozdawca poset Skatkowski.

7. Sprawozdanie komisyi gospodar-
stwa krajowego w przedmiocie podnie-
sienia hodowli drobiu.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz.
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8. Sprawozdanie kcmisyi gospodar-
stwa krajowego o sprawozdaniu Wydziatu
krajowego z czynnosci Dep. UL

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz.

9. Sprawozdanie komisyi sanitarnej
0 postepie budowy nowych pawilonow
1 przeobrazen w krajowym Zaktadzie dla
umystowo chorych w Kulparkowie.

{Sprawozdawca poset Wurst.

10. Sprawozdanie komisyi wodnej
0 sprawozdaniu Wydziatlu Kkrajowego
w sprawie obwatowania lewego brzegu
Wisty od stacyi kolejowej w Grzegérzkach
do ujscia Biatuchy. tudziez o podwyzsze-
niu lewego watu nadwislariskiego od
ujscia Biutuchy do granicy panstwa i pra-
wego watu miedzy Podgdrzem a Niepoto-
micami.

Sprawozdawca poset Staniszewski.

11.
sprawozdaniu Wydziatu krajowego w spra-
wie regulacyi Rudawy z doptywami.

Sprawozdawca poset Staniszewski.

Nastepne posiedzenie zatem
we Srode 6. marca br.
mykam.

jutr®
Posiedzenie za-

(Koniec posiedzenia o gotlz. 2. min. 10 po potudniu).

Sprawozdanie komisyi wodnej






