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Sprawozdanie
Wydziału krajowego o melicracyach.

Wysoki Sejmie!
Stosownie do życzenia sejmowej kom isji wodnej przedkłada W ydział 

krajowy oddzielne sprawozdanie o regulacyi rzek kanałowych i o budowie dróg 
wodnych, wkutek czego obecne sprawozdanie obejmuje tylko czynności Wy- 
uziału krajowego w dziale właściwych robót melioracyjnych, tak  prywatnych, 
jak i publicznych robót melioracyjnych subiyencyonowanych z państwowego 
funduszu melioracyjnego, a mianowicie:

I. W ykonanie uchwał Wysokiego Sejmu z 2 ostatnich sesyj i zała­
twienie petycyj.

II. Postęp  budowy przy publicznych robotach melioracyjnych w latach 
1902 i 1903, sprawozdanie z czynności Krajowego biura melioracyjnego za 
la ta  1902— 3 i 1903—4, zmiany w personalu dozorców melioracyjnych i spra­
wozdanie z czynności galic. oddziału hydrograficznego za la ta  1902 i 1903

III . W nioski w sprawie podjęcia nowych robót publicznych i uzasadnie­
nie wydatków w rub. IX. prelim inarza krajowego na r. 1905 na drobne me- 
lioracye.

IV. Obecny stan państwowego funduszu melioracyjnego i udział kraju 
w tym funduszu.

I. Uchwały Wysokiego Sejmu i petycye.

a) Usłcmy Mtikcyonowane,

dstawa o kol- Uchwalony przez Wysoki Sejm d. 11. lipca 1902 projekt ustawy o kol­
e n i  Idnfe ma âcyi bagien naddniestrzańskich uzyskał sankcyę Cesarską, Najwyższem 

^strzańskich." Postanowieniem z d. 29. maja 1903 i ogłoszony zo sta ł w dzienniku ustaw 
krajowych z r. 1903 pod Nr 58.
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Projek t rozporządzenia wykonawczego do tej ustawy przesłał W ydział 
krajowy odezwą z d. 8. stycznia 1904 1. 56.807 c. k. N am iestnictwu z wnio­
skiem  na rozpoczęcie robót z wiosną 1905, operat zaś konkurencyjny wraz 
z projektem  sta tu tu  spółki wodnej udzielił W ydział krajowy c. k. N am iest­
nictwu odezwą z d. 20. sierpnia 1904 1. 21.166 z prośbą o zarządzenie postę­
powania wodno-prawnego, udzielenie koncesyi na budowę i zawiązanie przy­
musowej spółki wodnej.

Ustawa o ob- Uchwalony przez Wysoki Sejm d. 11. lipca 1902 projekt ustawy
'w ° y aiod o uzupełnieniu obwałowania Wisły od Niepołomic go ujścia R aby wraz z ob- 
Niepołomic wałowaniem lewego brzegu Raby i regulaeyą potoku Drwinki z dopływami uzy- 

do ujścia skał Najwyższą sankcyę d. 21. m aja 1903 i ogłoszony został w dzienniku 
Raby wraz ustaw krajowych pod N t. 55 z r. 1903.

z obwałowa- Ułożone przez W ydział krajowy rozporządzenie wykonawcze do tej
brzegu6Raby ustawy zatw ierdzone zostało reskryptem  c. k. M inisterstwa rolnictwa z d. 10. 
i regulacy% sierpnia 1903, 1. 21.402 (ogłoszone w dzienniku ustaw kraj. pod Nr. 86, 

potoku z r. 1903 obwieszczeniem c. k. Namiestnictwa z d. 20. sierpnia  1903 1.
dD7 inkmi 109'461)'

z op ywami. Kierownictwo budowy, która rozpoczętą została z wiosną 1904. poru-
czył W ydział krajowy w sekcyi dolnej inżynierowi b iura melioracyjnego Marya- 
nowi Nawrockiemu, w sekcyi zaś górnej inżynierow i-adjunktow i W ładysławowi 
Kowalskiemu, ustanawiając delegatam i do zarządu budowy w sekcyi dolnej p. 
Bolesława Żeńczaka, c. k. zarządcę lasów i dóbr skarbowych w Grobli, w se­
kcyi zaś górnej p. Ryszarda Nawratila, c. k. lu stra to ra  lasów i dóbr skarbo­
wych w Niepołomicach.

O perat konkurencyjny wraz z zarysem sta tu tu  spółki wodnej przesłał 
W ydział krajowy odezwą z d. 11. lipca 1904 1. 64.3J7 c. k. Namiestnictwu, 
k tóre reskryptem  z d. 3. sierpnia 1904 1. 108.043, poleciło c. k. Starostwu 
w Bochni przeprowadzić postępowanie wodno-prawne i zawiązać spółkę wodną

lTst*wa o Uchwalony przez Wysoki Sejm na posiedzeniu d. 11. lipca 1902, pro-
W isł^mTu” ustawy 0 uzupełnieniu obwałowania Wisły od ujścia Raby do W oli rogow- 
ścia Raby dosk*ej wraz Ł obwałowaniem prawego brzegu Raby, tudzież o regulacyi potoków 
woli rogiw- Uszwicy i Grobki z dopływami otrzym ał sankcyę C esarską d. 29. maja 1903. 

skiej wraz ')z. u. kraj. Nr. 61). a rozporządzenie wykonawcze do tej ustawy zatw ier- 
z obwało- dzone reskryptem  c. k. M inisterstwa rolnictwa z d. 28. sierpnia 1903 1. 23.122 

•[eguogłoszone zostało obwieszczeniem c. k. Prezydyum Namiestnictwa z d. 9. wrze- 
R a b y , tudzież śnia 1903, 1. 11.168 w dzienniku ustaw kraj. Nr. 96.

o regulacyi W myśl §. 3. rozporządzenia wykonawczego zarządził W ydział kra-
potoków j o wy rozpoczęcie rODÓt z wiosną r. 1904, poruczając kierownictwo budowy 

iG rob lT zdo-w s?kcyi dolnej inżynierowi adjunktowi biura melioracyjnego Antoniemu Dylą- 
piywami. gowi, a w sekcyi górnej inżynierowi-adjunktowi Andrzejowi Gnoińskiemu, usta­

nawiając równocześnie delegatam i w sekcyi dolnej p. R oberta Salamona, 
przełożonego obszarów dworskich w Jadow nikach mokrych, a w sekcyi górnej 
p. Ludwika Kisielewskiego, właściciela dóbr w Barczkowie.

O perat konkurencyjny wraz z projektem  sta tu tu  przymusowej spółki 
wodnej przesłał W ydział krajowy c. k. N am iestnictwu odezwą z d. 10. sier­
pnia 1904, 1. 76.188 z prośbą o przeprowadzenie postępowania wodno-pra­
wnego i zawiązanie spółki

Ustawa Uchwalony przez W ysoki Sejm d. 24. października 1902 projekt
o zabudowa-ust awy 0 zabudowaniu i zalesieniu debr w gminie Zniesienie powiatu Lwow- 
n iniuZdebrie"skiego uzyskał sankcyę Cesarską Najwyższem postanowieniem z d. 23, gru- 

w gminie dnia 1903 (ogłoszony w dzienniku ustaw kraj. z r. 1904 pod Nr. 41). 
Zniesienie P ro jek t rozporządzenia wykonawczego do tej ustawy przesłał W ydział

powiatu krajowy c. k. Prezydyum Namiestnictwa odezwą z d. 6. kwietnia 1904,1. 32.895 
wows iego.z prośbą o zarządzenie bezzwłocznego rozpoczęcia robót na podstawie pro­

gramu, który już został zatwierdzony reskryptem  c. k. M inisterstw a rolnictwa 
z d. 3. maja 1903, 1. 11.833.
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Kierownictwo budowy przy tern zabudowaniu poruczyło c. k. M inister­
stwo rolnictwa c. k. komisarzowi inspekcyi leśnej p. Kazimierzowi Ko- 
stańskiemu.

Ustawa W edle odezwy c. k. Prezydyum Namiestnictwa z d. 29. marca 1904,
niu^zaJesie' 1. 259/pr. uzyskał sankcyę Cesarską uchwalony przez Wysoki Sejm d. 24. paź- 
niu debr w dziernika 1903 projekt ustawy o zabudowaniu i zalesieniu debr w gminie Mi 

gminie Miko- kołajów powiatu Żydaczowskiego Najwyższem postanowieniem z d. 23 grudnia 
łajów po- 1 9 0 3  (ustawa ogłoszoną została w dzienniku ustaw kraj. z r. 1904 pod

wiatu Zyda- 4 2 ).
czowskie yo0 ' P ro jek t rozporządzenia wykonawczego p rzesłał W ydział krajowy c. k.

Bządowi odezwą z d. 6. kwietnia 1904, 1. 34.202. P ro jek t ten został pizez 
c. k. M inisterstwo rolnictwa zatwierdzony, a pierwsze 2 raty zasiłku z pań­
stwowego funduszu melioracyjnogo (za r. 1903 i 1904) zaasygnowane.

Roboty prowadził w r. 1903 c. k. komisarz inspekcyi leśnej p. Kon­
stanty Hukiewicz, reskryptem  zaś z d. 16. czerwca 1904, 1. 16.593 poruczyło 
c. k. M inisterstwo rolnictwa kierownictwo budowy c. k. komisarzowi p. Kazi­
mierzowi Kostańskiemu.

Ustawa W edle odezwy c. k. Prezydyum Namiestnictwa z d. 10. sierpnia 1904
Dotoku^Bło1 1^-182 udzieloną została  sankcya Najwvższa uchwalonemu przez Wysoki
tni°z dop'Ł- Sejm d. 24. października 1903 projektowi ustawy o regulacyi potoku B łotni 

wami. z dopływami pod d. 10. lipca 1904, a pierwsza ra ta  30°/0 zasiłku z państwo­
wego funduszu melioracyjnego wstawioną została do prelim inarza tego fundu­
szu na r. 1904. Gdy rozległe bagna w dorzeczu Bugu wymagają rychłego 
odwodnienia, postanowił W ydział krajowy rozpocząć roboty przy tej regulacyi 
w r. 1905 i wstawił I. ra tę  40 %  zasiłkn krajowego do prelim inarza na r. 1905.

Ustawa Wedle odezwy c. k. Prezydyum Nam iestnictw a z d. 20. marca 1904
c°i^robót1 e" ^ uzyskał sankcyę Cesarską uchwalony przez Wysoki Sejm d. 24. paź"
Cgulacyj‘Qych" dziernika 1903 projekt ustawy o tej konserwacyi d. 28. lutego 1904 (ustawa 
na potokach ogłoszoną została w dzienniku ustaw kraj. z r. 1904, Nr. 37).
Krzemienicy w  myśl tej ustawy wezwał W ydział krajowy reskryptem  z d. 5. kwie-
 ̂®abuiówc® tn ia  19o4, 1. 29.772 spółkę wodną do przeprowadzenia repartycyi datku na 

ora°F eTp<> konserwacyę w kwocie 2.500 K rocznie oraz do uiszczenia tego datku 
toku Trześni. 1- lipCa 1904.

Uchwalony przez Wysoki Sejm d. 4. lipca 1902 projekt ustawy zmie- 
Ustawa niającej postanowienia §§. 69 i 71 kraj. ustawy wodnej uzyskał sankcyę Cesar- 

° ?69 Y Tl ®k^ Najwyższem postanowieniem z d. 4. stycznia 1903. Ustawa ta zmża- 
kraj. uisiawy J%ca najniższy wymiar grzywny za przekroczenia wodne z dziesięciu do jednej 

wodnej, korony ogłoszoną została w dzienniku ustaw krajowych z r. 1903. Nr. 12.

b) Projekty ustaw aotychczas nie st nkcy mowane.

Projekt O sankcyi uchwalonego przez Wysoki Sejm d. 5. lipca 1901 projektu
ustawy u zu -ug£awy 0 UZUpełnieniu postanowienia §. 45, kraj. m taw y wodnej w tym kie- 
postanowie- ru n ku, ażeby przymusowe pnbliczne przedsiębiorstw a melioracyjne były uwol­
nią §. 45. nione od formalności koncesyonowania, nie otrzym ał W ydział krajowy dotych- 

kraj. ustawy czas zawiadomienia, 
wodnej.

Projekt Projek t techniczny tej regulacyi wykończony przez starszego ipży-
ustawy o re- nie ra  jjraj. biura melioracyjnego Aleksandra W ierzbickiego przesłał W jdz.ał 
§U atwi 6 " krajowy odezwą z dnia 21. września 1903, 1. 17958 c. k. Namiestnictwu 

z prośbą o wyjednanie u c. k. M inisterstwa roin. zarządzenia reambulacyi, oraz 
przyznania zasiłków państwowych w wysokości 6 0 %  P° myśli uchwalonego 
przez Wysoki Sejm d. 17. lutego 1898 projektu ustawy.



Reskryptem  z d. 17. czerwca 1904, 1. 26.727 zarządziło wymienione 
c. k. M iuisterstwo zbadanie projektu na miejscu, wyznaczając term in na 5. li- 
pca 1904 i dnie następne i wydelegowało do tej czynności c. k. starszego in ­
żyniera w c. k. M inisterstwie spraw wewnętrznych p. Józefa Opolskiego, na 
wywody zaś W ydziału krajowego zaw arte w powołauej odezwie oznajmiło, że 
co do udziatn państwa w kosztach tego przedsiębiorstw a poweźmie decyzyę 
po pizeułożeaiu protokołu spisanego z powodu badania projektu.

Protokół reambulacyi, której wynik był dodatni, przedłożył W ydział 
krajowy odezwą z d. 26. lipca 1904, 1. 71.701 za pośrednictwem c. k.- Nam ie­
stnictw a c. k. M inisterstwu rolnictwa z prośbą o rychłą decyzyę na odezwę 
z 21. września 1903, ażeby mogło być w tym przedmiocie przedłożone spra­
wozdanie W ysokiemu Sejmowi na najbliższej sesyi.

Projekt Orzeczenie wodno-prawne dla regulacyi potoków Sołotwy i Rokitny
ustaw" o re -z dopływami wydało c. k Starostwo w Kamionce strumiłowej d. 6. lutego 1904 
kówCSołoiwyd° 1- 30.385/03. Konsens wodno-prawny nie je s t jednak jeszcze prawomocnym, 

i Rokitny. gdyż wedle odezwy c. k. Namiestnictwa z d. 22. lipca 1904, 1. 100.566 kilka­
naście stron interesowanych wniosło w maju 1904 rekursy.

Gdy podczas dochodzenia wodno-prawnego przeprowadzonego od 
19. lutego do 6. m arca 1902 zbadano okręg konkurencyjny, a powołanem  
orzeczeniem Starostw a załatwiono kwestyę komunikacyj, od czego c. k. Mi­
nisterstw o rolnictwa w reskrypcie z d. 4. maja 1901, 1. 6.773 uczyniło zale- 
żiiem przedłożenie do Najwyższej sankoyi uchwalonego pizez Wysoki Sejm d.
I . maja 1900 projektn ustawy, odniósł się W ydział kratowy odezwą z dnia
I I .  m arca 1904 1. 23.778 do c. k Namiestnictwa o wyjednanie sankcyi tego 
projektu ustawy, ażeby władza polityczna mogła przystąpić do zawiązania 
spółki wodnej.

Odezwami z d. 24. marca 1904, 1. 41.578 i z d. 22. lipca 1904, 
1. 100.566 zawiadomiło nas c. k. Namiestnictwo, że już relacyą z d. 21. lu­
tego 1904, 1. 20.983 odniosło się do c. k. M inisterstwa rolnictwa o wyjedna­
nie Najwyższej sankcyi dla tego projektu usiawv, odpowiedź jednak dotych­
czas nie nadeszła.

Wobec tego stanu rzeczy W ydział krajowy nie mógł przystąpić do 
rozpoczęcia robót, ani też nie wstawił do prelim inarza na r. 1905 drugiej 
raty  4 0 %  zasiłku krajowego.

Projekt Reskryptem z d. 27. maja 1904, 1. 12.110 intymowanym odezwą c. k.
ustawy <d>-Prezydyum Namiestnictwa z d. 29. czerwca 1904, 1. 7.711 oznajmiło c. k. 
lewBgcTbrze- M inisterstwo rolnictwa, że nie mogło powziąść deeyzyi co do projektu obwa­
łu Wisły odłowania lewego brzegu Wisły od stacyi kolejowej w Grzegórzkach do ujścia 
liacyi kole- Białuchy, gdyż studya w centralnem  biurze hydiograficznem nad ilością wiel- 

jowej wGrzn-jjjgj wody z r. 1903 nie zostały ukończone, a również nie mogło wstawić 
górzkach dOpie rwSZej raty  50%  zasiłku państwowego do prelim inarza funduszu m eliora- 
UJ łuchy!a cyjnego na r. 1904, wskutek czego uchwalony przez Wysoki Sejm d. 24. paź­

dziernika 1903 projekt ustawy nie może być w roku bieżącym przedłożony do 
Najwyższej sankcyi.

Z uwagi, że powyższe obwałowanie lewego brzegu Wisły je s t spraw ą 
nagłą, gdyż ma na celu ochronę oprócz gmin Grzegórzki-Piaski i Dąbie także 
części m iasta Krakowa położonej poniżej nasypu kolei państwowej, odniósł się 
W ydział krajowy odezwą z d. 10. lipca 1904, 1, 66.815 do c. k. Prezydyum  
N am iestnictwa o wyjednanie wstawienia I. raty zasiłku państwowego do preli­
m inarza funduszu melioracyjnego na r. 1905, ażeby roboty w roku przyszłym 
mogły być niezawodnie rozpoczęte.

Projekt Tytułem  pierwszej raty 5 0 %  zasiłku państwowego wstawiło c. k. Mi-
ustawyopod-njsterstw o rolnictwa do prelim inarza funduszu melioracyjnego na r. 1904 zasi- 
Wwegoe wllu"łek  w kwocie 45.000 K na to obwałowanie, w reskrypcie jednak z d. 27. maja 
nadwiślań- 1904, 1. 12.258 intymowanym odezwą c. k. Prezydyum Nam iestnictwa z dnia
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skłego od 29. czerwca 1904, 1. 7.411 oświadczyło, że uchwalony przez Wysoki Sejm 
'ch^do^era-^n*a P o d z ie ln ik a  19°3 projekt ustawy może być przedłożony do Naj- 
nicypaństwa, wyższej sankcyi dopiero po ukończeniu studyów hydrom etryczuyrh przez cen­

tra lne  biuro hydrograficzne. W skutek tego W ydział krajowy nie mógł w roku 
bieżącym przystąpić po podjęcia robót.

Projekt usta- Na podwyższenie- prawego wału nadwiślańskiego między Podgórzem
w y o pod g Niepołomicami wstawiło wprawdzie c. k, M inisterstwo rolnictwa pierwszą
w y ższem u

prawegowa- 5 0 %  zasiłku państwowego w kwocie 45.000 K do prelim inarza funduszu 
lunadwiślań-melioracyjnego na r. 1904, wedle reskryptu  jednak z dnia 27. maja 1904 
skiego m ię-1. 1 1,9£8 nie mogło jeszcze zająć stanowiska wobec projektu technicznego, 
rzem^a^Nie który służy za podstawę uchwalonego przez Wysoki Sejm z dnia 24. paździer- 
polomicami Q**ia 1903 projektu ustawy o tem obwałowaniu, ponieważ w tym projekcie nie 

uwzględniono pomiarów wielkiej wody z r. 1903, a studya hydrom etryczne, 
dla których reskryptem  c. k. M inisterstwa spraw wewnętrznych z dnia 9. sty­
cznia 1904 1. 41.577 zażądano bliższych dat od c. k. Namiestnictwa, nie zo­
stały  ukończone w centralnem  biurze hydrograficznem.

Uchwalony przez Wysoki Sejm projekt ustawy może być przedłożony 
wedle powołanego reskryptu ministeryalnego dopiero po zatw ierdzeniu pro­
jek tu  technicznego. Gdy na tej przestrzeni nie został jeszcze zbudowany wał 
nadwiślański od mostu kolei państwowej w Podgórzu (km. 12,907) do Płaszo- 
wa (km. 10,130) na długości 2.777 metrów, a z powodu braku tego wału cała 
prawobrzeżna dolina W isły od Podgórza w dół narażona je s t na klęski powo­
dziowe, (stary bowiem wał nadwiślański w Podgórzu i Płaszowie jest za niski 
i w r. 1903 na długości jednego kilom etra przelew ała się przezeń wielka wo­
da Wisły), — odniósł się Wydział krajowy odezwą z dnia 15. kwietnia 1904 
1. 37.762 do c. k. Prezydyum  Namiestnictwa o wyjednanie u c. k. M inister 
stwa rolnictwa zezwolenia na natychmiastowe rozpoczęcie budowy wału na wy­
mienionej przestrzeni według niwelety wyższej zaprojektowanej w r. 1903 ce­
lem jak  najspieszniejszego zamknięcia wałem i ochrony od zalewn prawobrze­
żnej doliny W isły.

Powołanym reskryptem  z dnia 27. maja 1904 uznało wprawdzie c. k. 
M inisterstwo rolnictwa nagłą potrzebę zbudowania wału w Podgórzu, odstępu­
jąc jednak od zasady ustanowionej w reskrypcie z dnia 19. czerwca 1889
1. 8.760, wedle której za podstawę obliczenia niwelety tvałów nadwiślańskich 
ma być przyjętą ilość wielkiej wody z r. 1813, upoważniło zbudować ten wał na 
razie przynajmniej na wysokość pierwotnie projektowaną, (która w r. 1903 
okazała się niedostateczną), a wedle możności na wysokość 0,50 m. nad do- 
ziom wielkiej wody obserwowanej w lipcu 1903

Przeciw podobnej niedostatecznej budowie oświadczył się W ydział kra- 
A l e g a t J .  jowy w załączonej ■/. odezwie z dnia 9. lipca 1904 1. 66.816, żądając defini­

tywnego wykonania wału do wysokości 1,40 m. ponad niedostateczną (za niską) 
niweletę projektowaną. Żądanie to ponowił w odezwach z dnia 29. lipca, 1904
1. 72.518 i z dnia 18. sierpnia 1904 1. 81.940, decyzya jednak c. k. Mini­
sterstw a dotychczas nie nadeszła.

c) Uchwały nie wymagające sankcyi.

Uchwała W sprawie rezolucyi Wysokiego Sejmu z dnia 21. marca 1899 wzy-
w *P(awie wającej c. k. Rząd, aby fundam enty mostów i przepustów komunikacyjnych 

fun lamentów ta k głęboko były zakładane, iżby umożliw.ały swobodny odpływ wody z wylo- 
objektów tów drenowych, zakomunikowało nam c. k. Namiestnictwo odezwą z dma k3 

drogowych m aja 1903 1. 57.102 decyzyę c. k. M inisterstwa kolejowego, odezwami zaś 
i kolejowych.z (jnja yy czerwca 1903 1. 74.122 i z dnia 16. lipca 1903 1. 90.464 decyzyę 

c. k. M inisterstwa spraw wewnętrznych.
Reskryptem z dnia 7. lutego 1903 1, 10.714 oznajmiło c. k. Mini­

sterstw o knleiowe, że obowiązek przedsiębiorstw kolejowych do uwzględniania



istniejących, lub pramomocnie koncesyonowanych osuszeń i nawodnień unor­
mowany został ustawą z dnia 14. września 1854 Dz. u. p. Nr. 238, o konce- 
syonowaniu Kolei żelaznych, rozporządzeniem m inisteryaloem  z dnia 25. sty­
cznia 1879, Dz. u. p. Nr. 19. tudzież przepisami kraj. ustawy wodnej, — jest 
wigc rzeczą stron interesowanych podnosić swe pretensye w każdym poszcze­
gólnym wypadku przy politycznej reambulacyi projektów kolejowych. N a to ­
m iast nie ma podstawy prawnej, ani faktycznej możliwości do obciążania przed­
siębiorstw kolejowych większymi kosztami konstrukcyi budown dla urządzeń 
rolniczych jeszcze nie zaprojektowanych. Kwestya rekonstrukcyi istniejących 
przepustów i mostów jest uregulowaną ustawowymi przepisami, a interesowani 
mogą w każdym poszczególnym wypadku wystąpić ze swemi pretensyam i 
wobec władz kompetentnych.

Co się tyczy objektów drogowych powołało się c. k. M inisterstwo
spraw wewnętrznych w reskrypcie z dnia 2. czerwca 1903, 1. 7.725 na opinię
c. k. Nam iestnictw a zaw artą w relacyi z dnia 11. kwietnia 1902, 1. 53.788 
i na reskrypt c. k. M inisterstwa rolnictwa z dnia 15. maja 1903 1. 5.114.

W edle powyższej reiacyi c. k. Namiestnictwa tak przy budowie no­
wych, jak i przy konserwacyi istuiejących gościńców baczy zarząd dro­
gowy we własnym interesie na możliwie zupełne odwodnienie drogi, 
a tem samem przylegających nieruchomości, z drugjej strony zaś przy rek o n ­
strukcyi objektów liczyć się musi z istniejącym poziomem wód płynących, 
a bez znaczniejszego wydatku na głębokie zakładanie fundamentów nie je s t
możliwem reflektowanie na melioracye gruntów, k tóre zazwyczaj aaw et nie są 
zaprojektowane i mają być wykonane w czasie nie dającym się przewidzieć. 
f nund es oLne einen betrachtnchen Kostenaufwand auf eine sehr tiefe Anlage 
der Objectssohle, resp. der Fundam ente nicht gut tunlich sei, hiebei auf 
etwaige, gewohnlich nicht einmal im Projecte bestehende und erst in nnab- 
sehbarer Zeit durchzufiihrende Bodenm eliorationen zu reflectiren").

W reszcie w powołanym reskrypcie zaznaczyło c. k. M inisterstwo rol­
nictwa, że rezolucya sejmowa o tyle dotyczy jego zakresu działania, o ileby 
żądali interesowani właściciele gruntów rekonstrukcyi istniejących przepustów 
i mostów po myśli postanowień §. 42. kraj. ustawy wodnej. W tym kierunku 
nie ma M inisterstwo rolnictwa powodu do wydawania ogólnego zarządzenia, 
lecz musi pozostawić rozstrzygnięcie właściwej władzy w drodze instancyj 
w każdym poszczególnym wypadku na żądanie stron interesowanych. Ogólne 
zarządzenie ministeryalne, któreby przesądzało takie rozstrzygnięcie w kon- 
kietnym  wypadku, byłoby już dlatego niewłaściwem, ponieważ orzekałoby 
o obcych prawach bez postępowania wodnoprawnego i sprzeciw.ałcDy się 
zasadom obowiązujących postanowień wodno-prawnych.

Uchwała Uchwałą z dnia 2. listopada 1903 polecił Wysoki Sejm Wydz;ałowi
w sprawie krajovem u, ażeby przeprowadził z c- k Rządem rokowania co do wydatnej 

PrniaSakcyr Pomocy państwowej w celu przyspieszenia akcyi melioracyjnej w kraju, 
melioracyjnej a  w szczególności drenowania i odwodnienia nieprzepuszczalnych luh hagni- 

w kraju, stych gruntów stanowiących prócz własności prywatnej ogromny obszar wła­
sności gminnej.

W ykonując tę  uchwałę, odniósł się W ydział krajowy za pośrednictwem 
c. k. Prezydyum  Namiestnictwa do c. K. M inisterstwa rolnictwa memoryałem 

A le g a t  2 . z dm a 1. lutego 1904 1. 108.214, którego odpis dołącza się •/., z prośbą o wy­
znaczenie w budżecie państwa odpowiedniej kwoty, któraby corocznie oddawa­
ną była do dyspozyi W ydziału krajowego na oprocentowanie i amortyzacyę 
pożyczki przez kraj zaciągnąć się mającej na cel popierania prywatnych mclio- 
racyi, czy to za pomocą drenowania, czy innego rodzaju odwodnienia

Pożyczka na ten  cel byłaby zaciągniętą najwyżej w kwocie pięć mi­
lionów koron, i nie miałaby być naraz zrealizowaną, lecz przez szereg lat dzie­
sięciu, każdego roku po 500.000 K.

Z uzyskanego w ten sposób funduszu dawałby W ydział kraj. za odpowie- 
dniem zabezpieczeniem bezprocentowe poźyczai, zwrotne w latach dziesięciu tym



właścicielom gruntów, którzyby zamierzali wykonać melioracye, na podstawie pla­
nów przez kiajowe biuro melioracyjne sporządzonych lub przez nie za odpo­
wiednie uznanych i którzyby się poddali kontroli co do użycia tej pożyczki 
wyłącznie na koszta wykonania melioracyi.

Odpis tego memoryału udzielił W ydział krajowy Ministrowi dla Ga- 
licyi JE . Panu  dr. Piętaaowi i Prezydyum K oła polskiego Rady państwa 
z prośbą o najusilniejsze poparcie.

Na pismo to nie otrzym ał W ydział krajowy dotąd żadnej odpowiedzi 
merytorycznej ani też zgody na konferencyę w tym przedmiocie przez Wy­
dział krajowy ewentualnie zaproponowaną.

Rezolucya Nawiązując do ostatniego sprawozdania w tym przedmiocie, W ydział
utworzenia krajowy dodaje, iż odezwą z dm a 12. m arca 1903 1. 13.568 zawiadomiło c. k. 

osobnego wy- Brezydyum Namiestnictwa, iż M inisterstwo wyznań i oświecenia nie może 
działu hydro- wejść w ocenienie wniosku grona profesorów c. k. szkoły politechnicznej 
technicznego o utworzenie wydziału hydrotechnicznego, że jednak uważałoby za pożądane, 
W szkole po- aby Wykłady o projektowaniu regulacyi rzek, wodociągów i kanalizacyi na wy- 
w^Lwowh? dziale inżynieryi rozszerzone zostały i ażeby w celu wykształcenia zdolnych 
oraz w sp ra-inżynierów kultury i podniesienia melioracyi wprowadzono praktyczne ćwiczę - 
wie rozsze- nia w projektowaniu regulacyi rzek i hydrom etryi.
rZchu teP" ta^*e rozszerzenie wykładów okazało się później memożliwem ze

szkoły, względu na przeciążenie słuchaczy nauką, z drugiej strony zaś c. k. M inister­
stwo nie może zapoznawać potrzeby wykształcenia inżynierów kultury — oznaj­
mia powołana odezwa, iż grono profesorów c. k. szkoły politechnicznej zawe- 
zwanem zostało, aby wzięło pod rozw agę kwestyę urządzenia trzechletniego 
kursu dla techników kultury, że wnioski w tej mierze przedstawione przez 
grono profesorów już c. k M inisterstwu przedłożone zostały i że o decyzyi 
m inisteryalnej zostanie W ydział krajowy zawiadomiony.

Późniejszą odezwą z 25. maja 1903 1. 58.954 zawiadomiło c. k. N a­
miestnictwo W ydział krajowy, iż c. k. M inisterstwo wyznań i oświaty byłoby 
skłonnem utworzyć przy c. k. szkole politechnicznej we Lwowie począwszy od 
roku szkolaego 1903/4 trzechletni kurs dla inżynierów kultury pod warunkiem, 
jeżeli Wys. Sejm oświadczy gotowość pokrywania z funduszu krajowego po­
łowy wszystkich bez wyjątku osobistyeh poborów, jakich wymagać będzie k ie­
dykolwiek utrzym anie powyższego kursu.

Ofiary tej od kraju żąda c. k. M inisterstwo na tej podstawie, że na 
utworzenie takiego kursu wpływają względy na potrzebę techników i inżynie­
rów kultury w kraju  Galicyi i że do zaspokojenia tego rodzaju potrzeb powo­
łanym  jest właśnie fundusz krajowy; przyczem powołuje się rzeczone M inister­
stwo na kraje koronne Czechy i Morawę, w których przy proponowanym 
udziale funduszów krajowych utworzono takie kursa przy szkołach politechni­
cznych w Pradze i Bernie.

N a propozycyę tę  oświadczył się W ydział kraiowy odezwą z dnia 7. 
lipca 1903 1. 4.726 odmownie, gdyż nie uznaje potrzeby dla kraju utworzenia 
takiego kursu, którego ukończeni kandydaci mogliby być użyci zaledw.e do 
projektowania i wykonania drobnych robót melioracyjnych i do prac geome­
trycznych przy komasacyi gruntów i to dopiero po odbyciu kilkuletniej p rak­
tyki pod kierunkiem  inżynierów kraj. b iura melioracyjnego.

N atom iast oświadczył się W ydział krajowy w myśl uchwały Wysokiego 
Sejmu z dnia 12. l.pca 1902, oraz zgodnie z opinią tow arzystw  rolniczych 
i tow arzystw a technicznego krakowskiego za utworzeniem osobnego W ydziału 
hydrotechnicznego, którego otwarcie wobec zam ierzonej na wielką skalę re ­
gulacyi rzek i budowy kanałów, tudziez znacznego podwyższenia państwowego 
funuuszu melioracyjnego stało  się naglącą potrzebą.

Co się zaś tyczy ewentualnego żądania subweneyonowania tego Wy­
działu hydrotechnicznego, oświadczył W ydział krajowy, iż zajmuje zasadnicze 
stanowisko, wedle ktorego osobiste pobory profesurow wyższych szkół pań­
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stwowych powinny być podrywane wyłącznie ze skarbu państwa, Wydział^ k ra­
jowy gotów byłby, tak  jak  obecnie, popierać taaże  w przyszłości W ydział 
hydrotechniczny przez udzielanie z funduszu krajowego stypendyów słucha­
czom, którzy się zobowiążą poświęcić hydrotechniee w służbie kraju.

Co do żądanego rozszerzenia gmachu politechniki, to zarządzonem ono 
zostało a nawet już wykonanem przez dobudowanie dwóch skrzydeł.

Zniżenie od- Uchwałą z dnia 18. września 1903 rozporządził Wysoki Sejm, ażeby
o d ^ o ż ^ z e k n ie u is z c z o y c h  w term inie ra t annuitetow ychpobierane były na rzecz fundu- 
z krajowegoszu pożyczkowego dla spółek wodnych odsetki zwłoki w stosunku po 5 % . 
funduszu po- W skutek cego W ydział krajowy rozporządzeniem z dnia 1. grudnia
ż?j!zko^ j gu 1903 1. 85.755 wydał odpowiednie zarządzenie do c. k. Urzędów podatkowych, 
woinychpo- ściągających datki konkurencyjne na sp łatę  ra t  amortyzacyjnych i zawiadomił 

wiatów o tem wszystkie spółki wodne, jako też gminy, k tóre z tego funduszu o trzy- 
i gmin. mały pożyczki.

Uchwały W załatw ieniu petycyi spółki wodnej dla regulacyi W isłoka i Pielnicy
w sprawie, tudzież petycyi obszaru dworskiego i gminy Jaćm ierza powziął W ysoki Sejm 

WUsłoka' na posiedzeniach 24. i 31. października następujące uchw ały: 
i Pielnicy. I. Poleca się W ydziałowi krajowemu, ażeby projekt ustawy o wyko­

naniu uzupełniających robót przy przedsiębiorstw ie regulacyi W isłoka i P ie l­
nicy oraz potoków Jaćm ierskich Garłowca, Granicznika i Siedliczki w myśl 
polecenia z dnia 6. lipca 1901 niezwłocznie wykonał i na najbliższej sesyi
sejmowej przedłożył

II. Poleca się Wydz’ałowi krajowemu, aby przez możliwe zredukowa­
nie odsetek zwłoki od ra t annuitetowych od pożyczek z roku 1891 i 1894 
z kraj. fund. pożyczek dla spółek wodnych zaciągniętych, udzielił pomocy
Spółce wodnej W isłoka i Pielnicy.

III. Poleca się W ydziałowi krajowemu, aby się zastanowił, czy nie na­
leżałoby przyjść członkom spółki z dalszą pomocą, przez udzielenie zasiłków 
z funduszu krajowego i państwowej dotacyi na drobne melioracye.

IV. Poleca się Wydziałowi krajowemu, abv sprawę wstrzymania egze-
kucyi datków konkurencyjnych zbadał i o ile to okaże się możliwsm i słu- 
sznem, przychylnie załatw ił.

Powyższe uchwały wykonał W ydział krajowy, jak  następuje:
ad .,) P ro jek t ustawy o uzupełnieniu regulacyi W isłoka  i Pielnicy 

przedałada W ydział krajowy Wysokiemu Sejmowi równocześnie.
ad II.) Wydział krajowy odpisał w całości odsetki zwłoki narosłe od 

ra t  annuitetowych a niezapłacone w kwocie 37.796 K .
ad III.) Wobec udzielonej członkom Spółki ulgi w poprzednim ustę* 

pie określonej, tudzież wobec braku odpowiedniego funduszu na tego rodzaju 
cele W ydział krajowy nie mógł Spółce wodnej udzielić jakichkolwiek 
zasiłków.

N atom iast z uwagi na wykryty dodatkowo w rachunkach budowy nie­
dobór w kwocie 16.024 K 76 gr., któryto niedobór przy kolaudacyi wykona­
nych robót nie mógł być uwzględnionym z powodu, iż W ydział Spółki nie 
wykazał go w rachunkach swoich, służących za podstawę kalaudacyi; z uwagi 
dalej, że sprawdzone w r. 1897 przez komisyę kolaudacyjną przekroczenie 
kosztów budowy o kwotę 12.517 zł. 49 ct. a. w. pokrytem zostało w stosunku 
ustaw ą z dnia 1. lipca 1886 Nr. 68 Dz. u. kr. określonym t. j. zasiłkam i po 
30ł/o ze skarbu krajowego i państwowego, postanowił W ydział krajowy i na to 
juź po kolaudacyi wyszłe na jaw przekroczeme kosztów budowy w kwocie 
16.024 K 76 gr. udzielić 3 0 %  zasiłku p^d warunkiem, że c. k. Fząd przyzna 
taki sam zasiłek

Ponieważ c. k. M inisterstwo rolnictwa reskryptem  z dnia 16. lutego 
1904 1 3.686 wyasygnowało ua ten cel 3 0 %  zasiłek ze skarbu państwa t. j.



Uchwala w 
sprawie wy­
zyskania sil 

wodnych.

kwotę 4,807 K 43 gr., wstawił W ydział krajowy do prelim inarza funduszu 
krajowego na r. 1905 taką  sam ą kwotę.

Zasiłek państwowy przesłał W ydział krajowy Wydziałowi Spółki na 
ręce przewodniczącego p. D ra Adama Ostaszewskiego z tern zastrzeżeniem , że 
z niego pokryte być mają należytości bierne spółki powstałe w czasie budo­
wy, a przedewszystkiem należytości akordantów w kwocie 1451 K 76 gr., 
reszta  zaś ma być użytą na wypłacenie „pro ra ta “ należytości za gruLta na cele 
regulacyi zajęte.

Dalej odpisał W ydział krajowy Spółce koszta w kwocie 1430 K 96 g, 
urosłe z powodu dwukrotnego badania przez komisyę W ydziału krajowego roz- 
kłauu datków konkurencyjnych a Spółce do zwrotn przypisane, tudzież koszta 
spowodowane wysłaniem technika krajowego do przeprowadzenia w r. 1897 
kolaudacyi wykonanych robót.

W reszcie oświadczył Wydział krajowy iż skłonnym jest udzielić S p ó ł­
ce z funduszu pożyczkowego dla spółek wodnych nowej pożyczki z dowomym 
okresem umorzenia najdalej na la t 30, na konwersyę obydwu pożyczek z r. 
1890 i 1893, które po dzień reskryptu  wraz z bieżącemi odsetkam i kwotę 
120.572 K 28 gr. wynosiły, a ew entualnie pożyczkę także na sp ła tę  innych 
zaległości biernych Spółki, jeżeli ogólne zgromadzenie Spółki zaciągnięcie takiej 
pożyczki uchwali.

Na to oświadczenie nie otrzym ał W ydział krajowy do chwili niniej­
szego sprawozdania żadnej wiadomości o postanowieniu Spółki.

ad IV. Ściąganie datku konkurencyjnego na sp ła tę  ra t  annuitetowych 
odroczył W ydział krajowy aż do czasu, kiedy nastąpi wykonanie uzupełniają­
cych robót regulacyjnych, a to od członków Spółki, zamieszkałych w obrębie 
gmin katastra lnych : Jaćm ierz, Posada jaćm ierska, Zarszyn miasto, Posada Z a r­
szyńska, Besko gmina i Milczą. Członkowie ci bowiem według opinii techni­
cznej dotąd albo wcale żadnych, albo też tylko nieznaczne korzyści odnieśli 
z wykonanej regulacyi.

Co do reszty członków w gminach Buków, Jasionów, Trześniów, 
Wzdów i Bzianka zarządzenie ściągania datków pozostało w swej mocy 
i nadal.

O tych wszystkicn ulgach przyznanych uczestnikom Spółki na pod­
stawie powyżej powołanych uchwał sejmowych, zawiadomił W ydział krajowy r e ­
skryptem  z 31. grudnia 1903 L 100816 W ydział Spółki wodnej z wezwa­
niem, by podał je  do wiadomości walnego zgromadzenia

W ydział krajowy zapytyw ał następnie W ydział Spółki kilkakrotnie, 
jakie postanowienia powzięło walne zgromadzenie na powyższy reskrypt, lecz 
do czasu niniejszego sprawozdania zgromadzenie członków spółki nie zostało 
zwołanem.

Na posiedzeniu z d. 2. listopada 1903 powziął W ys. Sejm następują­
cą uchw ałę:

„Poleca się Wydziałowi krajowemu, aby zajął się sprawą wyzyskania 
sił wodnych do celów motorycznych.

Celem podjęcia studyów co do sił wodnych w kraju, wstawia się na 
r. 1904 do dyspozycyi Wydziału krajowego kwotę 10.000 koron1',

W wykonaniu tej uchwały odniósł się W ydział krajowy odezwą z dm a
2. grudnia 1903 L. 108.215 do c. k. Namiestnictwa o dostarczenie przeglą­
dowych profilów podłużnych rzek, tudzież udzielenie bliższych dat co do ilo­
ści średnich wód i miejsc odpowiednich dla założenia nowych? zakładów wo­
dnych na podstawie przeprowadzonych przez biuro hydrograficzne pomiarów, 
a równocześnie zażądał opinii od Izb handlowych i przemysłowych w kraju, 
oraz od komisyi krajowej dla spraw przemysłowych, w jakich miejscowościach 
i dla jakich garęzi przemysłu byłoby pożądane badanie sił wodnych.

Odezwą z d. 19. lutego 1904 L. 5.200 zawiadomiło nas c. k. N am ie­
stnictwo, że wprawdzie wszystkie rzeki podkarpackie, z wyjątkiem Pru tu  są

2
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0 tyle hydrotechnicznie zbadane, że zebrane daty wystarczają do rozpatrzenia 
kwestyi, o ile siła  wodna tych rzek  mogłaby być w ,zysiraną dla przemysłu 
krajow ego; —  dat tych jednak  nie może udzielić Wydziałowi krajowemu, po­
nieważ c. k. M inisterstwo spraw wewnętrznych reskryptem  z d. 17. listopada 
1903 L 50.472 wydając nową instrukcyę dla badań hydrometrycznych, tu ­
dzież reskryptem  z d. 26. stycznia 1904 L. 5a.029/03 wyraźnie zabromło udzielania 
komukolwiek dat zebranych przez kraj. oddział hydrograficzny i operatów hy­
drotechnicznych przed ich sprawdzeniem przez centralne biuro hydrogra­
ficzne.

Gdy m ateryał hydrotechniczny potrzebny do ocenienia sił wodnych w 
kra ju  zebrany został przez c. k. Namiestnictwo na koszt państwowego fundu­
szu kanałowego i kraju, nie zaś pizez biuro hydrograficzne, zwróciliśmy w o- 
dezwie z d. 5. kw ietnia 1904 L. 21 320 uwagę c. k. Namiestnictwa, że do 
tych dat nie może się odnosić zakaz c. k M inisterstw a spraw wewnętrznych
1 zażądaliśmy wyjednania, ew entualnego zezwolenia c. k. M .nisterstwa spraw 
wewnętrznych.

Z zaproszonych korporacyj nadesłała bardzo cenne uwagi, jedna tyl­
ko Izba handlowa i przemysłowa we Lwowie w piśmie z d. 12. marca 1904 
L 4.791, a również i W ydział główny Towarzystwa politechnicznego we Lwo­
wie przedłożył Wydziałowi krajowemu memoryał w tej sprawie z d. 20. kwie­
tn ia  1904 L. 649.

Zaznaczając, że wyzyskanie sił wodnych w naszym kraju, gdzie nie­
ma wodospadów, nie je s t miejscowo ograniczone, lecz przy skumulowaniu 
i przeniesieniu energii może być zużytkowane dla całych okolic i dla wszy­
stkich gałęzi przem ysłu, których wytworzenie jednak  je s t zależnem od świa­
towej konjunktury handlowej i przemysłowej, zwróciła Izba handlowa lwow­
ska uwagę W ydziału krajowego na potrzebę ustalenia istniejących sił wo­
dnych, k tóre może być bodźcem dla przedsiębiorców do zwrócenia uwagi na 
pewną gałęź przem ysłu, posiadającą w danej okolicy naturalne warunki roz­
woju, oraz wyraziła opinię, że badanie sił wodnych należałohy przedewszy- 
stkiem skoncentrować w Galicyi zachodniej na Dunajec, Poprad, Sołę w gór­
nym biegu, w Galicyi wschodniej na Stryj, O pór, ewentualnie P ru t  w okolicy 
Jarem cza i Nadwornej, Czeremosz, Łomnicę i Świcę.

Ponieważ wedle udzielonego w roku bieżącym W ydziałowi krajowemu 
projektu generalnego regulacyi rzek kanałowych największą stosunkowo ilość 
wody przy niskich stanach prowadzi rzeka Dunajec wraz z dopłj wami ta trzań ­
skimi, i również i spad tej rzeki z dopływami jest bardzo zuaczny, postano­
wił W ydział krajowy przeprowadzić w r. 1904 przedewszystkiem stu- 
dya dla obliczema siły wodnej w dorzeczu Dunajca, w roku zaś przyszłj m 
rozciągnąć te studya na inne rzeki wskazane przez Izbę handlową 
lwowską.

Stuuya na Dunajcu ograniczają się do niwelacyi zwierciadła wody 
Białego i Czarnego D unajca, k tóra przez c. k Namiestnictwo nie została 
przeprowadzoną, oraz do pomiaru ilości wody przy najniższym stanie, ta  bo­
wiem ilość wody dla celów motorycznych musi być wziętą w rachubę.

Pom iary ilości najmniejszej wody mają być przeprowadzone w profi­
lach hydrom etrycznych Dunajca, gdzie już c. k. Namiestnictwo wykonało po­
m iar przy wyższych stanach, w Gołkowicach, K rośeienku, Czorsztynie, W aks­
mundzie i Nowym Targu, nadto zaś Da Białym Dunajcu w Szaflarach, poniżej 
i powyżej ujścia Porońca i w Zakopanem przy ujściu Bystry, — na Czarnym 
Dunajcu w Czarnym Dunajcu, tudzież poniżej połączenia dopływów z doliny 
Chochołowskiej i K ościeliskiej, —  wreszcie na dopływie Chochołowskim i Ko­
ścieliskim powyżej ich połączenia.

Przeprow adzenie tych studyów, k tóre zostały rozpoczęte w drugiej 
połowie sierpm a r. b. (s^dyż stany wód w jesieni są w Galicyi zazwyczaj naj­
niższe), poruczył W ydział krajowy uchwałą z d. 8. lipca 1904 autoryzowane­
mu inżynierowi cywilnemu p. Karolowi Pomianowskiemn, który już oa kilku 
la t studyowaniem tego działu hydrotechniki się zajmuje, a to  za wynagrodzę-
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niem unormowanem w rozporządzeniu c. k. Namiestnictwa z d. 1 lipca 1889 
Dz. u. i rozp. k raj. Nr. 50. i przydzielił mu praktykanta kraj. biura meliora­
cyjnego Tadeusza B aeckera.

W ynik tych studyów zużytkuje W ydział do publikacyi, w której po­
dane będą tabelarycznie i na mapie przeglądowej obliczone ze spadu i ilości 
wody (średniej najmniejszej) siły wodne z potrąceniem  spadu, potrzebnego do 
doprowadzenia wody do zakładów (0,5 do 0 ,6°/o).

Na przeprowadzenie dalszych studyów wstawił W ydział krajowy do 
prelim inarza krajowego na rok 1905 dotacyę w dotychczasowej wysokości
10.000 K .

W reszcie nadmieniamy, że w sprawie wniosku rek to ra  D ra Niemen 
towskiego, dotyczącego tej samej kwestyi wedle odezwy c. k. Namiestnictwa 
z d. 15. sierpnia 1904 L. 113.639 nie nadeszła jeszcze decyzya c. k. Mini­
sterstw a

Orgamzacya Od czasu ostatniego sprawozaania zawiązane zostały tylko dwie przy-
SPdnek'hV°" musowe spółki wodne przez c k. Starostwo w Brzesku :

1) dla obwałowania lewego brzegu Dunajca od ujścia W ięckówki do 
mostu kolejowego w Bogumiłowicach w myśl ustawy z d. 25. lipca 1901 Dz. 
u. kraj. N 71 ;

2) dla regulacyi górnej K sie l.n y  w myśl ustawy z d. 22. września 
1896 Dz. u. kr. N. 46.

Zalegają zaś sprawy zaw iązana następujących trzech spółek wo­
dnych :

a) dla regulacyi Bugu w n y ś l ustawv z d. 9. lipca 1894 Dz, u. kraj.
Nr. 69 (c. k. Starostwo Kamionka strnm .).

b) dla regulacyi Potoku Pustej (Radosławki) z dopływami w myśl 
mstawy z d. 11. września 1901 Dz. u. kraj. Nr. 92 (c. k. Starostw o K am ion­
ka s tru m .) ;

c) dla regulacyi potoków Sołotwy i Rokitny z dopływami (c. k. S ta­
rostwo Kamionka struna.).

Zakładanie Od czasu ostatniego sprawozdania rozdał "Wydział krajowy prasy d re-
fnarskiche‘ narsk’e z Przyborami do następujących m iejscow ości:

1) Albigowa, powiat Łańcut, dla spółki d ren a rsk ie j;
2) Biały K am ień, powiat Złoczów, dla konwentu S ióstr Miłosier­

dzia;
3) Gwoździec siary, powiat Kołomyja, dla p. W ładysława Kom o­

rowskiego ;
4) Mieczyszczów, powiat Brzeżany, dla p. H ersza Horowitza ;
5) Rudki, dla p. D ra Aleksandra hr. Skarbka;
6) Snopków, pow. Lwów, dla p. A leksandra D om aszew icza:
7) W erynia, pow. Kolbuszowa, dla p. Janusza hr. Tyszkiewicza (druga 

prasa d a n a );
8) W ielkie Oczy, pow. Mościska, dla p. Stanisław a bar H agena;
9) W ołczymec pow. Stanisławów, dla p. Dra K arola H alperna ;

10) Zwiernik, pow. Pilzno, dla p. Katarzyny Z w iern ick ie j;
11) Żurawno, pow. Żydaczów, dla p. Antoniego Skrzyńskiego;

Do wszystkich tych miejscowości dał W ydział krajowy stare  prasy 
oddane mu do dyspozycyi, a w poprzedniem sprawozdaniu wyszczególnione. 
Nadto w okresie czasu, za który spiawozdanie niniejsze przedkładam y, oddali 
Wydziałowi krajowemu prasy drenarskie pp. Eugeniusz Krzysztofowicz, wła­
ściciel Załucza dolnego, Jan  Paygert, właściciel S treptcza, Stanisław  Pawliko­
wski, właściciel Bereźnicy królewskiej, gdzie fabryki drenów zw inięto ; —  da­
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lej p. Jan  Gorayski, właściciel dóbr Szebuia, gdzie wcale fabryki nie zak ła­
dano, wreszcie 3zkoła garncarska w Kołomyi, dla której prasa drenarska oka­
zała się niepotrzebną.

Z funduszu przeznaczonego na zakupno pras drenarskich, z poprze­
dnich la t pozostałego, a wynoszącego po dzień sprawozdania kwotę 21.131 K 
74 gf., pokrywał Wydział krajowy koszta naprawy starych pras drenarskich, 
oraz koszta transportu.

Obecnie posiada jeszcze W ydział krajowy pięć pras drenarskich do 
rozdania i nadto powyższą pozostałość do dyspozycyi.

Wykaz subwencyonowanych fabryk drenarskich oraz ilości drenów wyro- 
A le g a t  B. bionych i sprzedanych w r. 1902 w tych fabrykach, przedkładamy w załączeniu-/.

d) Fetycye:

Petycy a Mi- c .  k, Prezydyum Nam iestnictwa odezwą z dnia 29. kwietnia 1903
niaka^tow  Ł  zawiaduohło W ydział krajowy, iż w załatw ieniu tej petycyi, k tóra

wBrzesz- “ chwałą z 11. lipca 1902 odstąpioną została c. k. Rządowi do zbadania i mo­
czach o ob- żliwego uwzględnienia, zezwolono tylko na naprawę uszkodzonych wałów w tej 
wałowanie gminie przy zatrzym aniu ich teraźniejszej wysokości i polecono c. k. Staroście 

z Białej, aby proszącym wedle uznania udzielił odpowiedniego zasiłku z kwoty 
1 y' na zapomogi wyasygnowanej.

Petycyagmin W ym ienione obok petycye, k tóre uchwałą z 11. lipca 1902 odstąpione
Cisiec i i2 Zr>at ały c. k. Rządowi do zbadania i możliwego uwzględnienia, odniosły ten 

bezpieczenie"skutek, iż według odezwy c. k. Prezydyum N am iestnictw a z d. 12. lipca 1903 
komunikacyi L. 13446 oświadczyła ta  władza gotowość przedstawienia c. k. M inisterstwu spraw 
na Sole, tu-wewnętrznych i rolnictwa wniosku na wybudowanie na Sole po jednym  moście w 
dzież gm» gminach, w obrębie których grunta położone są po obydwóch brzegach rzeki, o 

wilczkć ice zwykłej konstrukcyi kosztem funduszu regulacyi Soły pod warunkiem, że in- 
Kobiemi u teresowane gminy zobowiążą się prawomocnie do zbudowania do tych mostów 

zabezpieczę- dróg dojazdowych i do utrzym ania tych mostów z własnych funduszów. 
nie Na tę  propozycyę zgodził się W ydział krajowy uchwałą z 10. lipca

y' 1903 L. 58.893 pod warunkiem, że wydatek na ten cel, obliczony w przybli­
żeniu na 100.000 do 140.000 K, znajdzie pokrycie w Oszczędnościach fundu­
szu regulacyjnego i że plany i kosztorysy udzielone zostaną Wydziałowi k r a ­
jowemu do oświadczenia się przed zarządzeniem  budowy.

Czy gminy interesowane, które o tem za pośrednictwem W ydziału po­
wiatowego w Żywcu powiadomione zostały, przyjęły te warunki — W ydział 
Krajowy nie ma dotąd wiadomości.

Co do zabezpieczenia brzegów Soły pod Kobiernicam i i w Skidzinie, 
to według powołanej wyżej odezwy c. k. Prezydyum Namiestnictwa zosta ło  w 
tym celu wydane kierownictwu regulacyi odpowiednie polecenie.

Petycya gmi- Na skutek tej prośby, uchwałą z d. 11. lipca 1902 c. k. Rządowi do
ny Rzuchów zbadania i możliwego uwzględnienia odstąpionej, oznajmiło c. k. Prezydyum 
0 F  Namiestnictwa odezwą z 16. lutego 1903 L 11574, że uregulowanie Sanu

anu‘ pod Kuryłówką będzie rozpoczęte po zatw ierdzeniu przez c. k. M inisterstwo
spraw wewnętrznych projektu, któiego zestaw ienie jest w toku.

Zarazem  zaznaczyło c. k. Prezydyum, że od r. 1896 wykonano już 
pod Kuryłówką znaczne budowle regulacyjne, szczególnie w latach 1901 
i 1902.

Petycya Odezwą z 1. stycznia 1903 L. 14106 zawiadomiło W ydział krajowy
cfBtsAkaiicuWc. k Prezydyum Namiestnictwa, którem u wskutek uchwały Wys. Sejmu z 11.

regulacyę° ^Pca 1902 Potyoya ta  odstąpioną została, iż żądanie proszących stało się bez- 
Świcy i Su- przedmiotowem, albowiem na podstawie wydanych poprzednio zarządzeń wy-

kielu. konano już w ciągu r. 1902 na Świcy i Sukielu pod Sokołowem takie budo-
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wie ochronne, że miasteczko to zostało na razie dostatecznie zabez­
pieczone.

dzhtfiTstr0^" W skutek tej prośby odstąpionej uchw ałą Wys. Sejmu z 11. lipca 1902
sko-źyda?" c- Rządowi do zbadania i możliwego uwzględnienia, zawiadomiło

czowskiego c. k Prezydyum Namiestnictwa odezwą z 19. lutego 1903 L. 1124, że
c. k.gal. To- gdy projekt regulacyi potoku Żezawy z powodu istniejących na nim zakładów 
warzystwa wodnych, jakoteż ze względu na wpływ, jaki wywrzeć musi na uregulować 
skfego w" s '^  n ia jire  potoki w odniesieniu do rzeki S try ja  wymaga przed zarządzeniem 

sprauie za- postępowania wodno-prawnego przeprowadzenia technicznego zbadania pro- 
wiązania jektu na miejscu — zawezwanym został inicyator tego przedsiębiorstwa p. 

spółki wod- Ju lian  bar. Brunicki do oświadczenia się, czy poniesie koszta tego
S c y t  że- b ad a n ia -

zawy. O tem zawiadomił W ydział krajowy pismem z 27. lutego 1903
L. 15.248 proszący oddział c. k. gal. Towarzystwa gospodarskiego. O dalszym 
stanie tej sprawy Wydział krajowy nie otrzym ał wiadomości.

Petycya guń- Odezwą z d. 3. maja 1904 L. 4720/pr. zawiadomiło c. k. Prezydyum
ny Rajsko o Namiestnictwa, którem u wskutek uchwały Wys. Sejmu z 24 października 1903 

e^ o ły ^  petycya ta  odstąpioną została, iż prośbie obecnie stało  się zadość, albowiem 
w miejscu najbardziej zagrożonem wykonano przekop Soły, przez co prąd 
wody od lewobrzeżnego pastw iska odwrócono, i że w roku bieżącym zostaną 
wykonane dalsze roboty regulacyjne w górnej przestrzeni tej gminy.

O tem zawiadomioną została prosząca gmina reskryptem  z d. 28. maja 
1904 L. 44.990 za pośrednictwem W ydziału powiatowego w Białej.

pPe' "ółk W skutek uchwały Wys. Sejmu z d. 24. października 1903 odstąpił
Brzóza d Wydzrnł krajowy odezwą z 30. grudnia 1903 L. 120.639 prośbę niniejszą, w 
Wrzawy o której rozchodzi się o wyjednanie u rządu rosyjskiego zezwolenia na odpro- 
osuszenie wadzenie wody z przysiółka Brzozy przez terytoryum  rosyjskie, c. k. Prezy- 

gruntów. dyum Nam iestnictwa do zbadania i możliwego uwzględnienia.
O tem zawiadomioną została  prosząca gmina za pośrednictwem Wy­

działu powiatowego z Tarnobrzegu.
Mimo przynaglania W ydział krajowy nie otrzym ał dotąd żadnego za ­

wiadomienia o skutku tej prośby.

Petycya Wy- W skntek tych petycyj, które Wys. Sejm uchwałą z dnia 24. paździer-
działupowia-njjja jgo3  przekazał Wydziałowi krajowemu z poleceniem przyspieszenia o- 

Krakowie" Pucow ania projektu po myśli uchwały sejmowej z d ., 11. lipca 1902, zawia- 
Towarzy-’ domiliśmy reskryptem  z d. 30. grudnia 1903 L. 120.634 W ydział Towarzy­
stwa rolni- stwa rolniczego okręgowego w Krakowie, tudzież interesowane gminy i obsza- 
czego okrę- r y dworskie za pośrednictwem W ydziału powiatowego w Krakowie, że zdjęcia 
KmkowiT d̂ a obwałowania obu brzegów Wisły od ujścia P rzennzy do K rakow a zostały 
tudzież 9 już w znacznej części wykonane w ciągu r. 1903 przez delegowanych czte- 

gmin iobsza-rech inżynierów krajowych, a mianowicie w powiecie krakowskim na całej 
rów dwór- długości, opracowanie zaś projektu zostanie urządzone, skoro pomiary na obu 

krakowskie- brzegach aż do ujścia Przem szy zostaną ukończone.
go o obwa- Dla wykończenia tych zdjęć wydelegował też Wydział krajowy w roku
łowanie le- bieżącym trzech inżynierów kraj. biura melioracyjnego.

gu Wisły.
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Petycya 
przysiółka 

Podwale 
ad Zabawa 
o budowę 
mostu na 
Kisielinie.

Petycya gmi 
ny Szcze- 

pańcowy o 
rogulacyę 
Jasiółki.

Petycya Wy­
działu pow. 
w Kamionce 
strumiłowej 
o regulacyę 
dopływów 

Bugu.

Petycya gmi­
ny Wola ba- 

towska o 
przyspiesze­
nie obwało­

wania 
Wisły.

Petycya 
gmin Mosz- 

kowce i Siw­
ka o regula­

cyę Siwki.

Petycya gmi­
ny Podbereż 
o regulacyę 

Swicy.

W skutek przekazania tej petycyi uchwałą z 24. października 1903 
W ydziałowi krajowemu została prosząca gmina zawiadomioną resk ryp tem  Wy­
działu krajowego z 30. grudnia 1903 L. 120.678 do Wydziału powiatowego 
w Brzesku wystosowanym, iż żądanie jej zbudowania mostu kosztem fundu­
szu regulacyjnego na pastwisku gminnem je s t nieuzasadnione, gdyż przed re- 
guiacyą w tern miejscu nie is tn ia ł żaden most.

Przytem  zwrócono uwagę W ydziału powiatowego, że prośba gminy 
z tego powodu nie może być uwzględnioną, ponieważ wskutek zwłoki w u i­
szczeniu datków konkurencyjnych przez spółkę wodną roboty programowe nie 
zostały jeszcze ukończone, a kosztem funduszu regulacyjnego Kisieliny zbu­
dowano już most na drodze gminnej z W ał-Rudy do Zabawy, jakkolwiek fun­
dusz regulacyjny nie był do tego zobowiązanym.

W skutek tej petycyi, k tórą Wys. Sejm uchwałą z d. 24. października 
1903 pizekazał W ydziałowi krajowemu do zbadan.a i możliwego uwzględnie­
nia, zawiadomiliśmy reskryptem  z d. 12. lutego 1904 L. 120.037 interesow a­
nych właścicieli gruntów, że Wydział krajowy zarządzi opracowanie projektu 
lokalnej regulacyi Jasió łk i w gminie Szczepańcowy, skoro interesowani przed­
łożą deklaracyę, mocą której zobowiążą się pokryć J/3 część kosztów zam ie­
rzonej reguiacyi i wykonane roboty własnym kosztem utrzymywać w należy­
tym stanie.

Gdy interesowani dotychczas nie dopełnili powyższego warunku, po­
miary nie mogły być zarządzone.

Uchwałą z d. 24. października 1903 odstąpił Wys. Sejm petycyę ni­
niejszą Wydziałowi krajowemu do zbadania i możliwego uwzględnienia.

Reskryptem  z d. 30. grudnia 1903 L. 120.636 zawiadomił Wydział 
krajowy proszący Wydział powiatowy, że zdjęcia dla regulacyi rzeki Raty 
z dopływami zostały ukończone w r. 1903, że zaś w następnym roku rozpo­
częte będą pomiary dla regulacyi Sołokii i innych dopływów Bugu, wreszcie 
że Wysoki Sejm uchwalił na posiedzeniu z 24. paźdsiernika 1903 projekt 
ustawy o regulacyi Błotwi z dopływami zapewniający wykonanie tej regulacyi 
kosztem 1,288.000 K w drodze przedsiębiorstw a krajowego.

Wykonując uchwałę Wys. Sejmu z d. 24. października 1903, zawia­
domił Wydział krajowy reskryptem  z dnia 31. grudnia 1903 L. 120.635 pro­
szącą gminę, że roboty około rekonstrukcyi wału nadwiślańskiego między Nie­
połomicami a ujściem Raby rozpoczęte zostaną z wiosną r. 1904 na dwóch 
punktach, — co się też rzeczywiście stało.

Załatw iając obok wyrażoną petycyę W ydziałowi krajowemu uchwałą 
z 24. października 1903 przekazauą, zawiadomił W ydział krajowy reskryptem  
z 30. grudnia 1903 L. 120.633 proszące gminy za pośrednictwem W ydziału 
powiatowego w K ałuszu, iż według programowej uchwały Wys. Sejmu z 13. 
lutego 1894 będzie można przystąpić do regulacyi potoku Siwki dopiero po 
zapewnieniu regulacyi dopływów górnego Dniestru.

Na petycyę tę, Wydziałowi krajowemu uchwałą Wys. Sejmu z d. 24. 
października 1903 przekazaną do zbadania i możliwego uwzględnienia zawia­
domioną została gmina za pośrednictwem W ydziału powiatowego w Dolinie 
reskryptem  z d. 30. grudniu 1903 L. 120.632, że system atyczna regulacya 
Świcy według ustawy z 18. września 1901 Nr. 103 Dz. u kraj. m a być roz­
poczętą przez c. k. Namiestnictwo w r. 1904 i że na koszta robót została na 
r. 1904 zaprelim inowaną kwota 180.000 K.
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Petycya grni- Uchwałą z d. 24. października 1903 przekazał Wys. Sejm W ydziało-
nj Ja s la i; wj krajowemu do załatw ienia między innemi petycyę gminy Jaślany pow iata

niwy Mieleckiego o osuszenie niwy Dunaj.
>Dunaj«. Petycya ta  o tyle je s t bezprzedmiotową, ile że W ydział krajowy na

prośbę tej gminy zarządził już reskryptem  z d. 15. lutego 1902 1. 11.382
wykonanie zdjęć dla zaprojektowania rowów osuszających wymienio­
ną niwę.

Projekt opracowany przez kierownika I. sekcyi obwałowania Wisły 
i W isłoki przewiduje wvkonanie 8.425 metrów bieżących dla osuszenia 3 69 
morgów gruntów w Jaślanach i przysiółku Pierzchnę kosztem 22.500 
koron.

Ponieważ wykonanie tych rowów zależnem jes t od przeprowadzenia 
regulacyi potoku Złotego w gminie Padew , do którego rowy osuszające m ają 
ujście, a regulacya ta nie została jeszcze zapewnioną, zatem przedłoży Wy­
dział krajowy W ys. Sejmowi i c. k M inisterstwu rolnictwa wniosek na sub- 
wencyonowanie osuszenia Jaślan, równocześnie ze spidwą regulacyi Potoku 
Złotego.

Petycya W skutek tej petycyi, Wydziałowi krajowemu uchwałą z 24, p aź iz ie r-
wieculudo- njka jgQ3 przekazanej, zawiadomiono prezydyum wiecu reskryptem  z 30. gru- 

w, jbrzegiT dnia 1903 L. 120.630, że W ydział krajowy przedłoży Wys. Sejmowi projekt
0 regulacyę ustawy o tej regulacyi, skoro spółka wodna zostanie zawiązaną i przez wła- 
dopływów dzę polityczną uznaną.

Trześniówki.

Petycya wie- W  skutek tej petycyi, k tórą  W ys. Sejm uchwałą z dnia 24. paździer-
cu ludowego nika 1903 przekazał Wydziałowi krajowemu ao załatw ienia, zawiadom liśmy 
w Tarno-„! prezydyUm W;ecu za pośrednictwem W ydziału powiatowego w Tarnobrzegu, 

wzmocnienie że w sprawie wzmocnienia i podwyższenia wałów nad W isłą przedłożył był 
walów Wisły już Wydział krajowy odezwą z d. 19. kw ietnia 1895 1. 20.584 wniosek c. k.
1 Sanu, o- Rządowi, jednakże c. k. M inisterstwo rolnictwa reskryptem  z d. 3. listopada 
twarcie ko- jggg  ^  17.2 14 oświadczyło się przeciw podwyższeniu tych wałów Na otw ar- 
pcCwałi c c*e komunikaeyi po wałach Wisły i Sanu, W ydział krajowy nie może zezwolić,

i ukończenie gdyż wedle ustawy z d. 9. czerwca 1889 dz. u. kraj. nr. 48 dochód z wy- 
budowypra-clzierżawien.a trawy na wałach służyć ma na pokrycie kosztów konserwacyi, 
wegowału a ten p0 otwarciu komunikaeyi znacznie by się obniżył, co spowodo-

anu‘ wałoby obciążenie funduszu krajowego i powiatowego. Nadto zaś wskutek 
jeżdżenia po wałach obniża się korona i wymaga co kilka la t nadsypywania, 
dowóz materyałów do obrony wałów w czasie wysokich stanów wody po ko­
ronie używanej do jazdy je s t po deszczach z powodu drogi błotnistej i pełnej 
wybojów utrudniony i z niebezpieczeństwem połączony, a doły wybite wo­
zami i napełnione wodą deszczową do tego stopnia wały osłabiają, że przy 
wielkiej wodzie wały takie narożone są na deformacyę i pęknięcie, jak  to się 
okazało w r. 1903 na stosunkowo krótkiej przestrzeni lewego wału Lęgu, gdzie 
dla gminy Gorzyce przejazd był dozwolony. W ykończenie wreszcie prawego 
wału Sanu doznało zwłoki z powodu rekursów właściciela interesowanych ob­
szarów dworskich.

Petycya Wy- w  załatw ieniu tej petycyi, Wydziałowi krajowemu nchwałą Wys.
działupow a- Sejmu z 24. października 1903 przekazanej zawiadomił Wydział krajowy pro- 

towegc w gzący powia(. reskryptem z 30. grudnia 1093 1. 120628, iż według uchwalo- 
oreguUcyę neK° program u regulacyi wód w kraju z r. 1894 będzie można przystąpić do 

Bołochówki. regulacyi potoku Bołochówki dopiero po zaprojektowaniu i ustawowem zape­
wnieniu dopływów górnego D niestrn.



Petycya Uchwałą z d. 24. października 1903 przekazał Wys. Sejm Wydzia-
, ^ olałowi krajowem u do zbadania i możliwego uwzględnienia petycyę gminy Wola 

o regulacyę koblańska powiatu Starosam borskiego o regulacyę miejscowego potoku, 
miejscowego Gdy o ile można było wnosić z brzmienia petycyi, rozchodzi się w tym

potoku ^ypadku o regulacyę i zabudowanie potoku Krzeuiianka, przepływającego przez 
gminy Wola koblańska i Kobło s tare  pow. St aro-Samborskiego, a wpadają­
cego do D niestru w gminie Bereźnica powiatu Samborskiego, odniósł się Wy­
dział krajowy odezwą z d. 30. grudnia 1903 1. 120.627 do c. k. N am ie­
stnictwa o wyjednanie u c. k. M inisterstwa rolnictwa zarządzienia, ażeby sek- 
cya c. k. oddziału leśno-technicznego w Samborze zbadała stan tego potoku 
i opracowała generalny projekt z kosztorysem.

Projekt generalny wymienionej sekcyi udzielony W ydz.ałowi krajowe­
mu odezwą c. k. Namiestnictwa z d. 12. lipca 1904 h 95.655 obejm uje zabu­
dowanie 5 parowów, korekcyę potoków w gmiuacn Wola koblańska, Koblo 
i Bereźnica na długości 8.950 metrów i zalesien e 36 ha szutrowisk kosztem
180.000 koron.

Gd> c. k. M inisterstwo rolnictwa reskryptem  z d. 21 . czerwca 1904
1. 16.597 oświadczyło gotowość udzielenia na to zabudowanie 50%  zasiłku 
państwowego pod warunkiem, jeżeli to przedsiębiorstwu ze względu na zna­
czną sumę kosztorysową uregulowane zostanie w drodze ustawy krajowej po 
myśli państwowej ustawy melioracyjnej, W ydział krajowy przedłoży Wys. Sej­
mowi w swo m czasie projekt ustawy zapewniającej wykonanie robót, skoro 
szczegółowy projekt techniczny zostanie opracowany i na miejscu przez dele­
gatów c. k. M inisterstwa rolnictwa i W ydziału krajowego zbadany.

Petycya Petycya ta, k tórą  Wys. Sejm uchwałą z d. 24. października 1903
gminy Ra- przekazał Wydziałowi krajowemu do zbadania i możliwego uwzględnienia, nie 
‘wolnienie m°gła być przychylnie załatw ioną, albowiem na spłatę i repartycyę datków 

od da tku  kon konkurencyjnych W ydział krajowy nie ma żadnego wpływu, 
kurencyjnego O iie zaś gmina żądała dokończenia budowy wału, zwrócił W ydział
do obwało- krajowy jej uwagę, iż może to nastąpić dopiero po wpłaceniu do funduszu 
wa0m̂ r2gW®’ budowy 3 0 %  datku konkurecyjnego przez spółkę wodną.

SDunajc|U O tem  zawiadomił W ydział krajowy proszącą gminę reskryptem  z 3 0 .
grudnia 1903 1. 120.626 do W ydziału powiatowego w Brzesku wystosowanym.

Petycya Obok wymienioną petycyę odstąpił Wys. Sejm wraz z innymi uchwałą
|™ nYzag|jgkz d- 24. października 1903 Wydziałowi krzjowemu do zbadania i możliwego 
na osuszenie uwzględo enia. 

gruntów. Z uwagi iż projekt techniczny dla oszuszenia 416 morgów gruntów
w tej gminie został już przez biuro m elioracyjne opracowany, a koszt robót 
obliczony na 33.000 K., postanowił W ydział krajowy uchwałą z d. 5. stycznia 
1904 1. 120.625 przedstawić Wys. Sejmowi wniosek na przyznanie zasiłku 
w wysokości 3 3 '/8%  oraz wyjednać u c. k. M inisterstwa rolnictwa dalszy 
zasiłek w tej samej wysokości z państwowej aotacyi dyspozycyjnej na popie­
ranie drobnych melioracyi pod w arunkiem , jeżeli prosząca gmina zobowiąże 
się pokryć */, część kosztów w kwocie 11.090 E . i wykonane roboty utrzy ­
mywać własnym kosztom w należytym stan ie .

O tern zawiadom'! W ydział petycyouującą gminę za pośrednictwem W y­
działu powiatowego we Lwow.e.

Dotąd nie przedłożyła gmina żądanej deklaracyi, wskutek czogo też 
W ydział krajowy me wstawił do prelim inarza funduszu krajowego na r. 1905 
przyrzeczonego zasiłku, ani też nie wdrożył dalszych kroków celem dojścia 
do skutku tego przedsiębiorstwa.

Petycya Reskryptem  z d, 30. grudnia 1903 1. 120.623 zawiadomił W ydział
gminy krajowy petycyonnjącą gminę za pośrednictwem W ydziału powiatowego w K ra- 

Grzegc -zki p. gądaniu jej stało  się zadość przez uchwalenie przez Wys. Sejm dnia
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0 obwałowa 24. października 1903 projektu ustawy, wedle którego obwałowanie to ma być 
brae ^  wykouane w drodze przedsiębiorstwa krajowego kosztem 330.000 K . przy 5 0%  
od Krakowa udziale w kosztach funduszu krajowego i państwowego funduszu melioracyjnego, 
dó ujścia Bia-
łnchy i pra­
wego brzegu 

Białucły.

Petycya O ile proszącej gminie rozchodziło się wzmocnienie wału, prośbie tej
b ie^  wwno" s^ °  zac*0^  przez uchwalenie na posiedzeniu 24. października 1903 pro- 
cnienie w a-Jektu ustawy o podwyższeniu prawego wału W isły między Podgórzem a Nie- 
łu nadwi- połomicami.
ślańskiego Co do ubezpieczenia brzegu W isły tam am i odpowiedziało c . k. N a-

1 o ubezpie- miestnictwo, któremu W ydział krajowy tę  spraw ę do zbadania odstąpił, ode- 
weg^brzeguzw^ z 13- czerwca 1903 1. 67147, że potrzeba taka wcale nie zachodzi, gdyż 
Wisły tam a-cały brzeg zabudowany je s t tamami.

mi. O tern zawiadomił W ydział krajowy proszącą gminę za pośrednictwem
W ydziału pow. w W ieliczce renkryptem z d. 4. lipca 1904 1. 61.878.

Petycya Uchwałą z d. 30. października 1903 przekazał W ys. Sejm obok wy-
°y- mienioną petycyę do załatw ienia W ydziałowi krajowemu jako komisyi. 

Twybudo-7 W sprawozdaniu swojem z 31. października 1903 1. 98483, które je-
wanie mostu dnak z powodu zamknięcia Wys. Sejmu nie weszło na porządek dzienny, 

na potoku przedstaw ił W ydział krajowy stan  faktyczny i stan  prawny budowy tego mo- 
Krzemienicy.g^ j wykazał, że obowiązek do utrzymywania tego mostu należy wyłącznie do 

miejscowego zarządu dróg gminnych.
Żądanie gminy, ażeby m ost ten  został kosztem Skarbu państwa od­

budowanym, uznał W ydział krajowy za nieuzasadnione i przedstaw ił Wys. Sej­
mowi wniosek na przejście nad petycyą do porządku dziennego.

Petycya Sejmowe biuro M arszałkow sk i zawiadomiło W ydział krajowj pismem
gnamy Wielo- j ,  listopada 1903 1. 1061/02, iż Wjs. Sejm o sprawozdaniu komisyi go- 
jęcie nafun" spodarstwa krajowago z tej petycyi nie powziął żadnej uchwały, 
i. sz konser- Gdy na taką samą prośbę tejże gminy, wniesioną wprost do Wy-
w cyjnyrze-działu krajowego, przyznał W ydział krajowy uchwałą z 23. stycznia 1903 
ki^kosztówW"l. rzeczonej gminie jednorazowy zasiłek w kwocie 400 K. na cel
utrzymania konserwacyi mostu; sprawę tę  należy uważać jako stanowczo załatw ioną, 
mostu na 

Trześniówce.

Niezałatwio- O następujących petycyach nie powziął Wysoki Sejm żadnej
ne petycye. uchw ały :

L. s. 753/2 Marcina Zawadzkiego i in n jc h  włościan w Siedliskach o za­
bezpieczenie łąki przy rzece Sanie.

Ls. 1360/2 Rady pow. w L.sku o subwencyę na uregulowanie rzeczki 
Olszaniczki w U hercach.

L. s. 1961/3 członków spółki wodnej w Glesku o przeprowadzenie 
studyow i robót w celu usunięcia przesuszenia torfów.

L. s. 1715/3 gminy Brzegi w powiecie wielickim o wykupno prawa 
nżytkowania wałów regulacyjnych W isły w tejże gminie.

L. s. 2824/3 W awrzyńca Zemana i tow. w Białobrzegach o pokrycie 
reszty  kosztów zabezpieczenie brzegów W isłoka w tej gminie.

L. s. 3645/3 mieszkańców gminy Kornalowice o zabezpieczenie brze­
gów rzeki D niestr.

L. s. 3550/3 gminy Czołhany o regulacyę rzeki Świcy.
L. s. 3385/3 gmmy Kobieruice o rozpoczęcie robót regulacyjnych na 

rzece Sole.
L. s. 3342/3 gminy Czarny D unajec i okolicznych o regulacyę rzeki 

Czarnego Dunajca.
3
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L. s. 3719/3 gminy Sromowce niżne o zabezpieczenie brzegów
Dunajca.

L. s. 2700/3 gminy Felsztyn, Posada felsztyńska i inuych o regulacyę 
rzeki Strw iąża.

L. s: 2o98/3 gminy Hańkówka o regulacyę rzeki Jasiołka.
L. s. 3357/3 właścicieli obszarów dworskich Grąziowy o zmianę przed­

łożenia W ydziału krajowego o uzupełnieniu regulacyi rzek kanałowych 
w tym kierunku ażeby regulacya W iaru przedłużony została do W ojt- 
kowy. —

L. s. 2197/3 mieszkańców gminy Rabki o regulacyę rzeczki Słom ianki 
a  ędzy zakładem  kąpielowym a rzeką Rabą w Rabce.

L. s. 2189/3 R eprezentacyi powiatu Nowotarskiego o regulacyę rzek 
i potoków górskich;

L. s. 1552/02 gmiDy Dolina powiatu Tłum ackiego o zabudowanie ja ­
rów na zboczach D niestrow ych:

L. s. 1511/2 Reprezentacyi gminnej w Dębicy o regulacyę rzeki W i­
słoki i o budowę mostu na rzece W isłoce pod D ębicą ;

L. s. 1330/2 gminy Kluszkowce w powiecie Nowotarskim o uregulo­
wanie dzikiego potoku zwanego „Lubań".

L. s. 3495/3 Ignacego Zakrzewskiego, w łaściciela dóbr Czołhany o 
zniesienie szluz w m ajątku br. P o p p e ra ;

L. s. 3496 tego samego o regulacyę rzeki Swicy.
O niezałatw ieniu powyższych petycyi przez Wys. Sejm zostały wszyst­

kie Btrony interesow ane zawiadomione.

A) Postęp budowy przy ustawowych przedsiębiorstwach 
melioracyjnych w  r. 1902 i 1903.

a) P r z e d s ię b io r s tw a  p r o w a d z o n e  p r z e z  W y d z ia ł  k r a jo w y .

1. Obwałowanie lewego brzegu W isły w powiecie krakowskim.

W edług protokołu kolaudacyi robót wykonanych przy tern przedsię­
biorstwie w r. 1902 przedstaw iają się koszta rozdzielone na poszczególne 
rub ry k i,jak  następu je:

Na wykonani) powyższych robót preliminowano kwotę 148.104 K 16 gr., 
w skutek czego okazuje się zaoszczędzenie w sumie 25.216 K 89 gr.

Kosztem  powyżej wykazanym wykonano w r. 1902 następujące
ro b o ty :

1) usypano 6.079 m. wału i 23 ram p o bryłowatości 112,203 m*.
2) pogłębiono i uregulowano koryto potoku Dlubni i wykonano rowy 

ocuszające i odpływowe o łącznej długości 1516 m., o ogólnej bryłowatości 
19,936 m*.

II.

I. Roboty ziemne 
II W ykupno gruntów
III. Ubezpieczenia 
IV Budowa objektów
V. Konserwacya
VI. Zarząd
VII. K asa  chorych .

57.745 K 53 gr. 
33,669 „ 85 » 

2.499 „ 28 „ 
8.323 „ 90 „ 
1.829 „ 93 „ 
9.012 „ 68 „ 
9.806 „ 10 „

Razem 122.887 K 27 gr.
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3) wygrodzono 1920 m. b. płotków i wydarniowano 1286 m* skarp ko­
ry ta  D łubui.

4) zbudowano 1 szluzę dwuotworową, 2 przepusty betonowe i 1 prze­
pust rurowy.

5) przeniesiono 13 zabudowań gospodarskich z terenu inundacyjnego 
poza nowy wał.

W edług operatu wykonawczego sprawdzonego przez oddział rachunko­
wy przedstawiają się koszta budowy przy tem  przedsiębiorstwie za rok 1903, 
jak  następuje:

I. Roboty ziemne
II. Wykupno gruntów
III. Ubezpieczenia
IV. Budowa objektów
V. Konserwacya
VI. Zarząd
VII. N ienrzewiJziane

65.769 K 31 gr.
25.493 „ 83 „
3 500 „ 70 »

13.745 „ 98 „
2.467 „ °7  ,,
9.183 79 „
7.542 81 „

Razem 127.703 K 49 gr.

Powyższym kosztem wykonano w r. 1903 4509 mb. wał u W isły i 13 
ram p o bryłowatości 119,227 n r ,  9,340 mb rowów osuszających, 7,785 mb 
płotków, 2,095 mb obitki faszynowej, 1 szluzę betonową o 2 otworach i 1 
szluzę o 1 otworze, oraz 3 mostki z ru r betonowych.

Na wykonanie cych robót preliminowano kwotę 157.152 K  12 gr., wo­
bec czego okazuje się zaoszczędzenie w kwocie 29.448 K 63 gr., k tóre osią­
gnięto głównie w rubryce robót ziemnych, wykupna gruntów, ubezpieczenia 
i konserwacyi.

Budowę przy tem  przedsiębiorstwie prowadził w r. 1902 i 1903 
starszy inżynier kraj. biura melioracyjnego, Karol Boziewicz.

Obwałowanie prawego brzegu W isły między Podgórzem a Niepołomicami.

W edług ak tu  kolaudacyjnego wykonano przy tem przedsiębiorstwie 
w r. 1902 nartępujące roboty :

1) wał W isły na długości 1.059 mb i 2 rampy.
2) rowy osuszające na długości 5.216 m.
3) 2 przepusty betonowe we wale, 10 mostków z ru r betonowych, 

1 mostek drewniany i 5 progów.
4) płotków dla ubezpieczenia skarp rowów na długości 13.612 m.

Koszta tych robót, sprawdzone przez oddział rachunkowy przedstawia­
ją  się następująco:

I. Roboty ziemne 27.060 K 12 gr.
II. Budowa objektuw 1.147 B 50 B
III. Roboty dodatkowe 4.639 „ 90 „
IV W ykupno gruntów 14.247 „ 33 ..
V. Konserw acya 2.986 „ 19 „
VI Zarząd 8.825 „
VII. Nieprzewidziane 4.848 „ 31 ł,

Razem 63.7o4 K 36 gr.



Na powyższe roboty preliminowano 86.481 K 81 gr., wobec czego oka­
zuje się zaoszczędzenie w kwocie 22.727 K  46 gr., k tóre osiągnięto głównie 
w rubryce robót ziemnych, budowy objektów i wykupna gruntów.

Rcboty przy tern przedsiębiorstw ie prowadził w r. 1902 częścią inży­
nier adjunKt kraj. biura melioracyjnego, Maryan Prokopowicz, częścią zaś in­
żynier adjunkt tegoż b iura, S tanisław  Flisowski.

W roku 1903 wykonano przy tem przedsiębiorstw ie według operatu 
wykonawczego następujące ro b o ty :

1) usypauo wał W isły na długości 619 m.
2) pogłębiouo i uregulowano koryto Srawy na długości 1.401 m i wy­

konano rowy osuszające o łącznej długości 28.196 m.
3) zbudowano 60 mostków z ru r  betonowych, 18 progów i 3 mody

oraz wygrodzono 26.368 m płolków.
K oszta  tych robót sprawdzone przez oddział rachunkowy przedsta­

wiają się następująco :

I. Roboty ziemne Ó2.i08 K 17 gr-
II. Budowa objektów 10.723 77 33 y)
III. Roboty dodatkowe 10.714 77 78 77
IV . W ykupno gruntów 12.611 n 48 n
V- Konserwacya 1.858 n 99 77
VI. Zarząd 6.420 n 46 77
VII. Nieprzewidziane 7.629 71 26 rt

Razem 102.066 K 47 gr

Wobec preliminowanej kwoty 119.780 K 57 g. okazuje się zaoszczę­
dzenie w kosztach budowy 17.720 K 10 g.

Rcboty przy tem  przedsiębiorstw ie prowadził w r. 1903 inżynier 
adjunkt kraj. biura melioracyjnego, Stanisław  Flisowski.

3. G>wałowanie W isły w powiecie Dąbrowskim.

Roboty przy tem przedsiębiorstwie rozpoczęto w r. 1903 w dolnej 
sekcyi równocześnie w dwóch punktach t. j. pod Słupcem i w Szczucinie.

W edług operatu wykonawczego wynosiły koszta robót wykonanych 
w r. 1903, sprawdzone przez oddział rachunkowy, jak następuje:

Sekcya Słupiec.

I. Roboty ziemne
II. Budowa objektów
III . Roboty dodatkowe
IY. Wykupno gruntów
V. Konserwacya
VI. Zarząd
VII. Nieprzewidziane

64.988 K 14 gr.

Razem

14.663 77 77
1.479 71 52

10.504 71 60
289 7J —

5.794 71 97
2.623 rt 16

100.343 rt 16

Za tę  kwotę usypano 1.538 m. wału Wisły i 1.932 m. lewego wału 
Nowego Brnia o łącznej bryłowatości 69,196 m 1, wykonano rowy odpływowe 
na długości 1.160 m. wraz z ubezpieczeniem płotkam i i darnią i zbudowauo 
2 szluzy i 2 przepusty betonowe we wałach.
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Na powyższe roboty preLminowano kwotę 110.671 K 91 g ,  wobec 
czego okaznje się zaoszczędzenie w sumie 10.328 E  75 g., k tóre osiągnięto 
głównie w rubryce buaowy objektow.

Roboty w tej sekcyi prowadził inżynier-adjunkt k ra j. b iura  meliora­
cyjnego, Bronisław W innicki.

S  Jccya Szczucin.

I. Rcboty ziemne 67.005 K 07 g-
II. Budowa objektów 8.226 7> 77 7>

III. Roboty dodatkowe 1.943 » 52 7)
IV. Wykupno gruntów 9.342 n 04 7)
V. Konserwacya 182 7) 25 71

VI. Zarząd 6.799 7) 42 n
VII. Nieprzewidziane . 3.585 7) 62 n

Razem 97.084 K 62 g-

Na wykonanie powyższych robót preliminowano kwotę 104.574 K 36 g., 
wobec czego okazuje się zaoszczędzenie kosztów budowy w sumie 7 .489 K 
74 g. Kosztem powyżej wykazanym usypano 2.520 m. wału W isły i wykonano 
580 m. rowów odpływowych o łącznej bryłowatości 83,253 m 8 oraz zbudo­
wano 1 szluzę i 1 przepust betonowy.

Robotami pod Szczucinem kierow ał .nżynier k ra ., b iura melioracyj­
nego, Jan  Pisz.

4. Obwałowanie W isły  i Wisłoki w  powiecie Mieleckim.

Podobnie jak  w poprzednich latach prowadzono w r. 1902 i 1903 ro ­
boty przy tern przedsiębiorstwie w dwóch sekcyach, przyczem pierwsza sekcya 
obejmowała prawy wał Wisłoki, tudzież wał Wisły sekcya VII. pomiędzy 
ujściem W isłoki i granicą powiatu Mieleckiego i Tarnobrzeskiego, sekcya zas 
druga lewy wał W isłoki i wał wiślany sekcya VIII. między Nowym Brniem 
i W isłoką. Przy budowie wałów Wisły i W isłoki, tudzież w wale Starego 
B rnia wykonano równocześnie potrzebne objekty wraz z siecią rowów osu­
szających.

W edług sprawdzonego przez oddział rachunkowy protokołu przepro­
wadzonej w r. 1903 kolaudacyi wynosiły koszta robót wykonanych w r. 1902, 
jak  następuje:

Sekcya I.

I. Roboty ziemne . , 80.535 K 59 g-
U. Budowa objektów * 12.889 n 08 n

III. Roboty dodatkowe , , 9.525 77 37 77
IV. Wykupno gruntów . 31.781 7) 68 n

V. Utrzym anie w czasie budowy . 2.573 n 38 7i

VI. Zarząd « , 8.170 n 19 7)

VII. Nieprzewidziane . • 10.303 7) 27 n

Razem 155.778 K 56 g-

Powyższym kosztem wykonano 2.600 m. wału W.sły i 1.580 m. pra­
wego wału W isłoki, 11.426 m, kanałów i rowów osuszających, dokończono roz­
poczęte w r. 1901 rowy osuszające na długości 3 700 m., oraz zbudowano 
1 szluzę trzyotworową w wale wiślanym i 1 przepust betonowy w wale Wi­



słoki, tudzież 79 mostków z ru r  betonowch. Koszta preliminowane na wyko­
nanie powyższych robót w) nosiły 161.525 K 40 g., wobec czego okazuje się 
zaoszczędzenie w sumie 5.746 K 84 g., które osiągnięto głównie w rubryce 
budowy ob jsk tów :

Sekcya II.

I. Roboty ziemne 60.968 K, 13 g-
II. Budowa objektów - 10.007 » »

III. Redo ty dodatkowe 1.174 » 01 »
IV. W ykupno gruntów 20.426 .  67 n
V. Konserwacya 2.220 » 49 n

VI. Zarząd 7.556 » n
VII. Nieprzewidziane . 4.729 » 55 n

Razem 107.081 K 85 g-

Powyższym kosztem usypano 228 m. nowego wału Wisły i 6 ram p 
wałowych, nadsypano 4.160 m. wału W isły i 100 m. lewego wału Wisłoki, 
wykonano 8.771 m. rowów osuszających i zbudowano 2 szluzy betonowe i 1 
przepust betonowy w wałach W isłoki i Starego Brnia, tudzież 31 mostków 
z ru r betonowych i 2 stopnie drewniane.

Wobec preliminowanej kwoty 108.498 K  10 g. okazuje się zaoszczę­
dzenie w kosztach budowy 1.416 K 25 g.

W edług sprawdzonych przez tutejszy oddział rachunkowy operatów 
wykonawczych wynosiły koszta budowy przy tem przedsiębiorstw ie w r  1903, 
jak  następuje:

Sekcya I.

I. Roboty ziemne 41.710 K 01 g-
II. Budowa objektów 6.710 TB 56 n

III. Roboty dodatkowe 13.503 V 81 n
IV. W ykupno gruntów 5.116 » 11 »
V. Konserwacya 4.017 n 19 »

VI. Zarząd 8.416 n U »
VII. Nieprzewidziane . 6.227 » 36 »

Razem 85.701 K 15 g-

Powyższym kosztem usypano 3.157 m wału W isły i 1.960 m. pra­
wego wału W isłoki, wykonano 19.484 m. kanałów i rowów osuszających wraz 
z ubezpieczeniem płotkam i i darniam i, oraz zbudowano 1 szluzę betonową, 
19 mostków z ru r betonowych, 2 mosty drewniane, 1 stopień betonowy 
i 6 pójł.

Na wymienione roboty preliminowano kwotę 77.227 K 58 g., wobec 
czego okazuje się przekroczenie 8.473 K 57 g.

Sekcya II.

I. Roboty ziemne 48.894 K 88 g.
II. Budowa objektów 5.72b „ 63 J )

III. Roboty dodatkowe 1.760 »  ” 6 n

IV. W ykupno gruntów 15.385 „ 86 n
V. Konserwacya 3.679 »  73 »

VI. Zarząd 7.663 »  84 7?

VII. Nieprzewidziane . 2.814 »  6 0 l i

Razem 85.926 K —  g.
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Za tę  kwotę przeprowadzono rekonstrukcyę wału W isły na długości 
2 318 m. przyczem usypano 558 m. nowego wału i 5 ram p wałowych, wyko­
nano 13.742 m. rowów osuszających, i zbudowano 2 przepusty betonowe w wale 
S tarego Brnia, 65 mostków z ru r betonowych i 1 stopień dębowy.

N a powyższe roboty preliminowano kwotę 82.267 K  22 g., wobec 
czego okazuje się przekroczenie kosztów budowy w sumie 3.658 K 78 g.

Roboty przy tem przedsiębiorstw ie w r. 1S02 i 1903 prowadzili w se- 
kcyi I. nżypier kraj. b iura melioracyjnego, Jan  Bochniak, w sekcyi II. inży­
nier kraj. biura melioracyjnego, Jan  H aładej.

6. Uzupełnienie regulacyi potohu Krzemienicy.

W edle sprawdzonych przez tutejszy oddział rachunkowy operatów 
wykonawczych wynosiły koszta robót wykonanych przy tem  przedsiębiorstw ie 
w latach 1902 i 1903, jak następuje.

W roku 1902.

I. Wykupno gruntów . 10 K _ g-
II. Roboty ziemne 384 n 54 n

III. Budowa objektów . 1.258 n 27 fi
IV. Roboty dodatkowe . 2.499 fi 46 fi

V. Konserwacya. 4.199 7i 22 Ti
VI. Zarząd . . . . 1.652 n 96 7)

VII. Nieprzewidziane 294 r> 75 7)
Razem 10.299 K 20 g.

W roku 1903.

I. Wykupno gruntów .
II. Roboty ziemne

III. Budowa objektów .
IV. Roboty dodatkowe .
V. Konserwacya

IV. Zarząd
VII. Nieprzewidziane

459 K 40 g-
18.296 n 63 7)

7.167 n 61 f)
. 22.290 n 48 ii
. 20.525 Ti 72 n

5.875 f) 83 f)
1.576 n 53 Ti

Razem 76.192 K 40 g-

Oprócz robót konserwacyjnych wykona.io przy tem przedsiębiorstwie 
w r. 1903 rowy osuszające na długości 29.707 m., 246 mostków z ru r beto­
nowych, 2 przepusty wałowe z betonu i 16 progów

R ojo ty  prowadził w r. 1903 inżynier-adjunkt kraj. biura melioracyj­
nego, Maryan Nawrocki.

6. Regule ya Biały.

Roboty przy tem  przedsiębiorstw ie prowadzono w latach 1902 i 1903 
w dwóch sekeyach, k tóre obejmowały powiaty Tarnowski i Grybowski.

W edług protokołu kolaudacyi przeprowadzonej w r. 1903 wynosiły 
koszta robot wykonanych w r. 1902, ja k  następuje:
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Sekcya Tarnów.

I. Roboty ziemne 3.896 K 27 g.
II . Roboty regulacyjne H 4 .4 6 8 a 77 a

III. Budowa objektów . — a — a
IV. Roboty dodatkowe 6.461 n 25 a
V. Wyknpno gruntów 9 790 n 20 a

VI. Konserwacya 14.089 71 57 a
VII. Zarząd 8.049 n 91 a

VIII. N ieprzewidziane . 2.342 n 80 a
Razem 189.098 F 77 g-

Do tego koszta robót naaprogram o- 
mowycb, pokrytych z dotychczasowych oszczę­
dności w myśl reskryptu c. k. M inisterstwa ro l­
nictwa z d. 13. stycznia 1902 1. 27.461 59.512 K  30 g

Ogółem koszta budowy 248.611 K  07 g.

Powyższym kosztem wykonano w r, 1902 w sekcyi Tarnowskiej:

A. Roboty programowe.

1) 5 przekopów o łącznej długości 912 m , a 7.846-5 m s bryło-
watości.

2) 2.156 m. tam faszynowych równoległych, 1.050*5 m. tam  faszyno- 
wanych poprzecznych, 9.119 m. budowli równoległych mieszanych (faszynada 
z narzutem  kamiennym) 2.366 m. tam  równoległych kamiennych i 38 m. tam 
kamiennych prostopadłych, 810 m. obitek faszynowych, tudzież 2.074 m 3 de- 
ponu kam ien ia;

3) zasadzono 5*2 ha odsypisk.

B. Roboty nadprogramowe.

1) Inkrustacyą tam  faszynowanych na długości 6.401 m. kamieniem 
łam anym , zaś na długości 1.920 m. płytam i betonow em i;

2) przygotowano dla inkrustacyi tam 2.456 m s deponii kamienia.
Na wykonanie robót programowych preliminowano kwotę 234.806 K  

82 g., wobec czego okaznje się zaoszczędzenie w sumie 45.709 K. 40 gr., 
k tóre  osiągnięto głównie w rubryce robót ziemnych i regulacyjnych.

Sekcya Grybów.

I. Roboty ziemne
II. Roboty regulacyjne

III. Budowa objektów . 
IV  Roboty dodatkowe
V. W ykupno gruntów

VI. Konserwacya
VII. Zarząd

VIII. Nieprzewidziane .

3.431 K 57 g-
78.190 a 68 71

1.576

1 
1 

C 
R

71
n

1.445 » U 7)
757 a 59 7)

5.402 , GO 77
1.527 a 8* 71

Razem 92331 K 44 g-

Powyższym kosztem wykonano w r. 1902 w sekcyi Grybowskiej:
1) 4 przekopy o łącznej dłngości 1.084 m., o bryłowatości 6.721 m- 

i skopam e szutrowisk na długości 500 m
2) 6.920 m. tam równoległych kam iennych. 4.495 m. tam  faszynowych 

poprzecznych, 465*3 m. narzutu kam iennego na tam ach poprzecznych i 58 m 
obitek faszynowcb, tudzież przygotowano 1.409 m r deponii kamień: i ;
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3) zasadzono 6.267 ha odsypisk i starych koryt, i wykonano korekcyę 
ujść dwóch potoków na łącznej długości 190 na.

Na wykonauie powyższych robót preliminowano 87.990 K 82 g. wobec 
czego okazuje sig przekroczenie kosztów budowy w kwocie 4.350 K 62 g.

Wedle operatów wykonawczych sprawdzonych przez tutejszy oddział 
rachunkowy wynosiły koszta budowy przy tem przedsiębiorstw ie w r. 1903, 
jak n as tęp u je -

W powiecie Tarnowskim.

I. Roboty ziemne 7.999 K 04 g-
II. Roboty regulacyjne 91.683 „ 64 77

III. Budowa objektów . — 7? 77
IV. Roboty dodatkowe 5.061 „ 18 77
V. Wykupno gruntów 5.332 ,  39 77

VI Konserwacya . . 17.321 » 78 77
VII. Zarząd 9.238 » 41 77

VIII. Nieprzewidziane . • 7.650 „ 12 77

Razem 144.286 K 56 g-
o tego koszta robót nadprogramowych 83.914 „ 60 n

Ogółem 228.201 K 16 g-

Powyższym kosztem wykonano w r. 1903:

A. Roboty programowe.

1) 3 przekopy o łącznej długości 1,085 m. i 13,864 m 8 bryłuwatości.
2) 3.981*5 m. tam faszynowych, 3.590 m. budowli mieszanych, (faszy- 

nada z narzutem  kamiennym), 1.200 m. budowli kamiennych, 1.231 m 8 deponii 
kamienia, 1.478 m. oskałowania tam  faszynowych, 2.975 m. obitek faszyno­
wych i 1.124 m. opasek przy korzeniach tam.

3) zawiklenie odsypisk na długości 34 km.

B) Roboty nadprogramowe.

Inkrustacya tain faszynowych na długości 8 .0 /0  m. kamieniem łam a­
nym, zaś na długości 1.871 m. płytam i bctonowemi.

Na roboty programowe preliminowano 131.554 K 54 g., wobec czego 
okazuje się przekroczenie vv sumie 12.732 K 02 g., a to głównie w rubryce 
robót dodatkowych, wykupna gruntów, konserwacyi i robót nieprzewidzianych.

Koszta robót nadprogramowych pokryto z dotychczasowych oszczędno­
ści w myśl powołanego reskryptu c. k. M inisterstwa rolnictwa.

W powiecie Grybowskim.

I. Roboty ziemne 1.162 K 65 g-
II. Roboty regulacyjne 91.940 77 20 77

III. Budowa objektów — 77 — 77
IV. Roboty dodatkowe 4.326 77 71 77

V. W ykupno gruntów 774 77 12 77

VI. Konserwacya 6.165 77 03 77

VII. Zarząd 6.714 77 51 77

VIII. Nieprzewidziane . 2.215 77 62 77

Razem 113.298 K 84 &

W ykazanym kosztem wykonano w r. 1903 5 przekopów o łącznej dłu­
gości 443 m., 7 900 m. tam równoległych kamiennych, 863 m tam  poprze­
cznych kamiennych, 4.014 m. tam faszynowych, 401 ni. budowli mieszanych

4



(wałki zatapiane inkrustowane kamieniem), 11,15 ha zawiklenia szutrowisk 
oraz korekcyę ujść trzech dopływów Biały.

Na powyższe roboty preliminowano 71.751 K 55 g., wobec czego oka­
zuje się przekroczenie kosztów budowy w sumie 41.547 K 29 g., a to g łó­
wnie w rubiyce robót regulacyjnych.

Budowę w powiecie Tarnowskim prowadził w latach 1902 i 1903 in­
żynier kraj. biura melioracyjnego, Tadeusz Korasadowicz, zaś w powiecie Gry- 
bowskim inżynier kraj. biura melioracyjnego, Adam Różańska

7. Obwałowanie lewego brzegu Dunajca od ujścia Więckówki do mostu kole­
jowego w Bogumiłowicach.

W edług sprawdzonego przez tutejszy oddział rachunkowy protokołu 
przeprowadzonej w r . 1903 kolaudacyi, wynosiły koszta robót wykonanych przy 
tem  przedsiębiorstwie w r. 1902, jak  następu je:

I. Roboty ziemne
II. Budowa objektów .

III. Roboty dodatkowe
IV. Wykupno gruntów
V. Konserwacya

VI. Zarząd
VII. Nieprzewidziane .

19.755 K — g-
9.544 7? 53 n
2.700 7? 70 7 )
5.005 n 06 T)

310 n 19 r
5 322 n 18 n
2.042 n 91 77

Razem 44.680 K 57 g-

Wykazanym kosztem wykonano w r. 1902 następujące robo ty :
1) usypano 438 m. wału Dunajca i 3.988 m. wałów Więckówki, oraz 

pogłębiono i ureguluwano koryto Więckówki na długości 2.144 rn.
2) zbudowano 2 przepusty betonowe we wałach, 2 stopnie betonowe na 

Więckówce oraz 1 szluzę wpustową, 1 most drewniany i 1 m ostek z ru r  be­
tonowych ;

3) obsiano skarpy nasypów i koryta Więckówki nasionami traw  na 
długości 810 m,, oraz ubezpieczono skarpy k o rjta  Więckówki płotkam i i d ar­
niami na długości 1.425 ro.

Na powyższe roboty prelim inowaną 50.459 K 09 g., wobec czego oka­
zuje się zaoszczędzenie kosztów budowy w kwocie 5.778 K 52 g.

Według operatu wykonawczego sprawdzonego przez oddział rachun­
kowy, przedstawiają się koszta robót wykonawczych przy tem przedsiębior­
stwie w r. 1903, jak  następuje.

I. Roboty ziemne 39.342 K 25 g-
II, Budowa objektów . 7.821

n  10 77

III R iboty  dodatkowe 6.713
i .  66 77

IV. Wykupno gruntów 715 „ 02 77

V. Konserw acya 2.413 „ 96 77

VI. Zarząd 6.397 „ 06 n
VII. Nieprzewidziane . 4.436 „ 56 n

Razem 67.839 K 61 g'

Powyższym kosztem wykonano w r. 1903 następujące roboty: usypano 
2.620 m. wału Dunajca i 958 m. wałów Więckówki, pogłębiono i uregulowano 
koryto potoków Więckówki i Milówki na łącznej długości 2.781 m. wraz 
z ubezpieczeuiem skarp płotkam i i darniami, zbudowano 2 przepusty  beto­
nowe w wale Dunajca. 4 mostki drewniane na potokach, 1 kładkę, 5 stopni 
betonowych, 1 mostek z ru r betonowych i 16 progów faszynowych, oraz za­
siano skarpy nasypów i potoków nasionami traw.
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Na powyższe roboty preliminowano 60.63G K 25 g., wobec czego 
okazuje się przekroczenie w sumie 7.203 K  36 g.

Roboty przy tera przedsiębiorstwie prowaaził w latach 1902 i 1903 
inżynier kraj. biura melioracyjnego, Konstanty Wiśniewski.

8. Regulacya Nowego Brnia.

W edle sprawdzonych przez tutejszy oddział racnunkowy operatów wy­
konawczych wynosiły koszta robót wykonanych przy tera przedsiębiorstwie, 
jak  następuje :

A. W  roku 1902.

I Roboty ziemne 30.165 K 64 g-
II: Roboty dodatkowe 3.372 „ 06 n

III. Budowa objektów 8.504 „ 31 n
IV. Wykupno gruntów 6.378 „ 76 n
V. Konserwacya 11.191 » n

VI. Zarząd 5.601 » 46 V
VII. Nieprzewidziane . 2.044 „ 31 n

Razem 67.257 K 69 g-

Powyższym kosztem pognębiono i uregulowano koryto Dotoku Nie- 
czajki na długości 3.800 m., usypano 7.480 ra. wałów Nieczajki, zbudowano 
3 szluzy i 13 przepustów betonowych w wałach Nieczajki i wymieniono 20 
szluz i przepustów drewnianych w wałach Nowego Brnia na betonowe.

W obec preliminowanej kwoty 58.515 K 78 g. okazuje się przekrocze­
nie w sumie 8.741 K. 91 g., a to wskutek wymiany szluz i przepustów w wa­
łach Nowego Brnia.

B. W roku 1903.

I Roboty ziemne 35.039 K 53 g-
II. Roboty dodatkowe 21.954 „ 68 n

III. Budowa objektów 6.520 » 47 n
IV. W ykupno gruntów 13.142 » 19 n
V. Konserwacya 11.095 a 44 n

VI. Zarząd 5.797 „ 57 r
VII. Nieprzewidziane 15.934 „ 60 n

Razem 109.484 K 48 g-

W ykazanym kosztem wykonano w roku 1903 następujące roboty:
1) usypano 4.10O m. wałów Nowego Brnia, oraz pogłębiono i uregu­

lowano koryta potoków na długości 11.030 m. i wykonano 6.750 m .J rowów 
osuszających.

2) zbudowano 17 przepustów betonowych w wałach Nowego Brnia 
i S tarej Żabnicy, 1 most betonowy, 19 stopni drewnianych i 38 mostków z rur 
betonowych.

3) wymieniono 7 szluz i przepustów drewnianych w wałach Nowego 
Brnia na szluzy i przepusty betonowe.



Na powyższe roboty preliminowano 112.247 K  35 gr., wobec czego 
okazuje się zaoszczędzenie w kwocie 2.762 K  87 gr.

Robotami przy tern przedsiębiorstwie kierował w r. 1902 i 1903 
inżynier kraj. biura melioracyjnego, Józef Pruchnik.

9. Regulacya rzeki Bugu.

W edle aktu  kolaudacyjnegó, sprawdzonego przez tutejszy oddział ra ­
chunkowy wynosiły koszta robót wykonanych przy tern przedsiębiorstwie 
w r. 1902, jak następuje:

I. Roboty ziemne . 13.028 K 02 gr-
II. Roboty regulacyjne 25.556 Ti 12 Ti

III. Budowa objektów — Ti — 7)
IV. W ykupno gruntów 17.996 Ti 05 n
V. Konserwacya 1.519 7) 60 n

VI. Zarząd 8.417 n 50 ?)
VII. Nieprzewidziane 3.230 T) 54 T)

Razem 69.747 K 83 gr.

Powyższym kosztem wykonano 7 przekopów o bryłowatości 31,517 m s, 
2.949 m. tam  faszynowych równoległych, 68 m. tam faszynowych poprzecznych 
i 1.677 m. obitki faszynowej.

Na podstawie dodatkowego kosztorysn, zatwierdzonego przez c. k. 
M inisterstwo rolnictwa preliminowano na powyższe roboty 99.567 K 16 gr., 
wobec czego okazuje się zaoszczędzenie w sumie 29.819 K  33 g., które osią­
gnięto w rubryce robót ziemnych i budowli regulacyjnych.

W edle sprawdzonego przez tutejszy oddział rachunkowy operatu wy­
konawczego, wynosiły koszta robót wykonanych w r. 1903, jak  n astępu je :

I. Roboty ziemne . 36.930 K 70 gr.
II. Roboty regulacyjne 30.622 n 89 »

III. Budowa objektów — n — n
IV. Wykupno gruntów 25.274 n 53 n
V. Konserwacya 1.770 n - n

VI. Zarząd 8.887 7) 63 n
VII. Nieprzewidziane 3.864 7) 21 n

Razem 1U7.349 K 96 gr-

W obec preliminowanej w dodatkowym kosztorysie kwoty 138.635 K 
90 gr. okazuje się zaoszczędzenie w sumie 31.285 K 94 gr.

Kosztem wyżej wykazanym wykonano w r. 1903 26 przekopów o bry- 
łowatość 96,474 m 8, 2.286 m. tam  faszynowych i 72 m. obitek faszynowych.

Rioboty przy tem przedsiębiorstw ie prowadził w r  1902 i 1903 inży­
nier kraj. biura melioracyjnego, Maksymilian Czernik.

10. Regulacya górnego Dniestru z dopływami.

Podobnie jak  w latach poprzednich prowadzono w r. 1902 i 1903 
roboty przy tem przedsiębiorstwie na trzech  przestrzeniach, a mianowicie na 
D niestrze sekcyi I. od Rozwadowa w górę do ujścia Tyśmienicy i w sekcyi
II . od Tyśmienicy w górę ku ujściu Strwiąża, oraz regulacyi Sfrwiąża
od ujścia do D niestru w górę.

W edług sprawdzonych przez tutejszy oddział rachunkowy operatów
wykonawczych wynosiły koszta budowy w latach 1902 i 1903. jak  następuje:
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A) W roku 1902.

a j  przy regulacyi D niestru sekcyi I. i II.

I. Roboty ziemne 71.151 K  05 gr.
II. Roboty regulacyjne 46.474 77 01 77

III. Budowa objektów 21.593 77 67 77
IV. Roboty dodatkowe — 77 — 77
V. Wykupno gruntów 87.145 77 37 77

Vl- Konserwacya 890 77 31 77
VII. Zaiząd 15.478 77 48 77

VIII. Nieprzewidziane . 5.526 77 83 77

Razem 248.259 K. 72 gr.

Powyższym kosztem wykonano 13 przekopów o łącznej długości 
5.412 m a 149,908 m 3 bryłowatości, 474 m. tam  kamiennych, 1.681 m. deponii 
kamienia, 555 m. tam  faszynowych, oraz zbudowano 1 most.

W obec preliminowanej kwoty 323.803 K  81 g r. okazuje się zaoszczę­
dzenie w sumie 75.543 K 09 gr.

bj Przy regulacyi Strwiąża.

I. Roboty ziemne 45.147 K 42 gr-
II. Roboty regulacyjue 38.380 77 04 77

III. Budowa objektów 3.857 77 15 77
IV. Roboty dodatkowe 1.869 77 61 77
V. Wykupno gruntów 24.179 77 97 77

VI. Konserwacya 554 77 63 77
VII. Zarząd 8.423 77 01 77

VIII. Nieprzewidziane 3.216 77 62 »
Razem 125.628 K 45 gr-

Wykazanym kosztem wykonano w r. 1902 15 przekopów o łącznej 
bryłowatości 79,057 m 3, 1.284'5 m. tam  faszynowych równoległych i 42.5 po­
przecznych, zbudowano 1 most i zasadzono stare łożyska.

Na powyższe roboty preliminowano 206.360 K 83 gr,, wobec czego 
okazuje się zaoszczędzenie w kwocie 80.732 K  38 gr., które osiąguięto w ru­
bryce robót ziemnych i wykupna gruntów.

B ) W roku 1903.

aj przy regulacyi D niestru sekcyi I. i II.

I. Roboty ziemne
II. Roboty regulacyjne

III. Rodowa objektów
IV. Roboty dodatkowe
V. W j kupno gruntów

VI. Konserwacya
VII. Zarząd

VIII. Nieprzewidziane

34.955 K 14 gr-
71.528 77 6 6 77

15.811 77 19 77

99 77 95 77

122.394 77 94 77
620 77 23 77

16.202 77 06 77
10.128 77 42 77

Razem  180.941 K  78 gr.



Powyższym kosztem wykonano 8 przekopów o łącznej długości 2125 m. 
i 60,962 m 3 bryłowatości, 1.386 m. tam kamiennych, 2.006 m. deponii ka­
mienia, 855 m. tam faszynowych i rozpoczęto budowę mostu.

Wobec preliminowanej kwoty 253.718 K 19 gr. okazuje się zaoszczę­
dzenie w sumie 72.812 K 19 gr., k tó re  osiągnięto w rubryce iobót ziemnych
i regulacyjnych oraz wykupna gruntów.

b) Przy regulacyi Strw iąża.

I. Roboty ziemne 23.542 K 73 gr-
II. Roboty regulacyjne 46.774 n 50 n

III. Budowa objektów 1.357 77 36 77

IV. Roboty dodatkowe 1.121 77 90 77
V. Wykupno gruntów 8.929 » 22 7)

VI. Konserwacya 645 n 07 n
VII. Zarząd 7.269 77 49 77

VIII. Nieprzewidziane 4.073 V 69 77

Razem 93.713 K 96 gr-

Wykazanym kosztem wykonano 7 przekopów o łącznej bryłowatości 
62,148 m 8, 1.547 m. tam faszynowych równoległych, 22 ra. ostróg, i 172 m 
budowli poprzecznych oraz zasadzono s tare  łożyska wiklami.

Na powyższe roboty preliminowano 126.068 K 79 gr., wobec czego 
zaoszczędzono kwotę 32.354 K  83 gr., a to w rubryce robót ziemnych i re ­
gulacyjnych.

Roboty przy regulacyi D niestru sekcyi I. i II. prowadził w r. 1902 
i 19u3 inżynier kraj. biura melioracyjnego, Dyonizy Howarth, zaś przy regu­
lacyi Strw iąża inżynier tegoż biura, W ładysław Zgorlakiewicz.

11. Regulacya środkowej sekcyi Gniłej L ipy.

W edług sprawdzonego przez oddział rachunkowy protokołu przepro­
wadzonej w r. 1904 kolaudacyi wynosiły koszta robót wykonanych przy tem 
przedsiębiorstwie w r. 1902, jak  n a s tę p u je :

I. Roboty ziemne 29.172 K 26 gr-
II. Ubezpieczenia brzegów 271 „ 61 77

III. Mosty 4.327 „ 09 77
IV. Zakłady wodne — 77 77
V. Roboty dodatkowe 336 „ 94 f)

VI. W ykupno gruntów 3.084
»  17 77

V II. Wykupno młynów — 77 77
VIII. Konserwacya 1.665 „ 78 77

IX. Zarząd . - 5.725 „ 45 77
X Nieprzewidziane 6.433 * 0 4 77

Razem 51.016 K 34 gr.

Na powyższe roboty preliminowano 32.829 K 64 gr., wobec czego oka­
zuje się przekroczenie w sumie 18.186 K 70 gr., które powstało wskutek
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budowy dodatkowych objektów oraz wykupna gruntów , których wartość zna­
cznie się podniosła.

Wykazanym kosztem wykonano 2.495 m. wykopu rzeki o bryłowatości 
70,468 m 3, 1 most drewniany, 1 kładkę, 3 pójła i 2 przegony.

Roboty przy tem przedsiębiorstwie prowadził w r. 1902 inżynier kraj. 
biura melioracyjnego, Jan  Pisz.

W edle operatu wykonawczego wynosiły sprawdzone przez tutejszy od­
dział rachunkowy koszta robót wykonanych przy tem przedsiębiorstw ie w r. 1903 
jak n astęp u je :

I. Roboty ziemne .
II. Ubezpieczenia brzegów

III. Mosty
IV. Zakłady wodne

V. Roboty dodatkowe
V I. Wy kupno gruntów

VII. Wykupno młynów
VIII. Konserwacya 

IX . Zarząd
X. Nieprzewidziane

17.799 K 84 gr.

624
186

3.281
2.377

892

18
79

24
93
32

Razem 25.625 K 2 4 |g r .

Powyższym kosztem wykonano 1.629 m. wykopu koryta rzeki o bry­
łowatości 44,770 m 3, i 2.733 m. płotków.

Wobec preliminowanej kwoty 23.061 K  63 gr. okazuje się przekro­
czenie w sumie 2.563 K 61 gr., które powstało głównie z powodu robót kon­
serwacyjnych.

Robotami kierował w r. 1903 inżynier-adjunkt kraj. b iura melioracyj­
nego, Andrzej Gnoiński.

12. Regulacya Pustej (RadosiawkiJ.

W edle operatu wykonawczego wynosiły sprawdzone przez tutejszy od­
dział rachunkowy koszta robót wykonanych przy tem  przedsiębiorstw ie w r. 
1903, jak n as tęp u je :

I. Roboty ziemne 
II. Budowa objektów

III. Roboty dodatkowe
IV. W ykupno gruutów 
V Konserwacya

VI. Zarząd
VII. Nieprzewidziane

14.757 K 46 gr. 
824 „ 33 _

n
525 . 

n
5.297

33 „
n

03 „
— » 

06 „
590 „ 30 „

Razem 21.994 K 18 gr.

Wykazanym kosztem wykonano w r. 1903 4.540 m. wykopu koryta 
o bryłowatości 32,208 m 3 i zbudowano 1 m ost drewniany.

Na powyższe roboty preliminowano 24.298 K 11 gr., wobec czego oka­
zuje się zaoszczędzenie kosztów budowy w kwocie 2.303 K 93 gr.

Robotami przy tem przedsiębiorstw ie kierow ał w r. 1903 inżynier kraj 
biura melioracyjnego, Jan  Łopuszański.



b) Przedsiębiorstw a prowadzone przez c. k. M inisterstwo rolnictw a
i W ydział krajow y.

(Sekcyę Samborską dla zabudowań potoków góskich)

13. Zabudowanie potoków górskich w dorzeczu Dniestru.

W edług protokołu przeprowadzonej w r. 1903 kolaudacyi wynosiły 
sprawdzone przez tutejszy oddział rachunkowy kosU a robót wykonanych przy 
tem przedsiębiorstw ie w r. 1902, jak  następuje:

a j dla sekcyi T opo ln ica:

I. Roboty ziemne 15.429 K 40 gr-
11. Roboty regulacyjne 23.555 77 94 77

III. Budowa objektów 6.277 77 64 77
IV. Roboty dodatkowe 5.898 77 23 77

V. W ykupno gruntów 1.616 7) 78 77
VI. Konserwacya 3.104 77 32 77

VII. Zarząd 7.320 77 48 77
VIII. Nieprzewidziane 80 77 10 77

Razem 63.282 K 89 gr.

b) w sekcyi R ypiany:

I. Roboty ziemne 4.394 K 32 gr.
11. Roboty regulacyjne . 8.665 » 97 n

III. Budowa objektów —
77 77

IV. Roboty dodatkowe 2.452 „ 49 77

V. Wykupno gruntów 111 77 77
VI. K onserwacya 519 » 59 77

VII. Zarząd 466 _ 60 77
VIII. Nieprzewidziane 60 „ 58 77

Razem 16.670 K '16 gr.

Łączne koszta budowy w obydwu sekcyach w r. 1902 wynosiły przeto 
kwotę 79.953 K 35 gr.

W edle sprawdzonego przez tutejszy oddział rachunkowy operatu wy­
konawczego wynosiły koszta robót wykonanych przy tem przedsiębiorstw ie 
W r. 1903, jak  następuje :

aj w sekcyi T opolnica:

I. Roboty ziemne
II. Roboty regulacyjne 

ID . Budowa objektów 
IV Roboty dodatkowe
V. Wykupno gruntów

VI. Konseiwacya
VII. Zarząd

VIII. Nieprzewidziane

14.677 K 63 gr 
22.868 ,  36 „

7.652
23.830

1.872
6.688

74
60
U8
91

Razem 77.590 K  32 gr.
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b) w sekcyi Rypiany

I. Roboty ziemne
II. Roboty regulacyjne

III. Budowa objektów
IV. Roboty dodatkowe
V. Wykupno gruntów

VI. Konserwacya 
VII. Zarząd .

V III. Nieprzewidziane

1.871 K 50 gr. 
1.779 ,  59 „

1 . 2 2 1
57

2.431
430

07
96
25
30

Razem 7.791 K 67 gr.

Łączne koszta robót wykonanych przy tern przedsiębiorstw ie w reku 
1903 wynoszą przeto kwotę 85.381 K 99 gr.

Powyższym kosztem wykonano w r. 1903 2.649 m. knrekcyi potoku 
Topolnicy i 1.350 m. korekcyi potoku Rypiany wraz z szeregiem  budowli 
podłużnych i poprzecznych, 145 m. progów poprzecznych, 1.912 m. ogrodzenia 
ku ltu r wzdłuż potoków i zalesienie zrębów na powierzchni 25 ha.

14 Eegulacya i zalesienie Łęgu w powiatach Niżańskim, i Kolbuszowskim,

Wedle operatów wykonawczych wynosiły sprawdzone przez tutejszy 
oddział rachunkowy koszta robót wykonanych prey tern przedsiębiorstw o 
w latach 1902 i 1903, jak n astępu je :

a)  w roku 1902 :

I. Roboty ziemne . 407 K 05 gr.
II. Budowie regulacyjne 14 431 „ 29 „

III. Eonserwacya 178 „ 02 „
IV. Zarząd . . . . 3.612 „ 53 „

Razem 18.628 K  89 gr.

bj w roku 1903:

I. Roboty ziemne . 1.012 K 52 gr.
11. Budowle regulacyjne 42.727 „ 2 1  „

III. Konserwacya 8u9 „ 35 „
IV. Zarząd . . . . 4.524 „ 67 „

Razem 49.073 K 75 gr.

W jkazanym i kosztami przeprowadzono w latach 1902 i 1903 regula­
cyę Łęgu aa długości 6.260 m., przyczem wykonano 14.512 m. tam faszyno- 
wych równoległych i poprzecznych.

15. Zabudowanie potoku B ystry w Zakopanem.

W edług sprawdzonego przez oddział rachunkowy operatu wykonawcze 
go wynosiły koszta robót wykonanych przy tern przedsiębiorstw ie w r. 1902, 
jak n as tęp u je :

5



I. Roboty ziemne i regulacyjne
II. Roboty przy zabudowaniu

III. W ykupno gruntów
IV. Konserwacya
V. Zarząd

VI. Nieprzewidziane . ____
Razem

48.645 K 63 gr.
290 40
155 46
372 40

7.134 13
914 n 10

57.512 K 12 gr.

Roboty przy tem przedsiębiorstwie zostały w r. 1902 ukończone. J e ­
dnakże z powodu znacznych szkód wyrządzonych przez powódź lipcową r. 1903 
muszą być przeprowadzone roboty konserwacyjne kosztem zasiłków udzielo­
nych przez c k M inisterstwo rolnictwa i W ydział krajowy.

16. Zaludotvm ie debr w gminie Mikołajowie.

W edług operatu wykonawczego wynosiły sprawdzone przez tutejszy 
oddział rachunkowy koszta robót wynonanych przy tem przedsiębiorstw ie 
w r. 1903, jak następuje

I. Roboty ziemne 
II Roboty regulacyjne 

U l. Budowa objektów
IV. Roboty dodatkowe
V. Wykupno gruntów

VI. Konserwacya .
VII. Zarząd .

V III. Nieprzewidziane

1.582 K 52 gr.
3.151 „ 93 
9.084 „ 94 
2.062 „ 48 

199 „ 62 
70 „ 90 

3.611 „ 16

Razem 19.763 K 55 gr.

Powyższym kosztem wykonano 882 m. korekcyi potoku, 1 zaporę ka­
mienną, 18 zapór gałęziowych, 1.067 m. płotków poprzecznych, 88 m. rowów 
odwadniających, 81 m*. progów kamiennych. 2.000 m. płotków podłużnych 
i 1 200 m skarpowania stoków pod zalesienie.

17. Zabudowanie potoków górskich w dorsecsu Biały.

W skutek wyczerpania funduszu prowadzono przy tem przedsiębior­
stwie w latach 1902 i 1903 tylko najniezbędniejsze roboty konserwacyjne 
i zalesienia.

Koszta tych robót przedstawiają się według sprawdzonego przez od­
dział rachunkowy zestawienia, jak  następu je:

a) w roku 1902;

I. Roboty ziemne 
I I  Roboty regulacyjne

III. Budowa objektów
IV. Roboty dodatkowe
V. W ykupno gruntów

VI. Konserwacya 
V II Zarząd

VIII. Nieprzewidziane

3.138 „ 

3.881 ”

40 „
r

43 „
77 77

970 , -  „
436 ,; 80 „

Razem 9.490 K 15 gr
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b) w roku 1903:

II. Roboty regulacyjne
VI. Konserwacya

VII. Zarząd

688 K —  gr. 
2.131 „ 40 „

71 U  .
Razem 2.890 K  94 gr.

Powyższym kosztem wykonano w latach 1902 i 1903 przekopy o bry- 
łowatości 2.033 m 3., tamy równoległe i poprzeczne o łącznej długości 1.267 m. 
oraz zakulturowano szutrowiska na powierzchni 6 ha.

c) Przedsiębiorstw a krajow e prowadzone przez c. k. Nam iestnictwo.

W eale sprawozdama c. k. kierownictwa budowy z dnia 14. września 
1903 1. 321 udzielonego W ydziałowi krajowemu odezwą c. k. Namiestnictwa 
z dnia 19. grudnia 1903 1. 134.979 prowadzono przy tem przedsiębiorstwie 
w r. 1902 roboty na górnej i dolnej przestrzeni i wykonano następujące 
ro b o ty :

1) 8 przekopów, z których 4 były rozpoczęte już w r. 1901, oraz 
pogłębienie 3 przekopów wykonanych w poprzednich latach o łącznej bryło- 
watości 102,172 m 3.

2) 53 tam kamiennych równoległych i poprzecznych o łącznej długo­
ści 11 677'2 m. i bryłowatości 54.530’7 m s.

3) 16 tam faszynowych równoległych i prostopadłych oraz zamkmęć 
starych ramion o łącznej długości 1 .514-4 m.

4) pogłębiono parową pogłębiarką dno koryta i przekopów i wydo­
byto ogółem 62 867 m 3 m ateryału, który odwieziono galaram i do starych ra 
mion lub po za tamy równoległe, oraz obsadzono odsypipka i przeprowadzono 
przebudowę k.lku mostów prowizorycznych.

Koszta powyższych robót wykazuje c. k. kierownictwo budowy ogółem 
w kwocie . . . . . . . .  279.561 K 91 gr.

z czego p rzy p ad a :

N atom iast udzielone odezwą c. k. Namiestnictwa z dnia 8. Lpca 1903 
1. 65.489 zamknięcie rachuków za r. 1902 wykazuje wydatki (na.sżylość) 
w sumie . . . . . . . .  474.786 K 84 gr.

18. Regulacya D niestru między Rozwadowem a Żuraw iem .

1) na roboty ziemne
2) na roboty kamienne
3) na roboty faszynowe
4) na pogłębianie koryt i inne ro-

58.262 K —  gr. 
141 761 „ 20 „ 
31.181 09 „

boty wykonane we własnym za­
rządzie 48.357 „ 62 „



z czego przypada:

1) na zarząd .
2) na koszta pomiaru
3) na utrzym anie łęgowych
4 na koszta ruchu i utrzym anie 

bagra parowego .
5) na wykupno gruntów
6) na koszta budowy
7) na różne wydatki

przedsiębiorstwie w r. 1903 c. k. Namiestnictwo mimo kilkukrotnych urgen- 
sów dotąd nie nadesłało.

W edle udzielonego odezwą c. k. Namiestnictwa z dnia 17. czerwca 
1904 1. 71,998 zamknięcia rachunków funduszu regulacyi Dniestru między 
Rozwadowem a Żurawnem za r. 1903 wynosiły koszta robót wykonanych 
w r, 1903 przy tem przedsiębiorstw ie kwotę . . 387.595 K 92 gr

26 211 K 97 gr-
627 Ti 12 n

1.176 T i
—

1)

24.911 r> 72 77
132.607 ?7 28 77
279.355 7? 48 77

9.897 n 27 77

o postępie robót przy tem

z czego p rzypada:

1) na koszta zarządu 29.283 R  72 gr.
2) na koszta pomiaru 161 „ 90 77
3) na koszta ruuhu i utrzym ania

bagra parowego 38.157 „ 93 77
4) na utrzym anie łęgowych 1.304 77 77
5) na wykupno gruntów . 86.972 „ .3 6 77
6) na koszta budowy 218.744 77
7) na różne wydatki 12 971 „ 24 7)

19. Regulacya Soły.

W edle  sprawozdania c. k. kierownictwa budowy z dnia 12. września 
1903 1. 207 prowadzono przy tem przedsiębiorstw ie w r  1902 roboty regu­
lacyjne system atyczne pud Oświęcimem km. 5— 0, pod Rajskiem km. 6'5 do 
km. 5, między Zadzielem i Żywcem od km. 48-35 do km. 41-25, i między 
Ciscem a Gięciną od km 62-8 do km. 56-4:, oraz roboiy lokalne pod Kobier- 
nicami wraz z korekcyą ujścia potoku Dymaczki i wykonano następujące 
ro b o ty :

1) Szereg przekopów na łącznej długości 4.815 m. oraz przekopanie 
szutruwisk o bryłowatości 38.375‘5 m 3.

2) 1.375 m. tam faszynowych równoległych, 971 m. tam faszynowych 
prostopadłych, 102 m. faszynowych zamknięć w starych łożvskach, 2771 m. 
lam kamiennych równoległych, 2.358‘5 m. tam kamiennych prostopadłych, 
3.963 m. deponii kamienia, 76 m. płotków trzyrzędowych, oraz oskałowanie 
tam faszynowych między km. 0 do km. 3 i tamy faszynowej pod Ko- 
biernicami.

3) zasadzono odsypisk 3.85 ha.
Koszta powyższych robót wykazuje c. k. kierownictwo budowy, jak 

n as tęp u je ;
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1) koszta zarządu . 21.200 K — gr.
2) koszta pomiarów . . 384 „ 80 „
3) koszta budowy . . . 233.401 „ 82 ,
4) różne wydatki . . . _________ 112 n 33 „

Razem 258.098 K 95 gr.

a po strąceniu  wartości użytych materyałów
funduszowych w kwocie . . . .  2.576 „ 68 „

wynoszą wydatki gotówką 255.522 K 27 gr.

Udzielone odezwą c. k. Namiestnictwa z dnia 8. lipca 1903 1. 65.487 
zaniknięcie rachunków za rok 1902 wykazuje wydatki (należytość) w tymże 
okresie w sumie . . . . . .  230.197 K 37 gr.

z czego p rzy p ad a:

1) na zarząd .
2) na koszta pomiarów
3) na koszta budowy
4) na różne wydatki

24.238 K 65 gr 
531 „ 60 „ 

201.542 „ 99 „ 
3.684 „ 13 „

Sprawozdania c. k. kierownictwa Dudowy o postępie robót przy tem
przedsiębiorstw ie w r. 1903 c. k Namiestnictwo dotąd nie udzieliło.

Wedle udzielonego odezwą c. k. Nam iestnictwa z dnia 17. czerwca
1904 1. 72.000 zamknięcia rachunków za rok iy03  wynosiły koszta budowy
w tym okresie w sumie . . . . .  384.123 K 85 gr

z czego p rzy p ad a :

1) na zarząd .
21 na koszta pomiaru
3) na wykupno gruntów
4) na koszta budowy
5) na różne wydatki

27.280 K 74 gr.
611 71 80 71

26.058 71 20 71

317.823 71 28 71
12.349 71 83 71

20. ReijUlacya Łomnicy.

W edług sprawozannia c. k. kierownictwa budowy z dnia 14, września 
1903 1. 239 prowadzono przy tem przedsiębiorstw ie w r. 1902 systematyczne 
roboty regulacyjne na przestrzeni Łomnicy od Pukasowiu do Babina i pod 
Zwaryczowem oraz na Czeczwi pod Tużyłowem i wykonano następujące 
roboty :

1) 10 przekopów o łącznej długości 2.093 m.
2) 4252 m. tam faszynowych równoległych, 1.897 m. tam  faszyno­

wych prostopadłych (ostróg) 1.169‘5 m. tam faszynowych poprzecznych i 551 m. 
walców zatapianych

3) zasadzono odsypisk 1*86 ha.
K oszta powyższych robót w jkazuje c. k. kierownictwo budowy 

w sumie . . . . . . . . 206.765 K 14 gr.



z czego przypada :

1) na zarząd
2) na koszta pomiarów
3) na koszta budowy

19.632 K 97 gr 
2.973 „ 28 „ 

184.158 „ 89 „

Udzielone odezwą c. k. Namiestnictwa z dnia 8. lipca 1903 1. 65.488 
zamknięcie rachunków za r. 1902 wykazuje wydatki (należy tość) w tym  okre­
sie budowy w sumie . . . . . .  236.648 K 82 gr.

z czego przypada:

1) na koszta zarządu
2) na koszta pomiaru
3) na wykupno gruntów
4) na koszta budowy
5) na rożne wydatki

25.259 K 02 gr.
3,589 Ti 51 T)

12.597 Ti 30 . Ti
162.579 Ti 81 Ti
32.623 Ti 18 7)

Sprawozdania c. k. kierownictwa budowy o postępie robót przy tem 
przedsiębiorstw ie za r. 1903 c. k. Namiestnictwo dotąd nie udzieliłoś

W edle udzielonego odezwą c. k. Nam iestnictwa z dnia 17. czerwca 
1904 1. 71 993 zam knięcia rachunków za r. 1603 przedstaw iają się koszta bu- 
dawy w tym okresie, jak  następuje:

1) K oszta zarządu . 25.018 K 45
2) K oszta  pomiaru . 479 „ 50
3) Rem uneracye i zapomogi 100 „ —
4) W ykupno gruntów 5.227 „ 52
5) Koszta budowy . 233.094 „ 16
6) Różne wydatki . 3.862 „ 70

Ogółem 267.772 K  33 gr.

W sprawie niezgodności kosztów budowy; podanych przez c. k. kie­
rownictwo budowy Soły, Łomnicy i D niestru między Rozwadowem a Żura- 
rawnem za rok 1902 i poprzednie lata, z kosztami wykazanymi w odnośnych 
zamknięciach rachunków, oznajmiło c. k. Namiestnictwo odezwą z dnia 30- 
stycznia 1903 1. 3.040, że podawane przez c. k kierownictwa budowy koszta 
robót rzeczywiście w pewnym roku wykonanych, nie mogą, być nigdy zgodne 
z wynikami zamknięć rachunkowych, k tóre zawierają tylko należytości w da­
nym roku asygnowane, względnie w jpłacone; a je s t rzeczą niemożliwą, aby 
należytości za roboty lub dostawy wykonane w ostatnich miesiącach roku zo­
stały jeszcze w tym samym roku asygnowane i wypłacone.
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czynności krajowego biura melioracyjnego
a) za czas od 1. lipca 1902 do 30. czerwca 1903.

Ą) Wykonano, rozpoczęto lub dalej prowadzono zdjęo.a niwelacyjne 
1 pomiary hydrotechniczne w  miejscowościach i na obszarach poniżej 

wyszczególn.onych:

Nazwisko strony 
i miejscowości

Regulacya wód

dłu­
gość

Kilom.

obszar

ha

Mclioracye prywatne

O) jN 9n  2  ^
£ n *00 o
O  S*

fl flD 03 
£  &

i CD

i  "3 
* '1

w hektarach

«) Ustawowe przedsię­
biorstwa melioracyjne.

Regulacya Raty i dopływów 
Regulacya Wereszycy z do­

pływami ..............................
Regulacya Tyśmienicy z do­

pływami ..............................
Obwałowanie Wisły powy­

żej Krakowa, do ujścia
P r z e m s z y ........................

Obwałowanie praw. brzegu 
Wisły między Podgórzem 
a Płaszowem (uzupełnie­
nie pierwotnego projektu)

3) Subwencyonowane ro­
boty m elioracyjne.

Bazyli Misiewicz w Dolinie 
Wydział pow w Przemyślu 

projekt kanału Bucow- 
skiego w gminach Stu- 
bienko. Nienowice, S tu ­
bno, Nakło, Buców i Sze- 
chynie

142-9

47*9

11-1

1 6 - 8

8-0

7 3 0 - 0

20-0

467-0

1 7

Uwaga

Rozpoczęto

Rozpoczęto
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8 Gmina Zielonka, regulacya
potoku Turki . . . . 2 0 35.0 --- — —

9 Gminy Bodzów, Kostrze i 
Koło tynieckie, osuszenie 
gruntów rowami, dla da­
nia zarobku ludności do­
tkniętej klęską powodzi . 10'0 — --- — —

10 Gmina Mszczęein, obwało­
wanie W isły, dla dania 
zarobku ludności dotknię­

11
tej klęską powodzi . . 0-7 — ■ --- — —

Gmina Jaślany, osuszenie

12
niwy „D unaj11 . . . . 5-7 — --- — —

Gmina Padew , korrekcya

13
Złotego potoku . . . — — --- — —

Gmina Tuszów, osuszenie S-2Oj O

U
niwy nW iesenstticku . . 0-8 — --- — — ►> OJ 

O §
Gmina Gyranka, osuszenie £ Orf P->

dodatkowe rowa mi . . 2-4 — -- — — 2 S*
15 Gmina Rożniaty, osuszenie

r3 >rHN JŚ
dodatkowe rowami . . 0-7 — --- — — M .w

16 Gmina Kliszów, osuszenie I M

17
g r u n tó w ............................. 1T — --- — —

Gmina Goleszów, osuszenie & .w ̂ 5

18
g r u n tó w ............................. 1-7 — --- — —

Gmina E ław o , osuszenie o S

19
gpuntów 2-0 — --- — —

Gmina Schónanger, osusze­ aS o3

20
nie gruntów . . . . TO — --- — — 5> o

Gmina Borowa, osuszenie 3 £w 5

2 l
g r u n tó w ............................. 4-6 — --- — — O o

Osuszenie rowami gruntów 
w gminach Pleszów, B ra­
nice, Przylasek rusiecki i 
Wyciąże (obwałowanie le­

22
wego brzegu Wisły) . . 22-0 — --- — —

Osuszenie w gminie S łu ­
piec (z funduszów powo­

23
dziowych) . . . . 4' 5 — --- — —

Gmin? Szebnie i Dobruco
wa, lokalna regulacya Ja -  
siołki .

24
T5 — --- — —

Gmina W ysocko niżne -- — 28*8 —
2 5 Gmina Bolestraszyce . . --- 80*0 — —
26 Gminy Strzelczyki i Lipni 

ki, regulacya pot. S ieka-
n.cy 6*6

i
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27 Gmina Albigowa, drenowa­
nie gruntów włościańsk. — --- -- 525-0 ---

28 Gmina Mazurówka . . . — --- 170*0 — ---
29 Gmina Chrosiowa, grunta

włościańskie . . . . — _ — 21-3 ---
30 Gmina Stradomka . . . — __ _ 11-5 ---
31 Spółka drenarska w Jawi­

szowicach ........................ — --- — 207-1 ---
3z Grunta włościańskie w Osie-

k u ......................................... — --- — 55-0 --- '

33 Włościanie w Gierczycach,

34
Siedlcu i Moszczenicy . — --- — 201-4 ---

Włościanie w Śmignie . . — --- — 207-1 -----

35 Włościanie w Janowicach . — --- — 57-5 -----

36 Włościanie w Bieńczycach — --- — 34-5 -----

37 Włościanie w Bestwinie . — _ — 144-0 ------

38 Probostwo i włościanie w

39
Ż e g o c i n i e ........................ — ----- — 24-7 -----

Miasteczko Nowe miasto,
osuszenie bagna . . . 2.0 --- — — ------

40 Gonna Brzeszcze, zamiana

41
pastwiska na stawy rybne — -- — — 8 - 0 Stawy

Wrościanie w Dankowicach _ __ — 57-5 —
42 Józef Ciuba i towarzysze

43
w B a b ic a c h ....................... — --- — 8 6 —

Mateusz Cempura i tow.

44
w Lękcie dolnej . . . — --- — 22-4 —

Lachman i Judaliński, wło­
ścianie w Krzyszkowi-

45
c a c h ................................... — __ -— 5-7 —

Mieszczanie miasteczka Z a ­

46
kliczyna n. Dunajcem . — -- — 1 2 0 0 —

Gmina Sielec w powiecie

47
Tarnobrzeskim . . . . __ _ 115-0 2 3 0 —

Gmina Mokrzyszów . . . — _ 1000 76-0 —

48 Włościanie w gminie Za-

49
czarnie ............................. — — — 361 —

Grunta włościańskie w Wa­

50
K 1

rzycach ............................. — -- — 13-8 —

Szkoła ludowa w Bystrej . — __ — 1-1 —
51 Włościanie w Temeszowie . 1-2 _ — 16-1 — -
52 Gmiuy Krosno i Suchodół, 

regulacya potoku Luba-

53
t ó w k i ................................... 3-2 --- __ — —

Gnamy Wojaszówka, Łącz- 
czki i Lęki, regulacya i

lokalna Wisłoka 1 0

C
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54 W łościanie w Roztokach . 14-4
55 W łościanie w Glinniczku . — _____ _____ 46-0
56 W łościanie w Wojaszówce --- — — £ 8 0 ---
57 W łościanie w Sgdkowej --- — — 104-1 ---
58 Fr. Socha w Swierzowej

p o l s k i e j ............................. --- — — 2-8 —

59 G runta włościańskie w Mo-
d e r ó w c e .............................. --- ____ __ 201-4 ---

60 G runta włościańskie w Cze-
luśnicy i Umieszczu . . 1-0 — 164-0 ---

61 W łościanie w Potakówce . _____ _____ __ 43-1 ---
62 W łościanie w Brzyszczkach — — -— 11-5 ---
63 W łościanie w Gąsówce — i— — 51-8 ---
64 W łościanie w L ubnie opa­

d em  .................................... — — — 126-6 ---
65 W łościanie w Tarnowcu — — — 31-6 -- -
66 Gmina Chłopice, drenowa­

nie pastw iska gminnego — — —. 4-0 ---

y) Melloracye prywatne.

67 H r. Jan  Tarnowski w Cho­
rzelowie, regulacya gór­
nej Babulówki . . . . 6-0 — — — ---

68 Józef Padlewski w L iber-
to w i e .................................... ---- — — 30-0 --

69 Stanisław  Padlewski w Gaju --- — ■— 24-5 ---
70 Dr. St. Larysz-Niedzielski

w Bogucicach . . . . --- — — 40-9 ---
71 Hipolit Rudziński w L ę­

kach i Bielanach . . . — — 56 '2 ---
72 Stefan Rom er w Jodłowniku --- — — 20-5 ---

w K rasnem  . . . . -- — — 83-6 ---
73 Stanisław hr. S iem iński w

T y w o n i .............................. --- — 34-8 ---
74 Stefania W ysocka w L i­

powcu .............................. — — 15*0 — ---
75 Edw ard Jezierski w Jezio­

ranach, rów osuszaj. 1*0 — — — ---------

76 Juliusz hr. B ielski, osusze­
nie łąk  w Rychcicach,
Poczajowicach i Michało­
wicach .............................. — — 200*0 —

77 Spadkobiercy Idahi hr.D zie-
duszyckiej w Sieohuwie . 35*0 140-0
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7o F . W. Schmidt w Koniusz-
k o w i e .............................. — — 170*0 — ---

79 Br. de Veaux w Chodoro-
w i e ................................... — — ■— 240-0 ---

80 Karol hr. Lanckoroński w
K rupsku .............................. — , — — 14-0 ---

81 Marya hr. Gołuehowska w
Hucie szklanej . . . . — —. — 1 3 0 ---

82 Probostwo łać. w Chodo-
r o w ie .................................... — — ■ — 60-0 ---

83 Alfred Mały w Wołowem . — — — 40-0 ---
84 hr. Szeptycki w P rz y łb i­

cach .................................... — — — 35-0 ---
85 Bronisław Osuchowski w

Wiśniowczyku . . . . 2 0 — — — 61*0
86 Leonard Wiśniewski w Ro­

pience .............................. 1-0 — — 69-0 —
87 Zakład 0 0 . Jezuitów  w Ba-

kow icach ............................. — — — 130-0 —
88 Dr. Leszek Majewski w Ra-

drużu ................................... 0*6 — — 69-0 —
89 Zygmunt Jaroszyński w S ie­

dliskach ............................. — — — 44-3 —
90 Jan  hr. Mycielski w Wi­ odpływy

śniowej ............................. 4*0 — — — — drenów
91 Leon Grotowski w Jaćm ie­

rzu ................................... 1*0 — — — 11*5
92 Stanisław  Agopsowicz w

Błożwi Górnej . . . . — — — 17-2 —
93 Stanisław  G rodzicki w

B z ia u c e .............................. — — — — 21*3
94 J. E . Adam Jędrzejowicz

w Zaczerniu . . . . — — — 43-0 —
95 Stanisław  Bohdanowicz w

P e i r y ło w ie ........................ — — 23*0 -230 —

96 Kazimierz Bartm ański w
S p a s i e ............................. — — — 75-0 —

97 Adam Romer w Wierzbicy,
osuszenie lasów . . . 27-0 — — 7 0 —

98 Kazim ierz hr. Szeptycki w
Dziewiętnikach . . . . — — 98*0 — —

99 Dr Klemens Rutowski w
B y t o m s k u ........................ — — — 57-0 —

ioo Zdzisław hr. Tarnowski w
D z i k o w i e ........................ — — 1.151*0 — — £  o101 J- E . Stanisław  hr. Badeni

Łt-t 
2  2

w W itkowie starym  . . 57*5
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101 J . E. Stanisław  hr. Badeni
w Kontach . . . . . --- --- 6 9 0 __ _ rt

£
101 J . E . Stanisław  hr. Badeni £

w Radziechowie --- ,--- 71-9 --- -- - O■+J
102 Eugeniusz Abrahamowicz rtt-i

w Taiguwicy polnej . . --- --- 34*5 --- -- M
3

103 Bolesław Stanek w W ojcie­ M
chowicach ....................... --- _ 17*2 1 1 5 _

104 Dr. Tadeusz Sołowij w G ra-
bownicy sozańskiej . . --- - --- — 195-6 ---

105 J . E  K azim ierz, hr. Badeni
w W ierzblanach . . . — --- — 143-8 --

106 A leksander Pragłowski w
Komarowieach . . . . --- --- — 85-0 15-0

107 Franke w Budzie stalow-
skiej (dobra Mokrzyszów) --- --- 575*5 — —

108 Zofia ^hr. Zamoyska w Mo­
szczą nach ....................... --- --- 34-5 — — rt

£
w Nowej Grobli . . . --- --- 143-8 — — £

109 Dr. Raciborski w Spasowie --- --- 11-5 — — o-w
110 Zdzisław br. Brunicki w Lu­ rt

bieniu ............................. --- --- 23*0 __ _ 3-+->
U l Jan  U rbański w Poddęb- M

c a c h ................................... -- --- 5*7 5-7 —
U 2 Jan Gnoiński w Cieszano­

wie ................................... --- --- — — 2-0
U 3 O rdynacyaks. Czartoryskich

w Cieplicach ad Sieniawa --- — 6-0
114 Baron de Veaux w Moło- O0

d y ń c a c h ............................. --- --- — — 18-0 >*fH
115 W asyl Klepuc, Synowódzko >-£

wyżnę .............................. — --- — — 0-2 rt
116 Dr. Ludwik Szalay w Zie­ "w

lonej ................................... __ _ — _ 2-0
U 7 Stanisław  Żeleński w Sło-

t w i n i e ............................. --- --- — — 5-0
118 August hr. Potocki w Prze­

ciszowie .............................. --- --- — 94-9 —
U 9 Dr. Stefan Skrzyński w Kar-

niowicach . . . . . --- --- _ 5-2 _
120 Dr. St, Larysz Niedzielski

w Kokotowie . . . . --- — — 10-3 —
121 Dominik ks. Radziwiłł w

B a lic a c h .............................. --- --- 25*9 83-6 —
122 Herman Czecz w Hałcnowie --- --- — 22-2

„ „ w Kozach . --- --- — 23-4 ---
123 Stefan Rom er w Jodłow­

niku ................................... 76-5 '
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124 Stefania Wysocka w Li­
powcu .............................. — — 7-3 ---

125 Ludwik Chrząszcz w Gra-
boszycach ........................ — — 23-5 ---

Ludwik Chrząszcz w Tłu-
c z a n i u ............................. — _ — 4-4 --

126 Wincenty Szmidt w Borku
sz la c h e c k im ....................... — — - — 14 0 ---

127 Bronisław Gorczyński w
B r z e ź n i c y ........................ — — — 88 1 ---

128 Stanisław Dunin w Gierał-
t e w i c z k a c h ........................ — — — 79-7 ---

Stanisław Dunin w Głębo-
wicach .............................. — — — 8-3 -- -

129 Adam hr, Romer w Jnwał-
d z i e ................................... — — — 143-8 --

130 Ks. Roman Malinowski w
S ł o c i n i e ............................. — — — 48-4 ---

131 Adolf br. Brunicki w Sło­
cinie ................................... — — — 8-9 ---

132 Dr. Władysław Zaklika w
Lękach dolnych . . . — — — 17-2 ---

133 Zdzisław hr. Tarnowski w
K a j m o w i e ....................... — — — 23-0 --

134 Klasztor SS. Serca Jezuso­
wego i Stanisław Żaba
w Zbylitowskiej Górze . — — 20-0 — ---

135 Marya Holtzerowa w Bu­
dach ................................... — — ■— 230-0 ---

.136 Zdzisław Skrzyński w Harcie — — — 23-0 ---
„ „ w Szklarach — — — 18-4 ---

137 Aleksandra Wiktorowa w
Czudcu .............................. ____ — — 10-3 ---

138 Dr. Karol Klobassa Zrenc-
ki w Żeglcach . . . . — — — . — 18*4

139 Roman hr. M ;chałowski w
Dobrzechowie . . . . — — — 31-0 —

140 Jan  hr. Szeptycki w K o r­
czynie .............................. 1-0 — — 14.9 32*0

141 Franciszek Polak w Krośnie 0*5 — — 4-0 —

142 Waleryan S taw arsk i  w Je-
d l i c z u .............................. — — — 34-5 —

Waleryan Stawiarski w Woli
Dębowieckiej . . . . — •— — 23 0 —

143 Michał Rygier w Kożucho-
wie .............................. 8-6
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144 Dr. Szczaniecki w Kwiato-
n i o w i c a c h ....................... — — --- 12-1 ---

145 Stanisław  Zaykowski w
C z e r m n e j ........................ — — ----. 37-4 ---

146 Józef Myszkowski w Kobyl­
nicy ruskiej na folwarku
„Kamienisko" . . . . — — -- 80-5 ---
na folwarku „R otysko" . — — 40-3 — ---

147 Stanisław  Myszkowski w
Hruszowicach . . . . — — — 55-0 ---

148 Ludwik br. W attm ann w
Kudzię różanieckiej . . — — — 17-2 ---

149 Spadkobiercy St. hr. Zamoy­
skiego na folwarku „Ada­
mówka" ............................. 4-0 — — 69-0 ---
w Bobrówce . . . . — — — 4.0 3 ---
w Moszczanach . . . 3‘0 — — — ---

150 Ordynacya ks. Lubomirskich
w Przeworsku folwark
„ M a rk o w a " ........................ — — — 46*5 —
folwark „Dolne* . . . 2*0 — — 74-7 ---

151 Dr. Maryan Lisowiecki w
C h ło p ic a c h ........................ — — — 103'5 ---

152 H enryk Prek w Luce . . — — 3 0 ‘4 — ---
153 Fundacya P io tra  W acław ­

skiego w Załuczu n. P ru ­
tem ................................... — — — 8-7 --

154 W ładysław Komorowski w
Gwoźdzcu starym  . . . — — — 84-0 ---

155 Zygmunt R egenstreif w
S tru p k o w ie ....................... — — — 57-5 ---

156 Augustyn Mlóoch w Stasi-
nie (ad Piadyki) . . . — — — 109-3 ---

157 Helena Szymanowska w Zu-
k o c i n i e .............................. — — — 38-1 ---

158 J .  E. Stanisław  hr. Badeni
w Z u b r z c u ........................ — — 14*4 — ---

159 Baronowa Romaszkan w Bu-
rakówce ............................. — — 47-7 —

Ogółem . 375*5 1.232*0 3.420*9 6.630-9 200*4

Z powyższych robót przy­
pada :

1 Na biuro centralne (poz.
1— 40, 6 7 - 1 1 7 )  . . 358*6 1.232*0 3.074*9 3.299-4 150*0
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2 Na ekspozyturę w Krakowie
(poz. 4 1 — 44, 118 — 129) . . . . — 25-9 779-4 ---

3 Na ekspozyturę w Tarnowie
(poz. 45— 4^, 130— 135) . . . — 235-0 582-6 ---

4 Na ekspozyturę w Jaśle
(poz. 49— G5, 136— 145) 7'9 — — 1.133-5 50*4

5 Na ekspozyturę w Ja ro s ła ­
wiu (poz. 66, 146— 151) 9 0 —  ■ 4C-3 490-7 —

6 Na ekspozyturę w S tan isła­
wowie (poz. 152 — 159) . 40-8 345-3

B) Wypracowano projekty i kosztorysy dla stron, w  miejscowościach
następujących:

et) U staw ow e przedsię­
biorstw a m elioracyjne:

i Regulacya Raty i dopływów 68-3 — — — — Rozpoczęto

2 Zestawienie katastru  konku-
renc. dla regulacyi Uszwi- s

cy i G ro b k i....................... — — — — — Rozpoczęto

3 Regulacya W ereszycy z do­
pływami ............................. 89-5 4.107-6 — — —

4 Regulacya P e łtw i z dopły­
wami i m elioracya jej
d o l i n y ............................. — — — — — Ukończono

5 Obwałowanie pr. brzegu
W isły między Podgórzem
a Płaszowem (uzupełnie­
nie pierwotnego projektu) 8-0

3) Subw encyonow ane
roboty m elioracyjn e :

6 Bazyli Misiewicz w Dolinie --- — — 1-7 _
7 Gmina Zielonka, lokalna re ­

gulacya pot. Turki . . 0-7 35-0 — — —
8 Wydz. pow. w Przem yślu

regulacya kanału Bucow-
skiego z dopływami . .

coCN 4.107-6
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9 Wydz. pow. w Chrzanowie
regulacya pot. Chechło . 7’5 1.999-7 -- — ----

10 Gminy Bodrów, Kostrze i 
koło Tynieckie, osuszę
nie gruntów rewami, dla 
dostarczenia zarobku lu ­
dności, dotkniętej klęską
p o w o d z i ............................. 10 0 — --- ---

11 Gmina Mszczęcin, obwało­
wanie Wisły, dla dostar­
czenia zarobku ludności, 
dotuniętej klęską powodzi 0-7

12 Gmina Tuszów kolonia, osu­
szenie niwy „W iesen-
stiick“ rowami . . . . 0 8 '— --- — ---

13 G arn a  Gyranka, osuszenie
dodatkowe rowami . . 2-4 — --- — --

14 Gmina Roźniaty, osu­
szenie dodatkowe row a­
mi ......................................... 0-7 — --- — ---

15 Gmina Kliszów, osuszenie 55-1 N O 2 Km pt 3 p al_'* CO CO D csj Npól r o w a m i ....................... 1-1 — — — ---
16 Gmina Goleszów, osuszenie S3 5 . co^ fl> O

gruntów rowami . . . 1-7 — --- --- o 3 £ ®
17 Gmina Pławo, osuszenie

gruntów rowami . . . 2-0 — — — ---
18 Gmina Schónanger, osusze­ § " '3 4

19
nie gruntów rowami . . 

Gmina Borowa, osuszenie
1-0 — _ — ---

o § J '
gruntów rowami . . . 4-6 — --- — _ ■ 1 ■

20 Rowy osuszające w gmi­
nach Mogiła, Pleszów, 
Branice, Wyciąże, Przyla- 
sek rusiecki i Wyciążki 
(w związku z obwałowa­
niem lewego krzegu W i­
s ły) ................................................... 26'0 — --- - ---

21 Osuszenie w gminie S łu ­
piec (z funduszów powo­
dziowych) ....................... 4-5 — — — ---

22 Gminy Szebnie i Dooruco- 
wa, lokalna regulacya Ja -
s i o ł k i ................................... 1-5 — -- — ---

23 Gminy Hanusowce i Po-
bereże, osuszenie bagien 

Gmina Bolestraszyce . .
— — 360-0 — ---

24 — — 80’0 — ---
25 Gmina W eissenberg . . . 8 0 0
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13-0

— — — 525-0 —

1-4 ___ ___ __ _ ____

— ----- — 21 3 —
— ------ — 7-5 —

___ ___ ____ 202-0 ____

— --- — 5-1 —-

193 0 _
— — — 202-0 ---

— — — 24 7 ---

— — — — 8*0

____ _ _ 11-5 —

— ' — - 6-6 —

— — — 17-6 —

____ _ _ 2-8 —

----- — — 1 3 2 —
------ — — 12-6 —
--- — ___ 14-9 —
----- ___ ___ 2-9 —
2-0 — — 14-3 —

0-5 ___ 2-9 —

1-9 — — 201-4 —

— — — 88-0 —

3-0 ___ _ 166-8 —

— ----- ____ 4 6 5 —
1-2 — — 3 1 0 -—

_ _ 5-7 —

— — — 17-2

3-0 164-0

2 6

27

28

29
20
31

32
33

34
35

36

37

38
39

40

41
42
43
44
45
46

47
48

49

50
51
52

53 
51

Gminy Strzelczyska, Lip­
niki i Sanniki, regulacya 
pot oka Siekanicy . . 

Gmina Albigowa, drenowa 
nie gruntów włościań
8 k i c h .............................

Gmina Żukowice, osuszenie 
łąk  włościańskich . . 

Włościanie w Chrostowej 
Włościanie w Stradomce 
Włościanie w Jawiszowi­

cach ..............................
Włościanie w Osieku . 
Spółka drenarska w Gier 

czycach, Moszczenicy
S i e d l c u ........................

W łościanie w Śmignie . 
Probostwo i włościanie w

Ż e g o c i n i e ........................
Gmi m Brzeszcze, zamiana 

pastwiska na stawy.! rybne 
Michał Wąsik i towarzysze

w Rudzach .......................
Jan  Zając w Piotrowicach 
Jan  Draus i towarzysze w

T r z c i a n i e ........................
Jan  Midura w Przedmieściu 

Strzyżowskiem . . . .
Włościanie w Warzycach . 
Włościanie w Korczynie . 
Włościanie w Suchodole . 
Włościanie w Siepietuicy . 
Włościanie w Jedliczu 
Franciszek Soct w Swie- 

rzowej polski . . . .
Spółka dren. w Moderówce 
Spółka drenarska w W oja­

szówce .............................
Spółka drenarska w Rozto­

kach i Sądkowej . . .
Włościanie w Glinniczku . 
Gmina Targowisko . . .
Włościanie w Nawsiu ko-

ł a c z y c k i e m ........................
Włościanie w Bieździedzy 
Spółka drenarska w Czelu- 

śnicy i Umieszczu . .

Uwsga

Stawy
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55 Gmina Chłopice, drenowa­
nie pastwiska gminnego --- 1 1 ' “ 4-0 ---

y )  M elioracye prywatne.

56 Stefan Romer w Krasnem __ 74-2 _
57 Józef Padlewski w L iber-

t o w i e ................................... __ -- _ 2 P 3 ---
58 Hipolit Rudziński w Ł ę­

kach i Bielanach . . . __ --- --- 43*2 ---
59 Dr. St. Larysz - Niedzielski

w Bogucicach . . . . --- --- --- 40-1 ---
60 Stanisław  Padlew ski w Gaju _ --- _ 20-1 ---
61 Karol Czecz w Bierzanowie _ __ 67-2 --
62 Stanisław  hr. Siem ieński

w T y w o n i ........................ --- -- 33-8 ---
63 Jan  hr. Tarnowski w Cho­

rzelowie, regulacya gór­
nej Babulówki . . . . 6-0 947-3 -- — ---

64 Edw ard Jezierski w Jezio­
ranach, rów osusz. . . 1-0 — --- — -- -

65 Mieczysław U rbański w H a­
czowie ............................. — — 15-0 ---

66 Juliusz hr. Bielski w Rych-
cicach, Poczajowicach i
Michałowicach . . . . --- — 260-0 ---

67 Spadkobiercy Idalii hr. Dzie-
duszyckiej w Siechowie — — — 140-0 ---

68 br. de Veaux w Chodoro-
w i e ................................... --- — — 80-0 _

69 Jan Gnoiński w '"Cieszano­
wie ................................... :i-0 — — 87-4 ---

70 Zakład wychowawczy 0 0 .
Jezuitów w Bąkowicach . — — — 72-5 ---

71 Dr. Leszek Majewski w
Radrużu ............................. 0-6 — — 69*0 ---

72 Zygmunt Jaroszyński’w S ie­
dliskach ............................. — — — 46-5 ---

73 Jakób hr. Potocki w Brze-
żanach ............................. 1-5 — — — 3 1 6 K u ltu ra  to r ­

fow a
74 Adam książę Czartoryski w

Besku ............................. — — — — 77-6 »

75 JE . Adam Jędrzejowicz w
Z a c z e r n i u ........................ — — — 30-4 —

76 JE  Filip Zaleski w^Ktzy-
w e m ................................... 204-2
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77 Dr. Klemens Rutowski w
B y t o r a s k u ........................ — — — 57-0 —

78 Dr. T adtusz Sołow.j w Gra-
b o w n ic y .............................. — — — 57-0 —

79 JE . Kazim ierz hr. Badeni
w W ierzblanach . . . — — — j43-8 —

80 hr. Zamoyski w Wysocku
(K o rz e n ic a ) ........................ — — 44-8 — — torfy

81 Oktaw Sala sv Wysocku . — — 110-4 — — V
82 W ładysław hr. Korytowski

w Jankowcach . . . . — — 62-6 — — V
w G r o b l i ....................... — — 40-7 — —

83 Stanisław  Brykczyński w
Dydiatyczach . . . . — — 28-7 — — V

84 Eugeniusz Abrahamowicz w
Targowicy polnej . . . — — 34-5 — —

85 Feliks Gniewosz w Żarkowie — — 36-0 — —

86 Zdzisław hr. Tarnowski w 402-8
D zikow ie ............................. — — 155-4 - —

87 Ordynacya hr. Zamoyskich C
•-*

w Moszczanach . . . — — 34-5 — —
CO

88 Ludwik br. W attm ann w
c+
O
■-i

Rudzie różanieckiej — — 54-6 —  ■ — O

89 JE  Stanisław hr. Badeni
w W itkowie . . . . — — 66-7 —

w Radziechowie . . . — — 71-9 — —

90 Jan  Urbański w Dobrosinie — — 5-7 — — to rf
91 Jan  Gnoiński w Cieszano­

wie ................................... — — — — 2-0 szkic
92 Ordynacya książąt Czarto­

CT3

ryskich w Sieniawie . . — — — — 6-0 n  co

93 Baron de Veaux w Moło-
dyńcach .............................. — — — 18-0 **4

94 W asyl Klepuc w Syno-
wódzku wyżnem . . — — — — 0-2 >-s

V
95 Dr. Ludwik Szalay w Zie­

lonej ................................... — — — — 2-0 O -
r> _

96 Stanisław  Żeleński w Sło- p

®
twinie ............................. — — — — 5-0 Ti

97 Stefania W ysocka w Li­
powcu . . . . . . — — — 7-3 —

98 Dr. Stefan Skrzyński w
Karniowicaoh . . . . — — — 5"2 —

99 Herman Czecz w Kozach — — — 23-4 —

w Hałcnowie — ----- — 12-2 —

100 Włady ? ław Żeleński w Grod-
k o w i c a c h ........................ 58-9
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101 Dominik ks Radziwiłł w

1

B a lic a c h .............................. — — --- 83-6 —
102 Stefan hr. Rom er w Jodło­

wniku ....................... , . — — --- 76-5 ---
103 August hr. Potocki w P rz e ­

ciszowie ............................. — — --- 94'9 ---
104 Dr Stan. Larysz-Niedziel-

ski w Kokotowie i Brzegach — — --- 1 2 1 7 4 2 2
105 Fundacya Hallerowska w

Dworach, regulacya Ma­
cochy ............................. 3-4 — --- — —

106 Ludwik Chrząszcz w^Gra-
boszycach ....................... — — --- 23-4 —

— Ludwik Chrząszcz w Tłu-
czaniu ............................. — — — 4-4 —

107 Stanisław  Dunin w Głębo-
wicach .............................. — — -- 8-3 —-

— Stanisław Dunin w G iera-
d łow iczkaeh ........................ — — --- 79-7 —

108 W incenty Schm idt w Bor­
ku szlacheckim . . . — — --- 14-1 —

109 Zofia Popielówna w Przy-
lasku rusieckim  , . . — — --- 16*1 —

110 Bronisław Gorczyński w
B r z e ź n i c y ....................... — — --- 88-1

111 Klasztor pp. Benedyktynek
w Staniątkach . . . . — — --- 28-6 —

112 Adam hr. Skrzyński w Ob-
la s z k a c h .............................. — — ‘287*1 77-3 — ■

113 Zdzisław Brzeziński w La-
z a n a c h .............................. — — — — in*9

— Zdzisław Brzeziński w 0 -
s i e c z a n a c b ........................ — — — — 19 6

114 Adam Kozłowiecki w H u­
cie komorowskiej . . . — — 184*0 — —.

115 Jan  hr. S tadnicki w W iel­
kiej w s i ............................. — — — 105-3 —

116 Stanisław Żaba w Zbylitow-
skiej g ó r z e ........................ — — — 15-2 —

117 K arol Hruby, dzierżawca w
P u s t y n i ............................. — — — 96-3 —

118 Zofia Dolińska w Lękach
górnych .............................. — — — 46-5 —

119 Dr. W itołd Lewicki w Glo-
b ik ó w c e .............................. — — — 11-1 —

12C Henryk Schwarz w Stasz-
kówce ............................. 9 '3 9'3



53

NIn
Nazwisko strony

Regulacya wód Melioracye prywatne

Oa*
_ C<3 dłu­

gość

•oj aN <rj C © OJ cu
ó ‘3 Uwaga

®3 >• -O g 
N _S

i miejscowości obszar cc .2* cd
2 * 22 o O  In

G '5 
-5 Bt

s  03
cd 3o £

kilom. ha w hektarach

121 Ks. Roman Malinowski w
S ło c in i e .............................. — — — 48*4 —

122 Adolf br. Brunicki w S ło­
cinie ................................... — — — 8-9 —

123 Adam Kozłowiecki w Brzo- 
stowej górze i Rusinow-
skiej w o l i ....................... — — 700*0 — —

124 Dr. W ładysław Zaklika w
szkicŁękach dolnych . . . — — - 17*2 —

125 Zdzisław hr. Tarnowski w
K a j m o w i e ....................... — — — 23'0 — |  szkic
w Zakrzowie........................ — — — 6-0 —

126 Marya Holtzerowa w Bu­
szkicdach ................................... — — — 23*0 —

127 Stanisław  Żaba i klasztor 
SS. Serca Jezusowego w
Zbylitowskiej górze . . — — 20-0 — —

128 Zdzisław Skrzyński w H ar­
cie ................................... — — — 20*0 —
w Szklarach . . . . — — — 190 —

129 W aleryan Stawiarski w Je-
dliczu ............................. — — — 29’2 —

130 Roman hr. M ichałowski w
Dobrzechowie . . . . — — 31-0 —

131 Tadeusz Sroczyński w Go-
r a j o w i t a c h ....................... — — — „ 28-8 —

132 Jan hr Szeptycki w Kor­
31 0czynie ............................. — — — 14-9

133 Dr. Karol Klobassa Zrencki
w Ż e g lc a c h ........................ — — — — 9-2

134 Aleksandra W iktorowa w
szkicCzudcu ............................. — — — 10-3 —

135 Krajowa szkoła rolnicza w
Suchodole . • . . . — — — 10-9 —

136 Stanisław  Zaykowski w
C z e r m n e j ....................... — — — 25-3 —

137 Józef Brykczyński w Świę-
c a n a c h ............................. — — — 35-6 —

138 Ordynacya ks. Lubomirskich 
w Przeworsku na folwar­
ku Dolne . . . . . — — — 70-7 —
na folwarku M arkowa . — — — 38-5 —

139 W ładysław ks. Sapieha fol­
wark „Lubowisz14 . . . — — _ 121-4 —

140 Spadkobiercy St. hr. Za­
moyskiego w Bobrówce -- — - - 34-5 —
folwark Adamówka . . 66-1
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141 W ładysław Szopecki w Mo-
r a w s k u ............................. — — --- 25-9 ---

142 Ludwik br. W attm ann w
Rudzie różanieckiej . . — — --- 12-6 ---

143 Dr. Maryan Lisowiecki w
C h ło p ic a c h ........................ — — --- 92-0 ---

144 Stanisław  Myszkowski w
Eruszowicach . . . . — — -- 55-1 ---

145 Józef Myszkowski w Kobyl­
nicy ruskiej . . . . — — 37*4 58-1 ---

146 Henryk 1 rek  w L uce . . — — 170*3 — ---
147 Fundacya P iotra W ięcław-

skiego w Załuczu nad
P r u t e m ............................. — — — 8 0 --

148 W ładysław Komorowski w
G w o ź d z c u ........................ — — — 133-5 -—

149 Zygmunt R egenstreif w
S tru p k o w ie ....................... — — — 54-6 —

150 Augustyn Mlcoeh w Stasi-
nie ad Piadyki . . — — — 64-4 ---

151 A rtu r Cielecki w Porchowej — — — 70-1

Ogółem 295-8 11.197*2 3.248-1 5.753-9 272 6

Z powyższych robót
p rzy p ad a :

l Na biuro centralne (poz.
1— 36, 56— 96) . , . 280-8 11.197*2 1.849*3 2.565-6 150*4

2 Na ekspozyturę w Krako­
wie (pozycya 37— 38, 97
do 113) ............................. 3-4 — 287*1 8 4 1 8 72*7

3 Na expozyturę w Tarnowie
(poz. 39, 114— 127) . . — — 904*0 1 427-8 9*3

4 Na expozyturę w Jaśle
(poz. 40— 54, 1 2 8 -1 3 7 ) 11-6 — — 1.009-2 40*2

5 Na expozyturę w Jarosła­
wiu (poz. 55, 138 — 145) — — 37*4 578-9 —

6 Na expozyturę w Stanisła­
wowie (poz. 146— 151) 170*3 330-6



55

C. Prowadzono lub nadzorowano wykonanie robót.

aj przy ustawowych przedsiębiorstwach melioracyjnych:
1. Obwałowanie lewego brzegu Wisły w pow. Krakowskim.
2. Obwałowanie prawego brzegu W isły między Podgórzem a Niepołomicami.
3. Obwałowanie Wisły w powiecie Dąbrowskim (2 inżynierów).
4. Obwałowanie Wisły i YYisłoki w powiecie Mieleckim (2 inżynierów).
5. Regulacya Białej (2 inżynierów).
6. „ Krzemienicy.
7. „ Nowego Brnia i dopływów.
& „ rzeki Bugu.
9. „ górnego D niestru i Strwiąża (3 inżynierów).

10. „ środkowej sekcyi Gnił ej Lipy.
11. Obwałowanie lewego brzegu Dunajca od ujścia Więekówki do mostu kolejo­

w ego ,^  Bogumiłowicach.
12. Regulacya potoku Pustej.
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3) przy subwencyonowa-
nych przedsiębiorstw ach

m elioracyjnych

1 Regulacya potoku Popówki

2
w gminie Cykowie . . — — — — — —

Regulacya Siwki w. Dolinie 1 - 5 __ __ _ — dokończenie
3 Osuszenie gruntów w Żu-

rawme i Pobereżu . . _ __ 5 5 8 _ —

4 Drenowanie gruntów wło­
ściańskich w Mielniczu . — — — 6 0 ’5 —

5 Osuszenie gruntów włościań­
skich w Zapytowie . . 2 ' 0 — — — —

6 Gminy Bodrów, Kostrze, 
i K oło Tynieckie, osusze­
nie gruntów rowami w 
celu dostarczenia ludno­
ści dotkniętej powodzią

Ił

zarobku .............................. 3 - 5 __ __ __ —

7 Gmina Mszczęcin, obwało­
wanie Wisły, dla dostar­
czenia zarobku ludności,

8
dotkniętej powodzią . 0 ' t — — — —

Gmina Chwałowice, osusze­
nie bagna ......................................................

kontynuo­
w ano

0

10

Gmina Goleszów, osusze­
nie r u w a m i .......................

Gmina Pławo, osuszenie
1*7 — — — —

2.o 3 
1 5  2  2 * n

rowami .

i*

2 - 0
! ® o  mIjs *
oDta?®

j o  H  '  N
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11 Gmina Schonanger, osusze­ i f i - H *
I * - 3 i inie r o w a m i....................... 1-0 — --- — —

12 Gmina Wyciąże, drenowa­
nie gruntów włościań­ U - ^ c

skich ................................... — — _ 40‘3 —
13 Gmina Olszyny, zabudowa­

nie potoku Zwornicy 1'0 — __ --- —
14 Gm ina Jankowice, osusze­

nie pastwiska . . . . 0-5 __ —
15 Rowy osuszające' w gm i­

nach Mogiła, Ł ęg  i Czy- 
żyny (w związku z ob­
wałowaniem lewego brze­
gu W i s ł y ) ........................ 9-0

16 Osuszenie w gminie S łu ­
piec (z funduszów powo­
dziowych 1903) . . . 4 5 — __ -- —

17 Gminy Szebnie" i Dobru-
cowa, lokalna regulacya 
J a s i ó ł k i ............................. — — __ _ — rozpoczęto

18 Probostwo gr. kat. w Wy-
socku niżnem . . . . — --- 6-3

36-0

_ _
19 Gmina Sulatycze, osusze­

nie pastwiska gminnego 2-5
20 W łościauie w Janowicach . — -- 37-5 —

21 Jozef Zontek w Bujakowie — --- ___ f-7 —
22 Spółka drenarska w Mako-

wie i Białej . . . . — --- __ 17-2 —
23 St. Korczyk i M. Matecki

w Jawiszowicach . . . — --- ____  . 5-1 —
24 Spółka drenarska w Ruda-

wie i Radwanowicach . 1-4 --- 81*1 —
25 Probostwow Radwanowicach — --- - 11*3 ____

26 Konwent 0 0 .  Bonifratrów
w Zebrzydowicach . . — — --- 29'9 —

27 A. K ubik  i M. Papla, wło­
ścianie w Janowicach — --- 4-8 —

28 Józef Fox i towarzysze w
Wilamowicach . . . . — --- _ 13-6 —

29 Probostwo i włościanie w
S ta sz k ó w c e ........................ — --- . 19-C —

30 Spółka drenarska w Stru-
sinie pod Tarnowem — ____ 20-0 —

31 Spółka drenarska w Pawę-
z o w ie ................................... — --- __ 85-0 —

32 Franciszek Kubicki w Sie-
dleszczanach . . . . 4-0

ii
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33 Gmina Białobrzegi, lokalna
regulacya W isłosa . . 1-2 — --- — ---

34 W łościanie w Dobrzechowie 0-6 — --- 29 '0 ---
35 W łościanie w Nowosielcach

G n i e w o s z ....................... 0 '3 — --- 22-4 ---
36 W łościanie w Szebniach . 2*0 — --- — ---
37 W łościanie w Lublicy . . — — --- 19-5 —
38 Jan  Cebula w Łączkach . — — --- 1 3 8 - -
39 Jan Koś w Lubli . . . —. — --- 4 '6 ---
40 W łościanie w Głowience . — —■ --- 20-1 ---
41 Wojciech Gryziecki w Pru­

chniku ............................. — — --- 4'6 --
42 Andrzej Szylar w Markowej — — --- 8-0 ---
43 Ignacy Zgorlakiewicz w Bo­

brówce .............................. — — -- - 3-0 —

V  M e lio ra c y e  p r y w a tn e .

44 J . E. K. hr. Badeui w Busku — __ _ 46-0 ---
— J. E. hr. Badeni w W ierz-

b l a n a c h .............................. 0*8 — --- 23 0 ---
— J. E. K. hr. Badeni w Wolicy — — --- 8-6 ---
45 Dr. Stanisław  Bieliński w

W ierzchni polnej . . . — — --- 36-5 ---
46 St. Madeyski w Parchaczu — — --- 17-2 ---
47 Spadkobiercy Maryi Jan ­

kowskiej w Snopkowie . — --- 2 0 ---
48 J. E. Andrzej hr. Potocki

w P i s a r a c h ........................ — — --- 13-3 —
49 Stefania W ysocka w Li­

powcu .............................. — — --- 7-6 ---
50 Józef Odrowąż Wysocki w

Polance wielkiej . . . 0 ’6 — --- 59-3 ---
51 Karol hr. Lauckoroński w

C h ł o p a c h ....................... — — --- 3 4 5 - -
52 Stanisław  Żaba w Górze

Zbylitowskiej . . . . — — — 11-5 ---
53 Fundacya stypendyjna w

K ło d z ie a k u ....................... — — --- 23-0 ---
54 Mieczysław U rbański w Ha­

czowie ............................. — — --- 13-0 -- -
55 Zbigniew Trzecieski w Dy­

nowie ................................... — — --- 2 /-0 ---
56 Marya hr. Gołuchowska

w B a s z n i ....................... — — --- 35-0 ---
57 br. deV eaux  w Chodorowie 40-0

8
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58 hr. Colonna Czosnowski w
R o g o ź n ie ............................. — — — 35-C —

59 W iktor Jasiński w Bełżcu 2*0 — 52-2 — —
60 Stefan Dębowski w Kryni-

czkach ............................. 2-0 _ __ _ 121-4 K ontro la

61 K ap itu ła  rz. kat. w Ho
w yko n an ia

niatyczach . . . . . 0*5 — — 4 6 0 —
62 Jan  hr. Mycielski w W i­

śniowej .............................. 4*0 — — — — O dpływ y
drenów

63 Stanisław Agopsowicz w Bło-
żwi d o l n e j ........................ — — — 17-2 —

64 Adolf br. Brunicki w Lu­
bieniu wielkim . . . — — — 9 ’0 —

65 Janusz hr. Tyszkiewicz w
W eryni, iolwark Wojków — — — 29-0 —

66 J . E . Adam Jędrzejowicz
w Zaczerniu . . . . — — — 13-0 —

67 Izydor Kowalewski w W an-
dolinie wiszniowskiej .— — — 23-0 —

68 J . E. Filip Zaleski w Krzy-
w e m ................................... — —- — 52-3 —

69 Marya hr. hom erowa w Bo­
rowej . . . . . — — — 34-5 —

70 Hersch Horowitz w Mie-
czyszczowie . . . — — 60-4 —

71 Antoni Szczerbowski w F ry-
drychowicach . . . . — — — 11-5 —

72 Aleksander Piagłow ski w
Komarewicach . . . . — — — 11-5 —

73 D r Tadeusz Sołowij w G ra-
bownicy sozańskiej . . — — - - 23-0 —

74 Eugeniusz Abrahamowi cz
w Targowicy polnej . . — — 39-5 — —

75 Stefan Janko w Hoszanach — — — 17-3 —
76 Ordynacya hr. Zamoyskich

w Moszcz anach . . . — — 34-5 — — *r
77 Juliusz hr. Tarnowski w By- o

s z o w i e ............................. — — 5-7 — —
78 Tadeusz S tarzyński w De- a

!r e w n i ................................... — — 5-7 — — 90
79 Ju lian  br. Brunicki w Pod-

h o r c a c h .............................. — — 5-7 — — er

80 J . E . Stanisław  h r Badeni O

w W itkowie . . . . — — G6'7 — —
81 Ludwik br. W attm ann w O

<L
Budzie różanieckiej . . — 54-6 — — 90

82 Jan  U rbański w Dobrosiuie 5*7



59

U
2

N a z w i s k o  s t r o n y

Regulacya wód' Melioracye prywatne

© 'C3
a i s

1 CD
i m i e j s c o w o ś c i

sn
0 s

os
us

zę
 

me
 

ro
 

w
am

i 2  ‘ 3 Uwaga
■S sn  £  
•2 .8

bD3
esacoX>O

3  §  
■S *

JS <D
s i

I—J kilom. ha W hektarach

83 Jan  Gnoiński w Cieszano-
w i a ................................... — — —. . — 2-0

84 Ordynacya ks. C zartory­ OJ
a

skich w Sieniawie . . — — __ — 6 0
-3

85 W asyl Klepuc w Synowódz-
S-4

86
ku wyżnem ........................ — — — — 0-2

Dr. Ludwik Szalay w Zie­ 00
lonej . . . . . . . — — __ . — 2-0

87 J. E. Andrzej hr. Potocki
w Pi s a r a c h ........................ — — . 44-9 ---

88 Dr. Stefan Skrzyński w K ar-
n i o w i c a c h ....................... — — -- 17-2 --

89 Dr. St. Larysz Niedzielski '

90
w Zabawie . . . . . — — 33*9 ---

Dominik ks. Radziwiłł w

91
B a lic a c h .............................. — — 15-5 ---

Eryk Hess w Zaoorzu . . — — 4G-8 ---
92 Jan  W alitza w Nidku . . — __ 51-8 ---
93 Antoni Szczerbowski w Fry-

94
drychowicach . . . . — — _ 1 8 4 ---  ■:

Stefan hr. Bobrowski w An

95
d r y c h o w i e ....................... — — 28-7 —

Józef Podlewski w L iber-

96
t o w i e ................................... — __ 14-3 —

Stanisław Dunin w Głębo-
wicach ............................. — —■ 4-6 —

, Stanisław  Danin w Giera-

97
dłowiczkacb . . . . — __ 7-5 ---

Ludwik Chrząszcz w G rabo-
A ct szycach ............................. — — __ 5-7 —
98 Jerzy Gonscher w Rudzach — _ 6 9 —
99 Ks. P ra ła t Starowiejski w

100
Starej w s i ....................... — __ — 5-7 —

J. E. Eustachy ks. San-
guszko w Świrczkowie . — _ 60-0 20-0 —

J. E. Eustachy ks. San-

101 guszko w Gumniskach . — - __ 40-0 ---
Zdzisław hr. Tarnowski w

K a j m o w i e ....................... — _ __ 25-0 —
Zdzisław hr. Tarnowski w

Wymysłowie . . . . — __ _ 40-0 —
Zdzisław hr. Tarnowski w

102 Sędziszowie . . . . — _ __ 24-0 ---
Henryk Dolański w Radło­

103
wie ................................... * —. __ 28-0 —

Adam Jordan w Więckowi-
cach . . . 15-0
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104 H enryk Schwarz w Stasz-
kówce ............................. — — --- 2 0 0 --

105 Stanisław  Żaba w Zbyli-
towskiej górze . . . . — — --- 15-2 ---

106 D r Alfred Kalisz w Woli
ł u ż a ń s k i e j ....................... __ __ -- 20-0 ---

107 Ks. Roman Malinowski w
S ło c in i e ............................. __ _ --- 8'0 __

108 W ładysław Zaklika w Łę­
kach dolnych . . . . — _ _— 6-0 ---

109 Dr. W łodzim ierz Krzeczu-
n jwicz w Janowicach _ _ --- 9-0 _

110 St. Żaba i klasztor SS. Ser­
ca Jezusowego w Zbyli-
towskiej górze . . . . — ._ ' 20-0 __ ---

111 Marya Holtzerowa w Budach — _ --- 20-8 ---
112 Zarząd dóbr hr. Stadnic­

kiego w Nawojowej . . __ __ __ 4-0 ---
113 Zdzisław Skrzyński w Harcie — — -- 1 43 ---

„ „ w  Szklarach — _ __ 34-5 —
114 Aleks. Wiktorowa wCzudcu _ _ _ ■ _ 10-3 __

Aleksandra M iktorowa w
Nowej w s i ....................... — __ -- 5-7 __

Aleksandra W iktorowa w
W y ż n e m ............................. — — — 15-5

115 Dr. Karol K lobassa Zrenc-
ki w Żeglcach . . . . — — --- __ 103-5 ciąg dalszy

116 Tadeusz Sroczyński w Go­
raj o wicach ....................... — — --- 2 3 0 __

117 Roman hr. Michałowski w
Dobrzechowie . . . . 0-2 __ . 2-8 5-7

118 Jan  Trzeeieski w Miejscu
P ia s to w e m ........................ 0'3 — __ 5-7

119 Marya Gołaszewska w T ar­
gowiskach 0*3 — __ 14-4 _

120 W aleryan Staw iarski w Je-
dliczu ............................. — — _ _ 149 _

121 W łodzimierz Griewosz w
S i e n i a w i e ........................ — — _ 11-5

122 Dr. Szczaniecki w Kwiato-
n i o w i c a c h ........................ — — __ 3-7 __

123 Stanisław  Dolański w N ar­
cie n o w y m ....................... — — --- 71-9 ---

124 Ludwik br. W attm ann w
N iem sto w ie ........................ — — --- 14-4 ---

Ludwik baron W attm ann
w Rudzie różanieckiej . 0-8 11*5
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125 Ordynacya ks. Lubomir­
skich w Przeworsku

na folwarku „Maćkówka" 2 5 — -— 115 —
„ „ „Podzamcze" 2 0 — --- 546 —
„ „ „Markowa" — — --- 34-5 —
„ „ „K osina" — — --- 46-0 —
„ „ „Dolne" 2*0 — --- . — —

126
„ „ „Nowosielce" 2 6 — -- — 17*2

W ładysław  Kopecki w Mo­

127
rawska ............................. — — -- 14-4 —

Stanisław  Myszkowski w

128
Hruszo wicach . . . . 0*3 — --- 20-1 —

Józef Myszkowski w Ko­
bylnicy ruskiej folwark
„Kamienisko" . . . . 2*2 — --- 48-9 —

— Józef Myszkowski folwark

129
„ R o t y s k o " ....................... 4*5 — 37*4 — —

Dr. Maryan Lisowiecki w

130
C h ło p ic a c h ....................... — — — 8 6 —

Spadkobiercy Stefana hr. 
Zamoyskiego w Moszcza-

131
n a e h ................................... — — — 20 I —

Jevisch Kolonisation Asso-

132
ciation w Słobódce leśnej — — — 88-5 —

Henryk Prek w Łuce . . 3*4 — — -- —
133 Fundacya P iotra W acław ­

skiego w Załuczu nad

134
P r u t e m ............................. — __ — 11-5 —.

W ładysław Komorowski w

135
Gwoźdźcu starym  . . — — — 28-7 .—

Zygmunt R egenstreif w

136
S tr u p k o w ie ....................... — — — 4 8 8 —

Juliusz G ołębski w S ła-

137
w e n t y n i e ........................ — — — 22-4 —

Augustyn Mlóoch w Stosi- •

138
nie ad Piadyki . . . — — — 16 7 —

Jan B urzyński w Uhryno-

139
wie górnym . . . . — — — 10-3 —

M arkus Fischer w K am ion­
kach Wielkich . . . . ____ _ 13*2 3 2 0 —

140 Zygmunt Jaroszyński w BiU-
d n ik a c h .............................. — — — 20 1 —

141 Zuzisław Ladomirski w M ar-
kowcach ............................. — — — 23-6 —

Ogółem . 661 — 995-5 2748 2 258-0
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Z powyższych robót przy­
pada:

1 Na biuro centralne (poz.
1— 22, 4 4 - 8 6 )  . . . 39-5 — 864-9 943-1 131 6

2 Na ekspozyturę w K rako­
wie (jjoz. 2 3 —2 8 ,8 7 — 99) 1'4 — — 441-7 ---

3 Na ekspozyturę w T arno­
wie fpcz. 2 9 --3 2 , 100
do 112) ............................. — — 80-0 423-0 ---

4 Na ekspozyturę w Jaśle
(poz. 33—40, 1 1 3 -1 2 2 ) 4'9 — — 265-7 109-2

5 Na ekspozyturę w Jarosła­
wiu (poz. 41— 43, 123
do 130) . ....................... 169 — 37-4 372 1 17*2

6 Na ekspozyturę w S tani­
sławowie (poz. 137— 141) 3 4 *— 13’2 302'6 —

P onadto podług piatów
opracowanych przez k ra­
jowe biuro melioracyjne,
wykonał tutejszy Bank me­
lioracyjny. następujące ro­
boty w czasie od 1. lipca
1901 do 30. czerwca 1903:

1 Dr. W. Muieski w Pieka­
rach ................................... _ __ 37‘4

2 Stanisław  Konopka w Gło-
g o e z o w i e ........................ — __ — 3 7 0 ,

3 W incenty S ch m iit w Krzy-
w a c z c e ............................. --- __ . _ 14-9 _

4 Z. Brzeziński w Łazanach --- _ __ 62-6
5 St. Moraczewski w Strnży -- ___ _ 32'7
6 Zygmunt Groblewski w By­

strej . . . . . . . --- — . 67-2 _
7 J. Brykczyński w Święca-

nach . . . . . — _ _ 33'3 _
8 Marya Orpiszewska w Kro­

ścienku wyżnem . . . ■---- — __ 4 6 0 _
9 T. hr. Łubieński w Zasso-

w i e .................................... --- — — 82-8 ----

10 St. Dąmbski w Rudnej . . --- — — 20 1 —
U St. Jędrzejowicz w Jasionce --- — — 9-2 - -
12 M. Jędrzejowicz w Dylą­

gówce .............................. --- — — 53-5
13 Karol hr. Scipio w Łopusz­

ce w ie lk ie j ........................ 23-0



0

Li
cz

ba
 

po
rz

ąd
­

ko
w

a

Nazwisko strony 
i miejscowości

Regulacya wód Melioracye prywatne

Uwagadłu­
gość

obszar

O
su

sz
e­

ni
e

ro
w

am
i

dr
en

o­
w

an
ie

na
w

o­
dn

ie
ni

e

kilom. ha w hektarach

14 Dr. W. K raińsk i w Lesz-
c z o w a t e i n ........................ — — — 37-0 __

15 St. Jędrzejowicz w Cewkó-
w i e ................................... — — — 44-8 ---

16 J . Gnoiński w Nowem siole — — — 196 2 ---
17 Jan  Madeyski w Parchaczu — — — 3 0 5 ---
18 St. Chorośnicka w Choro-

ś n i c y ................................... — — — 20-1 ---
19 Dr. E. Stroynowski w Le­

śniowicach ....................... — — — 23-0 --
20 K. Czarkowski w Niegow-

c a c h ................................... — — — 23-0 ------
21 Fr. Rozwadowski w Dołpo-

t o w i e ................................... — — — 14-9 ---
22 H. Szymanowska w żuko

cinie ................................... — — — 96-0 ---

Razem . — — — 1005 2

D) Wykonano badania wstępne, lub brano udział w  czynnościach 
komisyjnych, jak niżoj:

1. Wykonano w dolinie Raty (od km O-OOO— 24-000) 213 wierceń.
2. Wykonano pomiary hydrometryczne, 1 na Racie, 2 na Świni i 1 na Lipińce.
3. Kolaudowano roboty około osuszenia gruntów włościańskich w Medyce i S ie­

dliskach.
4. Badano wykonany kanał betonowy dla szpitala w Żółkwi.
5. Badano stan prasy drenarskiej w Butynacb
6. Kolaudowano urządzenia wodne dla m łyna w Krowiuce (tundacya hr. Bawo-

rowskiegu).
7. Kolaudowano wykonane częściowo obwałowanie W isły i W isłoki w powiecie 

Mieleckim, potoku Krzemienicy i p. Łuże ad Rzemień.
8. Brano udział w komisyi wodno-prawnej dla zawiązania spółki wodnej dla re  

gulacyi górnej Trześniówki z dopływami i dla osuszenia bagien Rzemieńskich;
9. Kolaudowano wykonane w roku 1901 i 1902 roboty około obwałowania lewego 

1 prawego brzegu Wisły, od Krakowa do Niepołomic.
10. Brano udział w komisyi reambulacyjnej, dla zbadan a projektu osuszania i na- 

®ulania bagien N addniestrzańskich.
11. Wzięto udział w komisyi wodno-prawnej, w sprawie w łączenia obszarów c. k. kolei 

państwowych do spółki wodnej dla obwałowania Wisły między Podgórzem a Niepołopau arai.
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12. W zięto udział w komisyi dla wykupna gruntów, przy regulacyi Nowego Brnia-
13. Zbadano szkody wyrządzone przez rzekę Białkę w Bestwinie.
14. Oznaczono obszar konkurencyjny dla regulacyi potoku Chechła.
15. Kontrolowano roboty wykonane w Ochodzy i Facimiechu.
16. W ykonano zdjęcie dla ułożenia programu regulacyi górnego D niestru na

długości 35 km .
17. Wykonano zdjęcie Bugu, dla celów regulacyjnych na długości 77 km.
18. Wykonano kolaudacyę robót osuszających w Hruszowie i Budomierzu.
19. Kolaudowano regulacyę górskich potoków w dorzeczu D niestru.
20. » „ „ „ „ Białej.
21. „ „ Białej.
22. „ „ Kisieliny.
23. „ „ rowu Jaktorow skiego.
24. „ „ górnego D niestru i S trw iąża.
25. „ „ potoku Bystry w Zakopanem.
26. „ „ kanału ulgi Macochy.
27. „ „ Gniłej Lipy (środkowej sekcyi).
28. „ „ Bugu.
29. ,  „ Soły.
30. Przeprowadzono reambulacyę projektu zabudowania górskich potoków w do­

rzeczu Białej.
31. Lustrowano roboty około regulacyi górnego D niestru.
32. „ „ „ n kanału ulgi Macochy.
33. „ r> t> r> regulacyi Soły wskutek interpelacyi w Ra­

dzie państwa.
34. Lustrowano roboty około regulacyi Lęgu, Trześniówki, wałów Wisły i Sauu, 

Gniłej Lipy, Przegnojówki i rowów odpływowych, kamieniołomów nad Strwiążem i Strwiąża.
35. W zięto udział w komisyach programowych dla regulacyi górnego D niestru 

i Strw iąża, Łomnicy, Dniestru między Rozwadowem a Źurawnem, oraz udział w komisyi 
dra ustalenia projektu Raby.

36. W zięto udział w komisyi dla założenia jazu na D niestrze w Straszew icach.
37. Przeprowadzono kolaudacyę wykonanych robót około osuszenia gruntów wło­

ściańskich w Bohatkowcach.
38. Zarządzono konserwacyę robót wykonanych przy regulacyi potoku Dumnego 

i Z łotej Lipy.
39. Przeprowadzono badanie wykonanego przez Bank melioracyjny drenowania 

gruntów dworskich w Chorośnicy.
40. Przeprowadzono kolaudacyę wykonanych dodatkowych robót około osuszenia 

gruntów w Rzęśnie polskiej.
41. Wykonano kolaudacyę wykonanych robót około osuszenia gfuhtów włościań­

skich w Hanowcach i Popławnikach.
42. Wykonano badanie źle wykonanego drenowania gruntów dworskich w Niemstowie.
43. W ykonano kolaudacyę wykonanych rowów dodatkowych około osuszenia grun­

tów włościańskich w Zadwórzu.
44. W zięto udział w rozprawie komisyjnej dla zawiązania spółki wodnej dla obwa­

łowania lewego brzegu Dunajca powyżej Bogumiłowie.
45. Wykonano plan i kosztorys dla szluzki spiętrzającej w kanale Dymitrowsko- 

Młodochowskim.
46. Kolaudowano roboty w ykjuane przy regulacyi potoku Krzemienicy.
47. Komisyonowano w sprawie przedłużenia kanału Malińskiego w Chorzelowie 

i opracowano plan kosztorys. ,
48. Opracowano plan i kosztorys obwełowama niziny w Dymitrowie małym.
49 Opracowano plan i kosztorys rowów osuszających w Kębłowie, na długości 

6*3 kilom.
50. Opracowano plan i kosztorys dla konserwacyi potoku Krzemienicy z dopły­

wami (83*2 km.).
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51. Opracowano pian i kosztorys dodatkowych mostków na kanale Chorzelowskim
52. Komisyonowano w sprawie oddania gminie Baranów gruntów w Przewozie.
53. Komisyonowano w sprawie budowy mostu na potoku „Rów“ .
54. Opracowano plan i kosztorys alternatywy kanału Nizińskiego (1‘2 km.).
55. Komisyonowano w sprawie zmiany kierunku rowów osuszających nizinę „B u- 

aaj “ w Jaślanach.
56. Komisyonowano w sprawie zmiany ujścia kanału Malińskiego.
57. Komisyonowano w sprawie budowy mostu na starem  łożysku Babulówki w gra.

Krzemienica oraz na starem  korycie potoku »Rów“, na drodze Padew-Piechoty.
58. Komisyonowano w sprawie rowów dodatkowych w gminie W ola Zdakowska.
59. Przeprowadzono licytacyę traw  na wałach Wisły, W isłoki, Trześniówki, Ł ęgu, 

Sanu, rzeki Strachockiej i Jodłówki (186 km.).
60. Zarządzono konserwacyę a) rowów osuszających bagna Jarosław sko-Łaócuckie. 

b) w gminie Łuze ad Rzemień; c) Starego B rnia z dopływami.
61. Licytacya trawy i potrawu na wałach Wisły, Sanu, Łęgu i Trześniówki.
62. Zarządzono projekt i naprawę wału lewego Nowego B raia w Słupcu, przerwa- 

neg° w czasie powodzi z wiosną 1903 (na koszt funduszu powodziowego).
63. Zarządzono regulacyę ujścia Nowego Brnia, za pomocą tam  faszynowych na 

długości 2-3 km.
64. W zięto udział w komisyi w^duo-prawnej dla nawodnienia łąk  w Wólce Mę- 

drzechowskiej.
65. Wytyczono most na Białe pod Burzynem.
66. Wzięto udział w komisyi dla oddania funduszowi krajowemu zaniechanych 

wałów prawego brzegu Dunajca w gm inach : Ujście jezuickie, Pałuszyće, Siedliszowice, 
Utfinów, Jani.iowice, Pierszyce i Czyżów.

67. Licytacya trawy na lewym wale Dunajca od Bogumiłowie do Biskupic ra- 
radłowskich.

68. Kolaudowano rowy osuszające w W ierzchosławicach.
69. W ykonano badanie przydatności torfu na opał w W itkowie, Targowicy polnej, 

Dublanach i Poddębcach.
70. Wj konano badanie torfowisk ze względu na możliwość kultury w dobrach 

brodzkich (W go Schmidta).
71. Wykonano badanie fabrykacyi węgla torfowego w Szwecyi.
72. W laboratoryum kr. biura melioracyjnego wykonano 500 analiz mechanicznych, 

Próbek podglebia, dla celów drenowania gruntów.
73 Kierowauo zakładem  chowu ryb w Oparach.
74. Badano grunta przydatne do założenia stawów rybnych w Staniątkach, na­

stępnie w dobrach hr. Tarnowskiego w Dzikowie, Sędziszow.e i Mędrzechowie, wreszcie 
w feminie Rozwadów nad Sanem.

75. Zwiedzono rewiry rybackie na rzekach Stryj, Bug i Wisłoka.
76. Wzięto udział w dochodzeniach komisyjnych, co do urządzeń lasek do po- 

ł°w-u ryb w Dunajcu, w gminach Zabełcze, S trugi ad Nowy Sącz, Wolka, Katcza, Ma- 
szkowice, Chełmiec, Łącko, Schlemburg, Maniowy, Jarowsko i Zbyszyce.

77. W zięto udział w komisyi w sprawie ustawienia szluzy na potoku Słońskiem, 
w gminie Słońsko.

78. W zięto udział w obradach Walnego Zgrom adzeuia Towarzystwa rybackiego 
w Krakowie i międzynarodowego W iecu rybackiego w Wiedniu.

79. Przeprowadzono kolaudacyę budynku szpitala powszechnego w Samborze.
80. Kontrolowano wykonanie robót drenarskich w Krzeszowicach, Karniowicach, 

Osieku, Pisaracb, Rudawie, Zabawie, Jawiszowicach, Libeltowie, Andrychowie, Nidku, Ja ­
strzębi, Starejwsi, Rudzach, Graboszycach, Głębowicach, Gierałtowiczkach i Makowie.

81. Przeprowadzono kolaudacyę drenowania w Dankowicach, Ż biku, Piotrowicach, 
Rudawie, Janowicach, Osieku i Jawiszowicach.

82. Wzięto udział w kongresie dla żeglugi śródziemnej w Dusseldorfie.
83. Opracowano projekt budynków folwarcznych fundacyi szpitalnej w Tropiszowie.
84. Opracowano projekt odwodnienia projektowanych budynków wojskowych w K ra­

kowie, dla opróżnienia Wawelu.
85. Opracowano projekt odwodnienia budvnków szpitala św. Ł azarza w Krakowie.

9
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86. W zięto udział w kom isji z powodu szkód powodziowych ua linii kolejowej 
Trzebinia-Skawce.

87. Sporządzono projekt pogłębienia podeszwy mostu kolejowego dla odpływu 
wody drenowej i osuszenia przyległych bagien włościańskich w K awęczynie, w dobrach 
Sędziszowskich..

88. Przeprowadzono uzupełniające zdjęcia i projekt dla odprowadzenia wody 
z gruntów włościańskich w Jasionce pod Rzeszowem.

89. Sporządzono szkice na projekt uregulowania jazu i młynówki w Rzędzinie 
i Gumniskach.

90. Przeprowadzono kolaudacyę drenowania wykonanego przez Bank melioracyjny 
w Dylągówce.

91 Przeprowadzono kolaudacyę drenowania gruntów włościańskich w Siedleszcza- 
nach i Jodłowej.

92. Udzielono technicznej porady, wskazówek i szkicu osuszenia i ustalenia sto­
ków usuwistych w Gierowej ad Janowice.

93. Sporządzono szkic i wytyczono drenowanie 10 morgów w Zakrzowie.
94. Zbadano, zdjęto i sporządzono szkic drenowania 6 ha cm entarza na G ra­

bówce w Tarnowie.
96. Sporządzono szkic i wytyczono drenowanie dla osuszenia 5 morgów łąki 

w Ostruszy.
96. W zięto udział w komisyi dla udzielenia konsensu na budowę jazu w B rniku, 

dla urządzeń nawodniających w Woli mędrzychowskiej.
97. Udzielono porady technicznej dla drenowania gruntów w Zwierniku.
98. Udzielono porady i szkiców i wytyczono drenowanie dla osuszenia kilku do­

mów i ogrodów w Tarnowie i okolicy Tarnowa.
99. Przeprowadzono kolaudacyę drenowania gruntów włościańskich w Lubli, K o ­

pytowej Suchodole, Nowosielcach-Gniewosz, Dobrzechowie, Czeluśnicy, Potoku, Łączkach 
i Lublicy.

100. Ozuaczono teren  konkurencyjny dla spółki drenarskiej w Gorajowi^ach, 
Brzyszczkach, Hankówce i W arzycach.

101. Oznaczuno teren  konkurencyjny dla regulacyi starego W isłoka w powiecie 
Rzeszowskim i Łańcuckim.

102. W zięto udział w komisyach prawno-wodnych dla zawiązania spółek d renar­
skich w Goraj owicach, W arzycach i w Niepli.

103. Przeprowadzono kolaudacyę wykonanych robót uzupełniających dla lokalnej 
regulacyi Lubaczówki pod M onasterzem.

104. Kontrolowano drenowanie gruntów w Zaczaraiu pod Rzeszowem u J .  E . dr. 
Adama Jędrzejowicza.

106. Sprawdzono projekt drenowania gruntów w Morawoku dr. W. Kopeckiego.
106. W zięto udział w komisyi sądowej, w sporze Zdzisława br. Brunickiego prze­

ciw spółce drenarskiej o nienależyte wykonanie drenowania.
107. Kolaudowano lokalną regulacyę Wiszni pod Nienowicami.
108. Kolaudowano subwencyonowane drenowanie gruntów włościańskich w M ar­

kowej, Bobrówce i P ruchniku.
109. Przeprowadzono rekonstrukcyę 240 morgów drenowania w Niemstowie.

U w a g a :  Czynności komisyjne, wykazane pod poz. 1 — 79, przeprowadziło biuro 
centralne, pod poz. 80— 86 Ekspozytura w Krakowie, pod poz. 8 7 —98 Ekspozytura 
w Tarnowie, pod poz. 9 9 —102 Ekspozytura w Jaśle, wreszcie pod poz. 103— 10<‘ Eks­
pozytura w Jarosław iu.



b) za czas od 1. lipca 1903 do 30. czerwca 1904.
A) Wykonano, rozpoczęto lub dalej prowadzono zdjęcia niwelacyjne, 
i pomiary hydrotechniczne w  miejscowościach i na obszarach poniżej 

wyszczególnionych.
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aj Ustawowe przedsię­

I

biorstwa melioracyjne.

1 W ydział krajowy:
regulacya rzeki Tyśmie-
nicy z dopływ am i. . . 63-3 5.754-6 ----- — — R o zp o c zę to .

2 W ydział krajowy:
uzupełnienie obwałowa­
nia Wisły między K rako­
wem a Niepołomicami . 24'0 — ----- — — Studyum dla 

n a d sy p u3 Wydział krajowy: walów.
regulacya rzeki Raty i
d o p ł y w ó w ........................ 100-1 9.760*0 ---- — —

4 Wydzmł krajowy:
obwałowanie W isły od
ujścia Przemszy do K ra­
kowa i dopływów . . . 61-0 — ----- — ----- R o zp o c zę to .

b) Subwcncyonowanc
przedsiębiorstwa melio­

racyjne

5 W ydział krajowy:
miejscowa regulacya po­
toku Regułki . . . . 1-8 — ---- — ---

6 W ydz'ał pow. w Nisku, ob­
wałowanie Sanu w Bie-
l i ń c u ................................... 2 ‘8 — --- — ----

7 W ydział pow. w Rzeszowie,
uzupełnienie zdjęć dla osu­
szenia bagien i regulacyi
potoku „C zarna“ . . . — 1.726*0 ■--- — --

8 Gmina Tuszów narodowy.
osuszenie niwy „01-
szynka“ .............................. 1-6 — --- — ---

9 Obwałowanie ujścia kanału
Dymitrowsko-Młodochow-
skiego i regulacya rowów
osuszających . . . . 5-1
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10 Gmina Malinie, kanał osu­
szający z dopływami . . to 

00
 

 ̂
>£• — — — —

11 Gmina Berdechów, przedłu­
żenie kanału Chorzelow-
s k i e g o ............................. 2-0 — — __ ---

12 Gmina Górki ad K rzem ie­
nica, rów osuszający 

Gmina Krzemienica, rów
0-4 — — --- ---

13
osuszający 1-9 — — --- --

14 Gmina Jeziorany, rowy osu­
szające ............................. 2-0 — — -- ---

15 Spółka drenarska w S trusi- 
nid, pogłębienie potoku
Klinowskiego . . . . 2-0 — — --- ---

16 Rowy osuszające w Jado-
wnlkach mokrych . . . 6-2 — — --- ---

17 w Pojaw’u ........................ 2-1 — — — --
18 w D o łę d z e ........................ 2-0 — _ __ __
19 Gmina Słupiec, rowy osu­

szające . . . . . . 5-5 — — __ ---
20 Gmina Baranów, osuszenie

bagna „W enecya“ . . . 0-7 — — --- __
21 Regulacya potoku „Likusz“ 

w powiecie Samborskim
i r u d e c k im ....................... 10 0 690*5 — _ _

22 Gminy W nika hamulecka, 
Grzybowice m ałe i wielkie
osuszenie row anr . 1-5 __ 143-8 _ __

23 W łościanie w Podm ona-
stercu, osuszenie rowami _ __ 14-4 __ __

24 Gmina Połonice, osuszenie
r o w a m i ............................. 23-0 _ „ __

25 Gminy Dąbrowa, Będzie- 
myśl, Klęczany (powiat
R z e s z ó w ) ....................... --- __ 126-8 __ (_,

26 Gmina Tomaszowce . . . __ _ 200-0
27 Gmina Koziarnia . . . . _ __ 60-4
28 Urząd parafialny w Ł ęk a­

wicy ................................... --- — __ 120 __
29 W łościanie w gminie Za­

łęże ................................... --- — __ 17-0 __
30 W łościanie w gminie Mę­

cinka ................................... --- — __ 88-0 __
31 W łościanie w gminie Su-

chodoł .............................. --- ■— __ 43*0 __
32 W łościanie w gminie Do-

brucowa ........................ 36-0
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33 W łościanie w gminie K o­

34
pytowej ............................. — — --- 73*0 —

Miasto Jasło, regulacya i 
obwałowanie Jasiołki

35
4*2 — --- — —

W łościanie w gminie By­

36
tomsko ............................. — — --- 28*8 —

Gmina Medyka . . . . — — 345*3 — —
37 Gmina Zakopane . . . . — — 575*5 — —
38 Gmina Jaworzno . . . . __ — 218*6 — __ Torfy.

39 Gmina Baryłów . . . . — — ! 172'6 — — Torfy.

40 Gmina Chwatów . . . . —. ,— 11*5 __ __ Torfy.
41 Gmina O le s k o ....................... _ __ 5*7 __ __ Torfy.

42 Gmina Olszanica . . . . __ _ 1*5 1-5 —
43 Jan  B ochenek i towarzy­

44
sze w Sułkowicach . . — — — 15-5 —

Spółka drenarska w Lu bo­

45
czy i Łuczanowicach . . — — — 52-0 —

W łościanie i probostwo w 
S tarej wsi górnej i doi

46
n e j ......................................... — — — 130-0 —

W łościanie w gminie Rzą-

47
s k a ................................... __ — __ 58-0 —

Tcmasz Szajer w Słocinie — — — 18-3 —
48 Kółko rolnicze w Brzostku __ __ __ 72-0 —
49 W łościanie w gminie Ja ­

50
sionka ............................. — — — 300-0 —

Gminy Łyczki i Wojaszówka, 
ubezpieczenie brzegów

51
W is ło k a ............................. 2-5 __ __ __ —

W łościanie w gminie Bie-

52
r ó w k a .............................. __ __ 81-7 —

W łościanie w gminie Swię-

53
canach ............................. __ — 24-1 —

W łościanie w gminie So-

54
b n i o w i e ............................. „rn-, __ _ 86-3 —

W łościanie w gminie Za­

55
rzeczu ............................. __ — __ 46-0 —

Włościanie w gminie Bay-

56
d a c h ................................... __ __ — 165-7 —

W łościanie w gminie W oj-

57
kówce . . . . . . __ __ 103-6 —

W łościanie w gminie Je-

58
d lic z u ................................... _ __ 13-8 —

W łościanie w gminie Ł ą ­

59
czkach . . . . „_ _ — 58-1 —

W łościanie w gminie H a­
czowie ............................. 5 4 0
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60 W łościanie w gminie Gło-
gowcu, (stare łożysko
Sanu) ................................... 2-5 — 40*8 ,— ---

61 Lokalna regulacya Strwiąża
pod Czaplami . . . . 1-6 — — — ---

62 Zwierzchność gminna w Sie­
mianówce, osuszenie past­
wiska ................................... __ __ 74*0 __ _

63 Lckalna regulacya Oporu
pod Tuchlą, (uzupełnie­
nie) ................................... 1-0 — — — ---

c) M e lio ra c y e  p r y w a tn e

a) Osuszenia i nawodnienia.

64 Ks. Dominik Radziwiłł w
B a lic a c h ............................. 1-9 __ __ __ --- drenowy.

65 H . Komorowska w Stanach — _ 300-0 — --- Lasy,
66 Zofia Strzelecka w Wilczej

W o l i ................................... — — 1.352-3 — --- Lasy.
67 Państwo Rohatyn . . . . — — --- 258-9
68 Gmina Mogiła, osuszenie

łąk  i p ó l ............................. — — 14-4 — __
69 Jan  Gnoiński w Cieszano­

wie ......................................... 1-5 — — 92*0 —
70 Ignacy hr. K rasicki w Lisku — — 20-1 1 5 2 5 __

w We r e mi e ńc u . . . . — __ __ 75*9 _
71 Jan  hr. Mycielski w Wi­

śniowy ............................. 2-6 — --- 23.6 —
72 Leon Grotowski w Jaćm ie­

rzu ......................................... 5-0 — 27-0 __ _
73 Karol br. de Veaux w Cho-

d o r o w i e .............................. 0-5 — — 37*9 __
74 W łodzimierz Dwernicki w

Obarzynie . . . . . — — — 9*2
75 Stanisław  W olkowicki w

D yd iow ej............................. — — 25-3 —
76 Gmina Zwierzyn, uregulo­

wanie ujścia potoku 01-
szaniczki . . . . . . 0 '5 2-9 — — —

77 K aro l hr Szeptycki w Przył­
bicach ................................... — — 74-8 — —

78 W. F. Schm idt w Brodach — — 92-0 — —
79 Julian br. Brunicki w W ier- -

czanach ............................. 40-3
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80 A. Mały w Wołowem . . 40-3
81 Probostwo łać. w Choclo-

82
r o w i e ................................... — __ S2-0 __

Maurycy Jonasz w Dolinach — __ _ 149-9 —
83 Fundacya stypendyjua w

84
K lo a z ie n k u ....................... — __ — 23-0 —

Raczyński w Zawałowie — _ — 287-7 —
85 H r. Colonna Czosnowski

86
w R o g o źn ie ....................... — — — 2 0 1 —

Stefan Janko w Hoszanach _ __ — 11-5 —
87 Antoni hr. Koziebrodzki w

88
C h le b o w ie ........................ __ __ 9 2 1 ___ _

Karol K ruzenstern w Nie-

89
m ir o w ie ............................. _ __ 57-6 —

Franciszek Miliński w Cze-

90
ś n i k a c h .............................. __ __ __ 166-8 —

Zofia Ujejska w Totuaszow-

91
c a c h ................................... — __ 198-5 166-9 —

Feiicya hr. Skarbek w Bień-

92
kowej Wiszni . . . . — __ --- 172-7

Obszar dworski w Polnej . — __ --- 177-0 _
93 Ks. Sanguszko w Lisiej

94
górze ................................... — — --- 171-0 —

J- E. D. Abrahamowicz

95
w Si emi anówce. . . . _ _ _ 31-0 __

Dr. Władysław Balko w Bu-

96
dom ierzu ............................. __ _ _ 31-0

Tadeusz Sroczyński w Go­

97
raj o wic ach ....................... — — __ 8-0 —

Baron Horoch w Sieprawiu

98
i K aw ęc in ie ....................... — — --- 201-4 —

Ludwik Chrząszcz w Gra-

99
boszycach ........................ __ — __ 10-3 __

Oktawia hr. Skrzyńska w

100
L u ź n i e ............................. _ _ ___ 258-9 __

Stefan hr. Bobrowski w An 16 1 ,—

101
d r y c h o w i e ....................... __ __ __ 11-5

Mary a Ederowa w Wicy-

102
n i u ........................................ ___ __ 36-2 __

Stefan Trzecieski w Dyno­

103
wie __ __ __ 23-0 _

Państwo Mokrzyszów w B u­

104
dzie ntalowskiej . . . _ — 1.050-9 -- —

K arol Jędrzejuwicz w Hu-

105
m i e ń c u ............................. __ __ _ 118*5 —

Władysław hr. Zamoyski
w Kościeliskach . . . 20-1
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106 Tadeusz S tarzyński w De-
r e w n i ................................... — — — 46-0 —

107 K onw ent SS. św. Andrzeja
w W ęgrzcach . . . . — — — 15-0 —

108 Dominik ks. Radziwiłł w 
w B a l ic a c h ........................ _ 60-0

109 Szkoła rolnicza w Czerni­
chowie ............................. _ 6 0 0 15-0

110 Olga Hallerowa w Jurczy-
c a c h ................................... — — _ 83-0 __

111 W ładysław Żeleński w Brze-
ziu, Dąbrowie i Lysokoni 

Marya Holzerowa w Budach
— — — 357-0 __

112 — — __ 100-0 __
113 K s. Sanguszko w Krzyżu . — — __ 12-0 _
114 Janusz hr. Tyszkiewicz w

W o j k o w i e ........................ — — __ 40-0 —
115 Henryk Schwartz w Stasz-

kówce ................................... — — __ 21-0 __
116 Mieczysław Jaszczurowski

w Połomie małym . . — — — 27-0 __
117 Dr. Adam Jordan w Więcko-

w i c a c h .............................. — — — 25-9 __
118 Roman Jordan w Roztoce . — — — 4-6 __
119 Janusz hr. Tyszkiewicz w

Wojkowie ad W erynia . — — — 24-7 —
120 Ks. Michał Trybuś w Zgło-

b ie n iu ................................... — — — 33-4 —
121 Zdzisławowie hr. Tarnowscy

w dobrach Sędziszowskich — — 140-2 — —
122 Stanisław  Zaykowski w

Czermnej . . . — — — 36-2 —
123 W aleryan Sta wiarski w Chor­

kówce ................................... — — — 34-5 —
w J e d l i c z u ........................ — — — 34-5 —
w Woli Dębowieckiej — — — 40-3 —

124 Zdzisław Skrzyński w Harcie — — — 25-9 —
125 M, Zakliczyna w Izdebkach — — — 17-2 —
126 Ks. W. Owoc w Izdebkach — — — 2-9 __
127 Roman hr. Michałowski w

Dobrzechowie . . . . — — — 20-1 —
128 Zenon Suszycki w Bogu­

chwale .............................. — — — 78-2 —
129 Aleksandrowa W iktorowa w

w Czudcu ........................ — — — 15 5 _
w Nowej Wsi . . . . — — — 19-6 —

130 Konstanty Pawlikowski w
B a b i c y ............................. 10-9
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131 Marya Gołaszewska w T ar­

132
gowiskach ....................... — — — 6-9 ---

Stanisław  Dolański w N ar­

133
cie n o w y m ....................... — — — 184-1 ---

Ordynacya ks. Lubom ir­
skich w Przeworsku, na
folwarku Nowosielce . . — — — 23 0 ---
na folwarku Białoboki . — — — 115-1 ---
„ „ Dolna . . — — 4-6 — ---
„ „ Maćkówka . — — — 34-5 ---

134
„ „ Rogoźno . — — — 23-0 34-5

Józef Myszkowski w Kobyl­

135
nicy ru s k ie j........................ — — — 23-0

Marya hr. Gcłuchowska, fol­
wark Niwki ....................... — — — 83-4 —

136
folwark Basznia . . . — — 57-5 — —

Stanisław Myszkowski w

187
Hruszowicach . . . . — — 28*8 — —

Obszar dworski w Bura-

138
kówce .................................... — — — 17 2 —

Zvgmunt Jaroszyński w Błu-

139
dnikach . . . . . . — — — 20-7 —

W ładysław Komorowski w

140
Gwoźdźcu starym  . . . — — — 1-2-6 —

Marcus i Cahnan F ischer w

141
Kamionkach wielkich — — — 49-4 —

Marszałkiewicz w Kołodzie-

142
jówce ................................... — — — 77-1 —

Karol Mencel w P aw ełczu . — — — 52*9 —
143 Fundacya Jevisch Colonisa- 

tion Assotiation w Sło-

144
bódce leśnej . . . . — — — 86-3 —

Zygmunt R egenstreif w

145
S tru p k o w ie ........................ — — — 57-5 —

Jan B urzyńiki w Uhryno-
31-6

146
nowie górnym . . . . — — — —

Dr. Stanisław  Bieliński w

147
W ierzchni polnej . . . — — — 9-2 —

Dr. Karol Halpern w Woł-

148
c z y ń c u ............................. — — — 110-5 —

Antoni Teodorowicz w Żu­

149
kowie ................................... — — — 115-1

Helena Szymanowska w Żu-
kocinie 26 9

10
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(3) K ultura  torfowisk.

150 Ks. W łodzimierz Bryliński
w G rz ę d z ie ........................ — — 5-7 — —

151 Stanisław  Jabłonow ski w
Pupowcach ........................ — — 46-0 — —

152 Abraham  t  ederbusch w Żu-
r a w c a c h ............................. — — 24-7 — —

Y) Staw y rybne.

153 W łodzim ierz Kędzierski w
Siekierczynie . . . . — — — — 2-0

154 Jan  Zeitleben w Zabajcacb — — — .— 98-0
155 M agistrat we Lwowie w

W oli Dobrostańskiej . . — — — — 58-0
156 JE . Andrzej hr. Potocki w

Spytkowicach . . . . * — — — — 12-0
157 Zygmunt Zawadzki w Szy-

d łow ej................................... — — — — 1-0

Ogółem . 353-6 17.934*0 5.707-4 6.064-6 473-6

Z powyższych robót przy­
pada:

1 Na biuro centralne, (poz.
1— 41, 61., 62— 106,
150— 152, 103— 157) . 348*6 17.9340 5.370-0 2.970-6 439-1

2 Na ekspozyturę w Krako­
wie (poz. 42— 46, 105 do
1 0 9 ) ................................... — — 61-5 787-0 —

3 Na eas pozy tu rę  w Tarno­
wie, (poz. 47 — 49, 110.
do 119.) . — — 140-2 678-9 —

4 Na ekspozyturę w Jaśle,
(poz. 50— 59, 120— 129) 2*5 — — 976-0 —

5 Na ekspozyturę w Jarosła­
wiu, (poz. 60, 130— 134) 2*5 — 1317 486-1 34-5

6 Na ekspozyturę w S tan isła­
wowie, (poz. 135— 1 4 7 ). 666-0



ń )  WypTacowano projekty i kosztorysy dla stron w  miejscowościach 
następujących.

Li
cz

ba
 

po
rz

ąd
­

ko
w

a

Nazwisko strony 
i miejscowości

Regulacya wód Melioracye prywatne

Uwagadłu­
gość

obszar

O
su

sz
e­

ni
e

ro
w

am
i

dr
en

o­
w

an
ie

na
w

o­
dn

ie
ni

e

kilom . h a W h e k ta ra c h

a) Ustawowe przedsię­
biorstwa m elioracyjne:

1 W ydział krajowy, regula­
cya Tyśmienicy z dopły­
wami ................................... — — — — — Rozpoczęto.

2 W ydział krajowy, uzupeł­
nienie (nadsypka) prawe­
go wału Wisły między
Podgórzem a Niepołomi­
cami ................................... 24-0 — — — —

3 W ydział krajowy, uzupeł­
nienie regulacyi W isłoka
i Pielnicy ....................... 54-4 4.090-0 — — —

4 W ydział krajowy, uzupeł­
nienie (nadsypka) lewego
wału W isły od ujścia
Białuchy do granicy pań­
stwa wraz z wałami
wstecznymi Dłubni i po­
toku K ościeluickiego. . 25-2 — — — —

5 W ydział krajowy, regulacya
Raty i dopływów . . . — — — — — Rozpoczęto.

6 W ydział krajowy, kataster
konkurencyjny dla pro­
jek tu  regulacyi Uszwicy
i Drw m k i ....................... — 29.589-1 — — —

7 W ydział krajowy, regulacya
Bugu od km. 29 500
do km. 71 4 -  500 . . 42 '0 — — — —

8 W ydział krajowy, onwało-
wanie Wisły od ujścia
Przemszy do Krakowa . --- — —— — Rozpoczęto.

b) Subwencyonowane
przedsiębiorstwa melio­

racyjne:

9 Regulacya p. R tgułk i . . 0 -8 — — — —

10 Obwałowanie ujścia kanału
Dymitrow sko-Młodochow-
s k i e g o ............................. 2-4 — — — —
i rowy boczne . . . . 2-7
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11 R ekonstrukcja lewego wału 
Ł ęgu w Gorzycach, u- 
szkodzonego przez po­
wódź ................................... 0-2 — — — ---

12 K anał Maliński z dopły­
wami ................................... 8-4 — --- — ---

13 Osuszenie niwy „K iasna“ i
„D unaj“ w Ja ś lan ach . . 8-4 — --- i_ ---

14 Przedłużenie kanału Cho- 
rzelowskiego w Berde-
c h o w i e ............................. 2-0 — --- __ ---

15 Osuszenie pola w Górkach
ad Krzemienica . . . 0-4 — --- _ -_

16 Osuszenie niwy „01sze“ w
P a d w i................................... 3-4 — --- _ __

17 Osuszenie gruntów w Krze­
mienicy ............................. 1'9 — --- — ---

18 Przedłnżenie kanału Mie- 
lecko-Złotnickiego . . 1-7

19 Osuszenie gruntów w Jezio­
ranach ad Gliny . . . 2-0 — --- _ __

20 Rowy osuszające.
1) od szluzy w Sikorzy-
cach do Marcinkowiec . 5-0 — --- _ _
2) w M arcinkowicach. . 1*2 — -- __ —

21 Pogłębienie potoku Klikow-
sk ieg o ................................... 2-0 — --- — ---

22 Rowy osuszające w Słupcu 5-5 — --- — __
23 Osuszenie bagna „W enecya“

w Baranowie . . 0-7 — --- __
24 Osuszenie łąk  i gruntów na

„K aszte laóeu“ w Mogile — — 14*4 __
25 Gmina M azurówka . . . — — 118*0 „ _
26 Gminy Dąbrowa, Będzie-

myśl i Klęczany . . . — — 126*8 — ---
27 Gmina Tomaszowce . . . — — 20 0 0 __ __
28 Gmina Młyniska . . . . — — 270*5 __ ._
29 Gmina Rudniki . . . . — — 1.231*5 __ ,
30 W łościanie gminy Bytomsko — — — 28'8 _
31 Spółka drenarska w Jano­

wicach ............................. — — __ 57-5 __
32 Spółka drenarska w Osieku — — — 57-5 __
33 Spółka drenarska w Bień-

czjuach ............................. — — — 40-3 __
34 Spółka drenarska w Best­

winie ................................... — — — 126-6 --
35 Gmina Jaworzno . . . . 211*1
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36 Gmina Baryłów . . . . 172*6
37 „ Chwatów . . . . — — 11*5 — ---
38 „ O le s k o ....................... — —i 5*7 __ __
39 Spółka drenarska w Dan-

kow icach ............................. — — — 53'3 __
40 Józef Ciuba i 8 towarzy­

szy w Babicach — — — 8-2 ---
41 Jacek Cempura i 6 włościan

42
w L ą k c i e ....................... — — — 17-7 ---

Karol Lachman i Klemens 
Fudaliński w Krzyszko-
w i c a c h ............................. — — * - 3 8 ---

43 Jan  Zając w Piotrowicach — — — 6-6 __
44 W łościanie w S iilcu  . . — — 75*1 35-4 __
45 W łościanie w Zaczarniu i

K r z y ż u ............................. — — — 36-1 ---
46 Tomasz Szajer w Słoci-

n i e ......................................... — — — 18-3 ---
47 Mieszczanie w Z akliczynie. .— — — 77-5 --
48 „ w Brzostku — — — 72-0 --
49 Regulacya W isłoka dla u- 

bezpieczenia brzegów pod

50
Łączkami i Wojaszówką 2-5 — — — ---

Regulacya Lubatówki w 
gminie Krosno i Sucho-
d ó ł ......................................... 2*6 — __ — ---

51 W łościanie w Brzyszczkach — —; __ 5"7 --
52 „ w Sobniowie . —. — 1f 86-3 ---
53 „ w Lubnie Opa­

dem  ................................... — — _ 155-8 ---
54 W łościanie w Bierówce. . — — 81-7
55 „ w Tarnowcu — — 5 1 8 ---
56 „ w Swięcanach , — — — 2 4 1 ---
57 „ w Brzezówce . — — __ 25-3 ---
58 „ w Potakówce . — — __ 32-8 ---
59 „ w Gąsówce . . — — . — 45-4 ---
60 „ w W arzycach . — — — ,  24-1 ---
61 „ w Bajdach . . — — — 166-3 ---
62 „ w Jedliezu . . — — __ 12*7 ---
63 „ w Łączkach — — — 58-1 ---
64 „ w Haczowie — — — 54-0 ---
65 „ w Tem eszow ie. 1*2 — 7-5 21-3 —
66 Gmina Głogowiec, osusze­

67
nie Sanowiska . 2 5 — 40-8 --- ---

Przedłużenie potoku Drzy- 
mania z Gorzyc do Pod­
lesia dębowego . . . . 3*6
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68 Lokalna regulacya Oporu
pcd Tuchlą (uzupełnie­
nie) ................................... 1.0 — --- ---

c) M e lio ra c y e  p ry w a tn e .

a) Osuszenia i nawodnienia.

69 Dominik ks. Radziwiłł w
Balicach, odpływ drenów 1-8 — --- ---

70 Jan  Gnoiński w Cieszanowie 1 5 — ___ 9 2 0 ---
71 Ignacy hr. Krasicki w Lisku — — 20-1 152-5 ---

w W erem ieniu . . . . --- — __ 75-9 ---
72 Leonard W iśniewski w Ro­

pience górnej . . . . --- — 13*2 67-9 ---
73 Zakład 0 0 .  Jezuitów  w

Chyro wie, w Bąko wicach --- — — 52-0 ---
74 Leon Grotowski w Jaćm ie­

rzu ......................................... 5*0 — __ — 1 2 6
75 Jan  h r. Mycielski w W iśnio­

wej ......................................... —• — — 23-6 —
76 W ładysław Fedorowicz w

Szlachcińcach . 1*3 — 62-1 — —
77 Bronisław Osuchowski w

Wiśuiowczyku . . . . — ■— — 61*0
78 F, W Schm idt w Brodach

na „Koniuszkowie" . . — — 92-0 — —
79 Maurycy Jonasz w Dolinach — — __ 149-9 —
80 Karol hr. Szeptycki w Ru-

lowie i Przyłbicach . . — — 23-0 36-2 —
81 Baron de Veaux w Chodo-

r o w i e ................................... — — — 230-2 —
82 Urząd parafialny w Chodo-

rowie ................................... — — — 55-2 —
83 Adolf Mały w Wołowem . — — — 69-0 —
84 Kazimierz Bartm ański w

S p asie ................................... — — — 86-3 —
85 Stanisław  Oroszeny Bohda­

nowicz w Petryłow ie . . — — 22 '9 22-9 —
86 Adam Romer w W ierzbicy — — 575-5 4-9 —
87 Kazimierz hr. Szeptycki w

Dzi es i ę t n i kach. . . . — — 97-8 — —
88 Antoni hr Koziebrodzki w

Chlebowie . ■ • — — 92-1 — —
89 K aro l K ruzenstern  w Nie-

m i r o w i e ............................. 57-6
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90 Franciszek Miliński w Cze-

91
śnikach ............................. — — — 166-8 ---

Zofia Ujejska w Tomaszow-

92
c a c h ................................... — — 198-5 31-7 ---

E . Abrahamowicz w Polnej — — — 177-0 ---
93 Urząd parafialny w Ł ęk a­

94
wicy ................................... — — — 12-0 ---

Ks. Sanguszko w Lisiej

95
BÓrze ................................... — — — 171-0

J. E D. Abnham owicz w

96
w Siemianówce . . . — — — 31-0 ---

W ładysław  Balko w Budo-

97
m i e r z u ............................. — — — 31-0 ---

Konwent braci M iłosier­

98
nych w Zebrzydow icach. — — — 18-4 ---

Stefania Wysocka w Li­

99
powcu ................................... — — 26*5 — ---

Dr. Odo Bujwid w Krzy-

100
w a c z c e ............................. — — — 19-5 ---

Roman K rasuski w Zelczy-

101
n ie . . . ........................ — — — 35-2 ---

Lucyna Hallerowa w Po­

102
lance H al'e r . . . . — — — 82-8 ---

Adam Oczkowski w Ra­

103
bi e w y ż n e j ........................ — — — 32‘2 ---

Józef Myszkowski w Tym­

104
barku ................................... — — 17-3 ---

W anda z br. Gostkowskich

105
Niwicka w Zawadzie . . — — — 58-7 ---

Baron Horoch r Sieprawm

106
i Kawęczynie . . . . — — — 2 0 1 4 ---

Oktawie z hr. Tarnowskich

107
Skrzyńska w Łużnie . . .— — — 258-9 ---

JE . Andrzej hr. Potocki

108
w Krzeszowicach . . . — — — — 17 2

Stefan hr. Bobrowski w

109
Andrychowie . . . . — — — 11-5 —

I Przerobiono
Ludwik Chrząszcz w Gra- \ dawne

110
boszycach ....................... — — — 9-2 — I projekty.

Władysław hr. Zamoyski w

111
Kościeliskach . . . . — — — 18-9 —

Karol Jędrzejowicz w Hu-

112
m i e ń c u ............................. — — — 118-5 —

Marya Ederowa w Wicy-

113
n i u ......................................... — — —— 36-2 —

Stefan Trzecieski w Dyno-
w .e ......................................... 23-0
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114 Aleksander Pragłowski w
Komarowicach . . . . — — — 67-3 _

115 Bolesław S tanek w W ojcie­
chowicach ........................ — — — m _

116 Dr. Tadeusz Sołowij w Gra-
bownicy soz......................... — — — 152-5 --

117 Olga Hallerowa w Jurczy-
c a c h ................................... — — 82-8 ---

118 Adam hr. Romer w Inwał-
d z i e ................................... — .— — 136-5 ---

119 W ładysław Żeleński w Ły-
so k o n i................................... — — — 17-2 ---

120 Janusz hr. Tyszkiewicz w
W o j k o w i e ........................ — — — 33*6 ---

121 Henryk Schwartz w Stasz-
k ó w c e ............................. — — — 21*0 ---

122 Marya Holtzerowa w Bu­
dach .................................. — — --- : 157*6 ---

123 Zarząd dóbr Szczucińskich
w Ż a rn iu ............................. — — --- 340 0 ---

124 Mieczysław Jaszczurowski
w Połomie małym — — -- 27-1 ---

125 Dr. Adam Jordan w Wię-
c k o w i c a c h ....................... — — --- '' 25-9 ---

126 Roman Jordan w Roztoce — — --- 4-6 ---
127 Dr. Zb. Szczaniecki w Kwia-

to n io w ic a c h ....................... — — --- 7-5 __
128 M ichał R ieger w Kożucho-

w ie ......................................... — — --- 6-9 ---
129 Stanisław  Zaykowski w

C zerm nej............................. — — --- 36-2 ---
130 Franciszek Polak w K rośnie — — --- 5-2 --
131 Szkoła ludowa w Bystrej . — — — i- i ---
132 M. Zakliczyna w Izdebkach — — --- 12-6 ---
133 Urząd parafialny w Izdeb­

kach ................................... — — --- 2 3 ---
134 Zdzisław Skrzyński w Szkla­

rach ................................... — — 12-6 ---
w H arc ie .............................. — — --- 26-5 ---

135 Olga Wiktorowa w Czudcu — — --- 15-5 ---
w Nowej Wsi . . . . — — --- 19-5 ---

136 K onstanty Pawlikowski w
B a b i c y ............................. — — --- 9-8 ---

137 W aleryan Stawiarski w Je-
d lic z u ................................... — — --- 35-7 ---
w Chorkówce . . . . — — — 12-6 ---
w Woli dębow ieckiej. . 23-0
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138 Zenon Suszycki w Bogu­

139
chwale ............................. — — — 78-2 ---

Roman hr. Michałowski w

140
Dobrzechowie . . . . — — — 20-1 --

Marya Gołaszewska w Tar-

U l
g u w is k a c h ........................ — — — 6-9 --- Szkic.

Ordynacya ks, Lubomirskich 
w Przeworsku, na fol­
warku Nowosielce . . . — — —■ 18 4 ---
na folwarku Białoboki . — — — 115-1 ---
„ „ Mackówce . — -— — 29-9 ---

142
„ „ D o lnem . . 

Stanisław  Dolański w N ar­
— — 4*6 — —

143
cie n o w y m ........................ — — — 184-1 —

Józef Myszkowski w Kobyl­

144
nicy ru s k ie j ........................ — — — 16-6 --

Zarząd dóbr hr. Zamoyskich
Uzupełnienie 
i przerobie­

nie.145
w Moszczanach . . . .  

W ładysław ks. Sapieha w 
w Hryńkowie ad Dach-

3*5 168-0

146
n ó w ...................................

Obszar dworski w Bura-
— — — 181-8 --- Przerobiono 

projekt 
spółki po­

147
kówce ................................... __ _ 63*9 __ — znańskiej.

Zygmunt Jaroszyński w Błu-

148
d n i k a c h ............................. — — _ 20-7 --

W ładysław Komorowski w

149
Gwoźdźcu starym . . . — — r-r-r- 12-6 ---

K aro l M encel w Pawełczu — _ _ 48-3 ---
150 Augustyn Mlćoch w Stasinie — — _ 3 2 2 ---
151 Fundacya Jevisch Colonisa- 

tion Association w Sło-

152
bódce leśnej . . . . — — _ 176-6 ---'

Zygmunt Regenstreif w

153
S tru p k o w ie ....................... — — -- 57-5 ---

Dr Stanisław  Bieliński w

154
W ierzchni polnej . . . — _- r 5-7 ---

Dr. Karo! H alpern w W oł-

155
czyńcu ........................ — — --- 108-7 —

JE . Stanisław  hr. Badeni

156
w Z u b r z c u ........................ — _ 11-5 __

Helena Szymanowska w Żu-
k o c i m e .............................. — — — 36-8 —

(3) K uitura torfowa.

157 K s. W łodzimierz Bryliński
w G rz ę d z ie ........................ 5-7

11
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158 J. W. Schmidt w Koniu-
s z k o w i e ............................. _ 57-5 _ __ i

w Bołdurach . . . . _ 57-5 _ _ ) Szkic.

159 Zofia hr. Zamoyska w No-
w tj G r o b l i ........................ — _ 80"5 -- —

160 Oktaw Sala w Wysocku . — — 5 7 --- —
161 Zdzisław hr. Tarnowski w

Jadachach ....................... __ _ 6-9 _
162 Jan  U rbański w Poddub-

c a c h ................................... — _ 134-6 -- —
163 Bolesław Stanek w W ojcie­

chowicach ........................ — ,, - 14-9 _
164 Abraham Federbusch w Żu-

rawcach ............................. — __ 24-7 __ —
165 Zarząd dóbr Mokrzyszów

w Budzie Stalowskiej — — 1.556-5 -- — Rozpoczęto.

Y) staw y rybne.

166 M agistrat m iasta Lwowa w
Woli Dobrostańskiej . . — — — --- 5-8

167 W łodzimierz Kędzierski w
Siekierczycach . . . . — — __ --- 1-5

168 Jan  Zeitleben w Zahajcach — — — — 98-0

Ogółem . 219-8 33.629*1 4.791-3 6.787*3 248-3

Z powyższych robót przy­
pada

1 Na biuro centralne (poz.
1— 38, 67— 116, 157 —
165, 166— 168) . . . 207*5 33.629*1 4.587-9 3.215*5 248-3

2 Na expozyturę w Krakowie,
(poz. 39— 43, 117 — 119) .— — — 326*1 —

3 Na expozyturę w Tarnowie
(poz. 44— 48, 120— 126) — — 75-1 855*1 —

4 Na expozyturę w Jaśle  (poz.
49— 65, 126— 129) . . 6-3 — 7-5 1.177*6 —

5 Na expozyturę w Jarosła­
wiu (poz. 66, 140— 144) 6*0 — 45-4 713*9 —

6 Na expozyturg w Stanisła­
wowie (poz. 145— 155) . 75-4 499*1



C) Prowadzono lub nadzorowano roboty:
a) p rzy  ustawowych przedsiębiorstwach melioracyjnych.

1. Obwałowanie lewego brzegu W isły w powiecie Krakowskim.
2. Oowałowauie prawego brzegu Wisły między Podgórzem a Niepołomicami.
3. Obwałowanie prawego brzegu W isły w powiecie Dąbrowskim (2 inżynierów).
4. Obwałowanie prawego brzegu W isły od Niepołomic do ujścia Raby (2 in­

żynierów).
5. Obwałowanie prawego brzegu Wisły od ujścia Raby do Woli Rogowsk.ej 

(2 inżynierów).
6. Obwałowanie prawego brzegu W isły i W isłoki w powiecie Mieleckim (2 in­

żynierów).
7. Obwałowanie lewego brzegu Dunajca od ujścia Więckówki do mostu kole­

jowego w Bogumiłowicach.
8. Regulacya Biały w powiecie Tarnowskim i Grybowskim (2 inżynierów).
9. Regulacya Nowego Brma.

10. Regulacya górnego Dniestru i S trw iąża (3 inżynierów).
11. Regulacya Bugu.
12. Regulacya Gniłej Lipy (środkowa sekeya).
13 Regulacya potoku Pustej (Radosławki).
14. Regulacya potoku Krzemienicy.
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b) p rzy  subweneyonowa-
nych przedsiębiorstwach

melioracyjnych:

1 W ydział krajowy, wał w
Mszczecinie i rowy osu­ 0-2 — — — —
szające w Kostrzu . . o-i — — — —

2 Rowy osuszające w Jezio­
ranach ad Gliny m ałe . 2-0 — — — —

3 Lokalna regulacya Jasiołki
pod Szebniami i Dobru-
c o w ą .................................... 2-0 — — — —

4 Rowy osuszające w Siko-
rzycach, Przybysławicach
i Marcinkowicach . . . 4-5 — — — —

5 Rów osuszający w Jadowni-
k a e h ................................... 6-2 — — — —

6 K anał ulgi pod Dębowymi
C h a łu p k a m i....................... 1-1 — — — —

7 Przedłużenie kanału Po­
jaw sko - Jadownickiego, z
rowami bocznymi w Po-
jawiu i Dołędze . . . 6-0 — — — —

8 Rowy osuszające w Słupcu
przez Ziempniów . . . 5'0
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9 Lokalna regulacya Seretu
pod Tudorowcm . . 1-1 — --- ----

10 Spółka drenarska w Wy­
ciągach ............................. — — --- 4 0 3 --

11 Gmina Jankowice, osusze­
nie pastwiska . . . . — — 28*8 — ----

12 Hryć Smolij i towarzysze w
M ichniow cu........................ — — — 13-2 ----

13 U rząd parafialny w Wysocku
n i ż n e m ............................. — — 6*3 — ----

14 Gmina Rogóżno, osuszenie
g r u n tó w ............................. 11-5 — — — ----

15 W łościanie w Suchodole . — — — 15-0 ---

16 Spółka drenarska w Jano­
wicach ............................. — — — 40-3 ---

17 Urząd parafialny w Jawor­
niku .................................. — — — 4-6 ---

18 Józef Zontek w Bujakowie — — — 1-7 ----

19 Gmina Chwatów . . . . — — 11*5 — ---- ł D la kultury
20 Gmina O le s k o ....................... — — 5-7 — ---- | torfowisk

21 Spółka drenarska w Stru
sinie ................................... — — — 2 8 0 ---

22 Spółka drenarska w Pawę-
zowie . . . . . . . 3 0 — — 126'0 ----

23 G runta włość, i plebańskie
w Staszkówce . . . . — — — 11-0 ----

24 Gmina W ola Radłowska 2-9 — — — ---

25 W łościanie w Żukowicach
s t a r y c h ............................. 1-3 — — — ----

26 Gmina Jasionka, dren. p a ­
stwiska gm.......................... — — — 2u-l ---

27 Spółka drenarska w Jano­
wicach .................................. — — — 6-0 ---

28 W łościanie w Osieku . . — — — 11-0 ----

29 Gmina Brzeszcze . . . . — — — — 5*0 Staw rybny
30 W łościanie w Hecznarowi-

c a c h ................................... — — —■ 45-0 —
31 W łościanie w Wilamowicach — — — 13-2 —
32 W łościanie w Wy ciążach . — — — 3-0 —
33 „ w Kołaczycach — — — 9-2 —
34 „  w Szebniach . 1-7 — 20*0 — —
35 „ w Dębowcu 2-6 — 103*5 37-4 —

36 n w Nowosielcach
G n i e w o s z ....................... — — — 6'9 —

3 7 W łościanie w Lubli . . . — — — 4-6 —

38 U rząd parafialny w Bieczu — — — 103 —
39 M arcin P iróg  w Kamieniu 10-3
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c) M e lio ra c y e  p r y w a tn e .

a) Osuszenia i nawodnienia.

40 J  E. Andrzej hr. Potocki
w Dernowie . . . . — — — 57-5 —

41 Dominik ks. Radziwiłł w
B a lic a c h ............................. 1'8 — — 17-2 —

42 J. E. Kazimierz hr. Ba­
deni w Busku i W ierz-
b l a n a c h ............................. — — — 44 6 —

43 Dr. W ładysław  Balko w
B udo m ie izu ........................ 1*3 — — 13-8 —

41 Hr. Szeptycki w Dziewię-
tnikach ............................. 2*3 — — — —

45 Franciszek Bocheński w
M u ż y ło w ie ....................... — ■— — 28-8 —

46 M arku i C alm tn F ischer w
Kamionkach Wielkich — — — 28-8 —

47 Magdalena Miłkowska w
O s tru s z y ............................. — — — 2-9 —

48 Adam ks. Czartoryski w
B e s k u ................................... 2*0 — , 51*8 — —

49 Leon Grotowski w Jaćm ie­
rzu ................................... -— — 12*6 — —

50 Jan  hr. Mycielski w W i­
śniowej ............................. 2*6 — — 20-1 —

51 Adam br. Heydel w Sie-
c h o w i e ............................. — — — 30-5 —

52 K. br. de Veaux w Chodo-
rowie . . . . . . . — — — 95-5 —

53 R z. kat. K apitu ła wHonia-
ty c z a c h ............................. — — — 17-2 —

54 Dr. Henryk Kolischer w
Bratkowcach . . . . — — — 14-4 —

55 Fuuuacya stypendyjna w
K ło d z ie n k u ....................... — — — 14-4 —

56 Stefan Janko w Hoszanach — — — 17-2 —
57 Franciszek hr. CzoBnowski

w Rogoźnem . . . . — — — 20'9 —
58 Karol hr. Szeptycki w Przył­

bicach ................................... — — _ 17-2 —
w Rulowie . . . — — 23*0 — —

59 Kozieb odzki hr. Antoni w
C h le b o w ie ........................ 4*0 — — — —

60 Karol Jędrzejowicz w Hu-
m i e ń c u ............................. 2*7
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61 Karol K ruzenstern w Nie-
m i r o w ie ............................. 4-0 — --- __ ---

62 J. E . Adam Jędrzejowicz
w Zpczerniu . . . . — — --- 10-4 ---

63 Izydor Kowalewski w W i-
s z n io w ie ............................. — — --- 20-1 ---

64 Dr. Grzegorz Ziembicki w
M a lc z y c a c h ....................... — — --- 11-5 ---

65 Jan  B reuer w Suchowoli . — — --- 6-9 ---
66 Adolf br. Brunicki w Lu­

bieniu W ielkim . . . — — 17*3 11‘9 ---
67 J. E. Dawid Abrahamowicz

w Siemianówce . , . 1-0 — — 3 5 ---
68 Zenon Suszycki w Bogu­

chwale ............................. 8-2 — — 20 0 ---
69 Olga W iktorowa w Czudcu — — —• 3-5 ---
70 Konstanty Pawlikowski w

B a b i c y ............................. — — — 7-0 ---
71 Obszar dworski w Wolicy . 0-8 .— —. __ --
72 Tadeusz Sroczyński w Go-

r a jo w ic a c h ........................ — — — 8 0 ---
73 Ordynacya hr. Potockich w

Kizeszowicach . . . . — — — 51*8 ---
74 Jan  W alitza w Nidku . . — — — 25'9 ---
75 Stefan hr. Bobrowski w

Andrychowie . . . . — — — 11-5 ---
76 Ludwik Chrząszcz w G ra-

b o s z y c a c h ....................... — — — 20-7 ---
77 Janusz hr. Tyszkiewicz w

W ery n i ............................. — — — 32-8 ---
78 Zdzisław hr. Tarnowski w

D z ik o w ie ............................. — — — 21-8 --
79 Józef Odrowąż Wysocki w

Polance W ielkiej . . . — • — — 2 3 0 ---
80 Obszar dworski w Rudzach — — — 144 ---
81 Antoni Szczerbowski w Fry-

drjchowicach . . . . — — — 8-6 ---
82 Oktawia hr. Skrzyńska w

L u ź n e j ............................. — — — 161 ---
83 Stefan Trzecieski w Dyno­

wie ................................... — — — 20-7 ---
84 Samuel Horowitz w Mieczy- '

s z c z o w ie ............................. — — — 57 7 —
85 Ordynacya l:r. Potockich w

P i s a r a c h ............................. — — — 12-0 ---
86 Władysław Żeleński w Groa-

k o w icach ............................. 15 0
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87 Dominik ks. Radziwiłł w
B a l ic a c h ............................. — — — 18-0 ---

88 Dr. Odo Bujwid w Czasławiu — — — 7*0 ---
89 Ludwik Chrząszcz w Gra-

90
boszycach ........................... — — — 5*0 ---

August hr. Potocki w Gie­
rałtowicach ....................... — — — 32*0 —

91 Władysław hr. Zamoyski

92
w Zakopanem . . . . — — — 12*0 ---

K onw ent Braci Miłosier­

93
nych w Zebrzydowicach . 5*0 — — 34*5 ---

W ładysław Żeleński w  Grod-
k o w icach ............................. — — — 1 44 ---

94 Andrzej Wysocki w  Leń-
czach ................................... — — — 10'3 ---

95 Marya Duninowa w G ierał-

96
to w ic z k a c h ........................ — — — 26*0

K onw ent SS. Benedykty­

97
nek w Staniątkach . . — — — 33*4 ---

Jozef Wysocki w Polance

98
w i e l k i e j ............................. — — — 195 ---

J . C. W. Areyksiąże R einer

99
w J a s t r z ę b i ....................... — — — 26*0 —

Józef Myszkowski w Tym­
barku ................................... — — — 12*0 — i

100 Stanisław Lgocki w Lo-

101
pu.'zme ....................... — — — 17*2 ---

Marya Holzerowa w Budach — — — 23-0 ---
102 Probostwo łacińskie w Sło-

103
cinie , ............................. — — — 20*0 ---

Adolf br. Brunicki w Sło-

104
cinie ........................................ — — — 10*0 —

Ks. Sanguszko w Krzyżu . — — ■ — 12*0 ---

105
w Świrczkowie . . . . — _ — 17*0 ---

H enryk Dolański w Radło­

106
wie ......................................... — — — 2 0 0 ---

Dr. Stanisław  Dąmbski w

107
Rudnie wielkiej . . . — — — 2 0 0 ---

Zdzisław hr. Tarnowski w
B o r o w ie ....................... ..... '— —. — 23*0 ---

108
w Księżomoście . . . — — — 15*0 ---

Janusz hr. Tyszkiewicz w

109
W o j k o w i e ....................... — — — 4*0 ---

W łodzimierz Kodrębski w

110
Kąśnie dolnej . . . . 0-5 — — 46*0 ---

Mikołaj hr. Rey w Przybo­
rowie ................................... 3-0

,

8*6
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111 Henryk Schwartz w Stasz-
kówce ................................... — — -- 18-0 ---

112 Obszar dworski w Nawo­
jowej .................................. — — --- — 12*0

113 Adam Jordan w G rabnie . — — --- 25-8 —
114 Ks. Sanguszko w Lisiej gó­

rze ....................... , . — — --- 17 3 —
w Gumniskach . . . . — — __ 9-8 —
w Swirczkowie . . . . — — --- 16-1 —

115 H r. Raczyński w Pustyni . — — --- 17-2 —
116 Dr. Alfred Kalisz w Woli

ł u ż a ń s k i e j ....................... — — --- 17-3 —
117 Szkoła rolnicza w Sucho-

d o l e .................................. — — ■ — 12-6 —
118 Stanisław  Zaykowski w

G zerm nej............................. — — --- 8-6 —
119 Zenon Suszycki w Bogu­

chwale ............................. 2*3 — 92*0 — —
120 Mieczysław U rbański w H a­

czowie ................................... — — — 14-4 —
121 Zdzisław Skrzyński w Ba­

chorzu .............................. — — 11-5 _
w H arc ie .............................. — __ 219 _

122 R om an hr. Michałowski w
Dobrzechowie . . . . ■— — — 18-4 —

123 Dr. Stanisław  Starowieyski
w Ustrobnie . . . . — — — 10-4 __

124 Marya Gołaszewska w T ar­
gowiskach ....................... — • — — 6 9 —

125 Jan  Trzecieski w Miejscu
piastowem . . . . . — — — 7-5 —

126 Adam hr. Skrzyński w Lu­
źnie ................................... 0-7 — 11*5 39-1 —

127 W aleryan Stawiarski w Je-
d l ic z u ................................... — — — 37-4 ,—,
w Woli Dębowieckiej — — — 14-4 —

128 OrdyDacya ks. Lubomirskich
w Przeworsku, na fol­
warku Kosina . . . . — — — 57-5 _
na folwarku Markowa — — — 25 9 __
_ _ Gorliczyna . 3*5 — 21*8 — —
» .  Dolne • • — — 4*6 23-0 —
n n N owosielce. — — — 17-3 _
n n Białoboki . 0*8 — __ _ ___

129 Stanisław  Dolański w N ar­
cie N o w y m ....................... 0*3

1

85-7
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130

131

132

133

134

135

136

137
138

139 

139 

U l

142

143

144

145

146

Ludwik br. W attm ann w 
Dzikowie starym . . . 

Zdzisław br. Brunicki w Lu­
blińcu starym  . . . .  

Józef Myszkowski w Kob\l-
niey r u s k ie j .......................

Zarząd dóbr br. Zamoyskich
w K orzenicy........................
w Moszczanach. . . .

W ładysław ks. Sapieha w 
Hryńkowie ad D achnów . 

Marya br. Gołuchowska na 
folwarku Ni wki . . .  
na folwarku H uta  Kry­
ształowa . . . . . .

B. Świeżawski w R okie­
tnicy ....................................

M leczarnia w Albigowej 
Stanisław Myszkowski w 

Hruszowicacb . . . .  
Zdzisław Ladom irski w Mar-

k o w c a c b ....................... .....
W ładysław  Komorowski w 

Gwoźdźcu starym  . . . 
Zygmunt Jaroszyński w S ie­

dliskach .............................
Fundacya Jevish Colonisa- 

tion Association w Sło-
bódce le śn e j.......................

Zygmunt Kegeu.^treif w
S tru p k o w ie ........................

Dr. Stanisław  Bieliński w 
w Wierzchni polnei . . 

Obszar dworski w Szczu­
cinie, na folwarku Ża­
bi nie . . . . . . . 

JE. Filip Zaleski w Krzy- 
w e m ...................................

5-2
3-9

1 5

0-2

i-o

4 '4

—
24-7
21*8

28-8

40-3

17-2

23-0

28-8

11-5

8 6 
0-3

23-0

8-6

38-6

12-6

75-3

12-6

6 r 5

23-0

i-------------------------------------------------------------------------------------------
! 

| 
| 

I 
1 

| 
1 

1 
1 

1 
1 

1 
1 

1 
1 

I
I

I
 

1
1

Przerobienie
drenowania

spółki
poznańskiej.

147

148

h) Kultura torfowa.

Arcybiskupstwo łacińskie w 
Rzęśnie ruskiej . . . 

W. F. Schmidt w Brodach, 
na folwarku Koniuszków 
n „ Bołdury .

— — 25-8

57-5
57-5 —

—

12
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149 JE . Stanisław  hr. Badeni
w W itk o w ie ....................... — — 23-0 — —
w P o ra ty n ie ....................... — — 23 0 — —

150 Ks. W łodzimierz Bryliński
w G r z ę d z ie ....................... — — 5-7 — —

151 Feliks Gniewosz w Jasio ­
nowie ................................... — — 36-2 ____ __

152 JE . Dawid Abrahamowicz
w Podwysokiej . . . . — — 28-7 — —

153 Oktaw Sala w W ysocku . — — 23-7 _ —
154 Tadeusz Skrzyński w b e -

rewni . . . . . . . — — 23-0 — —
155 Jan  U rbański w Poddębcach — — 43 1 — —
156 Bolesław Pilatowski w Du-

b i u ........................................ — — 6-9 _ —
157 P. Wolski w Hawłowicach. — — 4-6 — —

Y) Stawy rybne.

158 W łodzimierz K ędziersk i w
Siekierczycach . . . . — — — — 2-5

159 Jan  Zeitleben w Zahajcach — — — — 9S-0
160 Adolf br. Brunicki w Lu­

blińcu nowym . . . . — — — — 42-0
161 Dr. Jan  Biesiadecki w Gą-

s ó w c e ................................... — — — — 1-0
162 W iktor Sikorski w Krośnie — — — — 1 5
163 Leopold D ietl w Rzuchowie — — — — 2-5
164 Zdzisław Skrzyński w B a­

chorzu ................................... — — — — 3-0
165 Roman Krzysztofowicz w

Jasionowie . — — — — 4-0
166 Marya Małachowska w

S t r z a ł k a c h ........................ — — — — 2-0

Ogółem . 108*2 — 823-6 2.764*1 173-5

Z powyższych robót przy­
pada:

1 Na biuro centralne (poz.
1— 20, 4 0 —84, 145 do
157, 1 5 8 - 1 6 6 )  . . . 68*8 5 1 9 7 984*5 156*5



91

1
73
□3*
a

Nazwisko strony 
i miejscowości

Regulacya wód Melioracye prywatne
Li

cz
ba

 
pc

 
ko

w
a d łu­

gość
obszar

O
su

sz
e­

ni
e

ro
w

am
i

dr
en

o­
w

an
ie

na
w

o­
dn

ie
ni

e

Uwaga

k i l o m . h a w hektarach

2 Na ekspozyturę w Krako­
wie (poz. 27— 32, 85 do 
1 0 0 ) .......................................................... 5-0 372-5 5-0

3 Na ekspozyturę w Tarno­
wie (poz. 21— 26, 101 do 
1 1 6 ) ................................... 10-7 525-2 12-0

4 Na ekspozyturę w Jaśle 
(poz. 33— 38, 117— 127) 7 3 — 230-0 271-5 —

5 Na ekspozyturę w Jarosła­
wiu (poz. 39., 128— 138) 15-4 — 72-9 401-2 —

6 Na ekspozyturę w Stani­
sławowie (poz. 139— 144.)

Ponadto podług planów  
opracowanych przez kra­
jowe biuro m elioracyjne, 
wykonał tutejszy Bank 
m elioracyjny następu­
jące roboty, w czasie od 
1. lipca 1903 do 30. 

czerwca 1904:

Obszar dworski

1-0 209-2

w B y s t r e j ........................
w Cieszanowie . . . .  
w Niegowcach . . . .  
w Żukocinie . . . .  
w Bierzanowie . . . .  
w Budomierzu . . . .  
w Piekarach
w Siechowie . . . . 1 

1 
1 

1 
1 

1 
1 

1 I
I

I
I

I
M

I

M
M

M
M

14-4 
64-4 
57-5 
2h-8 
14-9 
14-4 
4-6 

17 2

1 
M 

I 
M 

M

Razem . 216-2



J). Wykonano badania wstępne, lub braao udział w  następu­
jących czynnościach komisyjnych

1. Kolaudacya obwałowania W isły i W isłoki w powiecie Mieleckim.
2. Badanie sprawy osuszenia pastwiska gminnego w Rychcicach.
3. Badanie kanału  szpitala w Zóławi.
4. Udział w komisyi dla wykupna gruntów w Radwanie i Brzezówce 

dla regulacyi N. Brnia.
5 Udział w komisyi dla zawiązania spółki wodnej dla regulacyi p o ­

toku Chechła.
6. Udział w komisyi rtla zawiązania spółki drenarskiej w Białogórze 

(W eissenberg).
7. Oznaczenie granicy zalewu wielką wodą w r. 1903, na górnej p rze­

strzen i1'W isły , powyżej Krakowa.
8. Oznaczenie granicy zalewu wielką wodą z r. 1813 powyżej K ra­

kowa —  na przestrzeni Skawina — Łęczany.
9. Komisya w sprawie odprowadzenia wody z niwy „Łouicz“ w Ba­

ranowie.
10. Komisya w sprawie odebrania inw entarza do konserwacyi Trze- 

śniówki i Łęgu po śmierci konduktora melior., ś p. Władysława Ortyń3kiego, 
i wprowadzenie w urzędowanie jego następcy Stanisław a Ślisza.

11. Licytacya pokosu traw na wałach W isły, W isłoki, Strachockiej 
rzeki, Łęgn i Trześniówki, (192 km).

12. Komisya w sprawie przejazdu przez kanał Dym itrow sko-M łodo 
chowski w gminie Krzem ienica.

13. Komisya w sprawie przedłużenia kanału Berdechowskiego.
14. Zarządzenie robót około naprawy lewego wału Łęgu w Gorzycach
15. Reambulacya projektu regulacyi „Złotego potoka" w Padw i; — 

i opracowanie nowego kosztorysu
16 Komisya dla wytyczenia rowu dodatkowego do rowu „Krzyżkówka“ 

w Grochowem.
17. K om isya w sprawie odszkodowania za wycięte wierzby w terenie 

inunda^yjnym Łęgu w Sokolnikach.
18. Badanie potrzeby wykopu dwóch rowów osuszających w W am- 

pierzowie.
19. Zarządzenie robót konserwacyjnych na Suarym Brniu i dopływach 

na rachunek Spółki wodnej.
20.i!U dział w posiedzeniu W ydziału spółki wodnej dla osuszenia ba­

gien łańcucko-jarosław skich.
21. Zarządzenie robót dla podwyższenia wału ochronnego nad S tru-

sinką.
22. Budowa mostu na potoku Kisiel inie pod Polanką.
23. Budowa szluzy w wale wiślanym w W oli Rogowskiej.
24. oraz pięciu szluz w wałach Kisieliny.
25. Wykonano pomiary szkód wyrządzonych przez powódź w lewym 

wale Dunajca i opracowano kosztorys.
26. Oznaczono granice zalewu w gminach Ostrów, Gosławice, Rudka, 

K om orow |i Bobrowniki małe, po lewym brzegu Dunajca.
27. Udział w komisyi kolaudacyjnej robót wykonanych na Dunajcu 

i Popradzie, przez c. k. okręg budowniczy w Nowym Sączu.
28. Komisya w sprawie konsensu na budowę mostu przez rzekę Białą, 

dla kolejki, roboczej w Gromniku.
29. L icytacya pokosu traw  na wałach Dunajca i Białej (45 km).
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30. Badanie w sprawie regulacyi potoku Szczepacowickiego.
31. W zięto udział w komisyi dla udzielenia konsensu na budowę rafi­

nery! spirytusu nad W isłokiem.
32. Kolaudacya robót wykonanych około lokalnej regulacyi Jasió łk i 

pod Szebniam i i Dobrucową.
33. K om isja dla zmiany ujścia potoku Czerniawy i budowy szluzy pod 

Bogumiłowicami.
34. Komisya w sprawie grom adzenia materyałów budowlanych nad B iałą.
35. Badanie kamieniołomu nad Białą w W ilczyskach.
36. Udzielenie porady przy odbudowie jazu stałego w Rudnikach

(pow. Żydaczów).
37. Kolaudacya robót wykonanych przy zabudowaniu górskich poto­

ków w dorzeczu Dniestru, Pałeczki i Liehni, przy regulacyi Bugu, D niestru 
między Rozwadowem a Żurawnem, Gniłej Liny, Białej i przy obwałowaniu 
lewego brzegu Dunajca powyżej Bugumiłowic.

38. Reambulacya projektów zabudowania potoków Szabelni i Rychwałd.
39. Lustracya robót wykonanych na górnym Dniestrze i Strw iążu, 

przy regulacyi i zalesieniu Łęgu w powiecie Niskim i Kolbuszowskim, przy 
konserwacyi robót na L ęgu, Trześniowce, wałach W isły i Sanu.

40. Poszukiwania kamieniołomu dla regulacyi Strw iąża i górnego 
Dniestru.

41. Badano szkody wyrządzone przez powódź przy regulacyi Soły.
42. Udział w komisyi dla rewizyi kanału spławnego Zator-K raków .
43. Udział w komisyi dla wywłaszczenia gruntów przy regulacyi środ 

kowej sekcyi Gniłej Lipy.
44. Udział w komisyi dla próby łodzi motorowej pomysłu p. Pe- 

szkowskiego.
45. Udział w koinisyi dla budowy trzeciego mostu na Wiśle w K ra ­

kowie.
46 Komisya dla lokalnej regulacyi Białki pod Czechowicami.
47. Przeprowadzono niwelacyę między mostem w Podgóizu, a klaszto­

rem w Zwierzyńcu, i oznaczenie wielkiej wody z r. 1903 i śladów wielkiej 
wody z r. 1813.

48. Kolaudacya wykonanego przez Bank melioracyjny drenowania g ru n ­
tów w dobrach Arcybiskupstwa łac. Bartatów, Obroszyn, Stawczany i Suszyce 
(około 10l»0 morg).

49. Kolaudacya robót wykonanych około osuszenia gruntów w Żura- 
wnie i Pobereżu.

50. Badanie drenowania wykonanego w Hoszanach.
51. Komisya dla odprowadzenia wody drenowej z pól folwarku Aka- 

demi rolniczej w Dublanach.
52. Komisya w sprawie nieszkodliwego odpiowadzenia wód kanałowych 

Akademii rolniczej w Dublanach.
53. Komisya wodno-prawna w sprawie regulacyi Świrza.
54. Komisya dla pomiaru pól w Krowince, fundacyi hr. Bawarowskiego.
55. Komisya prawno-wodna dla regulacyi potoku Lubeszki.
56. K om isya prawno-wodna dla osuszenia gruntów w Źydaczowie.
57. Kontrola robót osuszających w Dziewiętnikach.
58. Komisya dla reambulacyi projektu regulacyi potoku Źezawy.
59. Kolaudacya subwencyonowanego drenowania w Makowie, Osieku , 

i Jaworniku.
60. Komisya w sprawie komasacyi w W yszatycach, Lublińcu Nowym 

i Rudolfshofie.
61. Badanie gruntu dla wykopu rowu Krzeezowskiego.



62 Kolaudacya drenowania gruntów spółki drenarskiej w W yciążach 
i w Janowicach.

63. Przerobienie częściowe projektów drenowania w Balicach, Pisa- 
rach i Gierałtowicach, Czasławiu i Kościeliskach

64. Kolaudacya subwencyowanego drenowania gruntów włościańskich 
w Jawiszowicach, Wilamowicach, Hecznarowicach, Jaworniku, Bujakowie, Ruda- 
wie i Radwanowicach.

65. K ontrola robót drenarskich w Wilamowicach, Hecznarowicach, 
Zebrzydowicach, Grodkowicach, Lenczu, G ierałtow iczkarh, Zakrzowie, Tym­
barku i Polance W ielkiej.

66. Badanie i narządzenie naprawy drenowania roli w Nosówce.
67. K ulaudacya drenowania subw. gruntów włościańskich i plebańskich 

w Staszkówce.
68. Udzielenie porady dla założenia drogi polnej w  Pcłom ie małym.
69. Badanie wykonanego drenowania gruntów włościańskich w Trzcia- 

nie i zarządzenie naprawy.
70. Udzielenie porady i wskazówek przy drenowaniu kilku parcel budo­

wlanych w Tarnowie
71. K olaudacya drenowania wykonanego na gruntach spółki d ren ar­

skiej w Strusinie.
72. Kontrola robót wykonywanych w W oli Radł„wskiej, w Jasionce 

i Nawojowej.
73. Badanie wykonanego przez Bank melioracyjny drenowania gruntów 

dworskich w Zassowie.
74. K olaudacya drenowania gruntów włościańskich w Dobrzechowie, 

Głowience, Strzeszynie i Nowosielcach — Gniewosz.
75. Kolaudacya robót wykonanych około lokalnej regulacyi W isłoka 

pod Białobrzegami.
76. Reambulacya projektu regulacyi potoków „Lęg i Olszyny" i opra­

cowanie potrzebnych zmian.
77. Komisya prawno-wodna dla zawiązania spółki d renarik iej w Świe- 

rzowej Polskiej.
78. K olaudacya subw. drenowania gruntów włościańskich w K am ieniu.
79. Kolaudacya robót wykonanych około lokalnej regulacyi W isłoka 

pod Wolą m ałą.
80. K om isya wodno-prawna dla zawiązania spółki wodnej dla osusze­

nia gruntów w Niemstowie.
81. Udzielenie wskazówek i porady dla założenia fabryki drenów 

spółce drenarskiej w Albigowej.
82. Kontrola robót oszuszających w Łuce, Targowicy polnej i Załuczu 

nad Czeremoszem.
83. Kolaudacya częściowej regulacyi p. Siwki w Dolinie.
84. Komisya w sprawie spółki wodnej w Olesku.
85. P ro jek t dołow chłonnych dla koszar artyleryi w Krakowie
86. Udzielenie porady w sprawie gospodarstwa ry ln eg o  w Świerżu 

(5 ha), w Ladochowie (1.5 ha), w Spytkowicach (115 ha) w Rybarzowicach 
(3 ha), w Staszkówce (3 ha), w Dołpotowie (3 ha), w Bratkowie (1 ha) 
i w Dzikowie (3 ha).

87. Kom isje w sprawie zanieczyszczenia wód w U strzykach dolnych 
w Jaśle, Tarnowie i Zadwórzu.

88. Kom isye w sprawie ustawienia lasek do połowu ryb w Maszko- 
wicach, Łącku, Szlembarku i Waniowach.

89. K om isje w sprawie zakładu chowu ryb w Oparach.
90. Udział w walnem zgromadzeniu Towarzystwa rybackiego w K ra­

kowie.
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Uw aga: Czynności wykazane pod poz. 1— 60 i 83— 90, wykonało
biuro centralne, pod poz. G l— 65, expozytura w Krakowie, pod poz. 6 6 -  73, 
expozytura w Tarnowie, pod poz. 7 4 —77, expozytura w Jaśle, pod poz. 78—
81, ex1jozytura w Jarosław iu, wreszcie pod poz. 82 expozytura w Stanisław ow ie,

Udział w wy- K rajow e biuro m elioracyjne wzięło w roku bieżącym udział w wysta-
fowe^6 Ber w*e to rf°wQi w Berlinie (od 15 ao 21 lutego 1904) pod egidą c. k. Mmi-

W)-nYe. eT sterstw a rolnictwa, które u rządziło zbiorową wystawę austryacką.
W ystawa ta znalazła zupełne uznanie sędziów wystawy, a c. k. Mi­

nisterstwo rolnictwa, jako jej organizator, otrzym ało srebrną nagrodę król.
pruskiego M inisterstwa rolnictwa domen i lasów, tudzież srebrną p lakietę. 
W obec tego c. k. M inisterstwo rolnictwa wyraziło reskryptem  z d. 19 marca 
1904 1 7.842 intymowahym odezwą c. k. Namiestnictwa z d. 16. sierpnia 
1904 1. 45.870 między innymi także kraj. biuru melioracyjnemu za nadesła­
nie znakomitych przedmiotów wystawowych podziękowanie i uznanie.

DoSWiadcze- W roku 1902 i 1903 prowadzono doświadczenia z uprawą torfowisk
ma z kulturą, w następujących m iejscowościach: 

torfowisk.
1) w Chwatowie na bagnach O lesk ich ,
2) w Byszowie w dorzeczu Bugu ;
3) w Wolicy Baryłowej,
4) w Tetewczycach,
5) w Stojanowie, na bagnach Stojanowskich,
6) w Jaworznie, w dorzeczu Przemszy,
7) w Derewni, w dorzeczu Raty,
8) w Suchowoli, w dorzeczu Sanu,
9) w Przegnojowie, na osuszonych bagnach przegnc,,ov skich i 

lu) w K orzenicy,w  dorzeczu Sanu.

1. Połe w zorow e w  Chwatowie.

(Powiat Złoczów).

Uprawa torfowiska w Chwatowie ma na celu wykazać włościanom ko­
rzyści, jak ie  osiągnąć m ożra z racyonalnej uprawy tam tejszych nieużytków, 
no przeprowadzonem osuszeniu rowami głównymi wykonanymi przez spółkę 
wodną. — Ten cel stacyi został osiągnięty w zupełności.

Dwa ostatnie la ta  przekonały nawet najniechętn .ejszych włościau, że 
na tej drodze może podnieść się dobrobyt tak  gminy jak i poszczególnych 
mniejszych właścicieli rolnych,

W ostatnich dwu latach zbierano średn.o 30 q najlepszej jakości siana
z 1 morga, podczas gdy na nieuprawionych torfowiskach widać zaledwie ślady
marnej wegetacyi kwaśnych traw.

Cała stacya o powierzchni 10 morgów stanowi dziś piękną łąkę, k tu rą
gmina przyjęła na siebie, obowiązując się rok rocznie nawozić kainitem  w ilo­
ści 7 q i mączką Thomasa w ilości 2 q na 1 morg.

Zauważa się przy tem, że pod stacyę zajęto część najgorszej jakości 
torfowiska, którego uprawa m echaniczna z powodu zwięzłej, gąbczastej darni 
była nietylko trudna ale i kosztowna.

R ezultat ten zachęcił tam tejszych włościan do rozszerzenia kultury 
torfowej na dalszych 20 morgów, których melioracya ma się rozpocząć w je ­
sieni br.



2. Pole doświadczalne w  Pyszow ie.

(Powiat Sokal).

S tac ja  w Bjszowie została założoną, w r. 1902 na gruncie właściciela 
obszaru dworskiego hr. Juliusza Tarnowskiego.

Okolice tam tejsze są bogate w pokładj’ torfowe, k tó re  nie są jeszcze 
osuszone i stanowią grunta  w wysokim stopniu zabaguioue, prawdziwo n ie ­
użytki.

Z tych powoaów i wybór miejsca na próbną uprawę przedstaw iał pe­
wne trudności, ponieważ dla rowów osuszających nie było należytego i pewne­
go odpływu.

Sieć więc rowów bocznych czyli drugorzędowych została wykonaną w 
sztucznym spadzie, przy wysyskaniu naturalnego spadu terenu.

Odstępy rowów musiano dać niewielkie, mianowicie 25 m i 30 na, a 
tylko jedną działkę najwyżej położoną,' wykonano na szerokość 40 ra. — Cała 
stacya składa się z dziewięciu działek i zajmuje 8 ha.

Roboty techniczne rozpoczęte w jesieni 1902, zostały ukończone do­
piero na wiosnę 1903 r.

W ciągu la ta  i jesieni stacyę całą przeorano i starannie upraw iono; 
rozwożąc stosownie do programu doświadczeń sztuczne nawozy t. j. kainit 
i mączkę Thomasa.

W  program ie doświadczeń uwzględniono tylko przemianę gruntu na 
dobrą i trw ałą łąkę.

W r. 1904 uprawiono niżej położone działki, przeważnie mieszanką 
wyki i owsa, działki wyżej położone kartoflami i owsem na z>amo.

Stan pola doświadczalnego przedstaw iał się na wiosnę bieżącego roku 
dość korzystnie, obiecując wydać odpowiednie plony.

3. Pole doświadczalne w  W olicy Barytowej.

(Powiat Kamionka Strumiłowa).

Na stacyi tej, której subweneya w ostatnich 3 latach ograniczała się 
li tylko do kwoty 200 K, t. j. do kosztów zakupna nawozów sztucznych, były 
prowadzone w dalszym ciągu doświadczenia z płodozmianem na gruncie torfo­
wym, zastosowanym do gospodarstwa włościańskiego. — Płodozmian ten, k tó­
ry uwzględniał rośliny zbożowe, okopowe i konicz trawny, okazał się korzy­
stnym i trafił do przekonania tam tejszych w łośdan .

Przekonano się przytem, że grunt torfowy przy ustalonym płodozinia- 
nie jest znacznie czyściejszy, walka z chwastami łatw iejszą, a w ślad zatem 
i cała uprawa tańszą i rentow niejszą.

W ostatnich dwu latach zbiory z 1 ha. przedstaw iają się nastę­
pująco :

Rok 1902 — rok 1903.
Żyto jare  . . 17.89 q —  11.43 q
Owies czarny . 12.50

„ żółty hamburski 17.14 „ —  8.82 „
Kartofle Im peratory 100.00 „ —  166.60 „
Buraki pastewne . 147.00 „ — 94.60 „
Siana (2 pokosy):

z łąki zmiennej 103.33 „ —  66.60 „
z łąk i stałej . 33.40 „ —  27 55 „
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W zestaw ieniu tem  widać dość znaczną, różnicę w zbiorach na nie­
korzyść roku 1903. Przypisać to należy słotnem u latu, k tóre jak  wiadomo i na 
ziemiach mineralnych było w wielu okolicach powodem nieurodzajów i klęski 
gospodarczej.

W zbiorach rokn 1902 podnieść należy szczególnie zadowalający wy­
nik w uprawie żyta i koniczu trawnego. Jedynie buraki w obu wypadkach nie 
dopisały, co przypizać należy za skąpo wymierzonej ilości sztucznych nawo­
zów a szczególnie kainitu .

S tacya ta  spełn iła  jak  naj'epiej swoje zadanie, bo zachęciła wielu 
włościan i właściciela tam tejszego obszaru dworskiego do naśladownictwa, tak  
że uprawa torfów objęła tam dziś 200— 300 morgów.

Do szybk.ego rozwoju tei uprawy przyczyn .a się niemało miejbcowa 
spółka dla uprawy torfowisk, powstała pod patronatem  W ydziałn krajowego 
jeszcze w r. 1901, jako pierwsza tego rodzaju organizacya w całej monarchii. 
Spółka liczy dziś przeszło s tu  członków i tok  rocznie sprowadza po kilka wa­
gonów sztucznych nawozów.

Stacya dla uprawy torfowisk w Tetewczycarh składa się z dwóch pól. 
Pierwsze znajdu,e się tuż za wsią nad rowem obwodowym i wynosi 1.27 ha, 
drugie zaś więcej oddalone zajmuje 2.52 ha nad rowem głównym, osuszają­
cym bagna Stojanowskie. Na pierwszem polu jako łatw iej dostępnem starano 
się rozwinąć dość obszerny program z uprawą roślin r grodowych i rolnych 
zaś na drugiem miano na okn założenie trw ałych łąk.

W  pierwszym roku 1902 mimo chłodnej wiosny i późnych przy mroz­
ki! w próby wypadły dość szczęśliwie.

Tak np. zebrano z 1 h a :

Hreczka, jakoteż strączkow e: groch i fasola zawiodły, a to z powo­
du wymarznięcia na wiosnę.

Na szczególną uwagę zasługują doświadczenia porównawcze z nawoza­
mi fosforowymi, mianowicie z mączką Thom asa i superfosfatem. — Ludność 
wiejska zna i w ogóle używa chętnie na gruntach swoich superfosfatów. Cho­
dziło więc o przekonanie się, czy snperfosfat kostny nie da się równie dobrze 
użyć jak i mączka Thomasa, tem bardziej że cena tej ostatniej w ostatnich 
czasach stale się podnosi.

Przy tej więc samej ilości kainitu wysiewano na jednej działce mączkę 
Thomasa, na drugiej superfosfat, zachowując ściśle ten sam stosunek kwasu 

fosforowego i potasu.
W każdym jednak wypadku, sprzęt plonu, tak  ilościowo juk i jakościo­

wo, wypadał na korzyść mączki Thomasa, co okazuje się z następującego ze­
staw enla.

4. P ole doświadczalne w  T eiew czj cach. 

(Pow iat Kamionkę Strumiłowa).

Kartofli, średnio 
marchwi . 
prosa

175 q 
224.64 4 

23.66 q

13
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Kajnit Kajnit
Zbiór z 1 h a : i i

mq ?zka Thomasa superiosfat.

v  „ \  Siwe olbrzymy . 252.20 4  216.21 q
Kartofle J i mperatory  . . 185.98 q 172.65 q

, . \  V auriac . . 196.20 q 80.80 q
/  Ekendorfskie . . 184.46 q 56.55 q

N a w ó z :

Doświadczenia te  zostały powtórzone w następnym roku 1903, z u- 
względnieniem zboża, mianowice żyta jarego, ale i dla niego superfosfat oka­
zał się mniej przystępnym .

I  tak zebrano ziarna na mączce Thomasa 2 i.7  q z 1 ha, zaś na su- 
perfosfacie tylko 18 q z 1 ha. Podobnie j i k  w Wolicy Barytowej, tak  i w Te- 
tewczycach, słoty 1903 r. wpłynęły niekorzystnie na zbiory. Odbiło się to  naj­
bardziej na prosie i końskim zębie, których zbiór uważać należy za  nieudały. 
Wogóle koński ząb okazuje się dla torfów bardzo niepewnym do uprawy. 
Udaje się tylko na płytkich pokładach i dobrze osuszonycn, i dlatego w przy­
szłości uprawę tej rośliny zalecać się będzie w wyjątkowych razach. 
W r. 1903 kartofle wydały z 1 ha od 88.5 q do 115 q, przyczem gatunek 
_im peratory“ okazał się najplenniejszym. Obfitszy zbiór aniżeli kartofle, dały 
buraki pastewne, mianowicie

Mamuty . 299 q z 1 ha
Vauriac . 369 q z 1 ha

W cale dobry był jeszcze w tym roku zbiór kapusty, marchwi pastę 
wnej i mieszanki wyki i owsa.

5. P o le  d o ś w ia d c z a ln e  w  S to ja n o w re . 

(Powiat K am ionka Strum iłowaj.

Jak  to  już w ostatniem  sprawozdaniu podniesiono, wyniki zbiorów na 
polu doświadczalnem w Stojanowie nie były dotychczas zadowalniające. Powo­
dem tego jest, że ta  część torfowisk stojanowskich odznacza się stosunkowo 
bardzo niekorzystnem i własnościami fizykalnemi i chemicznemi, a nadto c ie r­
pi nadm iar wilgoci z powodu źródlisk i obfitych wód zaskórnych.

W roku 1902 starano się złemu zaradzić pi zez wykonanie dodatko­
wego rowu osuszającego, tak że szerokość działek w ynosiła 24 m a nie 48, 
jak to było pierwotnie.

Prawdopodobnie jednak wskutek bardzo chłodnej wiosny i silnych
przymrozków, nie mogła stacya już w pierwszym roku tej zmiany wykazać się
pomyślniejszymi zbiorami.

Tak np. kartofle zebrano z 1 ha zaledwie od 53 q do 122 q.
buraków od 52 q do 148 q.

Koński ząb i bób zginął zupełnie, a tylko kapusta wyrosła dość obfi­
cie i dała 767.86 q  z 1 ha.

Doświadczenia z superfosfatem analogiczne Jo  takichże w Tetew czycach, 
dały i tu  ten sam wynik i stw ierdziły, że na torfach Korzystniej je s t używać
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mączki Thomasa. Nie oduosi się. to do superfosfatu mineralnego z fosforytów 
podolskich, z którym i w ogóle dotychczas u nas prób nie przeprowadzono.

Dla wykazania, o ile korzystniej używać je s t mączki Thomasa, to przy­
tacza się z doświadczeń w Tetewczycach wyniki z uprawą kartofli.

I tak zebrano z 1 ha kartofli:

na kainicie i mączce na kainicie
T hom asa: i superfosfacie:

Niebieskich olbrzymów 103,00 q . . 53.42 q
Im peratorów . 107.00 q . 78.42 q
Szampionćw (w r. 1903) 158.20 q . . 121.40 q

W następnym roku 1903 robiono próby z uprawą owsa, prosa, hrecz- 
ki, kartofli, buraków, mieszanki wyk. i owsa na zieloną paszę, a po pierw ­
szym zbiorze mieszanki rzepy ściernianki. Zdaje się, że wykouany rów dodat­
kowy okazał się pożytecznym, bo pomimo, że rok 1903 był mokrym i dla 
gruntów torfowych bardzo niekorzystnym, to jednak zbiór plonów na polu do- 
świadczainem w Stojanowie zaliczyć należy w tym roku do najpomyśl­
niejszych.

Owsa „K olum b" zebrano z l  ha . . 17.90 q
Buraków „V auriac“ „ „ . 185.70 q

„ „Eckendorfskich czerwonych . 128.50 q
„ „ żó łty ch . . 214.30 q

P rosa czerwonego wymłocono wprawdzie niewiele, bo tylko 5 q z 1 
ha, jednak ziarno było bardzo dorodne.

Z kartofli najlepiej udały się „Im p^ratory", k tóre wydały z 1 ha 175 q. 
Tak samo innych plonów zebrano więcej niż dotychczas, z wyjątkiem hreczki, 
k tóra  wskutek deszczów wymokła.

W edług szczegółowych rachunków, uprawa zajętego pola kosztowała 
491 K 70 gr., zaś sprzęt obliczony przez kierownika stacyi, dyrektora szkoły 
ludowej p. Huzara, przedstaw iał wartość według miejscowych cen 733 K 61 g. 
czyli miano czystego zysku 241 K 94 gr., tj. 120 K 50 gr. na 1 ha.

Na wiosnę bieżącego roku pole doświadczalne zapowiadało jak najle­
psze żniwo.

6. Pole doświadczalne w  Jaw orznie.

(Pow iat Chrzanów).

Założenie projektowanego już dawno pola doświadczalnego dla uprawy 
torfowisk w gminie Jaworzno natrafiło na niechęć a nawet opór miejscowej 
ludności włościańskiej, pomimo że rada  gminna uchwaliła odstąpić na ten  cel 
czasowo kilka morgów gminnego torfowiska, to jednak włościanie tam tejsi czy 
to wskutek nieświadomości celu i znaczenia takiej stacyi, czy może wskutek 
fałszywych wieści, sprzeciwili się rozpoczętym robotom melioracyjnym i to w 
sposób tak gwałtowny, że wynikły z tego bardzo przykre zajścia i procesa 
sądowe, zakończone jak  najfatalniej dla oponentów.



W]’dział krajowy pragnąc rzecz tak pożyteczną dia miejscowej ludno­
ści doprowadzić do skutku, postanowił założyć stacyę dla próbnej uprawy to r ­
fowisk na prywatnej własności włościanina Jan a  Żaka z Jaworzna.

W porozumieniu z W ydziałem Rady powiatowej w Chrzanowie upro­
szono na kierownika stacyi starszego leśniczego gw arectw a jaworznieńskiego 
p. Józefa Kienia, i polecono inżynierowi krajowego biura melioracyjnego An­
drzejowi Kornelii wypracować projekt stacyi w raz z programem wykonać się 
mających doświadczeń.

G runt włościanina Jana  Żaka należy do kompleksu torfowisk położo­
nych tuż na lewym brzegu granicznej rzeki P^zemszy i wynosi niespełna 
3 morgi.

W jesieni b. r. zostanie wykonany rów odpływowy i zaraz rozpoczną 
się przygotowawcze prace pod zasiewy.

7. Pole doświadczalne w Derewni.

(Powiat Żółkiew).

Pole doświadczalne w Derewni zostało założone na torfowiska, nale- 
żącem do obszaru dworskiego.

W gminie Derewni znajduje się kilkaset morgów torfowisk gminnych 
a również i sąsiednie gminy obfitują w tego rodzaju ziemie, przedstaw iające 
istne nieużytki. Ażeby więc miejscową ludność zainteresować uprawą ta ­
kich gruntów, wybrano pod stacyę miejsce tuż przy granicy torfowisk 
gminnych.

Ze względu na miejscowe warunki program doświadczeń ograniczono 
tylko do uprawy łąk o w e j; łąk  bowiem dobrych w okolicach tam tejszych p ra ­
wie nie posiadają ani włościanie, ani obszary dworskie. Ponieważ sk ład  che­
miczny torfu w górnych warstwach okazał się dość korzystnym, dlatego po­
mimo niedostatecznego rozkładu, wykluczano z góry doświadczenia z wapnie- 
niem i nawozami azotowemi, a postanowiono ograniczyć się tylko do prób 
z nawozami fosforowymi i potasowymi. Jako nawóz fosforowy zastosowano 
mączkę Thomasa, o zawartości fosforu 18 —20°/0, której normalną dawkę wy­
znaczano w ilości 3 q na 1 ha, jako nawóz zaś potasowy kainit z K ałusza, 
którego norm alną ilość przyjęto na 1 ha 10 q.

Na prośbę stacyi chemiczno-rolniczej w Dublanach uwzględniono jesz­
cze mniej dotychczas znany i używany superfosfat Gussa. Pod stacyę zajęto 
6 4 ha, które zajm uią 3 działki o szerokości 50 m., 60 m. i 80 m.

W pierwszym roku tj. 1903 po skończonej uprawie m echanicznej, 
obsiano najszerszą działkę wyką z owsem na zieloną paszę. Zbiór jej wypadł 
średnio, z powodu nadmiernych deszczów w roku ubiegłym. Zaraz po sp rzę­
cie wysiano mieszankę traw na łąkę trw ałą, która się tak szybko przyjęła 
i rozwinęła, że jeszcze w jesieni tego samego roku zebrano około 12 q. 
siana z 1 ha.

Drugą działkę po bardzo starannej orce i bronowaniu, obsiano odrazu 
mieszanką traw łąkowych w odpowiedniem zestawieniu, pod ochroną częściowo 
owsa, częściowo zaś żyta.

Tak żyto jak i owies skoszono w połowie na zieloną paszę, zaś w dru­
giej połowie pozostawiono na zbiór ziarna.

W prawdzie ziarna nie zebrano wiele i nie odznaczało się ono szcze­
gólną jakością, natom iast siana zebrano w jednorazowym jesiennym  pokosie od 
15—20 q z 1 ha.
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D ziałkę III. najwęższą, przygotowano pod zasiew owsa miejscowego 
pochodzenia. —  Wymłnt był słaby, a ziarno pośledniej jakości.

O wynikach doświadczeń nawozowych można będzie orzec dopiero 
w następnym  roku.

8. Pole dośw iadczalne w  Suchowoli.
(Powiat Cieszanów).

Po’e to założono nad rowem osuszającym wykonanym przy pomocy
państwa i k raju . Rów ten  usunąi wprawdzie nadm iar wilgoci i stworzył od­
pływ dla przyległych gruntów, nie poprawił jednak ich wegetacyi, gdyż grunta 
te  z natury ubogie jako torfy albo piaski, wymagały dalszych środków po­
prawy. —  Dlatego pole tak ie  z wzorową uprawą było tu  wskazanem, a po 
trzyletnich próbach z łatwością można się przekonać, że nie pozostało ono 
bez wpływu i przyczyniło się do stopniowego podnoszenia się kultury tam tej­
szych nieużytków.

W dwu ostatnich latach zbiory z uprawianych roślin, dawały dość dobre 
wyniki mimo niekorzystnych warunków klimatycznych. Torty w Suchej woli 
nafeżą do złych gatunków; są to torty nazywane powszechnie nlasowew (W ald- 
m oore), odznaczające się bardzo słabem rozłożeniem i zmienną głębokością po­
kładu, silnie zsmozoue i przerośnięte korzeniami drzew. Z tego powodu uprawa 
ich jest zazwyczaj mozolna i niewdzięczna, a ezęsto zawodna.

Stacya dla uprawy torfowisk w Suchowoli sk ładała się z 6 działek
o łącznej powierzchni 4-92 ha.

Rozkład uprawy przedstawiał się następnjąco:
Działka I. m ieszanka na paszę

„ II. i III. . . „ na ziarno
IV. . . .  seradella 
V bobik

VI. w połowie koński ząb na paszę w drugiej 
połowie gorczyca na ziarno

Z rozkładu tego widać, że w Suchowoli postanowiono rozwinąć pro­
gram uprawy roślin pastewnych i łąkowych. Był on wskazany nie tylko ze 
względu na wspomniane poprzednio własności torfu, ale nadto i ze względu 
na potrzeby tam tejszych gospodarstw ubogich w łąki i pastwiska. Uwzglę­
dniano zaś uprawę seradelli, ponieważ takową w okolicach tam tejszych ogól­
nie sieją.

Mimo wiosennych przymrozków, szczególnie około 1. maja, zasiewy 
zeszły w r. 1902 dobrze, a wegetacya na próbnych polach rozwinęła się bu j­
nie, obiecując jak najlepsze zbiory. — N iestety w drugiej połowie lipca poka­
zała się rdza i jakkolwiek wszystkie gatunki roślin wyrosły w słomę, to 
jednak sprzęt ziarna okazał się ujemny.

Zbiory z poszczególnych działek dały następujące wynik1:

M ieszanka: na paszę . . . 3 e .q . z 1 ha.
„ „ ziarno
„ „ słomy

Sarcdella: ziarna 
„ słomy

B o b ik : ziarna .
„ słomy .

Gorczyca: ziarna 
„ słomy

Zab koński: nasz/

7.93 
33.33 

- 5.39 
59.30 

6 41
36.00 
5.13

48.00 
327.00

77 77

77 77

77 77

77 77

77 77

77 77

77 77

77 77

77 77



Następny rob 1903 był dla stacyi tej więcej pomyślnym.

działce I. zebrano buraków: Ekendorfskich 341.00 q. z 1 ha
?? II. » „ Mamutów czerw. 364.00 71 71

n III. 71 marchwi pastewnej 600.— 71 71

71 IV. 77 kartofli „Cud świaua" 1 2 2 . — 71 71

71 V. 71 siana (łąka zmienna) 8 3 ' - 77 71

71 VI. 7? „ (łąka stała) 69.— 71 71

71 VII. 77 n  n  n 66 .— 77 71

Rachunek rentowności na stacyi tej po dwuletniem użytkowaniu gruntu 
torfowego, przedstaw ia się następująco:

Koszta technicznego przygotowania 276 K 94 gr
Sztuczue nawozy 584 77 30 71
K oszta obsiewu 356 71 94 »
Upiaw a i sprzęt 826 71 62 71
Konserwacya row ów . 20 3.

—
71

Razem 2.064 K 80 gr.

Ponieważ w artość poszczególnych plonów oszacowana przez dzierża­
wcę p. Mieczysława Zabłockiego, według miejscowych cen jednostkowych przed • 
stawia sumę 2.245 K 45 gr., przeto w drugim roku uprawa ta w zupełności 
się opłaciła, przynosząc czystego zysku 180 K 65 gr. t. j. 38 K 90 gr. z 1 na

9. Pole doświadczalne w Przegnojowie.

(Powiat Przemyślany).

W  Przegnojowie istn iała już stacya doświadczalna dla uprawy torfo­
wisk na gruntach obszaru dworskiego w latach od 1898— 1901 r. Wobec j e ­
dnak rozległych, bo kilka tysięcy morgów wynoszących torfowisk nad uregu­
lowaną Przegnojówką, okazała się potrzeba założenia pola doświadczalnego 
w miejscu bardziej dla włościan dostępnem . — Pole takie wybrano na grun­
cie erekcyonalnym, a uprawę jego powierzono miejscowemu proboszczowi ks. 
Stefanowi Wysoczańskiemu. Składa się ono z 3 kawałków, z których dwa 
znajdują się w gminie katastralnej Przegnojów, zaś trzecie w Słuwicie. W ten 
sposób rozdzielono doświadczenia odrazu na znaczniejsze przestrzenie, co 
było wskazanem nietylko z tego względu, ażeby ułatw ić włościanom poznanie 
tej kultury, ale i dlatego, ponieważ tak zwane bagna Przegnojowskie przedsta­
wiają dość wybitne różnice w składzie gleby i podglebia.

Program  doświadczeń zastosowano do potrzeb mniejszych gospodarstw, 
starano się więc robić próby z uprawą łąk , zboża i warzyw.

Jako nawozu używano kainitu, mączki Thomasa i superfosfatu 
kostnego.

R ezu lta ty  zbiorów w pierwszym roku r902 były dość skromne. Tak 
np. owies „Non plus u ltra"  i „kanarek" wydał od 10— 1? q z 1 ha (Na ten 
wynik wpłynęła gwałtowna burza z gradem w lipcu 1902 r.).

Kartofli zasadzono dwie odmiany „Sine" i „Im peratory", a zebrano 
średnio 120 q. z 1 ha.

Z działek  obsianych m ieszanką w /ki i owsa zebrano średnio 20 q
z 1 ha.

Mniej dobrze wypadł zuiór prosa, mianowicie 12 q z 1 ha.
Ząb koński, głównie z powodu wiosennych mrozów silnie ucierpiał 

i zawiódł zupełnie.
Próby porównawcze z superfosfatem wykazały i tu , podobnie jak  na 

innych stacyach. znacznie słabsze działanie od mączki Thomasa.
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W roku 1903 ponowiono na stacyi uprawę wymienionych powyżej ro­
ślin, a nadto wprowadzono uprawę maku, prosa zwykłego i cukrowego, k ap u ­
sty, bobiku i jarego żyta. — Część pola została po kartoflach jako przedplo- 
me obsianą m ieszanką traw  łąkowych.

Końcowe wyniki, mimo słotnego roku 1903, były pomyślniejsze, niż 
w poprzednim roku. co przypisać Lależy dłuższej i staranniejszej uprawie me­
chanicznej. Owsa zebrano od 13— 15 q. z 1 ha., żyta 16,70 q. z 1 ha., 
kartofli średnio 150 q z 1 h., prosa zwykłego około 8 q. z 1 ha, buraków 
średnio 380 q z 1 ha, bobiku 7 q. z 1 ha.

Proso cukrowe nie dojrzało, a maku z wysiewu 30 dgr. zebrano 15 kg.
S tacya w Przi gnojowie zainteresowała w wysokim stopniu włościan 

nawet z dalszych gmin. To też w ostatnich dwu latach zauważono, że bardzo 
wiele nieużytecznych parcel zaczęto przeorywać i obsiewać, używając przy tem 
sztucznych nawozów.

W roku 1903 włościanie z gmii:y Przegnojów i Gliniany dali się 
z łatwością skłonić do zawiązania spółki dla uprawy torfowisk, która pozostaje 
pod patronatem  W ydziału krajowego i liczy kilkudziesięciu członków.

Z rachunków bardzo sumiennie i szczegółowo prowadzonych przez ks. 
Wysoczańskiego okazuje się, że dwuletni zbiór przyniósł takie dochody, iż 
stacya opłaciła nietylko wszelkie loboty tak techniczne, jak  i gospodarcze, ale 
nadto dała czysty zysk w kwocie 329 koron 78 groszy t. j. okrągło 46 koron 
z 1 ha.

10. Pole doświadczalne w Korzenlcy.

(Powiat Jarosław).

K orzenica posiada grunta torfowe o takim  samym charakterze, jak 
Suchowola, z k tó rą  sąsiaduje.

Dla kultury próbnej wybrano grunta obszaru dworskiego. W roku 1903 
wykonano przedwstępne roboty m elioracyjne, a w r . 1904 przysposobiono grunt 
pod zasiewy przy zastosowaniu sztucznych nawozów. Program  doświadczeń zo­
stanie dopiero ułożony.

Ponieważ podglebie tam tejszych torfów jest płytkie, piaszczyste z ob­
fitą zawartością żelaziaku darniowego, przeto szczegół ten przy doświadcze­
niach poslanowiono uwzględnić.

Oprócz opisanych stacyi została założoną w roku bieżącym nowa sta­
cya w gminie G rzęda w powiecie lwowskim, na której roboty melioracyjne na 
wiosnę rb. ukończono i grunt pod uprawę przygotowano. — Nadto zamierzo- 
nem jest założenie stacyi w Jadachach w powiecie Tarnobrzeskim  i w Ohla- 
dowie w powiecie Kamionka Strum iłowa, ta ostatnia na miejsce Wysocka, 
którego właściciel nie mógł podjąć się kierownictwa.

^Czynności N adesłane odezwą o. k. Namiestnictwa z d. 19. grudnia 1903 L.
oddzisJu hy-134.979 sprawozdanie z czynności c. k krajowego oddziału hydrograficznego 

drografi- za r- 1902 przedkładam y Wys, Sejnmwi w załączeniu •/.. 
cznego.
e g a t  4 . Sprawozdania tego oddziału za r. 1903 mimo trzykrotnych urgensów nie 

otrzymaliśmy do chwili zamknięcia niniejszego sprawozdania.

p®iat w Z powodu śm ierci starszego inżyniera, ś. p. Stanisław a Ghrząszcze-
ekspozytur W8kiego, poruczył Wydział krajowy kierownictwo krakowskiej ekspozytury
kraj. biura k ra j. biura melioracyjnego w Krakowie dotychczasowemu kierownikowi tarno-
mekoracyj- wskiei ekspozytury, starszem u inżynierowi, Franciszkowi V etulaniem u, kiero- 

nego
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wnikiem zaś taruowskiej ekepozytury zamianował inżyniera biura melioracyj­
nego, K onstantego W iśniewskiego.

Przydzielony jasielskiej ekspozyturze adjunkt komasacyjny, Jan  Kru* 
dysz, oddany został wskutek wejścia w życie kraj. ustaw  agrarnych do dyspo- 
zycyi JE . Przewodniczącemu c. k. komisyi krajowej dla operacyj agrarnych, 
w skutek czego wykonanie części robót w okręgu  jasielskim  poruczył Wydział 
krajowy inżynierowi biura melioracyjnego, Maryanowi Prokopowiczowi.

Mirców me- K onduktor melioracyjny, W ładysław  Ortyński, eksponowany w Trześnin
lioracyjnych do konserwacyi uregulowanych rzek Łęgu i Trześniówki w powiecie tarnobrze- 
idrenaiskich.skini zm arł dnia 4. lipca 1903 Pozostałej po nim wdcwie Maryi O rtyńskiej 

wyznaczył Wys. Sejm nchwałą z d. 2. listopada 1903 stały  dar z łaski o ro­
cznych 400 K.

Konduktor melioracyjny, Mieczysław Miksiewicz został na własną pro­
śbę uwolniony ze służby dekretem  z 17. kw ietnia 1904 L. 34020.

Starszy dozorca Stanisław  Ślisz mianowany został dekretem  z 25. sierp­
nia 1903 L. 76.033 konduktorem  melioracyjnym i przeznaczony został w m iej­
sce zm arłego konduktora, ś. p. W ładysława Ortyńskiego do służby w Trześniu 
powiat Tarnobrzeg.

Starszym i dozorcami zostali zamianowani dozorcy :
Postawa Jan  dekretem  z 1. lipca 1903 L. 52.616,
Talaga Ignacy dekretem  z 4. listopada 1903 L. 91.071 i
M arek Jan  dekretem  z 22. gruduia 1903 L. 112.875.

Dozorcami melioracyjnymi zostali zamianowani: ukończony uczeń kursu 
melioracyjnego, Nastwostacz Jan  dekretem  z 5. sierpnia 1903 L. 66.861 i były 
dozorca, Śpiewak W ojciech dekretem  z 4. m arca 1904 L. 17.744.

Dozorcami drenarskim i zamianowani z o s ta li: ukończeni uczniowie 
z pierwszego dwuletniego k u rs u : Radoń Jędrzej, Sawicki Józef, obaj dekretem  
z 5. sierpnia 1904 L. 44.828, Wolańczyk Franciszek dekretem  z 1. giudnia 
1903 L. 106.358 i Jan  Arm atys dekretem  z 1. marca 1904 L. 13.827; z dru­
giego zaś dwuletniego kursu : W ęgrzyn Józef, Puka M ichał, Sławek Jan, E ry- 
dziński Adolf, Turbak Stanisław , K asprzak  Marcin, Niezgoda Michał, Sokół 
Franciszek i Chciuk M ichał.

HI.

A) Nowe przedsiębiorstwa melioracyjne.

7. Regulacya rzeki Wereszycy z dopływami.

W myśl programowej uchwały W ys. Sejmu z d. 13. lutego 1894 p rzy ­
stąp ił Wydział krajowy do opracowania projektów regulacyi dopływów górnego 
D niestru i wygotował przedewszysikiem projekt regulacyi Wereszycy z dopły­
wami, gdzie grunta z uatury bardzo urodzajne podlegają ciągłym zalewom i za- 
bagnieniu.

Projekt techniczuy opracowany przez starszego inżyniera biura melio­
racyjnego, Stanisław a Szczepanowskiego przy pomocy inżynierów Józefa G ór­
skiego i Bronisława W innickiego obejmuje następujące ro b o ty :

1) reguiacyę W ereszycy od stawu w Lubieniu wielkim do ujście, do 
Dniestru na długości 29,659 km.;
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2) korekcyę prawego ram ienia W ereszycy od szluzy w Lubieniu wiel­
kim długości 1,348 km.;

3) rów osuszający Tatarynow ski na długości 2,4 km.;
4) rów osuszający Suaułowski długości 7,84 km. z 4 rowami bocznemi 

długości 4,65 km. —  razem 12,49 km.;
5) regulacyę potoku Grząskiego 4,54 km., z rowem bocznym 0,97 km., 

łącznej długości 5,51 km.;
6) regulacyę potoku Gasiska na długości 3,676 km.:
7) regulacyę petoku Lukacz długości 1,762 km.;
7) regulacyę potoku Smotrycz długości 8,5 km.;
9) regulacyę potoku Siarczystego, długości 3,68 km.;

10) regulacyę potoku Zaszkowskiego długości 5,112 km.;
U ) regulacyę potoku Podźwierzyniec długości 0,93 km ;
12) regulacyę potoku Jastrzębków  długości 3,35 km.;
13) regulacyę potoku Chłopskiego długości 0,5 km.;
14) regulacyę potoku K rupka długości 1,33 km.;
15) regulacyę potoku ód Luoienia małego długości 0,78 kro ;
16) 11 rowów bocznych długości 14,06 km.;

ogółem 95,087 kilometrów W ereszycy, potoków i rowów.

Koszta robot przedstaw iają się, jak  n a s tę p u je :

I. Roboty ziem ne:

398.08u,8 mS wykopu W ereszycy 915.585,84 K
312.806,3 mS wykopu dopływów 

i 20,950 km. rowów . . . 239 126,78 K  1,154.712,62 K

II. Budowa objektów  :

A) Mosty,

u) na drogach gminnych:

3 mosty żelazno-betonowe po 36 m
2 „ „ n u  ^  o
1 mostek betonowy 3,5 „
2 mostki betonowe po 3,0 „
1 mostek betonowy 2,5 „
1 rura  betonowa 0,5 m średnicy.

b) na drogach po'nych

4 mosty żelazno-betunowe po 24 m  rozpiętości
1 » n n 12 n n
3 mostki oetonowe 3,5 „ „

17 ru r betonowych__________

razem  35 mostów i przepustów 230 740 K
P) 178 przepustów w wałach Wereszycy 64.080  K
C) 19 stopni betonowych na dopływach_______3.990 K 298.810 K

rozpiętości
a
u
u
»

14



111. R oboty dodatkow e:

178 884 m bież. płotków faszyno­
wych dla ubezpieczenia brzegów . . 79.012,22 K

178.884 m* darniowania skarp 30.418,78 „
167,5974 ha obsiewu skarp ._____ 16.7 59,74 ,  126.190,74 K

IV. W ykupno gruntów  i odszkodow ania:

Wykupno 98,8356 ha gruntów 113.458,37 K
Odszkodowanie za 89,467 ha 

przysypanych ziemią po 200 K . . 17.S93.40 „
Wynupno młyna w Nowej wsi . 60.000,—  „ 191.351,77 K

V K onserw acya w  czasie budow y  

4 %  z rub. I. i III. . . . . .  51.200,— K

VI. K oszta zarządn:

10%  z rub. I. do V. (1,822.265,13 K) . . 1 8 2 .3 0 0 ,-  K

YII. Rozmaite i nieprzew idziane:

3 %  z nibryki I. do V..................... 55.658,33 K

Razem 2,060.223,46 K

Z tego pokrywa fundusz regulacyi górnego 
D ciestru kwotę przewidzianą w kosztorysie D niestru
na korekcyę ujścia Wereszycy . . . . .  20.223,46 K

Zostaje do "[pokrycia ' -1*2,040.000,— K

W  regulacyi W ereszycy z dopływami interesowanych jest 21 gmin 
i obszarów dorsaich w powiatach Rudeckim |:i Gródeckim ,^m ianowicie: *

a) powiecie R udeckim :

1) Andryanów, 2) Brzeziec, 3) Buczały, 4) Burczą, 5) Chłopy, 6) Chy- 
szewice, 7) Czułowice, 8) Jakimczyce, 9) Klicko, 10) K om arno, 11) Litewka,
12) Eowczyce, 13) Mosty, 14) Nowa wieś, 15) Podzwierzyniec, 16) Porzecze 
zadwóm e, 17) Pcwerchów, 18) Susułów, 19teTatarynów, — z powierzchnią 
6.786.4 m orgów ;

b) w powiecie G ródeckim :

20) Lubień wielki, 21% Porzecze lubieńskie, - '  [z powierzchnią 349,7 
m orgów ;

ogółem 7.136,1 morgów;



107

tak iż przeciętny kcszt ochrony od wylewa i odwodnienia 1 morga 
wynosi aSó^koron.

Z obszaru interesowanego 7 .1.33,1 morgów prawie połowa, bo 3.000 
morgów jes t nieużytkiem i przynosi co najwyżej, do 10 K dochodu rocznego 
z m o rg a ;—  po przeprowadzeniu zaś regulacyi oczekiwać należy, biorąc za 
podstawę rezu lta t osiągnięty przez częściową regulacyę W ereszycy w Lubieniu 
wielkim,^podwyższenie dochodu przynajmniej do 60 K, czyli o 50 K, tak  iż 
waitość tych 3.000 morgów łąk  zabagnionych przy 5 %  stopie podniesie się 
o 3,000.000 K. Reszta obszaru 4.136 morgów, którego wartość zarząd dóbr 
Komarno podał na 400 K  od morga, zyska przez regulacyę 100% na wartości 
(wartość bowiem 1 morga gruntów wyżej położonych wynosi 80Ó K), ogółem 
wi§e okrągło 1,650.000 K , tak iż podwyższenie wartości całego okręgu kon­
kurencyjnego ocenić można na 4,650.000 K.

Gdy więc rentowność tej regulacyi wobec sumy kosztorysowej 
2,040.000 K nie ulega wątpliwości, a po przeprowadzeniu regulacyi poprawią 
się także stosunki sanitarne w 19 gminach, postanowił W ydział krajowy 
przedłożyć Wys. Sejmowi wniosek na zapewnienie tej regulacyi przy pomocy 
kraju i państwowego funduszu melioracyjnego i p rzesłał odezwą z d. 27. lu­
tego 1904 L. 3.652 projekt techniczny wraz z projektem ustawy c. k. Na­
miestnictwu z prośbą o przedłożenie c. k. M inisterstwu rolnictwa dla zarzą­
dzenia reambulacyi, tudzież o przyznanie zasiłku państwowego.

Regulacyę tę proponuje Wydział krajowy przeprowadzić jako przedsię­
biorstwo przymusowej spółki wodnej, która ma być zawiązaną w zastosowaniu 
postanowienia §. 45. kraj. ustawy wodnej, jednakże pod zarządem Wydziału 
krajowego, aby w ten  sposób zapewnić należyte wykonanie robót.

Udział kraju w kosztach wynosiłby, jak  przy krajowych przedsiębior­
stwach 40%> a w myśl państwowej ustawy melioracyjnej datek z państwowe­
go funduszu melioracyjnego wynosić będzie, jak wogóle przy przedsiębior­
stwach spółkowych, również 40% .

W ten sposób przyczyniłby się kraj i państwowy fundusz melioracyj­
ny do kosztów robót datkiem po 816.000 K., przymusowa spółka wodna zaś 
20%  datkiem w kwocie 408.000 K.

Do rozpoczęcia robót zam ierza W ydział krajowy przystąpić po prze­
prowadzeniu postępowania wodno-prawnego i zawiązaniu spółki wodnej, budo­
wę zaś ukończyć przy użyciu dwóch inżynierów w latach dziesięciu, wskutek 
czego coroczny datek kraju i państwa w tym 10-letnim  okresie wynosiłby pO 
81.600 K, datek  zaś coroczny spółki wodnej 40.800 K

2. Uzupełnienie regulacyi Wisłoka i Pielnicy z dopływami.

W myśl uchwały Wysokiego Sejmu z d. 31. października 1903 przy­
toczonej w I. części niniejszego sprawozdania, poruczył W ydział krajowy wy­
kończenie projektu uzupełnienia regulacyi W isłoka i Piolnicy z dopływami 
starszem u inżynierowi biura melioracyjnego, Stanisławowi Szczepanowskiemu, 
który też przy pomocy innych sił technicznych tego b iu ra  wygotował w roku 
bieżącym ten projekt i przedłożył go Wydziałowi krajowemu.

Jak  z operatu technicznego okazuje się, wykonała spółka wodna za­
wiązana na podstawie ustawy z dnia 1. lipca 1886. Dz. u. kruj Nr. 68 tylko 
nieznaczną część robót, mianowicie ureguluw la tylko częściowo W isłok bez 
wykonania ubezpieczeń brzegów i obwałowała tę  rzekę z przerwami, na bel- 
nicy zaś wykonała roboty tylko na długości 3 km., pozostają zaś do wykona­
nia następujące roboty objęte nowym p ro jek tem :
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a) n a  W i s ł o k u :
1) ubezpieczenie brzegów uregulowanej prze­

strzeni W isłoka od granicy Haczowa w górę na
długości . . . . . . .  3,44 km.

2) uzupełnienie regulacyi i obwałowania Wi­
słoka na długości . . . . .  6,525 ,  9,965 km.

b) n a  P i e l n i c y :  regulaoyę i obwałowa­
nie Pielnicy od km. 3,0 do mostu drogowego
w Zarszynie . . . ■ . . 4,449 „

c ) d o p ł y w y W i s ł o k a :

1) potok Rudziny (5,170 km.) z odnogą
z Beska (1,82 km.) i rowem od H rabenia (3,15 km. 10,140 km.

2) Potok Trześniowski . . . 2,000 „

3) młynówkę Trześniowską ( 1,68 km.) z od­
pływem bocznym (0,752 km.) i rowem Trześniow-
skim (1,9 km.) . . . . . .  4,332 ,

4) potok Zmienniczkę . . . .  5,400 „ 21,872 „

d) d o p ł y w y  P i e l n i c y :

1) potok Garłowiec na długości . 1,870 „
2) potok Kurowy (1,85 km.) z drugą czę-

cią Garłowca (1,25 km.) . . . . .  3,100 „

3) potok Głęboki (1,6 km.) z 3 częścią G ar­
łowca (3,45 km.) . . . . . .  5,050 „

4) potok Siedliczkę (3,7 km.) i rów gra­
niczny (1,04 km.) . . . . . .  4,740 „

5) rów z Posady zarszyńskiej . . 2,284 „

6) rów z Beska . . . .  1,000 „ 18,044 „
Ogółem 54,330 km. 

K oszta powyższych robót uzupełniających obliczono, jak  następuje:

1. R oboty ziemne:

3 55.341,0 m* wykopu z użvciem części m ateryału
wia nasyp wałów . . . . .  275.286,42 K.

II. Budow le regulacyjne:

28.656,2 m* tam  faszynowych i c6.540,8 m* obitek
faszynowych . . . . . .  118.642,57 K.

III. Budowa objektów :

22 mostów betonowych, 5 szluz i 39 przepustów 
betonowych, 43 stopni betonowych na do­
pływach . . . . . .  169.833,10 K.
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IV. Ubezpieczenie potoków i row ów  
plotkam i i darniami:

88.914 metrów bież. płotków, 88.914 m* darnio­
wania, 123.126,56 ha obsiewu skarp . . 53.344,76 K.

V. W ykupno gruntów  i odszkodow ania:

19,9889 ba gruntów pod łożyska potoków i rowów, 
odszkodowanie za 7 ‘ ,77019 ha giuntów przy­
sypanych ziemią i wykupno młyna w Trze- 
śniowie . . . . . .  54.334,06 K .

VI. Kon*serwacya w  czasie budowy.

5 %  z rub. I., II. i IV. (447.273,75 K) . . 22.263,69 K.

VII. K oszta zarządu:

107o z rub. I. do VI. (693.804,60 K) . 69.380,46 K.

VIJI. Rozm aite i nieprzew idziane:

około 3%  z rub. I. do VI . . . . 16.814,94 K.
Suma kosztów budowy 780.000,— K.

W edle aktu  kolaudacyjnego z r. 1897 wynosiły koszta robót wykona­
nych przez spółkę wodną 283.034 K 98 gr., razem więc z preliminowanymi 
obecnie kosztami robót uzupełniających dosięgną sumy 1,064.034 K  98 gr., 
co przy okręgu spółki wodnej 7.107 morgów przedstawia przeciętny koszt 
ochrony od wylewów i odwodnienia 1 morga 149 K 57 gr.

Gdy rentowność tej regulacyi, k tóra ma na celu ochronę od zalewu 
bardzo urodzajnych gruntów na tak zwanem „Podolu sanockiem a o wysokiej 
kulturze, nie ulega wątpliwości, postanowił W ydział krajowy w myśl powołanej 
uchwały sejmowej przedłożyć Wysokiemu Sejmowi wniosek na przeprowadze­
nie robót w drodze przedsiębiorstwa krajowego przy udziale państwowego fun­
duszu melior cyjnego w kosztach.

Ze względu na górski charak ter rzeki W isłoka i dopływów na prze­
strzeni objętej projektem  regulacyjnym proponuje W ydział krajowy pokryć 
koszta po połowie z funduszu krajowego i z państwowego funduszu meliora­
cyjnego, a to po myśli ustępu 1. §. 6. państwowej ustawy melioracyjnej, tak 
iż 50%  datki kraju i państwa wynosiłyby po 390.000 K.

Wobec sumy kosztorysowej 780.000 K należałoby roboty przy użyciu 
jednej siły technicznej rozłożyć na la t 8 , wskutek czego coroczna ra ta  zasił­
ków państwa i kraju wynosiłaby po 48.750 koron.

Roboty^zam ierza Wydział krajowy rozpocząć po ustawowem zapewnie­
niu przedsiębiorstwa, co prawdopodobnie nastąpić może dopiero w r. 1906.

P ro jek t techniczny wraz z projektem  ustawy przesłał W ydział kra 
jOwy c. k. Namiestnictwu odezwą z dn a 5. sierpnia 1904 1. 69.570 z prośbą



o wyjednanie u c. k. M inisterstw a rolnictwa zarządzenia reambulacyi przy 
udziale delegatów c. k. Namiestnictwa i W ydziału krajowego, a to wedle mo­
żności bezpośrednio po zbadaniu na miejscu projektu regulacyi Wereszycy.

3. Osuszenie bagien Rzemień skich.

W skutek petycyi gmin i obszarów dworskich Rzocbów, Rzemień, 
Tuszyma, Dobrynin i Białybór, powiatu Mieleckiego, k tórą Wyroki Sejm uchwałą 
z d. 2. maja 1900 1. s. 3.560 przekazał W ydziałowi krajowemu, zarządził 
W ydział krajowy zdjęcia dla osuszenia gruntów w tych g u m ach  i obszarach 
dworskich, k tóre wykonał w ciągu roku 1901 starszy inżynier biura meliora­
cyjnego Stanisław Szczepauowski wraz z inżynierem Józefem Górskim

Projek t techniczny, który ma na celu odwodnienie 2.172,6 hektarów  
zabagnionych gruntów ornych, łąk  i lasów w gminach katastralnych Rzemień, 
Dobrynin z Rudą, Białybór z Blizną i Tuszyma, obejmuje następujące roboty:

1) regulacyę potoku Ruda na długości 5,944 km.
2) „ „ Rzemień „ „ D.G33 „

z dopływem od Grądów . . 3,065 „
i 3 rowami bocznymi . . . 4,200 „

3) regulacyę potokd Tusymki . . 5,622 „
4) rów osuszający Białybór . . . 3,700 „
5) regulacyę potoku Blizna . . . 6,560 „

z 2 rowami bocznymi . . . 3,900 „
6) 4 rowy powyżej stawu w Rudzie . 3,900 „
7) główny rów Rzochowski . . . 3,400 „

z rowem bocznym ■ . 3,204 „
Ogółem 5 potoków i 12 rowów łącznej długości 49,128 km.

Koszta tych robót obliczono, jak  następuje:

I. Roboty ziemne . . . 109.123 K 14 gr.
II. Budowa objektów (93 mostków, 6 k ła­

dek, 3 brody brukowane, 49 stopni, 
betonowych i 4 szluzy betonowe dla 
zwilżania łąk) . . . .  85.529 „ 16 „

III. Ubezpieczenie skarp płotkam i i darniam ',
tudzież obsiew nasionami traw  . 49.964 K 59 „

IV. W ykupno gruntów i odszkodowania .prze­
widziano tylko wykupno gruntów wło­
ściańskich, gdyż dwory odstępu <4. 
grunta  bezpłatnie) . . . 14.018 „ 54 „

V. Konserwacya (4 %  z m b . I. do III.) . 6.363 „ 5 1  „
VI. Zarząd (10%  z ru b. I- do V.) . . 26.499 „ 89 „

VII. Rozm aite i nieprzewidziane, (około 5%
z rub. I. do V )  . . . . 12.501 „ 17 .

Ogółem 304.000 „ —

Ze względu na rentowność tej melioracyi, (koszt bowiem odwodnie­
nia i ochrony od zalewu jednego hektara  wynosi niespełna 140 K, a 1 morga 
około 80 K), postanowił W ydział krajowy uchwałą z d. 29. lipca 1902 
1. 54.266 przedłożyć Wysokiemu Sejmowi projekt ustawy zapewniającej 33 l/ t °/0 
zasiłki z funduszu krajowego 1 z państwowego funduszu melioracyjnego i prze­
prowadzenie roDÓt w ciągu lat czterech pod zarządem W ydziału krajowego, 
pod warunkiem, jeżeli interesowani właściciele gruntów zawiążą spółkę wodną 
i przedłożą Wydziałowi krajowemu kouseus władzy politycznej na budowę 
i dokum ent uznania spółki,
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Cały 33 1/ 3ą/-0 datek kraju na tg melioracyę wynosi 101.333 K 33 gr. 
a coroczna ra ta  tego datku przy czteroletnim  okresie budowy 25.333 koron 
33 gr.

Gdy c. k. Min;sterstwo rolnictwa reskryptem  z d. 26. sierpnia 1903, 
L. 18.622 oświadczyło gotowość udzielenia zasiłku z państwowego funduszu 
melioracyjnego w wysokości */* części kosztów na to osuszenie z zastrzeże­
niem konstytucyjnego zezwolenia i zapewnienia robót w drodze ustawy k ra ­
jowej, a po dwuletnich rokowaniach i dochodzeniach komisyjnych c. k. S ta ro ­
stwo w Mielcu reskryptem  z d. 10. sierpnia 1904 L. 15.456 udzieliło kon- 
sensu na budowę i uznało zawiązaną spółkę jako prawnie istniejącą, przed­
kłada W ydział krajowy W ys. Sejmowi do uchwały projekt ustawy, uznającej 
te  przedsiębiorstwa za subwencyonowane z funduszu krajowego.

Ze względu na niepomyślny stan finansów kraju nic wstawił W ydział 
krajowy I. raty 3 3 ł/j,° /0 zasiłku do prelim inarza krajowego na r. 1905; roboty 
jednak mogą być rozpoczęte, jeżeli spółka uiści 3 3 7 ,7 0  datek konkuren­
cyjny.

B) Uzasadnienie rubryki IX. poz. 267 i 268 preliminarza 
wydatków funduszu krajowego na r. 1905.

W poz. 267 prelim inuje W ydział krajowy na r. 1905 zasiłki na popie­
ranie mniejszych robót melioracyjnych w myśl uchwały sejmowej z d. 26. li­
stopada 1889 w sumie 285.121 K, zatem w porównaniu z dotacyą uchwaloną 
na r. 1904 (196.111 K) więcej]jo289.010 K, a mianowicie:

a) Na konserw acyę osuszenia bagien Rudnickich 2.800 K,
jak  na r. 1904.

Subwencya ta  przyznaną została przez Wys Sejm aż do r. 1908, w 
którym spółka wodna umorzy pożyczkę zaciągniętą na pokrycie datku konku­
rencyjnego.

W tej samej wysokości wypłaca spółce zasiłek c. k. M inisterstwo ro l­
nictwa aż do r. 1908.

b) Na konserw acyę osuszenia bagien Stojanowskich  
(do r 1914) 1 .200 K.

hak już w III. części niniejszego sprawozdania wspomniano, w pery- 
m etrze bagien Stojanowskich uprawa torfowisk pod wpływem wzorowych pól 
doświadczalnych rozszerza się na coraz większe obszary, nie postępuje jednak 
w tej mierze, jakby to w in teresie gospodarstwa krajowego było pożądane. 
Puwodem tego oprócz wysokich kosztów robót przygotowawczych (rowów d ru ­
gorzędnych, szluz do zwilżania i mozolnej uprawy mechanicznej) i corocznych 
wydatków na nawozy m ineralne, je s t obciążenie członkow spółki spłatą ra t 
annuitetowych pożyczki zaciągniętej na pokrycie 30°/o datku konkurencyjnego, 
która dopiero w r. 1914 będzie zupełnie umorzoną, tudzież obowiązkiem kon­
serwowania robót bez pomocy kraju, podobnie jak to ma miejsce przy wszy­
stkich innych osuszeniach bagien (Niskich, Rudnickich, L ańcucko-Jarosław - 
skich i Oleskich).



Gdy w czasie tegorocznej lustracyi robót, okazało się, że konserwacya 
wykonanych robót pozostawia wiele do życzenia, polecił W ydział krajowy spół­
ce przyjąć czterech stałych zaprzysiężonych strażników, oraz nawozić coro­
cznie bankiety i skarpy rowów kainitem  i mączką Thomasa dla utrzym ania 
należytego zartarnienia, a tem  samem zapobieżenia detormacyi i zam uleniu 
rowów.

Z uwagi, żn utrzym anie 4 strażników kosztować będzie rocznie 1.200 
K, a zakupno nawozów na 57,5 kilometrów rowów (o szerokości 8 m do na­
wożenia) o powierzchni 46 ha, przeszło 2.000 K rocznie, z uwagi dalej, że 
istniejące szluzy drewniane wymagają z czasem znacznych napraw i odbudo­
wania, a z postępem kultury torfowej musi spółka przystąpić ao budowy da l­
szych szluz niezbędnie potrzebnych dla zwilżania gruntów torfowych, postano­
wił W ydział krajowy przedłożyć W ys. Sejmowi wniosek na udzielenie spółce 
wodnej dla ułatw ienia jej konserwacyi rowów rocznego zasiłku w kwocie 1200 
K na calv pozostały okres umorzenia pożyczki, t. j. do r. 1914 podobnie jak 
to Wys. Sejm przyznał spółce wodnej dla osuszenia bagien Rudnickich, a 
odezwą z d. 23. sierpnia 1904 L. 81 333 odniósł się do c. k. Nam iestnictwa 
o wyjednanie u c. k M inisterstwa rolnictwa dalszego na ten cel zasiłku w tej 
samej wysokości z państwowej dotacyi dyspozycyjnej na popieranie drobnych 
melioracyj na dziesięcioletni okres 1905 do 1914.

c) Na drenowanie gruntów  w łościańskich, V. rata (z 10-lecia)
50 .000  K.

W myśl uchwały Wys. Sejm u z d. 5. lipca 1901 wstawił Wydział k ra ­
jowy do prelim inarza krajowego na r  1905 V. ra tę  dotacyi na drenowanie 
gruntów włościańskich w dotychczasowej wysokości 5U.000 K.

Na iinienić tu  jednak musi W ydział krajowy, że przyznane dotychczas 
na rachunek tej dotaeyi 3 3 l/ , ° /0 zasiłki krajowe wynoszą 260.080 K, podczas 
gdy ta  dotacya od r. 1904 do r. 1910 przedstaw ia sum ę 350.000 K, tak  iż 
w ogóle ma obecnie W ydział krajowy na ten cel do dyspuzycyi tylko kwotę 
89.920 K.

Tymczasem opracowanych już obecnie 27 projektów drenowań grun­
tów włościańskich, których koszta obliczono na 429.861 K, wymaga z fundu­
szu krajowego zasiłku w sumie 143.287 K.. k tóra  nie znajduje pokrycia w wy­
kazanej powyżej dotacyi dyspozycyjnej po r. 1910, wskutek czego tak  tych 28 
projektów, jak i dalsze projekty, jakie opracowane zostaną na podstawie zd. ęć 
tegorocznych, na razie nie mogą być zrealizowane, a Wydział krajowy będzie 
m usiał w przyszłości zaniechać dalszych zdjęć dla projektów drenowań g ru n ­
tów włościańskich, jeżeli la  dotacya nie zostanie podwyższoną.

Mimo uznanej potrzeby nie może jednak W ydział krajowy w roku 
bieżącym zaproponować podwyższenia tej dotacyi wobec niepomyślnego stanu 
finansów kraju.

d) Na zabudow anie potoków  Brnika i Szabelma w  pow iecie  
Ż ółkiew skim  (zasiłek  dodatkow y) 10 .000  K.

Jak  już w sprawozdaniu z d. 27. grudnia 1902 L- 92.425 (aleg. 238, 
pag. 47. i 48.) wyjaśniono, przy opracowaniu szazegółowego projektu tego za­
budowania okazało się, iż pierwotnie preliminowana kwota 50.000 K  musi być 
podwyższoną o 20.000 K, na 70.000 K. Połowę tej nadwyżki pokrywa c. k. 
Ministerstwo rolnictwa z dotacyi dyspozycyjnej na drobne melioracye, a drugą 
połowę wstawił W ydział krajowy do prelim inarza kraj. na r. 1905.
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e) Na regulacyę potoku Szkła pod Łazami i Cliai ytanam i,
II. rata (z 3-lecia) 6 .389  K.

Na prośbę W ydziału powiatowego w Jarosław iu opracowało w r . 1899 
biuro melioracyjne projekt lokalnej regulacyi Szkła pod Łazam i (na długości
2,1 km) i pod Charytanam i (na długości 2,05 km), której koszta obliczono na 
44.300 K.

Gdy strony interesowane i powiat Jarosław ski zobowiązały się pokrvć 
5.965 K 34 gr., zaproponował W ydział krajowy udzielenie zasiłków ze skarou 
kraju  i państwa w wysokości niepokrytej potrzeby, t. j. po 19.167 K , k tóre 
mają być wypłacone w latach 3. począwszy od r. 1904. I. ra ta  zasiłku krajo­
wego uchwaloną została przez Wys. Sejm w budżecie r. 1904.

f) Na osuszenie gruntów  w  gm inie W łodzimirce (powiat Żydaczów ),
II rata (ostatnia) 7 .500  K.

Na prośbę gminy W łodzimierce popartą przez W ydział powiatowy w 
Żydaczowie, zarządził W ydział krajowy opracowanie projektu osuszenia row a­
mi 772 morgów gruntów w tej gminie, którego koszta obliczono na
45.000 K.

Gdy rada gminna zobowiązała się pokryć 1L część kosztów i wykona­
ne roboty w należytym stanie utrzymywać, postanowił Wydział krajowy przed­
łożyć Wys. Sejmowi i c. k. M inisterstwu rolnictwa wniosek na przyznanie 
337 a %  zasiłków ze skarbu kraju  i państwa po 15.000 K, płatnych w. 2 ró­
wnych ratach  rocznych.

Pierw szą ra tę  zasiłku krajowego 7.500 K  uchwalił Wys. Sejm w bu­
dżecie r. 1904, drugą zaś (ostatnią) ra tę  wstawiono do prelim inarza krajowe­
go na r. 1905.

g) Na ustalenie usuw isk  górsk ich  w  gminach Młynne 

i Jaw orzna pow. Lim anowskiego 15.250 K.

Sprawozdaniem z d. 12. sierpnia 1903 L. 1.534 doniósł nam W ydział 
powiatowy Limanowski, że w czasie zeszłorocznej powodzi i ulewnych deszczów 
usunęły się stoki górskie nad rzeką Łososiną w gminach Młynne i Jaworzna, 
przyczem domy zostały zrujnow ane, a grunta o powierzchni 25 morgów w 
Młynnem, a 27 morgów w Jaworzny stały się niezdatnymi do uprawy.

Na wniosek W ydziału krajowego, przedłożony odezwą z d. 25. sier­
pnia 1903 L. 65.845 c. k. Namiestnictwu, zarządziło c. k. M inisterstwo ro l­
nictwa opracowanie projektu ustalenia i odwodnienia usuwisk górskich w tych 
gminach, którego koszta oblicza sekcya Samborska c. k. oddziału leśno-te- 
chnicznego dla zabudowań potoków górskich w gminie Młynue na 20.000 K,
w gminie Jaworzna na 41.0U0 K, razem na 61.000 K

Gdy c. k. M inisterstwo rolnictw a w reskrypcie z d. 18. czerwca 1904
L. 16.903 nie podniosło przeciw projektowi żadnych zarzutów  pod względem
techniczyin, postanow ił W ydział Krajowy uchw a/ą z d. 12. lipca 1904 L. 68.279

15



przedłożyć Wys. Sejmowi wniosek na przyznanie z funduszu krajowego 5 0 %  
zasiłku w kwocie 30.500 K pod warunkiem, jeżeli c. k. M inisterstwo ro ln i­
ctw a udzieli na ten  cel dalszego zasiłku w tej samej wysokości z dotacyi 
dyspozycyjnej na drobne melioracye.

Połow a zasiłku krajowego w kwocie 15.250 K pokrytą została z kraj. 
funduszu zapomogowego i tegoroczuej dotacyi dyspozycyjnej na mniejsze m e­
lioracye, drugą zaś połowę 15.250 K  wstawiono do prelim inarza k ra j. 
na r. 1905.

Ze względu na nagłość sprawy odniósł się W ydział krajowy do c. k. 
Rządu o rozpoczęcie robot już w roku bieżącym.

h) Na zabudow anie potoku B yczynka w  pow. Chrzanowskim
17.000 K.

Na prośbę gminy Byczyna popartą przez W ydział powiatowy w C hrza­
nowie zarządziło c. k. M inisterstwo rolnictwa opracowanie projektu zabudo­
wania potoku Byczynki, który w górnym biegu wyrywa w gruncie piaskowym 
głębokie rowy, a m ateryałem  wyrwanym zasypuje i zatapia grunta, ogrody 
i domy w tej gminie.

Ze względu na nagłą potrzebę tego zabudowania, postanowił W ydział 
krajowy uchwałą z d. 12 . stycznia 1904 1. 105.295 przedłożyć Wys. Sejmowi 
wniosek na przyznanie 5U°/0 datku do kosztów obliczonych na 34.000 K, 
pod warunkiem, jeżeli gmiDa Byczyna odstąpi pastwisko pod zalesienie bez 
żądania odszkodowania i zobowiąże się utrzymywać wykonane roboty własnym 
kosztem pod kontro]ą organów leśno-technicznych.

Gdy Wj dział powiatowy Chrzanowski sprawozdaniem z d. 9. lutego 
1904 1. 384 przedłożył zatwierdzoną przez Reprezentacyę powiatową uchwałę 
Rady gminnej w Byczynie z d. 30. stycznia 1904, mocą k tó tej gmina przyjęła 
na siebie powyższe zobowiązania, a c. k. M inisterstwo rolnictwa reskryptem  
z dnia 9. czerwca 1904 1. 15,579 przyznało na zabudowanie Byczynki 5 0 %  
zasiłek państwowy w kwocie 17.000 K, wstawił W ydział krajowy do prelim i­
narza na r. 1905 5 0 %  zasiłek krajowy w tej samej wysokości.

i) Na zabudow anie potoku Psarka w  pow. Chrzanowskim  I. rata 
(z  2-lecia) 17.200 K.

Na prośbę gmin Psary , K arniow ice i Dulowa, tudzież obszaru dwor­
skiego Młoszowa, powiatu Chrzanowskiego, zarządziło c. k. M inisterstwo ro l­
nictwa opracowanie projektu zabudowania potoku Psarki, którego koszta obli­
czyła sekcya samborska c. k. oddsiału leśno-technicznego na 69.000 K.

Gdy c. k. M inisterstwo rolnictwa zatw ierdziło ten projekt reskryptem  
z d. 3. grudnie 1903 1. 30.349, postanowił W ydział krajowy uchwałą z dnia 
23. lutego 1904 1. 120.278 przedłożyć Wys. Sejmowi wniosek na przyznanie 
5 0%  zasiłku krajowego w kwocie 34.500 K, płatnego w 2 ratach rocznych 
w r. 1905 i 1906, pod warunkiem, jeżeli strony interesow ane zobowiążą się 
utrzymywać własnym kosztem wykonane roboty.

Sprawozdaniem z d. 9. maja 1904 1. 1.718 przedłożył Wydział po­
wiatowy Chrzanowski żądane deklaracye, względnie uchwały Rad gminnych ;
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W ydział krajowy wstawił więc I. ra tę  50 %  zasiłku krajowego w kwocie 
17.200 K do prelim inarza na r. 1905,

k) Na zabudowanie potoku W ątrobowego w  dorzeczu S k aw y
8.000  K.

Zabudowanie tego potoku ma na celu ochronę od zanoszenia żwirem 
gruntów i domów w miasteczku Makowie powiatu Myślenickiego, a obok tego 
wstrzymanie rumowiska od zabudowanego już potoku Księżego.

Do kosztów obliczonych przez sekcyę Samborską c. k. oddziału leśno- 
technicznego na 16.000 K  miałby się przyczynić skarb kraju i państwa za­
siłkam i 5 0 %  P° 8.000 K.

Gdy wedle reskryptu c. k. M inisterstwa rolnictwa z d. 9. lipca 1904 
1. 18.C68 projekt szczegółowy tego zabudowania sporządzony zostanie w roku 
bieżącym, tak  iż roboty mogą być rozpoczęte z wiosną r. 1905, wstawił Wy­
dział krajowy 5 0 %  zasiłek krajowy do prelim inarza na r. 1905.

1) Na regulacyę potoku Pałeczki. 1. rata (z 2-leciaj 4 .5 0 0  K.

Przy  kolaudacyi robót regulacyjnych na potoku Pałeczce, które pro­
wadzono przez lat kilka przy pomocy państwa i kraju z zastosowaniem tam 
systemu Seelinga, skonstatowano potrzebę dalszej regulacyi tego potoku na 
długuści 4 km. dla zabezpieczenia drogi Budzów-Zembrzyce, subwencyonowanej 
ze skarbu kraju i państw?,.

Koszta tej regulacyi bez kosztów materyałów, których bezpłatnie do­
starcza zarząd dóbr Jego Ces. Wysokości Arcyksięcia Rainera, obliczyła ko­
misy a kolaudacyjna w r. 1903 na 18.000 K, z czego przypadłoby po połowie 
tj. po 9.000 K  na kraj i państwo.

W przypuszczeniu, że c. k. Ministerstwo rolnictwa, które reskryptem  
z d. 28. stycznia 1904 1. 1.G87 poleciłc sekcyi Samborskiej opracować pro­
jek t, pokryje połowę kosztów, wstawił W ydział krajowy do prelim inarza na r. 
1905 pierwszą ra tę  5 0 %  zasiłku krajowego w kwocie 4.500 K.

m) Na zabudowanie potoków  H arbutów ki i Gościbki w  pow. My­

ślenickim , I. rata (z 3-lecia) 12 .000  K.

Na prośbę gminy Sułkowice zarządziło c. k. M inisterstwo rolnictwa 
opracowanie projektu regulacyi potoku Harbutówki i Gościbki, której koszta 
sekcya samborska c. k. oddziału leśno-technicznego obliczyła na 72.600 K

Gdy ta  regulacya ma na celu ochronę od zrywania i zaszutri wanm 
wartościowych grantów nadbrzeżnych, oraz zbudowanej drogi z Izdebnika do 
Budzowa, postanowił W ydział krajowy uchwałą z dnia 29. stycznia 1904
1. 45.786 przedłożyć Wys. Sejmowi wniosek na udzielenie 5 0 %  zasiłku 
w kwocie 36.300 K płatnego w trzech równych ratach rocznych po 12.100 K 
od r. 1905 do 1907 pod warunkiem, jeżeli c k. Ministerstwo rolnictwa przy­
zna także 5 0 %  zasiłek z dotacyi dyspozycyjnej na drobne melioracye.



Reskryptem  z d. 2. marca 1904 1 36.563 zgodziło się w zasadzie na 
udzielenie żądanego zasiłku państwowego i poleciło wymienionej sekcyi opra­
cować szczegółowy projekt tak wcześnie, aby roboty mogły się rozpocząć w r. 
1905, wskutek czego też W ydział krajowy wstawił pierw szą ra tę  zasiłku k ra­
jowego do prelim inarza na r. 1905.

n) Na zabudowanie potoku Łopusznianki w  gm inie Łopuszna (pow
Nowy Targ) I. rata (z 2 lecia) 17 .250  K.

Na prośbę gminy Łopuszna popartą przez W ydział krajowy poleciło
c. k. M inisterstwo rolnictwa sekcyi Samborskiej c. k. oddziału leśno-techni-
cznego opracować projekt zabudowania Łopusznianki, dopływu Dunajca, k tó ­
rego korekcya zapomocą kunety kamiennej wraz z wykupnem młyna koszto­
wać będzie 69.000 K.

Z uwagi, że ta  korekcya ma na celu ochronę od wylewów i zasypy­
wania kamieniami gruntów i domów mieszkalnych, postanowił W ydział k ra ­
jowy uchwałą z d. 9. lutego 1904 1. 99.533 przedłożyć Wys. Sejmowi wniosek 
na przyznanie 5 0 %  zasiłku w kwocie 34.500 K, płatnego w 2 ratach po 
17.250 K w latach 1905 i 1906, pod warunkiem, jeżeli c. k. M inisterstwo 
rolnictwa udzieli na ten cel dalszego zasiłku w lej samej wysokości.

o) Na zabudowanie potoku Czerwonego w  gm inie Grybów, I. rata
(z 3-lecia) 7 .0 5 0  K.

Na prośbę gminy miejskiej Gryoów, popartą przez W ydział krajowy, 
zarządziło c. k. Ministerstwo rolnictwa opracowanie projektu zabudowania po- 
tOKu Czerwonego, k tóre ma na celu ochronę gruntów i domów od zalewu 
i zanoszenia żwirem.

Do kosztów obliczonych przez sekcyę Sam borską na 47.000 K przy­
czynić się ma miasto Grybów 10% ) fekarb kraju i państwa zaś zasiłkam i 45%  
po 21.150 K.

Gdy wedle reskryptu c. k. M inisterstwa rolnictwa z d. 31. paździer­
nika 1903 1. 25.399 zasiłek państwowy ma być wypłacony w 3 ratach, pro­
ponuje W ydział krajowy rozłożenie zasiłku krajowego również na 3 raty po 
7.050 K, płatne w latach 1905 do 1907.

p) Na zabudowanie potoku K ąśnianki w  pow . G rybow skm i 
6.895  K.

Na prośbę k;lku gmin i obszarów dworskich powiatu Grybowskiego, 
których komumkacye zostały w roku ubiegłym przerwane przez Jjpotok Ką- 
śniankę, zarządziło c. k. Ministerstwo rolnictwa sporządzenie projektu zabu­
dowania tego potoku za pośrednictwem sekcyi Samborskiej c. k. ^oddziału 
leśno-technicznego.

Z proponowanych robót, których koszta obliczono na 60.800 K, uznało
c._ k. Ministerstwo rolnictwa za najnaglejsze wykonanie 1.700 m. bież. ubez­
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pieczeń brzegów, budowę 4 progów betonowych, tudzież zeskarpowanie i za­
lesienie urwisk kosztem 19.700 K i przyznało reskryptem  z d. 8 . kwietnia 
1904. I. 9.609 na ten  cel 3 5 %  zasiłek w kwocie 6.8u5 K pod warunkiem 
pokrycia reszty kosztów przez kraj i strony interesow ane, tudzież zabezpie­
czenia konserwacyi w przyszłości przez interesowanych.

Uchwałą z dnia 24. maja 1904 1. 49.655 postanow.ł W ydział krajowy 
przedłożyć Wysokiemu Sejmowi wniosek na przyznanie w budżecie r. 1905 
3 5 %  zasiłku kraj. w kwocie 6.895 K i wezwał równocześnie W ydział powia­
towy w Grygowie do przedłożenia deklaracyi co do pokrycia 3 0 %  kosztów 
i konserwacyi robót.

r) Na przedłużenie kanału M alińskiego w  gm inach T uszów  i Cho­
rzelów  (pow. Mielec) 10.131 K.

Gminy Tuszów i Chorzelów tudzież obszar dworski Chorzelów zażą­
dały zmiany trasy i przedłużenia rowu tak zwanego „M alińskiego", który je s t 
częściowo objęty projektem  uzupełnienia obwałowania W isły i W isłoki w po­
wiecie Mieleckim.

Sporządzony przez kierownika budowy projekt przewiduje przedłuże­
nie kanaru Malińskiego o 7,172 km. i wykonanie 2 rowów bocznych w Tuszo- 
wie na długości 1,24 km. kosztem preliminowanym na 30.393 K 41 gr.

Gdy te dodatkowe roboty m ają na celu odwodnienie 1.015 morgów 
przeważnie gruntów ornych, postanowił W ydział krajowy uchwałą, z dnia 8 . 
kw ietnia 1904 1. 27.157 przedłożyć W ysokiemu Sejmowi wniosek na przyzna­
nie 3 3 7 s%  zasiłku krajowego w kwocie 10.131 K i wyjednać u c. k. Mini­
sterstw a rolnictwa na ten  cel dalszy zasiłek 3 3 7 3%  P°d warunkiem, jeżeli 
strony interesowane zobowiążą się pokryć resztę kosztów i wykonane roboty 
utrzymywać własnym kosztem w należytym stanie.

s )  Na osuszenie p astw isk  w  gm inie Radom yśl nad Sanem (powiat 

Tarnobrzeg) 4.600 K.

Na prośbę gminy Radomyśl nad Sanem popartą przez W ydział po­
wiatowy Tarnobrzeski zarządził W ydział krajowy sporządzenie projektu osu­
szenia 350 morgów pastwisk w tej gminie, którego koszta obliczono na 
13.800 E

Gdy Rada gm inna' uchwałą zatwierdzoną przez Reprezentacyę powia­
tową zobowiązała się pokryć 7 s część kosztów i wykonane roboty własnym 
kosztem utrzymywać, postanowił W ydział krajowy przedłożyć Wysokiemu Sej­
mowi wniosek na przyznanie 337s%  zasiłku krajowego w kwocie 4.600 K 
i odniósł się odezwą z dnia 27. grudnia 1903 1 99.539 do c. k. Namiestnictwa 
o wyjednanie u c. k. M inisterstwa rolnictwa dalszego 331/s° /0 zasiłku pań­
stwowego.

t) Na w ykonanie row ów  osuszających w  gm inie Lisia góra^(powiat 

Tarnów) 8.816 K.

Gmina Lisiagóra postanowiła przystąpić^ do wydrenowania^ 161,8 ha 
gruntów ornych i osuszenia 10,6  ha łąk, na który to cel uzyskała z powia­



towej dotacyi dyspozycyjnej na drobne melioracye i z dotacyi Krajowej na 
drenowanie gruntów włościańskich 337 3 %  zasiłki.

Dia umożliwienia tego drenowania okazuje się potrzeba wykonania 
rowów odwodniających, obok przedłużenia regulacyi potoku Czarny kosztem 
22.040 K, który to koszt zaproponowano pokryć po połowie ze skarbu kraju 
i państwa, do którego jednak c. k. M inisterstwo rolnictwa w reskrypcie z dnia 
28. grudnia 1903 1. 23.626 przyczynia się tylko 4 0 %  zasiłkiem . Ponieważ 
z reguły Kraj przyczynia się do kosztów mniejszych robót melioracyjnych 
w tym samym stosunku, co skarb państwa, postanowił W ydział krajowy przed­
łożyć W ysokiemu Sejmowi wniosek na przyznanie 4 0 7 o zasiłku na wykonanie 
rowów osuszających w gm inie Lisiagóra w kwocie 8.816 K i tę  kwotę wsta­
wił do prelim inarza krajowego na r. 1905.

u) Na budowę w odociągu w  Żm igrodzie 15 .333 K.

Uchwałą z ania 9. lipca 1901 oastąp ił Wysoki Sejm petycyę 1. s. 
896 Zwierzchności gminnęj w Żmigrodzie o udzielenie subwencyi na budowę 
wodociągów w Żmigrodzie Wydziałowi krajowemu do zbadania i ew entualne­
go uwzględnienia.

W skutek tej uchwały wezwał W ydział krajowy zwierzchność gminną 
w Żmigrodzie do oświadczenia się co do pokrycia kosztów zamierzonej budowy 
wodociągu, k tóre wedle projektu kierownika jasielskiej ekspozytury krajowego 
biura melioracyjnego wynosić mają 46.000 K. Przytein  zawiadomił W ydział 
krajowy gminę, że wobec trudności dostarczenia wody dla gminy położonej 
na wysokim pagórku gotów jest przedłożyć Wysokiemu Sejmowi i c. k. Mini­
sterstw u rolnictwa wniosek na przyznanie 337»°/o zasiłków, jeżeli gmina zobo­
wiąże się pokryć \  część kosztów i wykonane roboty własnym kosztem 
utrzymywać.

Gdy gmina uchwałą Rady zatwierdzoną przez W ydział powiatowy j a ­
sielski zobowiązanie to przyjęła, wstawił W ydział krajowy 3 3 7 3%  zasiłek k ra­
jowy w kwocie 15.333 K  do prelim inarza na rok 19J5 i odniósł się odezwą 
z dnia 29. lutego r. 1904 1. 20.869 do c. k. Namiestnictwa o wyjednanie 
3 3 7 37o subwencyi państwowej u c. K. M inisterstwa rolnictwa, które w podo­
bnych wypadkach udziela zasiłku dla gmin w krajach alpejskich tak  z fundu­
szu melioracyjnego, jak  i z dotacyi dyspozycyjnej na drobnb melioracye.

w) Na reguiacyę potoków  w  gm inach G orajowice, B rzyszczk i, Han- 
ków k a  i W arzyce (pow. Jasio) 12.100 K.

Dla osuszenia gruntów w gminach Brzyszczki, Hankówka i Gorajo­
wice o powierzchni 231,78 ha, tudzież drenowania 193,04 ha gruntów wło­
ściańskich w gminie W arzyce pow. jasielskiego zawiązaną została spółka 
wodna.

Koszta regulacyi potoków w pierwszych trzech gminach wynoszą we­
dle projektu jasielskiej ekspozytury kraj. biura melioracyjnego 24.300 K, 
koszta zaś drenowania gruntów włościańskich w W arzycach 49.600 K, oprócz 
kosztów rowu odpływowego w kwocie 8.000 K, razem  8U 900 K
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Uchwałą z dnia 11. marca 1904 1. 17.039 postanowił W ydział k ra ­
jowy pokryć t/ s część kosztów drenowania w W arzycach z dotacyi na dreno­
wanie gruntów włościańskich, oraz przedłożyć Wysokiemu Sejmowi wniosek 
na przyznanie 3375%  zasiłku  na osuszenie gruntów w Brzyszczkacb, Han- 
kówce i Gorajowicach w kwocie 8.100 K i na pokrycie połowy kosztów rowu 
odpływowego w W arzycach w kwocie 4.000 K, razem 12.100 K i równocze­
śnie odniósł się do c. k. Namiestnictwa o wyjednanie u c. k. M inisterstwa 
rolnictwa dalszego zasiłku w tej samej wysokości z państwowej dotacyi dyspo­
zycyjnej na popieranie mniejszych melioracyj.

W  przypuszczeniu, że c. k. M inisterstwo rolnictwa udzieli proponow a­
nego zasiłku, wstawił W ydział krajowy powyższy zasiłek krajowy (12.100 K) 
do prelim inarza na r. 1905.

X ) 30% zasiłek  na pokrycie niedoboru spółki wodnej dla regu lacyi 
W isłoka i P ieln fcy (w m yśl uchw ały  sejmowej z d. 31. paździer­

nika 1903) 4 .807  K.

Wyjaśniono w I. części niniejszego sprawozdania.

Y) Na osuszenie łąk  w łościańskich w  gm inę Niem stów (pow. Cie­
szanów) 4 .500  K.

Na podstawie projektu Jarosław skiej expozytury kraj. biura m eliora­
cyjnego zawiązała się w gminie Niemstów spółka wodna dla osuszenia 200 
morgów zabagnionych łąk, którego koszta obliczono na 13.500 K.

Gdy spółka wodna uzyskała konsens władzy politycznej na wykonanie 
robót, postanowił W ydział krajowy przedłożyć Wys. Sejmowi wniosek na udzie­
lenie 33 7 3°/o zasdku  w kwocie 4.500 K. i odniósł się odezwą z d. 26. maja 
1904 1. 49.610 o wyjednanie takiego samego zasiłku państwowego u c . k. 
M inisterstwa rolnictwa

Z) Na osuszenie pastw iska w  gm inie Szczepłoty (pow. Jaworów ) 
1 700  K.

Na prośbę gminy Szczepłoty popartą przez W ydział powiatowy w Ja- 
worowie zarządził W ydział krajowy sporządzenie projektu osuszenia 115 m or­
gów pastwiska gminnego, ktorego koszta obliczono na 5.100 K.

Gdy Rada gminna uchwałą zatwierdzoną przez Reprezentacyę powia­
tową zobowiązała się pokryć 1/3 część kosztów i wykonane roboty kosztem 
gminy w należytym stanie utrzymywać, postanowił W ydział krajowy wstawić 
3 3 y s%  zasiłek krajowy do prelim inarza na r. 1905 i odniósł się odezwą 
z d. 21 . lipca 1904 1. 69.005 do c. k. Namiestnictwa o wj jednanie zasiłku 
państwowego w tej samej wysokości.



aa) Do dyspozyoyi W ydziału krajow ego 40 .000  K.

jak  na r. 1904.

Uchwalając tę  pozycyą w wysokości przez W ydział krajowy propono­
wanej uzyska W ys. Sejm  dla kraju  udział w państwowej dotacyi dyspozy­
cyjnej na popieranie mniejszych melioracyi w kwocie 285 121 K, razem zaś ' 
z subwencyą wypłacaną z tej dotacyi na utrzym anie kraj. biura m elioracyj­
nego i inżyniera dla kultury torfowisk (16.000 -J- 2.000 =  18.000 K) 303.121 K

Ponieważ wstawiona dc preliminarza państwowego na 1904 d o ta c y a . 
na drobne melioracye wynosi 1,157.000 K., zatem przy tej samej wysokości 
dotacyi państwowej w r. 1905 udział kraju wyniesie okrągło 2 6 ,2 %  (w r. 1904 
wynosił ten udział 214.111 K , czyli zaledwie 18,5% ) podczas gdy w stosunku 
do powierzchni gruntów, uprawnych w Galicyi (ról i łąk) udział ten wynosić 
powinien 34,12% .

W poz. 268. prelim inuje W ydział krajowy na doświadczenia 
z ku ltu rą  torfowisk zasiłki w łącznej kwocie 5700 K, w porównaniu z dota-
cyą uchwaloną na r .  1904 ^6.980 K) mniej o 1.28U K.

Mianowicie odpadł jednorazowy zasiłek na. osuszenie torfowiska 
w gminie Peezenia w kwocie . . . . .  1.880 K
tudzież zasiłki na pola doświadczalne w Rzęśnie polskiej . 500 „
i W olicy baryłowej . . . . . .  . 100 n

razem  . 2.480 K

a natom iast wstawiono na dwa nowe pola doświadczalne w perym etrze gór­
nej Trześniówki (w Jadachach) . . . . .  500 K
i w perym etrze bagien Rzemieńskich . . . .  500 „
tudzież na stacyę w Jaworznie, gdzie roboty w roku bieżącym 
m ają być rozpoczęte, dalszy zasiłek . ._____ ■_________ 200  „

razem . 1.200 K

Zauważa się przytem. że gdy właściciel dóbr Wysocka (pow- Brody) 
zrzekł się subwencyi na pole doświadczalne, subwencyę tę  przeznaczono na 
pole doświadczalne w Ohladowie w perym etrze regulacyi Pustej (Radoslawki) 
i z tego powodu prelim inuje się drugą ra tę  zasiłku krajowego 500 K  dla Ohla- 
dowa, zam iast dla W ysocka.

IV. Obecny stan państwowego funduszu melioracyjnego.

W edle prelim inarza państwowego funduszu melioracyjnego na r. 1903 
(alegat 1.787 stenogr. protokołu Izby posłów — XVII. sesya 1993) przyszło 
w roku ubiegłym do skutku 59 nowych przedsiębiorstw  melioracyjnych (z tego 
6 w Austryi doluej, 2 w Austryi góruej, 5 w Salzburgu, 2 w Styryi, 1 w K ra­
inie, 5 w Tyrolu, 4 we V orarlbergu, 27 w Czechach, 5 w Galicyi a 2 w Dal- 
macyi), m ianow icie:
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Nt.Oo.
OSx>

Nazwa przedsiębiorstw a

Koszt
całego

przedsię­
biorstwa

Zasiłek z fun 
duszu m eliora­

cyjnego

NU
J koron °/10 koron

1

a) A ustrya d o ln a :

Odwodnienie w Sieghactsreith  . . . . 48 00(F
30

20*) 10.100
2 „ „ U uter-M arkersdorf 24.400 20 4.880
3 „ „ N ieder-Tellabrunn . , 17.000 20 3.400

4 „ „ P la tt i W etzelsdorf 41.600j
30
20 9.580

5 Regulacya potoiru Zaya . . . . . 312.000 40 124.800

6 Odwodnienie w Seibersdorf i ReisenDerg 2 5 0 .0 0 o |
30
20 63.000

7
b) A ustrya górna:

Regulacya rzeki Rodl . . . . . 78.400 50 39.000
8 Zabudowanie potoku H aselgraben 84.000 50 42.000

9
ej Salcburg:

Uzupełnienie zabudowań na młynówce Niedernsiller 26.000 50 13.000
10 Zabudowanie potoku Stubache . . . . 58.000 50 29.000
11 „ „ Scurmbach . . . . 119.600 50 59.800
12 3 „ Fischbach . . . . 246.000 50 123.000
13 „ „ P irtendorfer-B ach . 30.000 50 15.000

14
d) S tyrya

Regulacya rzeki Kainach . . . . . 37.000 45 16.650
15 Zabudowanie potoku Schwarzenbach 107 O00 50 53.500

16
e) Kraina'*) 

Uzupełnienie regulacyi potoku N euring 276.000 50 138.000

17
f) Tyrol**)

Zabudowanie potoku Chiavona 91.000 50 45.500
18 „ „ F.derbach pod Otz 166.000 40 66.400
19 3 „ Sautenser Muhre . 70.000 40 28.000
20 Dodatkowy zasiłek na budowę zapory S. Giorgio 

na potoku Avisio . . . . . 66.000 50 33.000
21 Nawodnienie lewego brzegu pot. Avisio 76.000 50 38.000

22
g) Vorarlberg.

Regulacya potoku Em m erbach . . . . 110.000 50 55.000

*) 2 0 %  na drenowanie
**) Pro jek ty  ustaw  przez Sej'ny jeszcze n ie  były uchwalone.

. ;
16
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pizedsię-
biorstwa

Zasiłek z fun­
duszu m eliora­
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NU
J koron °llo koron

23
24
25

Budowle ochronne na F ru tz  . . . .  
Regulacya kanału Koblach . . . .  
Regulacya potoku Ratzbach . . . .

h) Czechy:

70.200
250.000
116.000

50
30
50

35.100
75.000
58.000

2b Regulacya potoku Brodeckiego . . . . 487.33 9^
30
20

144.657

27
28

„ rzeki Cydliny . . . . .  
Melioracya gruntów spółki wodnej Postrum  . .

937.2G0
109.000

20
20
30
20

272.640
23.940

29 Osuszenie gmin Brzezowa i W ykań 113.6651 
100.680

2.568.000
3.432.000

744:1751
97.150 

180 000

297.798j

24.486

30
31
32
33

34
35

36

Reguiacya potoku Brzystańskiego
„ górnej Łaby i Małej Łaby .
„ górnej U p y ..................................................

Melioracya gruntów w gminie Stary Przeruw i 5 
innych gminach . . .

Readaptacya rzeki Mrliny w gminie W estec . 
Zabudowanie pot. Gold i O tschchauerbach

Regulacya potoku Peczyckiego . . . .

20 
50 
3 0 
30 
20 
30 
50 
30 
20

25.750
1.284.000
1.716.000

174.256
29.145
90.000

65.794

37
38
39
40

Odwodnienie gruntów w Plass . . . .  
Regulacya potoku Serpina . . . . .  

„ „ Rakonickiego . . . .  
„ „ Psarskiego . . . .

91.698
598.600

95.689
68.117

20
30
30
30
30
20

18.340
179.580
28.707
17.594

41 „ „ Zabornickiego 896.276^
70.346
42.400

179.960
476.550

196.803

42
43
44
45

Odwodnienie gruntów w Dublebie 
Regulacya potoku Grzywickiego . . . .  
Odwodnienie gruntów w Jabkanicach 

„ „ w Korycan

20
30
20
20
30
20

14.069
12.720
35.992
95.310

46 „ „ w K ratenem 188.47

250.160
169.959
198.957

40.835

47

48
49

Melioracya gruntów A ltw asser-Chojezt-Pisek (spółka 
wodna) . . . . . . .

Odwodnienie w gminach Raczan i Libnowieś .
„ w gminie Kosorzyc . . . .

20
20
20
30
20

58.546
38.941
39.791

50 Melioracya gruntów w W ossek 1 5 l.2 3 o | 37.220

51 Odwodnienie gruntów w gminie Rejszyc 65.621 20
30
20

13.124

52 „ „ „ Lusztenic 

i) G alicya:

9 8 .3 4 o | 20.303

53 Zabudowanie i zalesienie debr w gminie Mikołajów 
pow. Żydaczowskiego . . . . 140.500 45 63.225
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Koszt
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przedsię­
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Zasiłek z fun­
duszu meliora­
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koron °l/o koron

54 Zabudowanie i zalesienie debr w gminie Zniesienie
pow. Lwowskiego . . . . . 160.000 35 56.000

55 Uzupełnienie obwałowania W isły od Niepołomic do
ujścia Raby . . . . . . 3,481.200 40 1,392.480

56 Kolmatacya bagien nadniestrzeńskich . 3,800.000 40 1,520.000
57 U zupełnienie ̂ obwałowania Wisły od ujścia liaby do

Woli rogowskiej 4,500.000 40 1,800.000

k) Dalm acya:
58 Zabudowanie potoku Trappano . . . . 45.000 50 22.500
59 „ „ Grgiwica . 320.000 50 160.000

Razem 27,926.285 — 10,891.858

do roku 1902 włącznie 127,411145 — 45,860.319

Ogółem . 155,337.430 — 56,762 177,

Z powyższej sumy 155,337.400 K. przypada na przedsiębiorstwa gali­
cyjskie 55,517.066 K. (wobec 43,435.360 K. w r. 1902) zapewniony zaś 
dla tych przedsiębiorstw zasiłek z państwowego funduszu melioracyjnego do 
r. 1903 włącznie 17,649.957 K. czyi: 31,l°/o zaangażowanej sumy 56,752.177 K 
(wobec 33 ,65%  w i'- 1900, 31 ,83%  w r. 1901, a 27 ,95%  w r. 1902).

Wel l e  prelim inarza państwowego funduszu melioracyjnego na r. 1904 
(aleg. 2.019^steuogr. protokołów Izby posłów —  XVII sesya 1904) przyszło 
w r. 1904 do skutku dalszych 55 nowych przedsiębiorstw  melioracyjnych 
(z tego : 3 w Austryi dolnej, 4 w Austryi górnej, 3 w Sulcburgu, 3 w Styryi, 
5 w Karyntyi, 23 w Tyrolu, 2 we Vorarlbergu, 2 w Czechach, 3 na Morawie, 
1 na Szląsku, 3 w Galicyi, 1 na Bukowinie i 2 w Dalmacyi), m ianow icie:

Li
cz

ba
 

po
rz

ąd
.

Nazw a przedsiębiorstw a

Koszt
całego

przedsię­
biorstwa

Zasiłek z fun­
duszu meliora­

cyjnego

koron % koron

a) A ustrya dolna:
1 Odwodnienie” eruntów w gminie S tadt-K astendorf . 37.000 20 7.400
2 Regulacya rzeki Kamp w gminie Gobelsburg 59.500 40 23.800
3 Regulacya rzeki Traissu w gminie W ilhelm sburg,

Góblasbruck i Kreisbach . . . . 191.000 40 84.235
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4

b) A u s tr y a  g ó r n a :  

Regulacya dolnej Alm 1,611.500 50 805.750
5 Zabudowanie potoków w gminie Hochburg-Ach 65.300 50 32.650
6 Zabudowanie potoku Lausa . . . . 50.000 50 25.000
7 Zabudowanie źródłow.sk rzeai Yockla , 29.000 50 14.500

8

c) S a lcb u rg :

Zabezpieczenie brzegów Saalach i Unken w gm. Unken 36.000 50 18.000
9 Naprawa zabudowania pot. Alterbach . 415.000 50 207.500

10 Naprawa 3zkód elem entarnych na Salzach, i 4 in­
nych potokach . . . . . . 127.850 50 63.925

11

d) S t y r j a ;

ZobuduWanie potoku Tuli pod Eisenerz 30.000 50 15.000
12 „ H einritz . . . . 20.000 50 10.000
13 R egulacya Mury w St. Lorenzen 160.000 50 80.000

14

e) K a r y n ty a :

Zabudowanie potoków w dobnie Gaił i Lessach 
i rekonstrukcya regulacyi Gaił 2,166.000 50 1,083.000

15 Zabudowanie potoku Globasnic . . . . 40.000 50 20.000
16 Zabudowanie potoku Vellach . . . . 75.000 5C 37.500
17 B „ A priath  . . . . 108.000 50 54.000
18 V alentin . . . .* n Ti 70.000 50 35.000

19

f) T y r o l :  

Zabudowanie potoku Tschrin pod Prud 85.000 50 42.500
20 Regulacya potoku Sulden pod Prad 140.500 50 70.250
21 Uzupełnienie zabudowania potoku Naif 100.000 50 50.000
22 U zupełnienie regulacyi Noce pod Mezzolombardo 70.400 50 35.200
23 Nadwyżka kosztów regulacyi Leno w Rovereto 37.025 50 18.513
24 U zupełnienie regulacyi Leno . . . . 211.000 50 105.500
25 Naprawa szkód na Adydze, I. sekcya . 36.150 50 18.075
26 Budowly ochronne na K undler-A cbe 71.800 50 35.900
27 Konserwacya regulacyi Adygi, II. sekcya 726.000 50 363.000
28 U zupełnienie regulacyi Adygi, II). sekcya 930.000 .50 465.000
29 Zabudowanie potcku Valleri . . . . 38.000 50 19.000
30 Budowle ochronne na potoku F e r^ n a  . 86.400 50 43.200
31 Regulacya ujścia potoku Fersina do Adygi . 130.000 50 65.000
32 U zupełnienie zabudowania potoku Ried 52.632 38 20.000
33 Zabudowanie putoku Rivo-Panizza 28.000 50 14.000
34 „ Lahnbach pod Schwaz . 95.000 33 V. 31.667
35 „ Mankenbaoh 168.000 50 84 000
36 Karlinbach . . . .

77 7? 214 200 50 122.100
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37
38
39
40
41

Regulacya dolnego biegu potoku Karlin 
Budowle ochronne na Chiese . . . .  
Zabudowanie potoków w gminie Lavant 

„ „ Rivo Cameraso .
„ „ R .eder . . . .

g)  Vorarlberg:

158.000
40.000 
32.850
56.000
36.000

3 7 1/,
50
50
50
50

59.250 
20.000 
16.425 
28.000 
18.000

42
43

Regulacya rzeki 111 .
„ potoku Klausbach w gminie K laus

b) Czechy

97.000
115.000

50
50

48.500
57.500

44
45

Dalszy zasiłek na regulacyę Louczny .
Regulacya potoku Maudan . . . .

i) Szlązk:

306.463
779.434

30
30

91.939
233.830

46 Regulacya Olzy w gmiuach A ltstadt i Kąkolna 

k) G a lic y a :

134.000 50 67.000

47
48

49

Begulacya potoku Błotni . . . . .  
Podwyższenie lewego wału nadwiślańskiego od uj­

ścia Binłuchy do granicy państwa 
Podwyższenie prawego wału nadwiślańskiego- między 

Podgórzem a Niepołomicami

1) M oraw a:

1,288.000

900.000

1,100.000

30

50

50

386.400

450.000

550.000

50 Uzupełnienie regulacyi Beczwy . . . . 4,012.500
50
30 J l , 288.490

51
52

Regulacya rzeki B latta  . . . . .  
Drenowanie w Brześciu . . . . .

ra) Bukowina:

630.000
145.000

3 3 ł/* 
20

210.000
29.000

53 Zabudowanie potokow w dorzeczu Mołdawy . 

n) Dalmacya

1,094.365 50 547.183

54
55

Zabudowanie potoku Dubska-Draga 
„ „ R ivina-Jaruga

46.000
250.000

50
50

23.000
125.000

- Razem 19,761.869 — 8,469.682

do r  1903 włącznie 155,337.480 — 56,752.177

Ogółem 175,099299 — 65,221.859



Z powyższej sumy 175,099.299 K. przypada na koszta przedsiębiortw  
galicyjskich 58 ,805 .066  K. (wobec 55,517.066 K. w r, 1903), zapewniony 
zaś dla tych przedsiębiorstw  zasiłek z państwowego funduszu melioracyjnego 
19,036.357 K. czyli 29,187%  zaangażowanej sumy 65,221.859 K. (wobec 
3 1 ,1%  w r 1903).

Na galicyjskie przedsiębiorstwa wstawiono do prelim inarza państwo­
wego funduszu melioracyjnego na r. 1904 następujące zasiłk i:

1) na regulacyę B i a ł y .......................................  127.080.32 K.
2) na regulacyę D niestru od Rozwadowa do Żurawua 42 666,66 „
3) na zabudowanie potoków w dorzeczu D niestru . 40.400,—  „
4) na regulacyę górnego Dniestru . . . .  65.714,— „
5) na kolmatacyę bagien naddniestrzańskich . . 80.000,— „
6) na regulacyę B u g u .......................................  29.700,—  „
7) „ „ Ł o m n ic y   39.808,32 „
8) „ „ S o ł y   39.777,76 „
9) na obwałowanie W isły i W isłoki . . . .  89.740,— „

10) na obwałowanie lewego brzegu W isły w pow. K ra ­
kowskim ..........................................................................  32.661,—  „

11) na obwałowanie prawego brzegu W isły od Podgó­
rza do N i e p o ł o m i c .......................................  24 .800,—  „

12) na obwałowanie Wisły w pow. Dąbrowskim . . *90.000,— „
13) „ n lewego brzegu D unajca od uiścia

Więckówki do B o g u m iło w ie ............................  26.000,—  „
14) na regulacyę Nowego B . n i a ............................  23.962,50 „
15) „ „ potoku Pustej (Radosławki) . . 24.960,—  „
16) „ „ górnego Łęgu . . . .  30.000,—  „
17) na zabudowanie debr w M.kołajowie . . . 21.075,— „
18) na regulacyę potoku B ł o t n i ............................  27.600,— „
19) na podwyższenie lewego wału nadwiślańskiego od

Białuchy do g r a n i c y .......................................  45 .000,— „
20) na podwyższenie prawego wału nadwiślańskiego od

Podgórza do Niepołomic . . 45.000.—  „
Razem . 945.945,56 K.

co wobec sumy preliminowanej na wszystkie przedsiębiorstwa w całem pań­
stwie (z wyłączeniem wydatku 143..;00 K. na utrzym a ie c. k. oddziału le- 
śno-techuicznego) 4,049.123 K. 89 gr. przedstaw ia 23,36% -

Na podstawie powyższego sprawozdania W ydział krajowy przedkłada 
następujące wnioski

W y s o k i  S e j m  r a c z y  u c h w a l i ć :

I. Sprawozdanie W ydziału krajowego z dnia 2. września 1904 1. 80.701 
o m elioracjach Sejm przyjmuje do wiadomości.

II. Sejm przyznaje na popieranie mniejszych robót melioracyjnych 
w myśl uchwały swej z dnia 26. listopada 1889 w rubryce IX. pozycyi 267 
wydatków na rok 1905 następujące zasiłk i:

a) na konserwacyę osuszenia bagien Rudnickich (do
r. 1 9 0 8 )    2.800 K.

b) na konsprwacyę osuszenia bagien Stojanowskich
(do r. 1 9 1 4 )   1.200 „

c) na drenowanie gruntów  włościańskich, V rata
(z 10-lecia) . . . . . .  50.000 „
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d) na zabudowanie potoKÓw Bzinka i Szabelnia
w pcw Żółkiewskim (zasiłek dod-tkowy) . 10.000 K.

e) na legulacyę potoku Szkła pod Łazam i i Chary -
tanami, II. rata (z 3-lecia) . . . 6.389 „

f) na osuszenie gruntów w gminie Włodz-mirce (pow.
Żydaczów), II. ra ta  (ostatnia) . . 7.500 „

g) na ustalenie usuwisk górskich w gminach Młynne
i Jaworzna pow. Limanowskiego . . 15.250 „

b) na zabudowanie potoku Byczynka w pow. Chrza­
nowskim . . . . . .  17.000 „

i) na zabudowanie potoku Psarka w pow. Chrzanow­
skim, I. rata (z 2-lecia) . . . .  17.200 „

k) na zabndowame potoku W ątrobowego w dorzeczu
Skawy . . . . . .  8.000 „

1) na regulacyę potoku Pałeczki . . . .  4.500 „

m) na zabudowanie potoków Harbutówki i Gościbki
w pow. Myślenickim, I. ra ta  (z 3-lecia) . 12.100 n

n) na zabudowanie potoku Łopusznianki w gminie
Łopuszna (pow- Nowy Targ) I. ra ta  (z 2-lecia) 17.250 „

o) na zabudowanie potoku Czerwonego w gminie
Grybów, I. ra ta  (z 3-lecia) . . 7.05Ó „

p) na zabudowanie potoku K ąśnianki w pow. Gry-
bowskim . . . . . .  6.895 „

r) na przedłużenie kanału Malińskiego w gminach
Tuszów i Chorzelów (pow. Mielec) . . 10.131 „

s) na osuszenie pastwisk w gminie Radomyśl nad
Sanem (pow. Tarnobrzeg) . . . 4.600 9

t) na wykonanie rowów osuszających w gminie Lisia-
góra (pow. Tarnów) . . . . 8.816 „

u) na budowę wodociągu w Żmigrodzie . . 15.333 9

w) na regulacyę potoków w gminach Gorajowice,
Brzyszczki, Hankówka i Warzyce (pow. Jasło) 12.100 „

x) 3 0 %  zasiłek na pokrycie niedoboru spółki wodnej 
dla regulacyi W isłoka i Pielnicy (w myśl 
uchwały sejmowej z dnia 31. paździer­
nika 1 9 0 3 ) ..............................................................  4.807 „

y) na osuszenie łąk  włościańskich w gminie Niemstów
(powiat Cieszanów) . . . . 4.500 9

z) na osuszenie pastwiska w gnanie Szczepłoty (pow.
Jaworów) . . . . . .  1.700 „

aa) do dycpozycyi W ydziału  krajowego . 4»>.Q00 ,
Ogółem . 285 121 K.

III. Sejm przyznaje na popieranie doświadczeń z kulturą torfowisk 
w rubryce IX. poz. 268 wydatków na r. 1905 następujące zasiłk i:



1 w Korzeuicy 1 . 9 . • 500 K
2. » Grzędzie . 500 n
3. 77 Derewni • . • . 500 7)
4. n Byszowie . 500 7)
5. jj Jaw orznie 200 7)
6. » Jadachach • • . . • 500 ii

7. 77 Rzochowie • » • • 500 7)

8 . 79 Ohladowie • • • • 500 7)

9. W perym ttrze bagien Stojanowakich (na
gruntach włościańskich) . 1 . 0 0 0 n

10 W perym etrze bagien Oleskich (na grun-
tach włościańskich) 1 . 0 0 0 n

Ogółem 5 700 K.

•/. IV, Sejm uchwala załączone •/• projekty ustaw :
1) o regulacyi rzeki Woreszycy z dopływami;
2) o uzupełnieniu regulacyi W isłoka i Pielnicy z dopływ am i;
3) o osuszeniu bagien Rzemieńskich.
V) Sejm upoważnia W ydział krajowy do wydatkowania kwot pralim i 

nowanych w rubryce IX, dziale B) na rok 1904 do końca lutego 1906, ta 
kichże zaś kwot preliminowanych na rok 1905 do końca lutego 1907

Z Rady Wydziału krajowego Królestwa Galicyi i Lodomeryi 
wraz z Wielkiem Księstwem Krakowskiem.

M arszałek krajow y:
S .  H a d e w i  w. r.

Spraw ozdaw ca:
D r  T a d e u s z  P i l u t  w. r.

Członek W ydziału krajowego.



A legat 1. do sprawozdania W ydziału krajowego 1. 8C.701 ex 1904.

Odpis odezwy Wydziału krajowego z d. 9. lipca 1904 
1* 66.816 do c. k. Prezydyum Namiestnictwa we 

Lwowie.

Reskryptem  z dnia 27. maja 1. 11.988 intymowanym tam tejszą odezwą z d. 29. 
czerwca 1904 1. 7.412/pr. oznajmiło c. k. M inisterstwo rolnictwa, że nie może na razie 
zająć stanowiska wobec przedłożonego tute.,szą odezwą z dnia 26. lutego 1904 1. 2.408 
projektu podwyższenia prawego wału nadwiślańskiego między Podgórzem a Niepołomicami, 
gdyż w projekcie tym nie uwzględniono przeprowadzonych pomiarów wielkiej wody z r. 
1903, a zarazem  zwróciło to M inisterstwo projekt techniczny z tą  uwagą, że powzięcie 
decyzyi zastrzega sobie aż do ukończenia studyów nad wielką wodą W isły pod Krakowem 
przez c. k. centralne biuro hydrograficzne, w którym to celu c. k. Namiestnictwo reskry ­
ptem c. k. M inisterstwa spraw wewnętrznych z dnia 9. stycznia 1904 1. 41.577 wezwane 
zostało do przedłożenia wyników odnośnych pomiarów.

Równocześnie upoważniło c. k. M inisterstwo rolnictwa W ydział krajowy do zbudo­
wania wału w Podgórzu w miarę rozporządzalnych środków przyznanych ustawą z d. 26. wrze­
śnia 1900 Dz. u. kr. Nr. 101, jednakże nie do wysokości obecnie projektowanej (+ 1 ,4  m. 
ponad m weletę pierwotną), jak  o to prosił W ydział krajowy w odezwie z d. 15. kwietnia 
1904 1. 37.762, lecz na razie do wysokości pierwotnie projektowanej a wedle możności 
do 0,5 m nad poziom wody wielkiej obserwowanej w r. 1903.

Co się tyczy uwzględnienia wyniku pomiarów wielkiej wody z r. 1903 w projekcie 
technicznym, zauważamy, że w sprawozdaniu technicznem  wyraźnie zaznaczono, że pomiar 
wielkiej wody z d. 14. lipca 1903 dokonany zosta ł we dwa dni po kulminacyi przy wo­
dzie opadającej (o mniejszym spadzie i o m niejszej chyżości niż przy wodzie w zbierającei■ 
i z tego powodu m usiał dać za m ałą ilość wody, nadto zaś pomiar ten wykonany został 
przy stanie + 3 ,5 0  wodoskazu krakowskiego, a więc przy stanie niższym od wielkiej wody 
z 12. lipca 1903 o 1,02 m, a niższym od wielkiej wody z r. 1813 o 1,59 m, wskutek 
czego wynik tego pomiaru (1.543,5 m 8 przy stanie + 3 ,5 0 )  nie może być przyjęty dla 
obliczenia wielkiej wody z r, 1813, jak  to słusznie przepisuje §. 47. wydanej w r. 1903 
przez c. k. centralne biuro hydrograficzne in s tru k cy i: „G rundsatzliche Bestim m ungen iiber 
die D urchfuhrung hydrom etrischer E rhebungen“ . Z tego też powodu obliczono ilość wiel­
kiej wody nie z pomiaru w r. 1903 dokonanego, lecz według wzorów Iszkowskiego, tu ­
dzież z przekroju poprzecznego pod Dębnikami i spadu , a dla kontroli porównano otrzy­
mane wyniki z ilością wielkiej wody zaleconą przez c. k. M inisterstwo spraw wewnętrz­
nych dla obwałowania Wisły na Szlązku.

Budowę wału od mostu kolei państwowej w Podgórzu do Płaszowa na długości 
2.777 m. uważa W ydział krajowy za sprawę bardzo nagłą i dlatego kilkakrotnie odnosił 
się do c. k. Prezydyum  o wyjednanie u c. k. M inisterstwa rolnictwa zezwolenia na bez­
zwłoczne rozpoczęcie tej budowy, jednakże nie według niwelety pierwotnej, k tóra  w roki 
1903 okazała się za niską, bo woda równała się z koroną zrekonstruowanych w edług tej 
niwelety wałów, a nawet przez koronę się przelewała, lecz według niwelety o 1,4 m. 
wyższej zaprojektowanej po powodzi w roku ubiegłym.
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Rozpoczęcia budowy wału z niw eletą zastosowaną do poziomu wielkiej wody z r. 
1903, lub 0,5 m. nad ten poziom, nie uważa W ydział krajowy za właściwe, gdyż po 
zbudowaniu takiego wału musiałby po ostatecznem ustaleniu niwelety przystąpić do jego 
podwyższania, a więc do ponownego przeprowadzania wykupna gruntów i nadsypywania 
od strony lądu, k tóra  to robota jest znacznie droższa, aniżeli budowa nowego wału.

Przedewszystkiem bowiem wielka woda z r. 1903 nie dorównywa wielkiej wodzie 
z r. 1813, k tóra  w myśl decyzyi c. k. M inisterstwa rolnictwa wydanej na podstawie opi­
nii departam entu wodnego c. k. M inisterstwa spraw wewnętrznych reskryptem  z dnia 19. 
czerwca 1889 1. 8.760 ma być wziętą za podstawę dla unormowania niwelety wałów nad­
wiślańskich; — a po wtóre gdyby nawet woda z roku 1903 równała się co do ilości 
wodzie z r. 1813, to obserwowany w r. 1903 poziom wody w Podgórzu, gdzie niem a 
obustronnych wałów, nie może być przyjęty za normę do budowy wałów, gdyż, jak  wia­
domo, poziom wielkiej wody przez obwałowanie znacznie się podnosi (między Dunajcem 
a granicą państwa wynosi to podwyższenie zw ierciadła wielkiej wody spiętrzonej obu­
stronnym i wałami około 0,7 m).

Że poziom wielkiej wody z r. 1903 jest znacznie niższy, a tem san em  ilość tej 
wody mniejsza od wielkiej wody z 1813, okazuje się z porównania ich wysokości, mia­
nowicie.- w km. 0,0 (ujście Przemszy) poziom wielkiej wody z r. 1903 był n i ż s z y  od 
poziomu wielkiej wody z r. 1813 o 0,4 m .; —  od km. 4,0 do 16,0 o 0,10 do 0,15 m .;— 
w km. 21,0 o 0,90 m ; — w km. 31,5 o 1,30 m,; —  w km. 33,0 o 0 ,50 , —  w km 48
0 0,40 m.; w km. 52,0 o 0,60 m .; —  w km. 53,0 o 0,70 m .; —  w km. 56,0 o 0,40 m.;
w km. 60,0 o 1,30 m .; — w km. 63,0 o 1,50 m .; — przy wodoskazie w Tyńcu o 1,45 m.;
w km. 64 o 1,55 m .; — w km. 68,0 o 1,55 m .; — w km. 72,0 o 1,25 m .; —  w km.
77,0 o 0,95 m .; w km. 80,0 o 0,30 m.

Wyjątkowo wzniósł się poziom wielkiej wody z r. 1903 powyżej K rakow a' ponad 
wielką wodę z r. 1813 tylko na 2 przestrzeniach:

1) W km. 39,0 na 0,30 w Chrząstowicach (od km. 37 do 43 woda z r. 1903; 
od Łączan do Brzeźnicy była równą lub wyższą od wody z r. 1813) z powodu przedłu­
żenia się serpentyn i spiętrzenia zbudowanym po r. 1813 wałem w Czernichowie;

2) w km. 51,0 w Pozowicach na 0,15 m. z powodu przedłużenia się serpentyn
1 zbudowanych po r. 1813 wałów w Facim iechu i Wołowicach.

Poniżej Krakowa od km. 82,0 w dół, gdzie już po obu stronach wały zbudo­
wano, mimo lokalnego pogłębienia W isły pod Krakowem , które przy wysokim stanie 
woda wyrównuje, wielka woda z r. 1903 równała się z poziomem wielkiej wody z r . 1813 
z powodu spiętrzenia wywołanego obwałowaniem (poziom wielkiej wody z r. 1903 był 
wyższy od wody z r. 1813 w km 83, 86, 88 i 91 o 0,10 m., a w km. 92 o 0,15 m., 
w km. 82, 84 i 94 był równy z wodą z r. 1813, zresztą zaś niższy od r. 1813 zwłaszcza 
na tej przestrzeni, gdzie lewego wału w powiecie krakowskim jeszcze nie zbudowano).

Gdyby wielka woda z r. 1903 była równą co do ilości z wodą r. 1813, to po­
ziom jej powinienby się równać, a nawet przewyższać wodę z r. 1813 w km. 102 w Nie­
połomicach, gdzie dno podniosło się wskutek przekopów powyżej wykonanych i obecnie 
nawet m ała woda je s t wyższą od wody z r. 1851— 2 o 0,13 m.

Tymczasem przeprowadzona niwelacya okazała, że w km. 102, gdzie w r  1903 
woda tylko połową profilu inundacyjnego przepływała (gdyż prawy wał nadwiślański od 
ujścia Podłężówki do Mszczęcina nie był przerwany, ani przelany), poziom wielkiej wody 
z r  1903 był niższy od poziomu z r. 1813 o 0 ,40  m.

Na podstawie tego wyjaśnienia W ydział krajowy uprasza ponownie c. k. Na­
miestnictwo o wyjednanie u c. k. M inisterstwa rolnictwa upoważnienia do bezzwłocznego 
podjęcia budowy prawego wału nadwiślańskiego w Podgórzu według zaprojektowanej obe­
cnie niwelety o 1,40 m. wyższej na stosunkowo krótszej przestrzeni 2.777 m., k tó ra  to 
budowa winna być z jak nrjwiększym pospiechem wykonaną, celem ochrony całej pra­
wobrzeżnej niziny nadwiślańskiej od zalewu —  przyczem W ydział krajowy nadmienia, że 
gdjby nawet obliczenia c. k. centralnego biura hydrograficznego doprowadziły do niwelety 
nieco niższej, co wobec podanych przez to biuro ilości wody dla projektu kanału spław- 
nego okazuje się nieprawdopodobnem, to ewentualny koszt tej nadwyżki nasypu ze 
względu na bardzo kró tką przestrzeń będzie nieznaczny, a w porównaniu ze szkodą, ja- 
kąby jednorazowy wylew Wisły z powodu tego braku wału wyrządził, nawet minimalny.



A legat 2. do sprawozdania W ydziału krajowego 1. 8 0 .7 0 1 /9 0 4 .

Odpis pisma Wydziału krajowego z dnia 1. lutego 1904 
1. 108214/903. do c. k. Ministerstwa rolnictwa.

Unter den M itteln zur Bekampfung und L inderung der nunm ehr seit einem 
V ierte ljahrhundert andauernden A grarkrisis kann wol die Hebung der landwirtschaftlichen 
Production durch E n t- und Bewasserung der G rundstucke, ais eine Maassnahme ange- 
sehcn werden, die am sichersten zum Ziele fiihrt, und von den Einfliissen der au3warti- 
gen A grarpolitik unabhangig ist. Insbesondeie die Entw asserung m itte lst der Drainage 
ist in hohem G rade geeignet, die E rtragsfahigkeit von Ackern zu erhohen, und die Si- 
cherheii der E rtrage  zu gew ahrleisten. Dies gilt noch m ehr ais irgendwo in Galizien, 
dessen nach Norden hiu offene Lage und wesentlich kiirzere V egetationsperiode einen 
raschen Abfluss des W assers behufs Inangriffnahme der Feldarbeiten  gebieterisch 
erfordert.

Mit Ausnahme der podolischen, und ein iger angrenzenden Bezirke mit durch- 
lassigem Boden an der Ostgrenze des Landes bediirfen, alle sonstigen Gegenden Galiziens 
der Entw asserung m ittelst Graben oder D rainrohren, und haben die durchgefiihrten Me- 
liorationen dieser A rt iiberall die besten R esultate geliefert.

Mit der Drainage wurde in Galizien schon vor einem halben Jahrhundert zu 
Anfang der fiinfziger Jah re  des vorigen Jah rh u ad erts  begonnen, zunachst auf grossen 
Gutern, welche den Weg zum F ortschritte  wiesen, so in der H errschaft Żywiec, Seiner 
K aiserl. Hoheit des Erzherzogs A lbrecht, auf den H errschaften Krzeszowice und Łańcut 
des Gralen Potocki, endlich auf dem Gute Morszyn, damals dem Franz Smolka gehorig.

Nach Anstellung je  eines Landesculturs Iugenieurs bei den beiden Landwirtschafts- 
Gesellschaften im Jah re  1872, noch m ehr aber nach Errichtung des Landes-Mel>orations- 
Bureau beim gal. Landesausschusse im Jah re  1872, wuchs die Ausdehnnng der drainirten 
Flachen zunachst langsam, dann aber im m er starker. Namentlich wurde die Durchfiihrung 
von Drainagen, durch den Landtagsbeschluss vom 6. April 1892 gefordert, wornach suwol 
P riyate, ais auch Gemeinden fiir die Aufnahmen und die Ausarbeitung der P ro jek te  seitens 
des Landesm eliorationsbureau keine V ergiitung zu leisten haben, falls sie die Ausfiihrung 
der A rbeit innerhalb d reier Jah re  von der E inhandigung des Projektes an gerechnet, 
begonoen haben.

E ine w eitere Forderung erfuhr die Drainage in Galizien dadurch, dass das k. k. 
AcKerbau- M misterium und die Landesvertretung beschlossen haben, bei Entwasserungs- 
unternehm ungen der K leingrundbesitzer, oder der aus solchen Besitzern gebildeten i/c sse r- 
genossenschaften von Fali zu Fali je  ein D rittel, der vom Landesm eliorationsbureau 
berechneten K osten aus dem S taatsschatze und dem Landesfonde zu bestreiten.

Diese M aassnahme hat insbesondere im m ittleren Vorgebirge des westlichen Ga- 
bzien, vor allem in den Bezirken Jasło  und Krosno, einen bedeutenden Aufschwung der
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D rainage auf bauerlichen G rundstiicken zur Folgę gebabt. T rotz aller dieser E rle irh te - 
rnngen, und der unverkennbaren F ortschritte  ia  den letzten Jahren , steht die b isher 
drainirte F lachę noch immer in einem auftallenden M issverhaltnis zu derjenigen, welche 
einer Erbohung des E rtrages durch Drainage fahig, und bediirftig ist.

Diese Flachę der Acker allein, welche der Drainage bediirfen, wurde im Jahre  
1891 auf Grund der geologischen Erhebungen, und der damaligen Erfahrungen des Lan- 
desm eliorationsbureau anf 960 786 H eetare berechnet. (Beil. 70. zu den stenogr. P ro- 
tocollen der Landtagssession 1892.) Die seitherigen A rbeiten des eben genannten Bureau 
haben dargetan , dass diese Ziffer zu niedrig gegriffen war und wird dieselbe nunm ehr 
anf G rand genauer K enntn iss der Boden in den einzelnen Gegenden des Landes auf 
1,775.609 H eetare berechnet. Von dieser Area, welche 4 5 %  vom Gesammtanniasse der 
A cker mit 3,799.878 H ectaren bildet, waren n a th  den Akten des Landesm eliorations- 
bureau, und den beziiglkh privater Arbeiten erganzenden Berichten der Bezirksausschiisse 
d ra in irt: Bis zum Schlusse des Jahres 1893, 9 200 H ectar; (S tat.M itte il. Bd. 15. H. l.)b isz u m  
Schlusse des Jahres 1902, 27.600 H ectar; (nach besonderen E rhebungen im Jahre 1903.)

Die letzten  neun Jahre  brachten somit eine V erm ehrung der drain irten  Flachę 
um 18.400 H eetare d. h. um 2 0 0% . Trotzdem  b e tiag t die drain irte  Flachę nur 1 .5%  
derjenigen, die dieser M elioration bediirftig ist, und wenn es auch moglich ware, dass 
einzele von Privaten drainirte  Grundstiicke in die obige Summę nicht einbezogen waren, 
so kann der Perzentsatz der drain irten  Grundstiicke in keinen Falie 2 %  erreichen.

Die Ursache der im V trhaltn iss zum Bediirfnisse so geringen A usdehnung der 
Drainage in Galizien, hegt gegenw artig nur zum geringen Teile in dem Mangel an Ver- 
standnis fiir die Erschpriesslichkeit dieser Melioration, zum grossten Teile dagegen, in 
dem Mangel an K apitał zur B estreitung der K osten der Ausfiihrung der D rainage. Die 
weitaus iiberwiegende M ehrzahl der Grundbezitzer ist bereits so verschuldet, dass an 
die Aufnahme eines gewóhnlichen in einer langeren Reihe von Jah ren  am ortisirbaren 
H ypothekar-D arlehens uu ter billigen Bedirgungeu zu diesem Zwecke nur ausnahmsweise 
gedacht werden kann.

Von den Bestimmungen des Reichsgesetzes vom 6. Ju li 1896 Nr. 144 R. G. BI. 
uber die M eliorationsdarlehen mit biicherlicher P riorita t wurde wegen der um standlichen 
und kostspieligen Bedingungen der Gewahrung eines solcheu Darlehens nur in ganz 
vereinzelten Fallen Gebrauch gemacht, und der gegenw artigen Stand ist der folgende:

Es werden Drainagen ausgeiiihrt, von den wolhabenden E igentum ern grosser 
Giiterkomplexe, welche indessen schon in ziemlich bedeutendem Ausmasse dra in irt sind, 
ferner von K leingrundbesitzern , welche von der bereits erwohnten Moglichkeit je  ein 
d ritte l der Kosten d er Drainage vom Staate und vom Lande geschenkt zu erhalten  
Gebrauch machen, was jedoch in der hiefiir im Landesbudget ausgesetzten Summę von
50.000 K ronen eine ziemlich enge Grenze findet. und eher ais ein M ittel zur Schaffung 
von bahnbrechenden Beispielen gclten kann.

Von der weitaus iiberwiegenden M ehrzahl der verschuldeten Landw irte, konnen 
nur wenige, die mit der D rainirung einer grosseren, ein abgeschlossenes System m it 
en tsprechender Vorflut bildenden Flachę, verbundenen K osten erschwingen, und aus 
demselben Grunde kommen auch Drainage Genossenschaften nur dort zu Stande, wo die 
eben erw ahnte 3 3 % %  Beinilfe seitens des S taates und des Landes zugesagt wird. W iirde
d .e D rainage in Galizien und in der bisherigen W eise gefordert werdeD, so wiirden Jahr- 
hunderte vergehen miissen, ehe dieselbe d e notwendige V erbreitung gefunden hatte, 
und unterdessen wiire der Ruin der m ittleren und kleineren G ruudbesitzer, und die 
V ervall d t r  Landw irtschaft sicher e inge lrtten  sein. H ieraus folgt, dass zur Durchfiihrung 
von Entw asserungen und insbesondere von Drainagen in grosserem  M assstabe, welche 
ais die wirksamste M assregel zur Hebung der Landwirtschaft in Galizien angesehen wer­
den muss, und sich angesichts der im m er haufigeren N otstande ais ein dringendes Be- 
diirfniss darstellt, aussergewonliche M ittel ergriffen werden miissen, w ie dies seinerzeit 
in anderen Landern geschehen ist, namentlich in England, wo der S taa t trotz des Uber- 
flusses an Privatkapitalien und des entwiokelten Unternenmungsgeistes im Jahre  1846 
nach Aufhebung der G etreidezolle keinen Anstand genommen hat, sehr bedeutende 
Summen aus S taatsm itteln  zu Darlehen fiir Drainagezwecke zu verwenden. Erst in spa- 
teren  Jahren  sind dort an Stelle des S taates F inanzinstitu te ais D arlehensgeber getreten . 
Durch diese Staatshilfe sind in England im Laufe von 10 Jah ren  uber 550.000 H eetare 
d ra in irt worden.
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In richtiger Wiirdigung der grossen W ichtigkeit der Drainage fur die Hebung 
Jes Bodenertrages in  GalizieD, wo die durchschnittlichen E rtrag e  per H ectar jeDen der 
ubrigen, nameutlich der nordwestlichen K ro n la n le r  so bedeutend nachsteheD, hat der 
gal. Landtag noch ara 11. Ju li 1902 die k. k. Regierung aufgefordert, in das Budget 
Pro 1903, und die folgenden Jahre, unabhangig vom .Meliorationsfonde einen entspre- 
chenden B etrag zur Gewahrung von unverzinslichen Darlehen fiir Drainagezwbcke ein- 
znstellen. In  der letzten  Session wurde vom Landtage am 2. November 1903 in d tr-  
selben Ange’egenheit der nachstehende Beschluss g e fa s s t:

„Der Landtag beauftragt den Landesausschuss m it der k. k. Regirung VerLan- 
dlungen durchzufiihren wegen Gewahrung einer ausgiebigen Staatshilfe zur Beschleini- 
gung der Meliorationen im Lande, insbesondere zur D rainirung und sonstiger Entw asse- 
rung von undurchlassigen und yersum pften Grunastiicken, welche neben dem Priyatbe- 
sitz aueh eine sehr bedeutende Flachę des G em eindebesitzes en th a lten u .

In Vollziehung der eben angefiihrten Landtagsbeschliisse, und un ter Bezugnahme 
auf die in dieser Beziehung zwischen der k. k. Regierung und dem Praesidium  des 
reichsratlichen Polenklubs stattgefundenen V erhandluugen erlaubt sich der gefertigte 
Landesausschuss im Sinne der hiebei erzielten U ibereinstim inung dem k. k. Ackerbau- 
M inisterium die nachstehen len M odalitaten einer Action zur bescbleunigten, uuderg ieb i- 
geren Forderung der Drainage in Galizien vorzulegen.

Die k. k. Regierung wird in den Voranschlag des A ckerbaum inisterium s unter 
Titel P o st 7. „M elioradonenu einen additionellen Betrag einstellen, welcher alljahrlich 
dem Landesaussci usse behufs Verzinsung und Am ortisirung eines zum Zwecke der Fór- 
derung aer Drainagen oder sonstiger Entw asserung aufzunehm enden Darlehens zur Ver- 
fiiguug gestellt werden wird. Auf Grund dieser fur eine entsprechende Reihe von Jahren  
zuznsichernden jabrlichen Dotation wird der Landesausschuss ein Darlehen contrahiren, 
und nach Massgabe des Bedurfnisses realisiren, aus welchem er unverzinsliche Darlehen 
zur Ausfuhrung von M eliorationen an solche G rundbesitzer gewabren wird, welche ein 
vom Landesm eliorationsbureau yerfasstes oder von deinselben uberpriiftes Projekt vorle- 
gen, sich der Gontrole der ausschliesslicben Verwendung des Daileheus zur Deckung 
der K osten  der M eliorationen unterwerfen, und die nótige S icherheit fiir die Riick- 
zahlung des D arlehenskapitals in zehn Jah resra ten  bieten werden.

Die Gontrole kónnte in der W eise gehandhabt werden, dass entweder die durch 
Hechnungen nachgewiesenen Ausgaben „aus dem D arlehenskapitale e rs ta tte t wiirden, oder 
dass das D arlehenskapital nach durchgefiihrter M elioratiou dem technischen U nternehm er 
derselben zu uberw tisen w are“ . Die Sicherheit der Ruckzahlung der K apitalsraten durch 
die Schuldner wurde fur den Landesausschuss in der hiefiir bestellten Hypotek bestehen, 
wobei der Wevt der durchzufuhrenden M elioration zu berucksichtigen, und eventuell 
das Darlehen nach dem Gesetze vom G. Juli 1896 Nr. 144. R. G. BI. zu behandeln ware.

Das k. k. A ikerbaum inisterium  wurde sich nach dem Vorausgeschickten verpflich- 
ten, aus der yorhin genannten B udgetpost alljahrlich einen solchen B etrag dem Landes- 
ausschusse zuzuweisen, welcher der Verzinsung und Amortisirung der vom Landesaus- 
schusse aufgenommenen, und noch aushaftenden Darlehenssum m e entsprechen wurde. Im 
ersten Jah re  wurde der erwahnte B etrag  der Verzinsuug einer Darlehenssumme von
500.000 K. in den folgenden Jahren  bis zum zehnten Jah re  der Verzinsung eine jahrlich 
um 500.000 K . steigenden Darlehenssum m e entsprechen, so dass der M axiinalbetrag des 
vom Landesausschusse zu contrahireuden Darlehens 5,000.000 K. ausm achen wurde. 
Von dem hienach alljahrlich dem Landesausschusse zur Verfiiguug zu stellenden Eetrage 
ware indessen jene Qnote yorweg in Abzug zu bringen, welche die im yorherrschenden 
Jahre fallig gewesenen K apitalsruckzahlungen reprasen tirt, und dereń E intreibung dem 
Landesausschusse obliegen wurde.

W ird die k. k. Regierung dem hier skizzirten Vorschlage zustim m en, wie wir 
Qach den yorerw ahnten Verhandlungen m it Grund anzunehmen glauben, dann wird mit 
verhaltnism assig geringeu zeitlichen Ziffern eine sehr ausgedehnte Area der Entw asserung 
unterzogen werden, und eine namhafte Erhóhuug des B odenertrages eintroten, welche 
Lir eine grosse Anzahl von G rundbesitzern eine re ttende  Hilfe bedeuten, und auch dem 
Staatsschatze eine V erm ehrung der E inkiinfte in der Zukunft bringen wird, ausserdem  
abei in yielen Fallen die Gewahrung von Notstand unterstiitzungen entbehrlich 
Aachen diirfte.
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Die E ntstehung von Drainagegenossenschaften fiir Kleingrundbesiczer, ofters der 
einzige mógliche Weg, zur Entw asserung ih rer G rundstiicke zu gelangen, wiirde in hohem 
G rade erle ich tert und gefordert werden, wenn diese Genossenschaften jenen Tell der 
K<nten, welche sie aus eigenen MUteln d. h. aus Beitragen der M itglieder bestreiten  
miissen, im W ege eines unverzinslichen Darlehens vorgeschossen erhalten  wiirden, und 
das dam als allm alig abzuzahlen hatten , wo sich bereits der Erfolg der M elioration in 
dem erhohten B odenertrage einstellen wiirde.

Yon ausserordenllicn grosser Bedeutung ware die M óglichkeit solche D arlehen 
zu erlangen, fiir die zahlreichen Gemeinden, welche ausgedehnte W eidegrunde besitzen, 
die der Entw asserung dringend bediirfen, und fiir die m it allen Kraften geforderte Yieh- 
zucht eine entsprechende Grundlage zu bieten.

Diese iibermassig nassen, und deshalb wenig und schlechte N ahrung liefernden 
Gemeindehutweiden, dereń Ausdehnung eher zu niedrig auf 144.000 H ectare angegeben 
wird, konnten auf W unsch der betreffenden Gemeinden, oder iiber Provokation des 
Landesausschusses zur E inleitung des Begulirungsverfahrens nach dem Landesgesetze 
vom 9. Dezem ber 1899 Nr. 20. L. G. BI., einer M elioration durch Entw asserung even- 
tuell auch Bewasserung unterzogen werden, und wiirden den wirtschaftlichen Aufschwung 
einer ganzen Gegend begriiaden, wenn die In teressenten  in die Lage versetzt sein wiir- 
den, die hiezu erforderlichen Auslagen auf eine Reihe von Jahren  zu verteilen.

Der Landesausschuss beehrt sich das k. k. A ckerbaum inisterium  zu ersuchen, 
nach Einvernehm en m it den beteiligten M inisterien ihm moglichstbald seine Zusum inung 
zu dem obigen Vorschlage zu kommen zu lassen.

Zugleich erk lart sich derselbe erforderlichen Falls bereit, zum Zwecke der na- 
h e rtn , und definitiven Form ulierung der in Gem assheit der obigen Vorschlages zu tref- 
fenden V ereinbarung m it dem Ackerbaum inisterium  und den beteiligten C entralstellen 
in miindliche Y erhandlung zu tre ten .



'



A legat 3. do sprawozdania W ydziału krajowego LW. 80 .701 /904 .

Wy k a z  fa
którym została wypożyczony prasa drenarska z przyborani, oraz 

w  roku

L.
 

po
rz

.

M iejscowość i nazwisko 
w łaściciela

Powiat

W yproduko- 
o śre-

4 cm 5 cm 8 cm

1 Albigowa, Spółka drenarska Ł ańcut __ ,--- __

2 Balice, Bronisław Skibniewski Mościska 50.000 — —

3 Bełżec, W iktor Jasiński Złoczów — — —

4 Białykamień, SS. Miłosierdzia — — —

5 Biegonice, Bracia Kwiecińscy Nowy Sącz 30.000 60.000 15.000

C Błożew, S tanisław  Agopsowicz Stary Sambor 47.900 4.600 4.740

7 Busk, J . E  K. hr. Badeni Kamionka str. — 186.200 10.600

8 Byszów, Edwin br. Hohendorff Podhajce — — —

9 Cewków, St. Jędrzejowicz Cieszanów — — —

10 Cieszanów, Jan  Gnoiński Cieszanów — 213.000 —

11 Czarnołoźce, Róża Puzynina Tłumacz 16.000 42.000 2.100

12 Czernina, St. Zaykowski Jasło — —

13 Czudec, Olga Wiktorowa Strzyżów 67.700 52.900 10.400

14 Czyszki, Marya hr. Łoś Sam bor 20.000 24.000 5.040

15 Dobrzecbów, Rom. hr. Michałowski Rzeszów 164.000 127.000 —

16 Dołpotów, F r. Rozwadowski Kałusz 68.000 10.000 6.500

17 Dubonica, H. Mierzeński Kałusz — — —

18 Dydiatycze, S t. Brykczyński Mościska — 198.080 27.102

19 Dynów, Stefan Trzecieski Brzozów — 76.794 5.029



b r y k  a r e n o  w,
wykaz ilości wyprodukowanych i sprzedanych rurek drenowych 
1902.

wano drenów 
dnicy

S p r z e d a n o  d r e n ó w  
o ś r e d n i c y

U w a g a
10 cm 13 cm 15 cm 4 cm 5 cm 8 cm 10 cm 13 cm 15 cm

Prasa udzielona w r. 
1904.

-- - ---- — 35.000 — — — — —

Nie wyrabiano.

Prasa udzielona w r. 
1904.

3.000 1.200 5.000 — — — — — —

430

8.400 6.600 4.300

■
( Ni e  podano żadnych 
| dat.

— — — — — — — — —

1.800 1.100 2.1(1(1

Nie wyrabiane.

— 2.180 — 13.470 27.620 4.010 960 770

— — — 15.000 22.000 4.000 — — —
N

— — — 74.000 40.000 — — — —

2.500 1.500 2.000 12.000 2.500 1.000 1.2011 400 1.000

Nie podano dat.

4.680 2.310 300 — 138500 18.500 3.470 1.500 —

1.785 1.106 — — 600 — — —> —

2
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L.
 

po
rz

.
Miejscowość i nazwisko 

w łaściciela
Powiat

W yproduko- 
o śre-

4 cm 5 cm 8 cm

20 Gwożdziec stary, W. Komorowski Kołomyja

21 H orta, Zdzisł. Skrzyński Brzozów 12.900 90.700 14.200

22 Honiatycze, K apitu ła  rz. kat. Rudki — 84.000 3.500

23 H uta komorowska, A. Kozłowiecki Kolbuszowa — — —

24 Jarosław , Teofil Koziński Jarosław — 15.000 1.000

25 Jasionów, Aniela Gniewoszowa Złoczów — 20.000 16.000

26 K am onka strum ., J . E. A. Potocki K am ionka str. — — —

27 Kostarowce, Słonecki Sanok — — —

28 Leszczowate, W. K raiński Lisko 16.000 4.000 2,000

29 Lubaczów, M. br. Gołuchowski Cieszanów — 120.000 20.000

30 Lękta górn., dr. KI. Rutowski Bochnia 46.000 42.000 —

31 Łętownia, St. hr. Tarnowska Nisko — — —

32 Mieczyszczów. H. Horowitz Brzeżany — — —

33 Nadyby, W ł. Tchórznicki Sambor 19.000 19.000 1.300

34 N art, S t. Doiański Nisko — 182.900 16.550

35 Niemstów, L. br. W attm ann Cieszanów — 125.940 7.890

36 Oleszyce, W. ks. Sapieha Cieszanów 53.800 29.000 1.500

37 Pawełcze, K aro l Mencel Stanisławów — — —

38 Pawłosiów, St. hr. Siemieński Jarosław — 60.000 20.000

39 Płaszów, K arol Czecz Wieliczka — — —

40 Podlipce, Roman T reter Złoczów — — —

41 Potok złoty, Włodz. Gniewosz Buczacz 100.000 20.000 —

42 Przeworsk, Ordynacya ks. Lubomirskich Przeworsk — 400.000 45.000

43 Rogóżno, F r. hr. Czosnowski Jaworów — 141.365 10.606

44 Rudki, Aleks. hr. Skarbek Rudki ' ’
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wano drenów 
dnicy

S p r z e d a n o  d r e n ó w  
o ś r e d n i c y

U w a g a
10 cm 13 cm 15 cm 4 cm 5 cm 8 cm 10 cm 13 cm 15 cm

Prasa udzielona w r. 
1908.

7.81C — — 12.900 — — — — —

l.OOC 500 500 —

Nie wyrabiano.

1.000 1.000 1.000 — 15.000 1.000 1.000 1.000 1.000

— — — — 4.000 5.000 --- — —

— — — — — — — — — Prasa udzielona w r. 
1903.

— Nie podano dat.

— — — 5.000 — — — — —

6.000 4.000

Fabryka nie była 
czynną.

W r, 1902 nie pro­
dukowano.

250 — — 2.000 1.436 — 190 — —

7.250 4.150 1.820

4.275

820 190 — — 1.000 — — — —

— — — 8.400 — — — — — Nie wyrabiano.

15.000 5.000 — — — — — — —

Nie wyrabiano.

Nie wyrabiano.

— — — 2.000 — — — — —

10.000 10.000

4.576 — — 5.000 — — — — —

Prasa udzielona w r. 
1904.
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L.
 

po
rz

.
Miejscowość i nazwisko 

w łaściciela
Powiat

W yproduko- 
o śre-

4 cm 5 cm 8 cm

45 Radłów, Stanisł. Dolański Brzesko 23.600 1.215

46 Sławentyn, Juliusz Gołębski Rohatyn 137.700 24.550 7.600

47 Snopków, Aleks. Domaszewicz Lwów — — —

48 Strupków, Z. Regenstreif Nadworna 18.000 130.000 10.000

49 Stubno, Józef Myszkowski, Przemyśl — 400.000 15.000

50 W erynia, Janusz hr. Tyszkiewicz Kolbuszowa — 40.800 2.875

51 W ielkie Oczy, S t. br. Hagen Mościska — — —

5‘2 W ierzchnia polna, Dr. St Bieliński Kałusz — 107.900 2.680

53 Witkowice, Józef Michałowski Ropczyce — — —

54 Wołczynice, Dr. K. H alpern Stanisławów — — —

55 Wysocko, St. hr. Zamoyski Jarosław — 104.266 10.983

56 Zassów, Tad. hr. Łubieński Pilzno — 403.393 16.636

57 Zawadów, M. W Gordon i Spka Stryj 45.000 44.800 8.000

58 Zwiernik, K. Zwiernicka — — —

59 Zełdec, Babelta Thom Żółkiew — — —

60 Żurawno, Antoni Sarzyński Żydaczów — — —

61 Żyrawa, W itołd Czajkowski Żydaczów 168.000 13.800



13

wano drenów 
dnicy

S p r z e d a n o  d r e n ó w  
o ś r e d n i c y

U w a g a
10 cm 13 cm 15 cm 4 cm 5 cm 8 cm 10 cm 13 cm 15 cm

2.210 1.230 2.380 — _ __

— — — 20.300 7.900 2.200 — — —

Prasa udzielona w r. 
1904.

15.000 — 3.000 — 400 652 — — 325

12.000 6.800 1.500 — 120.000 6.500 4.000 2.500 300

880 550 —

— — — — — — — — — Prasa udzielona w r. 
1903.

2.182 640 500 — 30 370 400 — 15

Nie wyrabiano.

— Prasa udzielona w r. 
1904.

1.912 —

9.776 7.123 2.086

5.000 2.500 1.000 l.oo  n 21.300 2.000 2.800 1.000 200

Prasa udzielona w r 
1904.

— — — — - — — — — Nie podano dat.

— — — — — — —
•

Prasa udzielona w r. 
1904.

5.300 9.000 300



Alftgat 4. po sprawozdania Wydz. kraj. L. 80 .701/04 .

L 1.618/11,

Lwów, 12. grudnia 1903.

Sprawozdanie
c. k. krajowego Oddziału hydrograficznego z czynności i kosztów służby 

hydrograficznej w  roku 1902.

C. k. Krajowy Oddział hydrograficzny był w roku sprawozdawczym zajęty:

A) Zarządem  stacyi ombrom etrycznych, wodoskazowych i śniegoskazowyćh, zbie­
raniem  i sporządzaniem raportów, wydawnictwem map śniegowych, przygotowaniem ma- 
teryału  du rocznika hydrograficznego 1901, inspekcyą stacyi wodoskazowych, następnie 
wykonaniem pomiarów hydrotechnicznych na D niestrze, Wiśle, Sole i Łomnicy.

B) przygotowaniem robót przedwstępnych dla opracowania generalnych projektów 
na regulacyę rzek objętych ustawą z 18. w ześn ia  1901 Dz. u. kr. Nr. 103.

ad A)

I Obserwecye ombrometryczne.

W  roku 1902 funkcyonowało w Galicyi stacyi om brom etrycznych 433. Z tych 
przypada na dorzecze:

a) W isły . . . .  250
b) D niestru . . 150
c) D niepru . . . .  6
d) P ru tu  . . . .  27

Razem 433

W porównaniu z ilością czynnych stacyi w r . 1902 435

ubyło 2
dla braku obserwatorów.
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powyższych stacyi funkcyonowało: 

398 przez 12 miesięcy i
10 n 11 7) 110 n

6 n 10 > 7) 60 n
2 71 9 D 7) 18 T i
4 n 8 n T i 32 n
3 n 7 n T i 21 T i
1 n 6 n T i 6 T i
2 n 5 7) T i 10 n
2 n 4 r> n 8 >

2 n 3 n n 6 n
2 n 2 n n 4 j j

1 n 1 7 ) n 1 n

n
n
n

T i

7 )

n
n
n
n
n
n

433 przeciętnie przez 11.7 mie­
sięcy i nadesłało ogółem . 5052 raportów miesięcznych.

Nato nadesłały :

ze Szląska 7 stacyi po 12 raportów czyli razem . . 84
i z Bukowiny 1 stacya . . . . . . 12

Oprócz zwyczajnych raportów przysyłały następujące stacyę zaopatrzone w samo- 
piszące przyrządy —  wykresy ombrograhczne a mianowicie :

A) W dorzeczu W is ły :

1. K rem pna za czas od 5. kw ietnia do 31. maja 1902.
2. Lutowiska za czas od 1. maja do 31. października 1902.
3. Łowcza za czas od 26. marca do 31. października 1902.
4. Rajcza za czas od 15. kwietnia do 13. listopada 1902.
5. Zazadnia za czas od 3. maja do 18 listopada 1902.

B) W dorzeczu D n iestru :

6. Przemyślany za czas od 1. kwietnia do 30. września 1902.
7. Wyżłów za czas od 19. kw ietnia do 21. listopada 1902.

2. Obserwacje wodoskazowe.
%

Czynnych stacyi wodoskazowych istniało w Galicy i ogółem 213. Z tych przypada 
na dorzecze:

1. W isły , 130
2. D niestru . . . 72
3. Dniepru . 1
4 Pru tn  . . . .  10

razem 213

W porównaniu z ilością stacyi w r. 1902_______ ■______199

przybyło 14
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Z galicyjskich stacyi wodoskazowych funkcyonow ało:

194 przez 12 miesigcy i nadesłało 2328 raportów miesigcznych 
2 „ 11 „ „ 22 „
1 „ io  „ » 10 „
1 * ł)  '*  8  n n 3  n n

1 » ^ n t> 7 n ”
3 » 6 n „ 18 „ „
1 5  51 ' J  n n u n n
1 4  4n * n n
® n 3 n n 1® » »
2 » 2 „ „ 4 „ „
1 n 1 n n___ 1_____r n

213 przecigtnie przez 11.4 mies. 
i nadesłało ogółem . . . .  2425 raportów miesigcznych.

Nadto nadesłało ze Szląska 6 stacyi po 12 raportów razem  72 raportów .

Prócz zwyczajnych raportów przesyłały nastgpujące stacye, zaopatrzone w samo­
czynne przyrządy wykresy limnigraficzne, a mianowicie :

AJ W dorsusu W isły  :

1. Dzików na Wiśle za czas od 1. marca do 22, listopada 1902.
2. K raków  na Wiśle za czas od 21. stycznia do 31. grudnia 1902
3. Nisko na Sanie za czas od 1. stycznia do 31. listopada 1902.
4. Przem yśl na Sanie za czas od 16 marca do 16. listopada 1902.

B )  W dorzeczu Dniestru  :

5. Zaleśce na D niestrze za czas od 10. kwietnia do 9. października 1902.

3. Obserwacye śniegoskazowe.

W ciągu zimy 1902/3 funkcyonowało w Galicyi stacyi śniegoskaz»wych 203
W porównaniu z ilością tych stacyi w zimie r. 1902/3 . 201______

przybyło 2

Tutejszy Oddział hydrograiiczny zbierał oprócz raportów z galicyjskich stacyi 
śniegoskazowych także raporty z 2 stacyi w dorzeczu Wisły na Szląskn oraz 35 stacyi 
w dorzeczu P ru tu  i Seretu na Bukowinie.

Na podstawie raportów śniegowych nadsyłanych każdej niedzieli wydano 13 
w 450 egzemplarzach tygodniowych map śniegowych z raportam i za czas od 1. grudnia 
1902 do 22. marca 1903, obejmujących dorzecze: Wisły, S tyru, P rn tu  i Seretu  w gran i­
cach Austryi.

4. Ewidencya stacyi hydrograficznych i sprawdzanie raportów.
«

W szystkie raporty nadsyłane ze stacyi hydrograficznych w dorzeczu W isły, Dnie­
stru  i Dniepru sprawdzano i uzupełniano w Oddziale hydrograficznym i przesyłano je 
nastgpnie w odpisach c. k. Centralnem u B iuiu hydrograficznemu we W iedniu.



Dla wszystkich stacyi hydrograficznych prowadzi się księgę przeglądową sta- 
cyi. wykazy nadsyłanych raportów, księgą ODserwatorów i dziennik wydatków.

5. Przygotowanie mataryału dla rocznika hydrograficznego c. k. Central­
nego biura hydrograficznego za rok 1901.

Oprócz spisu wszystkich siacyi hydrograficznych dorzecza Wisły, D niestru i Dnie­
pru sporządzono tabelaryczne zestawienie codziennych spostrzeżeń opadu, zestawienie 
ilości dai z opadem, wysokość warstwy śniegowej i codzienne spostrzeżenia ciepłoty, n a ­
stępnie zestawienie miesięcznych i rocznych dziennych średnich tem peratur, wreszcie ta  
belaryczne zestawienie codziennych spostrzeżeń wodoskazowych, czasu trwama, rozm a­
itych stanów wody i tabelaryczne zestawienie ciepłoty wody.

wykonano na rzece D niestrze od Żurawna km. 316 do Niżniowa km. 233 na 
długości 83 km.

6. Inspekcyę stacyi wodoskazowych

wykonaro w roku 1902 przy sposobności pomiarów hydrometrycznych.

7. Rektyftkacyę planów sytuacyjnych

8. Przekroje poprzeczne

z d ję to :

na Dniestrze od Żurawna km 316 do Siwki km. 293 w ilości 316.

9. Badania hydrometryczne

wykonano wedle załączonego wykazu :
t.) na Wiśle w ilości
b) na Sole w ilości
c) na Dniestrze w ilości
d) na Łomnicy „
ê  na Ługu, Siwce, Gniłej Lipie, Łukwi

Złotej Lipie, Tłumaczyku, Koropcu

8
19
13
6

i S f,rypie 8
razem 54

10. Elaboraty hydrometryczne

opracowano d la :
a) Soły od Rajczy do ujścia z dopływem Koszarawy w ilości
b) Łomnicy od Osmołody Jo ujścia w ilości ,

19 
. 8

razem  . 27
i wykreślono krzywe objętości wody dla Soły.
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l l .  Pisma urzędowe i korespondencja.

Z nadesłanych do protokołu c. k krajowego Oddziału hydrograficznego w roku 
1902 16.312 pism, sprawozdań, raportów, przypomnień urzędowych — zaprotokołowano 
i załatwiono 2574 exhibitów i uskuteczniono 12.066 expedycyi, w których mieści się
1.002 przesyłek pieniężnych.

Oprócz tych 2574 exhibitów Oddziału hydrograficznego za ła tw iono  152 exhib.tów 
c. k. Namiestnictwa.

12. Personal techniczny i kancelaryjny Oddziału.

Personal techniczny składał się :

z c. i k. nadinżyniera, 
z 2 c. k. inżynierów, 
z 1 c. k. adjunkta budownictwa, 
z 1 c. k. praktykanta budownictwa
i 3 pomocników technicznych, którzy pobierali swe p ła-e  wyłącznie z fundu­

szów państwowych.
Oprócz powyższego personalu było zajętych 2 asystentów i 9 pomocników techni­

cznych i Kancelaryjnych roDotarm manipulacyjnemu sporządzaniem  grafikonów, kopiowa­
niem planów, zestawianiem dat statystycznych, wykonywaniem tygodniowych map śniego 
wych i iauenii czynnuściami biurowemi.

13. Koszta służby hydrograficznej w  roku 1902

A) W ydatki pokryte przez c. k. Namiestnictwo, względnie przez c. k. centralne 
Biuro hydrograficzne na rachunek dotacyi funduszu hyurograficznego.

1. Urządzenie stacyi ombrometrycznych.
2. U trzym anie stacyi ombrometrycznych
3. Remuneracye obserwatorów stacyi ombiumetrycznych
4. Remuneracye obserwatorów stacyi wodoskazowych
5. Ryczałty przyznane obserwatorom na pokrycia kosztów po­

słańca pocztowego . . . . . .
6. Dyurna pomocników technicznych i kancelaryjnych
7. Publikacye tygodniowych map i raDortów śniegowych
8. Druki dla obserwatorów i dla c. k. krajowego Oddziału

hydrograficznego . . . . .
9. U trzym anie biura . . . . . .

10. Płaca wużnego . . . . . . .
11. Zakupno przyborów rysunkowych i kancelaryjnych
12. U dział w kosztach publikacyi centralnego Biura hydrogra­

ficznego . . . . . .
13. Zakupno dzieł techuicznych . . . .
14. Koszta pomiarów hydrometrycznych
15. Różne wydatki . . .

92 K 98 h. 
261 F  77 h. 

12072 K —  h. 
8966 K 20 h.

532 K 48 h. 
13082 K 80 h. 

1235 F  60 h.

181 K 35 h. 
563 K 16 h 

1025 K 30 h 
669 K 33 h.

9682 K 64 h. 
455 K 69 h. 

5822 K 17 h. 
490 K 11 h

Razem 55133 K 58 h
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Do poz. 3. i 4. c. k. krajowy O.idział hydrograficzny nadm ienia, iż w r. 1902 
przyznano obserwatorom ombrometrycznym :

Razem

2 obserwatorom po 12 K 24 K
174 77 77 24 K 4176 E

1 » 77 30 K 30 K
2 77 77 32 K 64 K

130 7) 77 36 K 4680 K
7 77 77 40 K 280 K

47 77 77 48 K 2256 E
7 77 77 50 K 350 K
4 77 60 K 240 K

374 obserwatorom . 12100 E

rzeczywisty zaś wydatek z tego ty tu łu  wynosił 

w roku 1902 . . . . . 12072 K,

zaś obserwatorem wodoskazowym:

12 po 12 K
1 77 13 K
7 77 20 K

84 77 24 K
1 77 32 K

27 77 36 K
1 L 77 40 K

1 77 43 K  20 h
79 77 48 K

1 77 50 Ł
5 77 6u K
4 77 72 K

razem 233 obserwatorom

144 E — h.
18 K — b

140 K — h.
2016 K — h.

32 K — h.
972 K — b.
440 K — b

43 K 20 h.
3792 K — h.

50 K — b.
300 K — h.
288 K — h.

8235 K 20 h.

rzeczywisty zaś wydatek z tego ty tu łu  wynosił 
w roku 1902 kwotę . . 8966 K 20 h.

w której mieści się część rem uneracyi za rok 1901, wysłanej obserwatorom z po­
czątkiem roku 1902.

B) W ydatki^pokryte przez c. k Namiestnictwo z funduszn wodnego, mianowicie 
na koszta urządzenia i utrzym ania wodoskazów:

wynoszą razem . . . . . . 8807 K 98 h.
do, tego wydatki ad A) . . . . 55133 K 58 h.

Ogółem 63941 K 56 h.

Do tych kosztów przyczynił się Wydział krajowy za- 
s łkiem  asygnowanym odezwą z 29. października 
1902 L 74674 w kwocie . . ■ • 16000 K — h.

resztę zaś w kwocie . . 47941 K 56 h.

pokrył państwowy fundusz hydrograficzny i wodny.
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14. Rektyfikacyę planów sytuacyjnych wykonano:

a) na Skawie od Suchej (km. 46) do ujścia (km 0;
na długości biegu rzeki . . . . .  50 km.

b) na Rabie od Lubieńca (km. 89) dc ujścia (km. 0)
na długości biegu . . . . . .  92 km.

c) na Stryju od Turki (km. 152) do ujścia (km. 0)
na długości biegu rzeki . . . .  156 km.

razem na długości . 298 km.

ad B.

15. Przekroje poprzeczne zdjęto:

a) na Skawie od km 46 do 0 w ilości . . . 133
b) na Rabie od km. 89 do 0 w ilości . . . 267
c) na S try ju  od km. 152 do 0 w ilości . 222

razem . 622

16 Ustawienie reperów Łilomotrowych

i ich ścisłą niwelacyę w ykonano:

a) na Skawie od km. 46 do 0
b) na Rabie od km. 89 do 0,
c) na S tryju od km. 152 do 0.

17. Badania hydrometryczne

wykonano wedle załączonrgo wykazu :

a) na Skawie w ilości . . . . . .  14
b) na Rabie w ilości . . . . . . .  7
c) na S try ju  w i l ości . . . . . . .  15
d) na Dunajcu w ilości . . . . . .  9
e) na Popradzie w ilości . . . . . .  2
f) na Sanie w ilości . . . . . . .  1
g) na W isłoku w ilości . . . . . .  5
h) na Świcy z Sukielem w ilości . . . . .  13
i) na Bystrzycach w ilości . . . . .   8

Razem 74.

18. Niwelacyę ustalonego zwierciadła wody wykonano:

a) na Skawie od km. 46 do 0 w dniach od 7. do 9. listopada;
b) na Rabie od km. 89 do 0 w dniach 24. do 26. lis to p ad a ;
c) na Stryju od km. 152 do 0
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19. Personal techniczny

do wykonania powyższych pomiarów hydrotechnicznych składał się z 10 urzęd­
ników i 4 pomocników technicznych i przeprowadził je  w czasie od sierpnia do połowy 
grudnia 1902.

20. Koszta robót przygotowawczych dia opracowania 
generalnych projektów w  r. 1902.

Płace 10 urzędników technicznych . 
a) Zakupno reperów kilometrowych
h) Zakupno instrum entów mierniczych .
c) urządzenie biura, opał, oświetlenie, płaca służącego 
ds zakupno map, druków i przyborów rysuokowych
e) dyety, koszta podróży powyższego personalu, ptace 

i dodatek polewy 4 pomocników technicznych 
i wynagrodzenie robotników 

f; prace biurowe . . . . . .
g) różne wydatki . . . . . .

Razem

Na pokrycie powyższych wydatków :
a) Ministerstwo skarbu z 3. czerwca 1902 L. 39046

(L. Nam. 6Ł691) asygoowało .
b) W ydział krajowy odezwą z 3. lipca 1902 L. 44992

(L. Nam. 80586) asygnował

Razem

w porównaniu z wydatkami 
pozostaje niedobór

który pokryto z następnych zaliczek.

11091 K 51 h.
14998 K 85 h.

8858 K 03 h.
374 K 56 h.
501 K 52 b.

29683 K 02 h.
1183 K 54 b.

22 K — h.

66713 K 03 h.

40000 K 

26000 K

66000 K

66713 K 03 h. 
713 K 03 h.



A legat 5. do sprawozdania W ydziału kraj, L. 80 .701 /04 .

Ustawa
z d n ia ................o regulacyi rzeki Wereszycy z dopływami.

Za zgodą Sejmu Mojego K rólestwa Galicyi i Lodomeryi z W’eikiem Księstwem 
Krakowskiem rozporządzam , co n a s tę p u je :

§• 1.
Regulacya rzeki W ereszycy od stawu w Lubieniu wielkim do 

ujścia do D niestru wraz z dopływami ma być wykonaną jako przed­
siębiorstwo przymusowej spółki wodnej mającej się zawiązać na 
podstawie §. 45. krajowej ustawy wodnej z dnia 14. m arca 1875 
Dz. u. kraj. Nr. 38., subwencyonowaua z funduszu krajowego.

| ;  2.

Za podstawę techniczna tej regulacyi służyć ma projekt Wy­
działu krajowego z r. 1903, który preliminuje koszta robót na
2,040.000 K

W ydział krajowy zostaje jednak upoważniony do poczynienia 
zmian w tym projekcie w porozumieniu z Adm:nistracyą państwa 
w granicach powyższej sumy kosztorysowej.

§ 3.

Koszta budowy włącznie z wydatkami na utrzym anie w cza­
sie budowy i kosztami zarządu pokryte będą z mającego się w tym 
celu utwor/,yć funduszu regulacyjnego.

Do pokrycia tych kosztów mają się przyczynić:

a) fundusz krajowy bezzwrotnym zasiłkiem  w wysokości 
czterdziestu procent preliminowanych kosztów ;

b) państwowy fundusz melioracyjny w myśl §. 6. ustępu 2. 
i §. 4. ustępu 2. a) ustawy z dnia 30. czerwća 1884. Dz. u. p. 
Nr. 116 bezzwrotnym zasiłkiem  w wysokości czterdziestu procent 
kosztów z zastrzeżeniem  konstytucyjnego zezwolenia;

c) wreszcie właściciele gruntów i zakładów, k tóre położone 
są w okręgu konkurencyjnym przez władze adm inistracyjne ozna­
czyć się mającym, resztą preliminowanych kosztów budowy, a to 
w myśl §. 66. kraj. ustawy wodnej z dnia 14. marca 1875 Dz. u.



kraj. Nr. 38. według stosunku korzyści, których oczekiwać na^źy, 
lub w miarę wielkości niebezpieczeństwa, które ma być usunięte, 
albo też, o ile rozkład kosztów na tej podstawie nie da się ozna­
czyć, według wartości tych gruntów i zakładów.

§• 4.

Term in rozpoczęcia i czas trw ania budowy, tudzież wysokość 
i term ina płatności corocznych ra t datków kraju, państwa i stron 
interesowanych w §. 3. pod c) wymienionych oznaczy W ydział krajowy 
wspólnie z Administracyą państwa.

§. 5.

D*a utrzym ania wykonanych robót ma być utworzony oddzielny 
fundusz.

Fundusz ten składać się będzie:
1. z duchodów uzyskanych z w ydzierżaw ieni skarp W ere- 

szycy i dopływów;
2. z grzywien nakładanych za przekroczenia wodne przy tom 

przedsiębiorstwie w mysi arc. I. ustawy z daia 4. stycznia 1903 
Dz- u. kraj. Nr. 12;

3. z corocznych datków kraju i prestacyj konkurencyjnych. 
Dalsze postanowienia co do wysokości datków kraju i prestacyj 
konkurencyjnych na konserwacyę oraz co do zaiządzeń potrzebnych 
dla utrzym ania wykonanych budowli wydane zostaną w drodze 
ustawodawstwa krajowego.

§• e
Zarząd budowy, oraz funduszu regulacyjnego i konserwacyj­

nego obejmie W ydział krajowy.
Sposób, w jaki ma być utworzony W yaział spółki wodnej, 

tudzież liczbę członków tego Wydziału określi s ta tu t mający się 
ułożyć przez władzę polityczną.

Sposób wykonania przedsiębiorstwa i ostateczny kosztorys 
oznaczyć ma W ydział krajowy w porozumieniu z Namiestnictwem, 
którem u podobnie jak  i stronom interesowanym przyznany będzie 
wpływ odpowiedni na tok spraw technicznych i ekonomicznych 
przedaiębiostwa.

Bliższe szczegóły co do zakresu i sposobu wywierania tego 
wpływu, oraz co do ewentualnego bezpośredniego współdziałania 
państwowych organów technicznych przy wykonaniu tego przedsię­
biorstwa określi rozporządzenie wyuonawcze, które ułoży W ydział 
krajowy wspólnie z Administracyą państwa.

§• 7-

W ykunanie tej ustawy poruczair. Mojemu Ministrowi rol­
nictwa.
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Alegat 6 . do sprawozdania W ydziału kraj. L 80 .701 /04 .

Ustawa
z d n ia  o uzupełnieniu regulacyi Wisłoka i Pielnicy 

• z dopływami.

Za zgodą Sejmu Mojego Królestwa Galicyi i Lodomeryi z W ielkiem Księstwem 
Krakowskiem rozporządzam, co n a s tę p u je :

§■ 1

Uzupełnienie regulacyi W isłoka  od Beska do Haczowa i po­
toku Pielnicy od Nowosielec do ujścia z dopływami, która zoslała 
rozpoczętą na podstawie ustawy z dnia 1. lipca 1886. Dz. u. kraj. 
Nr. 68 przez przymusową spółkę wodną, ma być wykonaue jako 
przedsiębiorstwo krajowe.

§• 2 .

Za podstawę techniczną tej regulacyi służyć ma projekt Wy­
działu krajowego z r. 1904, który prelim inuje koszta na 780.000 K. 
W ydział krajowy jest jednak upoważniony do poczynienia zmian 
w tym projekcie w porozumieniu z Adm inistracyą państwa w gra­
nicach powyższej sumy kosztorysowej.

§• 3.

Koszta budowy włącznie z wydatkami na utrzym anie w cza­
sie budowy i kosztami zarządu pokryte będą z mającego oię w tym 
celu utworzyć funduszu regulacyjnego.

Do pokrycia tych kosztów mają s’ę przyczynić:
a) fundusz krajowy bezzwrotnym zasiłkiem  w wysokości pięć­

dziesięciu procent preliminowanych kosztow;
b) państwowy fundusz melioracyjny z zastrzeżeniem  konsty­

tucyjnego zezwolenia w myśl §. 6. ustępu 1. ustawy z dnia 30. 
czerwca 1884 Dz. p. p. Nr. 116, takimże bozzwrotnym zasiłkiem 
w wysokości pięćdziesięciu procent.



Termin rozpoczęcia i czas trw ania budowy, tudzież wysokość 
i term ina płatności zasiłków kraju i państwa oznaczy W ydział 
krajowy wspólnie z Adm inistracyą państwa.

§. 5.

Dla utrzym ania wykonanych robót ma być utworzony od­
dzielny fundusz:

Fundusz ten składać się b ę d z ie :
1. z dochodów uzyskanych z wydzierżawienia skarp W isłoka, 

tudzież potoków i rowów;
2. z grzywien nakładanych za przekroczenia wodne w myśl 

a r t. I. ustawy z dnia 4. stycznia 1903 Dz. u. kraj. Nr. 12 ;
3. z corocznych datków kraju i prestacyj konkurencyjnych.
Dalsze postanowienia co do wysokości datków kraju i p re­

stacyj konkurencyjnych na konserwacyę, co do organizacyi obrony 
grobel i innych zarządzeń potrzebnych dla utrzym ania wykonanych 
Duaowli wydane zostaną w drodze ustawodawstwa krajowego.

§ . 6 .
Zarząd budowy, oraz funduszu regulacyjnego i konserwacyj­

nego obejmie W ydział krajowy.
Sposób wykonania przedsiębiorstwa i ostateczny kosztorys 

oznaczyć ma W ydział krajowy w porozumieniu z Adm inistracyą 
państwa, której przyznany będzie wpływ odpowiedni na tok spraw 
technicznych i ekonomicznych przedsiębiorstwa.

Bliższe szczegóły co do zakresu i sposobu wywierania lego 
wpływu, oraz co do ewentualnego bezpośredniego w spółdziałania 
państwowych organów technicznych przy wykonaniu tego przed­
siębiorstwa określi rozporządzenie wykonawcze, które ułoży W y­
dział krajowy wspólnie z Administracyą państwa.

§. 7-
Sprzeczne z niniejszą ustawą postanowienia ustawy z dnia •

1. lipca 1886 Dz. u. kraj. Nr 68 tracą moc obowzującą.

§• 8 .

W ykonanie tej ustawv poruczam Mojemu Ministrowi rol­
nictwa
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§• 4.

4



A legat 7. do sprawo zdania W ydziału kraj. L. 80.701/04.

Ustawa
z dnia . . . .   ̂o osuszeniu bagien Rzemieńskich.

Za zgodą S<jmu Mojego Królestwa Galicyi i Lodomeryi z W ielkiem Księstwem 
K rakow skiem  rozporządzam, co następuje:

§• 1.
Osuszenie bagien w gminach i obszarach dworskich: Rze- 

m:eń, Dobrynin, Białybór i Tuszyrna powiatu Mieleckiego, które 
ma być wykonane przez spółkę wodną zawiązaną po myśli §. 52. 
kraj."ustaw y'.w odnej z dnia 14. marca 1875 Dz. u. kraj. N r. 38., 
uznrne zostaje z a przedsiębiorstwo subwencyonowaue z funduszu 
krajowego.

§• 2 .

Za podstawę techniczną tej m elio racy ijsłużyć  ma projekt 
W ydziału krajowego z r .  1902, który prelim inuje koszta robót na
304.000 K.

W ydział krajowy zostaje jednak upoważniony do poczynienia 
zmian w tjm  projekcie w porozumieniu z Administracyą państwa 
w granicach powyższej sumy kosztorysowej.

K oszta budowy włącznie z wydatkami na utrzym anie w cza­
sie budowy i kosztami zarządu pokryte będą z mającego się w tym 
celu utworzyć funduszu budowy.

Do pokrycia tych kosztów m ają się przyczynić:
a) fundusz krajowy bezzwrotnym zasiłkiem  w wysokości 

jednej trzeciej części preliminowanych kosztów;
b) państwowy fundusz melioracyjny w mysi §§. 6 i 4. ustawy 

z dnia 30. czerwca 1884 Dz u. p. Nr. 116 bezzwrotnym zasił­
kiem w wysokości jednej trzeciej części kosztów z zastrzeżeniem 
konstytucyjnego zezwolenia;

c) spółka wodna resztą  preliminowanych kosztów budowy
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Termin rozpoczęcia i czas trw ania budowy, tudzież wysokość 
i term ina płatności corocznych datków kraju, państwa i spółki 
wodnej oznaczy Wydział krajowy wspólnie z Adm inistracyą pań­
stwa.

§ • 5 .

W ykonanie robót, oraz zarząd funduszu budowy obejmie Wy­
dział krajowy.

Sposób wykonania przedsiębiorstwa oznaczyć ma W ydział 
krajowy w porozumieniu z Administracyą państwa, której podobnie 
jak i Wydziałowi spółki wodnej przyznany będzie wpływ odpo­
wiedni na tok spraw technicznych i ekonomicznych przedsiębior­
stwa.

Bliższe szczegóły co do zakresu i sposobu wywierania tego 
wpływu, oraz co do ewentualnego bezpośredniego współdziałania 
państwowych organów technicznych przy wykonaniu tego przedsię­
biorstwa określi rozporządzenie wykonawcze, które ułoży Wydział 
krajowy wspólnie z Adm inistracyą państwa.

§• 6.

Dla utrzym ania wykonanych robót ma być utworzony od­
dzielny fundusz, którym  zarządzać będzie W ydział spółki.

Fundusz ten  składać się będzie:
1. z dochodów uzyskanyeh z wydzierżawiania skarp, potoków 

i rowów;
2. z grzywien nakładanych za przekroczenia wodne przy tem 

przedsiębiorstwie w inyśl art. I. ustawy z dnia 4. stycznia 1903 
Dz. u, kraj. Nr. 12 ;

3. z corocznych datków spółki wodnej, które mają być roz­
łożone na członków spółki według miary ustanowionej w statucie.

§• 7.

W ykonanie tej ustawy poruczam Mojemu Ministrowi rol­
nictwa.

§• 4.




