Ls. 2.011/904. We Lwowie dnia 4 listopada 1904.

Sprawozdanie

Komisyi prawniczej o wniosku posta Dr. Wiadystawa Czajkowskiego i petycyi
Rady oddziatu Towarzystwa galic. gospodarskiego w Przemys$lu w sprawie
oddalenia budowli przy drogach fortecznych.

Wysoki Sejmiel

Starostwo w Przemyslu rozporzadzeniem z 4. sierpnia 1904 1 32.849 ogto-
sito w dwudziestu pieciu gminach potozonych w obrebie twierdzy przemyskiej, Ze
wszelkie budowle tak w blizszym, jak i dalszym rejonie fortecznym majg by¢ odda-
lone na 38 m od krawedzi rowu drogowego, a pozostawione przestrzenie nie moga
by¢ nawet pitotem odgrodzone.

Komisya prawnicza odwotujgc sie do faktycznego stanu sprawy i wywodu
prawnego, ktére wnioskodawca przy motywowaniu wniosku dnia 13. pazdziernika
1904 roku jak najszczegétowiej Wysokiej lzbie przedstawit, wzielta pod ocene dwa
gtéwne pytanie,; a mianowicie: czy wspomniane rozporzgdzenie c. k. Starostwa
w Przemys$lu jest prawnie uzasadnione oraz, czy jezeli to rozporzadzenie prawnie
nie jest uzasadnione, — apel Wysokiego Sejmu do c. k. Rzadu jest usprawiedliwiony?

Z uwagi na wyrazne postanowienie §. IX. przepiséw o budowlach w rejonie
fortecznym z dnia 21. grudnia 1859 r. Dz. p. p. Nr. 10/860 i rozporzadzenia c. k.
Ministerstwa spraw wewnetrznych wydanego w porozumieniu z c. k. Ministerstwem
obrony krajowej z dnia 10. grudnia 1903 L. 44.349 nabrata Komisya prawnicza
przekonania, Ze ze stanowiska prawnego rozporzadzenie wspomniane c. k. Starostwa,
o ile takowe odnosi sie takze i do drég w obrebie twierdzy potozonych, lecz nie
lezgcych w dalszym rejonie fortecznym i nie stanowigcych przystepu z zewnagtrz do
tegoz, — jest prawnie nieuzasadnionem.

Skoro za$ tak jest, to sadzi Komisya prawnicza, ze apel w tej mierze Wy-
sokiego Sejmu do c. k. Rzadu jest jak najzupeiniej usprawiedliwiony, a to tem-
tardziej, jezeli sie zwazy szkode, na jaka mieszkancy tylu gmin wiejskich, a tak
samo i miasta Przemys$la tern rozporzadzeniem narazeni zostali, jezeli sie zwazy,
ze nie podobna wymagac¢ od jednostek, a juz wcale od ubogich wiloscian, by w obro-
Aie kawatka ziemi przechodzili sami rozwleklg droge rekursow, ewentualnie zazalen
do Trybunatu administracyjnego.

Twierdza przemyska istnieje juz tak dawno, a dopiero obecnie wprowadzito
wspomniane rozporzadzenie c¢. k. Starostwa te nowg zmiane.

Komisya prawnicza podziela w zupeilnosci zapatrywanie, iz gdyby, zanim
w drodze ustawodawczej ta nowos$¢ unormowang zostala, juz dzi$ ze wzgledéw stra-



tegicznych w zycie wejs¢ miata — nalezy wiascicieli tak mniejszych jak i wiekszych,
ktorzy do pewnego stopnia pozbywajg sie czesci swych grunréow odszkodowac

Z tych powoddéw Komisya prawnicza wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

a) Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby wobec rozporzadzenia c. k. Starostwa w Prze-
mys$lu z 4. sierpnia 1 82.849 spowodowal bezzwlocznie S$ciste zastosowanie Art. 1X.
przepiséw powotanego rozporzadzenia z 21. grudnia 1859 Nr. 10. Dz. p. p. z r. 1860
tylko co do gtownych komunikacyi w dalszym rejonie fortecznym potozonych, jakotez
przystepow do tegoz z zewnatrz;

b) azeby, jezeli rozporzadzeniem powyzszem miatyby by¢ objete takze i drog;
wewnatrz twierdzy potozone, witasciciele gruntéw zostali odszkodowani.

Zastepca przewodniczgcego: Sprawozdawca:

Fruchtmmi. Dr. Wt Czaykowski.



