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Protokdt

dwudziestego szoOstego posiedzenia sejmowego z dnia 31. Grudnia
1866.

Obecni: Marszatek Leon ksigze Sapieha.
Sekretarze: Paszkowski, Zakrzewski, Ludwik Wodzicki, ks. Kaczafa.

Komisarz rzagdowy: C. k. radca dworu Pussinger-Choborski.
Postow obecnych z poczatku 82, w ciggu posiedzenia 12o0.

Poczatek posiedzenia o godzinie 12 w potudnie.

Protok6t posiedzenia odczytany przez sekretarza Paszkowskiego przyjeto z poleceniem zamie-
szczenia zmian odpowiednio do uwag posta Zyblikiewicza

Odczytano kontraprotest przeciw protestowi wniesionemu na dniu wczorajszym pt*zez posta

tawrowskiego a mianowicie :

Zwazywszy, iz wniesiony na posiedzeniu sejmowetn dnia 30. Grudnia 1860 przez posta Juliana
tawrowskiego protest sam przyznaje, ze wniosek posta Ziomiatkowskiego stosowat sie li tylko do poje-
dynczego wypadku, to jest do wyniku gtosowania nad wnioskiem posta Grocholskiego;

zwazywszy, ze wniosek posta Ziemialkowskiego bynajmniej nie dazyt do ustanowienia na przy-
sztos¢ zasady, iz utomki przy obliczaniu dwdch trzecich czesSci gtoséw wymaganych do zmiany Statutu
krajowego opuszczone by¢ maja;

zwazywszy, ze gdyby poset Ziemiatkowski to nawet istotnie zamierzat, wniosek jego nie podiug
jego osobistego' zamiaru, ale podtug swego dostownego brzmienia osadzony by¢ musi i powinien ;

zwazywszy, ze przez przyjecie wniosku posta Ziemiatkowskiego rzeczywiscie postanowionem
nie zostato, iz na przyszto$¢ utomki przy obliczaniu dwdch trzecich czesci gloséw potracone by¢é powinny;

zwazywszy, ze Wysoki Sejm nie mdgt nawet chcie¢ uchwala¢ tutaj jakie§ nowe postanowienie, a
tern mniej dodatek do8. 38.'Statutu'krajowego”, bo podtug zasady, ze prawo wstecz nie dziata, nowe po-
stanowienia nie moznaby jako takie zastosowywaé¢ do glosowania juz odbytego, watpliwo$¢ zatem co do
wyniku gtosowania nad wnioskiem posta Grocholskiego, o co tu jedynie chodzito, nie zostataby bynaj-
mniej uchwaleniem dodatku do § 38. Statutu krajowego usunieta;

zwazywszy, iz protest posta Juliana tawrowskiego twierdzi¢ nie powaza sie, iz wynik

gtosowania nad wnioskiem posta Grocholskiego byt niewatpliwy, a zatem posrednio sam przyznaje, iz we-
dtug jego wiasnego widzenia wynik ten byt watpliwy, a jak tylko Marszatek krajowy uznat za stosowne



zostawi¢ orzeczenie w tym wzgledzie samemu Wysokiemu Sejmowi, Wysoki Sejm byf obowigzany
wzmiankowang watpliwos¢ usungé, bo z natury rzeczy wynik glosowania w zaden spos6b watpliwym
pozosta¢ nie moze ;

zwazywszy, iz usuniecie watpliwosci co do wyniku glosowania jest sprawg wewnetrzna Wy-
sokiej lzby, sprawg wylacznie regulaminowg, a wedlug postanowienia 8 58. Statutu "krajowego uchwaty
Sejmu krajowego, wyjgwszy nad wnioskami tyczacemi sie zmiany Statutu krajowego rozstrzygajg sie za-
wsze bezwzgledna wiekszo$cig gtosdw;

zwazywszy w koncu, ze poset Julian tawrowski pastawit swo6j wniosek o0 uwazanie wmiosku
posta Ziemiatkowskiego jako dodatku do § 38 Statutu krajowego, jako moéwca jeneralny juz po zam-
knieciu dyskusyi, co sprzeciwia sie dostownemu brzmieniu 8. 4-8. regulaminu; zadanie posta Juliana Lawro-
wskiego, by wniosek posta Ziemiatkowskiego uchwali¢ wiekszoscig dwadch trzecich czesci gtoséw, sprzeciwiato
sie postanowieniu §. 38. Statutu krajowego i 8 48. regulaminu, i dla tego uwzglednione by¢ nie mo-
glo — wniesiony przez niego na posiedzeniu dnia 50. Grudnia 1860 protest, opiera sie na zupetnie
btednych twierdzeniach, i pozbawdofly wszelkiego uzasadnienia — z jakiego tu powodu podpisani warujgc
przystugujace Wysokiemu Sejmowi prawo wolnego orzekania w swych sprawach wewnetrznych, ktére to
prawo wzmiankowany protest naruszyé usituje, przeciw temu wyniesionemu protestowi z swrej strony uro-
czyScie protestuja.

Oano we Lwowie dnia 34. Grudnia 4860.
Kazimierz Grocholski wi. r.

Zygmunl Sawczynski, Dr. Koczynski, Trzecieski, Zyblikiewicz , Paszkowski, Zakrzewski, Baworowski ,
Smolka, Bydzow'ski, Hausner, Badeni, Skrzynski Ignacy, Szumanczowski, Wolny, Sanguszko, Dziewonski,
Hubicki, Henryk Wodzicki, Zuk-Skaeszcwski, ks. Wierzchlejski, Golejewsld, Zbyszewski, Ludwik Skrzynski,
J. A. Fredro, Borkowski, Kmielowicz, Wezyk, Ziembicki, Bochenski, Russocki, Gotaszewski, Dietl, Gnie-
wosz, Adam Potocki, Horodyski, Cywinski, Rodakowski, Kirc.hmajer, Zabinski, Krawczyk, Kabat, Szeme-
lowski, Czerkawski, Dubs, Rutowski, ZiennatkowsUi, Agopsowicz, Dr. Majer, Dr. Samelsohn, Zatwarnicki,
Ignacy Lipczynski, Landesbergcr, Zygmunt Koztowski, Mtocki, Ruczka, Zdun, Boczkowski, Oktaw Pietruski,
Alfred Potocki, Szeliski, ks Morgenstern, ks. Stepek, Ludwik Wodzicki, J. Brajer, Polanowski, Laskowski,
Czajkowski, Smarzewski, Héppen.

Odczytano dalej tres¢ petycyj 1 405 i 160. Petycye te podtug uchwaty Izby, Wydziatowi
krajowemu do zalatwienia odstgpione beda. Odczytano interpelacja przez posta Lipczyriskiego i 46. po-
stbw podpisang nastepujacej tresci: Organa policyjne we Lwowie mialy W ostatni pigtek z mieszkania
pana Bronistawa Gotynskiego zabraé trzy osoby, tegoz Bronistawa Gotynskiego zamieszkatego tu od trzech
lat za karla pobytu co trzy miesigce wydawang, Konopackiego i trzeciego niewiadomego. Bronistawa
Gotynskiego z powodu zdrov,ia wattego, proszacego o zwtoke, miano na wpot bez odziezy pomimo Z'Tina
odstawi¢ na dworzec kolei czerniowieckiej; w tym stanie byt zmuszony catg noc podrézowaé, a nadto
obrzucono go stowami obelzywemi. Gotynski i Konopacki w Czermoweach mieli by¢é trzymani w kor-
dygardzie celem przymusowego wydalenia ich do Motdawy. Pan komisarz rzgdowy odpowiada: Panu
Gotynskiemu dozwolono pobytu pod warunkiem nieposzlakowanego zachowania sie; z 0s6b przytrzyma-
nych u niego jedna byla bez paszportu, druga z falszywym. Postepowanie Wiadz bylo uzasadnione.
Gzy przekroczono granice koniecznej surowosci, komisarz rzadow'y dzi$ jeszcze przekona¢ sie bedzie
usitowat.

Na interpelacje posta Kuczyriskiego z dnia 27. Listopada 1866. Pan komisarz rzadowy od-
powiada , ze obszerny wywoOd w sprawie uchwaty Izby o zmianie ustawy wekslowej przedtozy Wj-sokie
Namiestnictw'o Wydziatlowa krajowemu, aby tenze byt w moznosci przedtozenia tej sprawy Wysokiej Izbie.

Na interpelacye posta tepkaluka z dnia 40. Grudnia 4866. Rzad zasiegnat dokiadnych wia-
domosci i przekonat sie, ze agitacji ani presyi na gminy do zadania ustaw w polskim tek$cie nie byto
zadnych. Byto nie wiasciwem, iz petycye do Sejmu w tej sprawie podpisywano w urzedzie i wzgledem uchy-
bienia tego Rzad przedsiewezmie stosowne kroki. RoOwniez odpowiada pan komisarz rzgdowy na zarzuty,
jakie pojawily sie w lzbie o niewlasciwym przeselaniu ustawy w jezyku polskim, gminom ruskim; wsze-
dzie rozestano ustawy w tym jezyku, za ktérym osSwiadczyty sie gminy.



Na interpelacye posta Zdunia z dnia 7. Grudnia 1866, oSwiadcza pan komisarz rzgdowy: w
chwili obecnej znizenie cen soli Ministeryum uwaza za nicmozebne.

Na interpelacye posta Lipczynskiego z dnia 7. Grudnia 1866, pan komisarz rzadowy przytacza
surowe polecenie wydane dotad przez Namiestnictwo w celu zapobiezenia powtarzajgcym sie pozarom.
Ostatnia uchwata lzbe przekonata, ze zwyczajne $rodki nie sg wystarczajace, Rzad uchwate te wezmie
pod najscislejszg uwage.

Z porzadku dziennego sprawozdawca Majer referuje z komisyi edukacyjnej o wnioskach po-
stow' Dietla i Miockiego w przedmiocie szkot powtarza¢, seminarydw nauczycielskich i instytutu techni-
cznego w Krakowie. Pierwszy i drugi ustep wniosku komisyi przyjety bez dyskusyi.

Ustep o. przyjety wedtug poprawki posta Zyblikiewicza, do ktérego przychyla sie i komisya.
Poprawka ta brzmi:

Punkt o. Zanie$¢ prosbe do Najjasniejszego Pana, aby przeprowadzenie stanowrczej i potrze-
bom kraju odpowiedniej reorganizaeyi instytutu ttchnieznego w Krakowie najtaskawiej rozporzadzi¢ raczyt.

Nastepnie po zwolnieniu sprawozdawcy od powtdérnego czytania, przyjeto powyzsze trzy wnio-
ski w trzeeicm czytaniu.

Z kolei poset Czerkawski odczytuje sprawozdanie komisyi edukacyjnej o projekcie Wydziatu
krajowego do ustawy o jezyku wyktadowym w szkotach ludowych i $rednich.W dyskusyi ogdlnej za-
bierajg  gtos przeciw wnioskom komisyi postowie Borkowski i ks. Szwedzicki, ktory koriczy wnioskiem
przejScia do porzadku dziennego. Po zamknieciu dyskusyi, mowcami jeneralnymi obrani za komisya
poset Sawczynski, przeciw poset ks. Kaczata. Nastepuje pottoragodzinna przerwa. 0 godzinie 572 po-
siedzenie rozpoczete.

Poset Golejewski sklada jeszcze jedng petycye do I 167. do przekazania Wydziatowi krajo-
wemu. Po przemdwieniu sprawozdawcy komisyi, ksigze Marszatek poddaje pod glosowanie wniosek
przejScia do porzadku dziennego. Wniosek odrzucono. Posel Golejewski stawia wniosek, aby caly pro-
jekt przyja¢ en bloc. Izba przyjmuje wniosek, i uchwalacatg ustawe w drugiem a po zwolnieniu spra-
wozdawcy z odczytywania nastepnie i w trzeciem czytaniu.

Nastepnie po uroczystych przemowieniach Namiestnika krajowego Jego Excellencyi JWgo
Agenora hrabi Gotuchowskiego i Marszatka Jasnie OSwieconego Leona ksiecia Sapiehy, ksigze Marszatek
ogtasza tegoroczng sesye sejmowg za zamknieta.

Przemawiajg jeszcze poset Dr. Majer wyrazajgc uznanie Sejmu dla Jasnie OS$wieconego Mar-
szatka, poczem ksiaze Marszatek wnidst okrzyk na cze$¢ Najjasniejszego Pana i Namiestnika Galieyi; da-
lej poset Adam hr. Potocki z uznaniem zastug pana komisarza rzadowego Possingcra, pan komisarz rzg-
dowy z podziekowaniem za zyczliwos¢ Sejmu.

Poczem odczytany protokét przyjeto bez zarzutu. Koniec posiedzenia o godzinie 7.

Leon Sapieha wt r.
Ladwik Wodzicki wt r.

J. Zakrzewski wth .



465.

466.

467.

Dalszy ciag petyoyj

wniesionych do Seimu do dnia 31. Grudnia 1866.

Sozanski Antoni, wiasciciel ddbrprzez posta Kozlowskiego przedstawia nagtg potrzebe reformy
sgdownictwa z powodu organizacyi gmin.

Ksigdz Lipecki Hipolit, wikary z Gogotowa, przez posta Ziemiatkowskiego zprzedstawieniem o
wyjednanie ustaw przez niego projektowanych dla zapobiezenia kradziezom.

Wiasciciele czesci dominikalnych i wiasciciele wolnych posiadtosci w tackiem powiecie TySmie-
nickim, przez posta hr. Golejewskiego o potgczenie jednych i drugich w jedng od wioscian od-
rebng gmine dwrorska.

lu

Z drukami K. Filiera 1867.



