?
P

adencja PO
VIII kadencj S Jl M

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]

KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KomMmisJ1 KULTURY
I SRODKOW PRZEKAZU
(NR 37)
z dnia 20 lipca 2016 r.






Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 37)

20 lipca 2016 .

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem poset
Elzbiety Kruk (PiS), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzgdek dzienny:

— zaopiniowanie dla Komisji do Spraw Petycji — petycji pana Mariusza
Nowaka w sprawie zmiany ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii

i telewizji (Dz.U. z 2015 r. poz. 1531 ze zm.) w zakresie art. 18a ust. 1 poprzez
wprowadzenie udogodnien zapewniajgcych dostepnos¢ audyciji dla oséb
niepetnosprawnych na poziomie co najmniej 80% kwartalnego czasu nada-
wania programu, z wytaczeniem reklam i telesprzedazy,

— zaopiniowanie dla Komisji do Spraw Petycji — petycji pana Pawia Firle-
wicza w sprawie wprowadzenia ustawowego zakazu wystepowania oséb
matoletnich w reklamach z wyjatkiem odziezy i pokrewnych, oraz kierowa-
nia do os6b matoletnich reklam (z wyjatkiem produktéow zwigzanych z edu-
kacja i rozwojem).

W posiedzeniu udzial wzial Krzysztof Luft czlonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji wraz ze wspot-
pracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Géral, Eliza Kalita - z sekreta-
riatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS): ;

Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkow Przekazu. Stwierdzam kworum.
Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje: zaopiniowanie dla Komisji do Spraw Pety-
cji — petycji pana Mariusza Nowaka w sprawie zmiany ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r.
o radiofonii i telewizji w zakresie art. 18a i ust. 1 poprzez wprowadzenie udogodnien
zapewniajacych dostepnos¢ audycji dla os6b niepelnosprawnych na poziomie co najmniej
80% kwartalnego czasu nadawania programu, z wylaczeniem reklam i telesprzedazy;
pkt II - zaopiniowanie dla Komisji do Spraw Petycji — petycji pana Pawla Firlewicza
w sprawie wprowadzenia ustawowego zakazu wystepowania osob maloletnich w rekla-
mach, z wyjatkiem reklam odziezy i pokrewnych, oraz kierowania do oséb maloletnich
reklam (z wyjatkiem reklam produktéw zwigzanych z edukacja o rozwojem). Czy jest
sprzeciw wobec zaproponowanego porzadku? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja przy-
jeta porzadek dzienny.

Przystepujemy do rozpatrywania pkt I, czyli zaopiniowania petycji pana Mariusza
Nowaka. Pafistwo otrzymaliScie projekt opinii nr 7. Bardzo prosze — otwieram dyskusje.
Czy sa pytania, uwagi? Bardzo prosze — pani przewodniczaca Sledzinska-Katarasinska.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasifska (PO):
RzeczywiScie nie ma Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, ktéra jest tutaj posiadaczka
wszelkich informacji, ale w tej opinii tez sa zawarte dane, o ktére ewentualnie mozna
by prosi¢ KRRiT. Generalnie zgadzam sie z tg opinia, natomiast wymienilam nazwe
KRRIT, bo wydaje mi sie, ze w ostatnim akapicie nalezaloby gdzie§ umieSci¢ ten organ,
to cialo. Nowelizacja przepisu jest rzeczg parlamentu, to prawda, ale pewne ramy, kie-
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runki czy wspélpraca w tej mierze z KRRIT jest chyba jak najbardziej wskazana, ponie-
waz art. 18a nie dotyczy tylko mediéw publicznych, ale w ogole mediéw. Ja nie myslatam
na gorgco nad doktadnoScig zapisu, ale po prostu brakuje mi tutaj odwolania, ze ,,uznaje
konieczno§é nowelizacji przepisu art. 18a ust. 1 ustawy o radiofonii i telewizji, a prace
nad tym — zdaniem Komisji — nalezaloby podja¢ w porozumieniu z KRRiT” - na przy-
ktad. To jest kwestia dyrektyw i innych rozwigzan, jakie istnieja, ale to jest tylko taka
moja uwaga.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Moze od razu sie odniose, bo oczywiscie nie chce tu podwazaé stusznoSci tej uwagi. Nie
uznalam konieczno§ci zawarcia tego uznajac, ze to jest opinia dla drugiej komisjii do niej
bedzie nalezalo dalsze dzialanie. Nie chcialabym narzucac dzialan innej komisji, ale
ma ona takie mozliwoSci, zeby np. wystgpi¢ z dezyderatem. Jestem przekonana, ze tego
typu nowelizacja jest bardzo trudna, bo musi by¢ poprzedzona badaniami, konsultacjami
spotecznymi, wiec to powinien by¢ projekt rzadowy i wtedy w sposob oczywisty w poro-
zumieniu z KRRIiT. KRRIT zawsze jakby z urzedu opiniuje tego typu projekty. Ja tu nie
widze innej mozliwosci, zeby w tym trybie zostala przeprowadzona ta nowelizacja.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Przepraszam, ale wydawalo mi sie, ze merytoryczng komisja, ktéra zna te wszystkie mean-
dry, jest nasza Komisja. Komisja do Spraw Petycji juz nie dos¢, ze jest nowg komisja...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Ale ja nie mam nic przeciwko, mozemy to zapisac, jesli pani przewodniczgca zlozy pro-
pozycje, jak to zapisac.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Na razie jeszcze nie odebraliémy KRRIiT takiej kompetencji, ze wlasnie projektuje jak
gdyby...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
I nie zamierzamy.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Tego nie wiem, ale na razie tego nie zrobiliSmy. Jezeli nawet bylby to projekt rzadowy,
to na razie nie zwracamy sie do rzgdu, bo rzeczywiScie jest to opinia dla drugiej komisji,
ale wskazujemy tej drugiej komisji, ze tu trzeba by wziaé pod uwage takze KRRiT. Tak
bym to widziala.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Ja bym sie zgodzila i jak mozna byloby zaproponowac zapis, to oczywiScie bardzo prosze.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Zaraz zaproponuje, tylko musze go sformutowac.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS): )
Tak, jasne. Czy sa jeszcze inne uwagi i zapytania? Bardzo prosze — pan posel Jacek Swiat.

Posetl Jacek Swiat (PiS):

Szanowni panstwo, tak sie sklada, ze jestem czlonkiem Komisji do Spraw Petycji i zaj-
mowalem sie tg petycja. Wszyscy w Komisji do Spraw Petycji, w naszej Komisji, wszyscy
goscie i rowniez KRRIT bylismy zgodni co do tego, ze te ulatwienia dla niepetnospraw-
nych trzeba zwiekszyé, przy czym rzeczywiscie jest to trudne technicznie, bo pojawia
sie wiele roznych pytan. Gdzie sg granice technicznych mozliwo$ci nadawcéw, bo nie
wszystko da sie zrobi¢ technicznie? Jakie sg ograniczenia finansowe? To przeciez jednak
kosztuje — robienie napiséw, zatrudnianie lektorow jezyka migowego itd. Jest tez kwe-
stia mozliwoSci ludzkich - ilu mamy rzeczywiScie dobrych tlumaczy jezyka migowego,
ktoérzy praktycznie calg dobe w réznych stacjach beda mogli byé¢ do dyspozycji? To jest
piekielnie trudna sprawa, zwlaszcza ze u nas rownolegle funkcjonujg wlasciwie dwa sys-
temy jezyka migowego, wiec to tez trzeba uwzglednic i przemysle¢, czy to ma by¢ system
uniwersalny czy polski jezyk migowy. One jednak sg bardzo rézne.
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Jest kwestia, jak wywazy¢ liczbe tych ulatwien, a wiec ile programéw powinno byé
zaopatrzonych w napisy, jakie programy, jakie powinny by¢ zaopatrzone jezykiem migo-
wym a jakie audiodeskrypcja. Wiadomo, ze to nie bedzie tyle samo, nie wszystko jest tak
latwe do zrobienia. Pytanie: jak okres§li¢ to minimum, ktore powinno by¢ wykonane?
Mowilo sie 0 20%, o tym, zeby w art. 18a zwiekszy¢ to minimum do 20%, ale tez pytanie:
jak to mierzyc? Wreszcie — czy jest gorna granica, ktora jesteSmy w stanie opisaé?

Wnioskodawca proponuje 80% programéw. To wcale nie wydaje sie wziete z ksiezyca.
Jest to warte uwzglednienia, natomiast niewgtpliwie dochodzenie do tego ideatu musi
potrwaé pare lat i to musi sie odbywaé etapami. Jak to zapisa¢ w ustawie? Bog raczy
wiedzie¢. Mysle, ze jedyna mozliwo$§¢ jest taka, zeby Komisja do Spraw Petycji po prostu
zwrocila sie do rzadu, bo to jest jedyny organ, ktéry ma moc organizacyjna, moc spraw-
cza, zeby przeprowadzi¢ szerokie konsultacje. Dodam, ze ta petycja zostala r6wniez skie-
rowana do Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny, gdzie funkcjonuje podkomisja do spraw
0so0b niepelnosprawnych. Po konsultacjach ze srodowiskami os6b niepetnosprawnych
ta podkomisja wyrazi lada dzien — mam nadzieje — swojg opinie. Te obie opinie komisyjne
beda podstawa do dalszych dzialan. Mysle, ze bedzie to dezyderat do rzadu o podjecie
prac nad nowelizacjg ustawy, konkretnie art. 18, z jakimi§ wskazaniami kierunkowymi,
w jaka strone powinny pdjs¢ te dziatania. W kazdym razie tak sobie wyobrazam dalsza
droge i takie stanowisko bede prezentowal na posiedzeniu Komisji do Spraw Petycji.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. W takiej koncepcji ta opinia w pewnym sensie wskazuje te strone.
Witam goScia, przedstawiciela KRRiT — pana ministra Lufta.

Czlonek Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Krzysztof Luft:
Przepraszam bardzo, ale...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Wiemy, my przyspieszyliSmy, bo jakos bardzo szybko uporaliSmy si¢ z poprzednim posie-
dzeniem. Jeszcze pani przewodniczgca Sledzinska-Katarasinska, potem pan przewod-
niczacy.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
W ostatnim akapicie po zdaniu: ,,W zwigzku z powyzszym Komisja uznaje konieczno§é
nowelizacji przepisu art. 18a ust. 1 ustawy o radiofonii i telewizji” proponuje napisac:
,Dzialanie takie musi by¢ poprzedzone analizami i badaniami przeprowadzonymi przez
KRRiT”. Mnie po prostu chodzito tylko o to, zeby pojawila sie ta nazwa, ze KRRiT musi
miec z tym co§ wspolnego, a czy rzad jej to zleci, czy bedzie to robila sama z siebie, to juz
mnie nie interesuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Wiasciwie mam komentarz na boku, jesli mozna tak to nazwaé. Problem z uczestnic-
twem w kulturze czy w przestrzeni spolecznej ludzi, ktérzy sg wykluczeni z jakich$
powodow zdrowotnych itd. jest w Polsce problemem oczywiScie wlasciwie catkowicie
pominietym. Stabo z tym sie rozprawiliSmy w ostatnich dwudziestu kilku latach.

Jako dyrektor teatru moge powiedziec, ze wprowadziliSmy system audiodeskrypcyjny,
gdzie zwlaszcza mlodzi ludzie majg szanse np. ogladania ,,Dziadé6w” Adama Mickiewicza
czy przedstawien, ktore wydajg nam sie istotne z punktu widzenia poznawczego czy edu-
kacyjnego. To jest niezwykle istotne, zeby ludzi wykluczonych z zycia publicznego tak
naprawde wprowadzi¢ w jego obieg, bo tam jest wielu wartosciowych ludzi, ktérzy moga
wnie$¢ do naszego zycia co§ niezwykle wartosciowego. MyS§le, ze to jest zadanie dla nas
wszystkich dzisiaj tutaj siedzacych, a sprawa zwigzana wlasnie z uczestnictwem w prze-
strzeni medialnej oczywiScie rowniez jest wazna. Chcialem powiedziec tyle w tej sprawie.
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Posel Jacek Swiat (PiS):
Jesli mozna dopowiedzieé, to oczywiscie zwrdcil pan uwage na bardzo wazna sprawe. By¢
moze bylby to dobry temat do dyskus;ji dla podkomisji do spraw os6b niepelnosprawnych
w ramach Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny. Podrzuce szefowej komisji taki pomyst.
Jeli chodzi o sytuacje ustawowa, to wcale nie jest tak zle, poniewaz zapis w art.
18a méwigcy o tym minimum 10% wiasciwie wykracza poza europejska, unijng norme.
Zadne dyrektywy nie nakazujg zapisywania takiego minimum, tak wiec jesteSmy tutaj
w pewnym sensie liderem. OczywiScie praktycznie w wielu krajach system pomocy nie-
pelnosprawnym w postaci napiséw czy audiodeskrypcji jest znacznie lepiej rozwiniety,
ale to nie znaczy, ze nic nie robiliSmy. Zreszta niezaleznie od ocen politycznych uklon
w strone KRRiT, ktora w ostatnich latach naprawde wykonala duzg prace, zeby pomaéc
niepelnosprawnym w odbiorze mediéw elektronicznych.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. KRRiT dostata projekt, tak? Dopiero teraz, ale czy mozna prosié
o ewentualne uwagi?

Czlonek KRRIiT Krzysztof Luft:
OczywiScie, tak jak zresztg tutaj méwit pan przewodniczacy Mieszkowski, generalnie
byloby ideatem, gdyby mozna bylo doprowadzi¢ do petnego udostepnienia dla tych grup
niepelnosprawnych catego programu telewizyjnego. Wiadomo, ze taki ideal moze by¢
trudny do osiagniecia.

My proponowali$my zmiany w art. 18, a takze w $lad za tym nowego rozporzadzenia,
ktore by to doktadnie opisywalo. Projekt, ktory sktadaliémy w ministerstwie kultury
w ramach calego zestawu rozmaitych zmian de lege ferenda, byt procedowany, ale jak
wiadomo, ta ustawa nie zostala ostatecznie dokonczona przed koncem kadencji. Tam
to sie znajdowatlo.

Wydaje nam sie, ze problem polega na tym, ze to jest zagadnienie na tyle skompliko-
wane, zeby jednak nie stworzy¢ pewnego zagrozenia dla rynku. Absolutnie ono powinno
by¢ przygotowane w pelnej konsultacji z rynkiem, bo tutaj nie tylko chodzi o to, zeby nie
zachwia¢ rynkiem, ale takze zeby zastosowaé takie rozwigzania, ktore naprawde beda
pomagac ludziom niepelnosprawnym. Co mam na mysli? Wydaje sie, ze na przykltad nie
wszystkie programy trzeba by objg¢ takim obowigzkiem. Znacznie mniejsze znaczenie
mialaby audiodeskrypcja przy programach informacyjnych, ktére silg rzeczy wlasciwie
opowiadajg caly czas (jest tam caly tekst, prawda?) niz przy filmie artystycznym, gdzie
rzeczywiscie jest kwestia tego, ze szczegolnie istotne jest to, co wida¢ na ekranie. Takich
spraw jest bardzo wiele, tak wiec to jest do§¢ skomplikowane zagadnienie, ktore rze-
czywiscie mozna dopracowac. My mieliémy przygotowany taki projekt rozporzadzenia,
ktory pozniej mial byc elementem takze do rozstrzygniecia ustawowego. On tez jesz-
cze nie byl skonsultowany z rynkiem, bo nie doszliSmy do takiego etapu, zeby juz tak
nalezalo to robié. Jezeli panstwa by to interesowalo, to oczywiScie mozemy dokladniej
przedstawic ten projekt czy zawarte tam rozwigzania.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo, ale takie kwestie, panie ministrze, tu padly. Zresztg tak jak mowi-
tam, ja tez uwazam, ze to musi by¢ projekt rzagdowy wlasnie z uwagi na to, ze musza
by¢ przeprowadzone szerokie konsultacje nie tylko z nadawcami, ale tez ze znawcami
réznych branz, bo tu chodzi o zmiany i mozliwo$ci techniczne. Projekt nie jest prosty
i na pewno musi to by¢ stopniowe dochodzenie do pewnych okreslonych celow. Wydaje
mi sie, ze w projekcie, ktory byl przedstawiony, to bylo 50% do 2020 roku.

Czlonek KRRIiT Krzysztof Luft:
Jesli mozna...

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Tak?
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Czlonek KRRIiT Krzysztof Luft:

Ta liczba, ktora tutaj jest wpisana, czyli wynikajgca z petycji — 80%, jest bardzo ambitng
wielkoScig.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Jest ambitna i w tej opinii zawarliSmy to, ze ona nie bierze pod uwage mozliwosci nadaw-
cow. ZapisaliSmy tutaj, ze nie tylko potrzeby niepetlnosprawnych, choé¢ to jest podstawa,
ale nalezy uwzgledni¢ mozliwosci nadawcoéw i ze musi to by¢ stopniowe dochodzenie.
Pan posel Jacek Swiat, ktory jednocze$nie jest czlonkiem Komisji do Spraw Petycji,
powiedzial, ze bedzie postulowal tam skierowanie przez komisje dezyderatu do rzadu,
aby podjal to wyzwanie regulacji, bo chyba nie ma innego wyjScia w tej kwestii.

Mam jeszcze tylko pytanie: czy sg uwagi do propozycji ztozonej przez panig przewod-
niczaca Sledzinskg-Katarasinska, zeby dopisac tutaj KRRiT?

Czlonek KRRIiT Krzysztof Luft:

Czy moge jeszcze?

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Tak.

Czlonek KRRIiT Krzysztof Luft:

Chcialbym wspierac te sugestie wiedzac, ze naprawde ogromna wiedza na ten temat jest
ulokowana w biurze KRRiT.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Tak. Czy jest sprzeciw wobec wpisania w proponowany sposob zdania zgloszonego
w poprawce pani posel Sledzinskiej-Katarasinskiej? Nie ma. W takim razie czy sg jesz-
cze inne uwagi? Nie ma.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej opinii dla Komisji do Spraw Petycji wraz z zapro-
ponowang zmiang i przyjetg przez Komisje? Nie ma. Komisja przyjeta opinie nr 7 dla
Komisji do Spraw Petycji dotyczaca petycji pana Mariusza Nowaka. Zamykam pkt I.

Przechodzimy do pkt IT — opinia nr 8 dla Komisji do Spraw Petycji dotyczaca petycji
pana Pawla Firlewicza w sprawie wprowadzenia ustawowego zakazu wystepowania os6b
matoletnich w reklamach, z wyjatkiem reklam odziezy i pokrewnych, oraz kierowania
do os6b maloletnich reklam (z wyjatkiem reklam produktow zwigzanych z edukacja
i rozwojem). Opinia zostala panstwu przedstawiona. Czy pani przewodniczaca Sobecka
chcialaby zaprezentowac opinie? Bardzo prosze.

Posel Anna Sobecka (PiS):

w.k.

Dziekuje, pani przewodniczaca. Szanowni panstwo, chodzi o to, ze w propozycji pana
Pawtla Firlewicza jest to, aby zakazac reklamy dla dzieci, gdzie wystepuja dzieci i rekla-
muja szeroki asortyment takich produktéw, jak np. AGD, sprzet TV, samochody lub
jeszcze bardzo czesto wykorzystuja wizerunek dzieci w celu ocieplenia reklamy, bowiem
dziecko zawsze wywoluje u dorostego cztowieka bardzo pozytywne reakcje i stad czesto
wlaénie wykorzystuje sie dzieci.

Inna rzecz, kiedy dziecko reklamuje np. ubranka dla dzieci lub buciki i z tym nie
ma problemu. Mysle, ze jako Komisja zgadzamy sie z tym, bo to jest co$ dla dzieci. Jed-
nak wystepowanie dzieci w reklamie tez budzi sprzeciw, tak jak powiedziatam, przy tych
produktach, ktore nie powinny by¢ reklamowane przez dzieci.

Co jeszcze? Reklama kierowana do dzieci jest tez problemem, dlatego ze jest to stwa-
rzanie z dziecka takiej maszynki do wyciagania pieniedzy od rodzica. Dziecko ma jeszcze
nieuksztaltowany system emocjonalny, w zwigzku z tym wszystko mu sie podoba. Te
reakcje mogg budzi¢ sprzeciw u rodzicow i najczesciej tak jest. Dlatego uwazam, ze jako
Komisja tez powinniSmy sie temu sprzeciwi¢. Chodzi o to, jaki asortyment dzieci rekla-
muja, kiedy wykorzystuje sie dziecko i czy ono nie stwarza wlasnie takiego problemu,
ze jest takg maszynka do wyciggania pieniedzy z kieszeni rodzicow.

OczywiScie powinni§my przekaza¢ pozytywne zaopiniowanie, kiedy dziecko rekla-
muje np. dla siebie ubranka, buciki i tylko tak. Powiem panstwu tylko jedna rzecz.
Na radzie programowej telewizji cala rada programowa opowiedziala sie za zakazem
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reklam w programach dzieciecych. To powinno postuzy¢ nam do podjecia decyzji w tej
sprawie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje. Bardzo prosze — czy sg pytania i uwagi? Bardzo
prosze — pani przewodniczaca Sledzinska-Katarasinska.

Posel Iwona Sledzinfiska-Katarasifska (PO):
Rzeczywiscie z ostatnich dziatan rady programowej byla sprawa programéw dla dzieci,
ale w poprzedniej kadencji rady programowej byla duza konferencja na temat tych
reklam i wlaSciwie wszystko, co bylo powiedziane na tej konferencji, zgadzalo sie z tym,
co bylo w petycji i co jest w naszej opinii, bo my doskonale to widzimy.

Jednak zwracam uwage, ze tu jest bardzo wazne stwierdzenie, ze praktyki odmienne
od dozwolonych, to po prostu jest tamanie prawa. Je§li tak, to ja tez bym troche zaostrzyta
te opinie dla Komisji do Spraw Petycji, dlatego ze tym razem juz jest bezposredni adresat
jakby $cigania tego typu praktyk. To jest Urzgd Ochrony Konkurencji i Konsumentow,
ktory jest od ochrony konsumenta i konkurencji. Naprawde juz nie chce mi sie pisac
tego zdania, ale wydaje mi sie, ze nalezaloby zaadresowac nasze uwagi, ze jak gdyby
sugerujemy, by tym razem juz nie do rzadu, tylko zeby z dezyderatem czy taka opinig
zwrocié¢ sie do UOKIK, takze z prosba o informacje na temat dzialan, jakie podejmuje
ta instytucja, zeby eliminowaé to famanie prawa z wykorzystaniem dzieci w reklamach.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze — pani przewodniczaca Sobecka.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Pani przewodniczgca, mys$le ze w naszej opinii jest wyraznie zaznaczone, co jest zgodne
z prawem, a co nie, wiec ja bym na tym poprzestala. Jesli zaznaczamy, ze ubranka to jest
reklama zgodna z prawem to znaczy, ze wszystko inne jest niezgodne z prawem. Dziekuje.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Jresli jest niezgodne, to niech kto§ na to reaguje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Uwaga nie tego dotyczyta, tak? A jesli pani przewodniczacej nie chce si¢ pisa¢, to pytanie
do pana posta Jacka Swiata, czy ewentualnie nie podjalby sie przedstawi¢ takiej propo-
zycji na posiedzeniu Komisji do Spraw Petycji, jesli sie z nig zgadza?

Posel Jacek Swiat (PiS):

Szanowni panstwo, oczywiScie mamy tutaj dwa problemy. Pierwszy to reklama adresowana
bezposrednio do dzieci czy os6b maloletnich, a drugi to reklama z wykorzystaniem dzieci.

Jesli chodzi o reklame dla dzieci, jest ona de facto zakazana. Prosze zajrzec do art. 16b
ustawy o radiofonii i telewizji. Ust. 2 mowi wprost: ,,zakazane jest nadawanie przekazow
handlowych nawolujacych bezposrednio matoletnich do nabywania produktéw i ustug,
zachecajacych maloletnich do wywierania presji na rodzicow lub inne osoby” itd. Teore-
tycznie rzecz biorgc te zabezpieczenia sa. Tu oczywiScie zapytam pana ministra Lufta,
czy te zabezpieczenia rzeczywiScie sg skuteczne? Uwaga pani przewodniczacej Sledzin-
skiej-Katarasinskiej jest jak najbardziej na miejscu, zeby tutaj uruchomié¢ UOKiK.

Moim zdaniem wiekszy problem jest z wykorzystaniem dzieci w reklamach. Jak
pamietam dyskusje w Komisji do Spraw Petycji (te sprawy byly podnoszone), to jest kwe-
stia wykorzystania dzieci jako swoistego szantazu moralnego wobec rodzicow, kwestia
ocieplenia wizerunku firm. Nawiasem moéwigc badania wcale nie wykazuja, zeby to ocie-
plenie bylo az tak wazne i skuteczne. Przez Rzecznika Praw Dziecka podnoszona jest
kwestia tego, ze dzieci grajace w reklamach staja sie swoistymi podwoérkowymi gwiaz-
dami, co tez moze mie¢ wplyw na ich zycie, na ich rozwdj.

Jednak z drugiej strony, biorgc na logike, trudno catkowicie wyeliminowa¢ dzieci
z reklam dotyczgcych rodziny, a sa reklamy dotyczace rodziny — kwestia ubezpieczen,
mieszkan dla rodzin, nawet kwestia samochodéw rodzinnych. Trudno reklamowac
samocho6d kombi pokazujgc dorostych z psem bez dwdjki dzieci. Wtedy to troche jakby
traci sens. W kazdym razie nie jest to takie proste i jednoznaczne.

8 w.k.
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Odrebng kwestig jest nierzetelnos¢ reklam, np. farmaceutykéw, co tez bylo podnoszone
podczas dyskusji. Takie biedne, chore dzieci, ktére cudownie zjedza pigutke czy tyzeczke leku
i sg juz zdrowe i radosne. Czesto sg to reklamy po prostu bardzo nierzetelne.

O ile sie zgadzam kierunkowo, ze tutaj te obostrzenia rzeczywiscie powinny zaistniec,
o tyle znowu diabel tkwi w szczegélach. Zreszta pamietam, ze pan minister zgadzajac
sie z tym tokiem myS$lenia apelowat o to, zeby dostaé¢ od ustawodawcy jakie§ narzedzia
dla KRRiT, by mogta skuteczniej kontrolowac rynek reklamowy.

Mysle, ze to jest zadanie dosy¢ trudne i dosy¢ karkolomne, zeby po pierwsze — zabez-
pieczy¢ dzieci, po drugie — zeby unikng¢ manipulacji, nierzetelnosci, obchodzenia prawa,
a po trzecie — zeby jednak nie wyla¢ dziecka z kapielg i nie popas¢ w jakas druga skraj-
nos¢, czyli wyeliminowacé dzieci w ogole z zycia spotecznego i udawacé, ze w zyciu spotecz-
nym dzieci w ogéle nie istniejg.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo, ale ten pies moze by¢ mimo wszystko?

Poset Jacek Swiat (PiS):

Pies — tak. Na razie milo$nicy zwierzat nie protestowali.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Bardzo prosze — pan przewodniczacy Mieszkowski.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):

Dziekuje, pani przewodniczgca. C6z, gtéwnym winowajca jest kapitalizm i wolny
rynek, jak wiadomo. Teraz od naszej wyobrazni i takze naszych potrzeb spotecznych
zalezg wszystkie uregulowania, czy damy wolno§¢é wolnemu rynkowi i kapitalizmowi,
czy bedziemy go chcieli w jaki§ sposob ograniczaé. Jestem jak najdalszy od tego, zeby
w to ingerowac. To jest oczywiScie wybor rodzicow, wyboér nauczycieli, wybor ludzi doro-
slych, takze firm, ktore w tym uczestnicza. Trzeba to jako§ wywazy¢, zeby nie dopro-
wadzi¢ do jakich§ absurdow legislacyjnych, a te narzedzia, o ktore pan sie upomina, nie
wiem, czy one sg mozliwe, panie posle. Moim zdaniem jest to pytanie absolutnie otwarte.
By¢ moze ta dyskusja bedzie trwatla jeszcze latami i nie dojdziemy do zadnej konkluzji,
chociaz moze tutaj KRRiT pomoze nam w tej sprawie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

To wlas$nie minister Luft domagatl sie tych narzedzi, wiec teraz nam powie, o co chodzi.

Czlonek KRRIiT Krzysztof Luft:

w.k.

Moze to zdziwi niektérych z panstwa, ale wlasciwie w calej rozciggloéci zgadzam sie
z tym, co méwila pani posel i pan posel. To jest taka dziedzina, ktéra rzeczywiScie
moze, powinna by¢ i w wielu krajach jest regulowana do§¢é mocno i do$¢ restrykcyjnie
— w takich krajach, ktore ten swdj kapitalizm majg juz obrobiony ze wszystkich stron.
Takie daleko idgce ograniczenia istniejg w wielu krajach. Bylbym za tym, zeby myslec
o tym, zeby one byly wprowadzone w Polsce. RzeczywiScie diabel tkwi w szczegolach,
po pierwsze — w tym, co chcielibyémy osiggnaé. Czy chcemy catkowicie wyeliminowac
udzial dzieci w spotach reklamowych? Prawdopodobnie nie. Prawdopodobnie chodzito
o to, zeby wyeliminowac je jednak z reklam samochod6w, panie posle, bo jest to otwarcie
pewnej furtki. Jak pan powie, ze ten samochdd jest rodzinny a ten nie? Potem zostawia
to zbyt wiele mozliwosci interpretowania. Na przyktad ostatnio dzieci reklamujg skody
i to nie wyglada dobrze. Inna sprawa, kiedy reklamujg rzeczywiscie produkty dzieciece
i produkty dla dzieci. To jest taka sfera, w ktorej wyobrazam sobie, ze obecno$é dzieci
w reklamach powinna by¢ dopuszczona.

Jesli chodzi o te narzedzia, to w ogéle trudng sprawg jest regulowanie tego. Pan poset
1 panstwo mowicie, ze to jest zapisane i w zwigzku z tym teraz trzeba to tylko egzekwo-
wac. To jest bardzo trudno egzekwowaé, bo tak jak to jest tutaj zakreslone, czego nie
mozna: nawolujacych bezposrednio maloletnich do nabywania produktéw lub ustug,
do wywierania presji, to sg rzeczy, ktére potem w postepowaniu sgdowym jest bardzo
trudno prowadzi¢, udowadnia¢ itd. Jest to zostawienie zbyt szerokiej mozliwo§ci inter-
pretacji. Tak samo byto z reklamami tzw. niezdrowej zywnosci, ktore towarzysza audy-
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cjom adresowanym do dzieci. To jest chyba w art. 16¢c. Bardzo zmagaliSmy sie z tym
problemem. Méwie o tym akurat z pewna duma, dlatego ze to bylo fantastyczne roz-
wigzanie samoregulacyjne, ktore doczekalo sie nagrod miedzynarodowych, a osobiScie
za tym chodzitem przez 3 lata i rzeczywiscie udalo sie catkowicie wyeliminowaé reklamy
niezdrowej zywnosci we wszystkich programach dla dzieci emitowanych w Polsce, ale
przy pomocy samoregulacji, gdyz zapis ustawowy, ktory mowit, ze nie powinny tym audy-
cjom towarzyszy¢ reklamy zywnoSci, produktow, ktore moga by¢ szkodliwe, to byta tak
szeroka brama interpretacyjna, ze w ogéle nie bylo wiadomo, co z tym zrobié. Udalo sie
doprowadzi¢ do samoregulacji z nadawcami i dzieki temu rzeczywiScie to wyeliminowac.
Oczywiscie mozna sobie wyobrazié, ze sg twardsze zapisy, za ktorymi idzie rozporza-
dzenie, gdzie mozna by rzeczywiscie calkowicie do tego doprowadzi¢. Tak czy inaczej
- moze by¢ droga samoregulacyjna czy tez droga twardych przepiséw regulacyjnych,
a wiec zapisu ustawowego, ktory bylby zdecydowanie bardziej precyzyjny i ktéoremu
mogloby towarzyszy¢ rozporzadzenie. To musi by¢ taki zapis ustawowy, ktory rzeczywi-
Scie da mozliwo§¢ stworzenia do tego rozporzadzenia, a nie tak jak bylo np. w art. 16c
dotyczacym niezdrowej zywnoSci.

Generalnie ze wszystkich do$wiadczen innych krajow itakze polskich wynika,
ze wprowadzenie tego rodzaju ograniczen byloby bardzo wskazane, ale oczywiScie bar-
dzo rozwaznie, zeby nie wyla¢ dziecka z kapielg, a wiec pozostawi¢ mozliwosc jakiego$
uczestniczenia dzieci w reklamach, ktore zawierajg produkty dzieciece, bo trudno jest
reklamowac produkty dla dzieci bez ich udziatu.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Na pewno obie drogi sa do wykorzystania — ustawowa i samoregula-
cyjna, bo wszystkiego nie da sie zapisac.

Czlonek KRRIiT Krzysztof Luft:

Wydaje mi sie, ze ustawa moglaby zawiera¢ jakas wskazowke bardziej konkretng w tej
sprawie — w sprawie udziatu dzieci w reklamach. Tego nie zawiera. Zawiera jakie§ wska-
zowki dotyczace tresci przekazu a nie samego udziatu dzieci.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze — pani sie zglasza i gdyby mozna sie przedstawic.

Dyrektor Departamentu Monitoringu w Biurze KRRiTv Barbara Turowska:

10

Barbara Turowska - jestem dyrektorem Departamentu Monitoringu. RzeczywiScie
w moim departamencie dzieje sie duzo rzeczy, ktore dotycza dzieci. Mam ogromna
ochote skomentowaé bardzo interesujgce pytanie pana posta: jaki powinien by¢ udzial
dzieci w przestrzeni medialnej w ogble? To jest problem, ktory niedlugo pewnie stanie
przed panstwem postami w sposob bardziej oczywisty, dlatego ze wszedzie w Europie
rozmawia sie bardzo duzo na temat udzialu dzieci w tzw. reality show, talent show.
To jest naprawde bardzo powazny problem. W tym roku wiosna spotkanie EPRA, czyli
platformy europejskich regulatorow, w Barcelonie w ogromnej mierze bylo po§wiecone
temu wlaénie zagadnieniu, wykorzystywaniu wizerunku dziecka, co na ogét dokonuje
sie bez jego wiedzy i zgody, za ktore rodzice dostaja najzwyklejsze w §wiecie pienigdze
- remont domu czy wprost pienigdze. Ta rodzina i dziecko nie ma zadnego wsparcia.
To doprowadza do bardzo wielu tragedii. Odsytlam panstwa do naszej pracy, ktorg wyko-
naliémy z pracownikami UW w 2015 roku. Wzieliémy tam pod uwage wylacznie audycje,
na ktore wplynely skargi do KRRIT. To byly takie audycje, jak ,Mama kontra mama”,
»Mali giganci”. Bylo ich bardzo wiele z udziatem dzieci. Dla naukowcow rzeczg oczywista
byto to, ze te wszystkie audycje majg charakter rozrywkowy i dziecko jest wykorzysty-
wane w tych audycjach ku uciesze widzow. To tez jest cze$¢ udzialu dzieci w przestrzeni
medialnej. Reklama jest jej czeScia. Wydaje mi sie, ze to wymaga rzeczywiScie szerszej
refleks;ji.

Skoro pan minister méwit o samoregulacji w sprawie udziatu dzieci w audycjach tele-
wizyjnych, to bardzo interesujaca regulacja jest np. we Francji, ale do niej zabrali sie
nadawcy, regulator, domy mediowe, agencje fotograficzne i ministerstwo, ktére u nich
nazywa sie ministerstwem solidarnosci, ale u nas byloby to pewnie ministerstwo pani
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minister Rafalskiej. W kazdym razie te rozwigzania gdzie§ sg i wydaje mi sie, ze w Polsce
jesteSmy bliscy tego, zeby z nich jako§ czerpac. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze.

Czlonek KRRIiT Krzysztof Luft:

Znakiem tego, jak wiele probleméw szczegotowych moze powstawac juz przy realizowaniu
jakich$ zapisow, jest np. chociazby kwestia wieku, bo przeciez dziecko w naszym prawie
to sg osoby do lat 18. Czy mialyby by¢ objete tg regulacjg do 18. roku zycia? To jest pro-
blem, na ktory natrafiliémy réowniez przy samoregulacji dotyczacej zywnosci, gdzie osta-
tecznie samoregulacja objela dzieci do lat 12, co nie spetnia ustawowej kategorii prawne;j,
ze dziecko to jest osoba do lat 18. Jednak uwazali$émy, ze znacznie lepiej jest doprowadzié
do tej samoregulacji wlasnie w takim wymiarze, niz nie doprowadzi¢ do niej w ogole.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Bardzo prosze, panie posle.

Poset Jacek Swiat (PiS):

Przy okazji chciatem dopytac, bo to jeszcze nie wybrzmialo. Ust. 2 art. 16a wprost zaka-
zuje emisji reklam nawotujgcych bezposrednio maloletnich do nabywania czy zachecaja-
cych do wywierania presji na rodzicow. Czy te artykuly rzeczywiScie dzialajg i na ile one
sa obchodzone? Zdaje sobie sprawe z tego, ze czasem trudno odréznic, czy reklama jest
adresowana do dziecka czy do dorostego. Ona moze udawac, ze jest adresowana do doro-
stego, a tak naprawde wiadomo, ze dzieci tez ogladajg telewizje i jednym okiem widza te
reklamy, wiec jest tutaj duze pole do manipulacji. Jak KRRiT widzi te kwestie? Czy ten
zakaz rzeczywiScie dziala?

Czlonek KRRIiT Krzysztof Luft:

Moim zdaniem nie bardzo, dlatego ze rzeczywiScie brak precyzji, ktéry temu towarzyszy,
czy raczej mozliwoS$ci interpretacyjne, ktore tutaj moga by¢, bardzo mocno to utrudnia.
Ja sobie nie przypominam, w kazdym razie w ostatnim czasie chyba nie bylo takich kar
i w zwigzku z tym proceséw. Moze jeszcze pani dyrektor by uzupetnita.

Dyrektor departamentu w Biurze KRRiT Barbara Turowska:

Za mojej pamieci, ktora nie jest zbyt dlugg pamiecig w KRRiT, byla taka dyskusja. Nie
wiem, czy panstwo pamietajg takg reklame, kiedy dzieci decydowaly, do jakiego kraju: no
to Bulgaria za 1200, czy jedziemy tu czy tam, no to Butgaria za 1200. One podejmowaty
te decyzje. My uznaliSmy, ze to jest wywieranie presji, natomiast jest kwestia udowod-
nienia przed sgdem, ze to bylo bezpoSrednie wywieranie presji a nie np. jedynie posred-
nie wywieranie presji. To jest naprawde dla nas dosy¢ ulomne narzedzie, zwlaszcza
ze mamy przed sobg — nie chce powiedzie¢ przeciwnika tylko interlokutora — naprawde
niezwykle do§wiadczone domy mediowe, ktore pracujg nad kazdym stowem w reklamie
i ktére doskonale zdaja sobie sprawe z tego, w jaki sposob sformulowac ten przekaz, zeby
byt zgodny z przepisami, zeby sie miescil, tak jest.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Bardzo prosze — pani poset Barbara Bubula.

Posel Barbara Bubula (PiS):

w.k.

Przepraszam, musialam na chwilke wyj$¢, wiec nie wiem, czy ta informacja byla podana
w trakcie dyskusji. Wydaje sie, ze sa dwa elementy, ktore mozna byloby zastosowac
w Polsce. Jeden to rozwigzanie, ktore jest w Szwecji, ktore bezwzglednie zakazuje
udzialu dzieci do 12. roku zycia w reklamie, kategorycznie i bez zadnych wyjatkow, czy
to nawet dotyczy produktow dla dzieci czy nie. Przy tym rozwigzaniu jest spelniony
postulat jednoznacznoS§ci. Tu nie ma pola na interpretacje. Jest dziecko do 12. roku
zycia, po prostu jest zakaz. To powoduje, ze poSrednio likwidowany jest rowniez drugi
problem, dlatego ze najczesciej do wyobrazni dzieciecej odwoluja sie reklamy tez z udzia-
tem dzieci, prawda?
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Udzial dzieci w reklamach to jest jaka$ furtka, ktora pozwala na wszystko inne.
OczywiScie sg jeszcze bohaterowie kreskowek. Mozna sobie wyobrazi¢ rozmaite obejscia
tego zakazu, niemniej jednak tego rodzaju proste i jednoznaczne nie do interpretowania
przepisy — moim zdaniem — mozna by przynajmniej sprébowac skonstruowaé¢ w naszym
kraju. Nie wiem, czy taki przedzial wiekowy czy inny. Przez te furtke udzialu dzieci
w reklamach wchodzi sie rowniez do réznych reality show itd., bo to jest ten sam mecha-
nizm uzywania jako przedmiotu, rekwizytu dziecka, ktore w dodatku jeszcze przez moze
malo przewidujacych czy rozsadnych rodzicow jest uznawane za sposob na zarabianie
dodatkowych pieniedzy. To jest postulat, ktéry — moim zdaniem - jest uwzgledniony
w naszej opinii do petycji, niemniej jednak wydaje mi sie, ze powinniSmy i$¢ wiadnie
w kierunku takich jednoznacznych przepisow a nie opisowych, ktére powoduja, ze potem
w sadzie i tak nigdy w zyciu nie jesteSmy w stanie wygra¢ procesow, ktore sg po natoze-
niu kar przez KRRiT.

Nie wierze za bardzo w to, zeby sie udalo calkowicie uszczelnic ten system, niemnie;j
jednak wydaje sie, ze zrobienie jakiego$ kroku w te strone w postaci jednoznacznego
wpisania jakiego§ tego typu zakazu do ustawy o radiofonii i telewizji jest potrzeba chwili,
bo rzeczywiscie napor jest coraz wiekszy w tym kierunku. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. W przypadku obu opinii mamy postulat, ze konieczna jest nowelizacja
ustawy o radiofonii i telewizji — pewnie jeszcze w innych zakresach. Dziekujemy Komisji
do Spraw Petycji za dyskusje, ktorg tez przeprowadziliSmy w naszej Komisji. Wydaje
mi sie, ze nalezaloby do tego jako§ wrdéci¢ — nie wiem, czy tylko w tym zakresie czy
w szerszym i zastanowi¢ sie, co Komisja moglaby zrobic, zeby sprowokowac nowelizacje
ustawy o radiofonii i telewizji. Jestem przekonana, ze bedziemy wracac do tych tematow.
Czy sa jeszcze jakie$ uwagi, a przede wszystkim jakie$ uwagi juz do samego tekstu?
Bardzo prosze — pan poset Swiat.

Poset Jacek Swiat (PiS):
Pewnie znowu bede takim ambasadorem komisji kultury w Komisji do Spraw Petycji.
Mysle, ze tu jest oczywisty postulat, by podobnie jak w poprzednim przypadku Komi-
sja do Spraw Petycji zwroécita sie z dezyderatem do rzadu o przeprowadzenie debaty
i zaostrzenie ustawodawstwa.

Mam jedng uwage co do samego tekstu. Tutaj wielokrotnie padalo okreslenie: dzieci
do lat 12. Nie wiem, czy w tym tekscie powinnisémy sugerowac jakis wiek, czy zostawié
sprawe otwarta. Nie przypadkiem w Szwecji tez jest takie rozwigzanie. Granica 18 lat
chyba bytaby kontrowersyjna i zbyt wysoka. Ten prog powinien by¢ obnizony. Nie wiem,
czy tak jak w prawie karnym — 16 lat czy 15 lat, bo w niektérych wypadkach prawo karne
okre§la takg granice, czy jednak 12 lat, tak jak to jest tradycyjnie np. przy okreslaniu
wieku dostepnosci filmow, jest jedna z takich barier. Nie wiem, czy taka sugestie powin-
niSmy zawrze¢ w naszej opinii. Zostawiam to jako kwestie otwarta.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Pani poset Sobecka.

Posel Anna Sobecka (PiS):

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Prosze panstwa, moim zdaniem, nie powinni§my
w tej opinii wskazywaé wieku, natomiast miatabym prosbe do pana posta. Chodziloby
o wskazanie wlaénie Szwecji, jak ona rozwigzala ten problem. Specjalnie w tej opinii nie
wskazaliSmy Szwecji, ale jest tam chyba najlepsze rozwiazanie, bo jednoczesnie likwiduje
dwa problemy. Absolutnie zakazuje reklamy z udziatem dzieci do 12. roku zycia. U nas
ja bym troche podniosta ten wiek. Obserwujac dzieci widzimy, ze 12-letnie dzieci to sg jesz-
cze male dzieci. Dlatego nie bylaby za tym, aby wskazywa¢ wiek. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$ uwagi? Bardzo prosze — pan poset Krzysztof Cza-
banski.
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Posel Krzysztof Czabanski (PiS):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Jezeli pani pozwoli, to zadam pytanie KRRiT natury
ogoblnej — moze nie tylko do KRRiT. Czy KRRiT kiedykolwiek zastanawiala sie nad tym,
co by sie stalo z polskim rynkiem mediéw elektronicznych, gdyby byl totalny zakaz
reklam na tym rynku, wszystkich reklam? Media mogg czerpaé dochody z réznych zro-
del niekoniecznie z reklam. Wbrew ogdélnemu przekonaniu i whrew przekonaniu posta
Mieszkowskiego reklamy nie sa elementem wolnego rynku, tylko tak naprawde zabijaja
wolny rynek.

Prosze poczytaé¢ prace ludzi, ktorzy zajmujg sie wspolczesnym kapitalizmem. Oni
to bardzo tadnie opisujg. Reklamy sg elementem psucia wolnego rynku i konkurencji
na wolnym rynku, bo wprowadzaja taki element, ze wazniejsze jest to, kto robi jakie
reklamy, na ile sugestywne i ile to pieniedzy niz jaki robi towar, jaki produkt promuje
na tym wolnym rynku. Ale to taka uwaga na marginesie. Takie pytanie do ministra
Lufta: czy kiedykolwiek KRRiT zadala sobie takie pytanie? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Bardzo prosze, panie ministrze.

Czlonek KRRIiT Krzysztof Luft:

To rzeczywiscie byloby bardzo nowatorskie rozwigzanie, chyba jeszcze nieznane na Swie-
cie. Na przyktad w Polsce tak bylo kiedys, ze nie bylo reklamy, ale nie byto tez rynku.

Powaznie mowigc to oczywiscie nie jako ustawodawca, bo nie mamy takich praw,
ale jako miejsce, gdzie jest jaki$ ferment intelektualny na ten temat, zastanawialiSmy
sie nad zakazem nadawania reklam, ale w mediach publicznych, co rzecz jasna musia-
foby by¢ wigzane z innym finansowaniem. Jak wiem, pan minister nie jest tego zwo-
lennikiem, bo nie chcial pan zmienia¢ zakresu nadawania reklam w swoich projektach.
Wydaje mi sie, ze jakiekolwiek projekty zwigzane z innym finansowaniem powinny
w sobie zawiera¢ rowniez zmniejszenie czy zasady zmniejszajace ilo$¢ nadawanych
reklam w mediach publicznych. W naszych propozycjach to bylto okreslane na trzykrotne
zmniejszenie iloci nadawania reklam, czyli do 4 minut na godzine, co — moim zdaniem
- byloby zdrowe, panie ministrze, rowniez z tego powodu, ze jednak pewna niewielka
ilos¢ reklam nadawanych w mediach publicznych sprzyja temu, zeby te media nie tracily
kontaktu z rzeczywistoscia, po prostu by nie zaczynaly robi¢ programu same dla siebie,
tylko jednak byly zmuszone do myslenia o jego atrakcyjnosci nie bedac jednocze$nie
spetane calkowicie logikg komercyjna.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

OczywiScie odpowiedzial pan, panie ministrze, nie na to pytanie, ktére pan dostat...

Czlonek KRRIiT Krzysztof Luft:

Na to pytanie tez odpowiedzialem.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Jedno musze sprostowac. To, ze nie bylo tego rozwigzania w projektach, nie oznaczalo
(i to bylo podnoszone) niezgody na ograniczenie reklam w mediach publicznych, tylko
niezgody na prowadzenie w tym momencie, dopoki nie zafunkcjonuje nowy system.
Wszyscy dobrze wiemy, jak trudno jest skonstruowaé nowy system finansowania mediow
publicznych i nie mozna mieé pewnosci, w jakim zakresie on zafunkcjonuje. Bardzo pro-
sze — pan przewodniczacy Mieszkowski.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):

w.k.

Tylko jednym zdaniem chciatbym sie odnies§¢ do tego, co powiedzial pan minister Cza-
banski. W gruncie rzeczy, panie ministrze, ja jestem przeciwnikiem reklam, a zwlasz-
cza reklam dla dzieci. Uwazam, ze reklama jest formg przemocy dokonywanej na spole-
czenstwie i trzeba mie¢ bardzo wyrafinowany gust albo talent filmowy, zeby z reklamy
uczynic rzeczywiScie takze element dialogu rynkowego. W takim duchu o tym mysle.
Wprowadzajac tutaj element wolnosci kapitalistycznej po prostu tylko chcialem podniesé
problem i bylem ciekaw panstwa reakcji. To tyle.
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Posel Anna Sobecka (PiS):
Pierwszy raz sie z panem zgadzam.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Wszystko jest mozliwe. Prosze bardzo — pan poset Sonik.

Posel Bogustaw Sonik (PO):
Chciatem tylko dodac, ze we Francji, ale dotyczy to tylko publicznej telewizji, wyelimi-
nowano reklamy. OczywiScie to sie wigze z wiekszg dotacjg dla telewizji publiczne;.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
To sie wigzalo z opodatkowaniem nadawcéw komercyjnych jako beneficjentow tego
pociagniecia, wiec to bylo takie rozwigzanie przeprowadzone przez prezydenta Sarko-
zy’ego. Bardzo prosze — pan minister Luft.

Czlonek KRRIiT Krzysztof Luft:
Chcialem uzupelnic, ze w jednej sprawie, panie ministrze, my zdecydowanie postulowa-
liSmy — nie domagaliSmy sie, bo akurat nie mieliSmy az takiej mozliwosci — ale sugerowa-
liSmy, aby program ABC telewizji publicznej w ogéle nie nadawal reklam. Teraz w pana
rekach jest to, zeby zrealizowac ten postulat. Czekamy.

Dyrektor departamentu w Biurze KRRiT Barbara Turowska:
ABC nadaje najwiecej reklam z wszystkich programéw dzieciecych.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze, pani dyrektor.

Dyrektor departamentu w Biurze KRRiT Barbara Turowska:
Przygladamy sie temu od samego poczatku. Najwiecej takich przewinien, zastrzezen
od strony reklamowej, jakie mamy, jezeli one nawet wprost nie naruszajg przepisow,
jest w odniesieniu do ABC. To nie jest Teletoon, Mini-Mini, to nie sg nawet programy
Disneya, ktory mimo ze nie ma koncesji polskiej, podpisal samoregulacje i przylacza sie
do tych wszystkich naszych inicjatyw, a ABC niestety troche nam odstaje, cho¢ naprawde
uwazamy, ze powinien by¢ wzorem.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekujemy bardzo za te informacje. Czy sa jeszcze uwagi? Wolalabym juz zapytaé
o konkretne uwagi do tekstu. Nie ma. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia opinii w zapro-
ponowanym ksztalcie? Komisja przyjeta opinie nr 8 dla Komisji do Spraw Petycji. Tym
sposobem wyczerpaliémy porzadek dzienny, ale zapytam jeszcze: czy sg sprawy rozne
badz pytania? Nie ma. Dziekuje panstwu bardzo, zamykam posiedzenie Komisji.
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