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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Finanséw Publicznych (nr 413)

29 stycznia 2019r.

Komisja Finansow Publicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Andrzeja
Szlachty (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek
dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o ogra-
niczeniu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez osoby petnigce funk-
cje publiczne (druk nr 3158);

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o Naro-
dowym Banku Polskim (druk nr 3159);

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o Naro-
dowym Banku Polskim oraz ustawy o ograniczeniu prowadzenia dziatalno-
sci gospodarczej przez osoby petniace funkcje publiczne (druk nr 3160).

W posiedzeniu udzial wzieli: Anna Trzecinska wiceprezes Narodowego Banku Polskiego wraz
ze wspolpracownikami, Stanistaw Jarosz dyrektor Departamentu Budzetu i Finansow Najwyzszej
Izby Kontroli, Alfred Bujara przewodniczacy Krajowego Sekretariatu Bankéw, Handlu i Ubezpieczen
Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego ,,Solidarno$§é” wraz ze wspolpracownikami oraz
Marek Kupiec przewodniczgcy Autonomicznego Zwigzku Zawodowego Pracownikow Narodowego
Banku Polskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ksenia Angierman-Kozielska, Mateusz
Pawlowski, Anna Wozniak, YLukasz Zylik - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych;
Wojciech Bialonczyk, Lukasz Kasiak, Lukasz Nykiel, Jacek Pedzisz - legislatorzy z Biura Legi-
slacyjnego.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dzien dobry panstwu. Witam panstwa serdecznie. Otwieram posiedzenie Komisji Finan-
sow Publicznych. Stwierdzam kworum.
Porzadek dzienny posiedzenia przewiduje w punkcie pierwszym pierwsze czytanie
poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o ograniczeniu prowadzenia dziatalnosci
gospodarcze]j przez osoby pelnigce funkcje publiczne (druk nr 3158). Uzasadnia...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Prosimy, panie przewodniczacy, o 5 minut przerwy, tak aby poslowie zajeli miejsca i pan
przewodniczacy poprosil o porzadek na sali.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje, ale bardzo prosze o wyciszenie rozméw i zajecie swoich miejsc.

Poniewaz juz rozpoczatem, to dokoncze. Uzasadnia pan posel Arkadiusz Myrcha.
W punkcie drugim przewidziane jest pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy
o zmianie ustawy o Narodowym Banku Polskim (druk nr 3159). Uzasadnia pan poset
Grzegorz Dlugi. W punkcie trzecim mamy pierwsze czytanie poselskiego projektu
ustawy o zmianie ustawy o Narodowym Banku Polskim oraz ustawy o ograniczeniu
prowadzenia dzialalno§ci gospodarczej przez osoby pelniace funkcje publiczne (druk
nr 3160). Uzasadnia posel Andrzej Szlachta. Tutaj mam uwage do projektu z druku nr
3158. Projekt bedzie uzasadnial pan profesor Wlodzimierz Nykiel.
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Czy sg uwagi do zaproponowanego porzadku? Nie stysze, zatem stwierdzam przyjecie
porzadku.

Chcialem uprzejmie przywitaé¢ na naszym posiedzeniu pania Anne Trzecifiska wice-
prezesa Narodowego Banku Polskiego. Witam serdecznie panig prezes.

Jeszcze raz bardzo prosze panstwa o wyciszenie rozmow. Przystepujemy do realizacji
punktu pierwszego. Marszatek Sejmu w dniu 23 stycznia 2019 r. skierowat poselski pro-
jekt ustawy o ograniczeniu prowadzenia dziatalnoS§ci gospodarczej przez osoby pelnigce
funkcje publiczne (druk nr 3158) do Komisji do pierwszego czytania. Przystepujemy
do pierwszego czytania tego projektu. Bardzo prosze przedstawiciela wnioskodawcow
pana profesora Wiodzimierza Nykiela o prezentacje projektu.

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO-KO):
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, projekt, ktory przedstawie, odnosi
sie do prezesa NBP, pierwszego zastepcy prezesa, wiceprezesa NBP, cztonkéw zarzadu
oraz osOb zajmujacych kierownicze stanowiska, ale nie zmienia ustawy o NBP, a propo-
nuje zmiane ustawy o ograniczeniu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej przez osoby
pelniace funkcje publiczne. Proponujemy, aby art. 10 tej ustawy przyjat nastepujace
brzmienie...

dJeéli chodzi o ust. 1, to to, co jest dodawane, brzmi: ,,cztonkowie zarzadu Narodowego
Banku Polskiego oraz osoby zajmujgce kierownicze stanowiska w Narodowym Banku
Polskim, sg obowigzani do zlozenia o§wiadczenia o swoim stanie majgtkowym”. Dalszy
cigg tego przepisu mowi o tym, co obejmuje to oswiadczenie majatkowe. To jest istota
ust. 1.

P6zniej w ust. 3 i 3a mamy do czynienia z unormowaniami. Najpierw w ust. 3 mowi
sie, ze informacje, ktore sg zawarte w oSwiadczeniu, dzielimy na dwie kategorie pracow-
nikéw. ,,Informacje zawarte w o§wiadczeniu o stanie majgtkowym, z wyjatkiem o§wiad-
czenia zlozonego przez Prezesa Naczelnego Sagdu Administracyjnego, Pierwszego Pre-
zesa Sadu Najwyzszego” — bo tamta ustawa dotyczy tych podmiotow i tutaj sie zaczyna
ta nowa tres¢ — ,,Prezesa Narodowego Banku Polskiego, pierwszego zastepcy Prezesa
Narodowego Banku Polskiego, wiceprezesa Narodowego Banku Polskiego, cztonkow
zarzadu Narodowego Banku Polskiego oraz osoby zajmujgce kierownicze stanowiska”...
Tak wiec te informacje, z wyjatkiem tych osob, ,stanowiag tajemnice prawnie chro-
niong i podlegaja ochronie przewidzianej dla informacji niejawnych o klauzuli tajno-
§ci «zastrzezone»”. Natomiast informacje odnoszace sie do pierwszego prezesa SN oraz
prezesa NBP, jego pierwszego zastepcy, wiceprezesa NBP, czlonkéw zarzadu NBP i os6b
zajmujacych kierownicze stanowiska — te informacje zawarte w o§wiadczeniu - sg jawne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Przepraszam bardzo, panie profesorze. Chciatem uprzejmie prosi¢ o wyciszenie rozmow.
Pan profesor z trudem moze sie przebic przez rozmowy, ktore panstwo prowadzg. Bardzo
serdecznie prosze.

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO-KO):
Tak jak powiedzialem, te informacje zawarte w o§wiadczeniach o stanie majgtkowym,
jesli chodzi o te osoby, ktore nas tutaj przede wszystkim interesuja, czyli prezesa NBP,
pierwszego zastepce prezesa NBP, wiceprezesa NBP, czlonkow zarzadu oraz osoby zajmu-
jace kierownicze stanowiska w NBP ,,sg jawne, takze co do imienia i nazwiska, z wyjat-
kiem danych adresowych, informacji o miejscu polozenia nieruchomosci, a takze infor-
macji umozliwiajacych identyfikacje ruchomosci osoby sktadajacej o§wiadczenie”, wiec...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ponawiam swdj apel i apel pani wiceprzewodniczacej. Bardzo serdecznie prosze o wyci-
szenie rozmo6w, bo pracujemy nad waznym projektem i chcemy ustysze¢ uzasadnienie
pana profesora. Bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO-KO):
Tutaj wiec mamy do czynienia z przepisami odnoszacymi sie do o§wiadczen majat-
kowych, bo w innych ustawach zobaczymy, ze bedzie chodzilo tylko o wynagrodzenia
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i ewentualne dodatki, premie, nagrody i tego typu kategorie, prawda? Natomiast tutaj
w projekcie chodzi o o§wiadczenia o stanie majgtkowym, a wiec ta kategoria jest szersza.

To sa wiec te trzy przepisy, ktére zmieniajg ust. 1, 3 i 3a w art. 10 ustawy o ograni-
czeniu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej przez osoby pelnigce funkcje publiczne.
To jest istota tych regulacji. Przepis art. 2 mowi, ze te o§wiadczenia skiada sie do ,,31
marca 2019 r., wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2018 r.”. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Ale nie, panie przewodniczacy... A pan przewodniczacy swojego projektu nie przedstawi?

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO-KO):
Przy czym warto zauwazy¢, ze ten projekt nie ingeruje w wysoko$¢ plac, bo - jak zoba-
czymy — w jednym z nastepnych projektow bedg przepisy, ktore pozwalajg na ogranicze-
nie plac do pewnej wysokoSci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze panstwa, przedstawilem porzadek posiedzenia, w ktorym byly trzy punkty.
Kazdy punkt byt integralnie zwigzany z danym projektem. W takiej kolejnoéci bedziemy
je omawiac¢ — najpierw projekt pierwszy, potem drugi i trzeci.
Pan profesor przedstawit projekt z druku nr 3158. Otwieram dyskusje. Pani przewod-
niczgca Krystyna Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Mam uwage, panie przewodniczacy, w kwestii prowadzenia posiedzenia. Zgoda,
ze mozemy sie odnosié do tego projektu i byloby to zasadne, gdyby byl tylko jeden pro-
jekt. Panie przewodniczacy, jezeli jest wiecej niz jeden projekt, a wskazano, ze bedziemy
prowadzi¢ dyskusje po kazdym z projektow, to potem, niestety, nie bedziemy mieé moz-
liwoSci odniesienia sie i zniuansowania réznic pomiedzy projektami. Ostatecznie Komi-
sja bedzie musiala wybraé projekt wiodacy. Zatem, jezeli pan przewodniczacy pozwoli,
to zglosze wniosek, zeby pan przewodniczacy zaznaczyt...

Pan profesor Nykiel wskazal, ze w projekcie Platformy Obywatelskiej nie ingeru-
jemy w wysokosc ptac, w okreslenie ich poziomu. Pokazujemy, ze zalezy nam na transpa-
rentnoSci. Zatem projekty sie roéznia, bo jezeli przygotowywalismy sie do dzisiejszego
posiedzenia, to one sie r6znia. W tym przypadku otrzymali§my réwniez opinie prawna
Biura Analiz Sejmowych do projektu, ktéry pan przewodniczacy bedzie przedstawial
w imieniu Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo$¢. Byloby chyba lepiej dla pro-
cedowania, aby zostal zaprezentowany drugi projekt i dyskusja w odniesieniu do obu
projektow odbyla sie Igcznie. Zatem na tym etapie chcialabym zlozy¢ wniosek, aby tak
przemodelowac porzadek posiedzenia, aby pytania zadawac do obu projektow, czyli zeby
byt przedstawiony drugi projekt i jego filozofia.

Panie przewodniczacy, dlaczego o to wnosze? Bo nie bedziemy mogli dyskutowac albo
nie przewidzial pan dyskusji o obu projektach i przejScia do rozstrzygniecia tego, nad
ktorym projektem pracujemy. Nie mozemy, chyba ze klub PiS zgodzi sie, ze oba projekty
zostang skierowane jako odrebne, ale nie wydaje mi sie, zeby to byto mozliwe i wynikato
z procesu procedowania. Jako wniosek formalny wnosze jednak o zaprezentowanie dru-
giego projektu i debate nad dwoma projektami, tak jak to zwyczajowo sie czyni na sali
posiedzen Sejmu. Jezeli sg projekty zwigzane z jednym tematem, oba sg procedowane,
oba sg prezentowane, tacznie odbywa sie dyskusja i debata nad tymi projektami. Bedzie
nam latwiej wywazy¢, ktory z projektow moglby staé sie projektem przewodnim.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Zgtaszal sie pan przewodniczacy Diugi. Bardzo prosze.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Chcialem stanowczo zaoponowaé przeciwko
wystapieniu mojej przedmoéwcezyni, bo to jest typowy przykiad PO-PiS. Pani przewod-
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niczaca, sg trzy projekty, wiec nie wiem, dlaczego mamy dyskutowaé tylko o dwéch pro-
jektach.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Przepraszam, to trzy.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Nie wiem, czy panstwo sie juz dogadali z PiS, ze robicie jaki$ wspdlny, bo naprawde tro-
szeczke... Przepraszam za oburzenie, ale sze§¢ razy slysze, ze sg dwa projekty, podczas
gdy sg trzy. Przepraszam.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Za lapsus jezykowy przepraszam, panie przewodniczacy Diugi.

Posel Jan Szewczak (PiS):
Trzy, trzy. No, jasne.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Wszystkie projekty, ktore wplynety, dotycza tej samej materii.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Dogadamy sie na pewno.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Szanowni panstwo, jesteSmy w punkcie pierwszym.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Pan wierzy, ze ja sie z panig posel Maslowskg dogadam?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pani przewodniczgca, bardzo prosze, zakonczmy takie rozmowy miedzy dwiema osobami.
JesteSmy w punkcie pierwszym, a w punkcie pierwszym - jak zaproponowalem i pan-
stwo przyjeli taki porzagdek — omawiamy projekt z druku nr 3158. Nad tym projektem
bedziemy pracowa¢. Kazdy projekt ma inng zawarto§¢ merytoryczna. Rézne sa podej-
Scia. W takiej kolejnosci, jak to zostalo zlozone, a nie zhierarchizowanej, bo projekt naj-
dalej idacy, ktory obejmuje zmiany dotyczace wynagrodzen, ujawniania tej wysokoSci
wynagrodzen oraz o$wiadczen majatkowych, jest w druku nr 3160.

Pracujemy nad projektem z druku nr 3158. Otwieram dyskusje. Kto z pan i panéw
postow chcialby zabrac glos? Zglasza sie pani posel Kochan. Bardzo prosze.

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, ale jeszcze nie do sprawy zwiazanej z drugim
projektem, tylko chcialam zapytaé pana przewodniczacego, bo otrzymaliSmy teraz opinie
Biura Analiz Sejmowych dotyczaca notyfikacji wszystkich projektow.

Przeczytam tylko fragment ze strony 5 o koniecznosci tej notyfikacji w Europejskim
Banku Centralnym: , Notyfikacja projektu ustawy powinna nastgpi¢ na etapie umozli-
wiajgcym wladzy rozpoczynajacej opracowywanie projektu prawnego rozwazenie opinii
EBC przed podjeciem merytorycznych decyzji”. ,,Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Pol-
skiej nie okresla szczegolowej procedury dotyczacej notyfikacji projektow ustaw w trybie
art. 127 ust. 4 TFUE”, tj. Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej. ,,Nalezy uznag,
iz notyfikacja powinna zosta¢ dokonana przez Marszalka Sejmu (na podstawie art. 10
pkt 10a Regulaminu Sejmu)”.

Stad moje pytanie. Projekty ustaw wplynely. Czy Marszalek Sejmu, zgodnie z tym,
o czym pisze BAS, dokonat notyfikacji tych trzech projektow? Je§li nie, to — moim zda-
niem - dzisiejsze posiedzenie Komisji jest bezprzedmiotowe.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS): )
Zglasza sie jeszcze pani przewodniczgca Krystyna Skowronska. P6zniej pan posel Swie-
cicki. Bardzo prosze.
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Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Mysle, ze dla tych pan i panéw poslow, ktérzy zapoznali sie z projektem... Wskazuje,
ze projekt PO, ktory zostal przedstawiony przez pana profesora Nykiela, nie ingeruje
w wysoko§¢ plac, co jest rzeczg istotng i najwazniejsza, jak i wskazuje na forme transpa-
rentnoSci wysokoSci wynagrodzen. Powiedzialabym, ze to jest walorem tego projektu.
Jezeli na nasze rece wplynely rézne opinie, to nalezaloby wskaza¢, ze ten projekt
ze wzgledow proceduralno-formalnych powinien zyskac akceptacje.

Przechodzac do opinii BAS i sprawy notyfikacji, procedury sa rézne. OtrzymaliSmy
te opinie i zapoznaliémy sie z nig. Procedury notyfikacyjne sg rozne. Procedura noty-
fikacyjna jest przed albo termin jest wystarczajaco dlugi ze wzgledu na date wejscia
w zycie ustawy. Jezeli wymaga on notyfikacji i taka decyzje podejmie Marszalek Sejmu,
to wchodzi w zycie po notyfikacji. Mowimy tu o procedurze notyfikacji w uzgodnieniu
z EBC. Chodzi o wszystkie pola dotyczace notyfikacji.

Nie wydaje sie jednak, zeby walor notyfikacji dla braku uregulowania wysokosci wyna-
grodzen, o czym mowig inne projekty, jak i wskaznikach wynagrodzen... Nie wydaje,
zeby potrzebna byla notyfikacja, ale jesli notyfikacja bylaby prowadzona, to musimy
wiedzie¢, a chyba wiedzg o tym panstwo postowie spotykajacy sie z takimi projektami,
ze termin notyfikacji to Srednio czas okolo 2 miesiecy, a zatem moze by¢ ona podjeta. To,
co powiedziala moja kolezanka. Pani Magdalena Kochan wskazywala na uwage doty-
czaca notyfikacji.

Nie bede zachwalala tego projektu z uwagi na to, ze to jest projekt mojego klubu,
tylko on zawiera wszystkie zagadnienia, o ktorych moéwiliSmy i wszystkie znaczenia
wazne dla tego projektu. Chcialabym powiedzie¢, bo wydaje mi sig, ze méj kolega takiego
wniosku nie zlozyl, zeby to byl projekt wiodacy. Debate nad tym na sali plenarne;j jeszcze
odbedziemy, ale wydaje sie, ze powinien by¢ to projekt wiodacy, budzacy najmniej kon-
trowersji na dzisiejszym etapie procedowania.

Przewodniczacy poset Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Pan poset Swiecicki. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Marcin Swiqcicki (PO-KO) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chcialem poprzeé to pytanie, a wlasciwie wnio-
sek pani poset Kochan, mianowicie w sprawie uzyskania opinii EBC. Zar6wno w art. 127,
jakiw art. 130 TFUE zapisano, ze z EBC powinny by¢ konsultowane sprawy dotyczace
jego kompetencji, a niewatpliwie do kompetencji banku nalezy rowniez jego struktura
wewnetrzna, jak i rowniez sprawy placowe czy nawet ujawnianie o§wiadczen majgtko-
wych.

Uwazam wiec, ze nie mozemy kontynuowac tej pracy, poniewaz wszystkie te trzy pro-
jekty, ktore zostaly dzisiaj ztozone, wymagaja konsultacji z EBC, tym bardziej zreszta,
ze taka samg opinie wyraza BAS Kancelarii Sejmu. Taka opinie biuro jednoznacznie
zawarto w opiniach do tych trzech projektéow. Uwazam, ze Marszalek Sejmu, bo tak
to przewiduje regulamin sejmowy, powinien zasiegngc¢ opinii EBC i wtedy, jak bedziemy
mieli te opinie w sprawie trzech projektow, bedziemy mogli dalej kontynuowac prace.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Pani przewodniczaca Paulina Hennig-Kloska.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

a.p.

Szanowni panstwo, oczywiscie, rowniez chcialabym sie dolozyc¢ tutaj do glosu wspie-
rajgcego przedmoéwcow. Nie da sie ukry¢, ze jest duze oczekiwanie ze strony spolecz-
nej co do ujawnienia plac os6b bedacych na stanowiskach kierowniczych w NBP
z uwagi na brak transparentnoSci tej instytucji. Nasze spoleczenstwo oczekuje, ze ten
problem rozwiazemy dosy¢ pilnie. W mojej ocenie nie do konca potrzebujemy tutaj
ustawy. Wystarczyltaby odrobina przyzwoitoSci, ale jej zabrakto. Musimy wiec doprowa-
dzi¢ do tego ustawa, ale nie mozemy przyjac¢ ustawy, na ktorej rozstrzygniecie czekaé
bedziemy kolejne miesigce.

Faktycznie, ustawa idzie dalej niz zapotrzebowanie spoleczne w odniesieniu
do transparentnosci NBP, bo niezaleznos$c banku, oczywisScie, nie podlega zadnemu kwe-
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stionowaniu i nie powinna podlegaé¢. Narodowy Bank Polski powinien zachowaé¢ swoja
pelna niezalezno§¢, ale to nie moze tlumaczy¢ np. braku transparentnosci wynagrodzen
czy braku dostepu obywateli w ramach informacji publicznej do decyzji, ktére tam sie
podejmuje, do zasad, ktore tam obowigzuja, jezeli chodzi np. o siatke wynagrodzen i pen-
sje poszczegélnych oséb, tym bardziej jezeli do opinii publicznej przedzierajg sie tak
kontrowersyjne informacje, jakie przedzieraty sie w ostatnich miesigcach.

Rozumiem, ze pan przewodniczacy wystapi dzisiaj w roli wnioskodawcy drugiego
projektu. Moze na tym etapie, zanim przejdziemy do procedowania i zanim ewentual-
nie glosami PiS odrzucg panstwo projekt pierwszy, drugi czy trzeci, tj. projekty innych
klubéw, powie nam pan, czy sg plany w zakresie notyfikacji. Wielokrotnie ta notyfika-
cja jest wymagana, a wy jakby nie dopelniacie tej czynnosci. Czy bylo to konsultowane
z panem marszalkiem, z Ministerstwem Spraw Zagranicznych itd.? Rozumiem, ze pan
jako wnioskodawca prowadzacy ten projekt ma jakiekolwiek informacje na ten temat.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze panstwa, bardzo krotko. Na tym etapie procedowania nie musimy mie¢ jeszcze
opinii w przedmiocie w trybie art. 127. Pan marszalek skierowal pod obrady na posiedze-
nie Komisji trzy projekty. ,,Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej nie okresla szcze-
gblowej procedury dotyczacej notyfikacji” projektu w trybie art. 127. ,Nalezy uznac,
ze notyfikacja powinna zosta¢ dokonana przez marszalka”... JesteSmy na tym etapie,
ze nie podejmujemy jeszcze ostatecznych decyzji.

Pracujemy nad trzema projektami. Prositbym bardzo, zeby zgodnie z zaproponowa-
nym porzadkiem omoéwic szczegélowo i kazdy z artykuléw przyjmowac zgodnie z meto-
dologig prowadzenia projektéw na poziomie Komisji w takiej kolejnosci, jak to byto
zaproponowane i co Wysoka Komisja przyjeta.

Mam zgloszenie pani poset Kochan. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Jesli cytujemy BAS, to prositabym, zeby pan
przewodniczacy cytowal je doktadnie: ,Notyfikacja projektu ustawy powinna nastapic
na etapie umozliwiajacym wladzy rozpoczynajacej opracowywanie projektu prawnego
rozwazenie opinii EBC przed podjeciem merytorycznych decyzji”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ale pani to czytala. MySmy tego juz wystuchali.

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):

Panie przewodniczacy, wiele moéwimy o lekcewazeniu prawa przez wielu Polakéw. Nie
mozemy sobie pozwoli¢ na lekcewazenie prawa w Sejmie Rzeczypospolitej Polskiej,
gdzie to prawo stanowimy. Jak mozemy wymagac jego przestrzegania przez obywateli,
skoro postowie, parlamentarzysci i komisje sejmowe tego prawa nie przestrzegajg? Panie
przewodniczacy, oczekiwanie opinii publicznej na transparentno§é dziatan banku cen-
tralnego jest oczywiste, ale to oczekiwanie nie zwalnia nas z obowigzku przestrzegania
prawa. O to tylko i az tylko o to sie upominam.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje pani posel. Jeszcze raz mam zgloszenie pani przewodniczacej Pauliny Hennig
-Kloski. Pan poset w drugiej kolejnosci. Bardzo prosze.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Panie przewodniczacy, rozumiem, ze nie ma takiego obowigzku, ale pewien porzadek
legislacyjny powinni§my jednak mimo wszystko zachowa¢. Jezeli damy rade podejmowacé
decyzje w pelni §wiadomoéci, co sie z danym projektem robi, to jednak postowie powinni
pracowaé w jakim§ minimalnym komforcie.

Natomiast pragne na co$ zwroci¢ uwage. Pan mowi, ze my dopiero zaczynamy prace
nad tym projektem ustawy, ale pragne zwrdci¢ uwage, ze na jutro jest juz przewidziane
sprawozdanie Komisji i pewnie w wieczornych godzinach glosowanie nad tym projek-
tem ustawy, a w tej ustawie jest napisane, ze wchodzi ona w zycie z dniem nastepuja-
cym po dniu ogloszenia. Proces legislacyjny skrocony jest do maksymalnego minimum,
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co rowniez nie chroni — ze tak powiem z drugiej strony — pracownikow NBP i kwe-
stii, ktore miatyby by¢ notyfikowane. Wydaje mi sie, ze odpowiedzenie dzisiaj postom
na to podstawowe pytanie, czy planujecie — zgodnie z opinig BAS - ten projekt notyfiko-
wac, czy tez nie, naprawde jest kluczowe, chociazby z uwagi na ten bardzo krotki okres,
ktory zalozyliscie do przyjecia tego projektu.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Pan posel Parda, bardzo prosze.

Posel Blazej Parda (Kukizl5):

Tak. Mysle, rzeczywiScie, ze nie spieszy sie nam. Mozemy zrobi¢ to spokojnie.

Mam jednak pytanie do Biura Legislacyjnego. Z art. 2 wynika, ze to wymaga jakby
powiadomienia w sytuacji, kiedy ,,wywierajg one istotny wplyw na stabilnoé¢ instytucji
finansowych i rynkéw”. Pytanie: Czy te wynagrodzenia prezesa sg jakby tak ogromne,
ze one mogg zdestabilizowa¢ sytuacje na rynku finanséw publicznych? Jaki jest tutaj
powdd i zarzut, jezeli chodzi o ten artykul?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje panu postowi. Mysle, ze te pierwsze pytania w przedmiocie tego projektu czy
ogolnie aksjologii wszystkich projektow... Bardzo prosze przedstawiciela BL pana mece-
nasa o wypowiedzenie sie¢ w sprawie tych zastrzezen, ktore tutaj sie pojawily. Bardzo
prosze.

Legislator Wojciech Bialonczyk:

a.p.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w opinii BL, zreszta wyrazonej juz w tej
wstepnej analizie formalnej do projektu... Biuro Legislacyjne wyrazilo opinie, ze biorac
pod uwage postanowienia art. 127 ust. 4 oraz art. 282 ust. 5 TFUE w zwigzku z art. 2
ust. 1 tiret trzecie decyzji Rady 98/415/WE z 29 czerwca 1998 r. w sprawie konsultacji
EBC udzielanych wiadzom krajowym w sprawie projektow przepisoéw prawnych, przed-
lozony projekt ustawy powinien zostac przedstawiony do konsultacji z EBC. W tym przy-
padku zachodzi konieczno§é zasiegniecia tej opinii ze wzgledu na przestanke wskazana
w tej decyzji.

Mianowicie zgodnie z art. 2 ust. 1 tiret trzecie tej decyzji ,,wladze Panstw Czlon-
kowskich zasiegajg opinii EBC w sprawie kazdego projektu przepisu prawnego w dzie-
dzinach podlegajacych jego kompetencji, zgodnie z Traktatem, szczegélnie odnos$nie
do krajowych bankow centralnych”. Teraz zgodnie z art. 3 tej decyzji ,,wladze Panstw
Czlonkowskich, przygotowujac przepisy prawne moga, jezeli uznaja to za konieczne,
wyznaczy¢ EBC limit czasu na przedstawienie jego opinii, ktory nie moze by¢ krotszy
niz jeden miesigc od dnia, w ktérym prezes EBC otrzyma zawiadomienie na ten temat.
W sytuacjach naglej koniecznosci termin ten moze by¢ skrocony. W takim przypadku
wladze proszace o konsultacje podadzg powody pilnosci sprawy”.

Biorac pod uwage postanowienia przepisow regulaminu Sejmu (art. 10 pkt 10a), tym
organem, ktory reprezentuje Sejm w kontaktach z instytucjami UE, jest Marszaltek
Sejmu. Projekty ustaw do EBC w celu zasiegniecia opinii powinien wiec wysta¢ Mar-
szalek Sejmu. Zgodnie z tg decyzja, tak jak powiedzialem, ten termin powinien wynosié¢
minimum miesigc, chyba ze pilno§¢ sprawy uzasadnia skrocenie tego terminu. Wowczas
Marszatek Sejmu prosi o skrocenie terminu, uzasadniajac prosbe o jego skrocenie.

Zgodnie tez z opinig BAS to zasiegniecie opinii powinno nastgpi¢ ,na etapie umozli-
wiajacym wladzy rozpoczynajacej opracowywanie projektu prawnego rozwazenie opinii
EBC przed podjeciem merytorycznych decyzji”. To oznacza i tak do tej pory sie przyjmo-
walo, ze ostatnim etapem, na ktérym Sejm moze podjaé¢ merytoryczne decyzje odno§nie
do tresci projektowanych zmian, jest drugie czytanie projektu ustawy. Stad tez drugie
czytanie projektu ustawy powinno odby¢ sie... To jest ten ostatni etap, kiedy ewentualne
sugestie czy treSci zawarte w opinii moga by¢ uwzglednione, stad tez drugie czytanie
projektu tej ustawy czy tych ustaw nie powinno sie odby¢ wczeéniej niz po zasiegnieciu
czy po uzyskaniu opinii EBC. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje za to wyjasnienie. Zatem my§le, ze na poziomie pierwszego czytania mozemy
procedowac te trzy projekty. Przystepujemy do kontynuacji omawiania projektu z druku
nr 3158.

Posel Janusz Cichon (PO-KO):
Nie mamy kompletnego projektu.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Przepraszam bardzo. Pan profesor sie zglaszal. Bardzo prosze, pan profesor Nykiel.

Posel Wlodzimierz Nykiel (PO-KO):
Panie przewodniczacy, tekst z druku nr 3158 jest niepelny. Ja przedstawiatem... Juz jest
pelny? Aha, juz. Stysze, ze juz jest pelny.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ta przeszkoda, o ktorej pan profesor sie wypowiadal, to pewnie byla wersja jeszcze wcze-
$niejsza, ale mamy na sali dostepny pelny druk. Jezeli kto$ z pan i panow postéw chce
pobra¢é te druki, to pan sekretarz je moze dostarczyé. Jest jeszcze zgloszenie. Bardzo
prosze, pani poset Golbik.

Posel Marta Golbik (PO-KO):

Panie przewodniczacy, jednak oczekuje od pana pewnej refleksji. Wiem, ze jest pan
w trudnej sytuacji, bo z jednej strony partia oczekuje, a z drugiej strony BL méwi wprost,
ze do drugiego czytania nie mozemy przystapi¢ bez odpowiednich krokéw, ktore trzeba
podja¢ i bez konsultacji z EBC. Pan dobrze wie, panie przewodniczacy, ze jutro ma sie
odby¢ drugie czytanie. Absolutnie nie rozumiem, dlaczego méwi pan o tym, ze mozemy
teraz procedowac swobodnie, skoro wszyscy zdajemy sobie sprawe z tego, ze jutro ma sie
odby¢ drugie czytanie i nikt tego nie powstrzyma, bo partia tak kaze.

Jeszcze jeden element chcialam do tego doda¢, bo zapewne wszyscy tez zdajemy
sobie sprawe z tego, ze projekty klubow Platforma Obywatelska — Koalicja Obywatel-
ska i Kukiz’15 odpadng, a bedzie procedowany projekt klubu PiS. Oczekiwanie spo-
teczne bylo takie, ze ludzie chcieli sie dowiedzie¢, ile zarabiajg okreslone panie, m.in.
pani dyrektor Wojciechowska. Z waszego projektu nie wynika, ze ludzie bedg mogli sie
tego dowiedzieé, wiec tak naprawde w tym momencie projekt, ktéry bedziemy za chwile
procedowac, a ktorego drugie czytanie odbedzie sie jutro, z naruszeniem zasad i whrew
temu, co méwi BL Sejmu... To jest kompletny absurd i to niczemu nie stuzy. Dlatego
jeszcze raz prosze o refleksje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Myséle, ze pani stuchata dokladnie stanowiska legislatorow. JesteSmy w trakcie pierw-
szego czytania, a w sprawie drugiego czytania wypowie sie osoba, w ktorej rekach spo-
czywa decyzja — Marszalek Sejmu Rzeczypospolitej.

Kontynuujmy pierwsze czytanie trzech projektéw. Czy do projektu z druku nr 3158
sg jeszcze zgloszenia do dyskusji? Jak nie, bedziemy przystepowac do czytania poszcze-
gblnych artykutow. Pani przewodniczaca, tak? Nie. Wydawalo mi sie, ze pani przewod-
niczaca sie zglasza.

Zatem przystepujemy do omawiania poszczegblnych artykutow. Tak? Przepraszam.
Pan mecenas.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczacy, mamy pytania odnos$nie do procedury, poniewaz — z tego,
co zauwazyliSmy — porzadek obrad obejmuje przeprowadzenie pierwszych czytan trzech
projektow ustaw, ktore w gruncie rzeczy sg polaczone tematycznie. Jest wiec pytanie, czy
nie nalezaloby najpierw przeprowadzi¢ pierwszych czytan wszystkich trzech projektow
ustaw, a nastepnie podja¢ decyzje o ich tacznym - albo nie - rozpatrzeniu, przygotowa-
niu - albo nie — wspélnego sprawozdania o tych projektach i dopiero pézniej przystapié
do szczegblowego rozpatrzenia tych projektow. Pytamy, poniewaz BL wskazuje po anali-
zie tych projektowanych zmian, ktore sg zawarte we wszystkich trzech drukach, ze pro-
ponowane zmiany sg wobec siebie konkurencyjne. Przyjecie jakiej§ koncepcji zawartej
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w jednym z projektow wyklucza koncepcje zawartg w innym projekcie. Takie jest wiec
pytanie BL. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje, panie mecenasie. Przyjmowaliémy porzadek z taka myslg pojedynczego oma-
wiania poszczegélnych projektow, ale jezeli jest taka sugestia... Sg jeszcze zgloszenia,
chyba w przedmiocie procedur, bo pan przewodniczgcy Grzegorz Dlugi chcial zabraé
glos. Bardzo prosze.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Tak. Bardzo przepraszam. Nie bylem na samym poczatku, wiec moze to ominglem,
ale chcialbym sie dowiedzie¢, czy my naprawde musimy tak pedzic. Ta ustawa nie jest
ustawa kluczowa dla naszego zycia gospodarczego ani zadnego innego. Ona jest by¢ moze
istotna politycznie, ale nie tak bardzo, aby ja zle zrobi¢. Wobec tego pytanie moje jest
takie: Czy naprawde nie mozemy troszeczke wolniej? Czy musimy az tak pedzié, zeby
na jutro na drugi czytanie byé gotowymi? Czy jednak te sugestie, ktore padaja rowniez
z BL, juz nie tylko od posliow, aby jednak spokojnie nad tym usigsé i sprébowac faktycz-
nie wypracowa¢ jeden projekt, by¢ moze wspolny... Czy to nie bedzie wtedy po prostu
lepsze prawo? Bo tak to sie obawiam, ze tym szybkim pociagiem dojedziemy nie tam,
gdzie chcemy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Panie przewodniczacy, to nie jest pierwszy przypadek, kiedy omawiamy kilka projektow,
bo kazdy klub ma je prawo zlozyc¢ i zawsze tak bylo, ze ostatecznie Sejm przyjmuje jeden.
Nie pamietam, zeby nastgpila taka superpozycja wszystkich projektow, w wyniku ktorej
powstal jeden zintegrowany projekt. Nie pamietam w praktyce od kilkunastu lat, tak
ze mysle, ze... Procedujmy tak jak dotychczas, czyli omawiamy projekty. Mozemy tylko
ewentualnie — zgodnie z sugestig pana mecenasa — omowi¢ wstepnie poszczegdlne pro-
jekty i p6zniej podjaé decyzje w wyniku glosowania, czy przyjmujemy projekt pierwszy,
drugi, czy wszystkie projekty kierujemy do drugiego czytania, bo przeciez taka opcja tez
istnigje. Jeszcze pani przewodniczaca. Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Chcialam pana przewodniczgcego Diugiego przeprosic, ze nie powiedzialam, ze sg trzy
projekty. Mysle, ze przeprosiny zostang przyjete.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

OczywiScie.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Moj glos, panie przewodniczacy, dotyczacy porzadku posiedzenia, byl zbiezny z opinia,
ktorg wyglosit pan mecenas z BL,, aby wszystkie trzy projekty zostaly przedstawione
i aby odbyla sie nad nimi dyskusja. Zglaszam zatem to jako wniosek formalny na tym
etapie.

Chciatabym réwniez zlozyc drugi wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Przepraszam. Jak brzmi ten pierwszy wniosek? Prosze jeszcze raz, zebySmy zapisali.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

a.p.

Postowie wnioskodawcy przedstawig trzy kolejne druki, czyli sa one przedstawiane, plus
taczna dyskusja nad trzema projektami i na tym tyle.

Mam druga propozycje i wniosek formalny o przeglosowanie wystapienia do Mar-
szalka Sejmu o zlozenie wniosku notyfikacyjnego do EBC. Wtedy bedziemy w sytuacji
komfortowej. Nie uchybimy procedurze, o ktérej moéwita pani poset Magdalena Kochan
iw calym tym cyklu rozmowy o wynagrodzeniach w NBP bedziemy mieli calg, komple-
mentarng wiedze.

Do wniosku tego dolgczam réwniez trzeci wniosek, aby posel wnioskodawca z ramie-
nia PiS, czyli pan przewodniczacy Szlachta, zaprezentowal... Nie wiem, bo juz mamy
poprawki do tego panstwa projektu, ale chodzi o to, zeby to, co panstwo ztozyli i to,
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co panstwo chcg zmienic, bylo rzetelne i zeby wiedzie¢, jaki ksztalt przyjmuje panstwa
projekt, a nie na tym etapie. JesteSmy w ktéryms punkcie, niekoniecznie oméwionym,
ale zeby przekazac, jaka panstwo maja kompleksowg propozycje wprowadzenia tej
ustawy, o ktorg panstwo wnioskuja.

Wydaje mi sie, ze moje wnioski 1gcza wszystkie uwagi i opinie, ktore sie pojawily,
zaréwno pana przewodniczgcego Diugiego, jak i pana mecenasa z BL. Dotycza tez uwag
i wnioskéw zawartych w ekspertyzach zwigzanych z regulacja tego tematu. Jezeli mamy
by¢ rzetelni, to do jutra... To jest taki spryt. Poprosilabym, zeby pan uzyl klucza, a nie
wytrychu. Jezeli chcemy ten problem zatatwié, to rozwiazmy go rzetelnie i dajmy peing
wiedze, ze bedg to rozwigzania zgodne z obowigzujgcymi procedurami, wynikajgcymi m.
in. z naszego uczestnictwa w Unii Europejskiej i wszystkich regulacji dla rynkéw finan-
sowych, ktore reguluje EBC. Zapytajmy go.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Czy jest jeszcze zgloszenie? Prosze panstwa, jezeli chodzi o zakres merytoryczny, to nie
ulega watpliwoSci, ze projekt z druku nr 3160 jest projektem najdalej idgcym, bo mowi
o ksztaltowaniu polityki placowej w NBP, o wysoko§ci wynagrodzen ustawowo okreslo-
nych, jak io tym, jakiej grupy pracownikéw te ograniczenia dotycza, o jawnoSci tych
wynagrodzen. Druga kategoria to dostep do o§wiadczen majatkowych: ktore grupy pra-
cownikow te oswiadczenia skladajg i w jakim stopniu jest dostep do tych oSwiadczen.
Projekt jest wiec naprawde kompleksowy. On sie jak gdyby wkomponowal w te oczeki-
wania, ktore powstaly przez 2 miesigce funkcjonowania tego problemu wynagrodzen
w NBP.

Oczywiscie, panstwo chca, zeby to zbi¢ w jaka$ jedng dyskusje, ale zatracimy wtedy
autonomie poszczegolnych projektéw. Zeby jednak podja¢ madra decyzje, proponuje 5
minut przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Wznawiamy posiedzenie. Zapraszam panie i panéw postéw na sale. MySle, ze wszyscy
wrocili na sale.

Kontynuujemy prace nad trzema projektami. Poniewaz goScimy panig wiceprezes
Narodowego Banku Polskiego, chciatem, zeby pani prezes zabrata glos w zakresie takiej
ogolnej, aksjologicznej oceny tych projektow. Bardzo prosze, pani prezes.

Wiceprezes Narodowego Banku Polskiego Anna Trzecinska:
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Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Panstwo wielokrotnie mieli przyjemnos¢ dys-
kutowaé nad wszelkimi aspektami dotyczacymi banku centralnego. Sprawozdajac reali-
zacje polityki pienieznej czy przedstawiajac panstwu kolejne projekty zalozen polityki
pienieznej, wielokrotnie powolywalam sie na dwa istotne dokumenty, jakimi sg przepisy
Konstytucji RP oraz ustawy o NBP, ktore w latach 90. wprowadzity niezwykle istotne
zmiany, jesli chodzi o niezalezno$¢ banku centralnego i wyposazyly go w uprawnienia,
ktore sytuujg NBP w grupie najbardziej niezaleznych bankéw centralnych. Dlaczego
o tym mowie? Poniewaz bardzo trudno uzyskac status wiarygodnego banku centralnego,
banku niezaleznego. Latwo go straci¢ poprzez réznego rodzaju zmiany w ustawodaw-
stwie. Pozycja NBP odpowiada najwyzszym standardom.

PrzekazaliSmy panstwu obszerne uwagi dotyczace czterech najwazniejszych niezalez-
nosci, czyli niezaleznosci personalnej, instytucjonalnej, funkcjonalnej, a przede wszyst-
kim finansowej, o ktorej panstwo bedg dyskutowac. Dlaczego to jest tak istotne? Dlatego
ze jesteSmy wyposazeni w narzedzia, ktére pozwalajg nam realizowaé cel, jakim jest
utrzymanie stabilnoSci finansowe;j.

Wiem, ze to brzmi bardzo ogdlnie, ale chcialam zwrdci¢ uwage, ze bez Srodkow
w postaci tej niezaleznosSci finansowej, a chodzi tu o wynagrodzenia pracownikéw NBP
— kadry, ktéra musi by¢ profesjonalna, poniewaz — zgodnie z art. 3 ustawy o NBP odpo-
wiada on za caly obszar gospodarki... To jest polityka pieniezna, to jest system platniczy,
to jest obsluga budzetu, to jest zarzadzanie rezerwami dewizowymi. Moglabym jeszcze
przez najblizsze p6l godziny albo wiecej mowic, jak odpowiedzialne sg to obszary, ktore

a.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi FINANSOW PUBLICZNYCH (NR 413)

majg wplyw na cale zarzadzanie gospodarka. Dlatego tez ta niezalezno$c¢ finansowa,
o ktorej za chwile bedziemy debatowad, jest po prostu nie do podwazenia i nie ma moz-
liwosci wplywania.

Dostali panstwo obszerne artykuly, ktore sg zawarte w raporcie o konwergencji
z maja 2018 r., gdzie szczegdlny nacisk ktadzie sie na niezalezno$¢ funkcjonalna. Teraz
kazda proba wyznaczania wskaznikéw i ograniczania wynagrodzenia to jest ingerencja
w niezalezno$¢ banku centralnego. Takie opinie Europejski Bank Centralny wysylat
do réznych krajéw. Mozna je znalezc. Jesli panstwo bedg chcieli, oczywiScie, dostarczymy
opinie.

W zwigzku z tym nie chcemy, a wrecz naszym obowigzkiem jest dbac o to, zeby zacho-
wat zdolno$¢ do wykonywania powierzonego mandatu, ktory panstwo znaja. To jest
inflacja i to jest szereg innych obszaréw dzialalnosci NBP. Ta zdolnoé¢ operacyjna
ma wymiar zdolno$ci tak pod wzgledem zasobow ludzkich, jak i finansowych. My w tej
chwili mamy problem. Jak panstwo wejda na strone NBP, prosze popatrzec, ile jest ofert
pracy i w jakich obszarach. Stabilno§¢ finansowa? Prosze bardzo, od jutra moge zatrud-
nié¢ na stanowiskach ekspertéw i analitykow. Zarzadzanie rezerwami? Nie wspomne juz
o informatyce.

Te propozycje, ktore sa zawarte, spowoduja... Mamy wyliczenia. Zreszta w tych pro-
jektach nie ma zadnej analizy konsekwencji wprowadzenia tych rozwigzan. Moje pytanie
jest takie: Kto poniesie odpowiedzialnos¢ za chwile? I tak ta rotacja jest u nas duza.
Podam przykltad. W zesztym roku do pracy zglosily sie 44 osoby, mtodzi ludzie. Kto z pan-
stwa moze powiedzie¢, jaka byta proSba o wynagrodzenia? No, stucham. Ile? Mtodzi
ludzie. Na pewno panstwo maja dzieci, rodziny.

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):

Prosze odpowiedzie¢, pani prezes. To nie jest egzamin.

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:

Chwileczke. To chodzi o odpowiedzialno§¢ za te przepisy. Kto poniesie odpowiedzialno§¢?
W jaki sposob bedziemy mogli realizowac zadania ustawowe NBP? Na 44...

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

Ale tak samo ministerstwa, rzad...

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:

a.p.

Nie chce porusza¢ kwestii innych instytucji dotyczacych sieci bezpieczenstwa finanso-
wego, bo moge wymieniac szereg innych instytucji. Te konsekwencje mogg by¢. Nato-
miast na 44 osoby ponad polowa odeszta. Nadal odchodzg osoby do bankéw komercyj-
nych, do podmiotow, ktore oferujg lepsze wynagrodzenia. Moglabym uzasadniaé jeszcze
kilka innych rzeczy. Natomiast licze na odpowiedzialno§é w kontekscie tych przepisow.

Pozwole sobie na zakoniczenie odczyta¢ stanowisko Rady Polityki Pienieznej, jakie
rada dzisiaj przyjela na posiedzeniu roboczym: ,W oparciu o konstytucyjng zasade nie-
zaleznosci banku centralnego, w trosce o efektywnos¢ prowadzenia polityki pienieznej,
w zwigzku z planowanym zakonczeniem prac w Narodowym Banku Polskim nad zasa-
dami wynagradzania pracownikéw, Rada Polityki Pienieznej apeluje o przedstawienie
ich wynikow Sejmowi przed ewentualnymi zmianami ustawowymi. Rada Polityki Pie-
nieznej wspiera dzialania na rzecz realizacji konstytucyjnej zasady jawnosci”.

My w tej chwili prowadzimy nad tym prace. Nie boimy sie transparentnoSci i jej
nie unikamy. Pracujemy nad tzw. siatkg ptac, ktora chcemy panstwu przedstawi¢, jak
i wszystkim, w podziale na stanowiska, na minimum i maksimum. Chcemy to upublicz-
ni¢. Zarzad podejmie takie uchwaly w najblizszym czasie, tak zeby ta transparentnosc¢
byta zachowana. O$wiadczenia czlonkow zarzadu, wiceprezesow i prezesa sg skladane.
One sg dostepne i w procesie tzw. postepowania — do réznych jakby poziomoéw tajno-
Sci — sg przedmiotem wlasciwie ponad 6- czy 7-miesiecznego procedowania, gdzie jest
to sprawdzone. My nie uciekamy przed jawnoscia, jesli chodzi o wynagrodzenia czlon-
kéw zarzadu i do tego sie przygotowujemy. Nie widzimy tutaj probleméw, natomiast nie
chcemy schodzi¢ na poziom jawnosci dyrektoréw po nazwiskach, bo to naprawde niesie
za sobg ogromne konsekwencje takiej natury, ze nie bedziemy zdolni do wykonywania
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swoich zadan, dlatego ze mamy duze obawy przed wieksza rotacjg niz ta, jaka w tej
chwili mamy juz na stanowiskach, ktore wymagajg wysokich kwalifikacji. Zobowigzu-
jemy sie do tego, ze... Wspélpracowalismy z panstwem.

Zreszta zacytuje to, co majg panstwo na stronie 4: ,Krajowy bank centralny nie
moze tez znalezé sie w sytuacji, w ktorej pozbawiony jest kontroli nad personelem, kon-
trola ta jest ograniczona” itd. Czyli kazda ingerencja w wynagrodzenia jest ingerencjg
w niezalezno§¢ funkcjonalng. O co prositabym na sam koniec? To tez jest istotne. Mia-
nowicie jest obowigzek, ze krajowe banki centralne powinny by¢... ,,Zmiany przepisow
dotyczacych wynagrodzen (...) powinny by¢ ustalane w $cislej i efektywnej wspotpracy
z krajowym bankiem centralnym i z nalezytym uwzglednieniem jego stanowiska, tak
aby umozliwi¢ krajowemu bankowi centralnemu nieprzerwane wykonywanie jego zadan
w niezalezny sposob”. To jest autonomia w sprawach kadrowych. Jakiekolwiek ,,zmiany
prowadzace do obnizenia wynagrodzen pracownikéw krajowego banku centralnego nie
powinny zaklécac zarzadzania jego wlasnymi §rodkami” ani funkcjonowania.

To sg bardzo wazne rzeczy, ktore byly uwzgledniane w opinii EBC, ktéra tak jest
istotna dla calego procedowania. Nie mozemy prowadzi¢ dyskusji w ciagu jednego dnia
czy dwoch, czy trzech, tylko musimy wspdlnie to ustali¢ i wypracowaé rozwigzania, ktore
nie podwazalyby niezaleznoSci i to niezaleznosci w tych czterech zakresach.

Dyrektor Departamentu Prawnego NBP Dorota Szymanek:

Bez sprzecznosci z traktatami.

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:

Bardzo prosze o ten czas na efektywng wspotprace, tak zeby$my nie stali sie...

Zacytuje jeszcze jedng rzecz. Mialam tego nie robic, ale przypomne panstwu cytat.
To jest cytat z analizy agencji ratingowej Standard & Poor’s ze stycznia 2016 r. ,,Sadzimy,
ze istnieje ryzyko, ze bank centralny moze by¢ jedng z kolejnych instytucji, ktoérych nie-
zalezno$¢ moze by¢ zagrozona i to wladnie chcieliSmy zasygnalizowaé, nadajgc nega-
tywnag perspektywe ratingu”. To sg sprawy powazne. Panstwo dokladnie wiedza, jaka
moze by¢ konsekwencja obnizenia ratingu, jak to wplywa na kurs walutowy, na postrze-
ganie. Nie mozemy wykona¢ zadnego ruchu, zadnych zmian w ustawodawstwie banku
centralnego, ktore podwazalyby autonomie banku centralnego w wykonywaniu naszych
obowigzkow.

W zwigzku z tym bardzo prosze o ten czas. Zobowigzuje sie do wspolpracy, tak zeby
wykona¢ wszystkie kwestie oraz przedyskutowac¢ w sposob rzetelny elementy i zasady
wynagrodzenia w banku centralnym.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje pani prezes. Prosze panstwa, mieliémy juz wypowiedzi wszystkich
chyba klubow. Mamy jak gdyby dwa warianty procedowania. Jeden wariant dotyczy
autonomicznego, oddzielnego omawiania poszczegdlnych projektéow, a drugi wariant,
ktoéry tutaj panstwo zglaszali, to jest omowienie przez wnioskodawcoéw poszczegdlnych
projektéw i p6zniej Wysoka Komisja zadecyduje, czy wszystkie projekty kierujemy...
Chce powiedzie¢ w imieniu swojego klubu, ze jest wola, aby wszystkie projekty zostaly...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

To rzadko§é.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

14

Ale prosze nie przerywac. Jest wola, zeby wszystkie projekty byly skierowane, chyba
ze beda wnioski formalne o odrzucenie, to je przeglosujemy. Wezytujac sie jak gdyby
w intencje tych trzech projektow, widzimy, ze intencja jest taka, zeby w sposob transpa-
rentny pokazaé, jak ksztaltuja sie wynagrodzenia, do jakiego poziomu, w jakim zakresie.
Roéznie to jest przedstawione w réznych projektach.

Moze wiec zaproponuje panstwu to, co padio juz w tej dyskusji, zeby dyskusji nie
przedtuza¢. Zaproponuje, faktycznie, zeby omoéwic kolejne projekty i przystgpic¢ poz-
niej do takiej generalnej ich oceny, z tym ze w imieniu swojego klubu deklaruje, ze nie
bedziemy skladaé¢ wniosku o odrzucenie dwoch pozostalych projektow.

Czy w tym kontekscie pani posel Golbik chciala jeszcze zabraé glos? Bardzo prosze.

a.p.
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Posel Marta Golbik (PO-KO):
Dziekuje. Tak, wlasnie w tej sprawie. Wstuchujac sie w glos pani prezes i stuchajgc
tego, o czym moéwila, wydaje mi sie, ze mogliby$my zrobic jedng rzecz. Mianowicie pro-
jekt Platformy Obywatelskiej, ktory zostal przez profesora Nykiela przedstawiony, tak
naprawde zawiera w sobie to, co rowniez zostalo poruszone pozytywnie przez panig pre-
zes, czyli nie bojg sie transparentnosSci, bo nam chodzi o transparentnos¢, o to, czego
oczekujg obywatele, a zarazem nie wprowadzamy tam ograniczenia wysokosci zarobkow.
Tam nie ma zadnych takich zapiséw, ktore mozna nazwac populistycznymi.
Chcialabym zasugerowac, zeby$my tutaj w pewnej zgodzie, jak i rowniez po stowach
pani prezes, przeglosowali jako projekt wiodacy projekt PO, ktéry ma tak naprawde
wszystkie te najpotrzebniejsze zapisy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Po tym gescie naszego klubu nie chcg komentowac tego, co proponuje pani poset, ale
kazdy ma prawo swoje... Jeszcze pan posel Swiecicki. Bardzo prosze.

Posel Marcin Swiqcicki (PO-KO) - spoza skltadu Komisji:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, opinie publiczng zbulwersowaly bardzo wysokie
place dwoch osob w banku, ktore sg na stanowiskach dyrektorskich, znacznie wykracza-
jace ponad Srednie place innych dyrektorow w banku. Stad domagamy sie wiaénie tej
transparentnoSci, ktora w sposob najmniejszy chyba zakloca niezalezno§é i samodziel-
nos¢ banku.

Natomiast dwa inne projekty proponuja nie tylko transparentno$¢ w jakim§ tam
zakresie, ale rowniez regulowanie plac w NBP. Oprocz tego, ze to znacznie glebiej inge-
ruje w niezalezno$¢ NBP, to rowniez wysoko$¢ plac w projekcie PiS-owskim ma by¢ ogra-
niczona w dol, tylko nie jest powiedziane, jakie to beda konkretnie skutki dla §rednich
ptac w NBP.

Chcialem zwroci¢ panstwu uwage, ze dostaliémy dzisiaj dokument przygotowany
przez ,,Solidarno§é” i inne zwigzki zawodowe w NBP, z ktorego wynika, ze dotychczas
cala érednia ptaca w NBP jest nizsza niz np. w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej i w Komisji Nadzoru Finansowego, a zaledwie o jakie$ 0,5% wyzsza niz w Kan-
celarii Sejmu. Nie sg to wiec jakie§ sufitowe zarobki, jesli chodzi o §rednig. Nie jestem
pewien, czy musimy sie zajmowaé Srednig i stawkami plac, jakie stosuje NBP, skoro
one sie sytuujg na poziomie innych instytucji panstwowych, jak rowniez spelniajg ten
dotychczasowy wymog ustawowy, ze muszg sie ksztaltowaé na poziomie konkurencyj-
nym do $rednich zarobkéw w bankach komercyjnych.

Chodzi o to, zeby w NBP, w banku centralnym nie bylo nadmiernej fluktuacji kadr,
zeby tam rzeczywiScie pracowali najlepsi specjaliSci bankowi, a nie o to, zeby te place
znizy¢ nie wiadomo do jakiego poziomu, bo wspoétezynnik 0,6, ktéry panstwo proponuja,
zeby tak obnizy¢ ptace w NBP.. Nie wiadomo dokladnie, ile te Srednie bedga musialy tam
spasé, jak tam sie zwiekszy fluktuacja, jaki nastgpi odplyw wykwalifikowanych kadr
do bankéw komercyjnych. Po prostu cata bardzo wazna dla stabilnosci finanséw publicz-
nych dzialalnos¢ NBP zostanie powaznie oslabiona, wiec tez uwazam...

Przychylalbym sie do tego, zeby jednak wiodgacym byl ten projekt z tych trzech dzisiaj
ztozonych, ktory nie ingeruje w te stawki, ktore sie ksztaltuja —jak sie okazuje — na $red-
nim poziomie, na poziomie jakim§ normalnym, a nie jakim$ anormalnym. Natomiast jest
to projekt, ktory koncentruje sie tylko na jawnosci, po to zeby o$wiadczenia majgtkowe
byly skiadane i zeby one byly jawne. Wydaje mi sie, ze takie jest zapotrzebowanie opinii
publicznej i to jak gdyby wystarczy, zeby skonsultowaé¢ z EBC... Natomiast nie widze
potrzeby, zebyémy ingerowali w §rednie stawki, jakie sa w NBP, bo one sie ksztaltuja
na poziomie — w moim przekonaniu — gwarantujacym niezaleznos$¢ banku, na poziomie
przyzwoitym w stosunku do innych instytucji panstwowych i do bankéw komercyjnych.
Dziekuje bardzo.

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):
Whniosek formalny.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje, panie poSle, z tym ze w pierwszej czesci...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Jeszcze pani posel.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ale zaraz bedziemy udzielac glosu. W pierwszej czesci pan przytoczy! te bulwersujace —
jak pan powiedzial - wynagrodzenia dwoch pracownic, prawda? A teraz pan mowi, ze nie
powinniSmy ingerowac, wiec jest w tym jaka$ niekonsekwencja, ale zostawmy to, panie
posle. Do glosu wezesniej zglaszala sie pani wiceprzewodniczgca Paulina Hennig-Kloska.
Bardzo prosze.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Szanowni panstwo, o ile jestem w stanie przyjac apel pani prezes o swobodne procedowa-
nie, wprowadzenie jakich§ rozwigzan systemowych, o tyle nie moge przyjac¢ argumentacji,
ze 0,6% wynagrodzenia prezesa NBP to bedzie jaka$ degrengolada pracownikow NBP. Zaj-
rzyjmy w siatke plac i wynagrodzenie prezesa NBP. Jezeli zarabia okoto 60 tys. z1, do 80
tys. z1 miesiecznie i mowimy o 0,6% tego wynagrodzenia... Przepraszam, 0,6...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Moéwimy o 0,6-krotnosci.

P

Przewodniczaca Organizacji Miedzyzakladowej NSZZ ,,Solidarnos§é” w NBP Joanna
Wilodarzewska-Gisz:

60%.
Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
No, nie - 0,6.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pani méwita o 0,6%. No, to jest co§ innego.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
To przepraszam. Wycofuje sie z tego. OczywiScie, ze tak — 60% catkowitego wynagrodze-
nia prezesa NBP. To my nie méwimy tu o poziomie 9-10 tys. miesiecznie, tylko o 30-40
tys. miesiecznie.

Przypomne pani prezes, ze decyzja waszego prezesa Prawa i Sprawiedliwosci... No,
nie waszego. Mowie tutaj do politykéw PiS. Wynagrodzenia np. samorzadowcow, kto-
rzy zarzadzajg majatkiem obywateli w gminach, w miastach, niejednokrotnie w ramach
duzego budzetu, sg na poziomie 5-6 tys. zl, jezeli chodzi o podstawowe wynagrodzenie.
Jezeli chodzi o...

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Ale my zarzadzamy budzetem...

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

A to pani mowi o zarzadzaniu budzetem. Jezeli pracownicy Ministerstwa Finanséw, kto-
rzy zarabiaja zdecydowanie mniej niz pracownicy NBP, nie przygotujg budzetu, to wy nie
bedziecie mieli nawet na czym zarabiaé, a tam zarabiajg kilkakrotnie mniej. Nie dajmy
sie wiec zwariowaé, ze moéwimy o jakiej§ degrengoladzie pracownikow NBP, bo wasze
pensje i te maksyma, ktore zostaty tutaj okreslone, odbiegaja daleko od tego, co w innych
instytucjach panstwowych zarabiajg ludzie jako Srednie. Srednia wam moze nie odbiega,
ale jezeli chodzi o te ramy, ktore mamy przyjac¢ w ustawie dla stanowisk kierowniczych,
to odbiega daleko.

Pani méwi o tym, ze macie problem z zatrudnieniem eksperta do zarzadzania plyn-
noscig finansowg czy na inne podobnie trudne stanowiska, ale cata afera wokot plac
NBP nie rozbila sie o ekspertow do zarzadzania plynnoscig w banku, tylko o eksperta
do spraw marketingowych, komunikacyjnych, gdzie pensje bardzo czesto, nawet w ban-
kach komercyjnych, sg duzo nizsze niz pensje, o ktorym mowiliSmy w przestrzeni
publiczne;j.

16 a.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi FINANSOW PUBLICZNYCH (NR 413)

Pani méwi o niezaleznoéci NBP i o tym, o czym moéwi agencja ratingowa, ale agencja
ratingowa nie mowi o niezalezno§ci w wynagrodzeniach, tylko o niezaleznoSci w proce-
dowaniu polityki monetarnej naszego kraju, w zarzadzaniu plynnoScig finansowsg tego
kraju itd.

Rozumiem, ale prosze nie méwic, ze 30—40 tys. miesiecznie na kierowniczych sta-
nowiskach w NBP to jest degrengolada pracownikéw i ich wynagrodzen. Prosze mi nie
mowic, ze to jest na poziomie tego, co zarabiajg rownie wazni pracownicy naszego pan-
stwa w ministerstwach, gdzie przygotowywany jest budzet, gdzie odbywa sie rownie
wazna dyskusja, gdzie sg podejmowane kluczowe decyzje w zakresie funkcjonowania
naszego panstwa. Prosze mi zestawi¢ to chociazby z pensja nauczycieli, ktérzy wycho-
wujg i ksztalcg przyszla inteligencje i nasze dzieci. Rozumiem, ze w NBP bedzie sie
zawsze zarabialo wiecej niz zarabia nauczyciel, ale my tu przebijamy szklane sufity,
jezeli chodzi o jakie$ érednie w naszym kraju, wiec prosze nie wmawiac na tym posie-
dzeniu Komisji, ze poziom 30-40 tys. miesiecznie to bedzie jaka§ degrengolada dla NBP,
bo o ile zgodze sie z wieloma argumentami, ktére pani wypowiedziala, o tyle na taka
argumentacje nigdy sie nie zgodze i bede zawsze publicznie podnosi¢ glos sprzeciwu
wobec takich argumentow.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. O glos prosil wczesniej pan przewodniczacy Andrzej Kosztowniak. Wezesnie;j.
Po kolei.

Posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Dziekuje serdecznie. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, pro-
sitbym o to, aby$my moze przeszli jednak do tej dyskusji ogélnej, dotyczacej wszystkich
trzech projektow, bo rzecz wyjatkowa na tej sali sie dzieje. Chyba po raz pierwszy Nowo-
czesna tak mocno polemizuje z Platformg Obywatelska i to chocby nawet na potrzeby
tego powinni§my wystuchac...

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

Nie. Polemizowatam z panig prezes.

Posel Andrzej Kosztowniak (PiS):

Gdyby pani przewodniczaca stuchala uwaznie tego, co méwita pani z Platformy, to mysle,
ze widzialaby duzg réznice, ale zostawmy to. Panie przewodniczacy, rzeczywiscie, chyba
najrozsadniejsze jest to, abysmy przeszli do dyskusji na temat tych trzech projektow, a nie
probowali w taki czy inny sposob przedstawiac lepsze albo gorsze projekty, bo my jako
politycy zawsze bedziemy probowali przedstawié swoj projekt jako lepszy. Oméwmy te
projekty. Bedziemy sie zastanawiaé potem, jak je oméwimy i bedziemy widzieli réznice.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Szanowni panstwo, formalnie pracujemy w tej chwili nad projektem zgloszonym przez
klub PO-KO, czyli nad projektem z druku nr 3158. Dla symetrii, bo byta taka wola, zeby
omawiac wszystkie projekty...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Ale sie pan wstrzymywal.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pani przewodniczaca, tego pani chciala. Idziemy naprzeciwko tym oczekiwaniom.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Dobrze. Bedziemy zadawac pytania.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

OczywiScie. Teraz prosilbym jednak, zeby w imieniu klubu Kukiz’15 przedstawic pro-
jekt z druku nr 3159, kolejny projekt z druku nr 3160 i bedziemy dalej kontynuowac
dyskusje.

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):

a.p.

Whniosek formalny.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo prosze, pani poset Kochan.

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, chce wroci¢ do poczatku tej debaty i przypo-
mnie¢ o opinii Biura Analiz Sejmowych, nakladajgcej na Marszatka Sejmu konieczno§é
i obowiazek notyfikacji wszystkich trzech projektow w Europejskim Banku Centralnym.
Wnosze o zatrzymanie prac Komisji na tym etapie do momentu uzyskania opinii EBC.
Taki jest moj wniosek. Wstrzymanie prac Komisji do czasu uzyskania opinii z EBC.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Prosze panstwa, slyszeliSmy stanowisko Biura Legislacyjnego. Na tym etapie mozemy.
Kompetencja nalezy do pana marszatka i mysle, ze on z tego skorzysta, ale jest wniosek
formalny. Zgtaszam sprzeciw wobec tej propozycji. Musimy to rozstrzygnac w glosowaniu.

Kto z pan i panéw poslow jest za wnioskiem pani Magdaleny Kochan, czyli dotycza-
cym przerwania obrad na tym etapie? Kto jest za tym wnioskiem? Kto jest przeciwny?
Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Bardzo prosze panig sekretarz o odczytanie wynikow glo-
sowania.

Sekretarz Komisji Anna Wozniak:

13 gloséw za, 16 — przeciw, 2 — wstrzymujace sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Prosze panstwa, w wyniku glosowania kontynuujemy w tej rozpoczetej formule pre-
zentacje trzech projektow. Projekt pierwszy zostal juz przedstawiony. Bardzo prosze,
aby w imieniu klubu Kukiz’15 pan przewodniczacy Grzegorz Dlugi przedstawil projekt.
Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Zanim przejde do przedstawienia, to jednak dwa
slowa komentarza do wypowiedzi pani prezes. Pani prezes, bardzo prositbym, aby prze-
czytac projekt przed wypowiedzeniem sie, bo obawiam sie, ze pani nie czytata projektu,
ktory za chwile przedstawie i ktéry nie méwi o zadnych obnizkach, wiec nie bardzo
wiem, o czym tutaj mowimy. Wrecz przeciwnie, méwi o tym, o czym pani — wydawato
mi sie — rOwniez powiedziala, ze mianowicie prezes przygotowuje jaka$§ — w cudzystowie
— siatke ptac. No, wlasnie o to chodzi w tym projekcie.

Teraz juz przejde do przedstawienia tego projektu. W tym projekcie proponujemy, aby
art. 66 ustawy o NBP zmieni¢ w ten sposob, aby wlasnie prezes byl zobowigzany do przy-
gotowania odpowiednich pragmatykow, czyli po prostu tzw. siatki plac, gdzie bytyby
dwa elementy, ktore nas naprawde interesuja. Jeden to jest, oczywiScie, wynagrodzenie,
o ktérym mowa. To prezes tam zdecyduje, jakie ono ma by¢. Jednak najwazniejsze dla
nas jest co$ zupelnie innego — kwalifikacje na poszczegblne stanowiska. Mianowicie cho-
dzi o to, aby okresli¢, jakie sg oczekiwane kwalifikacje. W ten sposéb chcemy zapobiec
temu, co media ostatnio podaly co do niektorych osob na niektorych stanowiskach, gdzie
ponoé — nie wiemy, ale pono¢ — bardzo wysokie wynagrodzenia nie byly zwigzane z odpo-
wiednimi kompetencjami. Wobec tego przygotowanie tych zasad wynagrodzenia i tabeli
stanowisk przez pana prezesa... Jezeli pani prezes uwaza czy tez mowi, ze jest to przy-
gotowywane, to sie ciesze, ze idzie to w kierunku tego projektu, o ktérym tutaj méwimy.

Jeszcze tez od razu zaznacze to, co zresztg BAS réwniez podawalo i co styszymy z roz-
nych stron. Ten projekt nie narusza zasady niezaleznosci NBP, bo przypominam, ze w tej
chwili wynagrodzenie prezesa i wiceprezeséw nie jest w gestii NBP, tylko jest w gestii
ustawy, konkretnie ustawy o wynagrodzeniu osob zajmujacych kierownicze stanowiska
panstwowe z 1981 r. Czyli to Sejm ustala wynagrodzenia, pani prezes, a nie kto$ inny.
Wobec tego nasza propozycja, ktéra to upraszcza, ktéra przyspiesza to procedowanie,
bo nie wymaga ustawy, wymaga duzo prostszego aktu prawnego w postaci przygotowa-
nia wniosku, czyli przygotowania tej tabeli przez prezesa NBP, a nastepnie zatwierdzenia
go przez marszalka. Czyli co$, co po pierwsze — jest proste, po drugie — umozliwia szybka
reakcje na zmieniajgce sie warunki rynkowe, a po trzecie — umozliwia transparentno§é
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poprzez to, ze marszalek w tym momencie, publikujgc to, daje wszystkim informacje,
jakie sg te wynagrodzenia.

Projekt nie wprowadza dodatkowych obowigzkéw co do o§wiadczen majagtkowych
ani roznych innych rzeczy, ktére — w cudzyslowie — by¢ moze pracownicy banku uznaja
za krepujace. Wprowadza proste zasady, ktore — jak mysle — sg rowniez do poparcia
przez zwiazki zawodowe w banku, aby byly jednak po prostu jasne zasady wynagradza-
nia i jasne zasady dotyczace wymogow, aby te wymagania byly okreslone przez prezesa,
a nastepnie zatwierdzone przez marszatka. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje. Zaraz panig dyrektor poprosze o zabranie glosu, ale w pierwszej kolej-
noSci, tak jak przy projekcie poprzednim, chciatbym prosi¢ o wypowiedzi panstwa postow
na temat przedstawionego projektu. Jezeli jednak pani chcialaby co§ wnie§¢ bezposred-
nio, to moze w ramach takiego wyjatku. Bardzo prosze przedstawiciela NBP.

Dyrektor departamentu NBP Dorota Szymanek:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczgcy. Dorota Szymanek, Departament Prawny. Jestem
dyrektorem Departamentu Prawnego. Jezeli chodzi o propozycje klubu Kukiz’15...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo prosze wzig¢ blizej mikrofon, bo to jest nagrywane.

Dyrektor departamentu NBP Dorota Szymanek:

a.p.

Jezeli chodzi o propozycje, ktora przedstawil pan posel Dtugi, ona jest bardzo racjonalna,
bardzo rozsadna, poniewaz nie podwaza niezaleznoS§ci banku centralnego, a tylko w tej
jednej jak gdyby kwestii miatabym duzg watpliwo$¢, bo propozycja idzie w tym kierunku,
zeby przedstawic siatke wynagrodzen z podzialem na stanowiska i okre§lone kwalifika-
cje do tych stanowisk. To jest bardzo rozsadne. Z tym jako bank nie mamy problemoéw.

Natomiast problem sie pojawia w tym momencie, jezeli ta siatka wynagrodzen mia-
taby by¢ zatwierdzana przez Marszatka Sejmu. Tu musze panstwu zwréci¢ uwage na ten
istotny element, ze NBP nie jest organem podleglym Marszalkowi Sejmu. Tak jak
mozemy mowié o podlegloéci w ramach np. Bankowego Funduszu Gwarancyjnego, gdzie
mamy ministra wlasciwego do spraw gospodarki jako gcznik, ktory wykonuje prawa
udziatowe, czy np. Komisji Nadzoru Finansowego, gdzie mamy prezesa Rady Ministrow
czy Banku Gospodarstwa Krajowego, gdzie mamy ministra wtasciwego do spraw gospo-
darki, tak tutaj ustrojodawca usytuowat nas tak w systemie i w konstytucji, nasz status
jest tak usytuowany, ze mamy wladnie te niezalezno§é — niezalezno$¢ instytucjonalna,
personalnag, finansowa i funkcjonalng.

Jezeli ten element z panstwa strony bylby do zaakceptowania, ze nie musi by¢
to zatwierdzone przez Marszalka Sejmu, tylko w porozumieniu z panstwem, tak jak jest
to do tej pory, ze panstwo jak gdyby majg w sposob transparentny te wszystkie elementy,
o ktore ubiega sie opinia publiczna, zeby wiasnie stanowiska byly czytelne, jakie mamy
w banku, jakie sg kwalifikacje, jaki staz pracy... To wszystko mozemy zrobi¢. Naprawde
nie ma z tym problemu, natomiast tylko i wylacznie bez tego elementu, zeby nie zatwier-
dza¢, ale robimy to w porozumieniu z panstwem, tak?

Druga rzecz istotna, o ktorej byta mowa, jezeli chodzi o projekt PO. Oéwiadczenia
majgtkowe — tak. Moge m6éwi¢ w swoim imieniu jako dyrektor Departamentu Prawnego.
Nie mam z tym absolutnie zadnego problemu, ale pod warunkiem, ze panstwo potrak-
tuja nas jednakowo w systemie, jezeli chodzi o wszystkie podmioty prawa publicznego.
Jednakowo, ze skladamy oSwiadczenia — kadra kierownicza, zarzad, prezes, wicepre-
zesi wszystkich instytucji — na jednakowych zasadach i nie ujawniamy tych o§wiadczen
majgtkowych. Czy chcemy tylko zaspokoié¢ ciekawo§¢ opinii publicznej, ze ludzie dowie-
dzg sie, co w tym banku majg? Chyba nie o to chodzi. Nie chcemy dodatkowych ryzyk
zwigzanych z narazeniem poszczegélnych osob na niebezpieczenstwa, bo wiemy, ze tych
niebezpieczenstw jest duzo.

Bedziemy sktadac, jezeli panstwo tak postanowia, ze bedzie taka wola, zeby skladaé
te oSwiadczenia, ale wszyscy rowno w systemie, wszystkie instytucje finansowe — KNE,
Bankowy Fundusz Gwarancyjny, BGK i banki, ktére sg pod kontrolg Skarbu Panstwa,
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gdzie jest efektywna kontrola Skarbu Panstwa, czyli Bank Ochrony Srodowiska, Polski
Fundusz Rozwoju itd. Zrobmy to w taki sposob, ze jesteSmy traktowani zgodnie z art. 32
konstytucji. Wszyscy jedziemy na tym samym wozku na jednych zasadach, a nie wybior-
czo, ze pracownicy i kierownictwo banku centralnego sa potraktowani w ten sposéb,
ze incydentalnie ta grupa pracownikow, bo odpowiadamy na zapotrzebowanie opinii
publicznej. To nie o to chodzi.

Nie réobmy wydmuszki, nie rébmy kadlubkowego jak gdyby aktu legislacyjnego, dla-
tego ze potem wszyscy sie o§mieszymy. OSmieszymy sie przed EBC, o§mieszymy sie
po prostu przed organami unijnymi. Jezeli mamy co§ robié, zrébmy to po prostu w roz-
sadny, racjonalny sposob. Dajmy sobie miesiac czasu. Niech to ma rece i nogi. Naprawde.
Jest bardzo dobra wola ze strony banku. Rozumiemy, ze jest pewna sytuacja dla par-
tii moze niewygodna, bo temat w przestrzeni publicznej funkcjonuje, ale wychodzimy
naprzeciw. Chcemy ten temat ucigé, rozwigza¢ w racjonalny sposob. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje. Pan poset Swchicki sie zglasza. Bardzo prosze.

Posel Marcin Swiqcicki (PO-KO) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, nasza konstytucja, zgodnie réwniez z traktatami
europejskimi, okre§la bardzo daleko idgcg niezalezno$¢ NBP. Najwazniejsze akty, ktore
przygotowuja organy NBP, a wiec zalozenia polityki pienieznej i w ogdle sprawozdanie
z tych zalozen, sg przedstawiane Sejmowi tylko do wiadomosci. Sejm nad nimi nie deba-
tuje, nie zatwierdza ich, nie przyjmuje ich, nie odrzuca, nie poprawia. Bytby wiec rzecza
dziwna, gdyby teraz Marszalek Sejmu dostal uprawnienia do okre§lania kwalifikacji,
zasad wynagradzania i tabel stanowisk w NBP, nawet jesli to bedzie robione na wniosek
prezesa. Marszalek Sejmu dostatby potezny instrument do wplywania na NBP, bo moze
te propozycje prezesa NBP przyja¢ albo ich nie przyja¢, okreslic¢ albo nie okreslic, albo
zazadac takich czy innych zmian. Wydaje mi sie, ze to jednak ewidentnie naruszaloby
ducha konstytucji, a nawet jej litere, zeby Marszalek Sejmu wydawal w tej sprawie
zarzadzenia. To jest jedna taka sprawa — powiedzialbym — konstytucyjno-polityczna.

Druga sprawa. Powiedzmy sobie szczerze, ze Marszalek Sejmu nie ma aparatu i prze-
stanek, zeby oceniaé, jakie kwalifikacje sg potrzebne na rozmaitych stanowiskach, zeby
w jaki§ sposéb mogl brac¢ na siebie odpowiedzialno§é, wydajgc rozporzadzenie, bo on
jednak bierze na siebie jakg§ odpowiedzialno$¢ za to, zeby okreslac, czy te kwalifikacje
sg wlasciwie ustawione, niewlasciwie, czy te proporcje ptacowe sg wiasciwe czy niewta-
§ciwe. Zeby Marszatek Sejmu bral na siebie odpowiedzialno$¢ za calg te strukture kwa-
lifikacyjno-organizacyjna i dotyczacg stawek ptacowych w NBP. Uwazam, ze Marszatek
Sejmu nie ma w tej sprawie dostatecznego aparatu i jak gdyby rozeznania, zeby powie-
rza¢ mu odpowiedzialno$¢ za to, zeby wydawal rozporzadzenie w tej sprawie.

Niestety, z przykro§cig stwierdzam, ze projekt przedstawiony przez kolegéw postéw
i postanki z klubu Kukiz nie powinien by¢ przedmiotem dalszych prac, poniewaz on
w sposob ewidentny narusza i zasady konstytucji, i jakby merytorycznie mozliwosci
dzialania i brania odpowiedzialno$ci przez Marszatka Sejmu za tego rodzaju zadania,
ktére mu sie tu powierza. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pierwsza zglaszala sie pani posel.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Ale trzeba odpowiedziec.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Tak? Moze w takiej konwencji. Dobrze, to odpowiedz ad vocem do wypowiedzi pana
posta Swiecickiego.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
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Bardzo sie ciesze, ze pan posel czuwa nad niezalezno$cig banku, tylko my wiasnie tez
nad tym czuwamy. Po pierwsze, nie jest prawdg to, co pan mowi, bo np. Najwyzsza Izba
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Kontroli, zgodnie z konstytucja, kontroluje NBP. Tak jest zapisane w konstytucji. Bardzo
prositbym, aby pan spojrzal na napis, ktéry pan ma na koszulce.

Posel Zofia Czernow (PO-KO):
W okreslonym zakresie.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Wobec tego to jest pierwsze.

Posel Bozena Szydlowska (PO-KO):
Ale w jakim zakresie?

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

To jest pierwsze. Ustawa zasadnicza bardzo wyraznie mowi, ze NBP jest kontrolowany
przez NIK. To jest pierwsze.

Po drugie, méwimy o wynagrodzeniach, a nie o innych rzeczach. Zgodnie z ustawa...
To juz dzisiaj powiedzialem. Powiem jeszcze raz. To Sejm decyduje o wynagrodzeniu
prezesa i wiceprezeséw NBP. Sejm o tym decyduje. Moze pan nie pamieta, ale wydawato
mi sie, ze w 1981 r. to pan juz byl bardzo aktywny politycznie. To nie ma by¢ ztosliwosc,
zeby byla jasnos¢. Byl pan aktywny politycznie, a wtedy wprowadzono ustawe, ktora
do dzisiaj funkcjonuje po milionie zmian, ktora wtasnie bardzo wyraznie o tym mowi.
Przypominam, ze réwniez ustawa... Moéwie, oczywiScie, o ustawie o wynagrodzeniu os6b
zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe. Do tej ustawy odwoluje sie art. 66
ustawy o NBP, ktory moéowi, ze ,wynagrodzenie Prezesa i wiceprezesow NBP ustalane
jest na podstawie przepiséw o wynagradzaniu osob zajmujacych kierownicze stanowiska
panstwowe”. Wykonaniem tego jest ustawa i ta ustawa to okresla. Wobec tego naprawde,
jezeli uwazamy, ze ustawa narusza niezalezno$¢ banku, to juz jest dawno naruszona.

Wobec tego niczego nowego nie wprowadzamy. Wrecz przeciwnie, nie ustawa, nie
Sejm, tylko marszatek. Podobnie zresztg jak wyglada to z wynagrodzeniami w NIK,
bo to jest dokladnie ten sam projekt. W NIK réwniez marszalek decyduje o tej siatce
plac. Wobec tego moje pytanie jest takie: Dlaczego uwazajg panstwo, ze to bytoby niekon-
stytucyjne? Wrecz przeciwnie, to daje bardzo latwe i proste narzedzie do ewentualnych
zmian, natomiast tak naprawde decyduje o tym prezes, a marszalek jest po to, aby czu-
wal nad tym, aby nie bylo tam wla$nie przesady, z jakg medialnie przynajmniej, bo nie
wiem, jak to naprawde wyglada, sie spotykamy co do niektorych dyrektorow. Wobec tego
prositbym bardzo, aby byto nieco wieksze otwarcie, aby jednak przestrzegac konstytucji,
bo inaczej wprowadzimy balagan. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Zgltaszala sie pani poset Zofia Czernow. Bardzo prosze.

Posel Zofia Czernow (PO-KO):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, m¢j glos nie dotyczy tego
projektu, ktory rozpatrujemy, a dotyczy wszystkich projektow, bo w moim przekonaniu
mamy za malo wiedzy analitycznej, zeby precyzyjnie wypowiadaé sie na temat tych pro-
jektow. Wiemy o tym, ze w zwigzku z sytuacjg z zatrudnieniem osob, o ktérych tu byta
mowa iich wynagrodzeniem, co zbulwersowalo opinie publiczng, zaraz po tym NIK
postanowila dokona¢ szczegélowej kontroli w NBP. Jest dzisiaj na posiedzeniu Komisji
przedstawiciel NIK. Bardzo prositabym, zeby zabral glos i powiedzial nam, na jakim
etapie jest ta kontrola i co ustalono, zeby nasze dzialania szly w kierunku zlikwidowa-
nia nieprawidlowosci, a nie poszukiwania réznych rozwigzan w zwiazku z asystentkami
pana prezesa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. Chcialem teraz prosi¢ Biuro Legislacyjne o stanowisko do tego pro-
jektu. Czy sa jakie$ istotne uwagi na tym etapie? Bardzo prosze.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczacy, jezeli chodzi o rozwigzania zaprojektowane w projekcie przedsta-
wionym teraz przez pana przewodniczgcego, to BL zglasza, ze projekt ten moze budzié
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powazne watpliwosci co do zgodnoéci z konstytucjg, w szczegolnosci ze wzgledu na to,
ze — jak mowil o tym tutaj pan przewodniczacy — Marszalek Sejmu ma to ustalaé, nie-
mniej jednak Marszalek Sejmu w drodze zarzadzenia... Zarzadzenie wydawane przez
Marszatka Sejmu jest aktem wewnetrznym. Przyrownywanie NBP do NIK jest o tyle
nieuzasadnione, ze z przepisow konstytucji wprost wynika, ze NIK podlega Sejmowi,
wiec sytuacja NIK jest zupelnie inna niz NBP. W opinii BL proponowane w projekcie
rozwigzanie, by to Marszalek Sejmu w drodze zarzadzenia, czyli aktu wewnetrznego,
ktory moze mieé zastosowanie wylacznie do organow podleglych organowi wydajacemu
akt wewnetrzny, okreslal czy to wymagane kwalifikacje, czy zasady wynagradzania, czy
tabele stanowisk pracownikoéw NBP, budzi daleko idace watpliwosci co do zgodnosci
z konstytucja. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy jeszcze co do zaprezentowanego projektu kto§ z panstwa chciatby
zabra¢ glos?

Zatem mozemy przej$¢ do prezentacji trzeciego projektu z druku nr 3160. Prosze
panstwa, w imieniu klubu chcialem krétko przedstawic¢ glowne segmenty tego projektu.
Pierwszy segment dotyczy tego, ze chcemy wprowadzi¢ zmiany w zakresie wynagrodze-
nia 0sob zajmujacych wyzsze stanowiska kierownicze w NBP, w tym os6b kierujacych
komorkami organizacyjnymi oraz ich zastepcow, prezesa, wiceprezes6w oraz czlonkow
zarzadu. Chce jednak podkresli¢, ze tym projektem chcemy zachowa¢ norme gwaran-
cyjng dla poziomu plac w banku centralnym, czyli absolutnie nie wykraczamy poza obo-
wigzujgce przepisy w tym zakresie, dlatego ze tak jak prezes i wiceprezesi sg objeci tzw.
erka, to zostaje zachowane.

Drugi obszar ksztaltowania wynagrodzen na tych stanowiskach to jest uchwata
zarzadu, a wiec to pozostaje. Czyli my nie ingerujemy w zakres wynagrodzen. Drugi
obszar tego naszego projektu zaklada jawno§é¢ tych wynagrodzen. Do jakiego poziomu
i w jakim zakresie? To w szczegdélach jest zapisane. Ztozyliémy jeszcze poprawki.

Trzeci segment tego projektu to jest skladanie o§wiadczen majgtkowych wymagane
dla zapisanych enumeratywnie grup pracownikéw. Co do zakresu ujawniania tych
oSwiadczen majatkowych, to rowniez w szczegolach jest to zawarte, a wiec tak wyglada
konstrukcja naszego projektu.

Niektore fragmenty tego projektu i projektéw poprzednich sie pokrywaja, dlatego
mysle, ze takie kompleksowe oméwienie teraz tych trzech projektow pozwoli wypraco-
wac jak gdyby kierunek dyskusji w drugim czytaniu, jezeli pan marszatek tak zadecy-
duje, bo to jest decyzja marszaltka. Tyle w skrocie. Do projektu zostaly zgloszone dwie
poprawki. Te poprawki sg rozdane, przy czym poprawka nr 2 ma pewng modyfikacje.
Tu jszcze bardzo prosze sekretariat o rozdanie. Poprawka z takim symbolem 2.

Teraz jeszcze widze zgloszenie, ktore widzialem juz wezeséniej, pana reprezentujgcego
zwigzek zawodowy NSZZ ,,Solidarno§¢”. Bardzo prosze pana przewodniczacego o zabra-
nie glosu. Ten glos bedzie pewnie kompleksowy, dotyczacy chyba wszystkich projektow,
ale jest akurat okazja, zeby pan mogt zabra¢ glos. Bardzo prosze.

Przewodniczacy Krajowego Sekretariatu Bankow, Handlu i Ubezpieczen Niezaleznego
Samorzadnego Zwiagzku Zawodowego ,,Solidarnos¢” Alfred Bujara:
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Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chce wyjasnié, ze nie jestem pracow-
nikiem NBP. Reprezentuje zwigzek ,,Solidarno§é”, strukture branzowsg tego zwigzku
- Krajowy Sekretariat Bankow, Handlu i Ubezpieczen.

Chciatem przedstawi¢ panstwu stanowisko pracownikéw, nie managementu, tylko
pracownikow. Szanowne postanki, szanowni postowie, tych pracownikéw banku jest
dzisiaj 3,8 tys. Tak naprawde to, co powiem, odnosi sie do 3,5 tys. pracownikéw. Nie
chcialbym, zeby ta ustawa i to, co sie stalo, odnioslo sie do takiego polskiego powiedze-
nia: ,Kowal zawinil, Cygana powiesili”, ze pracownicy teraz beda ponosili pewne poli-
tyczne skutki transparentnoSci i tego, co sie dzieje w tej chwili w NBP. Prosze panstwa,
jako zwigzki zawodowe nie jesteSmy przeciwni transparentnoSci. Nie jesteSmy przeciwni
temu, zeby ujawnia¢ wysoko§¢ zarobkow osob publicznych, zeby bylo jasne, ale niech
to dotyczy wlasnie os6b publicznych, a nie calej zalogi, wszystkich pracownikow.

a.p.
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Prosze panstwa, chcialem sie odnies¢ tylko do dwoch kwestii, ktére majg odniesie-
nie do projektu PiS, bo on jest tutaj najbardziej istotny i z pewnoScig brany pod uwage.
Prosze panstwa, pierwsza rzecz to jest taka, ze nie chcieliby$my, zeby zakres podmio-
towy ustawy rozszerzy! sie na wszystkich pracownikéw, a wiec ta jawnos$¢ wynagrodzen
powinna sie ograniczy¢ do pewnych stanowisk, powinien by¢ gdzies ten umiar, zeby nie
bylo takiej sytuacji, ze nawet przyslowiowa sprzataczka i asystent rowniez bedg w takich
kategoriach tutaj oceniani.

Prosze panstwa, druga kwestia, bardzo wazna, ktérg chcialem poruszyc¢, to odniesie-
nie do art. 1 pkt 3, aby ustawa nie ingerowata w wysoko§¢ wynagrodzenia, a ona inge-
ruje. Prosze panstwa, mam taka Swiadomo§¢, ze wielu z panstwa jakby nie ma tej Swia-
domoéci. Dlaczego ta ustawa ingeruje? JesteSmy przeciwni obnizaniu wynagrodzenia
pracownikow szeregowych, tych pracownikéw merytorycznych w NBP, bo wychodzimy
z zalozenia, ze nalezy w Polsce podwyzsza¢ wynagrodzenia, a nie obnizaé. Jeszcze raz
mowie, ze nie odnosze sie do managementu i do kierownictwa.

Prosze panstwa, czym skutkuje art. 1 pkt 3? Skutkuje tym, o czym juz wspomnieli
przedstawiciele zarzadu NBP. Skutkuje przede wszystkim zmiang uchwaty zarzadu
NBP w sprawie wynagrodzen. Jakie sg tego konsekwencje? Panie przewodniczacy, kon-
sekwencje tego sg takie, ze nalezy wszystkim pracownikom wypowiedzie¢ warunki ptacy
w okresie 1-miesiecznym, bo tak mowi ustawa. Czy jest to mozliwe? Nalezy rowniez
w tym okresie 1-miesiecznym zmienié siatke plac, a wiec podjaé negocjacje ze zwigz-
kami zawodowymi. Gwarantuje panu, wszystkim panstwu, szanownej Komisji, ze to sie
nie uda w ciggu 1 miesigca, bo nastgpi pat. Chodzi o wynagrodzenia, chodzi o bardzo
newralgiczng sfere. Jak to przyjma sami pracownicy? Czy panstwo sie zastanawiali? Nie
wchodze w kwestie niezaleznosci NBP czy braku notyfikacji, ale samego wynagrodzenia.
Jak to przyjmg pracownicy, ktorzy nie do konca sg tak wynagradzani, jak dzisiaj media
mowig, skoro brakuje pracownikéw na stanowiskach podstawowych, jak informatykow,
ktorzy za te pienigdze nie cheg podjaé pracy? Czy to sg naprawde tak mocno wygorowane
sprawy?

Ostatnia sprawa, bardzo krociutka, dotyczy art. 2 pkt 2 tej ustawy. Prosze pan-
stwa, chcialbym, zeby tutaj tez BL sie wypowiedzialo. Tak naprawde w tym artykule
na wszystkich pracownikow, od przyslowiowej sprzataczki, elektryka i asystenta, nakla-
damy obowigzek zlozenia oS§wiadczenia o stanie majagtkowym. Prosze panstwa, chyba
to jest przesada, bo przez te ustawe sie troszeczke oSmieszymy. Prosze to réwniez wzigc
pod uwage.

Mysle, ze nie ma poSpiechu nad procedowaniem tej ustawy. Mysle, ze Wysoki Sejm
powinien podjac negocjacje z czynnikami spotecznymi i wzig¢ troszeczke... Nie powiem,
ze wzigC na wstrzymanie, ale odroczy¢ tak szybkie procedowanie i uchwalenie tej ustawy,
bo niepokoi mnie to, ze jutro majg by¢ dwa czytania, a w czwartek ma sie sprawa zajac
Senat. Czy to jest potrzebne? Zadajmy sobie to pytanie, a wiec konkludujac, w imieniu
pracownikéw zwracam sie z takg prosba. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

a.p.

Bardzo dziekuje. Chcialem tylko panu przewodniczgcemu powiedzieé, ze nie jest tak,
jak pan moéwil, ze trzeba calg siatke wywrdci¢ do gory nogami. Zawsze tak byto, panie
przewodniczacy, ze zarzagd NBP w drodze uchwaty okreslat zasady wynagrodzen. Tu sie
absolutnie nic nie zmienia. Jedyna zmiana to jest w tym zapisie, zeby dyskutowacé jesz-
cze co do wysokosci, ze maksymalne wynagrodzenie na tych enumeratywnie wymienio-
nych stanowiskach kierowniczych nie moze by¢ wyzsze niz 0,6 wynagrodzenia prezesa
NBP, tgcznie z pochodnymi, wiec to naprawde nie dojdzie do tego poziomu, o ktérym
pan moéwi. To jest gérna granica. Natomiast my zupelnie nie ruszamy wynagrodzen
informatykow, jak pan przewodniczacy mowil. Jezeli chodzi o oé§wiadczenia majgtkowe,
to tylko enumeratywnie wymieniona grupa pracownikéw bedzie je skiada¢. Ona jest
wymieniona w projekcie, a nie wszyscy. Mysle, ze jak pan przewodniczacy to dokladnie
przeczyta, to jednak ta pana interpretacja, ze ta ustawa dotyczy wszystkich pracowni-
kéw co do wysokosci wynagrodzen i o§wiadczen majgtkowych... Sadze, ze pan zmieni
zdanie. Widze, ze pani posel Golbik jeszcze prosita o glos. Bardzo prosze.
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P

Przewodniczacy krajowego sekretariatu NSZZ ,,Solidarnos§é¢” Alfred Bujara:
Panie przewodniczacy, czy moge tylko dodaé¢ stéwko wyjasnienia?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
To dobrze. Przepraszam panig posel, bo to tak od razu najlepiej ad vocem.

Przewodniczacy krajowego sekretariatu NSZZ ,,Solidarnosé¢” Alfred Bujara:
Panie przewodniczacy, bardzo prositbym, zeby tu albo to potwierdzit, albo temu zaprze-
czyl zarzad NBP, czy tak interpretuje te ustawe. To jest pierwsza rzecz, bo jest jakie$
niedomowienie w tej kwestii. To bardzo wazne. Rozstrzygnijmy to teraz. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pani prezes, abstrahujac, czy akceptuja panstwo ten projekt, tylko interpretacja tych
zapisow. Czy wedlug pani prezes ten projekt siega tak daleko, ze bedziemy ksztaltowaé
wynagrodzenia tych szczebli ponizej kierowniczych? Mysle, ze to nie tak, ale bardzo
prosze.

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:

Czy moglabym prosic? Za chwileczke pani dyrektor Departamentu Kadr przedstawi ana-
lize, ktéra zostala zrobiona jako konsekwencja przyjetych przepisow. Jednoczesnie chcia-
tabym poprosi¢ o przywrocenie zapisu w art. 66 ust. 1, poniewaz tam zostato wykre§lone
uwzglednienie ptac w sektorze bankowym. Ten zapis, ktory odnosi sie do zatrudnienia,
jest niezwykle istotny. Zreszta bardzo podobny jest przy nadzorze nad rynkiem finan-
sowym, przy urzedzie, gdzie sami panstwo wpisali odniesienie do instytucji nadzorowa-
nych przez Urzad Nadzoru Finansowego. Mowie o art. 66 ust. 1, gdzie ,,wielko§¢ srodkéw
na wynagrodzenia ustalana jest corocznie w planie finansowym NBP, z uwzglednieniem
poziomu plac w sektorze bankowym”. Jest to naturalne, poniewaz ustalane dla sektora
bankowego.

Natomiast poprosze panig dyrektor o przedstawienie pelnej analizy konsekwencji.
Caly czas pracujemy, ale chcemy jak gdyby odpowiedzie¢ na te pytania, ktore sa. Jesz-
cze jednocze$nie powiem, ze to, ze jest 0,6-krotno§¢ wynagrodzenia, to jest ingerencja,
bo ustala sie maksymalny putap. Jak to nazywaliby$my, jest to wyznacznik, tak? Jest
to pewien wyznacznik dla dalszego ustalenia siatki plac dla wszystkich innych pracow-
nikéw. Pani dyrektor...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, pani dyrektor.

Zastepca dyrektora Departamentu Kadr NBP Ewa Raczko:

Polityka wynagrodzen jest jedng z najtrudniejszych polityk prowadzonych przez praco-
dawcow. Rozumiem, ze panstwo majg zrobiong analize i wiedza, jakie sa skutki wpro-
wadzenia tego ograniczenia. Siatka plac w NBP, jezeli bedzie zmieniona, to wymaga
zmiany regulaminu wynagradzania, ktora podejmuje zarzad swojg uchwala, ale ktora,
zanim jg zarzad zatwierdzi, musi by¢ skonsultowana z organizacjami zwigzkowymi.
Tutaj ustawodawca, czyli tez panstwo, przewidzial taki drobiazg, ze musi by¢ konsen-
sus, czyli i zwigzki, i pracodawca muszg osiggnaé porozumienie. W przeciwnym razie,
niestety, taka zmiana nie moze zosta¢ wprowadzona, czyli jest sytuacja patowa. Ogra-
niczenie najwyzszych stanowisk w NBP, oczywiscie, z pominieciem czlonkow zarzadu,
powoduje konieczno$¢ takiej zmiany siatki ptac, zeby byly wlasciwe przedzialy ptacowe
na poszczegblnych stanowiskach, zjezdzajac w dél. Zrobilam wstepng analize. Prosze
pani, czy moge powiedzie¢?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:
Bardzo przepraszam, jezeli panig posel urazitam, ale wydaje mi sie, ze nie tylko jako
pracownik NBP mam prawo glosu, ale réwniez jako obywatel.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Prosze nie krzyczec na postow Rzeczypospolitej Polskiej.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, opanujmy emocje. Pani dyrektor, prosze kontynuowac. Pani przewod-
niczaca zaraz bedzie zabierac glos. Projekt jest wazny, budzi zastrzezenia. Dzielimy sie
uwagami. Pani dyrektor ma glos.

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:
Projekt jest bardzo wazny. Czy panstwo mi wierza, czy nie, po naszych wstepnych ana-
lizach moge $mialo powiedziec, ze okolo 25% pracownikéw nie przyjmie nowych warun-
koéw pracy i placy. Nie przyjmie. Obawa dotyczy tych, ktorzy wiasnie najlepiej zarabiaja,
sa najlepiej optacani, bo maja najwiekszg wiedze i najlepsze kompetencje. Co to oznacza?

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Przepraszam, ale to dotyczy krytycznych zadah wykonywanych przez bank centralny.

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:

25% liczby pracownikow to jest bardzo duzo. Te osoby juz majg telefony z komercji
z prosba i z duzo lepszymi ofertami pracy niz jest to w tej chwili w NBP, chociaz u nas
zarabia sie dobrze i wcale nie méwimy, ze tak nie jest. My wcale nie méwimy, ze tak nie
jest. Mamy grupe 330 osob, ktore nabyly uprawnienia emerytalne, w tym wczesniejsze.
Skorzystajg z tej ustawy w bardzo krotkim okresie, nie czekajgc, bo jest obawa, ze sie
pogorszy, tak?

Panstwo zauwazcie, moze to nie jest zbyt bardzo transparentne, ale uchwata zarzadu
w sprawie zasad wynagradzania jest publicznie dostepna. Kazdy, kto o nig poprosi,
ja dostaje. Nie robimy z niej tajemnicy. OczywiScie, moze sie wydawac, ze siatka plac
jest archaiczna, bo rzeczywiscie jest to konserwatywne podejScie i zmiana ustawy jest
raz na 10 lat. Ostatnia zmiana nastapita w 2010 r. Weze$niej przez 12 lat takiej zmiany
nie byto.

Biorac to pod uwage, mamy juz okolo 35% pracownikow, ktorzy...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Prosze na nas nie krzyczeé.

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:
Mam wyrazny glos. Nie krzycze.

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Pani dyrektor tak mowi.

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:
Bardzo przepraszam, ale nie krzycze.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze. Prosze kontynuowac.

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:

Mamy 35% pracownikow, ktorych w niedtugim okresie, jak podejrzewam, bedziemy
musieli pozegnaé. Co z tego wynika? Wynika z tego, ze na ich miejsce musimy rekru-
towac¢ ludzi, §wiezo po szkole, ktorzy juz na wstepie oczekujg od 5 tys. do 8 tys. wyna-
grodzenia zasadniczego. Nie ogélnego, a zasadniczego. Jezeli chodzi o informatykéw,
programistow, analitykow, to po prostu §miejg sie z takich stawek. Smiejg sie z takich
stawek. Jezeli chcemy informatyka z do§wiadczeniem, ktéry ma uprawnienia czy pro-
gramisty, ktory potrafi programowaé w nowych jezykach, w nowych kompetencjach, oni
oczekuja po 20 tys. miesiecznie zasadniczego wynagrodzenia. Co roku NBP robi analize
wynagrodzen na tle sektora bankowego.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
To prosze powiedzieé, jak ona wyglada.

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:
Prosze pani, oczywiscie, méwimy. Jezeli panstwo chca, mozemy udostepnié. Wszyst-
kie stanowiska w NBP zarabiajg nieco lepiej niz w sektorze bankowym, z wyjatkiem
stanowisk najwyzszych. No, o cztonkach zarzgdu nie wspomne. Natomiast stanowiska
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dyrektorow w NBP sa nizej oplacane niz w bankach komercyjnych i to, prosze panstwa,
mimo ze wywoluje usmiech co niektérych oséb, mozna sprawdzié. Mozna to sprawdzic.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Nie pouczajcie panstwo...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje, pani dyrektor. Dodam tylko taka swoja refleksje, bo pani dyrektor
moéwila, ze szacuje pani, ze gdyby weszly te zapisy, to pani ocenia, ze 20% czy 25% pra-
cownikéw nie podpisatoby nowych warunkow. Pracownikéw jest ponad 3,5 tys., to jakie$
okoto 700 pracownikéw w wyniku proponowanych przepisow nie bytoby zadowolonych
z tych nowych warunkoéw, ale rozumiem, pani dyrektor, ze ten prog 0,6 wynagrodzenia
prezesa nie dotyczy chyba 700 pracownikéw. Chyba nie ma w NBP 700 pracownikow,
ktorych dotyka wprowadzony tg ustawg gorny prog. My nie ruszamy wynagrodzen infor-
matykow i 0osob na innych stanowiskach.

Moze to zle rozumiem. Tak mi sie wydaje, ze to jest chyba, pani dyrektor, jakas
nadinterpretacja wptywu tej ustawy na inne szczeble, ponizej stanowisk kierowniczych,
bo przeciez te problemy, te projekty powstaly w wyniku pojawienia sie informacji... Nie
wiem, czy do kofica prawdziwych, bo panstwo podawali érednie na innym poziomie.
Ufam, ze panstwa dane roznily sie, a gazeta mogla sobie wlasng interpretacje przed-
stawiaé, ale powstal problem wlasnie na etapie kierowniczych stanowisk, gdzie opinia
publiczna epatowana byla tymi jakimi§ kwotami 60-80 tys. Pozniej byta wypowiedz
przedstawiciela banku, ktéry jak gdyby podal §rednig, bo nie mégt podac inaczej, bo jest
ochrona danych osobowych, ale ufam, ze te $rednie tak sie ksztaltujg. W intencji wnio-
skodawcow ten prog gorny ma przeciez jak gdyby zapobiec tym kominom. Nie chodzi
o to, zeby informatycy zarabiali 10-12 tys., bo ich nie dotyka ten projekt. Tak to rozu-
miem.

Pani przewodniczgca Paulina Hennig-Kloska jako pierwsza. Potem pani przewodni-
czaca Skowronska i znow pani poset Golbik. Bardzo prosze.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
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Szanowni panstwo, uwazam, ze wyciggane przez panstwa wnioski sg zbyt daleko idgce.
Chcialabym tu sie zwréci¢ do Biura Legislacyjnego, ale zasady sg proste. Méwimy tylko
i wylacznie...

Prawo i Sprawiedliwo§¢ zaproponowalo — chcemy czytelnie przeprowadzi¢ caly pro-
ces legislacyjny — ze maksymalne wynagrodzenie bedzie wynosi¢ 0,6 wynagrodzenia
catkowitego prezesa NBP. Gl6wnie pewnie to obejmie kadre kierowniczg, dyrektorow
departamentow i oddzialow itd. Zakladajac, ze prezes zarabia dzisiaj 70 tys. miesiecznie
- juz to przytaczalam, ale przytocze to jeszcze raz — to mowimy tu o poziomie 42 tys. zt
miesiecznie dla dyrektoréw departamentéw, oddzialow etc. Panstwo beda mieli dalej
pelna niezalezno§é w zakresie ustalania swojego wewnetrznego regulaminu i siatki plac.
Pani sama powiedziala, ze to od dawna nie jest juz zmieniane, ze jest jakie$ archaiczne
itd. Mozecie sie dostosowac do tych nowych warunkéw w dowolny sposob. Moze bedzie
trzeba zmniejszy¢ kominy ptacowe, ktére sa i dotycza kadry kierowniczej. To moze by¢
efekt, ktory faktycznie dotknie ilu§ tam oséb, ktore w mniemaniu opinii publicznej maja
wygorowane wynagrodzenia. Nie wiem, bedgc dyrektorem dzialu komunikacji, zarabiac¢
60 tys. czy 70 tys. No, takich osob to dotknie, ale takie jest oczekiwanie spoleczne.

Natomiast jezeli chodzi o nizsze szczeble, wy sobie mozecie splaszczy¢ te siatke ptac
na tyle, zeby nie... No, ale to przepraszam. Kominy ptacowe nie sg nigdzie mile widziane.
Tak jak rowniez w Sejmie, gdzie nie mamy kominow placowych, tak jak w minister-
stwie nie ma kominéw placowych, gdzie nawet dochodzi do chorych sytuacji, ze minister
zarabia niekiedy mniej niz podlegli mu pracownicy. Teraz, tak jak powiedzialam, nie
jest prawda to, co méwil tutaj pan z ,,Solidarnosci” czy to, co panstwo méwia, ze na tej
podstawie trzeba bedzie zmniejszy¢ wynagrodzenia 20% czy 30% pracownikow, tylko
trzeba bedzie dostosowac siatke ptaci wewnetrzny regulamin wynagradzania do nowych
warunkow. Te warunki, tak jak powiedzialam, skonczg sie tym, ze obetniemy jakies$
kominy ptacowe i tyle.

a.p.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Pani przewodniczaca Skowronska i zaraz pozwole rowniez pani dyrektor zabraé glos.
A nie, jeszcze pani Golbik.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Problem sie zaczal, jak méwimy o pienigdzach. Chcialabym to powiedzieé i odniesc sie
do przedlozonego stanowiska zwigzkéw zawodowych, lacznie z przedtozonymi argumen-
tami w zakresie wynagradzania przez poszczegélne kancelarie czy instytucje.

Chcialabym sie z panistwem nie zgodzi¢ i uznac, ze materiat jest malo rzetelny, dlatego
ze panstwo pokazali rok 2017 i §rednie wynagrodzenia w poszczegélnych kancelariach,
facznie z Komisja Nadzoru Finansowego. Porownywali panistwo NBP jako instytucje
ijej $rednig place z Kancelarig Sejmu i Rzgdowym Centrum Legislacji. Tutaj jest nie-
staranno$¢. Poza tym, gdyby panstwo dolozyli staranno$ci, to za rok 2018 zdecydowanie
musieliby panstwo rozdzieli¢ Srednie wynagrodzenia w Kancelarii Sejmu i §rednie wyna-
grodzenia parlamentarzystow. Wtedy ten obraz moglibySmy po trosze zaakceptowac.

Po drugie, jest to nierzetelna informacja przekazana Komisji, dlatego ze w KNF pra-
cuje znacznie mniej 0sob i to sg chyba, nie chcialabym nikogo umniejszaé, ale bardziej
operacyjni, mniej niekiedy pracownicy obstugi. Narodowy Bank Polski to jest taka insty-
tucja, ze poza pracownikami stricte merytorycznymi — tymi, o ktorych panstwo sie upo-
minajg — sg tez pracownicy obstugi. Jest ich znacznie wiecej niz w innych instytucjach.

Chciatabym jednak powiedziec, ze i dysproporcje pomiedzy np. szefem NBP a szefem
KNF byly i sg znaczne. Co najmniej potowa. Taka jest roznica.

Teraz poruszamy sie na takim polu, ze — to dla pan i poslow uczestniczacych w tym
posiedzeniu Komisji — przy 3,8 tys. pracownikow my nie mamy informacji, bo ona bylaby
rzetelna, jezeli moglaby powiedzied, ile jest kadry zarzadzajacej, ktorg wprost dotknie
ta ustawa. My tego nie wiemy. Dzisiaj mamy poruszanie sie i argument, ze trzeba bedzie
daé¢ wypowiedzenia zmieniajace albo pracownicy nie zaakceptuja nowych warunkéow
placowych, a tak naprawde, rozstrzygajac w tej ustawie o tym, co przedlozyl... Nieko-
niecznie ze wszystkim sie zgadzamy, bo mieliSmy wiasny projekt, ale trudno prowadzié
rzetelng dyskusje. Rozumiemy, ze rzetelna dyskusja i takie informacje, szanowna pani
prezes, panstwa informacje... Poza tym powiedzialabym, zeby$my na siebie nie krzyczeli,
tak jak to wygladalo przed chwila.

Oczekiwalabym takiej informacji ze strony NBP, jak panstwo majg to podzielone
na stanowiska kierownicze, ilu oséb moze to dotknaé, bo przeciez nie dotknie wszyst-
kich. To jest jedno. Wiemy o presji placowej. Rozumiemy, ze jesteScie taka instytucja.
To wszystko rozumiemy, tylko my naprawde tez potrzebujemy rzetelnej informacji przy
projekcie. Panstwo sami widzg, kolezanki i koledzy, ze na tej sali nie bedzie rozstrzygnie-
cia. Jezeli chcemy mie¢ dobre rozstrzygniecie, o ktérym moje kolezanki i moi koledzy
z klubu parlamentarnego Platformy mowili, a tutaj z kolezanka przewodniczacg Henni-
g-Kloskg uzgadnialiSmy takg opinie, to musimy mie¢ wiecej informacji, ale to do jutra.
Rozumiemy, ze jest cze$c osob, ktore bedg mialy wysokie wynagrodzenia i ich to dotknie,
ale in gremio nie moga panstwo powiedziec¢, ze dotknie to wszystkich pracownikéw.

My to przerabialiémy i to nie od decyzji PO w tym przypadku zalezalo, czy bedzie
zalezalo, bo panstwo musza te argumenty przedstawié, ale nie zwazano réwniez na argu-
menty dotyczace Stuzby Celnej. RobiliSmy catg reforme Krajowej Administracji Skarbo-
wej. Z dnia na dzien 100 tys. pracownikéw na bruk...

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

Gdzie byla ,,Solidarnos¢”?

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

a.p.

Gdzie byla wtedy ta ,Solidarnos$c¢”, ktéora mowila, ze zapewnimy miejsca pracy?
Po nowemu i jak sie chciato. My prosiliémy o debate, my prosiliSmy o ochrone pracow-
nikoéw i dzisiaj my prosimy réwniez o te rzetelno§é. Tak naprawde po ludzku... Skoro
przy stanowisku zwigzkéw zawodowych mamy te dane dotyczace §rednich ptac, doty-
czgce wynagrodzen, one byly przedstawiane na posiedzeniach plenarnych Sejmu przy
przygotowywaniu budzetu na rok 2017. One byly zweryfikowane.
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Teraz jeszcze pozostaje mi zapytac, jak panstwo to liczg czy liczyli, bo bardzo tatwo
postugujemy sie Srednig placg w sektorze bankowym. Zdaje sobie sprawe, ze prezes PKO
BP ma przyzwoite wynagrodzenie, znam nawet jego poziom i wiceprezesow. Rozma-
wiamy o pewnym problemie, ale pracownicy na dole, pracownicy operacyjni w bankach
tez tego nie majg. Rozumiemy specyfike NBP. Rozumiemy te specyfike, ale dajcie nam
panstwo argumenty i o tyle, zeby kreowac ten system wynagrodzen, to powiedzieliSmy:
,Chcemy transparentnosci”, o co panstwo rowniez... Tam nie wchodzi Marszatek Sejmu,
zeby on zatwierdzal i potem publikowal.

Co do schematu organizacyjnego i regulaminu wynagradzania, zdajemy sobie sprawe,
ze schemat organizacyjny panstwo muszg przyjmowac, zmienia¢ w zaleznosci od dziatan
operacyjnych, jakimi zajmuje sie NBP i zaznaczaé, jacy pracownicy sg potrzebni na jakie
stanowiska. Musicie takze do tego przygotowywac regulamin wynagradzania. Zgoda,
to wiemy. My wiemy, jaka jest dzisiaj presja placowa. Kiedy$ jeszcze wynagrodzenia...
Oczekujemy wysokich standardow. Zawsze to podkre§laliSmy. Oczekujemy przestrzega-
nia prawa. To pytanie i wnioski do NBP.

Druga sprawa. Moje pytanie, juz krotkie, do posta wnioskodawcy. Panie przewodni-
czacy Andrzeju Szlachto, chcialam sie pana zapytaé, ktore z poprawek PO pan przyjal,
zglaszajac swoje poprawki do tego projektu i dlaczego. Dlaczego one sie panu tak spodo-
baly? Rozumiemy, ze nasz projekt jest lepszy. Tym razem musicie to przyznac. Trudno
wam sie dzisiaj zdecydowac i na sali sejmowej. To jest troche tak, ze jezeli juz, to powin-
niSmy wypracowac najlepszy, z uwzglednieniem uwag, o ktérych mowi Biuro Analiz Sej-
mowych, dotyczacych notyfikacji tego projektu. Zdajemy sobie sprawe, ze incydent byt
nieprzyjemny pewnie i dla prezesa, bardzo krytycznie oceniony przez opinie publiczng.
Panstwo sami powinni z tego wyciggng¢ wnioski. Sami.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Ta ustawa jest w ogodle niepotrzebna.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Ale niekoniecznie bySmy do tego dochodzili, gdyby zaréwno pani dyrektor Departa-
mentu Kadr, jak i panstwo na konferencji prasowej zupelnie inaczej na ten problem
zareagowali. To jest potrzebne, zeby nie bylo w tym zakresie tego typu postaw, ktore
wtedy zostaly pokazane, bo kazdy z nas, nawet jezeli jest samodzielny, dziala w intere-
sie publicznym. Prosze zobaczy¢, panstwo sie dzisiaj burza, ze w ten sposob sie probuje
albo tyle norm przekracza. A jak mieliSmy sie czuc, jak prezes Kaczynski za premie
ministréow ukaral postéw i samorzadowcow? Prosze powiedziec, jak mySmy sie mieli
czuc. Przeciez my rozstrzygamy w tej Komisji rowniez niezwykle wazne sprawy. My tez
musimy by¢ przygotowani. Nas tez niektorzy koledzy pociagaja do komisji i sie pytaja,
dlaczego wtedy na posiedzeniu Komisji méwiliémy tak a nie inaczej, dlaczego wszyscy
zaglosowaliSmy jednakowo, a niektoérych wzywaja przed komisje. Prosze jednak wierzyc,
ze panstwo majg mozliwosc, zeby powiedziec o swoich argumentach, a my niekoniecznie.
Ministrowie z wysokich nagréd do dzisiaj sie nie wyspowiadali.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje bardzo. Zaraz pani przewodniczacej oddam glos, ale jeszcze pan poset Cyman-
ski sie zglaszal. Pierwszy raz zabiera glos, a warto go postuchac.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
Skad pan wie? W kazdym razie dziele sie takim oto spostrzezeniem, w duchu wypowiedzi
pana przewodniczgcego i pani przewodniczacej, jak rowniez wszystkich z prezydium,
bo nie rozumiatem pewnej rzeczy.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Ekumenizm.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
Tak. Moze podziele sie, bo teraz zaczynam rozumie¢, o co tak naprawde chodzi. Ze wstre-
tem odrzucam takie mySlenie, aby intencjg i obawg zwigzkowcow, ze moze by¢ obnize-
nie plac, byla historia, ktora jest istotg ruszenia wynagrodzen wysokich, bo to myslenie
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do mnie teraz dociera: ,,Stuchajcie, skoro zmniejszamy establishmentowi wynagrodze-
nia, naturalnie ze konsekwentnie musimy tez po ludziach pojechaé, bo nie moze by¢
tak, zeby dyrektor zarabial o 30-50% wiecej niz pracownik”, ale to jest zle my§lenie.
Absolutnie nie jest naszym zamiarem, nawet w mys$lach, i nikt z pracownikéw, a jesli
by nas to dotkneto, wyprzedzajac wydarzenia, twardo bedziemy was popierac...To jest
sita zwigzkéw zawodowych, wiec to odrzuémy.

Teraz tak, mam wrazenie, ze terapia wyprzedzila tutaj diagnoze w taki dziwny
sposob, bo najpierw diagnoza, a potem terapia. Mam wrazenie, ze po$piech jest ztym
doradca w tej calej sprawie. Zgadzam sie z tym, co méwily jedna i druga pani przewod-
niczaca, bo naprawde glowna silg tej ustawy jest transparentnosé. Tu mamy wspdlnote
z opozycja i nami wszystkimi, prawda? To jest jasne.

Natomiast kontrowersyjna rzecz dotyczaca ptac dotyczy tak naprawde literalnie
wszystkich, ktorzy zarabiajg wiecej niz 0,6, czyli 60% zarobkow prezesa i tylko tych ludzi
dotyczy. Pytam, czy mamy wiedze — kadrowa moze powie — jaki procent os6b na dzisiaj
jest w tej sytuacji. Moga by¢ osoby, ktére moga zarabia¢ nawet wiecej niz szef. Tak jest
w waznych instytucjach panstwowych. Wiemy, co jest z rynkiem. Mamy raporty Naj-
wyzszej Izby Kontroli, Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, tych instytucji
panstwowych, réwniez w organach $cigania. Nie moze by¢ tak, ze najlepsi z najlepszych
eksperci pracuja dla mafii i dla konkurencji zagranicznej. Panstwo, jak rowniez NBP
musi mie¢ najlepszych. To jest jasne.

Zastanawiam sie na goraco, czy nie wprowadzi¢ zapisu, ktory dawalby taka delegacje,
bo moga by¢ sytuacje, ze barierg i passé bylaby ta ustawa, a to byloby fatalne. Wziecie
gorszych, stabych ludzi albo wakaty. To byloby fatalne. Nie widze zagrozen dla nieza-
lezno$ci NBP. Przyjmujac panstwa wypowiedzi, widze zagrozenie dla jakosci jego pracy
i to jest fatalne.

Bardzo wazne jest tez to, zeby powiedzie¢, ze ta cala sprawa, niefortunna, straszna,
troche kontrowersyjna, z fatalnymi — zgadzamy sie — komentarzami i wypowiedziami,
co naprawde nie pomogtlo tej historii, ale opinia publiczna... Nie dziwcie sie tez postom,
jak na to reagujemy, prawda? Zwigzkowcy, spokojnie. Pomijam juz kontrowersje. My,
zmniejszajgc sobie pensje... Czy sadzicie, ze pracownicy Sejmu mieli o zlotowke mniejsze
pensje? Niech to styszy zarzad NBP. Naprawde jest ta pokusa i wykorzystanie problemu
pracownikow jako pewnej tarczy, jak i pewnego argumentu, zeby tego nie ruszaé. Tak
to odczytuje. Odrzucam te mysl, ale ona sie bole$nie nasuwa. Trzeba o tym powiedziec.
Tutaj wiec pelna zgoda i bedziemy rozumiec.

W konkluzji, koniczgce, cheialbym pana przewodniczacego... To pytanie podtrzymuje.
Jaki procent ludzi, bo nie wierze, ze 25% czy 30%, ma pensje miedzy 0,6 a 1? Nie sadze,
zeby kto$ zarabial wiecej od prezesa, a wiec méwimy o pewnym przedziale. To pytanie
stawiam publicznie, bo ono jest bardzo wazne. Najpierw diagnoza, a potem terapia.

Panie przewodniczacy, jesli chodzi o te wszystkie uwagi, réwniez co do niezaleznoéci
i Unii Europejskiej, nie lekcewaze tego. Jest pierwsze czytanie. To juz bedzie decyzja
wladz Sejmu, na ktora sie pokornie zdaje jako zdyscyplinowany posel.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. To w takim razie bylo kierunkowe pytanie do pani prezes albo do pan, zeby
rozstrzygnac te watpliwosci, czy te 20% dotyczy rzeczywiscie tej sytuacji powyzej 0,6, czy
z czego innego jak gdyby wyplywata ta konkluzja procentowa, ze ona nie byla zwigzana
z proponowanym wskaznikiem. Przeciez ten wskaznik jest zaproponowany. JesteSmy
na etapie pierwszego czytania. Mozemy to urealni¢ czy zmieni¢. Bardzo prosze panig
prezes albo osobe wskazana...

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:

a.p.

Bardzo dziekuje, panie posle, za te wypowiedz. Calkowicie zgadzam sie z tym, ze naj-
pierw diagnoza, a potem zaproponowane rozwigzanie. Bez tego mozemy naprawde mieé
te konsekwencje, o ktorych wspomniatam w kontekS$cie niezaleznosci. Calkowicie sie
zgadzam. Absolutnie my nie mozemy ryzykowaé w ten sposob, o jakim pan posel powie-
dzial, ze bedziemy obniza¢. Przeciez kazde obnizenie pensji pracownika ma takie konse-
kwencje, ze my tych pracownikéw nie bedziemy mieli i nie bedziemy mogli wykonywaé
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podstawowych zadan, ktére wyznacza nam ustawa o NBP i wspomniana konstytucja.
Absolutnie nie mozemy.

Dlatego bardzo prositabym o ten czas. Panstwu te diagnoze przedstawimy, tak jak
ona w tej chwili wyglada, zeby byl ten czas — zgodnie z tym, co tutaj juz wezeéniej méwi-
liSmy — na uzgodnienia z Europejskim Bankiem Centralnym w taki sposob, jaki wyzna-
cza europejski system bankéw centralnych, zebySmy wzieli pod uwage opinie EBC,
bo sg to naprawde ogromne konsekwencje. W zwigzku z tym bardzo prositabym, zeby-
$my procedowali w okresie co najmniej miesiecznym, tak zeby te zmiany byly w sposob
rzetelny wprowadzone.

JesteSmy za transparentnoscia, stad tez, jak wspomnialam... Nie wiem, czy pan byl
od poczatku, ale pracujemy nad siatkg, zeby wyraznie zdefiniowac stanowiska dyrek-
torow, wymagane kwalifikacje i caly opis danego stanowiska Igcznie z widetkami, dla-
tego ze, prosze panstwa, co innego dyrektor, ktory zarzadza Departamentem Operacji
Zagranicznych... Inwestujemy ogromne kwoty, rzedu 400 mld z1. Pafistwo majg dostepne
informacje o operacjach. Gwarantuje, ze w kazdym banku komercyjnym te stanowiska,
ktore odpowiadajg za zarzadzanie i za inwestowanie, sg lepiej oplacane anizeli inne sta-
nowiska w banku, prawda? To jest to zréznicowanie, ktére u nas musi by¢ zachowane,
w zalezno§ci od odpowiedzialnoS$ci, ktora majg pracownicy NBP. Departament Informa-
tyki to jest praktycznie 300 os6b. W tej chwili caly NBP oparty jest na systemach infor-
matycznych. To jest statystyka. Wszystko w tej chwili jest oparte na informatyce. Jesli
chodzi o cyberbezpieczenstwo, panstwo wiedza, jak trudno pozyskac profesjonalne osoby
do tego obszaru. My nie mozemy ryzykowac, bo nie bedziemy wykonywac tych zadan.
Zgadzam sie, bo tez nie jestem jakby za tym, zeby byly kominy, ale te kominy — w cud-
zystowie — czasami sg w zaleznoSci od wykonywanych obowiazkow. Jesli diler dzisiaj
inwestuje 300-400 czy 500-600 mln euro czy dolaréw... Stucham?

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
W prywatnych bankach tez inwestuja, tak jak sie robi...

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
I majg wiecej anizeli sg wynagradzani w NBP. Wiem, co mowie.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Pracowalam tez...

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Pani dyrektor...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze, jeszcze pani.

Dyrektor departamentu NBP Dorota Szymanek:

Prosze panstwa, moge tylko powiedzie¢ bardzo krotko przez pryzmat mojego Departa-
mentu Prawnego. Mam 25 radcéw prawnych i okoto 20 0s6b z obstugi administracyjnej.
Mam do obstugi 24 departamenty w skali banku i 16 oddzialow w calym kraju — tam,
gdzie sg komoérki prawne. Jezeli chodzi o zakres obowigzkow, poza obslugg wszystkich
organ6w banku, czyli Rady Polityki Pienieznej, zarzadu, prezesa i departamentow, ktore
sg zlokalizowane u nas w banku, reprezentuje bank w Europejskim Banku Centralnym.
Przez maj departament przechodzg wszystkie umowy, ktore dotycza umow miedzynaro-
dowych, czyli nasze transakcje, instrumenty finansowe, stopy repo, a nie musze panstwu
moéwic, jakie to sg kwoty. To sg kwoty, ktore...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

My o tym wiemy. Ale ile jest os6b?
Posel Paulina Hennig-Kloska (N):

Pytamy, ile osob zarabia powyzej 0,6.

Dyrektor departamentu NBP Dorota Szymanek:
Mam 25 radcow prawnych, a panstwo wiedza, jakie sg wynagrodzenia radcow prawnych
w bankach komercyjnych. Teraz prosze sobie odpowiedzie¢ na pytanie, czy przy tym
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zakresie obowigzkow, ktory jest, przy tej odpowiedzialnoSci, rzeczywiscie to nie uderzy
w poszczegoblne grupy pracownikow banku. Nie mowie o wszystkich, tylko méwie o rze-
szy pracownikow, wysokiej klasy specjalistow. Zeby przygotowaé pewne zespoly do prze-
prowadzania pewnych operacji, zajelo mi to Srednio 4,5 roku na stanowisko, zeby dang
osobe plynnie wpusci¢ w obszar okreslonych umoéw, stopy repo, tych wiasnie wysokospe-
cjalistycznych operacji.

Prosze panstwa, teraz mam nastepny dylemat. Chce Sciagnaé z rynku dwie osoby,
ktére beda wlasnie pracowaé na konkretnych instrumentach i nie ma tych specjalistow.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Ale my nie rozwigzemy waszych problemoéw, pani dyrektor.

Dyrektor departamentu NBP Dorota Szymanek:

To wszystko moze jest dla panstwa takie bardzo fatwe, proste, banalne, ale prosze zwro-
ci¢ uwage, ze my zarzadzamy rezerwami dewizowymi i to sg setki milionow zlotych.
To idzie w miliardy. To nie sg zwykle transakcje bankowe. To my odprowadzamy zysk
do budzetu. Ma to przelozenie na nasz wynik finansowy, jezeli bedg specjalisci gorszej
klasy, jezeli operacyjni nie beda odpowiednio przygotowani, tak?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje. My to rozumiemy. Co roku przyjmujemy sprawozdanie z dzialalnoSci
NBP i te wszystkie problemy omawiamy.

Padlo tu jednak pytanie. Panstwo zastepcy mnie prosza, zeby mozna bylo wyjasnic te
watpliwosci. To nie po to, zeby tam komus zagladaé¢ do kieszeni. Chodzi o te 20%. Czy
to jest ta grupa, ktora bylaby objeta tg granica 0,6? Moze to byt jakis lapsus. Nie? To bar-
dzo prosze, pani dyrektor, zeby juz nie spekulowacé. Jaka jest skala tych stanowisk?

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:

Szanowni panstwo...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Pani dyrektor, ale moge doprecyzowac. Panie przewodniczacy, chcialabym do NBP.. Ile
dzisiaj jest osob, jezeli je panstwo zidentyfikowali, odnoszac sie do projektu ustawy?
Wprost do projektu ustawy. Ile jest 0s6b? To nie bedzie tajemnica. Ile jest 0os6b, ktérych
moze dotyczy¢ sytuacja obnizenia wynagrodzen? Wtedy odpowiemy sobie na pytanie,
czy ten zaproponowany wskaznik jest wysoki, niski, czy nie dotyka to innych oséb. Dla
nas argumenty, ktéorymi panstwo sie postuguja, dotyczace innych pracownikéw, bo nie
prezesa, nie wiceprezesow, nie czlonkéw zarzadu, nie dyrektoréw departamentow, nie
dyrektoréw oddziatéow okregowych NBP.. To u ilu oséb z tego grona, wylistowanego
w tym projekcie ustawy, ta ustawa w wersji zaproponowanej moze spowodowac obnize-
nie pensji?

Nie bedziemy sie porusza¢ na takim duzym poziomie abstrakcji, jezeli bedziemy
mowili, ze to, co moéwig zwigzki zawodowe... Rozumiemy panstwa, rozumiemy zwigzki
zawodowe, rozumiemy troske o wynagrodzenia, ale wiemy, ze tam sa konwojenci, sprza-
tacze, kasjerzy i osoby, ktore pracujg w skarbnicy, zasilajace, odprowadzajace, wiec w gro-
nie tych oséb jest ile§... Odpowiedzg nam panstwo na proste pytanie, ktére nie narusza
zadnej tajemnicy. Jezeli poziom zostanie ustawiony na poziomie 60% obowigzujacego
dzisiaj wynagrodzenia prezesa NBP, my sie pochylimy z troska, ale ilu os6b to dotyczy?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Jezeli mozna, pani dyrektor, to bardzo prosze. W tym zakresie ogélnym.

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:

a.p.

Prosze panstwa, w tym zakresie chcialabym tylko sprostowac, chyba zle zrozumienie.
Tu nie chodzi o to, ze 35% pracownikéw obnize wynagrodzenie. Nie, to nie o to chodzi.
Zmienie siatke plac, zeby czeSci pracownikéw obnizy¢ wynagrodzenie. Nawet nie musze
rusza¢ wynagrodzenia pozostalej czeSci, tylko sama zmiana regulaminu powoduje to,
ze musze wypowiedzie¢ dotychczasowe warunki pracy i placy.
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Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Nie, nie. Tez jesteSmy pracodawcami.

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:
Tak. Tak, za kazdym... Takie sg regulacje. Kazdemu wreczam nowe warunki, niekoniecz-
nie obnizajgc wynagrodzenie. Wreczam nowy regulamin wynagradzania. Jestem prze-
konana o tym, co méwie, bo nieraz to przeprowadzaliSmy w banku. To jest ta grozba.
Presja placowa jest w tej chwili wszedzie, w kazdym przedsiebiorstwie, nie tylko u nas.
Teraz w takiej sytuacji osoby, ktore czuja sie niepewnie, np. czuja, ze sie zblizyly do wyna-
grodzenia dyrektora czy zastepcy, czy doradcy i wyzej nie zarobia... No, tak. Ta presja
powoduje niepokdj i ten niepokdj przektada sie na decyzje o tym, czy zmieniamy prace,
czy nie, czy przyjmujemy nowe warunki, czy nie.

Abstrahujac jednak od tego, pomijajgc to wszystko, jest jeszcze kwestia pojecia prze-
cietnego wynagrodzenia. Przecietne wynagrodzenie liczymy — tu odpowiedz na pani
pytanie — zgodnie z metodologia Gtéwnego Urzedu Statystycznego, czyli z definicjg
wynagrodzenia. Czyli bierzemy pod uwage wszystkie elementy wynagrodzen, jakie
na te definicje sie skladaja.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
No, ale nie zostala...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jeszcze pani przewodniczgca.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Nie zostala udzielona odpowiedZ na jasno, precyzyjnie zadane pytanie. Panstwo nie
muszg nam mowié, jak to wyglada po stronie pracodawcy, jaki jest obowigzek. Przy
zmianie regulaminu wynagradzania nie wszystkich pracownikéw tylko sie informuje,
ze zostala dokonana i wynagrodzenie pozostaje bez zmian. Nie ma wypowiedzenia zmie-
niajgcego. My doskonale o tym wiemy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pani przewodniczaca.

Posel Gabriela Mastowska (PiS):

Przepraszam bardzo, pani prezes, ale wielokrotnie padalo tutaj pytanie, na ktore nie
otrzymaliémy odpowiedzi. Tylko jedna rzecz mnie interesuje. Ilu os6b w NBP spoérod
obecnie zatrudnionych dotknie ten wskaznik 0,6, czyli ograniczenie zapisane w ustawie,
ze ich wynagrodzenie nie moze przekroczyé 60% wynagrodzenia prezesa? Jaka to jest
skala problemu? Czy dotyczy¢ to bedzie kilkunastu oséb, kilkudziesieciu, kilkuset?
Bo nam to daje pewien obraz sytuacji i by¢ moze ten wskaznik trzeba bedzie zmienic,
ale takg odpowiedz musimy uzyskac. Ile os6b? Ile procent calosci zatrudnionych to sta-
nowi? Tylko tyle. Nic wiecej.

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:
Wstepne rozeznanie pokazuje, ze skala moze dotkngc... Wezcie tez panstwo pod uwage,
ze elementy wynagrodzenia sg zmienne, bo to jest tez nagroda jubileuszowa, tak?
Wstepne...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Nagroda jubileuszowa nie wchodzi do wynagrodzenia. Do §redniej ptacy, ale nie dotyka...

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:
Do $redniej ptacy wchodzi nagroda jubileuszowa. Wstepne szacunki, bardzo wstepne
z uwagi na p6zny okres procedowania, bo gdybySmy mieli to wecze$niej... Pierwsze roze-
znanie wskazuje, ze to bedzie kilkaset osob.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
No, kilkaset osob.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dobrze. To jest jaka$§ skala. Problem skali. Panstwo nie sg przygotowani. Rozumiem to.
Wymagatoby to analizy. Mniej wiecej skala. Bardzo dziekuje.

Byly jeszcze zgloszenia osob, tylko nie wiem, bo zglaszala sie pani poset Marta Golbik,
ale moze strone zwigzkowg uhonorujemy, dobrze? Pani sie zgadza. Bardzo prosze.

Przewodniczaca Organizacji Miedzyzakladowej NSZZ ,,Solidarnos§é¢” w NBP Joanna
Wlodarzewska-Gisz:

Joanna Wlodarzewska-Gisz. Jestem przewodniczgca organizacji zwigzkowej ,,Solidar-
no$¢” w NBP.

Chcialam tutaj pani posel odpowiedzieé, bo zarzucila, ze przedstawiony material jest
nierzetelnie przygotowany. Dane, na ktérych sie opieraliSmy, to sg dane GUS-owskie.
RzeczywiScie, dotyczg roku 2017, poniewaz za 2018 r. nie ma jeszcze takich danych. Pani
posel méwila, ze pracuje w bankowosci, to przeciez wie, ze takie bilanse sg sporzadzane
z op6znieniem. Oczekujemy i mysle, ze jak GUS je przedstawi, to oczywiScie bedziemy
mogli sporzadzi¢ bardziej aktualne dane.

Chcialam jeszcze tylko podkresli¢, ze wszystkim pracownikom NBP zalezy przede
wszystkim na transparentnosci. Na niczym innym. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dzigkuje. Pani Marta Golbik sie wezeSniej zgtaszata. Jeszcze kréciutko pan poset
Swiecicki.

Posel Marta Golbik (PO-KO):

Dziekuje. Dobrze. Chcialam tylko wroéci¢ na chwile do Zrédta, jesli chodzi o te 0,6-krot-
nos¢, a to przy okazji tez moje pytanie do pana przewodniczacego. Ten zapis jest niczym
innym jak karg za asystentki pana Glapinskiego. Umowmy sie, ze wszyscy chyba tutaj
zdajemy sobie z tego sprawe. Obnizanie wynagrodzenia i ustalanie wysoko$ci wyna-
grodzenia jest niczym innym jak analogiczng sytuacjg do tej, kiedy ministrowie brali
nagrody, a m.in. samorzadowcy maja obnizone wynagrodzenie. To jest takie pisanie
przez panstwa ustaw docelowo, doraznie, wylgcznie w celach populistycznych. To jest
pewien absurd i jednak liczylabym na pewna refleksje, bo co do merytoryki i tego, czego
ludzie oczekuja, to oczekiwali jednej rzeczy — jawnosci zarobkéw. Widzieli panie, ktore
zajmowaly jakie§ stanowiska i czesto je widywali obok prezesa Glapinskiego. Wiedzieli,
ze zarabiajg 65 tys. Ludzie sg w stanie sami oceni¢ réwniez kompetencje takich oséb
i wysoko§¢ wynagrodzenia.

dJesli chodzi o merytoryke, czyli o to, zeby ujawni¢ zarobki oséb, ktore piastuja takie
stanowiska, to jest to zawarte w projekcie PO. Powiem wiecej, panstwo przejmujag
w poprawkach nasze zapisy. Dokladnie przejmujecie nasze zapisy méwigce o sktadaniu
o$wiadczenn majatkowych dla oséb zajmujacych takie stanowiska kierownicze. Mam
pytanie do przewodniczacego Szlachty, poniewaz to jest projekt poselski, a pan tutaj jest
wnioskodawcg. Slysze, ze teraz dopiero...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Ale postow wnioskodawceow jest kilkudziesieciu.

Posel Marta Golbik (PO-KO):

Przepraszam. Jest pan sprawozdawca, przedstawicielem. Mam jednak takie pytanie,
bo slysze, ze dopiero teraz pada pytanie o to, ilu osob dotknie ustanowienie wysoko-
§ci wynagrodzenia. To, na jakiej podstawie w tej ustawie, ktorg panstwo przedstawiaja,
pojawia sie dokladnie 0,6-krotno§é? Kto to wyliczyt i na jakiej podstawie?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

O glos prosit jeszcze pan poset Swiecicki. W takiej kolejnosci. Bardzo prosze.

Posel Marcin Swiqcicki (PO-KO) - spoza skladu Komisji:

a.p.

Chcialem jeszcze odniesc sie do art. 3. Mianowicie do tej pory bylo tak, ze wszystkie place
byly tajne, moze poza prezesem, a teraz mamy mie¢ jaka$ szalong jawno§¢. Place wstecz
i dyrektoréw, i wicedyrektorow, i wiceprezesow, i stanowisk rownorzednych — 24 lata
wstecz rok po roku. To wszystko trzeba pozbieraé rowniez z oddzialéw okregowych, kto-
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rych NBP ma 16. Te place sie zmieniajg corocznie, sktadaja sie z paru elementow, wiec
nie wiem naprawde, czy one sg gdzie§ tam zbiorczo ujete, bo jak kto$ dostal nagrode,
to on jest na liScie nagréd, a jak dostal jakie§ tam inne wyro6znienie, to jest na tej liScie
wyroznien, czyli placa zasadnicza wcale nie musi by¢ zsumowana z jego nagrodami
takimi czy innymi. Jak bedziemy wiec teraz szukac tego po calej Polsce i w centrali,
zatrudniac ludzi, ktorzy beda zbierac te wszystkie dane, to zastanawiam sie, czy my tutaj
nie... Od §ciany do $ciany. Najpierw wszystko tajne, teraz wszystko jawne za 24 lata
wstecz. Czy to nie jest jaka$ przesada? Moze ograniczmy to zebranie danych do — nie
wiem — 5 lat wstecz czy coS.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Panie przewodniczacy, ale nie wszystko jest jawne. Tam jest zapisane, o jakg grupe cho-
dzi. To jest waska grupa oséb.

Posel Marcin Swiqcicki (PO-KO) - spoza skltadu Komisji:
Panie przewodniczacy, ale czy to musza byc¢ 24 lata wstecz? NBP zwraca uwage, ze nie
ma nawet takich danych informatycznych. To wszystko trzeba bedzie papierowo zsu-
mowac za poprzednie lata.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pan o czym innym mowi. My§lalem, ze teraz méwimy o 0,6.

Posel Marcin Swiecicki (PO-KO) - spoza sktadu Komisji:
Proponuje, ze moze ograniczmy to do 5 lat — géra — wstecz, kiedy jest system informa-
tyczny.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Trzeba glebiej siegnag.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jeszcze pan posel Parda i zamkniemy dyskusje. Bardzo przepraszam, jeszcze pan dyrek-
tor NIK.

Posel Blazej Parda (Kukizl5):
Chciatbym jeszcze raz dopytaé panig dyrektor. Zrozumiatem, ze kilkaset os6b w NBP
zarabia powyzej 40 tys. zl. Czy tak?

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:
Nie, powyzej 40 tys. nie...

Posel Blazej Parda (Kukiz15):
To powyzej ilu? Jaki jest ten prog w takim razie? Mowila pani o kilkuset osobach. Jaka
jest ta kwota?

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:
To jest kwota...

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
No, chyba umiesz liczyc.

Posel Blazej Parda (Kukiz15):
Powyzej 36 tys. zl zarabia kilkaset os6b?

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:
Nie kilkaset. Przepraszam bardzo. Prosze panstwa, wynagrodzenia sg zmienne. Nie
moge np. pozbawi¢ pracownika nagrody, jezeli na nig zastuzyl. Jednego roku ten pra-
cownik zastuzy np. na 20 tys. zI nagrody, a nie bede mu mogta jej wyplaci¢, bo przekrocze
prog, tak? No, nie wiem. By¢ moze czeSciowo wyplace albo powiem: ,,Nie, w tym roku
pan nagrody nie dostanie”, tak?

Posel Blazej Parda (Kukizl5):
Dobrze, ale bazujac teraz na tym roku, rozumiem, ze byto kilkaset osob, ktore zarobily
powyzej tych 36 tys. zl.
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Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:
Nie. Badam skutek, ktory bedzie w tym roku.

Posel Blazej Parda (Kukizl5):
Dobrze, a chodzi o...

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:
W 2019 r., gdzie sg skutki podwyzek z zeszlego roku, gdzie sg juz skutki wyptat stycz-
niowych, bo placimy premie za IV kwartat w styczniu tego roku, bo wyptaciliémy dodat-
kowe wynagrodzenie roczne, tak? Prognozuje efekt wprowadzenia nowych przepisow
na ten rok.

Posel Blazej Parda (Kukizl5):
I to bedzie kilkaset osob, ktore zarobig powyzej tego limitu.

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:
Ktoére dojdg do tego limitu i nie bedzie... Trzeba bedzie zamrozi¢, zeby nie przekroczyly
tego limitu.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
Zostang skrzywdzone.

Posel Blazej Parda (Kukizl5):
Dobrze, ale to w takim razie jako$ z prostych obliczen wychodzi, ze ta érednia w NBP
powinna by¢ na poziomie 20 tys. zl, a nie 9,9 tys. zl. No, jezeli kilkaset 0s6b — co najmniej
1/5 — zarabia okolo 40 tys. zl, plus jeszcze prezes i cala kadra kierownicza, to znaczy,
ze jest wiele osob, ktére zarabiaja 30 tys., 20 tys., 15 tys., kilka oséb 10 tys. i kilka oséb
5 tys., kto§ tam moze 3 tys., chociaz to juz bardzo malo osbb, a érednia jest 10 tys. Co$
sie tu nie trzyma kupy. Albo te dane sg nieprawdziwe, albo teraz co$ nie jest...

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
Jest §rednia i jest jeszcze mediana.

Posel Blazej Parda (Kukiz15):
Tak, ale tutaj jest podana érednia na tym wykresie — 10 tys. zl, tak? Czy to jest praw-
dziwa kwota? No, bo mi sie tutaj myla te... Myla? Po prostu nie moge zestawic — kilkaset
0s0b, pracownikow 3 tys.

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:
Wszystkie dane sg prawdziwe, panie posle. Mozna to sprawdzié.

Posel Blazej Parda (Kukizl15):
To w takim razie moze zapytam inaczej. Ile os6b zarabia ponizej 10 tys. zI? Orientacyj-
nie. To jest potowa, 1/4? No, tak mniej wiece;.

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:
Nie. Musiatlabym sprawdzié, policzy¢ po prostu mediane, ile os6b zarabia ponizej, ile
powyzej, tak?

Posel Blazej Parda (Kukizl5):
Wiasnie. To rzeczywiScie prosilibySmy o taki szczegélowy przeglad danych za 2018 r.,
jak to wygladalo, z prognoza na przyszly rok. Wtedy bedziemy mogli w ogéle o czyms$
rozmawiac. Bez nazwisk.

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:
Ale my tez o to prosimy.

Posel Blazej Parda (Kukizl15):
To dlaczego panstwo nie przyszli dzisiaj dokladnie z tym? BylibySmy juz po sprawie. Jest
godzina 22, a my tu siedzimy i nie ruszyliSmy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dobrze. Pani dyrektor mogta nie byc przygotowana na tak szczegélowe pytania, ale jest
prosbha pana posta, zeby przygotowac te dane. Teraz jeszcze chciatem panstwa poinfor-
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mowac, ze jest z nami pan dyrektor Jarosz, ktéry reprezentuje NIK. Prosit o glos. Panie
dyrektorze, bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Budzetu i Finansow Najwyzszej 1zby Kontroli Stanistaw

Jarosz:

Dziekuje bardzo. Jestem dyrektorem Departamentu Budzetu i Finansow NIK. Moja
wypowiedZ ma zwigzek z pytaniami, ktore byly skierowane do NIK. Chce powiedziec,
ze co roku badamy rézne obszary NBP, ale tylko obszary SciSle okreslone, czyli badamy
wykonanie zalozen polityki pienieznej, badamy bankowsg obstuge budzetu panstwa
i badamy wybrane elementy gospodarki wlasnej. W ramach tych wybranych elemen-
tow gospodarki wlasnej badamy rézne obszary, gdzie ryzyka pokazujg jakie§ problemy
w konkretnych latach. W zwigzku z tym w roku biezagcym rozpoczeliémy kontrole sfery
wynagrodzen w ramach tych wybranych elementéw gospodarki wlasnej. Bylo pytanie:
,Co sie dzieje z tg kontrolg?”. To jest kontrola, ktorej rytm powoduje, ze zakonczy sie
ona z konicem marca. My§le, ze w maju, po —jak zwykle — procesach odwolawczych, bedg
wyniki tej kontroli. To jest ta informacja, ktorg moge w tej chwili podac.

Natomiast je§li chodzi o inne kwestie, ktore byly dzisiaj przedyskutowane, to one
jakby, jak stucham i jak sie przygladam, nie byly dotychczas przedmiotem kontroli NIK
w takim zakresie, o jakim panstwo dyskutujg. Czyli kwestie jawnoSci wynagrodzen,
kwestia dotyczaca relacji wynagrodzen kierownictwa i nizszych szczebli, jak rowniez
kwestia relacji wynagrodzen dyrektorow i tzw. erki (os6b zajmujacych kierownicze sta-
nowiska w panstwie) w calej administracji publicznej. Nie wiem, czy one byty... W roku
2008 przeprowadziliSmy takie badanie, ktére pokazywalo, ze sg rowniez problemy zwia-
zane z interpretacja przepisow prawa co do tego, jak faktycznie powinny sie ksztaltowaé
wynagrodzenia tzw. erki w calej sferze budzetowe;j. Izba w latach 2008 i 2012 zwracata
na to uwage, ale na razie te... Jest problem zwigzany z tym, ze mamy ustawe o wynagro-
dzeniu os6b zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe, mamy relacje tej ustawy
do ustawy o pracownikach urzedéw panstwowych, mamy kwestie regulacji dotyczacych
nagrod dla tej grupy erki i mamy réwniez w NBP problem relacji do ptac w systemie ban-
kowym i do ustawy o NBP. W zwigzku z tym tych kwestii izba szczegélowo nie badata
i nie chce sie w tej chwili wypowiadac.

Chce powiedzieé, ze kontrola dotyczy wynagrodzen. Jej pelne juz wyniki, po zastrze-
zeniach, bedg gdzie§ w maju. Konczac, badania NIK wobec NBP sg dosy¢ ograniczone
z uwagi na niezalezno$¢ NBP. Te sfery dzialalnosci operacyjnej nie sg w ogéle przed-
miotem badania. Przedmiotem jest sfera polityki pienieznej, ale tej ustanowionej przez
Rade Polityki Pienieznej, czyli stuzymy w zasadzie pomocniczo pokazaniem, czy zostaty
zrealizowane te zalozenia, ktore zostaly ustalone, a nie czy te zalozenia byly ustalane
blednie czy nie, bo to juz bylaby ingerencja w niezalezno§¢é NBP. By¢ moze to taki glos
jakby obok, ale w zwigzku z pytaniami. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo dziekuje. Oglaszam 10-minutowsg przerwe. Pracujemy 3 godziny. Zastanowimy
sie, jak madrze przygotowac projekt wypadkowy albo przyjmiemy te trzy projekty i skie-
rujemy do drugiego czytania na sale plenarng. Teraz 10 minut przerwy, bo po 3 godzi-
nach taka higieniczna przerwa jest potrzebna. Dziekuje.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Bardzo prosze panstwa postow o zajmowanie swoich miejsc. Wznawiamy posiedzenie
Komisji po takiej higienicznej przerwie. Myéle, ze teraz juz pdjdzie szybcie;j.

Szanowni panstwo, po tej prawie 3-godzinnej dyskusji mozemy zakonczy¢ pierwsze
czytanie tych trzech projektow. Zgodnie ze sztuka legislacyjng bedziemy teraz z tych
trzech projektow musieli wskazaé projekt wiodacy. Czy kto§ z panstwa chciatby w tym
temacie zabra¢ glos? Pan posel Wieslaw Janczyk. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Wiestaw Janczyk (PiS):
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Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ot6z mdj wniosek, podobnie
jak pana przewodniczacego, sprowadza sie do tego, zeby przygotowac¢ wspolne sprawoz-
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danie z tych trzech przedlozonych projektéw, ale zarazem proponuje, aby projektem
wiodacym do tego sprawozdania by projekt postéw klubu Prawa i Sprawiedliwosci.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje, panie posle. Czyli formalnie jest wniosek o wspdlne rozpatrzenie tych trzech
projektow. Czy jest sprzeciw co do tego? Nie ma. Wniosek...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
A pytania? Mam pytanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, pani przewodniczgca.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Po wniosku pana posta Janczyka pozostawiliSmy bez jakiejkolwiek odpowiedzi decyzje
Komisji dotyczacg m.in. notyfikacji, bo jezeli bedziemy rozpatrywac...

Posel Wiestaw Janczyk (PiS):
Notyfikacja moze by¢ uzgodniona na dalszym etapie. Wystgpienie o notyfikacje moze
nastapié¢ p6zniej, po pracach Komisji i po przygotowaniu sprawozdania, w tej fazie, pani
przewodniczaca.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Doskonale zdaje sobie sprawe...

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):
Mam pytanie dodatkowe po odpowiedzi pani prezes.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Doskonale o tym wiemy, panie poSle, tylko ze caly proces, ktéry bedzie w parlamen-
cie, w Sejmie i w Senacie, bedzie wskazywal, ze moze sie zdarzy¢, iz bedzie inna opinia
Europejskiego Banku Centralnego. Co wtedy zrobimy? Bedziemy wracali i trzeba bedzie
przedlozenia albo bedzie to whrew opinii EBC w tym zakresie, o czym mowi opinia Biura
Analiz Sejmowych i na co wskazywali przedstawiciele Narodowego Banku Polskiego.
To jest pierwsza kwestia.

Po drugie, mozemy to przyjac, ale warto, zebySmy mieli odpowiedz. Chciatabym usly-
sze¢ od przedstawicieli NBP, od pani prezes, odpowiedzi dotyczace wynagrodzen kadry
kierowniczej, ktore probujemy regulowaé. Dotyczyloby to wskaznika 0,6. Dotychczas
poziom dotyczacy wynagrodzen... Nie pytam o nazwiska. Ile zarabiajg? Wynagrodzenia
zarzadu, w tym - jezeli panstwo uznajg za stosowne przy wskazniku 0,6 — prezes, zarzad,
czyli wiceprezesi i cztonkowie zarzadu, dyrektorzy departamentow i...

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Ale, panie przewodniczacy... Przepraszam.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
JesteSmy, pani przewodniczgca, w trakcie...

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
JesteSmy w trakcie glosowania.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, rozstrzygniecia.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Przepraszam, pani przewodniczaca. Pani zadaje pytania, ktore moga by¢ zadawane
w trakcie rozpatrywania punktow. Wtedy moze pani zadac to pytanie. Teraz jesteSmy
w trakcie glosowania. Uwazam, ze to nie jest zasadne, zeby debatowaé nad tym w trak-
cie glosowania. RozmawialiSmy o tym 2,5 godziny czy 3 godziny wcze$niej. Na rozne
pytania byly odpowiedzi lub ich nie bylo. Teraz w trakcie glosowania pani nagle chce te
odpowiedzi uzyskaé. Przejdzmy do debaty nad projektem. My§le, ze wtedy wiele pytan
bedzie moglo pasé i bedg mogly pas¢ odpowiedzi na te pytania. Nie wracajmy znowu
do poczatku, bo do rana tego nie skonczymy.
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Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Mysle, ze do rana skoniczymy, panie posle. My§le, ze pan ze mng sie spotka juz w innych
okolicznoSciach i tez mi bedzie zadawal pytania. Tak wiec prosze pozwoli¢, ze problem
dotyczacy notyfikacji albo przynajmniej opinii, w jakim zakresie i czy jezeli bedziemy
czeka¢ na notyfikacje, a przejdziemy caly proces legislacyjny i bedziemy mie¢ inng opi-
nie EBC... To pytanie do Biura Legislacyjnego. Jezeli wybierzemy projekt PiS, bo rozu-
miem, ze pan posel Janczyk tak sformutowal wniosek, to w jakiej bedziemy sytuacji? Czy
bedziemy musieli od nowa procedowac, czy ten projekt bedziemy poprawiac?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zwroce sie z prosbg do pana mecenasa, bo wedtug mnie wniosek pana posta Wiestawa
Janczyka jest oczywisty, ale poprosze jeszcze o taka interpretacje, zeby nie budzit watpli-
wosci. Panie mecenasie, czy tak sformutowany wniosek jest do przyjecia pod wzgledem
legislacyjnym?

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zgodnie z art. 40 ust. 4 regulaminu Sejmu
W przypadku skierowanych do komisji projektéow polaczonych tematycznie i rozpa-
trywanych w tym samym postepowaniu komisja moze podja¢ uchwate o ich wspolnym
rozpatrzeniu”. Wowczas , komisja sporzadza wspolne sprawozdanie o tych projektach”.
Jak rozumiem, pan posel Janczyk zglosil wniosek o wspdlne rozpatrzenie tych pro-
jektow i sporzadzenie wspolnego sprawozdania. Jednoczes$nie zaproponowal, by projek-
tem wiodgcym byl jeden z tych projektéw. To sg dwie rozne kwestie. Odrebng kwestia
jest podjecie uchwaty o wspdolnym rozpatrzeniu projektow. Jezeli Komisja podejmie taka
uchwale, to wowczas powinna podjaé decyzje o wyborze jednego z nich jako projektu wio-
dacego ze wzgledu na to, ze projekty te zawierajg konkurencyjne wobec siebie rozwig-
zania, wiec nie uzupelniajg sie wzajemnie. Czyli nalezy dokona¢ wyboru jednego z nich
jako wiodacego i nastepnie go rozpatrywac. OczywiScie, sprawozdanie bedzie wowczas
o trzech projektach. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje, panie mecenasie, wiec jak gdyby dwutorowo... Czyli pierwszy wniosek. Czy
jest sprzeciw wobec wspo6lnego sposobu procedowania tych projektow? Czy jest sprzeciw
wobec tej propozycji? Jest pytanie. Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Pani poset Golbik zglaszata wcze$niej wniosek o odrzucenie innych projektow.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
Ale jest glosowanie.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Zatem wnosze o przyjecie projektu zgloszonego przez postow Platformy Obywatelskiej
jako projektu wiodgcego.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
To jest w drugim glosowaniu. To jest wniosek na drugie, ale pierwsze... Czy jest sprzeciw
wobec propozycji?

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Tak. Sprzeciw.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest sprzeciw. Musimy przystapi¢ do glosowania.
Kto z pan i panow postéw jest za przyjeciem zasady rozpatrywania trzech projektow?

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Z projektem wiodgcym.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Nie. Z projektem wiodgcym, ale nie rozstrzygamy, ktérym...
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Legislator Wojciech Bialonczyk:
To dotyczy wniosku o wspdlne rozpatrzenie projektow.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
O wspoélne sprawozdanie z trzech projektow.

Posel Paulina Hennig-Kloska (N):
Kto jest za czy kto jest przeciw?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Kto jest za?

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Jeden projekt.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? Pan sekretarz przedstawi wyniki glo-
sowania. Bardzo prosze.

Sekretarz Komisji Eukasz Zylik:
24 glosy za, nikt nie jest przeciw, 1 glos wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zatem Wysoka Komisja przyjela ten tryb pracy nad tymi projektami.
Whniosek drugi pana posta Wiestawa Janczyka, zeby projektem wiodacym byt projekt
z druku nr 3160. Czy jest sprzeciw? Jest sprzeciw.
Kto z pan i panéw postéw jest za tym, aby projektem wiodacym byt projekt z druku nr
3160? Dziekuje. Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? Prosze pana sekretarza o odczy-
tanie wynikéw.

Sekretarz Komisji Eukasz Zylik:
19 glos6w za, 6 — przeciw, 1 — wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zatem w wyniku glosowania projektem wiodacym jest projekt z druku nr 3160.
O glos prosita pani Magdalena Kochan. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. W dalszym ciagu bardzo panstwa prosze o chwile
refleks;ji i zastanowienia. To, ze opinia publiczna, zbulwersowana nie brakiem transpa-
rentnosci, nie niezalezno$cia naszego banku centralnego, tylko sposobem prowadzenia
nierozsadnej polityki kadrowej, domaga sie dzisiaj jawnoSci, to jedno. A drugie to jest
to, ze podwazajac, bez opinii potwierdzajacej, ze nie podwazamy niezaleznosci NBP.
Przepraszam, ale dlubanie, poczynajac od takich projektéw ustaw, ktéore mogg — nie
musza, ale mogg — te niezalezno§é wzruszy¢... Postepujemy bardzo nierozsadnie. Naro-
dowy Bank Polski gwarantuje kazdemu obywatelowi naszego kraju, ze ztotowka co§ jest
warta, wiec wstrzaéniecie tg opoka naprawde powoduje zawirowania na rynkach gospo-
darczych, kapitalowych i jakich tam panstwo jeszcze chca. Czy naprawde ten pospiech
jest nam potrzebny? Czy naprawde nie umiemy wezytac sie w co§, co mowi, ze notyfi-
kacja projektu ustawy powinna nastgpic przed podjeciem merytorycznych decyzji? Nie
w trakcie, nie w kazdym momencie, a przed podjeciem merytorycznych decyzji.
Projekt PiS jest jedng z form nacisku, poniewaz wtraca sie w polityke finansowa,
w sposob zatrudniania ludzi. Czy to nie byl powdd, dla ktérego mowiliSmy, ze reczne
sterowanie Trybunalem Konstytucyjnym moze polega¢ na nie takim a innym przyzna-
waniu mu budzetu? Czy nie o tym wtedy mowiliémy? Niezaleznie od naszych pogladéw,
od ocen dzisiejszego prezesa, mamy obowigzek stac na strazy niezaleznosci tego organu.
Nie rozmawiamy dzisiaj o tym, czy panstwo z ,,Solidarno$ci” obawiaja sie o zatrudnienie
i 0 obnizke plac. Nie rozmawiamy o tym, jak wysoko czy jak nisko zarabiajg pracow-
nicy NBP w stosunku do innych. My dzisiaj rozmawiamy o niezalezno§ci tego organu
- panstwowego organu stojgcego na strazy naszych, polskich pieniedzy, kazdego z nas
z osobna, kazdej Polki, kazdego Polaka i kazdego obywatela naszego kraju.
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Czy dla widzimisie, dla populistycznego rozstrzygania spraw natychmiast, naprawde
bez odpowiedzialnoSci podejmiemy tego rodzaju decyzje? Pan przewodniczacy jej unika,
bo méwi: ,,Pan marszatek”. Nie, pan marszalek winien wystapi¢ o notyfikacje wszystkich
trzech projektow ustaw i z notyfikacjg tych trzech projektéw powinniSmy przystapic
do prac w Komisji. Nie wcze$niej, nie pozniej, nie w trakcie. Prosze panstwa o chwile
refleksji. Po co my tu jesteSmy? Jakie sg nasze obowigzki? Przypomnijmy sobie rote
naszego §lubowania. Przypomnijmy sobie zanim podejmiemy niemadre decyzje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. PodjeliSmy decyzje o pracy nad projektem z druku nr 3160. Przystepu-
jemy do szczegélowego rozpatrzenia tego projektu.
Prosze, druk nr 3160. Art. 1. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 1? Bardzo prosze,
Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Proponowaliby§my w pierwszej kolejnosci przy-
jac tytut projektu ustawy, bo to chronologicznie jest jak gdyby pierwszy element ustawy.
Do tego tytutu mamy uwage.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak. Dziekuje bardzo. Zaproponowany w druku nr 3160 tytul brzmi: ,,0 zmianie ustawy
o Narodowym Banku Polskim oraz ustawy o ograniczeniu prowadzenia dzialalnoSci
gospodarczej przez osoby pelniace funkcje publiczne”. Czy jest sprzeciw wobec tego
tytulu? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Jesli chodzi o tytul tego projektu ustawy, mielibySmy jedng uwage o charakterze legi-
slacyjnym. Zdaniem BL nie ma podstaw do uznania, ze ustawa o NBP jest podstawowg
ustawg nowelizowang. W szczegolnoSci nie zachodzi tutaj — naszym zdaniem - ta sytu-
acja, ze zmiany dokonywane w ustawie o NBP wymagajg zmian w innych ustawach,
niejako wymuszajg je. Dlatego tez w takiej sytuacji ustawy nowelizowane powinny byé
- naszym zdaniem - uszeregowane chronologicznie, poczawszy od ustawy uchwalonej
wczesniej, a takg jest ustawa o ograniczeniu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej
przez osoby pelnigce funkcje publiczne, bo zostata uchwalona w dniu 21 sierpnia 1997 r.
Uwaga ma charakter wylgcznie legislacyjny. Jezeli bedzie zgoda Wysokiej Komi-
sji, to tak tez zostang uszeregowane te nowelizacje w sprawozdaniu. Mimo tej uwagi,
proponowaliby$my procedowanie nad artykutami chronologicznie, tak jak sg zawarte
w druku, natomiast juz jak gdyby z tym zalozeniem, ze w sprawozdaniu bedzie zmiana
kolejnosci nowelizowanych ustaw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Pytanie.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Nie, do art. 1.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Nie, bo teraz... Jako posel, ktory reprezentuje wnioskodawcow powiem, ze przyjmujemy
te uwagi i proponujemy tytul w brzmieniu zaproponowanym przez BL.
Czy z tg zmiang jak gdyby kolejnoéci ustaw w tym projekcie... Jest zgoda.
Zatem tytul projektu ustawy z druku nr 3160 zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 1. Sg pytania. Pani przewodniczaca Krystyna Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Znajac wynagrodzenia na rynku, panstwo zaproponowali identyczne wynagrodzenia,
czyli te gorng granice w stosunku do czlonkow zarzadu, dyrektoréw departamentéw
i dyrektoréow okregowych. Zupelnie inne sg zadania dyrektoré6w departamentu.
Pytanie do pana przewodniczacego. Czy pan przewodniczacy nie uwaza, ze jezeli
w gospodarce w zarzadach bankéw panstwowych wynagrodzenia pomiedzy prezesem
i cztonkami zarzadu a pozostalg kadrg zatrudniong sg odpowiednio stopniowane... Tak
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§rednio na rynku, jezeli mozemy to oceniaé¢ i znamy informacje z rynku, wynagrodze-
nie czlonkow zarzadu, a przynajmniej wiceprezesow jest w wysokosci okolo 80% wyna-
grodzenia prezesa. Panstwo zrownali dyrektorow departamentow. Nie proponowalismy
tego. Zatem jak pan przewodniczacy sie do tego odniesie? Jaki byt powod, zeby w sytuacji,
kiedy dzisiaj dokonujemy tej zmiany, gdy bedzie to dotyczyto... Nie wiem. Rynek powie-
dzial albo z informacji, ktére dochodzily z o§wiadczenn majatkowych niektoérych oséb,
wygladalo na to, ze dyrektorzy departamentow zarabiajg duzo, bardzo duzo. Nie wiemy,
jak ksztaltujg sie wynagrodzenia cztonkow zarzadu, ale wiemy, jak inaczej na rynku sie
ksztaltuja wynagrodzenia np. wiceprezesow.

Prositam o informacje, czy wérdd panstwa, jezeli ustalimy wskaznik o wysokosci 0,6
wynagrodzenia prezesa, wynagrodzenia wiceprezesow osiggnaé¢ ten poziom czy beda
przekraczaly ten pulap 0,6. Rozumiemy, ze panstwo odpowiadajg za poszczegdblne pola.
Podlegajg panstwu dyrektorzy departamentéow. Na posiedzeniach zarzadu prezentuja
panstwo stanowiska departamentow, ktore cztonkom zarzadu podlegajg. W tym zakresie
jest to wyréznienie wiceprezes6w i zrownanie poziomu ich wynagrodzen z dyrektorami
departamentow wydaje mi sie co najmniej dyskusyjne.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czy sa jeszcze jakie§ pytania?

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
To jest pytanie do przedstawicieli NBP, do pani prezes i do pana posla reprezentujgcego
wnioskodawcow, pana przewodniczgcego.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Czy kto§ jeszcze ma pytanie w tym zakresie, zeby jedng wypowiedzia sie usto-
sunkowaé? Bardzo prosze. Czy pani prezes chciataby do tego pytania sie odnie$¢?

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Po pierwsze, prosilam juz o przywrocenie zapisu dotyczacego uwzglednienia poziomu
plac w sektorze bankowym, tak jak to bylo...

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Wlagnie tutaj mam propozycje poprawki.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pozwolmy, zeby pani prezes sie wypowiedziala.

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Dobrze, to pani powie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, pani dyrektor, w imieniu pani prezes.

Zastepca dyrektora departamentu NBP Ewa Raczko:
Jezeli zastosujemy wskaznik 0,6 i obejmiemy tym wskaznikiem réwniez czlonkow
zarzadu, to ich wynagrodzenie ulegnie obnizeniu.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ale jezeli moge zauwazy¢ w imieniu postéw wnioskodawcow, ustalanie wynagrodze-
nia prezesa i wiceprezesow ustalane jest na podstawie innych przepisow, tj. przepisow
o wynagradzaniu os6b zajmujacych kierownicze stanowiska panstwowe, natomiast
zasady wynagradzania pracownikéw NBP ustalane sg przez zarzad w drodze uchwaly.
Mysle wiec, ze zarzad juz zadba o to, zeby te wynagrodzenia byly ksztaltowane tak jak
oczekuje kierownictwo. Tak ze tutaj absolutnie nie ma takich zagrozen, zeby te wyna-
grodzenia byly ponizej putapu 0,6. To jest abstrakcyjna sytuacja.
Jeszcze pan przewodniczacy prosit o glos.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Mam propozycje poprawki, ktéra w jakims§ sensie to bedzie tagodzita. Za chwile jg wrecze
panu przewodniczgcemu. To nie jest powtorzenie przepisu, ktéry byt, bo wiem, ze tym
na pewno nie przekonam tutaj postow, ale gdyby zapis brzmiat w ten sposob: ,,Zasady
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wynagradzania pracownikéw NBP ustalane sg przez Zarzad NBP w drodze uchwaly,
po zapoznaniu sie z placami w sektorze bankowym”. Kropka. To przynajmniej daje
jakie§ odniesienie, zeby ten zarzad tak totalnie nie odlatywal, wiec w jakim$ sensie jest
to zlagodzone. Nie jest to zobowigzujace dla zarzadu, ale daje jaka§ sugestie, zeby nie
bylo to z powietrza wziete. Pozwole sobie przekazaé projekt poprawki, panie przewod-
niczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze panstwa, to jest jak gdyby mocna sugestia dla zarzadu, jak ma przyjmowaé
uchwaly w sprawie wynagradzania, ale mozemy to przegtosowac.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Poprawka jest bardzo miekka.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo migkka. Prosze panstwa, w zwigzku z tym, ze przez pana przewodniczgcego
Grzegorza Dlugiego zostala zgloszona poprawka, to... Tylko moze niech pan przeczyta
te poprawke. Gdzie jest pan przewodniczacy? Niech pan jg przeczyta, zeby...

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
To jeszcze raz przeczytam. W art. 1 w pkt 1, zmieniajacym ust. 3 w art. 66, pierwsze
zdanie brzmialoby: ,,Zasady wynagradzania pracownikéw NBP ustalane sa przez Zarzad
NBP w drodze uchwatly, po zapoznaniu sie z ptacami w sektorze bankowym”. Kropka.
I dalej: ,,Zarzad NBP ksztaltuje wynagrodzenia dla poszczegélnych kategorii”... Tak jak
pozostala reszta, czyli bardzo miekka sugestia.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zatem, prosze panstwa, czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki? Biuro Legislacyjne,
bardzo prosze.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczacy, przede wszystkim do art. 1 zostala zgloszona poprawka przez...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Sa zgloszone poprawki. Tak, tylko ze tutaj pan przewodniczacy tu ubiegl, ale...

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
To przepraszam.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Odrebng poprawka jest teraz poprawka pana przewodniczacego Diugiego, tak ze tez...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, tak.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Przyjecie jednej z tych poprawek oznacza bezprzedmiotowo§¢ drugiej poprawki, bo w tej
duzej poprawce, zgloszonej chyba przez pana przewodniczacego, jest propozycja doty-
czgca wlasnie wprowadzenia zmian w art. 66, w tym w ust. 3, do ktorego to ustepu tez
pan przewodniczacy zglasza poprawke. Najpierw nalezaloby wiec zaczaé od analizy tych
poprawek.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Prosze panstwa, wiec tak jak tutaj biuro sugeruje, ale troszke mnie pan przewodniczacy
uprzedzil, zostaly zgloszone poprawki, ktore panstwo majg przed soba.

W art. 1 projektu w pierwszej zmianie wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmie-
nie, ktére panstwo tutaj majg. To jest pierwsza poprawka.

Druga poprawka: ,,Skresla sie wyrazy: «1) art. 66 otrzymuje brzmienie»”.

Trzecia poprawka. W art. 66 ,,skre§la sie ust. 1”. Jedno zdanie.

,Ust. 3 otrzymuje brzmienie” i tutaj jest to sformulowane: ,,Zasady wynagradzania
pracownikéw NBP sg ustalane przez Zarzad NBP w drodze uchwaly. Zarzad NBP okre-
§la wynagrodzenie dla poszczegblnych stanowisk przy zalozeniu, ze maksymalne wyna-
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grodzenie dla tych stanowisk, z wylgczeniem” - tu jest to napisane - ,wiceprezesow
oraz czlonkow Zarzadu NBP, nie moze przekroczy¢ 0,6-krotnosci wynagrodzenia Prezesa
NBP”. Nie ma wiec tej obawy, ze wynagrodzenia wiceprezesow i czlonkow zarzadu moga
by¢ ponizej tego progu.

Kolejna sprawa. Po ust. 3 dodaje sie ust. 4 w brzmieniu: ,,Przez wynagrodzenie Pre-
zesa NBP, o ktorym mowa w ust. 3, rozumie sie wynagrodzenie zasadnicze i dodatek
funkcyjny ustalone na podstawie przepiséw, o ktérych mowa w ust. 2, oraz skladniki
wynagrodzenia, premie i nagrody okre§lone w uchwale, o ktérej mowa w ust. 3.”

Kolejna sprawa dotyczy ust. 4, ktory ,0znacza sie jako ust. 5, ktéremu nadaje sie
nastepujace brzmienie: «5. Wysoko$¢ wynagrodzen Prezesa, Wiceprezesow, czlonkow
Zarzadu, os6b zajmujacych stanowiska dyrektora Oddziatu Okregowego, dyrektora
departamentu (komorki rownorzedne;j) i jego zastepcy oraz osoéb zajmujacych stanowi-
ska rownorzedne pod wzgledem placowym ze stanowiskiem dyrektora departamentu
i jego zastepcy oraz uchwala Zarzadu NBP w sprawie zasad wynagradzania pracowni-
kéw NBP sg jawne i podlegaja publikacji przez Prezesa NBP w Biuletynie Informacji
Publicznej do 31 marca roku kalendarzowego nastepujacego po roku kalendarzowym,
ktorego dotyczy publikacja»”.

Kolejna zmiana dotyczy ust. 5, oznaczonego juz jako ust. 6, ktéremu nadaje sie
nastepujace brzmienie: ,,Wysoko§¢é wynagrodzen, o ktorych mowa w ust. 5, publikuje
sie odrebnie za kazdy miesigc dla kazdego stanowiska w NBP z uwzglednieniem wszyst-
kich sktadnik6w wynagrodzenia, premii i nagrod okreslonych w uchwale, o ktérej mowa
w ust. 3”.

Zmiana w lit. f) dotyczy ust. 6. Oznacza sie ten ustep jako ust. 7.

Czwarta zmiana: ,,Po art. 3 projektu dodaje sie art. 4 w brzmieniu: «Art. 4. W termi-
nie 30 dni od dnia wejScia w zycie ustawy Zarzad NBP dostosuje zasady wynagradza-
nia pracownikoéw NBP do zasad okre§lonych w art. 66»”... Moze za daleko, ale to juz
zostawmy te zmiany do lit. f). Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Do zaproponowanej zmiany w art. 1 ust. 3. Panstwo pisza o nagrodach. To jest pewna
kolizja zwigzana z wynagrodzeniem pracownikéw, bo panstwo nie pisza, o jakiego
rodzaju nagrody chodzi. Wsrod nagréd sa nagrody uznaniowe i nagrody, ktore wynikaja
z regulaminu, m.in. nagrody jubileuszowe. Jezeli bedziemy chcieli precyzyjnie okreslic,
ze nagroda jubileuszowa to jest nagroda za dtugoletnig prace, to gdyby tak sie zdarzyto,
ze pracownik bedzie otrzymywal nagrode jubileuszowg w okreslonym roku, to naleza-
toby mu wtedy zmieni¢ wynagrodzenie zasadnicze, a chyba nie o to nam chodzi. Pro-
ponowalabym, zeby panstwo zrewidowali swojg propozycje. To jest w dwoch zapisach.
»Z wylaczeniem nagrody jubileuszowej”, bo powinniSmy wiedzieé¢, ze ona ma zupelnie
inny charakter i ona burzylaby systematyke. Decyzja o wyplacie nagrody jubileuszowe;j
rowniez jest podjeta przez zarzad.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
To chce dopytac, czy...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Nagroda jubileuszowa jest rowniez ustalana przez zarzad, bo dotyczy regulaminu wyna-
gradzania.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Wiem, ale nagroda jubileuszowa jest jak gdyby okreslona innymi przepisami.
Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Nie. Nagroda jubileuszowa jest ustalana regulaminem wynagradzania przyjetym w NBP.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest przyjmowana jako uchwala przez zarzad?

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Tak. Wyplata dotyczy kazdych nagrod jubileuszowych, gdziekolwiek sa, w jakiejkolwiek
instytucji. Decyzja jest podejmowana przez organ zarzadzajgcy, przez pracodawce.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jest wniosek pani przewodniczacej, zeby dopisac ,,z wylgczeniem nagrody jubileuszo-
wej”, tak?

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Tak. W dwoch miejscach.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Stanowisko biura. Czy formalnie mozemy w takim miejscu...

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczacy, przede wszystkim w tym momencie, o ile dobrze rozumiem, tak
w kwestii proceduralnej, to panstwo rozpatrujg czy analizuja poprawke zgloszong przez
pana przewodniczgcego, wiec teraz propozycje pani przewodniczace;...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Musialbym przejac?

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Albo bedg zgloszone jako odrebna poprawka do tego projektu, albo ewentualnie pan
przewodniczacy, jezeli zechcialby je uwzglednié, zmodyfikuje swoja poprawke.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Tak to rozumiemy.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Czy pana zdaniem ma uzasadnienie takie wylgczenie?

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
OczywiScie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pani prezes moze... Wiem, ze nagrody jubileuszowe sg stochastyczne. One przypadaja
w okre§lonych interwatach czasowych i moga zamazywac jak gdyby te srednia.

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Tak. One zaczynaja sie od 20 lat...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, pani prezes.

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:

Jeszcze raz prositabym panstwa, zeby zwroci¢ uwage na zapis art. 66 ust. 1. Przeczytam
go. Tu panstwo proponujg brzmienie: ,Wielko§¢ srodké6w na wynagrodzenia ustalana
jest corocznie w planie finansowym NBP”. Jest to nam potrzebne. Przywracamy zapis,
ktory panstwo skreglili, bo w art. 66 ,,skresla sie ust. 1”7, ktory... Proponowatabym bar-
dzo, zeby to przywrocic. Po pierwsze, on ma wydzwiek, ktory jest konieczny, jesli chodzi
o plan finansowy NBP. Jeszcze raz przeczytam: ,,Wielko§¢ srodkéw na wynagrodzenia”,
czyli to, co ja panstwu tez przedstawiam przy sprawozdaniach z dzialalnosci NBP, ,usta-
lana jest corocznie w planie finansowym NBP, z uwzglednieniem poziomu plac w sek-
torze bankowym”. To konsumuje te poprawke, o ktorej pan wspomniatl i jest to w jed-
nej zasadzie, ktora musi byé¢ uzasadnieniem dla wielko$ci §rodkéw na wynagrodzenia,
ktoére ustalane sa w planie finansowym. Czyli przywrécenie. Tam, gdzie panstwo pisza,
ze w art. 66 ,,skrela sie ust. 1”. Ta lit. a). Wykresli¢ to, tak?

Wtedy bedzie ten zapis, ktory do tej pory funkcjonuje w ustawie o NBP. Jest on nie-
zwykle istotny w konteksScie planu finansowego NBP. Chodzi o odniesienie do sektora
bankowego. Taki zapis, jaki ma Urzad Komisji Nadzoru Finansowego, gdzie jest odnie-
sienie plac w UKNF do ptac nadzorowanych instytucji. To niedawno panstwo zmieniali.

Dyrektor departamentu NBP Dorota Szymanek:
Nie, ale to si¢ zmienilo, a tu byta poprawka. Wtasénie o to chodzi.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jeszcze pani...
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Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Jeszcze raz moge przeczytac.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ale jeszcze to samo czy inna kwestia?

Dyrektor departamentu NBP Dorota Szymanek:
Panie przewodniczacy, wlasnie to samo, bo tutaj pan poset przed chwilg podszed!... Pan-
stwo nie majg tych poprawek, ktore panstwo rozestali, rozdali nam.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Co to? Klub nie ma?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Nie. Sg poprawki.

Dyrektor departamentu NBP Dorota Szymanek:
A po prostu chodzi o to, zeby utrzymaé¢ dotychczasowe brzmienie art. 66 ust. 1, zeby
brzmienie bylo nastepujace: ,,Wielkos¢ srodkow na wynagrodzenia ustalana jest corocz-
nie w planie finansowym NBP, z uwzglednieniem poziomu ptac w sektorze bankowym”.
Tylko to, czyli tak jak byto od 1989 r.

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Zresztg panstwa projekt — to, co zostalo zawieszone — brzmial: ,Wielko$¢ srodkéw
na wynagrodzenia ustalana jest corocznie w planie finansowym”, tylko zniknelo
,»Z uwzglednieniem poziomu plac w sektorze bankowym”.

Dyrektor departamentu NBP Dorota Szymanek:
Prosimy o przywroécenie.

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Czyli pozostalby dotychczasowy zapis ust. 1 w art. 66, ktory jest niezwykle istotny.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Te sugestie weZmiemy pod uwage przy drugim czytaniu, bo na tym etapie mamy takie
uzgodnienia i tresci. Rozpatrzymy to przy drugim czytaniu. Dziekujemy za te uwage.
Czy sa jeszcze jakie§ uwagi do tych proponowanych zmian? Tak?

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Jednocze$nie, panie przewodniczgcy, poniewaz sg te zapisy o wysokoSci wynagrodzen —
to jest lit. e) — ,w terminie 30 dni od dnia wejécia”, to jest niewykonalne.

Dyrektor departamentu NBP Dorota Szymanek:
To po6zniej.
Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
To pdzniej? A nagrody jubileuszowe to juz mamy wylgczone.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ze to jest za krotki okres, zeby przygotowac?

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Ale myS$my jeszcze tego artykulu nie robili.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Nie. To wychodzimy, bo do tego nie doszliSmy, ale pytam o uwagi do tamtych poprawek,
ktore zostaly zaproponowane w literach od lit. a) do lit. f). Czy jest sprzeciw? Biuro
Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczacy, analizujac te poprawke, dochodzimy do wniosku, ze niejako
w tej poprawce te fragmenty... Poprawki zawarte w pkt 1, 2 i 3 stanowig jedng calo$c
i to powinno by¢ traktowane lgcznie, czyli pkt 1, pkt 2 i pkt 3 oraz wszystkie litery w tym
pkt 3.
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Mamy tez pytanie doprecyzowujace. Mianowicie w pkt 2 jest mowa o tym, ze art. 66
otrzymuje brzmienie. Czyli, jak rozumiemy, jest intencja, aby art. 66 nadac¢ nowe brzmie-
nie. Nastepnie w pkt 3 jest napisane, ze skresla sie ust. 1. To znaczy, ze ust. 1 w projekcie
czy ust. 1 w ustawie obecnie obowigzujacej?

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Ten ust. 3 teraz jest po staremu czy to sie staje ust. 2?

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Budzi to pewne watpliwosci. Jak sie wydaje, analizujac calos¢, w pkt 1 byto do tej pory
napisane, ze ,,wprowadza sie nastepujace zmiany”, co sugerowaloby, ze tych zmian bedzie
wiecej. Teraz panstwo proponujg, by art. 66 nada¢ brzmienie, czyli w ustawie o NBP
bylaby wprowadzana tylko jedna zmiana, dotyczaca nadania nowego brzmienia art. 66.
Pé6zniej proponuje sie skreslic te wyrazy ,,art. 66 otrzymuje brzmienie”, poniewaz to prze-
szloby — ze tak powiem — do wprowadzenia do wyliczenia. W pkt 3 w art. 66 skre§la sie ust.
1 i nastepnie sg kolejne propozycje, wiec domyslamy sie, tylko prosimy o potwierdzenie,
ze chodzi o skre§lenie ust. 1 w brzmieniu zawartym w druku, w projekcie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, w projekcie.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
A to tez skutkowaé bedzie tym, ze zniknie ust. 1 rowniez w obecnie obowigzujacym
brzmieniu, a zawarty w projekcie dotychczasowy ust. 2 otrzyma oznaczenie ust. 1.
OczywiScie, potem zostanie nadana w sprawozdaniu ciggta numeracja poszczegélnych
ustepow, wiec trzeba...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak to rozumiemy.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Czy dobrze odczytujemy intencje?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dokladnie tak. Natomiast te sugestie pani prezes wezmiemy pod uwage podczas dru-
giego czytania, czy przywrocié taki zapis jak...

Legislator Wojciech Bialonczyk:
RzeczywiScie, tu chyba nalezy podzieli¢ watpliwo§é pani prezes, bo gdzie czy w jakim
dokumencie, jezeli nie w planie finansowym, ma by¢ ustalana wielko$¢ wynagrodzen.

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Plus do tego — w odniesieniu do czego? My musimy miec...

Legislator Wojciech Bialonczyk:
To jest odrebna kwestia. To juz...

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Tak, ale...

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Tu chodzi o wielkos¢ §rodkow, ile w ogéle dajemy.

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Dlaczego mamy by¢ réznicowani w stosunku do innych instytucji w sektorze finanso-
wym? Tu znowu wracam do tej zasady dyskryminowania, réznicowania.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak jak powiedzialem, pani prezes, weZmiemy to pod uwage.

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Dobrze, ale czy dobrze zrozumialam, panie przewodniczacy, ze chodzi tez o lit. e)? Dla-
tego ze zglaszalisémy tez sprzeciw co do publikacji odrebnie za kazdy miesiac, bo to juz...
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Dyrektor departamentu NBP Dorota Szymanek:
Panie przewodniczacy, czyli rozumiemy, ze w ust. 3 brzmienie jest takie jak panstwo
proponuja, zeby po ,,Prezesa NBP” po przecinku doda¢ ,,z wylaczeniem nagrody jubile-
uszowej”, tak?

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Tak bylo powiedziane.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Tak, bo to jest bardzo wazne.

Dyrektor departamentu NBP Dorota Szymanek:
Bardzo prosimy, zeby to sie znalazlo.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Jezeli mozna, panie przewodniczacy, a propos nagrody jubileuszowej, bo jest pytanie,
co to znaczy ,,nagroda jubileuszowa”, abySmy sie tutaj nie zgubili.

Dyrektor departamentu NBP Dorota Szymanek:
U nas jest po 20 latach pracy, okreslona w regulaminie i co 5 lat...

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Wtasnie, tylko wy to macie okres§lone w regulaminie. My w ustawie sie nie bedziemy
odnosi¢ do waszego wewnetrznego regulaminu. Nagroda jubileuszowa to nie jest kate-
goria ustawowa. W Kodeksie pracy na pewno jej nie ma. Jest w budzetowce w réznego
rodzaju ustawach, Karcie Nauczyciela itd. W r6znych ustawach to jest rozrzucone.
W ustawie o NBP nie ma mowy o nagrodzie jubileuszowej, wiec jest pytanie, czy tutaj
czasem sie nie zakleszczymy.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Jezeli mozna, to po stronie, panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Albo Biuro Legislacyjne poprosimy o pomoc, zeby te nagrode, zwang popularnie jubi-
leuszowa, jak i umocowanie tej podstawy prawnej w samej ustawie, czyli za wieloletni
staz pracy... Nie wiem, jak to okresli¢c. Trzeba jaka$ formute znalez¢, taki modus vivendi
za wieloletnig prace, okreslong regulaminem czy jakis$ tryb tego, co u panstwa funkcjo-
nuje, zebySmy mogli zaznaczy¢ to ustawowo, bo w innym przypadku to wyglada na to,
ze bySmy to kasowali. To dotyczyloby réwniez innych pracownikow. Chcieliby$my
te idee, ktora tego dotyczy, a dotykalaby wszystkich pracownikow, zeby tu zrobic takie
wylaczenie...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze panstwa, proponuje...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Poset Sprawka.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, pan poset Lech Sprawka.

Posel Lech Sprawka (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w pelni podzielam te ostatnig sugestie pani
przewodniczacej, dlatego ze jezeli nagroda jubileuszowa jest regulowana tylko regula-
minem, wowczas mozna sobie teoretycznie wyobrazic, ze tak oto zostanie zmieniony
regulamin, ze nagroda jubileuszowa bedzie sie nalezala np. od 10 roku stazu i bedzie
co rok — 11 lat, 12 lat, 13 lat etc. W zwigzku z tym wydaje mi sie, ze jezeli mialoby nastg-
pi¢ wylaczenie nagrody jubileuszowej, to musiataby réwnocze$nie temu towarzyszyé
regulacja dotyczaca zasad przyznawania tej nagrody w ustawie.
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dlatego proponuje jednak, zeby zostawié ten obecny zapis. Uwagi i sugestie dotyczace
tego wylaczenia musimy precyzyjnie przemyslec i ewentualnie zglosi¢ podczas drugiego
czytania, czyli zostajemy przy tym brzmieniu, jakie jest zaproponowane w lit. ¢). Czy
sg jeszcze uwagi? Jeszcze BL. Bardzo prosze.

Legislator Jacek Pedzisz:

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Mamy po kolei watpliwosci co do samej tresci kolejnych
ustep6w, dodawanych i zmienianych, w tej tresci art. 66. Otoz w ust. 4 jest mowa o tym,
ze ,skladniki wynagrodzenia, premie i nagrody okreslone w uchwale, o ktérej mowa
w ust. 3”, co sie rozumie przez wynagrodzenie prezesa NBP.. Natomiast obowigzujacy
ust. 3 w art. 66 ustawy o NBP stanowi, ze ,,wynagrodzenie Prezesa i wiceprezesow NBP
ustalane jest na podstawie przepiséw o wynagradzaniu oséb zajmujacych kierownicze
stanowiska panstwowe”. Mamy pewng sprzeczno§¢ zarowno z przepisami o tzw. erce, jak
i sprzecznoéc logiczng dotyczaca tego, iz wynagrodzenie prezesa jest okre§lone na pod-
stawie tych przepisow, a dodatkowe skladniki wynagrodzenia, premie i nagrody maja
by¢ okreslone w uchwale. To jest pierwsza uwaga.

Kolejne uwagi dotycza ust. 5 w lit. d), ktory rozpoczyna sie od stéw ,,wysokos$¢ wyna-
grodzen Prezesa”. Tutaj rowniez bedg uwagi redakcyjne. Proponujemy zapisac to naste-
pujaco: , Informacja o wysokosci wynagrodzen Prezesa”. Nastepnie tam jest sformuto-
wany skrot ,,czlonkow Zarzadu”. Tutaj proponujemy dopisac ,,czionkow Zarzadu NBP”.
Nastepnie jest sformulowanie ,,dyrektora oddzialu okregowego, dyrektora departamentu
(komorki réwnorzednej) i jego zastepcy”. Teraz pytanie. Do czego odnosi sie sformuto-
wanie ,,jego zastepcy”? Czy do dyrektora oddziatu okregowego, czy do dyrektora depar-
tamentu, czy zar6wno do nich obydwu?

Kolejna rzecz to jest to, aby uchwala zarzagdu w sprawie pracownikow NBP byta
wydzielona w odrebnym ustepie, tym bardziej iz uchwata zarzadu w sprawie zasad
wynagradzania nie musi by¢ coroczna. Proponowaliby$my wydzielenie tego w sprawoz-
daniu do odrebnego ustepu.

Kolejng kwestia jest wyrazenie ,,podlegajg publikacji”. Zgodnie z ustawg o dostepie
do informacji publicznej powinnismy sie postuzyé wyrazami , podlegaja udostepnieniu
przez Prezesa NBP w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej NBP”.
Nastepnie proponujemy pod koniec tego ustepu skresli¢ dwukrotnie uzyte wyrazy ,,roku
kalendarzowego”, poniewaz to bedzie corocznie dotyczy¢ roku nastepujacego po danym
roku. Pod koniec juz ostatni wyraz tego ustepu. Tam jest wyraz ,publikacja”. To juz
konsekwentnie proponowalibySmy zastgpienie wyrazem ,,udostepnienie”.

Kolejne uwagi odnoszg sie do lit. e) i ust. 6. Tak jak poprzednio, zamiast ,,wysoko§¢
wynagrodzen” bedzie ,,informacja o wysoko§ci wynagrodzen”, ,,publikuje sie¢” — ,,udo-
stepnia sie”. To juz konsekwentnie bySmy zaproponowali oraz skreslenie ostatniej czesci
tego ustepu ,,przystugujacych w roku kalendarzowym poprzedzajacym rok, w ktorym
dokonuje sie publikacji”, poniewaz to wynika z samego odestania do ust. 5. Czyli ,,wyso-
kos¢ wynagrodzen, o ktorych mowa w ust. 5”, a w ust. 5 mamy to okreslone.

To tyle do samej treSci poprawki. Dziekuje uprzejmie.

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):

Mam pytanie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Uwazam, ze te uwagi biura sg do przyjecia przez wnioskodawcow. Proponuje, aby wla-
$nie w takim brzmieniu jak zaproponowal tutaj pan mecenas...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

No, nie. Jeszcze trzeba troszke popracowac.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Jeszcze?

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo prosze, pani Magdalena Kochan.

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):
Bardzo prosze, zeby panstwo nie odebrali mojego pytania jako niegrzecznosci, ale méwie
w swoim imieniu. Juz dawno sie zgubilam. Co w ktérych poprawkach do czego wpro-
wadzamy, co przyjmujemy, co odrzucamy? Przypominam, nad czym pracujemy — nad
ustawg takze o niezaleznosci NBP. Nie wiem, czy pan przewodniczacy jest w stanie
na biezgco odtworzy¢ te wszystkie poprawki, ktére proponuje BL.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zapisuje. Wszystko mam zanotowane.

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):

Ach, zapisuje pan przewodniczacy. Prosze mi wybaczy¢, ale jako§ mnie to nie uspo-
kaja, bo zmiana ust. 3, ktory trzeba da¢ w miejsce ust. 6 oraz slowa, ktore trzeba by...
Naprawde przepraszam. Panie przewodniczacy, to jest skandaliczny sposéb pracy nad
bardzo powaznym aktem prawnym. Albo powolajmy podkomisje i zrébmy to porzad-
nie, albo niech autorzy poprawek z BL dogadajg sie przed zaproponowaniem ich Wyso-
kiej Komisji. Przypominam takze o czasie, w ktéorym pracujemy i przypominam o tym,
ze pracujemy bez notyfikacji. Juz dawno stracitam watek, nie wiem, jak panstwo. Nie
wierze, ze wszyscy sg na biezaco.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje pani posel za te uwagi. Przyjmujemy wiele projektow ustaw i nie tego typu
poprawki wprowadzamy. One majg charakter redakcyjny. W jednym przypadku jest
sugestia o wylaczeniu nagrody jubileuszowej. My to proponujemy zachowaé tak jak
dotychczas, czyli to rozwazymy ze wzgledu na definicje nagrody. Pozostale poprawki,
tak jak wysoko$¢ wynagrodzen czy informacje, jak tu proponuje biuro, to sg kwestie
porzadkowe i nie trzeba w rzeczywistoSci powotywaé w tym celu podkomisji. Bardzo
prosze, pani prezes.

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:

Prosze panstwa, jak czytam lit. d) ilit. e), to wynika z tych punktow, ze co miesigc
bedziemy publikowa¢ sto dwadzieScia pare pozycji. Nie wiem, panie przewodniczacy,
czy po nazwisku, czy - tak jak w przedszkolu — Julian K., patrzac na rozporzadzenie
o ochronie danych osobowych (RODO). Co miesigc bedziemy publikowa¢ 120 pozycji
dotyczacych wysoko§ci wynagrodzen dla kazdego stanowiska? Juz nawet nie wiem,
co to znaczy ,,stanowiska rownorzedne pod wzgledem ptacowym”. Prosze mi wskazaé
instytucje, ktora robi tego rodzaju publikacje w Polsce.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
W tej zmianie, o ktorej pani méwi, to informacje o wysokosci wynagrodzen prezesa, wice-
prezesow, czlonkow zarzadu i osob zajmujgcych stanowiska sg publikowane czy podle-
gaja udostepnieniu przez prezesa w biuletynie. Ale skad pani wnioskuje, ze co miesiac?

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Ale jest to napisane.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
,Do dnia 31 marca roku kalendarzowego”.

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Lit. d) i e) trzeba czytaé razem.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Raz w roku, ale za kazdy miesiac, czyli publikuje sie...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zaraz to rozstrzygniemy. Pani posel Marta Golbik, bardzo prosze.
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Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Chociaz nie wiem, czy to jest potrzebne.

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
dJaki jest cel?

Posel Marta Golbik (PO-KO):
Panie przewodniczacy, na pewno chcialabym zglosi¢ sprzeciw wobec art. 1.

W zwigzku z tym mam tez takie pytanie, bo — tak jak pani poset Kochan méwita —
troche za duzo jest tych poprawek legislacyjnych, ale tez i merytorycznych, ktore dosta-
liSmy. Niestety, jest bardzo zly zwyczaj, ze dostajemy ustawe, a potem do tej ustawy
dostajemy bardzo duzo poprawek, zmieniamy, dodajemy, odejmujemy. Mam pytanie. Czy
na pewno bedziemy wiedzieli, nad czym bedziemy gtosowac? Tak jak zaznaczam, chciata-
bym, zeby$my jednak glosowali. Czy nie lepiej byloby — tak jak pani posel Kochan propo-
nowala — zebrac to calosciowo z poprawkami legislacyjnymi? Zebraé to w jedng ustawe,
ktorg majg nam panstwo do zaproponowania, jutro sie tutaj znow spotkaé i przeglosowaé
juz to, co bedziemy mieli. Konkrety, a nie tak wyrywkowo, bo boje sie, ze czeS¢ osob sie
po prostu pogubi i nie bedzie wiedziala, nad czym glosuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Naprawde to sg bardzo niewielkie zmiany o charakterze legislacyjnym. Nie takie zmiany
wykonywaliSmy, ale bardzo prosze, pani przewodniczaca...

Posel Marta Golbik (PO-KO):
A moge jeszcze jedno stowo? Jeszcze jedno. Moge?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Teraz pani przewodniczgca.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Jednak poprositabym, aby BL — poza uwagami, jakie wnosilo do lit. d) i lit. e) w tej zmia-
nie — przeczytalo, jak to wyglada. To jest moja pierwsza prosba.

Moja druga uwaga dotyczy ustepu oznaczonego jako lit. e), dotyczacego udostepnia-
nia informacji odrebnie za kazdy miesigc dla kazdego stanowiska w NBP, z uwzglednie-
niem wszystkich sktadnikéw wynagrodzenia. Teoretycznie wydaje sie, ze dotyczyloby
to publikowania do 31 marca. Chcieliby$my zapytac, jak wnioskodawcy wyobrazajg sobie
funkcjonowanie ustepu z lit. e). Czy bedzie to comiesieczne, jak powiedziala pani prezes,
czy bedzie to za kazdy miesigc zbiorczo? Pani prezes powiedziala, ze bedzie 120 pozycji,
a jezeli bedzie to tgcznie za rok, w tej formule, to bedzie ich 1440.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Panie mecenasie, mam to zanotowane. Tam byt punkt oznaczony jako lit. d). Zamiast
,Wysoko§¢ wynagrodzen”...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Lit. e).

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Lit. d), bo o to tez pani pytata. Mamy zapis ,,informacja o wysokosci wynagrodzen”.
Za stowami ,,cztonkow Zarzadu” dopisujemy ,,Zarzagdu NBP”. To nie potrzeba w tym
celu zwolywaé podkomisji. Tutaj ,,podlega publikacji” zastepujemy ,,udostepnieniu przez
Prezesa” itd. Informacje sg publikowane po roku kalendarzowym na stronie interneto-
wej NBP. MySle, ze te propozycje sg czytelne. Bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczacy, rzeczywiscie, to sg kwestie redakcyjne i o tym biuro mowito,
ale tez kolega przed chwilg mowit jeszcze o kilku innych kwestiach. Mianowicie w lit.
c) jest na koncu napisane ,oraz sktadniki wynagrodzenia, premie i nagrody okreslone
w uchwale, o ktérej mowa w ust. 3”. Jezeli teraz dobrze odczytujemy to, co jest w ust. 3,
ze ,,zasady wynagradzania pracownikow NBP sg ustalane przez Zarzad NBP w drodze
uchwaly”, to zarzad NBP okresla wynagrodzenie dla poszczegolnych stanowisk przy
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zalozeniu, ze maksymalne wynagrodzenie dla tych stanowisk, z wylgczeniem wicepre-
zesOw oraz czlonkoéw zarzadu, nie moze przekroczyé 0,6-krotnoéci wynagrodzenia pre-
zesa NBP. To teraz w ust. 4 jest mowa o tym, ze przez wynagrodzenie prezesa rozumie
sie rowniez ,,skladniki wynagrodzenia, premie i nagrody okre§lone w uchwale, o ktorej
mowa w ust. 3”. Tylko czy w uchwale, o ktérej mowa w ust. 3, bedg okreslane ,,sktadniki
wynagrodzenia, premie i nagrody” dla prezesa? Czy nie ma jakiej$ nielogiczno$ci miedzy
tymi przepisami? To jest jedna kwestia.

Druga kwestia. Kolega pytal tez o dyrektora oddzialu okregowego, dyrektora depar-
tamentu ijego zastepce. Czy chodzi wylgcznie o zastepce dyrektora departamentu
i komoérki rownorzednej, czy rowniez o zastepce dyrektora oddziatu okregowego? To jest
kwestia merytoryczna, a nie redakcyjna. Czy chodzi o jedng, czy o dwie kategorie?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
O jednego dyrektora i o drugiego.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Ale to w takim razie prosimy o dokonanie korekty.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dyrektora oddzialu okregowego, dyrektora departamentu ,,i jego zastepcy”, wiec...

Legislator Wojciech Bialonczyk:
To w takim razie powinno by¢ ,,i ich zastepcy”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
,1ich”, zeby objag...

Legislator Wojciech Bialonczyk:

To prosimy w takim razie o dokonanie korekty.

Jest tez jeszcze jedna kwestia. To watpliwo$é natury konstytucyjnej, poniewaz
te watpliwos¢ konstytucyjng budza dwie kwestie. Jest mowa o tym, ze osoby zajmujace
»stanowiska rownorzedne pod wzgledem ptacowym ze stanowiskiem dyrektora depar-
tamentu”, wiec... W naszej ocenie pojecie ,, stanowiska rownorzedne pod wzgledem pla-
cowym ze stanowiskiem dyrektora” to jest pojecie dosy¢ niedookreslone. Teraz ,,rowno-
rzedne”. To znaczy, ze co do zlotowki, czy mieszczace sie w jakichs§ widetkach?

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Tak, i co miesigc inne.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
To jest jedna kwestia.

Druga kwestia. Biorgc pod uwage, iz wnioskodawcy kreujg w ogole obowiazek ujaw-
niania w BIP wysoko§ci wynagrodzen okreSlonych kategorii os6b zatrudnionych w NBP,
nalezy wskazac na art. 47 konstytucji, zgodnie z ktérym ,kazdy ma prawo do ochrony
prawnej zycia prywatnego, (...) czci i dobrego imienia oraz do decydowania o swoim
zyciu” prywatnym, a zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy zasadniczej ,,obywatel ma prawo
do uzyskiwania informacji o dzialalnosci organéw wiadzy publicznej oraz oséb pet-
nigcych funkcje publiczne”. Teraz jest pytanie. Jak nalezy rozumie¢ te pojecia? Czy
kazdy z tych podmiotow, kazda z tych kategorii rzeczywiscie jest osobg pelnigca funkcje
publiczne? To jest jedna rzecz.

Druga rzecz. Czy rzeczywiscie chodzi o ujawnianie wynagrodzen poszczegolnych osob?
Poniewaz jezeli to ma by¢ rozbite na miesigce, na poszczegélne sktadniki wynagrodze-
nia, to wlasciwie da sie to przyporzadkowac do poszczegélnych oséb prawie ze z imienia
1 nazwiska, jesli chodzi o poszczegdlne wysokosci wynagrodzen. Biorge pod uwage tresé
art. 47 konstytucji oraz to, ze w calym systemie administracji publicznej nigdzie w zad-
nej instytucji nie ma obowigzku tak szczegélowego ujawniania wynagrodzen, to w ocenie
BL budzi to pewne watpliwosci co do zgodnosci z art. 47 konstytucji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Przyjmujemy te uwagi. Rozwazymy to przy drugim czytaniu. Na tym etapie pozo-
stajemy przy tych propozycjach. Te uwagi, ktore poprzednio BL: sugerowalo, sg zapisane.
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Czy sa jeszcze uwagi do pozostalych liter? Jezeli nie, to czy jest sprzeciw wobec przy-
jecia? Jest sprzeciw.
Zatem kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem art. 1 z omowionymi poprawkami?

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Poprawki najpierw, a p6zniej...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Poprawki? Dobrze, najpierw poprawki.
Kto jest za przyjeciem omawianych poprawek do art. 1? Kto jest za poprawkami,
ktore byly omowione? Kto jest przeciwny? Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Prosze o oglo-
szenie wynikow.

Sekretarz Komisji Eukasz Zylik:
12 gloséw za, 8 — przeciw, 1 — wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Zatem poprawki zostaly przyjete.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 1 z poprawkami? Jeszcze BL. Bardzo prosze.

Legislator Jacek Pedzisz:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Wracajac do tresci projektu ustawy, mamy wat-
pliwoé¢, poniewaz z tresci art. 1 projektu ustawy wynika, ze ust. 6 zostal poza zakresem
poprawki. Mamy watpliwo§¢ co do samej redakcji oraz potrzeby zamieszczania ust. 6,
poniewaz w ocenie biura niejasny jest charakter zawartego w tym przepisie odpowied-
niego stosowania ustawy o dostepie do informacji publicznej. Przede wszystkim wat-
pliwy jest cel i zakres tego stosowania. Jak analizowaliSmy uzasadnienie do projektu
ustawy, w tym przypadku ono milczy. OczywiScie, jesli ta tre§¢ mialaby by¢ stosowana...
Jesli miataby by¢ stosowana cala ustawa o dostepie do informacji publicznej, to wydaje
sie, ze bez tego przepisu cala ustawa jest i tak stosowana, poniewaz ona obowigzuje.
Nie za bardzo wiec rozumiemy potrzebe odpowiedniego stosowania ustawy o dostepie
do informacji publicznej, ktéra przez to, ze obowiazuje, jest rowniez stosowana. Dziekuje
bardzo.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
A ,odpowiednio” to znaczy jednak ,inaczej”.

Legislator Jacek Pedzisz:
,Odpowiednio” to znaczy albo ,,wprost”, albo ,,z odpowiednia modyfikacjg”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czyli, panie mecenasie, jezeli przyjmujemy te szczegélowe zapisy, to nie potrzeba przy-
wolywac ustawy z 6 wrze$nia 2001 r., tak?
Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Chyba ze jest jakas idea, ze z jakich§ wzgledow chcemy stosowaé odpowiednio, czyli...
Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Te szczegblowe zapisy sg dalej idgce niz przepis, ktory tu jest wymieniany, tak? Bardzo
prosze.
Legislator Jacek Pedzisz:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w ocenie biura ust. 6 o zaproponowanej tre§ci
jest zbedny. Wymagatby skre§lenia. Dziekuje.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
PrzyjeliSmy juz przeciez...

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Teraz byliSmy na etapie przyjecia art. 1. Zostawiltbym jednak ten przepis. Przeanalizu-
jemy te sugestie biura.
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Legislator Wojciech Bialonczyk:
Tu jeszcze ewentualnie pytanie do NBP o odniesienie sie do tej propozycji. Czy w ogodle
ust. 6 jest potrzebny?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pan sugeruje...

Dyrektor departamentu NBP Dorota Szymanek:
Nie jest potrzebny.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak? Bardzo prosze.

Dyrektor departamentu NBP Dorota Szymanek:

Panie przewodniczacy, jesli mozna, jeszcze poddawalibySmy to pod panstwa rozwage,
bo zgodnie z ustawg o dostepie do informacji publiczne;j... Jest definicja, ktéora mowi
o tym, kto jest organem wladzy publicznej. Po przejrzeniu doktryny, piémiennictwa
w tym zakresie mozemy powiedzie¢, ze w §wietle naszej instytucji banku to zarzad
kieruje dziatalno§cig banku i takim organem witadzy publicznej bedzie wlagnie zarzad,
czyli prezes, czlonkowie zarzadu i wiceprezesi. Natomiast w sferze imperium, czyli
tego wladztwa publicznego, nie wystepujag w NBP dyrektorzy, ich zastepcy i inne osoby
z kadry zarzadzajacej. Prosze zwréci¢ uwage, ze jezeli chodzi o sfere imperium, to jest
taka sytuacja, ze...

Co to oznacza? To oznacza, ze te wszystkie osoby, ktore wydajg decyzje w odniesieniu
do ogétu innych podmiotow, ksztaltujg ich sytuacje prawna, czyli po prostu gospodaruja
mieniem Skarbu Panstwa badZz mieniem komunalnym. Jezeli chodzi o NBP, takie kom-
petencje ma tylko zarzad NBP, natomiast nie majg takich kompetencji dyrektorzy i wice-
dyrektorzy. Dlatego jest zasadnicza kwestia, ze jezeli chodzi o wszystkie obowigzki publi-
kacyjne z ptacami, z tymi wszystkimi rzeczami finansowymi, to powinni$my je zawezic
tylko do osob, ktérych dotycza, wlasnie prezesa, wiceprezesow i cztonkéw zarzadu, a nie
dyrektorow i wicedyrektorow, bo to nie sg organy wiadzy publiczne;j.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Wezmiemy te sugestie pod uwage przy drugim czytaniu.
Teraz przeglosujemy art. 1 z poprawkami w takim ksztalcie, jak to... Czy jest sprze-
ciw? Jest sprzeciw.
Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem art. 1 z przyjetymi poprawkami? Kto jest
przeciwny? Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o ogloszenie wynikéw.

Sekretarz Komisji Lukasz Zylik:
15 glos6w za, 8 — przeciw, nikt sie nie wstrzymatl.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Zatem art. 1 z poprawkami zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 2. Do art. 2 zostaly zgloszone poprawki. Pani posel Golbik
chciata przed poprawkami jeszcze zabraé glos. Bardzo prosze.

Posel Marta Golbik (PO-KO):
Chcialam sie odnie$¢ do poprawek, bo uwazam, ze pewna przyzwoito§¢ nakazywalaby
zaznaczyc, ze te poprawki, ktore zostaly zgloszone do art. 2, to jest ustawa zlozona przez
PO. Mysle, ze warto to zaznaczy¢ i to w zupelnoéci wystarczyloby. Tak naprawde te
poprawki, ktére zostaly wziete z naszej ustawy, w zupelnosci wystarczytyby jako calosé
ustawy, ktorg powinniSmy dzisiaj przyjac.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
To trzeba powiedziec, ze to jest plagiat.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze panstwa, odczytuje to jako komplement, ze dobre wzory, jak trzeba, to tutaj row-
niez bierzemy. Czyli mamy poprawki do art. 2. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.
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Legislator Lukasz NyKkiel:
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Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jesli chodzi o art. 2, to rzeczywiscie
zostaly zgloszone poprawki polegajace na dodaniu nowych zmian w ustawie antykorup-
cyjnej, natomiast poza poprawkami jest rowniez tresc¢ zawarta w projekcie z druku. Jesli
chodzi o same poprawki, to my mamy pewne watpliwosSci, w tym watpliwosci konstytu-
cyjne. Natomiast moze rozpoczne od tych drobnych uwag o charakterze redakcyjnym.

Oto6z jesli chodzi o poprawke dotyczaca art. 10 ust. 3 zdanie pierwsze, to propozycja jest
taka, azeby w tym katalogu, ktory jest tutaj zawarty, ze ,,informacje zawarte w o§wiad-
czeniu o stanie majatkowym (...) stanowig tajemnice prawnie chroniong”... Wymieniony
jest pierwszy zastepca prezesa NBP, dalej wymienieni sg wiceprezesi. Tu powinno byc¢,
oczywiscie, doprecyzowanie, ze chodzi o wiceprezeséw NBP. Natomiast wydaje nam
sie, ze to sformutowanie ,,I Zastepca Prezesa Narodowego Banku Polskiego” jest nie-
potrzebne, gdyz pierwszy zastepca prezesa NBP, co wynika z ustawy o NBP, jest jedno-
czednie wiceprezesem. Stad tez wyodrebnianie tutaj tej kategorii pierwszego zastepcy
prezesa NBP jest — naszym zdaniem — zbedne. Podobnie w art. 10 ust. 3a ta propozycja
odnoszaca sie do pierwszego zastepcy prezesa NBP - naszym zdaniem - jest zbedna.

Kolejna poprawka redakcyjna do tej poprawki w ust. 3a. Mozna powiedzieé, ze jest
to uwaga o charakterze nawet czysto jezykowym, bo tu jest przywolany ,,Prezes Sadu
Naczelnego”. Rozumiemy, ze chodzi o prezesa Naczelnego Sadu Administracyjnego
i prawdopodobnie tak tez powinniSmy zredagowac ten przepis, ze chodzi o ,,informacje
zawarte w os§wiadczeniu o stanie majgtkowym zlozonym przez Prezesa Naczelnego Sadu
Administracyjnego”.

Dalsza kwestia to tez pierwsze zdanie ust. 3a. Na koncu jest mowa o informacjach
,2umozliwiajacych identyfikacje ruchomosci”. Tu powinni$émy doprecyzowac, ze chodzi
o ,identyfikacje ruchomosci osoby skladajacej oéwiadczenie”. Dzisiaj ten przepis odnosi
sie tylko i wylgcznie do o§wiadczen sedziow, natomiast w zwigzku z tym, ze uzupelniamy
ten przepis réwniez o inne kategorie, to najlepszym rozwigzaniem byloby sformulowanie
,osoba skladajaca o§wiadczenie”.

Natomiast jesli chodzi o watpliwosci do tych poprawek, to one beda troche analo-
giczne do tych, ktore byly zglaszane przez kolegow w zakresie ustawy o NBP. Mianowicie
propozycja zawarta w poprawce dotyczy obowigzku ujawniania o§wiadczen majgtko-
wych nie tylko os6b zajmujacych funkcyjne stanowiska, czyli prezesa NBP, wiceprezesow
oraz czlonkéw zarzadu, ale rowniez ,,0s0b, o ktorych mowa w art. 2 pkt 6d”. Ta kategoria
jest dodawana nowelizacja. W tej kategorii, poza czlonkami zarzadu NBP oraz pracow-
nikami NBP ktorzy zajmuja ,stanowiska dyrektora Oddziatu Okregowego, dyrektora
departamentu (...) ijego zastepcy”, sg tez osoby zajmujgce ,,stanowiska rownorzedne
pod wzgledem ptacowym ze stanowiskiem dyrektora departamentu i jego zastepcy”, juz
abstrahujac od tego, co tez koledzy zglaszali, ze jest watpliwo§c co do tego, czy jest to sta-
nowisko rownorzedne pod wzgledem ptacowym co do zlotowki, czy tez nie.

W tym zakresie upublicznienie o§wiadczen majatkowych tych oséb, ktére tylko i jedy-
nie jak gdyby zajmujg stanowisko réwnorzedne pod wzgledem placowym, moze budzié
watpliwosci wlasnie w zakresie zgodnosci z art. 47 ust. 1 i art. 61 konstytucji, biorgc
pod uwage, ze kazdy obywatel ma prawo dostepu do informacji publicznej, natomiast
w zakresie tych osob, ktore pelnig funkcje publiczne. Pytanie: Czy te osoby, zajmu-
jace jedynie ,,stanowiska rownorzedne pod wzgledem placowym”, petnig takie funkcje
publiczne?

Druga kwestia wymagajaca by¢ moze zastanowienia na dalszym etapie prac, to wpi-
sanie w art. 10 ust. 3a mozliwoSci zniesienia klauzuli ,,zastrzezone” przez ministra
sprawiedliwo$ci. ChcielibySmy zwroci¢ uwage, ze przepis art. 10 ust. 3a nie tak dawno,
bo bodajze w zeszlym roku, byl zmieniany przez parlament. ZakladaliSmy jawnosc
o$wiadczen majatkowych sedziow. Chodzilto o ,,Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego,
Prezesa Narodowego Banku Polskiego, (...) Wiceprezeséw oraz osoby, o ktorych mowa
w art. 2 pkt”... Przepraszam. Dotyczylo to pierwszego prezesa SN oraz prezesa NSA,
tzn. tych dwoch kategorii. Mozna powiedzie¢, ze w stosunku do tych dwoch kategorii
uprawnienie dla ministra sprawiedliwo$ci bylo czyms oczywistym. Natomiast jezeli tutaj
wlaczymy w ten katalog osoby zajmujace stanowiska w NBP, to jest pytanie, czy mini-
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ster sprawiedliwosci powinien by¢ uprawniony do zniesienia klauzuli takze w zakresie
o$wiadczen majatkowych tych osob.

To sg uwagi dotyczace poprawki. Natomiast niezaleznie od tego bedziemy mieli jesz-
cze uwagi do tych zmian, ktore nie byly objete poprawka, ale rozumiem, ze to ewentu-
alnie po przeglosowaniu poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje panu mecenasowi. Te uwagi, takie, ktore juz wystagpity... Czyli usuwamy zapis
,»1 Zastepce Prezesa Narodowego Banku Polskiego”, a piszemy ,,wiceprezeséw” i uzupet-
niamy ,,NBP”, bo w tym jest zawarte stanowisko pierwszego zastepcy. To przyjmujemy.
Co do zawartosci art. 2, czy to jest konstytucyjne, rozpatrzymy to na dalszym etapie.
Jesli chodzi o porownywalno§é tych wynagrodzen, czy zakresy, czy do ztotowki, sproé-
bujemy znalezé jakie$ precyzyjniejsze okresSlenie. Na tym etapie jednak proponujemy,
zeby przyjac te uwagi, o ktérych moéwilem, natomiast pozostate, jak uprawnienia mini-
stra i czy one sg, jeszcze przedyskutujemy i w drugim czytaniu ewentualnie do tego sie
odniesiemy.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tych poprawek? Czy jest sprzeciw, jesli chodzi o te
dwie poprawki? Bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Lukasz Nykiel:
To jak gdyby formalnosc¢, bo pan przewodniczacy nie odczytat poprawki dotyczacej pre-
zesa NSA. Natomiast rozumiem, ze to tez jest akceptowane przez pana przewodniczg-
cego.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, tak.

Legislator Lukasz Nykiel:
Odpowiednia korekta bedzie na poprawce. Jeszcze jedna rzecz. Na koncu zdania pierw-
szego w ust. 3a dodac, ze chodzi o identyfikacje ruchomoSci ,,0soby skladajacej os§wiad-
czenie”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze jeszcze raz przeczytac te ostatnig sekwencje.

Legislator Lukasz NyKkiel:
Ostatnia sekwencja, czyli ust. 3a zdanie pierwsze, tam od tych wyrazéw na koncu:
,»a takze informacji umozliwiajacych identyfikacje ruchomosci osoby skladajgcej oswiad-
czenie”, bo w obowigzujgcym brzmieniu ten przepis dotyczy tylko sedziego. Skoro jednak
uzupelniamy katalog o osoby spoza grona sedziow, to nalezaloby tutaj doprecyzowac, iz
chodzi o ,,identyfikacje ruchomosci osoby skladajacej o§wiadczenie”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, to przyjmujemy.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
To jest jak w o$wiadczeniach poselskich, tak?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Przyjmujemy to uzupelnienie biura. Czy zatem jest sprzeciw wobec przyjecia tych popra-
wek? Nie ma.
Poprawki zostaly przyjete.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 2 wraz z poprawkami? Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Nykiel:
Szanowny panie przewodniczacy, w tym momencie chciatbym sie odnie$é do tych zmian
w zakresie ustawy antykorupcyjnej, ktore nie byly objete poprawka, czyli oznaczonych
w projekcie jako zmiany pierwsza i druga w art. 2.
Co do zmiany pierwszej, to jak gdyby pierwsza kwestia jest — mozna powiedzie¢ — czy-
sto legislacyjna. Na ten temat tez juz rozmawialiémy przy okazji zmiany ustawy o NBP.
Czy to sformultowanie ,,i jego zastepcy” po slowach ,,dyrektora departamentu (komorki
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rownorzednej)” nie powinno odnosic sie rowniez do zastepcy dyrektora oddziatu okrego-
wego? Wydaje sie, ze jezeli mielibySmy zachowac jaka$ symetrie pomiedzy nowelizacjami
obu tych ustaw, tutaj tez powinno sie pojawic to sformulowanie ,,i ich zastepcow”.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Panie mecenasie, przyjmujemy te propozycje.

Legislator Lukasz Nykiel:

Tak. Natomiast niezaleznie od tego chcielibySmy zwrocic uwage, iz ta propozycja, ktora
jest zawarta w zmianie pierwszej, bedzie niosla za sobg duzo dalsze konsekwencje niz
wynikajace wprost z projektu, bo wigczenie okreSlonych oséb do katalogu w art. 2
ustawy obowigzujacej bedzie powodowalo automatycznie, iz osoby te beda podlegaty
rezimowi wynikajgcemu z art. 4 ustawy obowigzujacej, a jest to zakaz zasiadania w spot-
kach prawa handlowego, w komisjach rewizyjnych, w spéldzielniach. To sg wszystkie te
elementy, ktore sg wymienione w art. 4. Wzglednie nalezatoby dokonac pewnej analizy
przepiséw ustawy obowigzujacej, bo w szeregu przepisoéw ustawodawca nalozy! na osoby
zatrudniajace te osoby z katalogu w art. 2, wzglednie na same te osoby, pewne sankcje
badz tez ograniczenia. Teraz pytanie. Czy te przepisy tez powinny by¢ zmienione nowe-
lizacjg? Czy to bylo analizowane przez wnioskodawce projektu, jak rowniez autorow
poprawek?

Wreszcie trzeba byloby zwrocié uwage na art. 5 ustawy, ktoéry naszym zdaniem powi-
nien by¢ bezwzglednie zmieniony. Jezeli osoba, ktéra wchodzi w skiad tego katalogu
z art. 2 pkt 6d, ztamalaby zasady wynikajace z art. 4, to jest podstawa do zakoncze-
nia stosunku pracy, natomiast to zupelnie nie jest okreslone. W tym projekcie zostato
to pominiete, stad tez wydaje sie, ze na dalszym etapie procesu legislacyjnego to powinno
by¢ wziete pod uwage.

Natomiast co do zmiany drugiej, to de facto tutaj uwag nie mamy, poza drobng redak-
cja. W poleceniu nowelizacyjnym chodzi o uzupelnienie o wyraz ,,w”.

Jest jeszcze jedna kwestia, ktéra wymaga — naszym zdaniem — pewnego uzupelnienia.
To jest dodanie przepisow przejsciowych w zakresie ustawy o ograniczeniu prowadze-
nia dziatalno$ci gospodarczej, natomiast nie wiem, panie przewodniczacy, czy to na tym
etapie, czy dopiero w momencie, kiedy przyjmiemy art. 2, bo tutaj chcieliby$my jeszcze
zglosi¢ inne uwagi. Naszym zdaniem, te braki tez powinny by¢ sanowane.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Przyjmujemy uwagi dotyczace tych poprawek, ktére byly juz wezesniej, jak ,,i ich zastep-
cow”. Natomiast sugestie dotyczace art. 4 i 5 weZmiemy pod uwage przy dalszych pra-
cach nad tym projektem.

Mysle, ze po tych wyjasnieniach moge teraz zapytac, czy jest sprzeciw wobec przyjecia
art. 2 z poprawkami. Jest sprzeciw.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem art. 2 z przyjetymi poprawkami? Kto jest
przeciwny? Kto sie wstrzymal? Prosze o odczytanie wynikow.

Sekretarz Komisji Lukasz Zylik:

15 glos6w za, 6 — przeciw, 2 — wstrzymujace sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Zatem Wysoka Komisja przyjela art. 2 wraz z poprawkami.
Przechodzimy do art. 3. Biuro Legislacyjne i pani posel, ale w kolejnosci biuro...

Legislator Lukasz NyKkiel:

Jesli chodzi o art. 3, to tutaj za chwileczke koledzy beda zglasza¢ uwagi. Jest rowniez
poprawka zgloszona przez pana posta Szlachte. Natomiast chciatbym tylko zwrdécic...

Posel Zofia Czernow (PO-KO):

Do art. 37

Sekretarz Komisji Lukasz Zylik:

56

Na drugiej stronie.

a.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi FINANSOW PUBLICZNYCH (NR 413)

Posel Zofia Czernow (PO-KO):

My nie mamy poprawki do art. 3.

Legislator Lukasz NyKkiel:

Przepraszam bardzo. Po art. 3 ,,dodaje sie art. 4”. Jasna sprawa.

Natomiast co do brakéw wynikajacych z braku przepiséw przejSciowych do ustawy
antykorupcyjnej, chcielibySmy zwroci¢ uwage, iz nalezaloby uzupelni¢ projekt o prze-
pis dostosowujacy, ktéry okreslalby — naszym zdaniem - termin oraz ramy pierwszego
o$wiadczenia o stanie majgtkowym osob okreslonych w dodawanym art. 2 pkt 6d. Nalezy
wzigC pod uwage, iz z art. 10 ust. 4 obowigzujacej ustawy antykorupcyjnej wynika, iz
oSwiadczenie jest skladane, po pierwsze, do dnia 31 marca danego roku, wedtug stanu
na dzien 31 grudnia roku poprzedniego. Trzeba mie¢ na wzgledzie fakt, ze ewentualne
ogloszenie tej nowelizacji nastapi juz w trakcie trwania 2019 r., stad tez zasadne wydaje
nam sie dodanie przepisu dostosowujgcego.

Drugi ewentualny przepis o takim charakterze czy tez bardziej o charakterze przej-
Sciowym dotyczylby koniecznosci — naszym zdaniem — uzupelnienia projektu o przepis,
ktéry bedzie dawatl mozliwo$é osobom, ktore sg okreslone w art. 2 pkt 6d, zrzeczenia
sie pelnionych funkcji. Przypominam, ze automatycznie wigczenie do katalogu z art. 2
powoduje, ze aktualizujg sie rezimy wynikajace z art. 4. Wydaje sie, ze nalezaloby dac
tym osobom mozliwosc¢ zrzeczenia sie pelnionych funkcji wlasnie w tych spétkach, o kto-
rych méwitem.

Natomiast do art. 3 to koledzy maja jeszcze uwagi.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, jeszcze pan mecenas, tak?

Legislator Wojciech Bialonczyk:

Do art. 3?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Tak, tak. Zrzeczenie sie... Dobrze. Pani posel Czernow.

Posel Zofia Czernow (PO-KO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Mam zastrzezenia do art. 3, bo kompletnie nie
potrafie sobie wyjasnic i oczekuje wyjasnienia od pana przewodniczgcego, jakie jest uza-
sadnienie wprowadzenia przepisow w art. 3.

Po pierwsze, te przepisy famig podstawowa zasade stanowienia prawa, jaka jest nie-
dzialanie prawa wstecz, a tutaj mamy bardzo daleko idgce cofanie sie wstecz. To w spo-
sOb zasadniczy tamie zaufanie obywateli do stanowionego prawa, ale nie tylko. Dodat-
kowo informacja publiczna nie zostala wprowadzona ani w 1995 r., ani w 1997 r. wraz
z ustawg zasadniczg, a ponadto ustawa o dostepie do informacji publicznej obowigzuje
od 2001 r., jezeli chodzi o szczegélowe rozstrzygniecia. Nie widze wiec potrzeby, zebySmy
tak tamali prawo w tym art. 3, w zamian niczego nie uzyskujac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):

Dziekuje. Intencjg bylo pokazanie, bo byly watpliwosci, czy te wynagrodzenia, ktore
w tej chwili funkcjonuja, byly na podobnym poziomie... Bierzemy rok 1995 po denomina-
cji, zeby to bylo poréwnywalne i stad ten rok 1995, ale weZmiemy pod uwage te sugestie,
czy jest kolizja z innymi przepisami prawa. Natomiast uwagi BL dotyczace uzupelnie-
nia o przepisy wynikajace z art. 4 rozwazymy na dalszym etapie, tak jak w poprzednim
punkcie. Bardzo prosze, pani przewodniczgca Krystyna Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

a.p.

Do art. 3. To nie bedzie norma prawna, tylko norma informacyjna. Zatem poprositabym
BL o ustosunkowanie sie do uwag zgloszonych przez pania posel Czernow.

Nie tylko kwestie dotyczace wejScia w zycie poszczegblnych ustaw, ale jezeli panstwo
chcieli nawet wykazac albo byly podstawy do wykazania, na podstawie jakich przepi-
sow to formutowano, mogli panstwo pokazac poziom tych wynagrodzen w uzasadnieniu.
To znaczy, ze nie ma powodu, zeby panstwo dzisiaj probowali pokazaé informacje o pani
prezes Hannie Gronkiewicz-Waltz, ktora w 1994 i 1995 r. byla prezesem NBP. Przeciez
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nie o to chyba w tym przepisie chodzi, bo jezeli my chcielibySmy niektore informacje tez
uzyskaé, to napiszemy sobie lex specialis, ustawe o informowaniu, ile prezes w okreslo-
nym czasie zarabial albo ile zarabia pan posel Cymanski — napiszemy literalnie ,,pan
posel Cymanski” — i ile postowie zarabiali w latach takich i takich. Ta informacja... No,
jasne. Od daty urodzenia i jaka byta érednia, i czy rodzice mieli dodatek rodzinny. Nigdy
nie powinni§my sie takg formulg postugiwac. Jezeli chcemy stanowié¢ porzadnie prawo,
jak powiedziala pani poset Czernow, to ta formuta jest nie do zaakceptowania. To jasne.
Ona jest sprzeczna nie tylko z obowigzujgcymi przepisami prawa, ale nie wnosi zadnej
normy prawnej i jest sprzeczna z zasadami techniki legislacyjnej.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Czy BL jeszcze chcialo sie odnie§é? Bardzo prosze.

Legislator Jacek Pedzisz:
Dziekuje uprzejmie, panie przewodniczacy. Do art. 3 réwniez mamy szereg uwag redak-
cyjnych. Natomiast glowng kwestig dotyczaca art. 3, o jakg tutaj chcielibyémy spy-
tac i jg podnie§é, to jest wlasnie wprowadzana retroaktywno§é tego przepisu. Mamy
w ogéle pytanie o wykonalno$¢ tego przepisu. Czy obowigzek nalozony na prezesa NBP,
w szczegblnosci w zakresie dotyczacym osob zatrudnionych w NBP ponad 20 lat temu,
bedzie mozliwy do spelnienia? Obowigzujaca ustawa o NBP weszta w zycie w dniu 1
stycznia 1998 r., a obowiazki okreslone w tym przepisie bedg mialy dotyczy¢ rowniez
okresu sprzed wejScia w zycie obowigzujacej ustawy o NBP, wiec to jest kwestia kluczowa
zawarta w tym przepisie.
Oprocz tego mamy szereg uwag redakcyjnych. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje bardzo. Jeszcze pani prezes prosita o glos. Bardzo prosze.

Wiceprezes NBP Anna Trzecinska:
Brak mi stéw co do propozycji tego zapisu z kilku powodéw. Jak mozna poréwnywaé
rok 1995, jak to pan przewodniczacy okreslil, z innymi latami? W jakim celu? Przeciez
to jest nieporéwnywalne, nawet do lat 2002-2004. To jest niewykonalne. W cenach sta-
tych, biezacych? Nie wiem.

Po drugie, kto poniesie konsekwencje, poniewaz te przepisy powodujg naruszenie
dobr osobistych okreslonych oséb i mogg generowacé ryzyko roszczen wobec Skarbu Pan-
stwa? Abstrahuje juz od naktadu pracy, bo nie ma mozliwoéci uzyskania tych informacji
za lata poprzednie, bo one byly w formie papierowej, rozproszone w archiwach na tere-
nie calego kraju. To mi zwiekszy zatrudnienie i koszty. Jaka jest zasadno$¢ i racjonal-
nosc takich przepiséw? Nie rozumiem tego. Dochodzimy do absurdalnych zapisow.

Nie bede juz wracala do swoich uwag, bo widze, ze niezalezno§é nie jest w ogole
zrozumiana, w ogole, nie méwigc juz o dyskryminacji pracownikow NBP w stosunku
do innych instytucji, gdzie nawet dyrektorzy przy poprzednich artykutach, o ktérych
BL przed chwilg méwito... Dlaczego dyrektorzy NBP? Przeciez w catej Polsce mamy bar-
dzo wielu dyrektoréw w innych instytucjach. To jest dyskryminacja, to jest niepowazne
traktowanie. Sa to daleko idace zmiany, ktorych nie moge nazwac efektywna konsul-
tacja z bankiem centralnym. Bardzo panstwa prosze. Naprawde mowie w swoim imie-
niu i w imieniu pracownikéw. Nie pracuje w tym banku 5-6 lat. Pracuje 35 lat i czego$
takiego nie widzialam.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Bardzo dziekuje. To sg wazne uwagi. My sie nad tym pochylimy. Jeszcze pani posel.
Bardzo prosze, pani poset Szydlowska. Prosze uprzejmie.

Posel Bozena Szydlowska (PO-KO):
Mamy poprawke. W imieniu PO proponujemy skresli¢ art. 3 z druku nr 3160. Bardzo
prosze.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. Wptyneta poprawka dotyczaca skreslenia catego art. 3, tak? Tak to rozumiem.
Dobrze, w zwigzku z tym musimy to przeglosowac.

58 a.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi FINANSOW PUBLICZNYCH (NR 413)

Kto z pan i panow posiéw jest za skresleniem art. 3 w tym brzmieniu, ktore tutaj
jest zapisane w projekcie? Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? Prosze o odczytanie
wynikow glosowania nad poprawka do art. 3.

Sekretarz Komisji Lukasz Zylik:
9 glosow za, 14 — przeciw, nikt sie nie wstrzymatl.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Zatem art. 3 pozostaje w takim brzmieniu i te uwagi BL... Jeszcze BL, tak?
Bardzo prosze.

Legislator Jacek Pedzisz:

Dziekuje uprzejmie. Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to w dalszym ciggu do art. 3
sg uwagi o charakterze redakcyjnym. Odnoszac sie do zaproponowanego brzmienia,
nalezy rozwing¢ poszczegolne skroty zawarte w tym przepisie. Nie ,,Prezes NBP”, a ,,Pre-
zes Narodowego Banku Polskiego”. Tutaj proponujemy ,,udostepni”, a nie ,,opublikuje”.
Nie ,w BIP”, a ,,w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Narodo-
wego Banku Polskiego”. ,,W terminie 30 dni od dnia wej$cia w zycie” — tutaj dodajemy
- ,niniejszej ustawy uchwaly zarzadu” — réwniez rozwiniecie skrotu — ,,Narodowego
Banku Polskiego w sprawie zasad wynagradzania pracownikéw” — réwniez rozwiniecie
- ,Narodowego Banku Polskiego obowigzujgce w latach” — tutaj bez zmian - ,,1995-2018
oraz informacje o wysoko§ci wynagrodzen w tych latach, otrzymanych przez Prezesa
Narodowego Banku Polskiego, wiceprezesow Narodowego Banku Polskiego”... Tutaj jest
»pozostalych cztonkéw zarzadu”. To ,,pozostalych” proponowalibySmy skreslic, a wiec
zostanie ,,czlonkow zarzadu Narodowego Banku Polskiego”. Nastepnie ,,pracownikow
Narodowego Banku Polskiego zajmujacych stanowiska dyrektora” — tutaj wydaje sie,
ze malymi literami — ,,oddzialu okregowego, dyrektora departamentu (komorki réwno-
rzednej) i”... Teraz znowu pytanie, czy ,,ich zastepce”?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, tak.

Legislator Jacek Pedzisz:
...,oraz osob zajmujacych stanowiska réwnorzedne pod wzgledem placowym ze stano-
wiskiem dyrektora departamentu i” - tutaj nie ,ich” — ,jego zastepcy”. W takim razie
to wszystko. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Przyjmujemy te poprawki o charakterze legislacyjnym. Tak, i ,,udostepni”,
prezes NBP udostepni i rozwiniecie skrétu.
Zatem czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 3 z tymi poprawkami? Natomiast do dru-
giego czytania zastanowimy sie nad uwagami i pani prezes, i BL. Jest sprzeciw, tak?
Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem art. 3 w zaproponowanym brzmieniu
z tymi poprawkami o charakterze legislacyjnym? Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymat?
Prosze pana sekretarza o ogloszenie wynikow.

Sekretarz Komisji Lukasz Zylik:
15 glosow za, 8 — przeciw, nikt sie nie wstrzymal.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Zatem art. 3 zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 4. Przepraszam, poprawka w art. 4 projektu. Art. 4 oznacza sie
jako art. 5. To jest konsekwencja...

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Nie. Czwarta poprawka.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Czwarta, tak?
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Legislator Jacek Pedzisz:
Panie przewodniczacy, poprawka w tym pierwszym pakiecie poprawek, oznaczona liczbg
4, czyli ,,po art. 3 projektu dodaje sie art. 4 w brzmieniu”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak, jest poprawka: ,Art. 4. W terminie 30 dni od dnia wejScia w zycie ustawy Zarzad
NBP dostosuje zasady wynagradzania pracownikow NBP do zasad okre§lonych w art.
66 ust. 3 ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa”. Biuro
Legislacyjne, bardzo prosze. Do tej poprawki, tak?

Legislator Jacek Pedzisz:
Tak, panie przewodniczgcy. Drobne uwagi redakcyjne do tej poprawki w art. 4, czyli tak:
, W terminie 30 dni od dnia wejscia w zycie” — tutaj — ,,niniejszej ustawy zarzad Narodo-
wego Banku Polskiego” - tu nalezy rozwing¢ skroét — ,,dostosuje zasady wynagradzania
pracownikéw Narodowego Banku Polskiego” i dalej bez zmian. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Przyjmujemy te uwagi BL. Zatem czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej
poprawki? Jest sprzeciw.
Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem poprawki do art. 4? Kto jest za? Kto jest
przeciwny? Kto sie wstrzymal? Prosze o odczytanie wynikow glosowania.

Sekretarz Komisji Fukasz Zylik:
15 glos6w za, 8 — przeciw, nikt sie nie wstrzymatl.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Poprawka zostala przyjeta.
Zatem czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 4 z poprawka? Jest sprzeciw.
Kto z pan i panow postow jest za przyjeciem art. 4 z poprawka? Kto jest za? Kto jest
przeciwny? Kto sie wstrzymal? Prosze o odczytanie wynikéw.

Sekretarz Komisji Lukasz Zylik:
15 glosow za, 9 — przeciw, nikt sie nie wstrzymat.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zatem art. 4 z poprawkami zostal przyjety.
Pozostaje nam art. 5. Bardzo prosze, biuro.

Legislator Jacek Pedzisz:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, z treSci art. 5, czyli w projekcie oznaczonego
jako art. 4, wynika, ze ,,ustawa wchodzi w zycie z dniem nastepujacym po dniu oglo-
szenia”. Biuro ma istotne watpliwosci — pod wzgledem legislacyjnym - co do zgodnoSci
z konstytucja, poniewaz zgodnie ze standardami demokratycznego panstwa prawnego
ustawy wchodzg w zycie w terminie 14 dni od dnia ogloszenia. Rowniez w kontekscie
braku przepisu przejSciowego te standardy wydajg sie by¢ zagrozone. W uzasadnieniu
rowniez nie znalezliSmy istotnych powodow, aby ustawa wchodzila w zycie z dniem
nastepujacym po dniu ogloszenia. Zgodnie z ustawa o oglaszaniu aktéw normatywnych
i niektorych innych aktow prawnych ,,w uzasadnionych przypadkach akty normatywne
(...) mogg wchodzi¢ w zycie w terminie krotszym niz czternascie dni, a jezeli wazny inte-
res panstwa wymaga natychmiastowego wejScia w zycie aktu normatywnego i zasady
demokratycznego panstwa prawnego nie stoja temu na przeszkodzie, dniem wejscia
w zycie moze by¢ dzien ogloszenia tego aktu w dzienniku urzedowym”. BL proponowa-
foby minimalny termin, okres vacatio legis — 14 dni. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Mysle, ze to jest do zaakceptowania. Jeszcze, tak? Prosze bardzo.

Legislator Wojciech Bialonczyk:
Panie przewodniczacy, jeszcze w kontekscie przepisow przejsciowych, o ktorych weze-
Sniej mowit kolega, to tytutem przyktadu mozna by wskazaé np. art. 26 ustawy antyko-
rupcyjnej, ktory dawatl 6-miesieczny termin dla oséb, na ktore nakiadano rézne zakazy,
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na — nie wiem — zbycie udziatéw, akcji, zrzeczenie sie réznych stanowisk. Teraz te zakazy
sg nakladane na pewne osoby tg ustawg, a nie ma zadnego przepisu przejSciowego.
Tamta ustawa dawala 6-miesieczny okres na dostosowanie swoich stosunkéw zyciowych
do wymogoéw nakladanych nowymi przepisami, a sama, bedac uchwalong w sierpniu
1997 r., weszla w zycie 1 stycznia 1998 r., czyli tez byl kilkumiesieczny okres vacatio
legis. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Tak jak tutaj pan mecenas powiedzial, mamy przyklady, kiedy te terminy sa dluzsze niz
14 dni. My to wezmiemy pod uwage. Jeszcze pani Marta Golbik. Bardzo prosze.

Posel Marta Golbik (PO-KO):
Idac tez za glosem BL, skladamy poprawke, ktéra moéwi o tym, ze ustawa wchodzi
w zycie w terminie 90 dni od dnia ogloszenia.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Ile dni? 907

Posel Marta Golbik (PO-KO):
Trzy miesigce.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dobrze. Jest zgloszona poprawka do art. 5, ktora proponuje, aby ustawa wchodzita
w zycie po uplywie 90 dni. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej poprawki? Jest sprzeciw.
Kto z pan i panéw postoéw jest za przyjeciem zgloszonej poprawki?

Posel Magdalena Kochan (PO-KO):
Ale nie bylo sprzeciwu, panie posle.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Jest.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Byt sprzeciw. Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Bardzo prosze pana
sekretarza o odczytanie wynikow.

Sekretarz Komisji Lukasz Zylik:
8 glosow za, 13 — przeciw, 2 — wstrzymujace sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Poprawka zostalta odrzucona.

Natomiast mamy dylemat, czy 14 dni, czy jaki§ dluzszy okres, ale zostawiamy sobie
te decyzje na drugie czytanie. Pozostajemy na razie przy tych zapisach.

Kto zatem jest za przyjeciem art. 5 w brzmieniu zaproponowanym w projekcie
ustawy? Kto jest za? Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? Bardzo prosze o odczyta-
nie wynikow.

Sekretarz Komisji Eukasz Zylik:
15 gloséw za, 8 — przeciw, nikt sie nie wstrzymatl.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zatem art. 5 zostal przyjety.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Do calosci.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pani przewodniczaca chciala sie odnies¢ do catoSci projektu ustawy. Bardzo prosze.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Ta dluga dyskusja pokazala, ze jest bardzo wiele probleméw. Problemy, o ktore chodzito
postom wnioskodawcom, przynajmniej w dwoch projektach, nie zostaly zrealizowane
ani sensownie nie zastanowiliSmy sie nad rozwigzaniem, aby nie ingerowa¢ w niezalez-
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no$¢ banku centralnego NBP. Rozumiemy, ze chcemy jawnoSci, ale odniostabym sie tylko
do jednej kwestii — opinii prawnej do druku sejmowego nr 3160.

Posel Marcin Porzucek (PiS):
To do o$wiadczenia.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Wytrzyma pan, panie posle, jeszcze chwile. Konkluzja druga méwi, ze projekt podlega
notyfikacji Europejskiego Banku Centralnego w trybie art. 127 ust. 4 Traktatu o funk-
cjonowaniu Unii Europejskiej.

W zwiazku z tym skladam wniosek formalny, aby wraz z tym sprawozdaniem,
bo na koncu to juz bedzie duzy hatas, dlatego teraz, zeby mozna bylo umiescic¢ po glo-
sowaniu... Jest to wniosek formalny o zawarcie w opinii Komisji apelu do Marszatka
Sejmu, aby proces notyfikacji rozpoczal niezwltocznie.

Posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
To nie apelu, a wniosku.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Whniosku, nie apelu. Pan posel Diugi ma racje. Wniosek do Marszatka Sejmu o rozpo-
czecie procesu notyfikacji. Wtedy bedziemy wiedzieli, ze Marszalek Sejmu i panstwa
srodowisko polityczne rzeczywiScie chca tego rozwigzania, bo Marszatek Sejmu powi-
nien... Pani poset Maslowska, bardzo panig lubie, ale juz kohczymy. Pani tez wytrzyma,
bo czasem to moze by¢ takie zebranie gloséw i byloby to chyba eleganckie, zeby byly te
slowa, ktore styszalam. Zatem chodzi mi o to, zeby to byl wniosek o niezwloczne skie-
rowanie przez Marszatka Sejmu tego projektu i rozpoczecie procesu jego notyfikacji,
jezeli takie sg panstwa intencje. Myéle, ze o brakach i bledach jeszcze bedg glosy przed
zakonczeniem.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zanim rozstrzygniemy sprawe, jeszcze pani Marta Golbik. Bardzo prosze, pani poset.

Posel Marta Golbik (PO-KO):
Gwoli podsumowania, panie przewodniczacy, z bardzo powaznego tematu, ktorym — mia-
tam nadzieje - sie dosy¢é powaznie zajmiemy, czyli ta ustawa, zrobili panstwo parodie.
Mam pytanie i bardzo prosze o odpowiedz, panie przewodniczacy. Kto pisal te ustawe?

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Prosze panstwa, autorami sg osoby, ktore sg podpisane pod projektem ustawy. Prosze
panstwa, formalnie musimy przystapic¢ do przyjecia projektu ustawy.
Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem catego projektu ustawy? Kto jest za? Kto
jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? Prosze o odczytanie wynikéw glosowania nad calym
projektem ustawy.

Sekretarz Komisji Lukasz Zylik:
15 glosow za, 7 — przeciw, 2 — wstrzymujace sie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Dziekuje. Zatem projekt ustawy z druku nr 3160 zostal przyjety. Pozostaje nam jeszcze...

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Jeszcze mdj wniosek.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Aha, jeszcze jest wniosek. Pani przewodniczaca, mysle, ze ten wniosek nie ma umoco-
wania formalnego, poniewaz do kompetencji Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej nalezy
sprawa notyfikacji, wiec zeby Komisja apelowala, to my§le, ze wyprzedzamy, omijamy
jak gdyby uprawnienia pana marszalka. My§le, ze pan marszalek zna swoje obowiazki.
Byloby niezrecznoscig przyjmowanie tego wniosku, pani przewodniczaca.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Moge?
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Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Apelowalbym, zeby pani wycofata ten wniosek. Bardzo prosze, pani przewodniczgca.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):

Panie przewodniczacy, przykro mi. Niestety, tego nie zrobie. Jezeli pan marszatek powaz-
nie to potraktowal i jezeli rozmawialiémy o niezaleznosci NBP, o wszystkich funkcjach,
to od 8 stycznia albo od momentu, kiedy pojawialy sie te projekty, kiedy byta dyskusja,
byla szansa na rozpoczecie procedury notyfikacji. Pan marszalek, niestety... To jest mdj
wniosek. Jeéli on nie bedzie przyjety, bede pisala czy madj klub bedzie pisal, pytajac,
na jakim etapie marszalek rozpoczal notyfikacje tego projektu. Tak wiele uwag zostato
wskazanych przez przedstawicieli NBP, ale to byly wnioski rzetelne, opinie prawne,
a zatem nie warto ich ignorowac.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Pani przewodniczaca, skonczmy przed poéinocg. Bardzo dziekuje. Pani podtrzymuje
wniosek. Musimy go formalnie przegtosowac.
Kto z pan i panoéw poslow jest za przyjeciem wniosku pani przewodniczacej? Kto jest
przeciwny? Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Panie sekretarzu, prosze o odczytanie wynikow.

Sekretarz Komisji Lukasz Zylik:
8 glosow za, 15 — przeciw, nikt sie nie wstrzymatl.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Zatem wniosek zostal przez Komisje odrzucony.
Pozostaje nam jeszcze powinno$¢ wybrania posla sprawozdawcy. Pani przewodniczaca.

Posel Gabriela Mastowska (PiS):
Proponuje pana przewodniczacego Andrzeja Szlachte.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Wyrazam zgode. Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw?
Zatem postem sprawozdawca tego projektu bedzie poset Andrzej Szlachta. Dziekuje.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Jedno zdanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
Jeszcze pani przewodniczaca chce przekroczy¢ jednak godzine 12.

Posel Krystyna Skowronska (PO-KO):
Nie chce przekroczy¢. Przepadl m6j wniosek, ale pismo do marszatka moglo by¢ napi-
sane elegancko.

Przewodniczacy posel Andrzej Szlachta (PiS):
W rozmowie przekaze intencje pani przewodniczacej. Dziekuje panstwu reprezentuja-
cym bank, pani prezes i wspélpracownikom, panstwu postom za to dtugie 5-godzinne
debatowanie nad projektem, ale my§le, ze propozycje trzech klubéw sie kumulujg w tym
projekcie. Bedziemy jeszcze nad tym pracowac. Dziekuje. Dobrej nocy. Zamykam posie-
dzenie Komisji Finansé6w Publicznych.
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