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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 59)

5 kwietnia 2017 r.

Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, obradujgca pod przewodnictwem posta
Piotra Babinetza (PiS), zastepcy przewodniczgcej Komisji, przeprowadzita
pierwsze czytanie i rozpatrzyta:

— poselski projekt uchwaly w sprawie upamietnienia 140. rocznicy urodzin
Bolestawa Biegasa (druk nr 1401).

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Goéral, Eliza Kalita - z sekreta-
riatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Grabarczyk, Ewelina Maksimiec, Przemy-
slaw Sadlon - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu. Stwierdzam kworum.
Stwierdzam przyjecie protokoléw posiedzen Komisji od 54. do 58. posiedzenia Komisji
wobec niewniesienia do nich zastrzezen. Witam wszystkich obecnych, witam serdecznie
wszystkie panie i panéw poslow, wszystkie osoby obecne dzisiaj na posiedzeniu Komisji.

Dzisiejszy porzadek posiedzenia Komisji obejmuje punkt: pierwsze czytanie posel-
skiego projektu uchwaly w sprawie upamietnienia 140. rocznicy urodzin Boleslawa Bie-
gasa (druk nr 1401). Czy sg uwagi do porzadku obrad? Nie stysze uwag. Stwierdzam,
ze porzadek dzienny zostal przyjety.

Prosze pana posta Roberta Kotakowskiego o uzasadnienie projektu uchwaty. Prosze
bardzo, panie posle.

Posel Robert Kolakowski (PiS):

w.k.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo. Bolestaw Biegas byt jednym
z artystow (malarzy, rzezbiarzy, pisat tez dramaty), ktérego tworczosc¢ jest dzisiaj uznana
bardziej na §wiecie niz w Polsce. W Polsce nie byl znany tak bardzo i do dzi§ pozostaje
artystg nieznanym.

Byt czolowym i moze najbardziej oryginalnym z artystow przetomu XIX i XX wieku,
reprezentantem nurtu symbolistycznego. Urodzil sie 29 marca (140 lat temu) w miejsco-
wosci Koziczyn pod Ciechanowem. Urodzil sie w biednej rodzinie, byt sierota. Byt utalen-
towany plastycznie. Dostrzegl to ksigdz Aleksander Rzewnicki, ktéry zaprosit hrabiego
Adama Krasinskiego (wnuka poety Zygmunta Kasinskiego), takze lekarza Franciszka
Rajkowskiego (byt to taki spotecznik znany na terenie péinocnego Mazowsza) oraz Alek-
sandra Swietochowskiego i ten ostatni posel ,,Prawdy”, tworca polskiego pozytywizmu,
postanowil zmieni¢ nazwisko mlodemu woéwczas Bolestawowi Biegalskiemu, bo tak
nazywal sie pozniejszy artysta Biegas. Na lamach ,,Prawdy” rozpoczal akcje zmierza-
jacg do zgromadzenia §rodkow na ksztalcenie Bolestawa Biegasa. Zaowocowalo to tym,
ze najpierw Bolestaw Biegas uzyskal stypendium w Szkole Sztuk Pieknych w Krakowie,
a pézniej na poczatku swojej kariery artystycznej przebywal w Paryzu, gdzie tworzyt
do konica swojego zycia. Spoczywa na polskim cmentarzu Montmorency w Paryzu.

Bolestaw Biegas jest, tak jak juz méwilem, uwazany za jednego z czolowych przed-
stawicieli kierunku symboliczno-secesyjnego nie tylko w polskiej rzezbie, ale w ogole
w rzezbie §wiatowej. Stawe Biegasowi przyniosly popiersia portretowe. Réwniez bardzo
znane sg jego rzezby, ktore byly inspirowane literatura.

Trzeba tez powiedziec¢, ze Bolestaw Biegas cieszy! sie wielkim uznaniem 6wczesnych
autorytetow $wiata sztuki, kiedy wlasnie tworzyl w Paryzu, bo tam, jak juz wspomina-
tem, przede wszystkim przebiegalo jego zycie i tworczose.
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Moze warto tutaj powiedzie¢, ze byl prekursorem pewnych kierunkéw, ktore pojawily
sie w sztuce dopiero pézniej. Jeszcze w latach kiedy studiowal w Krakowie, stworzy?t
dzieto pod nazwag , Ksiega zycia”, ktorym wyprzedzil syntetyczne kompozycje Xawerego
Dunikowskiego. Za to, ze stworzy! te rzezbe, zostal tez usuniety z tej uczelni, ale to juz
jest inna sprawa. Po prostu byla zbyt nowatorska jak na 6wczesne czasy.

Bolestaw Biegas tworzyl kompozycje, ktére dopiero wiele lat pézniej narodzily sie
w wyobrazni surrealistow, tak ze byl prekursorem wlasnie w wielu dziedzinach.

W drugiej polowie swojego zycia po okresie I wojny §wiatowej porzucit troche rzezbe
na rzecz malarstwa. Tutaj tez mial wybitne osiggniecia. Zastynal m.in. cyklem portre-
tow sferycznych, czyli takich obrazéw, gdzie ludzkie twarze przenikaly sie z siatka linii
plaszczyzn dzielonych tukami i geometrycznymi ksztaltami.

Jak wspomniatem na poczatku, dzi§ Boleslaw Biegas jest postacig malo znang w Pol-
sce, natomiast nalezy do bardzo cenionych artystow w Europie Zachodniej. Odbywa sie
wiele wystaw, gdzie prezentowane sg jego prace, chociaz w Polsce w ostatnich latach byly
takie wystawy. Jego obrazy i rzezby znajdujg sie w Muzeum Orsay w Paryzu, w Muzeum
Sztuk Pieknych w Lyonie, w Muzeum Krélewskim Sztuk Pieknych w Brukseli, w Polskim
Muzeum w Chicago, w Muzeum Biegasa w Paryzu. Na Mazowszu jego prace znajduja sie
w Muzeum Mazowieckim w Plocku. Jego obrazy mozemy tez spotka¢ w Muzeum Narodo-
wym w Warszawie, w Poznaniu i w Muzeum Szlachty Mazowieckiej w Ciechanowie.

W ostatnich latach Ziemia Ciechanowska czyni rozne starania, rézne instytucje znaj-
dujace sie w naszym terenie, zeby upamietnic postac¢ Bolestawa Biegasa. W Powiatowym
Centrum Kultury 5 lat temu powstata Galeria im. Bolestawa Biegasa. Sg tez jeszcze inne
rézne plany. Mysle, ze jest to postaé, ktora zastuguje na upamietnienie, tym bardziej
ze jest to posta¢ mato znana w naszym kraju, wiec moze ta uchwala sejmowa przyczyni
sie do tego, ze wiecej naszych obywateli zapozna sie z tworczoscig tego ciekawego artysty
i stanie sie on bardziej znany réwniez w naszym kraju. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo panu poslowi. Otwieram debate ogdlng o projekcie. Czy sag pytania,
czy w ogole glosy w dyskusji? Prosze bardzo. Jesli nie ma, to stwierdzam zakonczenie
pierwszego czytania.
Przystepujemy do rozpatrzenia projektu uchwaly.
Czy sg uwagi do tytulu uchwaly? Prosze bardzo — Biuro Legislacyjne.

Legislator Ewelina Maksimiec:
Dziekuje, panie przewodniczacy. My ze strony Biura Legislacyjnego przygotowaliémy
korekte naniesiong juz na tekst jednolity i proponujemy, aby Wysoka Komisja rozpatry-
wala wlasnie ten tekst i ewentualnie na nim nanosié¢ korekty.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Ale akurat do tytulu uchwaly nie bylo uwag Biura Legislacyjnego, tak ze zakonczymy
sprawe. Czy kto§ jest przeciw przyjeciu tytutu uchwaty w brzmieniu zaproponowanym
w projekcie uchwaty? Nie ma, czyli przyjmujemy tytul uchwaly.

Przechodzimy do pierwszego akapitu. Tutaj rzeczywiScie mamy dokument przygoto-
wany przez Biuro Legislacyjne i naniesione przez Biuro Legislacyjne propozycje popra-
wek. Czy sg uwagi panstwa postéw do treSci pierwszego akapitu w wersji z uwagami
i poprawkami Biura Legislacyjnego? Rozumiem, ze Komisja akceptuje pierwszy aka-
pit z tymi poprawkami. Czy kto§ jest przeciw przyjeciu pierwszego akapitu? Jeéli nie,
to przyjeliSmy.

Przechodzimy do drugiego akapitu. Prosze bardzo panstwa postéw o uwagi. Nie
ma uwag. Czy kto$ jest przeciwko przyjeciu drugiego akapitu? Nie ma, dziekuje.

Przechodzimy do trzeciego akapitu. Prosze bardzo o uwagi. Prosze bardzo — pani
przewodniczaca Iwona Sledzinska-Katarasinska.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Rozumiem, ze pierwsze zdanie odnosi sie do znajomoSci tworcy w Polsce, ale to jako$
dziwnie brzmi. Jest na tyle ogdlne, ze w pierwszej chwili mozna je opacznie zrozumieé:
,P0 1989 r. zmienilo sie w Polsce niewiele”. Tak w ogole to sie bardzo wiele zmienito.
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Moze sie nie zmienila percepcja tworczoSci Biegasa. Proponowalabym jakies inne sfor-
mulowanie, zwlaszcza ze jako$ w tym konteks$cie to mnie razi. ,,Po 1989 r. tworczosc Bie-
gasa pozostala w Polsce nieznana” — co$ takiego, proponowalabym takie zdanie. Tu jest
tak ogélnie, ze mozna to odnie§¢ do wszystkiego. By¢ moze taka byla intencja, ja tego
nie wiem, ale mnie sie nie podoba ta intencja.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Tak, moze tak, ze nadal nieznana.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Jako$ tak.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Czy pan wnioskodawca?

Posel Robert Kolakowski (PiS):
OczywiScie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
To prosimy o poprawke w tej sprawie. Czy sg jeszcze inne uwagi do akapitu trzeciego?
Prosze bardzo — Biuro Legislacyjne.

Legislator Ewelina Maksimiec:
Dziekuje. Mamy jeszcze takg uwage, aby w akapicie trzecim w zdaniu, ktére rozpoczyna
sie od stow: ,,Jego prace mozna zobaczy¢ w wielu muzeach” skre§li¢ wyrazy ,,i kolekcjach
prywatnych”, poniewaz pdzniej to sie pojawia: ,,w coraz liczniejszych kolekcjach prywat-
nych” — na koncu tego akapitu.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Stusznie, tak, ja przejme te poprawke. Czy sg jeszcze uwagi panstwa postow do trzeciego
akapitu projektu uchwaty?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
A co z tym ,,okultyzmem”, pani posel? Nie ma pani posel Bubuli? Przepraszam bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prosze bardzo - pani przewodniczaca Anna Sobecka.

Posel Anna Sobecka (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Chcialam spyta¢ pana posta Roberta Kotakowskiego,
czy muszg by¢ te odniesienia do okultyzmu, czy to jest konieczne?

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Jak prawda, to konieczne, pani posel.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje pani przewodniczacej. Prosze bardzo, panie posle.

Posel Robert Kolakowski (PiS):
W tworczosci Bolestawa Biegasa byly takie odniesienia. W zwigzku z tym jesli to pomi-
niemy, to zataimy cze$¢ prawdy.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prosze bardzo — pan poset Bogustaw Sonik.

Posel Bogustaw Sonik (PO):
Z zyciorysu wynika bardziej, ze byl pod wplywem Stanistawa Przybyszewskiego, wiec
raczej nie byl wyznawca zadnej sekty, prawda? Odnosit sie raczej do pewnych fantasma-
gorii, ktore artystycznie mogly sie odnosi¢ do tego — nie wiem, czy to slowo jest tutaj
wlaSciwie uzyte, bo symbolizm w zasadzie by wystarczyt.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo panu poslowi. Czy jeszcze do trzeciego akapitu kto$ z panstwa postow
chcialby wyrazi¢ swoje uwagi? Prosze bardzo — pan poset Piotr Liroy-Marzec.

w.k. 5
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Posel Piotr Liroy-Marzec (Kukizl5):
Mam pytanie a propos trzeciego akapitu, zdania: ,,ale takze intrygujace prace malarskie,
i to zaréwno niepowtarzalne kompozycje symboliczne” — czy tu jest przecinek przed ,,i”,
dobrze zauwazylem?

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prosze bardzo — Biuro Legislacyjne.

Legislator Ewelina Maksimiec:
Tak, to jest propozycja sejmowych jezykoznawcow, aby w tym miejscu postawic przecinek.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Postawi¢ przecinek, mimo ze potem mamy ,,i”, tak? Prosze bardzo — to moze jezyko-
znawcy komisyjni ewentualnie by sie do tego odniesli. Chodzi o czwarty wers trzeciego
akapitu, fragment z poprawkami Biura Legislacyjnego. Mamy tam sformulowanie: ,,ale
takze intrygujace prace malarskie, i to zaré6wno niepowtarzalne kompozycje symbo-
liczne”. Chodzi o przecinek przed ,,i”. Czy to jest poprawne? Prosze bardzo - jeszcze raz
pan posel Liroy-Marzec.

Posel Piotr Liroy-Marzec (Kukizl5):
Mam taka propozycje, zeby nie bawi¢ sie w te ekwilibrystyke stowna, ktora tutaj akurat
nie ma podstawy, zeby bylo: ,,ale takze intrygujgce prace malarskie, zaré6wno niepowta-
rzalne kompozycje symboliczne, pelne ukrytych znaczen i odniesienr do okultyzmu, jak
i portrety, w tym cykl malarski” — bez ,,i”, tam to jest niepotrzebne, po prostu wyrzucic
»1to”. To bedzie poprawne jezykowo, a nie bedzie takiej dziwnej sytuacji w tym wypadku.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Myséle, ze bardzo trafna uwaga pana posla wyjasnia sytuacje. Dziekuje bardzo. Tez bedzie
poprawka, dobrze. Jeéli nie ma wiecej uwag do trzeciego akapitu, to mozemy przejsc
do rozpatrzenia poprawek zgloszonych do trzeciego akapitu.
Pierwsza poprawka w akapicie trzecim dotyczy pierwszego zdania, aby nada¢ mu
nowe brzmienie: ,,Po 1989 r. tworczos¢é Bolestawa Biegasa nadal pozostaje nieznana,
cho¢...” — przepraszam.

Posel Iwona Sledzifiska-Katarasifiska (PO):
Ltworczo§é Bolestawa Biegasa pozostaje nieznana, cho¢ w §wiecie jego dzieta od pot
wieku wracajg na salony sztuki”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
,P0 1989 r. tworczos¢ Boleslawa Biegasa nadal pozostaje”...

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
,,w Polsce”, bo o to chodzilo...

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
,hadal pozostaje nieznana w Polsce” — tu uzupelniamy - ,,cho¢ na $wiecie jego dziela
od poét wieku wracajg na salony sztuki”.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (15) Dziekuje bardzo. Czy kto§ jest
przeciw? (0) Kto wstrzymat sie od glosu? (0). Dziekuje. Poprawka zostata przyjeta jed-
noglosnie.

Druga poprawka do trzeciego akapitu. Chodzi o szosty wers trzeciego akapitu, zeby
w zdaniu: ,,Jego prace mozna zobaczy¢ w wielu muzeach i kolekcjach prywatnych, m.in.
w Muzeum Orsay w Paryzu” wykre§li¢ fragment ,,i kolekcjach prywatnych”, poniewaz
sformulowanie , kolekcje prywatne” pojawia sie na koncu tego zdania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (15) Dziekuje bardzo. Kto jest prze-
ciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0). Poprawka zostata przyjeta jednogloénie.

Jeszcze bedzie trzecia poprawka, ale najpierw pan posel Grzegorz Puda - prosze
bardzo.

6 w.k.
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Posel Grzegorz Puda (PiS):
Wracajac do tematu, o ktérym mowiliémy, odnoénie do ,,okultyzmu” to, jesli mozna, pro-
ponuje wykresli¢ to stowo, aby bylo brzmienie: ,,petne ukrytych znaczen, jak i portrety,
w tym cykl malarskich portretow sferycznych”. Po prostu wykre§lamy: ,,i odniesien
do okultyzmu”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Prosze pana posta o przygotowanie stosownej poprawki. Prosze bardzo — moze pan poset
wnioskodawca Robert Kotakowski jeszcze moglby odnie§é sie do tej sprawy.

Posel Robert Kotakowski (PiS):
Tak, zgadzam sie, oczywiscie. Moze tak by¢, jest ogdlnie;j.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS): ;
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo — jeszcze pani przewodniczgca Iwona Sledzinska-Kata-
rasinska.

Posel Iwona Sledzinska-Katarasinska (PO):
Ja, niestety, za malo znam tworczo§¢ i prawde powiedziawszy jest dla mnie rzeczg kom-
pletnie nieznana, ale jezeli to jest fakt, to nie mozna falszowac charakteru czyjejs twor-
czosci. Skads autorzy tego tekstu to wzieli, tak mi sie wydaje. OczywiScie glos decydujacy
nalezy tutaj do pana posta wnioskodawcy, bo rozumiem, ze rozmawial z jakimi§ history-
kami sztuki, od kogo$ ma te wiadomosci, bo uméwmy sie, ze tak w sztuce byto.

Posel Robert Kolakowski (PiS):
OczywiScie te odniesienia do okultyzmu byly, ale stanowily tylko czes¢, natomiast byto
tez wiele odniesien do literatury, do muzyki - szczegélnie w jego rzezbach, tak ze jesli
bedzie taka tresc, jaka zaproponowal pan posel, to bedzie to bardziej ogélnie i moze
bardziej bedzie oddawalo prawde.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje panu poslowi, ale jeszcze zglaszala sie do glosu pani poset Mirostawa Stacho-
wiak-Rézecka — prosze bardzo.

Posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):

Wydaje mi sie, ze stowo ,,okultyzm” zostalo troche zastosowane tez jako synonim,
bo tu rzeczywiScie mozna to odbiera¢ réznie: odwolywal sie do okultyzmu, bo byt
wyznawca, bo to dla niego bylo wazne, bo co§ takiego, co absolutnie nie jest prawda.
Mam wrazenie, ze intencja bylo podkre§lenie, ze nawigzywal raczej do dekadencji,
do tego nurtu, jesli juz o tym moéwimy, a jak wiemy, ten nurt z kolei rzeczywiscie miat
taka symbolike w swojej tworczoSci i jg jako§ prezentowal. Faktycznie wydaje mi sie,
ze w tej sprawie powinni§my znalez¢ kompromis, zeby to bylo jasne i czytelne. Mysle,
ze propozycja naszego kolegi Pudy jest do rozwazenia, tylko ja bym bardzo prosita, zeby
jeszcze raz jg powtorzyl, zebySmy wszyscy mieli pewno§é, ze sie dobrze rozumiemy.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dobrze. Jest taka prosba, wiec prosze pana posta, zeby przedstawil propozycje poprawki,
jak brzmialoby to zdanie w calosci po ewentualnym uzgodnieniu przez Komisje poprawki.
Prosze bardzo — pan poset Grzegorz Puda.

Posel Grzegorz Puda (PiS):
Propozycja jest bardzo prosta — wykre§lenie stéw: ,,i odniesien do okultyzmu”. Wowczas
pozostaje nam po przecinku: ,i to zaré6wno niepowtarzalne kompozycje symboliczne,
pelne ukrytych znaczen, jak i portrety, w tym cyklu malarskich portretow sferycznych”.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jeszcze w sprawie omawianego projektu poprawki sa jakie$ glosy?
Jesli nie, to przejdziemy do glosowania poprawek, bo w trzecim akapicie mamy dwie
poprawki do tego samego zdania.
Przechodzimy do glosowania nad trzecia poprawka do akapitu trzeciego. Chodzi
o drugie zdanie w tym akapicie, o usuniecie fragmentu, gdzie jest przecinek ,ito”.

w.k. 7
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Po zmianie zdanie brzmialoby: ,, Prébe czasu przetrwaly bowiem nie tylko jego symbo-
liczne rzezby o walorach prekursorskich, odbiegajace od modnego wéwczas stylu sece-
syjnego, ale takze intrygujace prace malarskie, zarowno niepowtarzalne kompozycje
symboliczne” — i tu na razie zatrzymujemy sie, bo druga poprawka bedzie za chwile.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki zgloszonej przez pana posta Piotra Liroya
-Marca? (15) Dziekuje bardzo. Czy ktos jest przeciw? (0) Czy ktos sie wstrzymat? (0) Poprawka
przyjeta jednoglosnie.

Czwarta, prawdopodobnie ostatnia poprawka do akapitu trzeciego, w dalszym ciggu
do tego samego zdania. Na razie zakonczyliémy na ,,zar6wno niepowtarzalne kompozy-
cje symboliczne, pelne ukrytych znaczen” —i tutaj poprawka pana posta Grzegorza Pudy
zmierza do tego, aby wykresli¢ wyrazy ,,i odniesien do okultyzmu”, czyli mieliby$my:
»pelne ukrytych znaczen, jak i portrety, w tym cykl malarskich portretow sferycznych”.

Kto z panstwa poslow jest za przyjeciem tej poprawki? Dziekuje bardzo. Kto z pan-
stwa postow jest przeciw? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa poslow wstrzymat sie od gtosu?
Dziekuje bardzo. Prosze o podanie wynikéw.

Sekretarz Komisji Eliza Kalita:
10 - za, 5 - przeciw, 0 — wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Piotr Babinetz (PiS):
10 glosami za i przy 5 przeciw poprawka zostala przyjeta.

Czy ze strony panstwa postow jest jeszcze jakas propozycja poprawki do akapitu trze-
ciego? Jaka$ uwaga ze strony Biura Legislacyjnego po tych zmianach? Dziekuje bardzo.

Czy kto§ jest przeciwko przyjeciu trzeciego akapitu? Jesli nie, to Komisja przyjeta
trzeci akapit.

Pozostal nam czwarty akapit. Czy kto§ ma uwagi? Jesli nie, to czy kto§ jest przeciwko
przyjeciu czwartego akapitu? Nie ma. Dziekuje bardzo.

Teraz, Wysoka Komisjo, przechodzimy do glosowania nad calo§cig projektu uchwaly.

Kto z panstwa poslow jest za pozytywnym zaopiniowaniem powyzszego projektu
uchwaty? (15). Dziekuje bardzo. Czy ktos$ jest przeciw? (0) Czy ktos sie wstrzymal? (0)
Projekt uchwaly zostal pozytywnie zaopiniowany - jednogloénie.

Teraz trzeba jeszcze wyznaczy¢ posla sprawozdawce. Je§li mozna, to proponowatbym
pana posta Roberta Kotakowskiego. Czy sg inne propozycje? Jesli nie ma, to czy pan
posel wyraza zgode? Czy jest sprzeciw, zeby pan posel Robert Kotakowski byt sprawoz-
dawca naszej Komisji w sprawie tego projektu uchwaty? Nie ma. Dziekuje bardzo.

Dziekuje wszystkim panstwu postom, Biurze Legislacyjnemu za wspdlng prace nad
tym projektem uchwaty. Dziekuje bardzo, zamykam posiedzenie Komisji.




