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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Gospodarki i Rozwoju (nr 139)

19 lutego 2019 r.

Komisja Gospodarki i Rozwoju, obradujgca pod przewodnictwem posta Wojciecha
Zubowskiego (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— uchwate Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy — Prawo wlasnosci
przemystowej (druk nr 3166).

— poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
0 zmianie ustawy o utworzeniu Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczo-
sci (druki nr 3085 i 3122).

W posiedzeniu udzial wzieli: Marcin Ociepa podsekretarz stanu w Ministerstwie Przedsiebiorczosci
i Technologii wraz ze wspolpracownikami, Alicja Adameczak prezes Urzedu Patentowego Rzeczy-
pospolitej Polskiej wraz ze wspoélpracownikami, Adam Banaszak zastepca prezesa Polskiej Agencji
Rozwoju Przedsiebiorczoéci wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Katarzyna Gadecka, Ewa Soroka
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jarostaw Lichocki, Lukasz Nykiel - legi-
slatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):
Szanowni panstwo, witam serdecznie i otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki i Roz-
woju. Stwierdzam kworum. Porzadek dzienny posiedzenia przewiduje dwa punkty —
rozpatrzenie uchwaly Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy — Prawo wiasnosci
przemystowej i punkt drugi — rozpatrzenie poprawek zgloszonych w czasie drugiego
czytania do projektu ustawy o zmianie ustawy o utworzeniu Polskiej Agencji Rozwoju
Przedsiebiorczosci.

Witam pana ministra Marcina Ociepe wraz ze wspolpracownikami. Witam panig
Alicje Adamczak - prezesa Urzedu Patentowego i pana Adama Banaszaka - zastepce
prezesa Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczo$ci oraz pozostalych gosci.

Szanowni panstwo, czy sa uwagi odnosnie do porzadku dziennego? Nie slysze. Przy-
stepujemy do jego realizacji.

W dniu 25 stycznia pan marszatek skierowat uchwate Senatu RP w sprawie ustawy
o zmianie ustawy — Prawo wlasnoéci przemystowej (druk nr 3166) do Komisji Gospo-
darki i Rozwoju celem rozpatrzenia. Senat zglosit 17 poprawek. Czy na sali obecny jest
przedstawiciel senatu? Nie ma? Liczymy na wsparcie ze strony ministerstwa. Przyste-
pujemy do rozpatrzenia poprawek.

Poprawka nr 1. Czy jest sprzeciw ministerstwa lub kogo$§ na sali wobec pozytywnego
zaopiniowania poprawki nr 1?7

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Przedsiebiorczosci i Technologii Marcin Ociepa:
Z naszej strony nie ma sprzeciwu.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):
Czy sa glosy w dyskusji? Nie slysze. Stwierdzam przyjecie poprawki nr 1.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 2. Stanowisko ministerstwa?

Podsekretarz stanu w MPiT Marcin Ociepa:
Pozytywne.
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Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):
Czy sa uwagi odno$nie do poprawki nr 2? Nie slysze. Stwierdzam przyjecie poprawki nr 2.
Poprawka nr 3 — stanowisko ministerstwa?

Podsekretarz stanu w MPiT Marcin Ociepa:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):
Czy sg glosy w dyskus;ji? Widze, ze sg uwagi ze strony Biura Legislacyjnego. Prosze bar-
dzo.

Legislator Lukasz Nykiel:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, mamy uwage o charakterze formalnym. Pro-
ponujemy polaczy¢ do wspoélnego glosowania poprawki nr 3, 5, 7-11 i 14. Te poprawki
naszym zdaniem majg charakter wybitnie legislacyjno-redakcyjny, mozna powiedziec,
ze techniczny. Dlatego proponujemy laczne glosowanie. Korzystajac z tego, ze jestem
przy glosie (nie bede wiecej sie wypowiadal), chcialem powiedziec ze 9 z tych 17 popra-
wek, ktore sa w uchwale Senatu, bylo zgloszonych na etapie prac w Sejmie i dlatego tym
bardziej Biuro je popiera. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):
Panie mecenasie, jak rozumiem, sklada pan wniosek o glosowanie 1gczne poprawek: nr
3,7,11116?7

Legislator Lukasz Nykiel:
Nie, panie przewodniczacy. Poprawki nr 3, 5, 7-11i 14.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):
Poprawki nr 3, 5, 7-11 i 14. Mam pytanie do pana ministra, czy jest sprzeciw lub uwagi
odnoénie do poprawek nr 3, 5, 7-11 oraz 14?

Podsekretarz stanu w MPiT Marcin Ociepa:
Pozytywnie opiniujemy te poprawki.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):
Czy sa glosy w dyskusji? Nie stysze. Stwierdzam przyjecie poprawek nr 3, nr 5, nr 7-11
oraz nr 14, po wniosku Biura Legislacyjnego rozpatrzonych tacznie.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 4. Stanowisko ministerstwa?

Podsekretarz stanu w MPiT Marcin Ociepa:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):
Czy sa uwagi odno$nie do poprawki nr 4? Nie slysze. Stwierdzam przyjecie poprawki nr 4.
Poprawka nr 5 zostala przyjeta wraz z poprawka nr 3.
Poprawka nr 6 — prosze o stanowisko ministerstwa.

Podsekretarz stanu w MPiT Marcin Ociepa:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):
Czy sg glosy w dyskusji? Nie slysze. Stwierdzam przyjecie poprawki nr 6.
Poprawki nr 7-11 przyjeliSmy wraz z poprawka nr 3.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 12. Stanowisko ministerstwa?

Podsekretarz stanu w MPiT Marcin Ociepa:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):
Czy sg uwagi odnosnie do poprawki nr 12? Nie stysze. Stwierdzam przyjecie poprawki nr 12.
Poprawka nr 13 - stanowisko ministerstwa?

Podsekretarz stanu w MPiT Marcin Ociepa:
Pozytywne.

4 j-s-




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisst GosPoDARKI | Rozwouu (NR 139)

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):

Czy sa glosy w dyskusji? Nie slysze. Stwierdzam przyjecie poprawki nr 13.
Poprawka nr 14 rozpatrzona zostala wraz z poprawka nr 3.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 15. Stanowisko ministerstwa?

Podsekretarz stanu w MPiT Marcin Ociepa:

Pozytywne.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):

Czy sg uwagi odno$nie do poprawki nr 15? Nie slysze. Stwierdzam przyjecie poprawki
nr 15.
Poprawka nr 16 — stanowisko ministerstwa?

Podsekretarz stanu w MPiT Marcin Ociepa:

Pozytywne.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):

Czy sg glosy w dyskusji? Nie slysze. Stwierdzam przyjecie poprawki nr 16.
Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 17. Stanowisko ministerstwa?

Podsekretarz stanu w MPiT Marcin Ociepa:

Negatywne. Uprzejmie prosze pana przewodniczgcego i Wysoka Komisje o nieprzyjmo-
wanie tej poprawki. Ustawa cieszy sie pelnym poparciem wszystkich srodowisk, ktore
braly udzial w toku konsultacji, co bylo podkreslane na posiedzeniach Komisji Wyso-
kiego Sejmu i Senatu. Ustawa znacznie poszerza wolno§é obywatelska w Polsce, sprzyja
prowadzeniu dzialalnosci gospodarczej i jest wyczekiwana przez przedsiebiorcow. Im
szybciej wejdzie w zycie, tym lepiej. Po drugie wreszcie, jesteSmy po terminie implemen-
tacji prawa europejskiego, w zwigzku z czym nie warto zwleka¢ dwoch tygodni.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):

Dziekuje. Czy kto$ chcialby zabrac glos? Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz NyKkiel:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, nie chcialbym powtarzac tej dyskusji z etapu
sejmowego, ale jesteSmy jak najbardziej za poprawka nr 17. Jest ona propozycja wydtuze-
nia okresu vacatio legis. Obecnie ustawa ma wej$¢ w zycie z dniem nastepujacym po dniu
ogloszenia. Podobnie jak Biuro Legislacyjne Sejmu Senat uznal, ze z punktu widzenia
interesu panstwa nic nie stoi na przeszkodzie, aby ustawa weszla w zycie po uptywie
standardowego, czternastodniowego okresu dostosowawczego. Wynika to z ustawy
o oglaszaniu aktéw normatywnych i niektérych innych aktéw prawnych, jak réwniez
z orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego. Kwestia jest stricte merytoryczna. Pan
minister, jak rozumiem, ma inne zdanie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):

J-S.

Dziekuje. czy ktos jeszcze chcialby wypowiedzieé¢ sie w zakresie poprawki nr 17? Nie
slysze. Czy jest sprzeciw wobec negatywnego zaopiniowania poprawki nr 17?7 Wobec
sprzeciwu przystgpimy do glosowania nad poprawka nr 17. Kto jest za pozytywnym
zaopiniowaniem poprawki nr 17?7 (7) Kto jest za negatywnym zaopiniowaniem poprawki
nr 17? (9) Kto sie wstrzymal? (0)

Poprawka nr 17 nie uzyskala akceptacji wiekszosci Komisji Gospodarki i Rozwoju.

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie tego punktu. Pozostaje nam jeszcze wybor
posla sprawozdawcy. Proponuje, aby byl nim, tak jak poprzednio, pan poset Jarostaw
Gonciarz. Czy jest sprzeciw? Rozumiem, ze pan posel sie zgadza. ZakonczyliSmy rozpa-
trywanie punktu pierwszego.

Jeli potrzebna jest minuta przerwy, aby niektorzy z panstwa mogli opuscic sale,
to jest wlaSciwy moment.

Szanowni panstwo, przechodzimy do punktu drugiego. W drugim czytaniu w dniu
17 stycznia zgloszono 7 poprawek do projektu ustawy o zmianie ustawy o utworzeniu
Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci. Wszystkie te poprawki zostaly zgloszone
przez Klub Parlamentarny Platforma Obywatelska — Koalicja Obywatelska.
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Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki nr 1. Czy kto§ z panstwa chcialby zabrac
glos w sprawie tej poprawki? Prosze bardzo, pani posel.

Posel Magdalena Ewa Marek (PO-KO):
Pierwsza poprawka, nad ktora bedziemy glosowali, ma za zadanie przywrécic poprzedni
przepis, ktory obowiazywal w ustawie. Chodzi o wspieranie przedsiebiorcow, w szczegol-
nosci mikroprzedsiebiorcéw, matych i §rednich przedsiebiorcéw oraz oséb zamierzaja-
cych podjaé dzialalnos¢ gospodarczg. Uwazamy, ze zadanie wspierania przedsiebiorczo-
Sci jest glownag rolg agencji i chcemy, aby przywrocic ten przepis. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy moge prosi¢ o stanowisko ministerstwa?

Podsekretarz stanu w MPiT Marcin Ociepa:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, opiniujemy te poprawke negatywnie. Uzasad-
nienie — w jezyku polskim w zdaniu ,,agencja realizuje zadania panstwa z zakresu przed-
siebiorczosci” zawiera sie wspieranie przedsiebiorczo$ci mikroprzedsiebiorcow, matych
i §rednich oraz os6b zamierzajgcych podjac dziatalnosc gospodarcza. To troche gra stow,
ale w gruncie rzeczy w samej nazwie i celach statutowych agencja wskazuje na swoje
zadania, do ktorych nalezy rozwdj przedsiebiorczosci, rowniez tej, o ktérej wspominamy.
Wydaje sie, ze to tylko kwestia zabiegu retorycznego, ale w zaden sposob nie przetozy sie
to na zmiane czy doprecyzowanie zadan agencji, ktéra na tym wlasnie sie skupia. Dodat-
kowo - z takg ideg powolywalisémy te agencje. Duzi przedsiebiorcy takiego wsparcia nie
potrzebuja, tylko przede wszystkim mali i Sredni. Wydaje sie, ze tego w ogoéle nie trzeba
dookreslac, bo jest to oczywiste.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):
Dziekuje. Szanowni panstwo, rozumiem, ze stanowisko rzadu jest negatywne, jesli cho-
dzi o charakter tej poprawki. Czy ktoS jeszcze chcialby zabrac glos? Pani przewodniczaca.

Posel Mirostawa Nykiel (PO-KO):
Prosze panéw prawnikéw o opinie.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):
Prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Nasza opinia jest rowniez negatywna. W projekcie ustawy w dodawanym ust. 2a do art.
4 wskazano liste zadan, wéréd ktorych m.in. sg zadania wspierajgce przedsiebiorcow.
Taki przepis utwierdzajacy norme prawng z art. 4 w ust. 1 doprecyzowany o zadania
wskazane w ust. 2a bedzie powielal te rozwigzania i zaklocal w naszej ocenie czytelno§é
przepisow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):
Czyli stanowisko jest negatywne?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Tak.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):
Zakladam, ze wnioskodawcy nie bedg chcieli wycofaé sie z tej poprawki, wiec poddamy
to pod glosowanie. Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki nr 1? (5) Kto jest
przeciw? (8) Kto sie wstrzymat? (0)
Poprawka nr 1 nie zyskata akceptacji sejmowej Komisji Gospodarki i Rozwoju.
Przechodzimy do poprawki nr 2. Dotyczy ona skreslenia pkt 11 w art. 1. Czy kto$§
z przedstawicieli wnioskodawcow chceiatby zabrac¢ glos? Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Mamy uwage formalng. W naszej ocenie poprawki nr
2-T nalezy przeglosowac tgcznie, bo dotyczg wyeliminowania przepiséw, ktore skreslaja
normy dotyczace rady nadzorczej. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):

Dziekuje. Zglasza sie pani posel. Prosze bardzo.

Posel Magdalena Ewa Marek (PO-KO):

Chcialam uzasadni¢ poprawki, ktore zostaly zgloszone w drugim czytaniu. Przede
wszystkim majg one przywrocic organ nadzorczy. Uwazamy, ze w demokratycznym pan-
stwie prawa niezbedne jest utrzymanie kontroli wladzy przez powolany do tego organ,
w ktorym zasiadaja osoby reprezentujace wlasciciela — Skarb Panstwa, pracodawcow
oraz ogolnopolskie organizacje zrzeszajace przedsiebiorcéw i osoby reprezentujgce samo-
rzad. Uwazamy, ze w przypadku braku rady nadzorczej oraz oséb, ktore reprezentowa-
lyby wspomniane instytucje, ztamana jest idea samorzadnoSci i wolnoéci gospodarcze;.
Trudno tez zgodzi¢ sie z argumentacjg pana ministra, iz minister konstytucyjny, ktory
ma bardzo duzo obowigzkow, mialby przejaé wszystkie zapisane w obecnie obowigzujacej
ustawie. Brak organu rady nadzorczej moze spowodowac niekorzystne zjawiska w agen-
cji, poprzez zwiekszenie sie wladzy zarzadu oraz Swiadomos$é braku nadzoru. Moze
to doprowadzi¢ do réznego rodzaju patologicznych zjawisk i zachowan. Ludzi deprawuje
nieograniczona wladza. Nie do zaakceptowania jest rowniez sytuacja, w ktorej zarzad
agencji bez oporu bedzie wykonywal polecenia ministra, ktory nie ponosi odpowiedzial-
noSci za dziatalno$¢ finansowg agencji ani nie ponosi odpowiedzialnoSci cywilnej i kar-
nej za podejmowane decyzje. Te wszystkie poprawki, ktore zostaly zgloszone w drugim
czytaniu, maja za zadanie przywroci¢ organ nadzorczy i prosimy o przegtosowanie ich
tacznie.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, wyglada na to, ze przystapimy do glosowania tacz-
nego, ale przed tym poprosze jeszcze o stanowisko pana ministra. Zaktadam, ze poprawki
nr 2-7, czyli wszystkie, jakie nam zostaly, przegltosujemy Igcznie.

Podsekretarz stanu w MPiT Marcin Ociepa:

J-S.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, opiniuje negatywnie
te poprawke. Chciatem zapytac, jaka jest jej intencja — co takie cialo ma robi¢? Chetnie
po wysluchaniu tego, co pani poset odczytata, wskaze, ze wszystkie te funkcje wyko-
nywane sg w inny sposob. Wszystkie agencje wykonawcze w panstwie polskim, poza
Agencjg Mienia Wojskowego — nie chce w to wkraczaé, bo to nie jest zakres kompetencji
naszego ministerstwa — a jest ich sporo, nie majg rad nadzorczych. Dlaczego akurat
Polska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci, ktora jest tak dobrze oceniana, potrzebna
i wspierajaca rozw(j przedsiebiorczosci miataby miec rade nadzorczg? Czy tam zachodzi
ryzyko procesow, o ktorych méwita pani posel? Prosze wybaczy¢, ale gdybym byt pracow-
nikiem PARP, to czulbym sie urazony, ze olbrzymia wladza zarzadcza mnie deprawuje.
Nie przeno$émy konfliktéw politycznych, partyjnych, na tego typu instytucje. Nie bylo
nigdy tego rodzaju zarzutow wobec PARP. To niesprawiedliwe wobec tych ludzi. Jako
minister nadzorujacy prace tej jednostki chce zdecydowanie sprzeciwié sie tego typu
insynuacjom.

Dlaczego nie ma rady nadzorczej? Rady spetniajg okreslone funkcje. W tym przy-
padku realizowane sg one w inny sposbb. Agencja wykonawcza podlega rezimowi okre-
Slonemu w przepisach o finansach publicznych. Plan finansowy agencji stanowi zalacz-
nik do ustawy budzetowej. Ustawa budzetowa, uchwalana glosami Wysokiego Sejmu,
decyduje o tym budzecie. Nie ma potrzeby, pola do popisu dla rady nadzorczej. Plan dzia-
lania, sprawozdanie z jego realizacji, plan finansowy, sprawozdania finansowe podlegaja
zatwierdzeniu przez organ nadzoru — ministra wlaSciwego do spraw gospodarki — ktéry
ponosi odpowiedzialno§é konstytucyjng za sprawowany nadzor.

Trzecia kwestia — programy finansowe z Unii Europejskiej realizowane przez PARP,
ktore stanowig znaczng cze§é realizowanych przezen programow, sg bezposrednio nad-
zorowane przez instytucje zarzadzajaca i posredniczaca. Dodatkowo podstawe udziela-
nia pomocy finansowej przez agencje stanowia rozporzadzenia wlaSciwych ministréw.

Drugi temat — kwestia partneréw spolecznych. Oni nadal utrzymajg swoja role,
bo sag cztonkami komitetow monitorujgcych poszczegolne programy operacyjne realizo-

7




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisst GosPoDARKI | Rozwouu (NR 139)

wane przez agencje. Majg tam swoje miejsce i je zachowajg. Ich glos nadal bedzie sty-
szalny.

Zakoncze tak, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, panie przewodniczacy, ze warto
zwroci¢ uwage, iz w toku konsultacji tej ustawy zaden z partneréw spotecznych nie
poczul sie pokrzywdzony i nie zglosit uwag do tej ustawy, twierdzac ze fakt, iz rada
nadzorcza przestaje istniec, to problem zarzadczy czy wplynie negatywnie na funkcjo-
nowanie agencji, na to, ze najbardziej zainteresowani nie krytykuja tego rozwigzania.
W domyslny sposob je popierajg, bo taki wniosek wyciagamy z tego, iz nie zaopiniowali
negatywnie tego projektu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):
Pani przewodniczaca, prosze bardzo.

Posel Mirostawa Nykiel (PO-KO):

Dziekuje bardzo. Panie ministrze, chcialabym pana prosi¢ o spokéj. Widziatam, jak pan
sie denerwowal. Posel ma prawo proponowac, a pan ma obowigzek... Przepraszam,
ze przywoluje pana do porzadku, ale do takiej roli mnie powolano. Prosze sie nie dener-
wowac i nie §miac z tego, co postowie méwig. To jest naszym obowigzkiem i odpowie-
dzialno§cia. Nawet jesli wyjasnial pan co$ kilka razy, ma pan obowigzek odpowiedzieé
bez §miania sie i zgdania czegokolwiek od poslow. Prosze to merytorycznie wyja$nic,
a nie upolitycznia¢. To pan upolitycznil te sprawe. Kolezanka zadata sobie trud. Row-
niez przeanalizowalam te ustawe. Prosze mi odpowiedzie¢, panie ministrze, ile Srodkow
unijnych PARP bedzie realizowal w tej perspektywie. Czy pan to pamieta? Mnostwo
pieniedzy. Minister nadzoruje calo§¢. Agencja wykonawcza ma bardzo wiele obowigzkow.
Nie dziwie sie kolezance, bo w pierwotnym projekcie byly rady nadzorcze. Dlaczego pan
podaje w tak wielkg watpliwos¢ i wrecz wySmiewa to, co poset wnosi?

Podsekretarz stanu w MPiT Marcin Ociepa:
Nie...

Posel Mirostawa Nykiel (PO-KO):
Jak nie? Ja tu siedze i patrze na pana ministra. To nie pierwszy raz. Moze pan w telewi-
zji gwiazdorzy¢, ale nie na posiedzeniu Komisji.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):
Pani przewodniczaca, ciesze sie, ze goszczacy na posiedzeniach Komisji z uSmiechem
i pasjg podchodzg do pracy. Oczekiwalbym tego od kazdego. Czy kto$ z panstwa chciatby
zabrac glos w sprawie poprawek nr 2-7? Prosze, pani posel.

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO-KO):
Pan przewodniczacy pozwoli, ze sami bedziemy decydowali o tym, co méwimy.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):
Szanowni panstwo, ja nikomu nie odbieram glosu. Prosze, abySmy sie skupili na tym,
co jest tematem obrad Komisji.

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO-KO):

Prosze mi nie przerywac, udzielit mi pan glosu. Mamy §wiadomos¢ tego, nad czym dys-
kutujemy. Panie ministrze, rozumiem, ze mozna by¢ zwolennikiem monistycznego sys-
temu, ale w obecnym stanie prawnym przewidziane jest inne rozwigzanie funkcjonowa-
nia organéw. Niekoniecznie argumentem jest fakt, ze w innych agencjach jest inaczej.
Po drugie, w takim systemie przez te jednostke przeszto mnéstwo pieniedzy unijnych
w roznych projektach. Sprawdzilo sie to i nie bylo probleméw. Prosze jednak, aby nie
mieszac tego z komitetami monitorujacymi, bo to co innego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):
Szanowni panstwo, jeszcze pani posel przedstawiciel wnioskodawcow. Prosze bardzo.

Posel Magdalena Ewa Marek (PO-KO):
Chciatam powiedzie¢, ze parlamentarzystka bytam w VIi VII kadencji Sejmu i pierwszy
raz spotkalam sie z takim zachowaniem i arogancjg ministra, ktéry uczestniczy w pracy
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Komisji. Podtrzymujemy poprawki. Uwazamy, ze to, co sie dzi$§ dzieje, mozemy zaob-
serwowac tam, gdzie nie ma kontroli. Sg afery, wiele jest do sprawdzenia. Uwazamy,
ze utrzymanie rady nadzorczej jest konieczne, aby patrzec¢ na rece prezesowi, calemu
zarzadowi. Realizowalaby ona zadania literalnie wpisane w obecnie obowigzujacej usta-
wie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):

Dziekuje. Szanowni panstwo, pozwole sobie zabraé¢ glos w dyskusji. Obserwujac zycie
polityczne i dyskusje, doszliSmy do sytuacji takiej, w ktorej opozycja jest przeciwna
wycieciu rad nadzorczych, ktore panstwa zdaniem — czesto w mediach — stanowig tylko
i wylacznie przedmiot handlu i obsadzania stanowisk swoimi ludZzmi. Polityka lubi
rozne ciekawe sytuacje. Przystepujemy do glosowania nad poprawkami nr 2-7. Kto jest
za pozytywnym zaopiniowaniem tych poprawek? (5) Kto jest przeciw? (9) Kto sie wstrzy-
mal? (0)

Poprawki nr 2-7 nie uzyskaty akceptacji wiekszoSci Komisji.

Zaraz oddam glos parlamentarzystom. Zanim to zrobie, chcialbym, aby$my wybrali
posla sprawozdawce. Poprzednio byt to pan posel Gawron, ktory niestety nie moze wzigc
udzialu w tym posiedzeniu Komisji i jest nieobecny na tym posiedzeniu Sejmu. Propo-
nuje, aby poslem sprawozdawcg zostal pan posel Antoni Duda. Czy jest sprzeciw? Nie
slysze. Mam zgode ze strony pana posla. Stwierdzam, ze postem sprawozdawcg bedzie
pan poset Antoni Duda.

Szanowni panstwo, wyczerpaliSmy ten punkt porzadku obrad. Poniewaz byly jeszcze
zgloszenia, prosze bardzo, pani posel.

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO-KO):

Chciatam panu przewodniczgcemu tylko odpowiedzie¢, ze gdyby w sktadzie tej rady nad-
zorczej nie bylo partneréw spotecznych, a byliby tylko wskazywani politycy, na pewno
byscie te rade nadzorczg utrzymali. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wojciech Zubowski (PiS):

J-S.

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, wyczerpaliSmy porzadek obrad. Zamykamy posie-
dzenie Komisji Gospodarki i Rozwoju.




