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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cziowieka (nr 186)

26 czerwca 2019r.

Komisja Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, obradujgca pod przewodnictwem
posta Stanistawa Piotrowicza (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta
i zaopiniowata dla Komisji Finansow Publicznych sprawozdanie z wykonania
budzetu panstwa za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2018 r. (druk nr 3490)
wraz z Analizg NIK (druk nr 3539) w zakresie:

1) czesci budzetowej 04 — Sad Najwyzszy:

— dochody i wydatki;

2) czesci budzetowej 05 — Naczelny Sad Administracyjny:

— dochody i wydatki;

3) czesci budzetowej 06 — Trybunat Konstytucyjny:

— dochody i wydatki;

4) czesci budzetowej 08 — Rzecznik Praw Obywatelskich:

— dochody i wydatki;

5) czesci budzetowej 10 — Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych:
— dochody i wydatki.

W posiedzeniu udzial wzieli: Malgorzata Gersdorf pierwsza prezes Sagdu Najwyzszego, Antoni
Cyran szef Kancelarii Pierwszego Prezesa SN, Marek Zirk-Sadowski prezes Naczelnego Sagdu Admi-
nistracyjnego, Zbigniew Dyzio szef Kancelarii Prezesa NSA, Zofia Hoffmann dyrektor Kancelarii
Trybunatu Konstytucyjnego, Stanistaw Trociuk zastepca rzecznika praw obywatelskich, Andrzej
Uminski zastepca dyrektor generalnej Biura Rzecznika Praw Obywatelskich, Jan Nowak prezes
Urzedu Ochrony Danych Osobowych oraz Bogdan Skwarka dyrektor Departamentu Administracji
Publicznej Najwyzszej Izby Kontroli wraz ze wspotpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gabor, Daniel Kedzierski,
Maciej Zaremba - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Sprawiedliwos$ci i Praw Czlo-
wieka. W porzadku dziennym mamy propozycje rozpatrzenia i zaopiniowania dla
Komisji Finansow Publicznych sprawozdania z wykonania budzetu panstwa za okres
od 1 stycznia do 31 grudnia 2018 roku wraz z analizg Najwyzszej Izby Kontroli, druk
nr 3539, w zakresie czeSci budzetowej 04 - Sad Najwyzszy, czeSci budzetowej
05 — Naczelny Sad Administracyjny, czesci budzetowej 06 — Trybunal Konstytucyjny,
czesci budzetowej 08 — Rzecznik Praw Obywatelskich oraz czesci budzetowej 10 — Gene-
ralny Inspektor Ochrony Danych Osobowych. Jezeli nie usltysze sprzeciwu, to uznam,
ze Komisja zaakceptowala zaproponowany porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia.
Sprzeciwu nie slysze, a zatem stwierdzam, ze Komisja zaakceptowala zaproponowany
porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia. Stwierdzam, ze Komisja dysponuje kworum
niezbednym do podejmowania uchwal.

Na wstepie chcialbym bardzo serdecznie powitac¢ przybytych goSci. W szczegdlno-
Sci witam przedstawicieli Sadu Najwyzszego — panig profesor Malgorzate Gersdorf,
pierwszego prezesa Sadu Najwyzszego. Witam pana Antoniego Cyrana, szefa Kance-
larii Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego. Witam panig Anne Tyniec, szefa Kance-
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larii Prezesa Sadu Najwyzszego kierujacego Izba Dyscyplinarng. Witam panig Barbare
Urban, dyrektora Biura Finansowego Kancelarii Pierwszego Prezesa Sagdu Najwyzszego.
Poniewaz w sali sg juz obecni rowniez inni goScie, ktorych dotycza dalsze punkty, wiec
powitam réwniez przedstawicieli Naczelnego Sgdu Administracyjnego. Witam pana pro-
fesora Marka Zirk-Sadowskiego, prezesa Naczelnego Sadu Administracyjnego. Witam
pana ministra Zbigniewa Dyzio, szefa Kancelarii Prezesa Naczelnego Sgdu Administra-
cyjnego. Witam przedstawicieli Trybunatu Konstytucyjnego, a w szczegblnosci panig
Zofie Hoffmann, dyrektora Kancelarii Trybunatu Konstytucyjnego. Witam panig Anne
Sipa, gtéwna ksiegowg Trybunatu Konstytucyjnego. Witam przedstawicieli Biura Rzecz-
nika Praw Obywatelskich. W szczegolnoSci witam pana Stanistawa Trociuka, zastepce
rzecznika praw obywatelskich. Witam pana Andrzeja Uminskiego, zastepce dyrektora
generalnego Biura Rzecznika Praw Obywatelskich. Witam panig Monike Staniszewska
-Baranowska, gléwng ksiegowg Biura Rzecznika Praw Obywatelskich. Witam réwniez
przedstawicieli Urzedu Ochrony Danych Osobowych, a w szczegblnosci witam pana
Jana Nowaka, prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych i panig Agnieszke Wisniew-
ska, gléwng ksiegowg dyrektora Dzialu Finansowego. Witam réwniez przedstawicieli
Najwyzszej Izby Kontroli. W szczegblnosci witam pana Bogdana Skwarka, dyrektora
Departamentu Administracji Publicznej Najwyzszej Izby Kontroli. Witam panig Gra-
zyne Tuzikiewicz-Gniteckg, wicedyrektora Delegatury Najwyzszej zby Kontroli w Y.odzi.
Witam panig Emilie Wyciszkiewicz, glowna specjalistke w Delegaturze Najwyzszej Izby
Kontroli w Lodzi. Witam pana Stanislawa Wlazlo, glownego specjaliste w delegaturze
Najwyzszej [zby Kontroli. Witam pana Grzegorza Malesinskiego, wicedyrektora Delega-
tury Najwyzszej Izby Kontroli w Poznaniu. Witam pana Stefana Batora, doradce ekono-
micznego w Departamencie Administracji Publicznej Najwyzszej I1zby Kontroli. Witam
przedstawicieli Ministerstwa Finansoéw, a w szczegdlnosci pana Karola Gajkowskiego,
naczelnika i panig Ewe Wojcik, gléwng specjalistke. Witam panie i panéw postéw, a takze
sekretarzy Komisji.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego dzisiejszego posiedzenia. Bardzo
prosze o zreferowanie czeSci budzetowej dotyczacej Sadu Najwyzszego. Bardzo prosze,
pani pierwsza prezes Sadu Najwyzszego.

Pierwsza prezes Sadu Najwyzszego Malgorzata Gersdorf:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Witam panstwa, cztonkéw Komisji, bardzo ser-
decznie. Chciatabym powiedziec...

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Bardzo prosze méwic troszeczke blizej mikrofon, bo stabo stychac.

Pierwsza prezes SN Malgorzata Gersdorf:
Przepraszam. Chcialabym rozpoczaé swoje sprawozdanie od stwierdzenia, ze prognozo-
waliSmy dochody na 2018 rok w ten sposob, ze przyjeto wplywy w wysokosci 337 tys. z1.
Dochody wyniosly wiecej, bo 1049 tys. zl. Z tego 900 tys. z1 przypadalo na sptate pozyczek
udzielonych sedziom na zaspokojenie ich potrzeb mieszkaniowych. Pozostalte wplywy
to rozliczenia uméw o ubezpieczenie, prenumerate, rozliczenia optat eksploatacyjnych
za lokale stluzbowe i zwroty nadptaconych skiadek z tytutu ubezpieczenia spotecznego.

Wydatki w cze§ci 04 — Sad Najwyzszy wyniosty 108 056 tys. zt. Wydatki na §wiadcze-
nia wyniosly 25 414 tys. zl, z tego 99,5% dotyczylo wyplat uposazen dla sedziéw w stanie
spoczynku i uposazen rodzinnych. W ciggu roku na skutek wejécia w zycie nowej ustawy
0 Sadzie Najwyzszym, w stan spoczynku przeniesionych zostalo 31 sedziéw. Odejscia
mialy miejsce w réznych terminach, stagd w stosunku do planu wydatkéw pozostaty nie-
wykorzystane Srodki.

Plan wydatkéw biezacych zrealizowany zostal w wysokosci 88,6% planu juz po zmia-
nach. Na oszczednoS§ci w wydatkach ztozyly sie $rodki na wynagrodzenia oraz pochodne
od wynagrodzen niewydatkowanych z powodu niepeinej obsady stanowisk. Na 120 sta-
nowisk sedziow Sadu Najwyzszego na koniec roku obsadzonych byto 89 stanowisk. Pozo-
state §rodki stanowily oszczednoSci z tytulu niepelnego wykorzystania planu etatéw pra-
cownikéw, szczegdlnie w nowo utworzonych izbach — Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych oraz Dyscyplinarnej. Powolania sedziéw do tych izb mialy miejsce dopiero
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we wrzesniu i pazdzierniku 2018 roku, a wiec p6zniej. W okresie miedzy pazdziernikiem
a grudniem mozliwe bylo zatrudnianie asystentow i wydatkowanie na ten cel srodkow,
a takze pracownikéw administracji obstugi.

Srodki zwroécone przez wspoluzytkownikow obiektu. Sad Najwyzszy pelni funkcje
administratora obiektu przy placu Krasinskich i finansuje w calo$ci wydatki zwig-
zane z eksploatacjg budynku, a nastepnie rozlicza je na wspoluzytkownikéw stosownie
do zawartych porozumien. Plan biezacy zrealizowany zostal w mniejszym zakresie i te
oszczednosci spowodowane byly takze tym, ze biezgca obstuga Sadu Najwyzszego byla
tansza. Nie mozna bylo procesyjnie oszacowaé tego na etapie ich planowania. Dotyczy
to w szczegblnosci zakupu energii ze wzgledu na zmienne warunki pogodowe, ustug
telekomunikacyjnych, kosztow najmu i wyposazenia pomieszczen na potrzebe dwoch
nowych izb Sagdu Najwyzszego. Ponadto oszczednosci w wydatkach pozostatych powstaty
w zwiazku z wystgpieniem obiektywnych przyczyn, niemozliwych do przewidzenia
na etapie budowania planu. Na przyklad §rodki zaplanowane na obstuge Trybunalu
Stanu nie zostaly w pelni wykorzystane, ze wzgledu na jego malg aktywnosc. Ze wzgledu
na zmiany w organizacji funkcjonowania Sgdu Najwyzszego trudne byly do oszacowania
rowniez koszty postepowania sadowego, oplaty przesylek czy tez zwrotu kosztu podrézy
sedziom zamieszkalym poza Warszawa. W przypadku podrozy zagranicznych przyczyna
wystagpienia réznic miedzy planem a wykonaniem bylo pokrycie czesci kosztéw przez
organizatoréw, ktérzy przyjmowali naszych sedziow. Brak bylo tez zainteresowania
pozyczkami na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych, z ktérych korzystajg zwykle
sedziowie.

Po trzecie. Wydatki majatkowe zrealizowano na poziomie 99,9% po zmianach. W sto-
sunku do kwoty planowanej pozostaly srodki w wysokosci tylko 8 tys. zl, wynikajace
gléwnie z uzyskania nizszych cen zakupu niz zakladano to na etapie przygotowania
inwestycji. Szczegotowe wyliczenia znajdujg sie w sprawozdaniu finansowym. General-
nie jesteSmy zadowoleni z wykonania budzetu w czesci 04 — Sad Najwyzszy. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. W kilku zdaniach chcialbym odnies¢ sie do sprawozdania z wykona-
nia budzetu Sagdu Najwyzszego. Chce powiedzieé, ze wykonanie budzetu za rok 2018
w czesci 04 — Sad Najwyzszy nie budzi zastrzezen. Stopien realizacji dochodéw Sadu
Najwyzszego jest prawidlowy, zwlaszcza jesli uwzgledni sie specyfike zrédet i nominalng
wysokos$¢ wplywow. Na dobrg ocene zastuguje rowniez celowos¢ i stopien realizacji
planu wydatkow budzetowych. Pozytywng ocene wykonania budzetu Sgdu Najwyzszego
w 2018 roku wystawila rowniez Najwyzsza [zba Kontroli. Nalezy zatem rekomendowaé
przyjecie sprawozdania z wykonania budzetu. Prosze przedstawiciela Najwyzszej Izby
Kontroli o zabranie glosu.

Wicedyrektor Delegatury Najwyzszej I1zby Kontroli w L.odzi Grazyna Tuzikiewicz-

Gnitecka:

Grazyna Tuzikiewicz-Gnitecka, jestem wicedyrektorem Delegatury Najwyzszej Izby
Kontroli w Lodzi, ktéra przeprowadzala kontrole w Sadzie Najwyzszym. Tak jak to juz
zostalo wspomniane, Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenia wykonanie budzetu
panstwa w czeSci 04 — Sad Najwyzszy. W wyniku analizy badanej proby wydatkow, to jest
7%, oceniam, iz zostaly one rzetelnie zaplanowane i poniesione w sposob gospodarny,
a takze na cele zwigzane z funkcjonowaniem Sadu Najwyzszego. Pozytywnie opiniujemy
rowniez prawidlowosc sporzadzenia rocznych sprawozdan budzetowych oraz sprawoz-
dan w zakresie operacji finansowych. Przyjety system kontroli zarzadczej zapewnit spo-
rzadzanie sprawozdan w sposob racjonalny, rzetelny, terminowy i prawidtowy pod wzgle-
dem merytorycznym oraz formalno-rachunkowym, a wiec zgodny z ewidencja ksiegowa.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy przedstawiciel Ministerstwa Finans6w chcialby zabra¢ glos? Nie,
nikt sie nie zglasza. Otwieram zatem dyskusje. Czy kto§ z pan i panéw postéow chcialtby
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zabrac glos na temat wykonania budzetu przez Sad Najwyzszy? Nikt do dyskusji sie nie
zglasza, zatem zamykam dyskusje.

Czy jest sprzeciw do pozytywnego zaopiniowania wykonania budzetu panstwa w cze-
Sci 04 — Sad Najwyzszy w 2018 roku? Nikt sprzeciwu nie zglasza, a zatem stwierdzam,
ze Komisja pozytywnie zaopiniowala wykonanie budzetu panstwa przez Sad Najwyzszy
w 2018 roku. Tym panstwu, ktoérzy nie sg zainteresowani dalszym przebiegiem posie-
dzenia Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka, bardzo serdecznie dziekuje za udziat
w posiedzeniu.

Przechodzimy do rozpatrzenia kolejnego punktu, a wiec czeSci budzetowej
05 — Naczelny Sad Administracyjny. Bardzo prosze pana profesora, prezesa Naczelnego
Sadu Administracyjnego o zabranie glosu.

Prezes Naczelnego Sadu Administracyjnego Marek Zirk-Sadowski:

Mam nadzieje, ze dobrze wlgczylem mikrofon. Bardzo dziekuje, panie przewodni-
czacy. Wysoka Komisjo, chcialem powiedzieé, ze naklady budzetowe na funkcjonowa-
nie sgdownictwa administracyjnego w 2018 roku wyniosty 448 000 tys. z! i byly zbli-
zone do poziomu naktadow z roku 2017. Zapewnienie sagdownictwu administracyjnemu
Srodkow finansowych na utrzymanie jego dziatalnosci umozliwito podtrzymanie dobrej
sprawnoSci orzekania i tym samym zapewnienie obywatelom konstytucyjnego prawa
do sadu administracyjnego. Dzialalnos¢ orzecznicza przyczynila sie jednoczesnie do uzy-
skania dochodow budzetowych w wyniku 51 000 tys. zi. To wynik podobny do tego
z 2017 roku.

Przechodze zatem najpierw do dochodéw budzetowych. Podstawowa struktura
wykonanych wplywow w lacznej kwocie 51 100 tys. z1 przejawia sie nastepujaco. Nadal
dominujgca pozycje zajmujg dochody uzyskane z wpisow sgdowych, to jest 42 000 tys. zt
i zwigzanych z toczacymi sie postepowaniami, a wiec dochody z tytulu kar i grzywien
sadowych w wysokosci 1300 tys. zl, co tacznie daje 43 800 tys. zt. Kolejng istotng grupe
dochodéw stanowia wplywy ze splat procentowych pozyczek udzielonych sedziom
na zaspokojenie ich potrzeb mieszkaniowych, ktére w roku 2018 wyniosty 6200 tys. zi.
Lacznie te kategorie budzetowe objety 50 000 tys. zl, co stanowilo niemal 98% sumarycz-
nych wplywoéw sadéw administracyjnych.

Wydatki byly oczywiScie znacznie wyzsze, chociaz z tych dochodéw jestesmy bardzo
zadowoleni. W roku 2018 na dwie podstawowe funkcje realizowane przez sadownictwo
administracyjne poniesiono koszty w wysokosci 448 000 tys. zt. Pierwsza i zasadnicza
funkcja, to funkcja ustrojowa, polegajaca na sprawowaniu wymiaru sprawiedliwoSci
w obszarze kontroli nad dzialalnoscig administracji publicznej, na ktérg przeznaczono
399 000 tys. zt. Druga funkcja, to funkcja pomocnicza, funkcja organu emerytalnego,
wyplacajacego sedziom uposazenie wynikajgce ze stanu spoczynku, na ktore wydat-
kowano 49 000 tys. zt. Chcialbym podkreslié, ze jest to mniej wiecej tyle, ile wynosily
dochody.

W wykonanych wydatkach najwyzszy, bo az ponad 83% udzial, mialy koszty wynagro-
dzen osobowych i uposazen dla sedziéw w stanie spoczynku oraz uposazen rodzinnych.
Lacznie bylo to 373 000 tys. zt. Srodki te w pelni zabezpieczyly mozliwo$c¢ wyplat zwigza-
nych z ustrojowymi zmianami przepisow prawa o sagdach powszechnych i o Sadzie Naj-
wyzszym, to jest jednorazowych odpraw oraz ekwiwalentow urlopowych wyplacanych
w zwigzku z przechodzeniem sedziéw w stan spoczynku oraz wyplat uposazen sedziom
w stanie spoczynku. Taki udzial kosztow osobowych wskazuje na stosunkowo niski
poziom pozostalych nakladéw na utrzymanie i funkcjonowanie sgdow, ktore stanowity
zaledwie 17% zrealizowanego budzetu. Z tych 17% na koszty zwigzane z prowadzeniem
spraw i utrzymaniem 16 wojewoddzkich sadéw administracyjnych i Naczelnego Sadu
Administracyjnego, zawsze podkreslam, ze to jest sgdownictwo, a nie tylko Naczelny
Sad Administracyjny, przeznaczono kwote 66 000 tys. zl, co stanowi 15% caltego budzetu,
a na realizacje zadan inwestycyjnych przeznaczono niecale 2%, co stanowi 8600 tys. zl.
Reasumujac chcialem podkre§li¢, ze sadownictwo administracyjne w ramach budzetu
posiadalo pelne zabezpieczenie realizacji zadan orzeczniczych, a wiec Srodki na finan-
sowanie wynagrodzen osobowych, kosztow postepowania sgdowego oraz kosztow utrzy-
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mania obiektow sgdowych, co w rezultacie mialo oczywiScie bezposérednie przelozenie
na sprawno§¢ orzecznicza.

Jezeli chodzi o trzeci punkt — naklady inwestycyjne, to przechodzac do ich charak-
terystyki, nalezy wymieni¢ w tej kwocie 8600 tys. zl przeznaczonych na bardzo wazne
zadanie, o istotnym znaczeniu dla stron postepowania sgdowego, czyli prace zwigzane
z budowg systemu informatycznego. W tym roku zdolaliSmy ten system spigé¢, zamknaé
i od 31 maja on dziata. Opdznienie, ktore nastgpito, spowodowane byto przede wszystkim
tym, ze upadlosc oglosito konsorcjum, ktére zajmowalo sie tg informatyzacja. Chcial-
bym podkre§li¢, ze mieliémy bardzo dobrg umowe, ktéra zresztg powstala we wsp6i-
pracy z Prokuratorig Generalng i nie poniesliSmy z tytutu tego upadku zadnych kosztow
poza tymi, ktérych teraz zadamy w procesie sgdowym, czyli pewnych wynagrodzen i tak
dalej. Sami zrobiliSmy te informatyzacje, zatrudniajac informatykow, co zresztg byto
bardzo dobrym krokiem. WydaliSmy tylko 2300 tys. z1i te naklady zostaly przeznaczone
na zakupy infrastruktury sprzetowej, programowej oraz na prace zwigzane z projekto-
waniem i budowaniem systemu.

Drugim zadaniem inwestycyjnym byly prace adaptacyjno-modernizacyjne w budynku
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Szczecinie przy ul. Laziebnej 6. Budynek
ma powierzchnie ponad 1,4 tys. m? i zostat zakupiony w 2015 roku w celu zniwelowa-
nia deficytu powierzchni lokalowej sadu. Na obecnym etapie na prace adaptujace budy-
nek na potrzeby orzecznicze wydatkowano juz 2900 tys. zt. Wszystko wskazuje na to,
ze zadanie zostanie zakonczone w 2019 roku. W ramach nakladéw inwestycyjnych,
za kwote w wysokosci 1300 tys. zt uzupelniono dotychczasowe systemy infrastruktury
informatycznej sgdownictwa administracyjnego, czyli wymieniono przestarzaty i wyeks-
ploatowany sprzet informatyczny. Zakupiono miedzy innymi serwery, macierze dyskowe,
przelaczniku sieciowe, licencje i urzadzenia do wykonywania kopii zapasowych, podwyz-
szajac tym samym poziom bezpieczenstwa informatycznego. W 2018 roku wydatkowano
jeszcze 1500 tys. zI na uzupelnienie sprzetowe i utrzymanie infrastruktury techniczno
-biurowej w NSA oraz 16 wojewddzkich sgdach administracyjnych. Zakonczono réwniez
prace budowlane, ktorych koszt wyniost 500 tys. zl, polegajace na zabezpieczeniu prze-
ciwwilgociowym budynku znajdujgcego sie w Szczecinie przy ulicy Staromlynskiej 10,
gdzie stan infrastruktury nie jest najlepszy. Budynek ten pochodzi z XIX wieku i jest caly
czas modernizowany. Pozostale wydatki w wysokoéci 86 tys. zt zwigzane byly z niewiel-
kimi usprawnieniami budowlanymi w obrebie powierzchni publiczno-orzeczniczej, ktore
miaty miejsce w WSA w Olsztynie i w Naczelnym Sadzie Administracyjnym.

Mowigc o budzecie w ukladzie zadaniowym, mozna powiedzie¢, ze wykonujac zadania
postawione przed sadownictwem administracyjnym w ramach systemu budzetu zada-
niowego realizowany byl podstawowy cel, czyli zagwarantowanie obywatelom konsty-
tucyjnego prawa do sadu i rozpoznawanie spraw w rozsadnych terminach. Miernikiem
tego zadania jest Sredni czas wydawania orzeczen przez sady administracyjne pierwszej
instancji. W 2018 roku czas oczekiwania na rozstrzygniecie sprawy w pierwszej instan-
cji uksztaltowal sie na poziomie ponizej 4 miesiecy, przy zaktadanym czasie 6 miesiecy.
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo panu prezesowi. Prosze pana posta Daniela Milewskiego o koreferat.

Posel Daniel Milewski (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, panie prezesie, wykonanie budzetu panstwa
w roku 2018 w czesci dotyczacej Naczelnego Sadu Administracyjnego nie budzi zastrze-
zen. Rowniez w opinii Najwyzszej [zby Kontroli, mimo stwierdzonych nieprawidtowosci,
nie zgloszono zastrzezen i wystawiona zostala pozytywna ocena wykonania budzetu
w tej czeSci. Zatem nalezy rekomendowaé przyjecie wykonania ustawy budzetowej
na rok 2018 w czeéci 05 — Naczelny Sad Administracyjny w przediozonym ksztalcie.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanislaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy przedstawiciel NIK-u chcialbym rozszerzyc¢ te opinie? Prosze bardzo.
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Dyrektor Departamentu Administracji Publicznej NIK Bogdan Skwarka:

Panie przewodniczacy, Bogdan Skwarka, dyrektor Departamentu Administracji Publicz-
nej, a wiec tego, ktory przeprowadzal te kontrole. PrzeprowadzaliSmy kontrole dyspo-
nenta gléwnego, a mianowicie prezesa Naczelnego Sadu Administracyjnego i dysponen-
tow trzeciego stopnia, a wiec prezeséw wojewodzkich sgdow administracyjnych w Olszty-
nie, we Wroclawiu, Szczecinie i Y.odzi. Chcialbym poinformowac, ze rzeczywiscie w toku
kontroli stwierdziliSmy kilka nieprawidlowosci, ktore nie mialty wplywu na pozytywna
ocene wykonania budzetu w czesci 05 zaré6wno przez dysponenta gtéwnego, jak i dys-
ponentoéw trzeciego stopnia. Pan prezes NSA poinformowal nas o realizacji wnioskow
pokontrolnych. Podobne pisma otrzymaliémy od prezesow WSA w Szczecinie i Olszty-
nie, dotyczace przystapienia do realizacji wnioskéw pokontrolnych. W stosunku do WSA
w Lodzi nie formutowaliSmy takich wnioskow. Jesli chodzi o prezesa WSA we Wrocla-
wiu, to wniést on kilka zastrzezen, z ktorych czesé zostala uwzgledniona, a cze$c odda-
lona. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy przedstawiciele Ministerstwa Finansow chcieliby zglosié¢ jakie$
uwagi? Nie. Wobec tego otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa chcialby zabrac glos
w dyskusji? Nikt do dyskus;ji sie nie zglasza, zatem zamykam dyskusje i przechodzimy
do zaopiniowania wykonania budzetu przez Naczelny Sad Administracyjny.

Czy jest sprzeciw wobec pozytywnego zaopiniowania wykonania budzetu w czesci
05 — Naczelny Sad Administracyjny w 2018 roku? Nikt sprzeciwu nie zglasza, a zatem
stwierdzam, ze budzet w czeSci 05 — Naczelny Sagd Administracyjny zostal pozytywnie
zaopiniowany przez Komisje. Dziekuje bardzo przedstawicielom Naczelnego Sagdu Admi-
nistracyjnego za udzial w dzisiejszym posiedzeniu.

Przechodzimy do rozpatrzenia kolejnego punktu, a wiec czesci budzetowej 06 — Try-
bunat Konstytucyjny. Bardzo prosze paniag Zofie Hoffmann, dyrektor Kancelarii Trybu-
natu Konstytucyjnego, o zreferowanie wykonania budzetu w roku 2018. Bardzo prosze.

Dyrektor Kancelarii Trybunalu Konstytucyjnego Zofia Hoffmann:

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pozwole sobie krotko przedsta-
wi¢ podstawowe informacje dotyczace wykonania budzetu Trybunatu Konstytucyjnego,
czyli cze$ci 06. W poréwnaniu do dwoch poprzednich instytucji, ktérych przedstawiciele
referowali budzety, budzet Trybunalu Konstytucyjnego jest bardzo maty i w zwigzku
z tym postaram sie przedstawi¢ go krotko i zwiezle. Oczywiscie szczegotowe informacje
zostaly panstwu postom doreczone.

Po stronie dochod6w planowano kwote w wysokosci 30 tys. zt i wykonanie nastgpito
na poziomie 74%. Zroédlem dochod6éw, podobnie jak w poprzednich latach, sg w 90%
nadptacone w latach poprzednich sktadki ZUS-owskie. Po stronie wydatkéw planowano
kwote 35 800 tys. zt. Ostatecznie plan zamknal sie w kwocie 34 421 tys. zI. Wykonanie
budzetu zostalo zrealizowane na poziomie 98%. Chcialabym podkresli¢, ze rok 2018 byt
rokiem wzmozonej pracy o charakterze organizacyjnym i porzadkujagcym dzialalnosc
nowych jednostek Trybunatu, to jest Kancelarii i Biura Stuzby Prawnej Trybunalu.
Mimo tego Trybunal Konstytucyjny zrealizowal wszystkie zaplanowane cele i zadania
zwigzane z zapewnieniem funkcjonowania Trybunatu Konstytucyjnego i jego dzialal-
noscia, a takze pracg aparatu pomocniczego Trybunalu, jakimi sg Kancelaria i Biuro
Stuzby Prawnej. W sferze inwestycyjnej konsekwentnie rozwijamy infrastrukture tech-
niczng i informatyczna stuzaca Trybunalowi.

Szczegdlowe zestawienie planowanych i wykonanych wydatkéw budzetu prezentuje
tabela, ktora jest zalaczona do naszego sprawozdania. OczywiScie chetnie odpowiem
na wszystkie szczegbélowe pytania dotyczace tej struktury wydatkow. Najwyzsza Izba
Kontroli w wystapieniu pokontrolnym nie sformulowata wnioskéw pokontrolnych
w zwigzku z wykonaniem budzetu Trybunalu Konstytucyjnego za rok 2018. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Stanislaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. O koreferat prosze paniag posel Anne Milczanowska.
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Posel Anna Milczanowska (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wykonanie budzetu panstwa w czesci 06 za rok
2018, dotyczace Trybunatu Konstytucyjnego, nie budzi zastrzezen. W zwigzku z tym
nalezy rekomendowac przyjecie sprawozdania w tej czeSci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy przedstawiciel Najwyzszej [zby Kontroli chciatby zabraé glos? Pro-
sze bardzo.

Dyrektor Departamentu Administracji Publicznej NIK Bogdan Skwarka:

Panie przewodniczacy, dostownie kilka zdan. Oceniajac Trybunal Konstytucyjny, przyje-
liSmy ocene opisowa, stanowigcag posrednig miedzy oceng pozytywnag i negatywna. Sto-
sujemy takg ocene, jezeli wykryte w toku kontroli nieprawidtowoSci nie sg na tyle duze,
zeby zastosowac ocene negatywna, ale rownocze$nie nie sg na tyle male, zeby zastosowac
ocene pozytywng. Nie mamy zadnych zastrzezen do czeSci wydatkowej i dochodowe;.
Zdarzyto sie, ze Trybunal Konstytucyjny dokonal pewnych nieprawidlowosci w spra-
wozdawczosci. My obok strony dochodowej i wydatkowej oceniamy rowniez sprawoz-
dawczo$é, a kwota nieprawidlowosci sprawozdawczych byta spora, poniewaz wynosita
prawie 797 tys. zl. Natomiast nalezy tez przyznaé, ze Trybunal w trakcie kontroli sko-
rygowal omawiane sprawozdania i z tego tez powodu nie formutowaliSmy wnioskéw
pokontrolnych. Niemniej wedtug kalkulacji stosowanych przez nas jednakowo w sto-
sunku do wszystkich podmiotéw, kwota ta byla na tyle wysoka, ze nie mogliémy zasto-
sowac¢ tutaj oceny pozytywnej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy przedstawiciele Ministerstwa Finansow chcieliby zabra¢ glos? Nie
zglaszajg takiej woli, a wobec tego otwieram dyskusje. Prosze bardzo, pani poset Kamila
Gasiuk-Pihowicz.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (PO-KO):

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Mam zastrzezenie natury formalnej. Dysponentem cze-
Sci budzetowej 06 — Trybunal Konstytucyjny jest prezes Trybunatu Konstytucyjnego.
W zwiazku z tym chcialabym zwrdci¢ uwage na to, ze istniejg powazne watpliwosci
co do prawidlowosci wybrania pani sedzi Przyltebskiej na prezesa Trybunalu Konstytu-
cyjnego, ktore byly podnoszone takze przez sedziow Trybunalu Konstytucyjnego.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Pani poset...

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (PO-KO):

Miedzy innymi przez sedziego Pszczotkowskiego, wybranego glosami wiekszoSci
PiS-owskie;j.

Przewodniczacy posel Stanislaw Piotrowicz (PiS):

Pani poset, do rzeczy.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (PO-KO):

Chcialabym wiec zwrdci¢ uwage na kwestie formalne...

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Pani posel, rozmawiamy o wykonaniu budzetu.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (PO-KO):

Ale prosze mi nie przerywac. Mowie o tym...

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Odbieram pani posel glos.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (PO-KO):

Mowie o tym, ze jest blad formalny, bo rozpatrywany dokument podpisany jest przez
osobe, ktora nie miata do tego uprawnien. Jednoczes$nie chciatabym zwréci¢ uwage
na wlasciwos$¢ i efektywnos¢ wydatkowania pieniedzy przez Trybunal Konstytucyjny.
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Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):
Pan przewodniczacy odebral pani glos. Niech pani nie narzuca tutaj swoich...

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (PO-KO):
0Od 2015 roku mamy spadajaca efektywnosc dziatan Trybunatu...

Glos z sali:
Panie przewodniczacy, prosze odebrac glos...

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Pani posel, przywoluje panig do porzadku. Po raz kolejny.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):
Przechodzimy do nastepnego...

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Pani posel, do rzeczy.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (PO-KO):
No to mowie o tym, ze spada ilo$¢ spraw rozpoznawanych...

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Pani posel, to nie jest informacja z dzialalnoéci, tylko informacja z wykonania budzetu.
Odbieram pani glos. Czy kto$§ z panstwa chcialby jeszcze zabraé glos?

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):
Nie!
Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Bardzo prosze, pan poset Marcin Swiecicki. Prosze bardzo.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):
A byto tak spokojnie.

Posel Marcin Swiecicki (PO-KO):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ja mam pytanie do przedstawiciela Trybunatu
Konstytucyjnego.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (PO-KO):
To pani sie darla caly czas.

Posel Marcin Swiecicki (PO-KO):
Wiadomo, ze aktywno$¢ Trybunalu spadta. Wykonuje on pewne zadania, sg pewne
wskazniki jak ma te zadania wykonag, jest rozpatrywanych mniej spraw i jest wydawa-
nych mniej wyrokow. Chcialtbym spytac, czy to nie rzutuje w zaden sposéb na wykonanie
budzetu i na §rodki zuzywane przez Trybunal Konstytucyjny?

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (PO-KO):
Oczywiscie, ze rzutuje.

Posel Marcin Swiecicki (PO-KO):
Czy tutaj nie powinno by¢ jakich$ oszczednosci, skoro aktywnos$c¢ Trybunatu jest znacz-
nie mniejsza?

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (PO-KO):
Dramatycznie. Dwa razy mniej spraw.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze, przedstawiciele Trybunatu Konstytucyjnego.

Dyrektor Kancelarii TK Zofia Hoffmann:
Panie przewodniczacy, moge?

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Tak, prosze bardzo.
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Dyrektor Kancelarii TK Zofia Hoffmann:

W pierwszej kolejnosci chciatabym powiedzieé, ze Trybunal Konstytucyjny jest od 2016
roku zwolniony z miernikowania zadan. W zwigzku z tym kwota pieniedzy przezna-
czona na dziatalnoé¢é Trybunatu Konstytucyjnego w zaden sposéb nie jest uzalezniona
od sposobu ich wydatkowania, a w szczegolnoSci od statystyk ilosciowych. To w pierw-
szej kolejnosci. W zwigzku z tym nie ma zadnych podstaw, zeby formutowac takie postu-
laty. Ja w tej materii chcialabym powiedzieé¢ jedng rzecz. Ministerstwo Finanséw sfor-
mulowalo zadania i probowalo sformulowac mierniki dla tych zadan. Kwestia ta byla,
szczegblnie w tym roku, szczegbélowo badana przez NIK. Chcialam tylko powiedziec,
ze samo Ministerstwo Finanséw, prébujac formulowaé te zadania i mierniki, mialo
olbrzymie watpliwosci i stwierdzilo, ze sformutowanie takich zadan jest niecelowe,
poniewaz nie odzwierciedla pracy Trybunalu Konstytucyjnego. Pozwole sobie przyto-
czy¢ opinie Ministerstwa Finanséw odno$nie do miernikow. ,,Wycinkowosc¢ a caloscio-
woS$¢ w badaniu celu. Niemozno§¢ uzgodnienia zlozono§ci merytorycznej i proceduralnej
spraw. Wrazliwo§¢ na okresy zmiany skladéw sedziowskich”. Przypominam, ze lata 2016
i 2017 przyniosly zmiane sktadu sedziowskiego na skutek roznych zdarzen, w tym przy-
pomne, $mierci dwoch sedziéw. Skiad Trybunalu Konstytucyjnego zmienit sie w 40%.
,Brak odpornosci na manipulacje przy prébie formutowania tego miernika.” Trybunat
Konstytucyjny od 2016 roku jest zwolniony z miernikowania zadan. Przez poprzednie
lata byt poddawany takiej kontroli i panstwo postowie mieli wtedy jak najbardziej tytut
do tego, by rozlicza¢ Trybunat z efektywnosci. Odstapiono od tego i to w latach, kiedy
zdaniem niektorych z panstwa, statystyki byly najlepsze w historii Trybunatu. W 2012
roku NIK stwierdzil, ze miernik nie zostal wykonany. W 2013 roku miernik nie zostat
wykonany. W 2014 roku miernik nie zostal wykonany. W 2015 roku nastgpito czesciowe
wykonanie miernikéw. W 2016 roku miernik zostal wykonany, ale bylo czeSciowe zwol-
nienie z miernikowania podzadan. W zwigzku z powyzszym jest to bardzo trudna mate-
ria i ocena dzialalno§ci Trybunalu wylacznie w ujeciu iloSciowym, nie uwzgledniajac
pozycji ustrojowej Trybunalu Konstytucyjnego, jest nieuzasadniona. Tyle komentarza
Z mojej strony.

Trybunal Konstytucyjny jest instytucja, ktora jest przewidziana w konstytucji,
w zwigzku z tym postulat ograniczenia jego dziatalnoSci czy tez likwidacji — dlatego
ze zdaniem niektérych z panstwa Trybunal nie wykonuje swoich funkgji — jest niemoz-
liwy. Trzeba do tego zmienié¢ konstytucje. To jest tak, jakby kto$ twierdzil, ze spada
liczba zachorowan na odre czy malarie i w zwigzku z tym nalezy zlikwidowa¢ szpital czy
wydzial chordb zakaznych. Ja chciatam powiedzie¢ tylko tyle tytutem szerszego komen-
tarza do tej sprawy.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze, pani posel profesor Krystyna Pawlowicz.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):

Ja chee bardzo krétko odniesc sie do tego, o czym poslowie opozycji tutaj méwig i do tego,
jak sedziowie funkcjonujg. By¢ moze mniejsza liczba spraw, ktore wplywaja, wynika
z tego, ze opozycja po prostu bojkotuje Trybunat Konstytucyjny, obraza sedziow, wyco-
fuje skargi, ktore wezeéniej zglaszane byly do Trybunalu Konstytucyjnego. Sami degra-
duja Trybunal Konstytucyjny, a potem uskarzajg sie, ze ma on tyle, a nie ile§ spraw.
Trybunal Konstytucyjny zalatwia sprawy zalegte, ktore juz byly. Funkcjonuje normalnie.
Wyrokowania sie nie miernikuje, tak jak slusznie pani dyrektor powiedziata. Nie wie-
dzialam nawet, ze tak sie mowi — miernikowanie. Nie ma ceny, jesli chodzi o orzekanie
przez sedziego. Nie widzialabym tutaj naprawde zadnych przeszkéd. Natomiast jestem
tu juz prawie 0smy rok i nie pamietam, zeby Najwyzsza Izba Kontroli protestowala,
kiedy pan prezes Rzeplinski wydawal pienigdze na lewo i prawo, zamawial na zewnatrz
wyroki z uzasadnieniem, a miasto to pisalo i niektore kancelarie. Kiedy oglaszali sobie
rocznice i urzadzali za publiczne pienigdze odprawy w najlepszych restauracjach, robili
prezenty kolegom, przyjmowali sie i jezdzili za granice. Gdzie pan wtedy byl, prosze
pana? Gdzie byl wtedy NIK? Pamietam, bo referowalam wykonania budzetu Trybu-
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nalu. Dlaczego nigdy panstwo nie podnie§liscie tego i my, bedgc w opozycji, w ten sposob
musieliSmy o tych tematach méwic¢? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze, pan posel Michat Szczerba.

Posel Michal Szczerba (PO-KO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chcialbym zwréci¢é uwage na wyniki kon-
troli NIK-u, dotyczacej wykonania budzetu przez Trybunal Konstytucyjny. Poruszana
tu sprawa, czyli znaczne zmniejszenie spraw, ktore trafiajg do Trybunalu, réwniez
zostala zauwazona przez NIK. Na stronie 9 czytamy, ze w 2018 roku do Trybunalu
wplynelo 275 spraw. To jest 0 45 spraw mniej niz w roku 2017. To jest dramatyczny
spadek, bo o 14%, wiec jest problem, jesli chodzi o kierowane spraw do Trybunatu. Jest
rowniez spadek w zakresie wydawanych orzeczen, postanowien i rozpatrzonych wnio-
skow. W zwigzku z tym wszystkim trzeba postawi¢ pytanie: Czy w tej sytuacji budzet
na poziomie 33 000 tys. z1 jest budzetem adekwatnym?

Druga sprawa to konkretne pytanie, ktore chcialbym zadac pani dyrektor. To jest
temat, ktory pojawil sie rowniez w przestrzeni publicznej. Jakie sg wydatki Biura Try-
bunalu Konstytucyjnego na apartament pani sedzi Julii Przylebskiej? Wiemy, rowniez
z przekazéw medialnych, ze to miejsce stalo sie miejscem spotkan towarzyskich réznych
0s6b zwigzanych...

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Panie posle, do rzeczy. Do wykonania budzetu.

Posel Arkadiusz Myrcha (PO-KO):
A pani posel Pawlowicz to méwila do rzeczy?

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (PO-KO):
To dotyczy budzetu. To jest wykonanie...

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
O budzecie méwilta i o wynikach kontroli i pana tez o to prosze.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (PO-KO):
To jest do rzeczy.

Posel Michal Szczerba (PO-KO):
Panie przewodniczacy, moje pytanie bedzie bardzo konkretne. Ile kosztowalo wynajecie
apartamentu dla pani sedzi Julii Przylebskiej w roku 20187 Jaki byl koszty wynajmu
apartamentu, o ktérym dowiedzieliSmy sie prawie wszyscy? Rozumiem, ze nie jest
to apartament wynajmowany przez osobe fizyczna, panig Julie Przylebska, ale przez
Biuro Trybunatu Konstytucyjnego. Interesuje mnie koszt wynajmu tego apartamentu.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, przedstawiciel Trybunalu Konstytucyjnego. Bardzo
prosze, pani dyrektor.

Dyrektor Kancelarii TK Zofia Hoffmann:
Dziekuje bardzo. Zanim odpowiem panu postowi Szczerbie, to chcialabym jeszcze uzu-
pelni¢ mojg poprzednig wypowiedz.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Prosze moéwic blizej mikrofonu, bo nie styszymy.

Dyrektor Kancelarii TK Zofia Hoffmann:
Przepraszam najmocniej. Chcialam podkresli¢ jeszcze jedng rzecz. Budzet Trybunatu
Konstytucyjnego od 6 lat nie ulega zmianie. Chcialabym to Wysokiej Komisji jeszcze
raz wyraznie podkre§li¢. Przyczyna wzrostu budzetu jest wylgcznie kwestia wzrostu
wydatkow na uposazenia dla sedziow i sedziow w stanie spoczynku. Poza tym budzet
Trybunalu Konstytucyjnego utrzymuje sie na takim samym poziomie. Chce jeszcze raz
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powiedzie¢ odno$nie do statystyk, chociaz nie zgadzam sie z tym, ze nalezy dyskuto-
wac na temat dziatalno§ci Trybunatu Konstytucyjnego w ujeciu ilosciowym, ale warto$c
w takim ujeciu od trzech lat utrzymuje sie na tym samym poziomie. Nie jest prawda,
ze spada. Wymaga to bardziej szczegbélowej analizy, ktorg oczywiscie jestem gotowa
przedstawié, jesli tylko kto§ z panstwa poslow bedzie zainteresowany. Porownywanie
statystyk do roku 2015 i 2014, ktére byly wyjatkowymi latami w dzialalnosci Trybu-
nalu Konstytucyjnego, jest manipulacjg. To tytutem uzupelnienia mojej wezeéniejszej
wypowiedzi.

Jesli chodzi o koszty wynajecia mieszkania sedziego Trybunalu pani prezes Julii
Przylebskiej to chce powiedziec, ze zgodnie z przepisami ustawy sedziemu Trybunatu
Konstytucyjnego, ktéry mieszka poza Warszawg, przysluguje mieszkanie. Trybunat
wynajmuje mieszkanie pani prezes i czeSciowo ponosi koszty tego wynajmu, a czesciowo
doplaca pani prezes. Nie jestem w tej chwili w stanie panu postowi wskazac¢ dokladne;j
kwoty. To jest zbyt szczegétowa informacja. Nie mam jej w tej chwili nawet ze soba.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (PO-KO):
Ale media donosity...

Dyrektor Kancelarii TK Zofia Hoffmann:
Donosily, ale chcialam powiedziec, ze to jest zgodnie z ustawa i przepisami. Pani prezes
nie wynajmuje zadnego apartamentu, tylko trzypokojowe mieszkanie znajdujace sie przy
al. Szucha. Juz wszyscy o tym wiemy, bo jest to publiczna informacja. Jest to trzypoko-
jowe mieszkanie, do ktérego sama doptaca. Trybunal ponosi te koszty zgodnie z prze-
pisami ustawy. Szczegbélowe wyliczenie jestem gotowa przedstawi¢ na piSmie, ale w tej
chwili go nie pamietam.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabra¢ glos w tej sprawie? Jezeli
nie, to zamykam dyskusje.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (PO-KO):
Pan poset sie zglasza.

Posel Anna Milczanowska (PiS):
Ale méwimy o budzecie, a nie o mieszkaniu.

Przewodniczacy posel Stanislaw Piotrowicz (PiS):
Prosze, pan posetl Michal Szczerba.

Posel Michal Szczerba (PO-KO):

Moéwimy o wydatkach Biura Trybunalu Konstytucyjnego, wiec chcielibySmy te dane
poznac i rozumiem, ze pani dyrektor wobec Komisji publicznie zobowigzuje sie, ze takie
dane przedstawi mi na pi§mie. Jednocze$nie jak rozumiem, pani dyrektor zarzuca Naj-
wyzsze]j Izbie Kontroli pewng nierzetelnosc, je§li chodzi o dane, ktore przytoczylem,
dotyczace liczby spraw, ktore trafiajg do Trybunatu, czyli o 14,1% mniejsza liczbe spraw.
Chciatem zapytac przedstawiciela NIK-u, czy potwierdza stowa, ktore zostaly przeze
mnie przytoczone...

Dyrektor Kancelarii TK Zofia Hoffmann:
Przepraszam, panie po§le, ale ja nie powiedzialam o...

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (PO-KO):
Ale prosze nie przerywac poslowi.

Dyrektor Kancelarii TK Zofia Hoffmann:
Mowimy o wplywie spraw...

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (PO-KO):
Prosze nie przerywac.
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Posel Michal Szczerba (PO-KO):

Czy potwierdza pani przytoczone przeze mnie stlowa, czy tez ja, jako posel, zostalem
wprowadzony w btad wynikiem kontroli Najwyzszej Izby Kontroli?

Dyrektor Kancelarii TK Zofia Hoffmann:

Wplyw spraw. Na wplyw spraw Trybunal Konstytucyjny nie ma zadnego wplywu.
Ja méwitam...

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Pani dyrektor, pan poset dokoniczy! juz. Prosze, pani dyrektor, je§li chce sie pani odniesc,
to prosze.

Dyrektor Kancelarii TK Zofia Hoffmann:

Chciatam tylko powiedzieé, ze oczywiscie w zaden sposob nie kwestionuje rzetelnoS§ci
wystgpienia pokontrolnego Najwyzszej Izby Kontroli. Nie mowilam o wpltywie spraw.
Na wplyw spraw zaden sad nie ma wplywu. Ja méwitam o pracy Trybunalu i o jego dzia-
falno$ci orzeczniczej oraz o tym, ze utrzymuje sie ona od ostatnich trzech lat na bardzo
zblizonym poziomie.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Wobec tego, ze nikt sie nie zglasza, zamykam dyskusje. Czy jest sprzeciw
wobec pozytywnego zaopiniowania wykonania budzetu przez Trybunat Konstytucyjny?

Posel Michal Szczerba (PO-KO):

Zglaszamy sprzeciw.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Jest sprzeciw, wobec tego przystepujemy do glosowania.

Kto z pan i panéw postéw jest za pozytywnym zaopiniowaniem wykonania budzetu
przez Trybunal Konstytucyjny? 13 postéw za. Kto jest przeciw? 6 postow przeciw. Kto sie
wstrzymat od glosu? 1 poset wstrzymat sie od glosu. Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie
zaopiniowala wykonanie budzetu przez Trybunal Konstytucyjny w czeSci budzetowej
06 — Trybunat Konstytucyjny. Dziekuje bardzo przedstawicielom Trybunalu Konstytu-
cyjnego za udzial w posiedzeniu.

Przystepujemy do rozpatrzenia cze$ci budzetowej 08 — Rzecznik Praw Obywatel-
skich. Bardzo prosze pana ministra Stanistawa Trociuka, zastepce rzecznika praw oby-
watelskich, o referat.

Zastepca rzecznika praw obywatelskich Stanistaw Trociuk:
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Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, informacja z wykonania budzetu
rzecznika praw obywatelskich zostala szczegélowo przedstawiona Wysokiej Komisji, tak
ze ja ogranicze sie do kilku uwag ogdlnych. Je§li chodzi o kwestie dochodow rzecznika
praw obywatelskich, to na rok 2018 zaplanowano kwote 45 tys. zI dochodéw, natomiast
zrealizowano dochody w wysokoSci 82 tys. zt. Wzrost dochodéw zrealizowanych w sto-
sunku do wartoS§ci zaplanowanej zostal w szczegblnosci spowodowany naliczeniem kar
umownych w zwigzku z niewla§ciwym wykonaniem umoéw. Strona wydatkowa byla zde-
cydowanie wyzsza. Wydatki zostaly zaplanowane w kwocie 39 433 tys. z1. Zrealizowano
je w kwocie 38 563 tys. z. Wykonanie wyniosto 97,8% planu. Gléwne wydatki to byty
wydatki biezgce w kwocie 37 009 tys. zl, z czego wynagrodzenia z pochodnymi wynosity
29 162 tys. z1, a wydatki, ktore miaty na celu zapewnienie prawidtowego funkcjonowania
Biura, wiec energia, ogrzewanie, woda, uslugi pocztowe i tym podobne wyniosly 6133
tys. zt. Wynagrodzenia bezosobowe, a wiec umowy zlecenia i umowy o dzieto to kwota
178 tys. zl. Jesli idzie o wydatki majatkowe, to zostaly one zrealizowane w kwocie 1466
tys. z1, a wiec w kwocie nizszej niz zostala zaplanowana, co wynikalo z tego, ze w trakcie
roku budzetowego byly organizowane przetargi na remont budynku przy ul. Diugiej
23/25. Niestety wszystkie trzy przetargi zostaly uniewaznione. W pierwszym przetargu
nie pojawil sie zaden oferent, natomiast w dwoch kolejnych przetargach zaoferowane
kwoty byly o wiele wyzsze od mozliwosci finansowych Biura Rzecznika Praw Obywatel-
skich, co za zgodg ministra finanséw spowodowalo zmiane po stronie wydatkéw majat-
kowych na rzecz wydatkow biezgcych. Oczywiscie ze wzgledu na niemoznos$c uruchomie-
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nia remontu budynku przy ul. Dlugiej, spowodowanej uniewaznieniem wspomnianych
przetargow, kwota 723 tys. zl zostata pozostawiona do dyspozycji ministra finanséw.

Istotny problem, ktory pojawit sie w 2018 roku, zwigzany byl z wejsciem w zycie
ustawy o Sadzie Najwyzszym i wprowadzeniem skargi nadzwyczajnej. Rzecznik praw
obywatelskich stal sie jednym z podmiotéw uprawnionych do wnoszenia skargi nadzwy-
czajnej, natomiast na realizacje tego zadania nie otrzymaliémy zadnych dodatkowych
srodkow. Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze o zabranie glosu przedstawiciela Najwyzszej Izby Kontroli.

Wicedyrektor Departamentu Budzetu i Finansé6w NIK Anna Rybczynska:

Anna Rybczynska, wicedyrektor Departamentu Budzetu i Finansow przeprowadzaja-
cego kontrole. Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenita wykonanie budzetu panstwa
w 2018 roku w czesci 08 — Rzecznik Praw Obywatelskich. Zakres kontroli obejmowat
realizacje wydatkow budzetu panstwa, co zostalo potwierdzone préba szczegélowych
wydatkow w kwocie 3307 tys. zt, w tym kontrolg jednego zaméwienia publicznego.
Sprawdzono réwniez prawidlowo$¢ sporzadzenia rocznych sprawozdan budzetowych
oraz sprawozdan w zakresie operacji finansowych, gdzie réwniez NIK sformutowata
opinie pozytywna. Kontrolowaliémy takze system kontroli zarzadzen w zakresie spo-
rzadzanych sprawozdan i tutaj tez nie bylo zadnych nieprawidlowosci oraz zastrzezen.
NIK nie sformutowal wnioskéw pokontrolnych i pozytywnie ocenita nadzor rzecznika
praw obywatelskich, sprawowany na podstawie art. 175 ustawy o finansach publicznych
nad realizacja budzetu w czeéci 08. Izba rowniez zauwazyla, wspomniany juz wczesniej
zmniejszajacy sie udzial spraw rozpatrzonych w stosunku do spraw, ktore wplynely,
co ma zwigzek ze zmiang przepiséw. Z roku na rok procent tych spraw maleje i NIK
zwroécita uwage na to, ze by¢ moze wskazuje to na potrzebe wzmocnienia kadrowego
i finansowego dzialalnoSci statutowej rzecznika praw obywatelskich. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. O koreferat prosze pana posta Michata Szczerbe.

Posel Michal Szczerba (PO-KO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w wyniku kontroli NIK, jak réwniez Biuro Ana-
liz Sejmowych, jednoznacznie pozytywnie ocenito wykonanie budzetu panstwa w czesci
08 — Rzecznik Praw Obywatelskich. Wydatki budzetowe wyniosly 38 563 tys. zl, to jest
97,8% planu. Chcialbym réwniez zwroci¢ uwage na raport Najwyzszej Izby Kontroli,
ktory mowi o tym, ze Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich otrzymalo nowe zadanie,
jakim jest zajmowanie sie skargami nadzwyczajnymi od prawomocnych orzeczen sgdo-
wych podjetych w okresie od 1997 do 2018 roku. NIK zauwaza, ze w okresie od stycznia
do 31 lipca 2018 roku do rzecznika praw obywatelskich wptyneto 1321 wnioskow o skarge
nadzwyczajng. Rzecznik w trakcie roku budzetowego wystepowatl do prezesa Rady Mini-
strow o zwiekszenie budzetu w celu zapewnienia odpowiednich kadr do obstugi skarg
nadzwyczajnych. Niestety nie uzyskat tych srodkéw. To jest jedna uwaga, o ktorej chcial-
bym wspomniec.

Druga sprawa dotyczy Krajowego Mechanizmu Prewencji. W 2018 roku rzecznik praw
obywatelskich rozszerzyt krag instytucji, ktore objal systemem wizytacji w ramach Kra-
jowego Mechanizmu Przeciwdzialania Torturom, o zaklady opiekuncze oraz placéowki
calodobowej opieki. Znacie panstwo te sprawy, bo pojawialy sie sytuacje skrajne, ktore
opisywaly media. To automatycznie zwiekszyto liczbe instytucji podlegajacych wizyta-
cjom od okolo 1800 do 2600, ale réwniez poglebilo wystepujacy od lat problem z realiza-
cja tego zadania. To jest temat, na ktéry zwraca uwage Biuro Analiz Sejmowych. Kwe-
stia ta rowniez powinna by¢ przedmiotem zainteresowania naszej Komisji w pracach
nad przyszlorocznym budzetem. Biuro Analiz Sejmowych stosuje pomiar efektywnosci
i w tej opinii jest to powiedziane wprost, ze mierniki sg i mozna je okresla¢. Chciatem
tylko zwréci¢ uwage, ze w 2018 roku do rzecznika praw obywatelskich trafilo 57 tys.
spraw. To jest o 5 tys. wiecej niz w roku poprzednim i niemal potowa z odnotowanych
w roku 2018 spraw, bo 25 tys., to sprawy nowe, ktérymi rzecznik sie zajmowal. Dziekuje
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za uwage i oczywiscie moja rekomendacja jest zgodna z wnioskiem NIK-u i BAS-u. Zad-
nych uwag do wykonania budzetu nie zgloszono, czyli jest on pozytywny.

Przewodniczacy posel Stanislaw Piotrowicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy przedstawiciel Ministerstwa Finansé6w ma uwagi? Nie ma uwag,
zatem otwieram dyskusje. Jako pierwszy o glos prosil przewodniczgcy Andrzej Matusie-
wicz. Prosze bardzo.

Posel Andrzej Matusiewicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Mam pytanie do zastepcy rzecznika praw obywatelskich. Chciatbym,
zeby nam pan przyblizyl, ile rzecznik praw obywatelskich wniést spraw do Trybunatu
Konstytucyjnego w roku 2018? Ile spraw wniesionych przez niego w roku 2016 i 2017
cofnal? Ile rzecznik praw obywatelskich wniost skarg nadzwyczajnych w roku 2018?

Zastepca RPO Stanistaw Trociuk:

Szanowny panie przewodniczacy, jesli chodzi o Trybunal Konstytucyjny, to w 2018 roku
do Trybunalu zostaly skierowane dwa wnioski, cztery przystgpienia do spraw wszcze-
tych pytaniami prawnymi sgdéw, cztery przystgpienia do spraw wszczetych w wyniku
wnioskow innych podmiotéw oraz trzy przystapienia do postepowan wszczetych przed
Trybunalem w zwigzku ze skargami konstytucyjnymi. Jesli chodzi o wycofane wnioski,
to nie mam precyzyjnych danych, ale zobowigzuje sie oczywiScie podaé te dane panu
wiceprzewodniczacemu.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Dziekuje bardzo.

Zastepca RPO Stanistaw Trociuk:
Jeszcze skargi nadzwyczajne.

Przewodniczacy posel Stanislaw Piotrowicz (PiS):
Prosze.

Zastepca RPO Stanistlaw Trociuk:

W ubieglym roku zostalo wniesionych pie¢ skarg nadzwyczajnych, ale prosze zwrocic
uwage na to, o czym moéwila pani pierwsza prezes Sadu Najwyzszego. Tak naprawde pra-
wie do konica roku po wejsciu w zycie ustawy o Sadzie Najwyzszym, nieuformowana byta
Izba Kontroli Nadzwyczajnej, bo nie byto sedziow. Po drugie w momencie wejScia w zycie
ustawy o Sadzie Najwyzszym, a wiec dopiero od kwietnia, powstala mozliwo$c zwracania
sie przez rzecznika do sgdow o nadestanie akt sgdowych. Analiza akt sgdowych trwa, tak
ze to, co stalo sie ze skargag nadzwyczajng w ubieglym roku, zaowocowalo wniesieniem
pieciu skarg nadzwyczajnych. Kilka tych skarg nadzwyczajnych do tej chwili zostalto
przez Sad Najwyzszy rozpoznanych, natomiast do konca ubiegtego roku wptynelo okoto
3 tys. wnioskow, ktore zostaly zakwalifikowane jako wnioski o skargi nadzwyczajne.
Cze§é tych wnioskow, w szczegolno§ci w sprawach karnych, byta rozpatrywana pod
katem wniesienia kasacji, poniewaz w istotnej czeSci podstawy skargi nadzwyczajnej
pokrywaja sie z podstawami kasacyjnymi. Je§li jest podstawa kasacyjna i wykluczone
jest wnoszenie w sprawach karnych skargi nadzwyczajnej, wowczas wnosimy kasacje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Chciatbym zaapelowac do panstwa i przypomnie¢, ze my tu opiniujemy
wykonanie budzetu, a nie dyskutujemy o dzialalnoSci instytucji. Prosze bardzo, pani
posel Gasiuk-Pihowicz.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (PO-KO):
Dziekuje bardzo za glos. Chcialam zwréci¢ uwage na to, ze na koniec 2018 roku dane
dotyczace wnioskéw w sprawach skarg nadzwyczajnych, dobiegly juz do liczby 3 tys.
ztozonych wnioskow, a warto podkreslic, ze sg to sprawy bardzo skomplikowane, nawet
sprzed 20 lat, a takze ze sg tylko dwa podmioty uprawnione do sktadania tych skarg
- rzecznik praw obywatelskich i prokurator generalny. W Prokuraturze Generalnej
zostal wyodrebniony oddzielny dzial i jest grupa oséb zajmujgcych sie tymi sprawami.
W zwiazku z tym, ze zar6wno w opinii NIK-u, w opinii BAS-u, jak i w informacji o reali-
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zacji budzetu w 2018 roku przewija sie jedno zdanie, a mianowicie, ze zabraklo srodkéw
na wlasciwg realizacje dziatan, w szczegélnosci z zakresu Krajowego Mechanizmu Pre-
wengcji, to wszystko wskazuje na to, ze rzeczywiscie, jezeli chodzi o ten budzet, nalezy
zwrocié uwage na niewystarczajgce Srodki. Budzet ten byl w ostatnich latach sukce-
sywnie obcinany. Juz w 2016 roku zostal obciety o 10 000 tys. zt do poziomu z 2011
roku. Warto zwréci¢ uwage, o czym wspomnieli zarowno pan posel Matusiewicz, jak
i pan posel Szczerba, na dodatkowe kompetencje zwigzane ze skargami. Warto takze
pamietac o tym, ze mamy tez Krajowy Mechanizm Prewencji, ktory w tym momencie,
ze wzgledu na zaangazowanie rzecznika praw obywatelskich, obejmuje kontrolg juz
3 tys. podmiotow. Jest to obowiazek nalozony Konwencja, co do ktérej Polska powziela
zobowigzanie, ze bedzie ja wykonywata i niestety nie wykonuje jej w sposob prawidtowy.
Kontrole nie odbywajg sie z nalezyta czestotliwoscia, co stawia pod znakiem zapytania
zasadno$¢ wykonywania tych kontroli. Warto zwréci¢ takze uwage na to, ze budynek,
ktérym dysponuje rzecznik praw obywatelskich, jest objety opieka konserwatora zabyt-
kéw i w zwigzku z tym powoduje to dodatkowe koszty. W ostatnich latach ze wzgledu
na brak podwyzek czy tez ograniczone §rodki budzetowe, wiele os6b odeszlo z Biura
Rzecznika Praw Obywatelskich. Trudno jest znaleZé nowych chetnych do pracy w tym
urzedzie, a osoby tam zatrudnione sg naprawde zaangazowane i dociekliwe.

W kontekscie przewijajacej sie opinii o niewystarczajacej ilosci Srodkéw na prawidlowg
realizacje dzialan, chcialabym zwrdci¢c uwage na dokument przedstawiony w marcu 2019
roku przez Komisje Wenecka, a konkretnie jego punkt 21, a wiec rekomendacje, ktore
odnoszg sie do rzecznikow praw obywatelskich funkcjonujacych we wszystkich krajach
nalezacych do Rady Europy. W punkcie tym zwrdcono uwage na to, ze instytucji rzecz-
nika praw obywatelskich powinny by¢ zapewnione wystarczajace i niezalezne §rodki
budzetowe, a prawo powinno przewidywac, ze srodki budzetowe przydzielone instytucji
RPO muszg byé¢ odpowiednie dla zapewnienia mu pelnego, niezaleznego i skutecznego
wypelniania swoich obowigzkow i funkgji. Instytucja RPO powinna miec takze wystar-
czajaca liczbe pracownikow, aby mogta wypelnia¢ swoje zobowigzania. W tym momencie
mamy do czynienia z tak drastycznie ograniczonymi §rodkami budzetowymi na te insty-
tucje, ze wlaSciwie nie jest ona w stanie prawidlowo wypelniac¢ swoich obowigzkow i jest
to stwierdzone w trzech dokumentach, ktére dzi§ analizujemy. W opinii Biura Analiz
Sejmowych, opinii Najwyzszej [zby Kontroli oraz w samej informacji rzecznika praw
obywatelskich.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Pragne przypomnieé, ze nie dyskutujemy tu nad ksztaltem i wysoko§cig przyszlego
budzetu, a uwagi zaprezentowane przez panig posel bedg istotne przy pracach nad
nowym budzetem.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (PO-KO):
To dlaczego pojawily sie w tych dokumentach?

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
My dyskutujemy nad wykonaniem budzetu i o takie glosy bardzo prosze.

Posel Kamila Gasiuk-Pihowicz (PO-KO):
Dlaczego sie pojawily w tych dokumentach? Wszyscy sie myla.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Prosze, pani posel Krystyna Pawlowicz.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):
Chciatam powiedzie¢, ze narzekania na ograniczone $rodki budzetowe w ubiegltym roku,
ktore byly w dyspozycji rzecznika praw obywatelskich, wynikaja réwniez z tego, iz pan
rzecznik samodzielnie i samozwanczo przypisuje sobie kompetencje wiasSciwie rzecznika
§rodowisk lewackich, lewicowych i mniejszoSciowych, zaklécajgc wszelkie proporcje
w opiece nad prawami obywatelskimi innych waznych, a w polskich warunkach moz-
liwe, ze nawet wazniejszych i bardziej cierpiacych grup, jak na przyklad osoby niepel-
nosprawne, rodziny wielodzietne i r6znego rodzaju osoby poszkodowane przez organy

O.W. 17




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi SPRAWIEDLIWOSCI | PRAW CzLOWIEKA (NR 186)

administracji. Ze swojej poselskiej praktyki wiem, ze osoby, ktore przychodza z réznymi
sprawami do mojego biura, radze zwrocic sie...

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Pani posel, ja bardzo prosze o to, zeby wypowiedz dotyczyla wykonania budzetu, a nie
dziatalnosci.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):

Dobrze. Méwigc zwiezle, pan rzecznik odmawia wykonywania swoich obowigzkow
dotyczacych wydatkowania §rodkéw na opieke obywatelskg réznych grup spotecznych,
natomiast rozbudowuje swoje struktury organizacyjne, ktadac nacisk na stanie sie rzecz-
nikiem jakiej$ idée fixe tortur w Polsce w wiezieniach. Pewnie zawsze w wiezieniach zda-
rzaja sie sytuacje, ze zle czy gorzej traktuje sie niektorych wieznidéw, ale jest to pomyst
iidea wymys$lona, bedgca pewnym odblaskiem miedzynarodowych ideologii, ktore
od rzecznika praw obywatelskich oczekujg gléwnie ochrony tych grup mniejszosciowych.
Krétko méwige, gdyby pan rzecznik wydatkowal pienigdze odpowiednio do swoich mozli-
wosci i mozliwoéci budzetu panstwa polskiego i zwrdcil sie o Srodki na realizacje rowniez
innych zadan, ktore konstytucja i ustawa przewiduje, to jakos by te pienigdze starczaly.
Powolywanie kolejnych zastepcow, budowanie im biur i tym podobne pomysty i wyna-
lazki, w sposéb oczywisty beda rzutowaé na to, ze bedzie on ciggle narzekal na brak
pieniedzy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Prosze, pan poset Marcin SWchicki.

Posel Marcin Swiecicki (PO-KO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chcialem sie ustosunkowaé do kilku spraw.
Jedna z nich to ta skarga nadzwyczajna. Ze sprawozdania widac¢, ze tych skarg wplynelo
bardzo duzo, a ja chcialem przypomnie¢, ze w sprawie wprowadzenia instytucji skargi
nadzwyczajnej mieliSmy w Polsce bardzo ostra dyskusje. Wielu prawnikéw uwazalo,
ze jest to niezgodne z systemem, ze nie powinno to...

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Panie posle, dyskutujmy o wykonaniu budzetu, a nie o zasadno$ci skargi nadzwyczajne;.
O tym porozmawiamy kiedy indziej.

Posel Marcin Swiecicki (PO-KO):

Ale, panie przewodniczacy, moze pozwoli pan, ze uzyje takiej argumentacji, jaka uwazam
za stosowng i nie bedzie mi pan przerywat po dwoch zdaniach. Ot6z wtedy ci, ktorzy
byli za tg skarga nadzwyczajna moéwili o tym, jakie to jest wazne dla obywateli, ile byto
pomytek sadowych, niesprawiedliwych wyrokow i ze nie ma sposobu, zeby sie od nich
odwotac. Na calg Polske byla wielka argumentacja, jak wazne jest dla obywateli, zeby
mieli ten instrument w swoich rekach. Obywatele chcg wykorzystaé¢ ten instrument,
zglosili 3 tys. wnioskéw do rzecznika praw obywatelskich, a on nie otrzymat ani jednej
zlotowki wiecej na wykonanie tego zadania. Czy nie jest to troche oszukiwanie obywa-
teli? Czy to nie jest tworzenie gry pozorow, ze wiekszoscig gtosow i podpisem prezydenta
wprowadzamy instytucje, obywatele zglaszajg tysigce skarg, a rzecznik praw obywatel-
skich nie jest w stanie tego rozpatrzec, bo nie pozwala mu na to budzet?

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje.

Posel Marcin Swiecicki (PO-KO):
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To byla jedna rzecz. Druga sprawa jest taka, ze w sprawozdaniu czytamy, ze Krajowym
Mechanizmem Prewencji objetych jest 3 tys. placowek, ktore wymagajg inspekgcji. Jest
zalecenie, zeby wykonywac te inspekcje nie rzadziej niz raz na 5 lat. W tych 3 tys. pla-
cowek wykonano 80 takich inspekgji, czyli mniej wiecej potrzeba 36 lat, zeby w kazdej
placéwce dokona¢ inspekcji cho¢ jeden raz. Tu wida¢ kolejny olbrzymi deficyt. Remont
zabytkowego obiektu. Wiadomo, ze w Warszawie ceny na ustugi budowlane sa wysokie
i Srodki przeznaczone na takie cele powinny by¢ do tego dostosowane.
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Wreszcie ostatnia uwaga do pani profesor doktor Pawlowicz. Pani profesor, ja bym
pani bardzo zyczyl, zanim pani zabierze glos w kwestii zadan rzecznika praw obywatel-
skich, zeby pani najpierw przeczytala sprawozdania z jego dzialalno§ci merytorycznej.
Ochrona LGBT zajmuje jakis utamek procenta. Sg tam dziesigtki stron i setki spraw, kto-
rymi rzecznik sie zajmuje w sprawie bezdomnych, niepetnosprawnych i os6b pokrzyw-
dzonych przez administracje. Wystarczy spojrzeé¢ do corocznego, grubego sprawozdania
rzecznika praw obywatelskich, zeby zobaczy¢ jakimi setkami czy tysiacami spraw sie on
zajmuje. To, o czym pani méwi, czyli ochrona mniejszosci seksualnych czy ochrona zle
traktowanych wiezniow to tematy, ktorymi tez rzecznik praw obywatelskich powinien
sie zajmowac, ale naprawde jest to jaki§ utamek w jego calej dziatalnosci.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje. Prosze bardzo, pan posel Jerzy Jachnik.

Posel Jerzy Jachnik (Kukiz15):

Dziekuje bardzo. Musze sie w dwéch zdaniach odniesé do wypowiedzi pana posta Swie-
cickiego. Panie posle, zwykla podloScig jest wykorzystywanie przez rzecznika praw
obywatelskich argumentu skargi nadzwyczajnej w zwigzku z brakiem $rodkéw. Skarga
nadzwyczajna, jak pan stusznie powiedzial, jest potrzebna w polskim wymiarze sprawie-
dliwosci, bo jest taka ilo§¢ pokrzywdzonych, ze méwia o tym nawet pracownicy Helsin-
skiej Fundacji Praw Czlowieka. Jesli panu rzecznikowi brak jest pieniedzy na rzeczowe
rozpoznawanie skarg nadzwyczajnych, to niech sie poda do dymisji. Niech powie: nie
jestem w stanie tych skarg rozpoznawaé. Wtedy bedziemy wiedzieli, o czym méwimy.
Chcialbym sie dowiedziec, ile z tych 3 tys. skarg jest juz odrzuconych? Pytam zastepce
rzecznika, ile ich juz odwalili§cie spoérod tych 3 tys.?

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Chcialbym wrdci¢ jednak do budzetu, a nie do dziatalnoSci rzecznika
praw obywatelskich.

Posel Andrzej Matusiewicz (PiS):

To ma wplyw na budzet.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Jedynie w takim aspekcie, na ile zakres pracy mial wplyw na wykonanie budzetu, ale
czy kto$ z panstwa postéw kwestionuje wydatki dokonane przez poszczegélng insty-
tucje? Przeciez to na tym sie koncentrujemy, nad wlasciwym gospodarowaniem §rod-
kami finansowymi. Dlatego caly czas apeluje o to, azeby dyskusja dotyczyla wykonania
budzetu w minionym roku. Ta dyskusja zbacza natomiast na zupelnie inne tory, czy
instytucje funkcjonuja prawidtowo. Mamy przeciez odrebne posiedzenia dotyczace spra-
wozdania z dzialalno§ci i wtedy dyskusja dotyczy dziatalnosci. W innym czasie mamy tez
dyskusje przy planowaniu budzetu na nastepny okres i wtedy tez mamy szanse na takie
tematy. Bardzo prosze o skonkretyzowanie swoich wypowiedzi. Dzi$§ dyskutujemy nad
wykonaniem budzetu, a wiec nad tym, co sie wydarzylo w 2018 roku w kwestii finanso-
wo-ksiegowej. Prosze.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):

Ja podnosilam rozbuchanie organizacyjne, budowanie struktur nastawionych przede
wszystkim na jakie$ tortury w polskich wiezieniach i tak dalej. To kosztuje pienigdze
ija to podwazam, tym bardziej ze pan rzecznik gléwnie temu...

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Ja rozumiem, ale tego rodzaju uwagi sg zasadne wtedy, kiedy bedziemy pracowaé¢ nad
ksztaltem przysziego budzetu. Jezeli zainteresowany podmiot bedzie mowil, ze potrzeba
mu wiecej srodkow, bo sg niewystarczajace, to wtedy tego rodzaju argumentacja bedzie
zasadna: Srodkow jest wystarczajaco, tylko nalezy dokonac przesuniec i zamiast angazo-
wac §rodki w te sfere, prosze je angazowaé w inng sfere. To jest dyskusja, ktéra jest przed
nami, drodzy panstwo. Nie mozna podczas jednego posiedzenia dyskutowac o wszystkim,
o dziatalnosci, o wykonaniu budzetu i o przyszlym budzecie. Prosze bardzo, pan poset
Janusz Sanocki.
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Posel Janusz Sanocki (niez.):

Panie przewodniczacy, przepraszam, ale to jest wlasnie na temat, bo jesli wydal pienia-
dze nie na to co trzeba, to jest to podstawa do nieprzyjecia tego sprawozdania. Rowniez
mam takie wrazenie. Zwracalem sie kilkukrotnie, dostalem odpowiedZ odmowna, jesli
chodzi o wniesienie skargi nadzwyczajnej i to w kilku przypadkach. To kosztuje. Odwa-
lenie ilus setek wnioskow o skarge nadzwyczajna tez kosztowato pieniadze, a efekt tego
jest zaden. Pan posel Swiecicki tu krokodyle 1zy leje na temat skargi, wprowadzeniu
ktorej byl przeciwny. W zwigzku z tym uwazam, ze jest to podstawa do odrzucenia spra-
wozdania.

Przewodniczacy posel Stanislaw Piotrowicz (PiS):

I taki glos rozumiem. Powigzanie wydatkéw z dziatalnoScig. Jak najbardziej dotyczy
to wykonania budzetu. Czy kto$ z panstwa jeszcze chcialby zabraé¢ glos? Prosze, pan
minister Stanistaw Trociuk. Prosze bardzo.

Zastepca RPO Stanistaw Trociuk:

Szanowni panstwo, oczywiScie nie odniose sie szczegélowo do wszystkiego, natomiast
chce sie wypowiedzieé. Jesli chodzi o skarge nadzwyczajna, to prosze porownac to z pro-
kuratorem generalnym, ktéry ma znacznie wiekszy aparat, bo calg prokurature, proku-
ratoréw regionalnych, prokuratoréw okregowych i prosze zapytaé¢ prokuratora general-
nego, ile on wniost skarg nadzwyczajnych w tozsamym okresie. Czy w 2018 roku bedzie
to wiecej wniesionych skarg niz wniesionych przez rzecznika praw obywatelskich, czy
mniej? To jest plaszczyzna do poréwnania.

Jesli chodzi o Krajowy Mechanizm Prewencji to prosze bardzo, ale wobec tego prosze,
zeby panstwo polskie wypowiedziato protokot fakultatywny do Konwencji ONZ i wtedy
nie bedzie w Polsce Krajowego Mechanizmu Prewencji wraz ze wszystkimi wynikajg-
cymi z tego konsekwencjami. Prawa osob niepetnosprawnych. Wyrok Trybunatu Kon-
stytucyjnego z 2014 roku, dotyczacy dorostych osob niepelnosprawnych i opiekunéw
przez 5 lat nie zostal wykonany mimo kilkunastu wystapien rzecznika, mimo ze w kaz-
dym miesigcu przystepujemy do postepowan przed sgdami administracyjnymi, probujac
chronic te osoby. Jesli chodzi o rodziny wielodzietne, to prosze zapoznac sie z informacja
rzecznika praw obywatelskich na temat postepowan dotyczacych ustawy o $wiadcze-
niach rodzinnych przed sgdami administracyjnymi i wtedy bedziemy mogli merytorycz-
nie dyskutowac.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze o zglaszanie sie do glosu. Prosze, pan poset Michat Szczerba.

Posel Michal Szczerba (PO-KO):

20

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chcialbym jako koreferent nieco uporzadko-
wac naszg dyskusje, poniewaz nie zajmujemy sie tematami wirtualnymi, tylko takimi,
ktore znajdujg sie w dwoch podstawowych dla nas dokumentach, w dokumentach, ktore
powinny nas zacheca¢ do refleks;ji i analizy, a mianowicie opinii Biura Analiz Sejmowych
i opinii Najwyzszej Izby Kontroli. Nikt sobie nie wymy§lil prezentowanych tutaj pogla-
dow. Sa one wprost zawarte w wynikach kontroli NIK. Chciatbym przytoczy¢ fragment
raportu Najwyzszej Izby Kontroli. ,,Ze wzgledu na rozszerzenie zakresu spraw wynika-
jacych ze zmiany w 2018 roku Prawa o ustroju sadéw powszechnych, Najwyzsza Izba
Kontroli wskazuje na potrzebe wzmocnienia finansowego i kadrowego dzialalnoéci sta-
tutowej Rzecznika Praw Obywatelskich”. To jest czarno na bialym napisane. Rozumiem,
ze w tej chwili my, jako postowie i czlonkowie tej Komisji, dyskutujemy z raportem Naj-
wyzszej Izby Kontroli.

Kolejna sprawa jest taka, ze nie mozna sie merytorycznie zgodzi¢ z tym, ze Kra-
jowy Mechanizm Prewencji dotyczy wylacznie wiezien czy aresztéw §ledezych. Tak jak
powiedzialem w swoim wystapieniu, Krajowy Mechanizm Prewencji zostal rozszerzony
rowniez o zaklady opiekuncze oraz placowki opieki calodobowej. Jestem wiceprzewod-
niczacym Komisji Polityki Senioralnej i w roku 2018 wielokrotnie zajmowaliSmy sie
tym, ze w Polsce jest kilkaset nielegalnie funkcjonujgcych placéwek, zapewniajgcych
opieke nad osobami w wieku podesztym czy tez osobami chorymi, ktore sa poza kontrolg
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wojewodow, ktorzy powinni w tym zakresie prowadzi¢ rejestr i kontrole. To jest temat,
na ktory zwraca uwage Policja, wiec nie sg to jakie§ nowe kompetencje, ktore rzecznik
sobie sam nadal. To sg rowniez sytuacje, ktore wynikaja z doniesien medialnych czy
tez wprost z dzialan, w ktorych uczestniczy polska Policja. Chciatbym uporzadkowac
te sprawe i jeszcze raz podkresli¢, ze Najwyzsza Izba Kontroli wykonanie tego budzetu
ocenia pozytywnie, zresztg podobnie jak Biuro Analiz Sejmowych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanislaw Piotrowicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Zamykam dyskusje. Jezeli nie uslysze sprzeciwu uznam, ze Komisja
pozytywnie zaopiniowala wykonanie budzetu przez rzecznika praw obywatelskich. Jest
sprzeciw? Jest sprzeciw, a zatem przystepujemy do glosowania.

Kto z pan i panéw postéw jest za pozytywnym zaopiniowaniem budzetu rzecznika
praw obywatelskich? 13 postow za. Kto jest przeciw? 4 postéw przeciw. Kto sie wstrzymat
od glosu? Nikt. Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala wykonanie budzetu
w czesci 08 — Rzecznik Praw Obywatelskich. Serdecznie dziekuje przedstawicielom
Biura Rzecznika Praw Obywatelskich za udzial w dzisiejszym posiedzeniu.

Przystepujemy do czeSci budzetowej 10 — Generalny Inspektor Ochrony Danych Oso-
bowych. Bardzo prosze pana prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych Jana Nowaka
o zreferowanie wykonania budzetu.

Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych Jan Nowak:
Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo poslowie, jezeli chodzi o dochody,
to tak jak w poprzednich latach Urzad nie planowat dochodéw. Uzyskane dochody wynio-
sty 122,2 tys. zt i pochodzily z tytulu kar za nieterminowe dostawy sprzetu informatycz-
nego oraz pewnych refundacji za niektore podréze zagraniczne.

Co do wydatkow w zwigzku z wejSciem w zycie z dniem 25 maja 2018 roku nowych
przepis6w o ochronie danych osobowych izwigzang z tym konieczno§cig dokona-
nia zmian organizacyjnych w urzedzie, prezes Urzedu przewidywal wykonanie
wydatkow na Iaczng kwote 48 tys. i zwiekszenie zatrudnienia o 100 etatow, to jest
do 245 etatow Sredniorocznie. W ustawie budzetowej na 2018 rok budzet Urzedu usta-
lony zostal na kwote 21 000 tys. zt. W trakcie roku, po 25 maja, plan wydatkéow Urzedu
zwiekszony zostal o kwote 16 574 tys. zl, pochodzacg z rezerwy celowej. W tym zwiek-
szenie na wydatki biezgce wynosilo 5389 tys. z1, a wydatki majatkowe zwiekszono o
11 185 tys. zt. W 2018 roku zrealizowano wydatki na taczng kwote 25 681 tys. z1, to jest
tylko 68,3% planu po zmianach, w tym z budzetu 20 642 tys. z1, a z rezerwy celowej
5038 tys. zt. Niewykorzystane §rodki finansowe pochodzace z rezerwy celowej na taczng
kwote 11 535 tys. zl zostaly zwrdocone na konto Ministerstwa Finansow. W sumie w 2018
roku zrealizowano wydatki na 1gczng kwote 25 681 tys. zl, co stanowilo 68,3% planu
po zmianach. Najwiekszy udzial w strukturze wydatkéw mialy wydatki na wynagro-
dzenia i pochodne od wynagrodzen, ktére wyniosty 17 274 tys. zi. Druga co do wielko§ci
pozycja w strukturze wydatkow byly wydatki poniesione na wynajem pomieszczen biu-
rowych. Urzad wynajmuje pomieszczenia w budynkach znajdujgcych sie przy ul. Stawki
2, ul. Koszykowej 53 oraz pomieszczenia magazynowe przy ul. Miynarskiej. W 2018
roku wydatki z tego tytutu wyniosty 2865 tys. zI. Gléwnag przyczyng niewykorzystania
planu wydatkéw bylo to, ze uruchomienie rezerwy celowej nastapito dopiero po dniu
25 maja i praktycznie uniemozliwito to rozpoczecie procedur przetargowych na zakup
sprzetu. OczywiScie zatrudnienie wzroslo i na koniec roku wynosilo 231 etatow, ale
co do wydatkow majgtkowych byto to nie do zrealizowania. W zwiazku z tym, mimo
ze mieliSmy Srodki zapewnione w rezerwie, nie mogliémy ich wyda¢, co podlegalo kon-
troli Najwyzszej Izby Kontroli, ktora zbadala te sprawe i réwniez uwazala, ze niemoz-
liwe bylo wykonanie tych planéw wydatkowych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze o koreferat panig poset Agate Borowiec. Bardzo prosze.

Posel Agata Borowiec (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wykonanie w 2018 roku
budzetu panstwa w czeSci 10 nie budzi zastrzezen i zastuguje na przyjecie. Co prawda
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rok 2018 byt kolejnym rokiem wzrostu wydatkéw o 27,5% w stosunku do roku 2017,
jednak wzrost ten wynika z nalozenia na urzad nowych i dodatkowych zadan. Najwyzsza
Izba Kontroli pozytywnie ocenita omawiang cze§¢é 10 budzetu panstwa, zatem nalezy
rekomendowac przyjecie opinii z wykonania budzetu z omawianej czeéci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze przedstawiciela Najwyzszej Izby Kontroli o przedstawienie opinii.

Wicedyrektor Delegatury NIK w Poznaniu Grzegorz Malesinski:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Grzegorz Malesinski, Delegatura NIK w Pozna-
niu. Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenila wykonanie budzetu panstwa za 2018
rok w czeSci 10 — Urzad Ochrony Danych Osobowych. Kontrola wydatkowania ponad
18% srodkéw wykazata, ze wydatkowanie to bylo zgodne z zasadami wydatkowania
okreslonymi w ustawie o finansach publicznych. Najwyzsza Izba Kontroli opiniuje pozy-
tywnie sporzagdzanie rocznych sprawozdan za 2018 rok. Kwoty wykazane w tych spra-
wozdaniach byly zgodne z danymi wynikajacymi z ewidencji ksiegowej. Przyjety system
kontroli zarzadzen w sposéb racjonalny zapewnial prawidlowo$¢ sporzadzania spra-
wozdan budzetowych oraz sprawozdan w zakresie finansowym. Sprawozdania zostaly
sporzgdzone terminowo i prawidlowo pod wzgledem formalnym i merytorycznym. Tak
jak pan prezes wspomnial, w ocenie zwrdciliSmy uwage na zbyt pozne uruchomienie
§rodkéw z rezerwy celowej. Uruchomienie to w drugim péiroczu 2018 roku nie pozwa-
lalo na wydatkowanie tych srodkow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy przedstawiciele Ministerstwa Finansow majg uwagi? Nie, nikt nie
zglasza uwag. Wobec tego otwieram dyskusje. Prosze, pan posel Szczerba.

Posel Michal Szczerba (PO-KO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie prezesie, oczywiScie gratuluje wykonania
budzetu za ubiegly rok oraz tych pozytywnych opinii Biura Analiz Sejmowych i Najwyz-
szej [zby Kontroli. Mam jedno pytanie dotyczace spraw, ze tak powiem strategicznych.
Urzad Ochrony Danych Osobowych i jego znaczenie jest coraz wieksze i o tym wszyscy
wiemy, rowniez w kontek$cie nowych zadan wynikajgcych réowniez z europejskich zobo-
wigzan. Czy pan Prezes biorac pod uwage znaczenie tej instytucji moze zastanawiat sie,
czy w perspektywie dlugoterminowej wlaSciwe nie byloby zawnioskowanie o budowe
osobnej siedziby dla tego Urzedu w zastepstwie tego, z czym mamy do czynienia obecnie
i mieliSmy wczeéniej w ramach GIODO, czyli wynajmowaniem powierzchni biurowe;j
na rynku? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze, jezeli pan prezes zechce odpowiedzieé, to prosze bardzo.

Prezes UODO Jan Nowak:

Pan posel niewatpliwie dotknal marzen, ktére moga nas dotyczyé, ale w rzeczywisto-
Sci jakg mamy, sg to jedynie marzenia. Na razie borykamy sie z budzetem na przyszly
rok. Pan przewodniczacy prosil, zeby nie mowic¢ o budzecie przysztorocznym, ale chce
co§ zasygnalizowac i powiedzie¢ tylko jedno zdanie. W tej chwili nie wykorzystaliSmy
11 000 tys. zt ze srodkow, bo zbyt pozno otrzymaliémy te pienigdze, a za to w nagrode
w nastepnym roku otrzymaliémy o 3500 tys. zI mniej, co jest dla nas w tej chwili obni-
zeniem budzetu na rok 2019 o 16%. W zwigzku z tym mamy innego rodzaju problemy,
a wiec jak przezyc ten rok. To tylko taka moja odpowiedz. Do tego, zeby marzy¢ o budo-
wie siedziby, to przyznaje sie, ze nie jestem tak §mialy.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

22

Myéle, ze to jest ten temat, ktéry przynajmniej przeze mnie jest podnoszony od wielu
lat. Nie da sie tego zalatwi¢ w krotkim czasie, ale jest to temat dotyczacy wszystkich
instytucji panstwowych. Kazda instytucja panstwowa powinna mie¢ wlasng siedzibe,
bo wynajmowanie obiektow wigze sie zawsze z wiekszymi kosztami i ryzykiem inwe-
stowania w obiekt. To jest poza wszelkim sporem i rzeczywiScie warto takg polityke
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rozpoczacC, azeby sukcesywnie zmierzac do tego, by instytucje panstwowe mialy wlasne
siedziby.

Prezes UODO Jan Nowak:

Calkowicie sie zgadzam z panem przewodniczgcym i bede prosit o poparcie, kiedy bede
o to wnioskowal. Jezeli tylko bedzie mozna.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zabraé¢ glos w tej sprawie? Nikt
do dyskusji sie nie zglasza, a zatem zamykam dyskusje. Czy jest sprzeciw wobec pozy-
tywnego zaopiniowania wykonania budzetu w czesci 10 — Generalny Inspektor Danych
Osobowych? Sprzeciwu nie slysze, a zatem stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopi-
niowala wykonanie budzetu w czesci 10 — Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobo-
wych. Dziekuje przedstawicielom Urzedu Ochrony Danych Osobowych za udzial w dzi-
siejszym posiedzeniu.

Pozostaje jeszcze wylonienie sprawozdawcy. Mam propozycje, aby tradycyjnie przed-
stawicielem Komisji byt jednoczes$nie cztonek Komisji Finanséw Publicznych, bo wiado-
mym jest, ze opinia naszej Komisji bedzie prezentowana Komisji Finanséw Publicznych
i tak sie dobrze sktada, ze cztonkiem Komisji Finansow Publicznych jest pani poset Zofia
Czernow. Czy pani posel wyrazi zgode?

Posel Zofia Czernow (PO-KO):

Jesli taka jest wola Komisji, to prosze bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Piotrowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Jezeli nie uslysze sprzeciwu, to uznam, ze Komisja zaakceptowala
te kandydature. Sprzeciwu nie stysze, zatem pani posel Zofia Czernow bedzie reprezen-
towala Komisje na Komisji Finanséw Publicznych.

Drodzy panstwo, wobec wyczerpania porzadku dziennego tego posiedzenia, zamy-
kam posiedzenie Komisji i Praw Czlowieka. Jednoczes$nie przypominam, ze juz niedtugo,
bo za niespelna pét godziny, rozpoczniemy kolejne posiedzenie Komisji SprawiedliwoS§ci
i Praw Czlowieka po$wiecone wykonaniu budzetu przez inne podmioty. Dziekuje bardzo.




