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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Etyki Poselskiej (nr 52)

4 grudnia 2013 .

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Franciszka
Jerzego Stefaniuka (PSL), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepu-
jacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie wniosku przewodniczacego Klubu Parlamentarnego Soli-
darna Polska, z dnia 6 listopada 2013 r., w sprawie dotyczacej upublicznio-
nej przez srodki przekazu rozmowy posta Norberta Wojnarowskiego z dele-
gatami na zjazd dolnoslaskiej Platformy Obywatelskiej;

— rozpatrzenie, z inicjatywy Komisji Etyki Poselskiej, sprawy dotyczacej
upublicznionej przez srodki przekazu rozmowy posta Michata Jarosa z dele-
gatami na zjazd dolnoslaskiej Platformy Obywatelskiej;

— zajecie stanowiska w sprawach, ktére wptynely do Komisiji;
— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bozena Bryla-Rodek, Beata Maciak
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Dzien dobry, otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskie;j.

Witam panstwa postow, czlonkéw Komisji, witam pozostale osoby obecne na sali.

Stwierdzam, ze mamy kworum.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia otrzymaliScie panstwo wraz z zawiadomie-
niem o miejscu i terminie obrad.

Czy sa jakie§ uwagi do zaproponowanego porzadku dziennego?

Nie sltysze uwag.

Stwierdzam, ze porzgdek dzienny zostal przyjety bez zmian.

Informuje panstwa o przyjeciu protokoléw z 50.1 51. posiedzenia Komisji Etyki Posel-
skiej wobec niezgloszenia do nich zastrzezen.

Przed przystapieniem do realizacji porzadku dziennego zglaszam, w trybie art. 156
ust. 1 regulaminu Sejmu, wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozycja
okreslenia oséb, ktorych udzial w posiedzeniu jest niezbedny, tzn. czlonkéw Komisji,
zaproszonych postow oraz pracownikéw Kancelarii Sejmu i Biura Komisji Sejmowych.

Czy ktos§ jest przeciw takiemu wnioskowi?

Nie slysze sprzeciwu, w zwigzku z czym stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety.

Wysoka Komisjo, przystepujemy do rozpatrzenia punktu pierwszego dzisiejszego
porzadku obrad, ktorym jest rozpatrzenie wniosku przewodniczacego Klubu Parlamen-
tarnego Solidarna Polska, z dnia 6 listopada 2013 r., w sprawie dotyczacej upublicznione;j
przez $rodki przekazu rozmowy posta Norberta Wojnarowskiego z delegatami na zjazd
dolnoslgskiej Platformy Obywatelskiej.

Informuje panstwa, ze w dniu 2 grudnia br. do sekretariatu Komisji wptynelo pismo
od pana posta Norberta Wojnarowskiego. Tres¢ pisma zostala przekazana czlonkom
Komisji. Zaktadam, ze wszyscy panstwo zdazyliScie sie z nig zapozna¢. Dla formalnoSci
przypomne tylko, ze pan posel Wojnarowski informuje Komisje, ze ze wzgledu na obo-
wigzki, ktore ma do wypelnienia w dniu 4 grudnia - a jest to, jak wszyscy dobrze wiemy,
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Swieto gornicze zwigzane z patronkg gornikow, Swietg Barbarg — nie bedzie mogt stawié
sie na zaproszenie Komisji Etyki, gdyz w terminie, jaki wyznaczyla mu Komisja, bedzie
przebywal na uroczystosciach barbérkowych (pan Wojnarowski jest postem z Lubina).
Wyja$nienie motywoéw zachowania pana posta zostalo dostarczone Komisji w formie
pisemnej.

Jakie jest panstwa stanowisko wobec tej kwestii? Prosze o panstwa wnioski dotyczace
tej sprawy.

Pan poset Ziobro, bardzo prosze.

Posel Kazimierz Ziobro (SP):

Panie przewodniczacy, wnosze o przeniesienie rozpatrywania sprawy posta Wojnarow-
skiego na kolejne posiedzenie Komisji. Uwazam, ze powinniSmy wysluchac tego, co pan
posel ma do powiedzenia w przedmiotowe]j sprawie i dlatego powinnis§my wyjs¢ mu
naprzeciw, umozliwiajgc stawienie sie przed Komisjg w trakcie nastepnego posiedzenia
Sejmu.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Bardzo prosze, pani poset Witek.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Moim zdaniem, powinni$my sie zastanowi¢ nad naszym stanowiskiem. Z tego, co wyczy-
talam w piSmie nadestanym przez posta Wojnarowskiego, wynika, ze pan posel nie
ma zamiaru stawic sie przed Komisja, poniewaz — jak sie wyrazit — ,,pozwoli sobie prze-
sta¢ wyjasnienia na piSmie”. OczywiScie, zeby byla calkowita jasnosc, poset Wojnarowski
moze tak postapic i dziata¢ zgodnie z tym punktem naszego regulaminu, ktéry pozwala
mu na zlozenie wyjasnien w formie pisemnej, bez osobistego stawienia sie przed Komisja.
W tej sytuacji nie wiem, czy zasadne jest przekladanie tej sprawy na kolejne posiedzenie.
Mimo to, sktanialabym sie jednak do zaproszenia pana posta po raz kolejny. Dzi§
zadne wyjaénienia na piSmie od pana posla nie wptynely a wiec proponuje, aby go jed-
nak zaprosi¢. Skorzysta z naszego zaproszenia lub nie, to jego wolna wola, ale moze
—nawet jesli nie stawi sie osobiScie - to przynajmniej przysle pisemne wyja$nienia, zoba-
czymy. Tak czy inaczej, bedziemy mieli jasng sytuacje i bedziemy wiedzieli, co dalej robié
z tg sprawa.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Mysle, ze doktadnie w tym kierunku zmierzal wniosek zgloszony przez pana posta Ziobro.
Na godzine 9.35 zostal zaproszony przewodniczacy Klubu Parlamentarnego Solidarna
Polska, pan poset Mularczyk, ktory jest wnioskodawcg w sprawie posta Wojnarowskiego.
Czy stawil sie pan posel?

Sekretarz Komisji Beata Maciak:
Jeszcze nie ma pana posta Mularczyka, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Czy wiadomo, co sie dzieje z panem postem? Czy bedzie dzi§ obecny?
Pytania kieruje pod adresem pana posla Ziobro, kolegi partyjnego posta Mularczyka.

Posel Kazimierz Ziobro (SP):
Nic mi na ten temat nie wiadomo, panie przewodniczacy. Moge oczywiScie zadzwonié
i sprobowac sie dowiedzie¢, czy poset Mularczyk bedzie na dzisiejszym posiedzeniu.
Czy obecnosc wnioskodawcy jest niezbedna, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Nie, panie posle, to nie jest warunek konieczny. Jednak, skoro poset zostal zaproszony,
to uwazam, ze byloby dobrze, gdyby stawit sie przed Komisjg i przedlozy! jej swoje racje.
Komisja jest zawsze gotowa wystuchaé stanowiska i argumentacji postow.
Bardzo prosze, pani poset Witek.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Panie przewodniczacy, poniewaz jest juz pie¢ minut po wyznaczonej godzinie, propo-
nuje, aby nie traci¢ czasu, zebySmy przeszli do omawiania kolejnego punktu porzadku
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dziennego. Jesli posel Mularczyk sie pojawi sie w miedzyczasie, wowczas przerwiemy
omawianie aktualnego punktu i powrécimy do sprawy posta Wojnarowskiego, w ktorej
pan posel Mularczyk jest wnioskodawca.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

Czy jest zgoda na takg propozycje?

Nie stysze sprzeciwu. W takim razie przechodzimy do rozpatrzenia punktu drugiego.
Przewiduje on rozpatrzenie, z inicjatywy Komisji Etyki Poselskiej, sprawy dotyczacej
upublicznionej przez Srodki przekazu rozmowy posta Michala Jarosa z delegatami
na zjazd dolnoslgskiej Platformy Obywatelskie;.

Przypominam panstwu, ze na poprzednim posiedzeniu, w dniu 22 listopada 2013 r.,
Komisja zdecydowala o podjeciu inicjatywy w sprawie rozpatrzenia sprawy posta Jarosa.
Stalo sie tak na wniosek pani posetl Elzbiety Witek...

Stysze, ze pan posel Ziobro rozmawia w tej chwili telefonicznie z panem postem
Mularczykiem. Z tego, co udato mi sie zrozumieé, wszystko wskazuje na to, iz wniosko-
dawca do poprzedniego punktu porzadku dziennego jednak pojawi sie na naszym dzi-
siejszym posiedzeniu...

...wracajac do przerwanego watku, zdecydowali$émy na ostatnim posiedzeniu, ze roz-
patrzymy - jako Komisja Etyki Poselskiej — zachowanie sie pana posta Michata Jarosa
w trakcie rozmow, ktore prowadzit z delegatami na zjazd dolnoslaskiej Platformy Oby-
watelskiej.

Poniewaz wnioskodawcg byta pani poset Witek, bardzo prosze pania poset o zabranie
glosu.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

Zanim odniose sie do kwestii merytorycznie, chciatabym sie dowiedzieé, czy pan poset
Jaros zostal zaproszony na dzisiejsze posiedzenie?

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

Poset Jaros zostal zaproszony na godzine 10.00.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

s.k.

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, moim zdaniem, sprawa posla Jarosa powinna by¢ rozpatry-
wana lgcznie ze sprawg pana posta Wojnarowskiego. Obydwie one dotyczg tych samych
zagadnien.

Na wstepie chee bardzo wyraznie zaznaczy¢, ze oddzielam kwestie odpowiedzialnoSci
karnej od odpowiedzialnosci w wymiarze etycznym. Ta uwaga odnosi sie do zdarzen, kto-
rych przebieg moglismy §ledzi¢ na biezaco, dzieki, m.in., relacjom telewizyjnym. Kazdy
z nas mogl osobiscie zaobserwowac, co sie dzialo na terenie Dolnego Slaska w zwiazku
z wyborami lokalnych wladz tamtejszej Platformy Obywatelskiej. Prawdopodobnie jestem
w te sprawe bardziej zaangazowana niz reszta z panstwa, poniewaz pochodze z tamtego
regionu i dlatego, silg rzeczy, bardziej angazuje sie w to, co bezpoSrednio mnie dotyczy.
Mysle jednak, ze dzieki relacjom medialnym kazdy z cztonkéw Komisji mogt wyrobié sobie
wlasng opinie na temat wydarzen. Sprawa byla mocno medialnie nagta§niana. Chodzi
przede wszystkim o zarzut stawiany obu postom, ze wykorzystywali swoj mandat posel-
ski do tego, aby zalatwia¢ prace w KGHM pomniejszym dziataczom PO w zamian za glos
oddany na wskazanego kandydata podczas wyboréw wtadz Platformy Obywatelskiej
na Dolnym Slasku. Poslowie dzialali blyskawicznie, w tempie wrecz ekspresowym. Byé
moze wynika to z faktu, ze potencjalne miejsca pracy znajdowaly sie nie tylko w KGHM,
ale takze w jej spotkach-corkach, dzieki czemu oferta byta bardzo szeroka.

Na tle tych wydarzen rodzi sie pytanie, ile wart jest jeden glos w wyborach regional-
nych w PO, jesli w zamian oferuje sie intratne stanowisko w KGHM? Obydwaj postowie
zamieszani w ten proceder to osoby stosunkowo mltode. Wydaje mi sie, ze jest czas naj-
wyzszy, aby zwroécic¢ im glo$no i wyraznie uwage, w kontek$cie moralnym i etycznym,
a innych parlamentarzystow przestrzec na przyszlosc, ze jest absolutnie niedopusz-
czalne, zeby posel na Sejm RP wykorzystywal swj mandat do innych celéw niz dziatanie
na rzecz dobra publicznego.
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Chciatabym, aby pan posetl Jaros opowiedzial Wysokiej Komisji, jak daleko zaszla
sprawa z oferowaniem pracy dzialaczom. Wiemy, ze byly telefony z KGHM w tej spra-
wie, z propozycja konkretnej pracy. Dla mnie, tego rodzaju sprawa jest wrecz modelowa,
taka, ktora Komisja Etyki Poselskiej powinna sie bezwzglednie zaja¢. Uwazam, ze jasno
powinni§my zakomunikowac, ze tego rodzaju dzialania sg niedopuszczalne.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Czy sg pytania do pani poset Witek?

Nie widze zgloszen.

Szanowni panstwo, mamy jeszcze prawie dwadzie$cia minut do czasu, kiedy poset
Jaros powinien przyby¢ na posiedzenie Komisji. W zwigzku z tym proponuje, aby$my
- czekajac na pana posta — rozpatrzyli punkt trzeci porzadku dziennego, czyli zajeli sta-
nowisko w sprawach, ktore wptynely do Komisji.

Pierwszy wniosek zostal nadestany przez Stowarzyszenie na Rzecz Lesbijek, Gejow,
Os6b Biseksualnych, Oséb Transpiciowych oraz Oséb Queer ,,Pracownia Réznorodno-
Sci”. Stowarzyszenie wnosi o zajecie sie przez Komisje Etyki Poselskiej wypowiedziami
pana poslta Bartosza Kownackiego, ktore poset opublikowat w dniu 11 listopada 2013 r.,
na swoim ogoélnodostepnym profilu na portalu facebook.com. Konkretnie chodzi o dwie
wypowiedzi posla, ktére pozwole sobie zacytowac. Pierwsza z nich brzmiala: , Plonie
pedalska tecza na Placu Zbawiciela. Ciekawe, ile jeszcze kasy wyda bufetowa na jej reno-
wacje, zanim zdecyduje sie ja usung¢.” a druga: ,,Bufetowa wydala na jej renowacje 100
tys. Ile glodnych dzieci by sie za to wykarmito, ale ona woli promocje pedalstwa i fajer-
werki”. W dalszej czeSci wniosku znajduje sie uzasadnienie.

Jaka jest opinia na ten temat czlonkow Komis;ji?

Bardzo prosze, pani posel Kidawa-Blonska.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, zwykle jest tak, ze wnioski, ktore wplywaja od innych oséb niz
postowie badz kluby parlamentarne, sg przez nas nierozpatrywane. Zacytowane wypo-
wiedzi pana posta Kownackiego spotkaly sie jednak z szerokim odzewem medialnym
i duzg iloscig komentarzy. Stowa posta zyly publicznie, co wiecej — byly one negatywnie
oceniane takze przez niektorych postow nalezgcych do tego samego klubu parlamen-
tarnego, co pan posel Kownacki. Uwazam, ze tego rodzaju wypowiedzi nie powinny by¢
zamieszczane na Facebooku, niezaleznie od tego, czy portal ten traktuje sie bardziej, czy
mniej jako sfere prywatnoSci.

Moim zdaniem, Komisja powinna rozpatrzy¢ ten wniosek.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Dziekuje, pani posel.

Czy sg inne wnioski w tej sprawie?

Nie widze.

W tej sytuacji poddam pod glosowanie wniosek pani poset Kidawy-Blonskie;j.

Kto z cztonkéw Komisji jest za tym, aby Komisja rozpatrzyta wniosek Stowarzysze-
nia ,,Pracownia Réznorodnosci” dotyczacy tresci wpiséw na Facebooku zamieszczonych
przez pana posla Bartosza Kownackiego w dniu 11 listopada 2013 r.? (3)

Kto jest przeciw? (1)

Kto sie wstrzymatl od glosu? (1)

Dziekuje.

Stwierdzam, ze wiekszoscig gloséw Komisja podjela decyzje o wprowadzeniu wniosku
pod obrady.

Przechodzimy do rozpatrzenia nastepnego wniosku. Jego autorka jest pani poset
Beata Mazurek, ktora wnosi o rozpatrzenie przez Komisje Etyki Poselskiej wypowiedzi
pana posta Michata Kabacinskiego, dokonanej w postaci wpisu na jego koncie w serwisie
Twitter, w dniu 11 listopada 2013 r. Poset Michal Kabacinski, cztonek Klubu Poselskiego
Twoj Ruch, dokonal w tym dniu wpisu o nastepujacej tresci, cytuje: ,,Jedynym odpowie-
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dzialnym za dzisiejszg agresje jest Jaroslaw Kaczynski — czlowiek, ktorego miejsce jest
w wiezieniu”.

Pani posel Mazurek twierdzi, ze przytoczony wpis jest klamliwy i oszczerczy,
i w zwiagzku z tym wnosi o ukaranie posta Kabacinskiego.

Jaka jest opinia czlonkéw Komisji na temat tego wniosku?

Bardzo prosze, pani poset Witek.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Wysoka Komisjo, moim zdaniem, wypowiedz posta Kabacinskiego stanowi klasyczny
przyklad §wiadomego podgrzewania niezdrowych emocji i siania nienawisci wérdéd Pola-
koéw. Nie musze chyba przypominac, ze w tej chwili, za wszystko zte, co sie zdarzy, odpo-
wiada PiS, zaréwno za — nie daj, Boze — jaka$§ tragedie narodowa, jak i za to, ze gdzie$
spadnie za wiele §niegu.

Posel Malgorzata Kidawa-Blonska (PO):
Bardzo przepraszam panig posel, ale o ile mi wiadomo, to za padajacy $nieg odpowiada
premier Tusk i Platforma Obywatelska.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
W takim razie my odpowiadamy za grad i obfite opady deszczu. Zostawmy to jednak
na boku.

Chce panstwu przypomnieé, ze posta Jarostawa Kaczynskiego nie bylo w stolicy
podczas zamieszek, do ktorych doszlo z okazji Marszu Niepodleglosci. Pan Kaczynski
przebywal wowczas w Krakowie. W zwigzku z tym uznanie, ze jest on odpowiedzialny
za wydarzenia w Warszawie oraz jednoczesne wydanie wyroku i stwierdzenie, ze powi-
nien siedzie¢ w wiezieniu jest - moim zdaniem — niedopuszczalne.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Rozumiem, ze wypowiedz pani posel Witek to glos za wprowadzeniem wniosku
do porzadku obrad Komisji?

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Tak, panie przewodniczacy. Wydaje mi sie rowniez, ze do§¢ jasno uzasadnitam, dlaczego
uwazam, ze powinniSmy rozpatrzy¢ wniosek pani posel Mazurek.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Dziekuje.

Czy sg inne wnioski?

Nie widze.

Poddaje pod glosowanie wniosek pani poset Witek.

Kto jest za wprowadzeniem do porzadku obrad Komisji Etyki Poselskiej wniosku pani
posel Beaty Mazurek w sprawie wypowiedzi zamieszczonej na Twitterze przez pana
posta Michata Kabacinskiego? (5)

Dziekuje.

Stwierdzam, ze Komisja jednogloénie podjeta decyzje o rozpatrzeniu tego wniosku.

Nastepny wniosek zostal przestany na rece 6wczesnej przewodniczacej Komisji Etyki,
pani posel Witek, przez wicemarszatka Sejmu Eugeniusza Grzeszczaka. Pan marszalek
przekazal stenogram z 54. posiedzenia Sejmu w dniu 20 listopada 2013 r., dotyczacy
pkt 5 porzadku dziennego obejmujacego pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy
o zmianie ustawy Kodeks wyborczy. Marszalek Grzeszczak prosi o rozpatrzenie, czy
posel Andrzej Rozenek nie naruszyl zasady dbalosci o dobre imie Sejmu. Chodzi o to,
ze w trakcie debaty zostal zakwestionowany glos pana posta Rozenka a nastepnie posta-
wiono zarzut marszalkowi prowadzgcemu obrady, ze nie reaguje w sposob wiasciwy
na wydarzenia rozgrywajace sie na sali plenarnej.

Pozwole sobie zacytowaé kwestionowany fragment wypowiedzi pana posta Rozenka:
sJezeli Kosciél ma przywileje podatkowe, to reagujmy. Nie wtracajmy sie jednak
w wewnetrzne sprawy Koéciota. Przeciez to, co oni z ambony opowiadaja, to jest ich
sprawa. Dziekuje pieknie”.
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Po tej wypowiedzi posla Rozenka nastgpila riposta ze strony pani poset Sadurskiej,
poniewaz - jej zdaniem — marszatek prowadzacy obrady nie zareagowal wiasciwie
na stowa posta Rozenka. W zwigzku z tym, marszalek Grzeszczak skierowal sprawe
do Komisji Etyki.

Jakie sg panstwa opinie na ten temat? Prosze, pani posel Witek.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Panie przewodniczacy, moi zdaniem, w przedstawionej sprawie powinni§my udzielié
odpowiedzi panu marszatkowi Grzeszczakowi, iz Komisja Etyki Poselskiej nie dostrzega
w opisanej sytuacji zadnych aspektow, ktore uzasadnialyby zajecie sie ta sprawg na forum
Komisji.
To nie jest rzecz, ktéra powinna absorbowac uwage i czas Komisji Etyki.
Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Dziekuje.
WypowiedzZ pani poset traktuje jako wniosek o nierozpatrywanie tej sprawy.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Doktadnie taka jest moja propozycja, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Poddaje wniosek pod glosowanie.

Kto z panstwa jest za tym, aby Komisja nie zajmowala sie wnioskiem nadestanym
przez pana marszalka Grzeszczaka? (5)

Dziekuje.

Stwierdzam, ze jednoglo$nie podjeliSmy decyzje o oddaleniu tego wniosku.

Przechodzimy do nastepnego wniosku. Nadestalo go do Komisji Stowarzyszenie ,,Pra-
cownia na rzecz Wszystkich Istot”. Stowarzyszenie posiada powazne watpliwosci, czy
dzialania podjete przez postanke na Sejm, panig Marzene Okla-Drewnowicz, w zwigzku
z wydarzeniami dotyczgcymi realizacji inwestycji polegajacej na rozbudowie drogi kra-
jowej nr 7, nie naruszajg ustawy o wykonywaniu mandatu posla i senatora oraz zasad
etyki poselskiej. Do pisma jest zalgczona kopia wniosku do Najwyzszej Izby Kontroli
o sprawdzenie dzialalno$ci Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad w Kielcach
w zakresie wykorzystania majatku i zasadnosci wydatkowania §rodkéw publicznych
przy realizacji inwestycji polegajacej na rozbudowie drogi krajowej nr 7. Wnioskodawca
twierdzi, ze pani posel Okla-Drewnowicz angazowala sie nadmiernie w realizacje tej
inwestycji, m.in. poprzez zorganizowanie konferencji prasowej, na ktorej prezentowala
wlasne dzialania dotyczace tejze inwestycji.

dJezeli chodzi o moje stanowisko, to — po doglebnym przeanalizowaniu treSci wniosku
—nie dopatrzylem sie w dzialalno$ci pani posel zadnych naruszen zasad etyki poselskie;j.
Moim zdaniem, pani posel Marzena Okla-Drewnowicz wykonywala jedynie obowigzki
wynikajgce z jej aktywnoSci w swoim okregu wyborczym i dlatego skladam wniosek
o0 nierozpatrywanie tej sprawy przez Komisje.

Czy sg inne wnioski?

Nie widze.

Poddaje zatem pod glosowanie m¢j wniosek.

Kto jest za nierozpatrywaniem sprawy przedstawionej przez Stowarzyszenie , Pra-
cownia na rzecz Wszystkich Istot”? (5)

Dziekuje.

Komisja jednoglosnie zdecydowala, ze nie bedzie zajmowac sie wnioskiem dotyczacym
pani posel Marzeny Okla-Drewnowicz.

Pozostal nam do rozpatrzenia ostatni wniosek. Zostal on nadestany przez panig
Jolante Brzustowskg, mieszkanke Lublina, ktéra wnosi o ukaranie pana posta Armanda
Ryfinskiego za jego wypowiedz podczas 50. posiedzenia Sejmu, w dniu 27 wrze$nia
2013 r. W trakcie rozpatrywania pkt 18 porzadku obrad poset Ryfinski powiedzial: ,,Bar-
dzo istotny element, ktory pani tutaj pokazuje i z uporem maniaka powtarza, iz dzieci
sg zabijane, powoduje ze domniemywam, ze wszystkie te podpisy, ktore zostaly ztozone,
byly po prostu wyludzone. Osoby, ktére to podpisaly, zostaly oszukane, w podly sposob
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oszukane, bo wiadomo, ze kazdy podpisatby sie pod projektem zabraniajagcym zabijania
dzieci”.

Moim zdaniem, niektorzy postowie maja problem polegajacy na tym, ze w swoich
wypowiedziach wykraczaja poza pewne parametry przyjete jako granice przyzwoito-
Sci. Jesli chodzi o posta Armanda Ryfinskiego, to on nigdy nie kryl swoich przekonan
oraz prezentowanego stosunku do okreslonych wartosci. Wszyscy wiemy, jaka postawe
pan posel prezentuje i na jakim stanowisku stoi, zwlaszcza jesli chodzi o kwestie §wia-
topogladowe. Uwazam, ze najrozsadnie]j bedzie, jesli zrezygnujemy z dalszej dyskus;ji
na temat tego wniosku i wyrazimy swoje stanowisko w glosowaniu.

Kto z czlonkow Komisji jest za tym, aby rozpatrzy¢ wniosek zlozony przez panig
Jolante Brzustowska? (0)

Kto jest przeciw? (2)

Kto sie wstrzymal? (3)

Dziekuje.

Stwierdzam, ze Komisja postanowita, iz nie bedzie zajmowac sie wnioskiem dotycza-
cym wypowiedzi pana posta Ryfinskiego udzielonej przez niego w dniu 27 wrzes$nia br.
podczas 50. posiedzenia Sejmu.

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie punktu trzeciego porzadku dziennego.

Zgodnie z zapowiedzig powracamy do realizacji punktu drugiego. Nadal jesteSmy
jeszcze przed godzing 10.00, na ktérg zostal zaproszony pan posel Jaros, w zwigzku
z tym caly czas czekamy na pana posla.

Ogtaszam pie¢ minut przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

Wznawiam, po przerwie, posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej.

Zgodnie z wcze$niejszymi ustaleniami mieliéSmy o godzinie 10.00 gosci¢ na naszym
posiedzeniu pana posta Michata Jarosa, czyli powrdci¢ do realizacji punktu drugiego
porzadku dziennego.

Pana posla Jarosa jeszcze nie ma, ale stawil sie pan Arkadiusz Mularczyk, wnio-
skodawca do punktu pierwszego, ktory obejmowal rozpatrzenie zachowania pana poslta
Norberta Wojnarowskiego zwigzane ze zdarzeniami, ktore mialy miejsce podczas obrad
dolnoélaskiego zjazdu Platformy Obywatelskiej. W zwigzku z tym proponuje, aby$my
w tej chwili wystuchali pana posta Mularczyka.

Dzien dobry, witamy pana posla na posiedzeniu Komisji Etyki.

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:

Dzien dobry.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, bardzo przepraszam za sp6znienie, ale jest
ono spowodowane faktem, ze kiedy Komisja zaczela rozpatrywaé punkt porzadku dzien-
nego zwigzany ze zlozonym przeze mnie wnioskiem, miatem w tym samym czasie wysta-
pienie na sali plenarnej. Stad moje niepunktualne stawienie sie przed Komisja. Mam
nadzieje, ze uwzglednicie panstwo okolicznosci, jakie temu towarzyszyty. W tej chwili
jestem juz catkowicie do dyspozycji cztonkéw Komisji Etyki.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):

Rozumiemy pana sytuacje, panie po§le. Cieszy nas, ze zdolal pan jednak pojawic sie
na naszym posiedzeniu.
Bardzo prosze o uzasadnienie wniosku, ktorego jest pan autorem.

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:

s.k.

Wysoka Komisjo, sprawa, ktora legla u podstaw zlozonego przeze mnie wniosku jest
powszechnie znana. Podczas regionalnego zjazdu dolnog$laskiej Platformy Obywatelskiej
doszto do upublicznienia nagranych rozméw z udziatem delegatow na ten zjazd. Z tresci
tych rozméw wynikalo, ze — w zamian za poparcie konkretnego kandydata w wyborach
na szefa regionu — delegaci mieli otrzymac prace w KGHM. Méwigc precyzyjnie: obie-
cano im mozliwo$¢ zatatwienia takiej pracy.
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Jak wiadomo, kwestia tych nagran stanowila przedmiot zainteresowania prokuratury.
Prokuratorzy, po zbadaniu zebranych materialow, nie dopatrzyli sie w nich znamion prze-
stepstwa lapownictwa biernego i czynnego. Jednak, w mojej ocenie, sam fakt, ze parla-
mentarzysta uczestniczy w tego typu rozmowach, jest naganny i narusza zasade bezin-
teresownosci okreslong w uchwale Sejmu z dnia 17 lipca 1998 r. Zasady etyki poselskie;j.

Uwazam, ze w omawianym przypadku poset Wojnarowski, w sposob catkowicie kom-
promitujgcy jego osobe, w zamian za zatatwienie partyjnych intereséw na szczeblu lokal-
nym, kupezy stanowiskami w spotkach Skarbu Panstwa. Oceniam takie dziatanie jako
tamigce podstawowg zasade, tzn. zasade bezinteresownosci, ktérg powinien kierowac sie
w swojej dzialalnosci posel na Sejm Rzeczypospolitej Polskie;j.

7 powyzszych wzgledow uznalem za stosowne poinformowanie Komisji Etyki Posel-
skiej o zaj$ciu z udziatem posta Wojnarowskiego. Licze na to, ze Komisja przestucha
pana posla, uzyska od niego potwierdzenie lub zaprzeczenie prawdziwosci nagran zna-
nych z mediow i — jesli sie okaze, ze te rozmowy rzeczywiScie mialy miejsce — wymierzy
postowi Wojnarowskiemu najwyzszg z mozliwych kar przewidzianych w regulaminie.
Wyrazam przekonanie, ze tego typu praktyki, jakie prawdopodobnie mialy miejsce
w zwigzku z dolno§lgskim zjazdem Platformy Obywatelskiej sg catkowicie niedopusz-
czalne i powinny by¢ stanowczo pietnowane przez Wysoka Izbe.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Czy sa pytania do pana posta?
Prosze, pani poset Witek.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy.
Szanowny panie posle, wiadomo powszechnie, ze w sprawe nagran, dokonanych
w zwigzku z dolnoslaskim zjazdem PO, bylo zamieszanych dwoch postéw: pan poset
Wojnarowski i pan posel Jaros. Chcialabym od pana uslyszec wyjasnienie, dlaczego wnio-
sek obejmuje tylko osobe pana posta Wojnarowskiego? Czy byt ku temu jaki$ konkretny
powod?

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:

Nie, pani posel, nie bylo zadnego konkretnego powodu. W chwili, kiedy formutowali-
Smy tres¢ wniosku publicznie, znana byta tylko sprawa posta Wojnarowskiego. Nie wie-
dzieliSmy o tym, ze sg jeszcze jakie§ inne nagrania z udziatem pana posta Jarosa i tylko
dlatego pomineliémy jego osobe w naszym wniosku. Je§li mielibySmy wcze$niej infor-
macje o propozycjach sktadanych przez pana posta Jarosa to, z pewno§cig, nasz wniosek
objaltby réwniez jego osobe.

Poza tym, jezeli sie nie myle, w stosunku do pana Jarosa takze zostal zlozony wniosek
do Komisji Etyki. Nie pamietam jednak w tej chwili, przez kogo.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
To ja bylam autorka a wlasciwie — przyczyng sprawcza tego wniosku, panie posle.

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:
No, wlasnie, pani posel. Jak juz stwierdzilem, po zgloszeniu przez nas wniosku dotycza-
cego posta Wojnarowskiego pozyskaliémy informacje o tym, ze Komisja Etyki z wlasnej
inicjatywy podjela dziatanie w sprawie zbadania zachowania pana posta Jarosa i dlatego
postanowiliémy nie dublowa¢ podejmowanych dzialan a, co za tym idzie, zrezygnowali-
$my ze skladania dodatkowego wniosku w sprawie posta Jarosa.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Czy sg inne pytania?
Nie ma, w takim razie pozwole sobie dopyta¢ pana poslta o pewne szczegély.
Whiosek zostal zlozony 6 listopada a zdarzenie, ktorego dotyczy, dzialo sie 18 pazdzier-
nika. Podobnie, mniej wiecej w tym samym czasie media zaczely informowaé o nagra-
niu z udzialem posta Jarosa. Skad w takim razie to odmienne podejscie, ze w stosunku
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do posta Wojnarowskiego wnosicie o jego ukaranie a nie zajmujecie zadnego stanowiska
w sprawie posta Jarosa?

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, aby odpowiedzie¢ na to pytanie, konieczne byloby przeprowa-
dzenie reasumpcji tego, co sie w tamtym czasie wydarzylo. Szczegélow w tej chwili nie
pamietam, ale moge z pelng odpowiedzialnoscig powiedziec, ze gdybym woéwczas wie-
dzial o tasmach z udzialem pana Jarosa to, bez najmniejszych watpliwosci, umiescitbym
jego osobe we wniosku kierowanym do Komisji Etyki Poselskiej.

Wysoka Komisjo, chcialbym jeszcze powiedzie¢, ze — moim zdaniem — dbalo§é o dobre
imie Sejmu nie powinna stanowié¢ przede wszystkim domeny dzialalnosci klubéw opo-
zycyjnych. Uwazam, ze jesli w przestrzeni publicznej krazg informacje o naruszeniu
dobrego imienia Sejmu przez parlamentarzystéw, to Komisja Etyki Poselskiej powinna
wszczynac postepowanie w takich sprawach niejako z urzedu. W sktad Komisji wchodza
przedstawiciele wszystkich klubéw parlamentarnych i dzialania w tego typu sprawach
powinny by¢ podejmowane z urzedu.

Mysle, ze jest to nasz wspdlny interes, interes wszystkich parlamentarzystow a nie
tylko tych, ktorzy wywodzg sie z PiS, Solidarnej Polski lub SLD. Jezeli wystepuja zacho-
wania postéw, ktore nalezy pietnowac, to trzeba tak postepowaé niezaleznie od barw
partyjnych, ktore sie w danej chwili reprezentuje.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Dziekuje.
Czy sg jeszcze pytania do pana posta Mularczyka?
Skoro nie ma wiecej pytan, bardzo panu postowi dziekujemy za przybycie na posie-
dzenie Komisji Etyki.

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:
Roéwniez dziekuje za mozliwo§¢ ztozenia wyjasnien i przedstawienia mojego stanowiska.
Jeszcze raz przepraszam panstwa za spdznienie.
Do widzenia.

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Wysoka Komisjo, przypominam, ze na godzine 10.00 zaprosiliSmy pana posta Jarosa.
Czy jest pan posel?
Jeszcze go nie ma.
W tej chwili jest juz kilka minut po dziesiatej. Proponuje, zebySmy jeszcze chwile
zaczekali.
Ogtaszam dwie minuty przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Franciszek Jerzy Stefaniuk (PSL):
Wznawiam obrady Komisji po przerwie. W zwigzku z tym, ze do tej pory (mimo, iz upty-
nal juz wyznaczony termin), nie zglosit sie pan posel Michat Jaros, proponuje, aby prze-
nie$¢ rozpatrzenie punktu drugiego porzadku dziennego na kolejne posiedzenie Komisji.
Podobnie zreszta, jak dokonczenie rozpatrywania sprawy pana posta Wojnarowskiego,
ktorg zajmowaliSmy sie dzi§ w ramach punktu pierwszego.

Czy jest zgoda na taka propozycje? Nie slysze sprzeciwu.

Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze wnioski dotyczace taSm z nagraniem wypowiedzi postéw Wojnarow-
skiego i Jarosa, ktore miaty miejsce w zwigzku z wydarzeniami na zjezdzie dolnoslaskiej
PO, rozpatrzymy na nastepnym posiedzeniu.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny.

Informuje, ze protokoél z przebiegu dzisiejszego posiedzenia zostanie wylozony
do wgladu w sekretariacie Komisji.

Zamykam posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej.
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