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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Etyki Poselskiej (nr 23)

13 grudnia 2016 .

Komisja Etyki Poselskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Grzegorza
Dtugiego (Kukiz15), przewodniczgcego Komisiji, zrealizowata nastepujgcy
porzgdek dzienny:

— rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi poset Kamili Gasiuk-Pihowicz
w dniu 17 pazdziernika 2016 r. podczas posiedzenia Komisji Sprawiedliwo-
$ci i Praw Cztowieka, stanowigcej podstawe wniosku prof. UW dr hab. Jana
Majchrowskiego z dnia 20 pazdziernika 2016 r., przekazanego do Komisji
Etyki Poselskiej przez marszatka Sejmu RP Marka Kuchcinskiego;

— rozpatrzenie wniosku przewodniczacego Klubu Radnych Powiatowych
»oamorzad i Gospodarka” pana Wiestawa Rygiela z dnia 20 pazdziernika
2016 r., w sprawie dotyczacej posta Kazimierza Moskala;

— zajecie stanowiska w sprawach, ktoére wplynety do Komisiji;

— rozpatrzenie projektu planu pracy Komisji Etyki Poselskiej na okres
od 1 stycznia do 30 czerwca 2017 r.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Lukasz Andrzejczyk, Beata Maciak
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Dzien dobry panstwu, witam wszystkich obecnych. Z gory przepraszam za ewentu-
alne btedy i potkniecia, ale dzi§ debiutuje w roli przewodniczacego Komisji. Przyznaje,
ze licze na wsparcie ze strony pracownikow sekretariatu Komisji, jak i ze strony koleza-
nek i kolegoéw postow. Mysle, ze mozemy rozpoczaé prace merytoryczna,.

Otwieram posiedzenie Komisji Etyki Poselskiej. Witam panstwa postow, czlonkow
Komisji. Stwierdzam kworum. Na razie trzyosobowe, ale jest to mocny skiad. Czy kazdy
z panstwa otrzymal proponowany porzadek dzienny? Nikt nie zaprzecza. Czy sg jakie§
uwagi do porzadku dziennego? Nie slysze uwag. Stwierdzam, ze porzadek dzienny zostat
przyjety bez zmian.

Przed przystapieniem do realizacji porzadku dziennego zglaszam, w trybie art. 156
ust. 1 regulaminu Sejmu, wniosek o zamkniecie posiedzenia Komisji wraz z propozycja
okres§lenia osob, ktérych udzial w posiedzeniu jest niezbedny, tzn. czlonkéw Komisji,
zaproszonych postéw oraz pracownikéw Kancelarii Sejmu. Ta czes¢ posiedzenia Komisji,
podczas ktorej zapada postanowienie o zamknieciu posiedzenia, jest takze zamknieta.
Czy kto$ jest przeciw takiemu wnioskowi? Nie slysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze wniosek
zostal przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia pkt 1 porzadku dziennego. Zgodnie z przyjetym
porzadkiem przewiduje on rozpatrzenie sprawy dotyczacej wypowiedzi poset Kamili
Gasiuk-Pihowicz w dniu 17 pazdziernika 2016 r., podczas posiedzenia Komisji Sprawie-
dliwoéci i Praw Czlowieka. Wypowiedz ta stala sie podstawag wniosku pana prof. Jana
Majchrowskiego, ktory zostal przekazany do Komisji Etyki Poselskiej za poSrednictwem
marszatka Sejmu RP.

s.k. 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ETyki PoseLSKIES (NR 23)

Informuje cztonkéw Komisji, ze w dniu 8 grudnia biezgcego roku do sekretariatu
wplyneto pismo pani poset Gasiuk-Pihowicz, w ktérym wyjasnia ona swoje stanowisko
w sprawie wniosku prof. Majchrowskiego i jednoczeénie prosi o wyznaczenie innego ter-
minu posiedzenia Komisji Etyki Poselskiej, takiego, ktory nie bedzie kolidowat z innymi
obowigzkami parlamentarnymi pani posel. Wowczas pani posel Gasiuk-Pihowicz bedzie
mogla stawic sie na naszym posiedzeniu i odpowiedzie¢ na pytania.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
Taka prosba znajduje sie w treSci wniosku?

Przewodniczacy posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):

Tak, pani posel. Chociaz nie do konca pamietam, czy pani poset wnosilta o przetozenia
posiedzenia w jej sprawie. Za chwile postaram sie to zweryfikowaé. Dzisiaj Sejm zajmuje
sie ponownie kwestia Trybunatu Konstytucyjnego i pani posel ma wystapienie na sali
plenarne;j. Juz znalaztem odpowiedni fragment pisma. RzeczywiScie, poset Gasiuk-Piho-
wicz wnosi o zmiane terminu rozpatrzenia jej sprawy przez Komisje. Jakie jest panstwa
stanowisko w tej sprawie? Moim zadaniem, mamy dwa wyjScia: albo mozemy zadowo-
li¢ sie tymi wyjaSnieniami, ktore pani posel zlozyla na piSmie, albo zdecydujemy sie
na wysluchanie wyjasnien sktadanych przez panig posel osobiscie. O ile dobrze pamie-
tam, juz raz zapraszaliémy do nas panig posel.

Sekretarz Komisji Beata Maciak:
W tamtym terminie nie odbylo sie posiedzenie Komisji. Zostalo odwolane.

Przewodniczacy posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Celna uwaga. Dziekuje. A zatem dzisiaj jest pierwszy termin, w ktorym Komisja miata
zajac sie sprawg pani posel. Co panstwo o tym sadzicie? Pan poset Sosnowski, bardzo
prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Panie przewodniczacy, mysle, ze byloby w zgodzie z dotychczasowym dobrym zwycza-
jem, gdyby$my przetozyli rozpatrywanie sprawy pani posetl na nastepne posiedzenie,
tym bardziej ze poset Gasiuk-Pihowicz usprawiedliwitla swojg nieobecno§é. Uwazam,
ze powinni$my podej$¢ do tego ze zrozumieniem i dlatego proponuje, aby panig poset
zaprosic po raz kolejny na nastepne posiedzenie. Jezeli wtedy pani poset Gasiuk-Piho-
wicz sie nie pojawi, wowczas bedziemy mie¢ wyrobiony poglad na sytuacje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl5):
Przychylam sie do propozycji pana posta, tym bardziej ze pani poset Gasiuk-Pihowicz
przekazala nam na pi$émie dos¢ szczegotowe wlasne stanowisko w kwestii rozpatry-
wanego wniosku. Czy kto$ jest przeciwny wnioskowi posta Sosnowskiego? Nie stysze
sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisja postanowila zaprosi¢ panig poset Gasiuk-Pihowicz
na nastepne posiedzenie i wtedy rozpatrzymy sprawe wniosku prof. Majchrowskiego.
Przechodzimy do realizacji pkt 2 porzadku dziennego. Przewiduje on rozpatrze-
nie wniosku pana Wiestawa Rygiela, przewodniczgcego Klubu Radnych Powiatowych
,Samorzad i Gospodarka”, z dnia 20 pazdziernika 2016 r., w sprawie dotyczacej wypo-
wiedzi pana posta Kazimierza Moskala. Zaktadam, ze wszyscy panstwo zdolaliScie zapo-
znac sie z tre§cig informacji, ktorg pan Rygiel przestal do Wysokiej Komisji. Czy stawit
sie pan posel Moskal? Pytanie kieruje do sekretariatu Komisji.

Sekretarz Komisji Beata Maciak:
Nie ma pana posla, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Ale zostal przez nas zaproszony na dzisiaj?

Sekretarz Komisji Beata Maciak:
Tak, bylto to pierwsze zaproszenie.
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Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):

Poniewaz pan posel Moskal nie stawil sie na dzisiejszym posiedzeniu Komisji Etyki
Poselskiej, zeby byé¢ w zgodzie z niepisanymi, ale obowigzujacymi zasadami, proponuje,
aby ponowic zaproszenie na nastepne posiedzenie. Wiadomo, ze zawsze moze zdarzy¢ sie
co$ nieoczekiwanego. Jest to pierwsza nieobecno§¢ pana posta, dlatego wnosze o zapro-
szenie posta Moskala po raz drugi. Czy kto$ jest przeciwny przedstawionej propozycji?
Nie slysze sprzeciwu. Uznaje, ze uzgodniliSmy ponowne zaproszenie pana posla.

Witam pana posta Bernackiego, ktéry przybyl na dzisiejsze obrady. Cieszymy sie
z pana obecnoéci, panie profesorze, gdyz dzieki niej mamy juz wiecej obecnych postow
niz wynosi wymagane kworum. Na tym zakonczyliby$émy, tymczasowo, rozpatrywanie
sprawy posta Moskala i mozemy przej$c¢ do pkt 3 porzadku dziennego, czyli zajecia sta-
nowiska w sprawach, ktére wplynety do Komisji. Wszyscy panstwo otrzymaliScie kopie
wnioskow, ktore naplynety do Komisji w ostatnim czasie. Proponuje, abySmy rozpatrzyli
je wszystkie wedtug kolejnoéci wplywu. Przypominam, ze zgodnie z art. 3 ust. 3 regula-
minu Komisji, to Komisja na posiedzeniu decyduje, czy podejmuje inicjatywe rozpatrze-
nia danej sprawy, czy tez z tego rezygnuje.

Procedowanie rozpoczniemy od wniosku oznaczonego sygnaturg 81/16. Autorem
wniosku jest pan posel Zbigniew Ajchler, ktory odnosi sie do wypowiedzi pana posta
Piotra Polaka, majgcej miejsce na posiedzeniu Sejmu w dniu 21 pazdziernika 2016 r.
Jakie jest panstwa stanowisko w tej sprawie? Nie stysze opinii kolegow. Pan poset Ber-
nacki, bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Sktadam wniosek o to, zeby Komisja nie podejmowata inicjatywy rozpatrzenia tej sprawy.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):

Czy sg inne wnioski? Nie ma. W tej sytuacji poddam pod glosowanie wniosek pana posta
Bernackiego. Przypomne, ze posel Bernacki wnosi o to, aby Komisja nie zajmowala sie
sprawg opisang we wniosku posta Ajchlera, ktéra dotyczy wypowiedzi posta Piotra
Polaka. Chodzilo w niej o to, ze posel Polak zarzucil postowi Ajchlerowi, ze ten dziata
na rzecz wlasnego prywatnego interesu.

Kto z panstwa jest za przyjeciem wniosku posta Bernackiego? (3) Kto jest przeciw? (0)
Kto sie wstrzymat od glosu? (1) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja nie bedzie zajmowac
sie wnioskiem posta Ajchlera.

Przystepujemy do rozpatrzenia kolejnego wniosku, nr 82/16. Jest to wniosek osoby
prywatnej, mieszkanca Zyrardowa, a dotyczy wypowiedzi pani poset Krystyny Pawlo-
wicz, ktora na swoim profilu na Facebooku przedstawita w dniu 10 listopada biezacego
roku wlasny poglad na relacje polsko-amerykanskie, ze okresle to w taki sposé6b. Mam
nadzieje, ze panstwo zapoznaliScie sie zar6wno z treScig wniosku mieszkanca Zyrardowa,
jaki z wpisem pani posel Pawlowicz. Bardzo prosze o panstwa opinie na ten temat. Jakie
jest wasze stanowisko w tej sprawie? Pan posel Bernacki, bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Podobnie jak w przypadku poprzedniego wniosku, wnosze o niepodejmowanie przez
Wysokg Komisje inicjatywy rozpatrzenia tej sprawy.

Przewodniczacy posel Grzegorz Dlugi (Kukizl15):

s.k.

Dziekuje. Zostat zgloszony wniosek, aby Komisja nie zajmowala sie sprawg pani poset Pawto-
wicz. Wszyscy wiemy, ze jest ona osobg znang, z ostrego jezyka, a to co zamiescila na Facebo-
oku niewatpliwie zostalo napisane w sposob ostry. Czy sg inne wnioski? Nie stysze.

Poddaje pod gtosowanie wniosek posta Bernackiego. Kto jest za tym, aby Komisja nie
zajmowala sie wnioskiem dotyczacym pani posel Pawlowicz? (2) Kto jest przeciw? (0) Kto
sie wstrzymal od glosu? (3) Dziekuje. Stwierdzam, Komisja zdecydowala, iz nie podejmie
inicjatywy rozpatrzenia tego wniosku.

Kolejny wniosek jest oznaczony sygnatura nr 83/16. Zaréwno ten wniosek, jak i kilka
kolejnych, bodaj chodzi o wnioski o numerach od 84/16 do 88/16, wszystkie one, wiacz-
nie z wnioskiem oznaczonym jako 83/16, dotyczg tej samej sprawy, czyli wypowiedzi
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pani poset Beaty Mateusiak-Pieluchy. W zwigzku z tym proponowalbym, aby wszystkie
wymienione wnioski polaczyé w takim sensie, ze bedg rozpatrywane wspoélnie, nato-
miast autorzy kazdego z nich otrzymaja indywidualng informacje o decyzji podjetej przez
Komisje. Czy jest zgoda na takg propozycje? Nie slysze sprzeciwu. Dziekuje.

Sygnature nr 83/16 nosi wniosek z dnia 18 listopada 2016 r., ktérego autorem jest pan
poset Piotr Apel z Klubu Poselskiego Kukiz’15. Wniosek dotyczy, jak wspomnialem wcze-
$niej, pani poset Beaty Mateusiak-Pieluchy, ktéra opublikowala na portalu wpolityce.pl
swoje stanowisko i refleksje po obejrzeniu filmu ,,Wolyn”. Jakie sg panstwa opinie w tej
sprawie? Pan profesor Bernacki, bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Panie przewodniczacy, bardzo prositbym, zeby wnioskodawcy przekazali nam pelny tekst
wystapienia pani postanki. Podstawsg zlozonych wnioskow jest kilka zdan, ktére zostaty
wyrwane z caloSci wypowiedzi pani posel. Trudno je takze oceniaé¢ bez znajomosci kon-
tekstu. Zwracam uwage, ze wypowiedZ pani posel nastgpita w okre§lonej sytuacji, tzn.
po obejrzeniu filmu ,,Wolyn”. Jest to film, ktérego nie powinni oglagda¢ ludzie o stabych
nerwach i duzej wrazliwo$ci emocjonalnej. Krotko méwiac, wnosze o uzupelnienie wnio-
sku przez autora. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Pani poset Scheuring-Wielgus, bardzo prosze.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
Moim zdaniem, nie ma wiekszego sensu czekaé¢ na uzupelnienie wniosku. W nastepnych
wnioskach dotyczacych tej sprawy mamy obszerniejsze cytaty wypowiedzi pani posel.
Dlatego wnosze o rozpatrzenie tego wniosku przez Wysokg Komisje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Dziekuje. Czy kto§ ma jeszcze jakie$ inne wnioski? Nie stysze. Proponuje, zebySmy
wyrazili stanowisko wobec zgloszonych wnioskéw w glosowaniu. Jako pierwszy zostal
zgloszony wniosek pana prof. Bernackiego w sprawie uzupelnienia przez autora tresci
rozpatrywanego wniosku.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale dalej idgcym wnioskiem jest wniosek pani poset
Scheuring-Wielgus i dlatego on powinien zostac przez nas rozpatrzony jako pierwszy.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl5):
Ma pani racje. Trafna uwaga. Pani posel wniosla o rozpatrzenie wniosku. Jezeli podej-
miemy taka decyzje, to ewentualnie w trakcie rozpatrywania sprawy mozemy zawsze
wystapié¢ o uzupelnienie materiatow.

Poddaje pod glosowanie wniosek pani poset Scheuring-Wielgus. Kto z panstwa jest
za rozpatrzeniem wniosku dotyczacego wypowiedzi poset Mateusiak-Pieluchy? (3) Kto
jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymal od glosu? (1) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja
postanowila podjaé inicjatywe rozpatrzenia wniosku posta Piotra Apela w sprawie wypo-
wiedzi posel Beaty Mateusiak-Pieluchy.

Nie wiem, czy jest teraz potrzeba glosowania nad ewentualnym dostarczeniem pel-
nego tekstu wypowiedzi pani posel.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
W dalszych wnioskach jest tekst tej wypowiedzi.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Sa zaledwie dwa jakie§ inne cytaty, ale pelnego tekstu nie ma.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Prosze panstwa, zdecydowaliSmy, ze rozpatrzymy wniosek, a to oznacza, ze zaprosimy
na nasze posiedzenie panig posel Mateusiak-Pieluche oraz wnioskodawcow i wszyst-
kiego sie dowiemy bezposrednio od nich. Nie musimy czeka¢ na uzupelnienie wnioskow.
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Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Widze, ze jestem w mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl5):
Tak bywa, panie posle. Szanowni panstwo, przystepujemy do rozpatrzenia nastepnego
wniosku, sygnatura 84/16. Sprawa dotyczy tej samej wypowiedzi pani posel Mateusiak
-Pieluchy.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Przepraszam, panie przewodniczacy. Chce zauwazy¢, ze przed chwilg podjeliémy decyzje
w sprawie dalszych los6w wypowiedzi pani posel. Skoro Komisja zajmie sie tg sprawa,
to nie ma sensu rozpatrywanie kolejnych wnioskéw dotyczacych tych samych stéw pani
posel Mateusiak-Pieluchy. Dopiero kiedy zapadnie orzeczenie, poinformujemy o jego tre-
§ci wszystkich autoré6w wnioskow dotyczacych tej kwestii. Mysle, ze powinni§my wszyst-
kie wnioski zlozone w tej sprawie potraktowac lgcznie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Dobrze, pani posel. Trzeba nasze stanowisko jeszcze sformalizowaé. Sprobuje to teraz
uczynic. Jesli gdzie§ popelnitbym biad, to prosze o jego skorygowanie. Proponuje, zeby
wlaczyc¢ do wspdlnego procedowania wnioski o nastepujacych sygnaturach: 83/16, 84/16,
86/16, 87/16 i 88/16. Czy jest sprzeciw wobec takiej propozycji?

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
A co z wnioskiem Nowoczesnej?

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):

Pani posel, wniosek pani partii znajduje sie posréd wymienionych przeze mnie. Czy jest

zgoda na wspolne procedowanie nad tymi wnioskami? Nie slysze sprzeciwu. Dziekuje.
Przechodzimy do rozpatrzenia wniosku oznaczonego sygnaturg 85/16. Autorem

wniosku jest Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego, a rzecz dotyczy wypowiedzi pani posel

Marzeny Machatek, ktora miata miejsce dnia 3 listopada biezacego roku. Znacie panstwo

tres¢ wniosku. Jakie jest wasze stanowisko w tej sprawie? Pani poset Scheuring-Wielgus,

bardzo prosze.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
Wnosze o to, zeby Komisja zajela sie tym wnioskiem na nastepnym posiedzeniu.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl5):
Dziekuje. Pan poset Bernacki, prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Sktadam wniosek przeciwny, tzn. zeby Komisja nie rozpatrywala tej sprawy. Wnosze
o to dlatego, ze moim zdaniem wystgpienie pani posel Marzeny Machatek mieScito sie
w dopuszczalnych ramach debaty sejmowej, to po pierwsze; a po drugie, w swoim wysta-
pieniu pani posel nie uzyla zadnych sformulowan ani okreslen, ktére uzasadnialtyby
pochylenie sie komisji etyki nad tym wnioskiem. Po trzecie, chce powiedziec, ze z racji
bycia czlonkiem Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy doskonale pamietam stanowisko
Sojuszu Lewicy Demokratycznej oraz szerzej — Zjednoczonej Lewicy — ktora wspolpra-
cowala z ZNP. To stanowisko, prosze panstwa, bylo calkowicie jednoznaczne i krytyczne
wobec istnienia i funkcjonowania gimnazjow. W programie SLD znajdowal sie punkt
dotyczacy przeksztalcenia systemu szkolnictwa w kierunku modelu podstawowej szkoly
o$mioklasowej i czteroletniego liceum. Z powyzszych wzgledéw wnosze o to, zeby Komi-
sja nie zajmowala sie tym wnioskiem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Pani poset Mrzyglocka, bardzo prosze.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Jezeli z trybuny sejmowej zostalaby przez panig posel Machatek przekazana prawdziwa
informacja, to nie mialabym niczego do powiedzenia w tej sprawie. Malto tego, obiema
rekoma podpisalabym sie pod stowami pana posta Bernackiego. Jest jednak pewne ,,ale”.
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Zastanawiam sie, szanowni panstwo, czy poslowi wolno przekazywac z trybuny sejmowe;j
nieprawdziwe informacje? MysSle, ze na tym aspekcie sprawy powinniSmy sie skupic.
Pytanie brzmi, czy jesli poset przedstawia nieprawdziwg informacje publicznie, to poste-
puje zgodnie z zasadami etyki, czy nie? Myéle, ze na takie pytanie powinniSmy sobie
odpowiedzieé¢ przy okazji rozpatrywania tej kwestii. Akurat dotyczy ona wystgpienia
pani posel Machalek, ale uwazam, ze nasza praca powinna mie¢ nieco szerszy wymiar
i by¢ probg ustalenia, na ile przekazanie nieprawdziwych informacji z trybuny sejmowe;j
jest rzeczg etyczna, a na ile nig nie jest.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Bardzo prosze, pan poset Bernacki.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Wysoka Komisjo, uwazam, ze nie mozemy dzisiaj z calg stanowczoécig, jak uczynita
to pani posel Mrzyglocka, stwierdzié, iz pani posel Machalek glosila nieprawde w try-
buny sejmowe;j. Jesli faktycznie okaze sie, iz w tej kwestii pojawig sie jakiekolwiek wat-
pliwoéci, jestem sklonny wstrzymac sie od gltosu podczas rozstrzygania o ewentualnym
podjeciu inicjatywy rozpatrzenia tej sprawy, ale jak powiedzialem wczeéniej, cztery lata
pracy w Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy daly mi bardzo jednoznaczne i solidne pod-
stawy do tego, zeby moc dzi$§ powiedziec, iz pani posel Marzena Machalek nie klamata
podczas swojego sejmowego wystgpienia.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl5):
Dziekuje, panie po§le. Mam pytanie do wszystkich panstwa. Czytajac tre§¢ wniosku ZNP,
zwrocilem uwage na jedng rzecz, ale chciatbym skonfrontowacé te kwestie z panstwa opi-
nig. Chodzi mi o to, czy dobrze zrozumialem, ze szef Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego
stwierdzit, iz proponowal wspotprace wszystkim komitetom wyborczym. Na jego zapro-
szenie odpowiedzialy dwa z nich. Jeden z nich to Zjednoczona Lewica, a drugi to Partia
Razem. Czy tak nalezy rozumiec te stowa? Czy panstwo tez je tak rozumiecie?

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Tak, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Czyli z tymi komitetami zawarto porozumienie. Zgadza sie?

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Tak uwazam.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Nigdzie nie jest powiedziane, ze zostalo zawarte porozumienie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
W tekscie jest wyraznie napisane, cytuje: ,,Dwie ostatnie organizacje podpisaty porozu-
mienie”.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Nigdzie nie jest napisane, ze zawarto porozumienie. Odpowiedz na propozycje porozu-
mienia a jego zawarcie, to dwie zupelnie rézne sprawy.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Dlatego o to pytam.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Panie przewodniczacy, proponuje, zeby Komisja zajela sie tym wnioskiem. Co posta-
nowimy w tej sprawie po wystuchaniu pani posel Machatek i przedstawicieli wniosko-
dawcow, to sie dopiero okaze. Teraz niczego nie przesgdzamy. Uwazam, ze powinni-
Smy sprawe zbada¢ chocby tylko po to, zeby rozwia¢ nieuzasadnione przeswiadczenie,
ze z trybuny sejmowej mozna przekazywac jakies domysty lub przypuszczenia.
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Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Pani posel, sama pani powiedziala, ze zalezy nam na dotarciu do prawdy. Powtérze
jeszcze raz, ze jako czlonek Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy doskonale pamietam
sytuacje, w ktorej trwata bardzo bliska wspélpraca pomiedzy czlonkami komisji z SLD
i ludzmi zwigzanymi ze Zwigzkiem Nauczycielstwa Polskiego. Takie opinie, jak zacy-
towana za wystapieniem pani poset Machalek, pojawialy sie w trakcie prac komisji, m.
in. w ramach wystgpien przedstawicieli strony spolecznej. Dlatego, jezeli zalezy nam
na ustaleniu prawdy, musimy to wzia¢ pod uwage. Jesli pojawiajg sie w tej sprawie jakie-
kolwiek watpliwosci, jesli panstwo uwazacie, ze jest jakas podstawa do wszczecia poste-
powania w tej sprawie, to powtorze raz jeszcze, ze w ewentualnym glosowaniu wstrzy-
mam sie od glosu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl5):
Dziekuje bardzo. Z przebiegu tej dyskusji wnosze, ze osiagneliSmy jaki$, przynajmniej
minimalny konsensus co do tego, ze sprawe nalezy zbada¢. W tej sytuacji poddaje pod
glosowanie wniosek o podjecie inicjatywy rozpatrzenia sprawy dotyczacej wypowiedzi
pani posel Marzeny Machatek. Kto jest za? (2) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat
od glosu? (3) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja podejmie inicjatywe rozpatrzenia tego
wniosku.

Przechodzimy do rozpatrzenia wniosku oznaczonego numerem 89/16. Jest to wnio-
sek Klubu Parlamentarnego Platforma Obywatelska i dotyczy osoby pana posta Stani-
stawa Piotrowicza. Zakladam, ze kazdy z panstwa zapoznat sie z trescig wniosku. Jaka
jest wasza opinia na ten temat? Pan posel Bernacki, bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Uwazam, ze nie powinnisémy podejmowac inicjatywy rozpatrzenia tej sprawy. Komisja
Etyki Poselskiej nie jest komisja, ktéra ma uprawnienia §ledcze i moze prowadzic docho-
dzenia. Sprawa posta Piotrowicza faktycznie moze rodzi¢ takie lub inne watpliwosci,
zwlaszcza jezeli méwimy o niej dzisiaj, tj. w dniu 13 grudnia. Co do meritum mamy
do czynienia z dwoma odmiennymi stanowiskami. Dlatego uwazam, ze w sytuacji, kiedy
posel Piotrowicz, przepraszam za wyrazenie, ale za sprawg parlamentarnej opozycji
zostal wdeptany w ziemie, Komisja Etyki Poselskiej nie powinna wlgcza¢ sie do trwa-
jacego procederu. Nie posiadamy ani instrumentéw, ani narzedzi do tego, zeby oceniaé
postepowanie ludzi, ktore miato miejsce trzydziesci kilka lat temu. Moze sie takze oka-
zac, ze analogicznym postepowaniem powinni§my sie zajaé nie tylko wobec os6b, ktore
w tamtych czasach byly szeregowymi prokuratorami, ale rowniez wobec tych, a moze
przede wszystkim, ktorzy woéwcezas byli cztonkami Komitetu Centralnego PZPR, a teraz
zasiadajg w polskim parlamencie. Ci ludzie rzeczywiScie zajmowali prominentne stano-
wiska w strukturze wladzy w epoce PRL.

Prosze panstwa, moim zdaniem kara, jaka otrzymat pan poset Piotrowicz, jest abso-
lutnie niewspodlmierna do czynu, czyli tego, iz faktycznie w okresie PRL byt prokurato-
rem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Dziekuje, panie posle. Pozwole sobie na malg uwage. Moim zdaniem, nie chodzi w tym
przypadku o ocene przeszlych wydarzen, ale o to, czy obecnie pan poset Piotrowicz méwi
prawde, czy sie z nig mija.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie przewodniczacy, ale na jakiej podstawie mamy ocenia¢ postepowanie kogos sprzed
trzydziestu pieciu lat? Moim zdaniem, wniosek w tej sprawie jest bezpodstawny. Uwa-
zam, ze jest to rownie abstrakcyjna sytuacja jak ta, kiedy kazdego z nas zapytano by,
dlaczego w taki, a nie inny sposob postepowal trzydziesci czy czterdziesci lat temu. Czy
my w Sejmie dysponujemy instrumentarium, ktére pozwalaloby nam na przeprowadze-
nie dochodzenia w takiej sprawie? Moim zdaniem, nie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Dlugi (Kukizl15):
Pani poset Scheuring-Wielgus, bardzo prosze.
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Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
Wydaje mi sie, ze wszyscy doskonale rozumiemy, iz w tym wniosku nie chodzi o ocene,
co pan posel Piotrowicz robit przed trzydziestu pieciu laty. Naszym zadaniem jest nato-
miast reakcja na sytuacje, w ktorej posel ktamie, przemawiajgc z méwnicy sejmowe;.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Skad pani to wie? Na jakiej podstawie pani tak twierdzi?

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl5):
Proponuje, pani posel, zeby nieco fagodzi¢ stowa. Zamiast , klamie”, o wiele lepiej brzmi
,mMOWi nieprawde”.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):
Dobrze, panie przewodniczgcy, moge powiedzie¢, ze posel méwi nieprawde. Uwazam
jednak, ze ten wniosek powinien zosta¢ przez Komisje rozpatrzony.

Przewodniczacy posel Grzegorz Dlugi (Kukizl15):
Czy pani posel Mrzyglocka chce co§ dodaé?

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Nie, panie przewodniczacy. MyS§le, ze mozemy juz przystagpic¢ do glosowania.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Czy mozna, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Szanowni panstwo, zawsze staram sie doj$¢ do prawdy i znalezé sprawiedliwe rozwia-
zanie. Wydaje mi sie, ze rozumiem argumenty obu stron w sporze, jaki nam sie zaryso-
wal. Zastanawiam sie jednak, czy najrozsadniejszym wyjSciem nie byloby wstrzymanie
sie z podjeciem ostatecznych decyzji odnos$nie do tego wniosku, tym bardziej ze — jak
slyszalem dzi$§ z méwnicy sejmowej — zostal zlozony wniosek do IPN w sprawie posta
Piotrowicza.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Nie bylo wniosku do IPN.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
To byt tylko wniosek formalny.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

W takim razie chyba zle go zrozumialem. W tej sytuacji, szanowni panstwo, moze Komi-
sja powinna wystgpi¢ z takim wnioskiem do IPN? Nie zalezy nam chyba na tym, aby
kogokolwiek skrzywdzi¢. Dzi§ dyskusja dotyczy tego, czy poset Piotrowicz jako proku-
rator oskarzal opozycjonistow czy nie. Podpis prokuratora Piotrowicza na dokumencie
widnieje, ale poniewaz nie jestem prawnikiem, to nie wiem, czy chodzi o akt oskarze-
nia, czy tez jest to co§ innego, jak tlumaczy sprawe pan poset Piotrowicz. Chetnie bym
sie zapoznal ze stanowiskiem Instytutu Pamieci Narodowej w tej kwestii. Pozwolitoby
mi ono na wyrobienie sobie jednoznacznej opinii, czy posel Piotrowicz sklamal, czy nie.
W tej chwili nie posiadam wyrobionego pogladu na te sprawe, chociaz na pozor wydawac
sie moze ona oczywista. Jak powiedzialem, nie chciatbym jednak nikogo skrzywdzic bez
powodu.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Zgodze sie z tym, co powiedzial pan posel o tyle, iz sedno sprawy, jesli chcielibySmy
sie nig zajac, tkwiloby w odpowiedzi na pytanie: co to znaczy oskarzal? W zaleznoSci
od odpowiedzi na takie pytanie prowadzilibyémy dalsze prace i od tego zalezalby ksztalt
koncowego orzeczenia Komisji. W tej chwili nie wiem, czy jesteémy w stanie rozpatrzyé
omawiany wniosek. By¢ moze tak, tylko na podstawie zdroworozsgdkowych zasad, ale
nie przesadzalbym tej kwestii. Pan poset Bernacki, bardzo prosze.
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Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Panie przewodniczacy, wydaje mi sie, ze przy okazji osoby pana posla Piotrowicza mamy
do czynienia z do$¢ zaskakujacg sytuacja. Po pierwsze, wnioski dotyczace pana posia
zostaly zlozone przez przedstawicieli srodowisk, ktore ewidentnie byly Srodowiskami
antylustracyjnymi. Tak przynajmniej jest w przypadku wniosku Platformy Obywatel-
skiej. Tymczasem w tej chwili powinni§my, tego sie chyba od nas oczekuje, wystapié
do Instytutu Pamieci Narodowej lub innych instytucji wyspecjalizowanych w tej mate-
rii, z proSbg o materialy, ktére pozwolg nam na zweryfikowanie twierdzenia, czy pan
posel Piotrowicz sklamal, czy tez tego nie uczynil. Sytuacja surrealistyczna. Bardzo
przepraszam, ale stoje na stanowisku, ze nie posiadamy stosownego instrumentarium,
zeby przeprowadzi¢, jako Komisja Etyki Poselskiej, procedure lustracji, a taka procedura
musialaby przeciez zosta¢ wykonana, jezeli chcielibyScie panstwo pozostaé w zgodzie
z obowigzujacymi regutami postepowania.

Z jednej strony mamy zatem konieczno$¢ przeprowadzenia procedury lustracyjnej,
a z drugiej funkcje komisji etyki. Zwracam uwage, ze jako Komisja nie posiadamy umoco-
wania, ktére umozliwitoby nam przeprowadzenie postepowania lustracyjnego. Na jakiej
podstawie mielibySmy tego dokonac?

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):

Dziekuje. Pani posel Mrzygltocka, bardzo prosze.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Szanowni panstwo, ten wniosek, podobnie jak poprzedni, dotyczacy pani posel Macha-
tek, odnosi sie do kwestii takiej, czy posel na Sejm moze publicznie méwié nieprawde.
W tej chwili nie rozstrzygamy jednak, jaki byt stan faktyczny. To pierwsza uwaga. Druga
uwaga jest nastepujaca. Rzeczywiscie, w trakcie posiedzenia plenarnego zostal zglo-
szony formalny wniosek o przerwe i wystapienie do IPN w sprawie posta Piotrowicza,
ale wspomniany wniosek nie byl nawet poddany pod glosowanie. Trudno zatem odpo-
wiedzialnie proponowac, aby wstrzymacé nasze dzialania i odlozy¢ rozpatrzenie sprawy
do czasu, w ktorym bedzie znany efekt prac IPN.

Chce podkre§li¢, ze nie chodzi nam o ocene czynéw pana posla, tego co robit w prze-
szlo§ci jako prokurator, a czego nie robil. Naszym celem jest zweryfikowanie, czy dzi$
posel Piotrowicz mowi prawde z méwnicy sejmowej. Poniewaz kilka minut wczesniej
zdecydowaliSmy, ze zajmiemy sie wnioskiem dotyczgcym pani poset Machatek, a przy-
pominam, ze kluczowe dla jego oceny bedzie wyjasnienie, czy pani posel powiedziata
prawde — teraz tego nie rozstrzygaliSmy, to dopiero nas czeka — uwazam, ze te samg
zasade nalezaloby przyjac¢ odno§nie wniosku oznaczonego numerem 89/16.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl5):

Posel Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

s.k.

Panie przewodniczacy, kolezanki i koledzy, musze przyzna¢, ze mam problem z tym, jak
sie zachowa¢ wobec rozpatrywanego wniosku. Problem ten wynika m.in. z faktu, ze nie
do konca zgadzam sie ze stanowiskiem pana posta Bernackiego. Pamietajmy, ze nie
toczymy sporu o to, czy kto§ byl wczeéniej w KC PZPR, czy nie. Istota sporu, ktora
powinniSmy badaé, dotyczy stwierdzenia, czy posel mowi prawde, czy klamie i moim
zdaniem miedzy podanymi sytuacjami wystepuje dos¢ istotna i zauwazalna réznica. Zga-
dzam sie natomiast z panem prof. Bernackim, iz mozemy miec¢ problem z jednoznacznym
okresleniem, czy posel Piotrowicz mowil prawde, czy nie. Jest to jednak jakosciowo inna
sprawa od tej, czy ktos byt cztonkiem KC PZPR, czy nie byl. Zwracam uwage, ze my nie
dyskutujemy o tym, czy posel Piotrowicz byt prokuratorem w czasach PRL czy nim nie
byl. Fakty sa jednoznaczne i poza wszelka dyskusja, podobnie jak w przypadku oséb,
ktore wchodzily w sktad KC PZPR. Istota problemu w przypadku tego wniosku polega
na rozpoznaniu, czy posel mowit prawde.

Informuje, ze uwzgledniajac powyzsze, wstrzymam sie od glosu w trakcie ewentual-
nego glosowania. Otwarcie zapowiadam moje stanowisko z wyprzedzeniem, poniewaz
mam caly czas problem z jednoznaczng oceng sytuacji.
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Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):

Pan poset Bernacki, bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Chcialtbym, nawigzujac do slow pani poset Mrzyglockiej, zwrocic uwage, iz mamy do czy-
nienia z dwiema réznymi sytuacjami w przypadku wnioskéw dotyczacych pani poset
Machalek i pana posta Piotrowicza. Prawdziwo§¢ wypowiedzi pani posel Marzeny Macha-
tek jest bardzo tatwa do zweryfikowania. Zachowaly sie przeciez dokumenty wyborcze
komitetow, mozemy do nich dotrzec¢ i znalezé w nich informacje dotyczaca gimnazjow.
Ona pojawiala sie w nich wrecz notorycznie. Poza tym mozemy siegnaé¢ do materiatow,
ktore caly czas sg dostepne w internecie. W tej sytuacji ustalenie, czy pani poset powie-
dziala prawde jest zadaniem stosunkowo latwym. Je§li jednak chodzi o pana posta Stani-
stawa Piotrowicza, to materia dotyczaca jego osoby jest o wiele bardziej ztozona. Powto-
rze jeszcze raz, ze stawiane mu zarzuty nie pojawiajg sie wylacznie w historycznym
kontekscie, ale takze w kontekScie biezacej walki politycznej. Z tego powodu obydwie
sprawy powinni$my jednak dosc¢ starannie oddzielac.

O ile, jesli chodzi o wniosek w sprawie pani poset Machalek, uwazatem, ze dysponu-
jemy stosownym instrumentarium, aby go rozpatrzyc i dlatego wstrzymatem sie od glosu,
o tyle w przypadku poslta Piotrowicza sytuacja jest zgota odmienna i wnosze o niepodej-
mowanie przez Wysokg Komisje inicjatywy rozpatrzenia tej sprawy. Powtarzam jeszcze
raz, ze jako Komisja Etyki Poselskiej nie dysponujemy odpowiednim instrumentarium,
zeby zweryfikowac zarzuty, ktére postawiono postowi Piotrowiczowi we wniosku. Rzecz
nie dotyczy bowiem tak naprawde wypowiedzi pana posta Stanistawa Piotrowicza, ale
zarzutow, ktore mu sie obecnie stawia w zwigzku z jego przeszloscia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Dlugi (Kukizl15):

Dziekuje panu postowi. Jesli chodzi o moje stanowisko, to nie zgodze sie z panem profe-
sorem o tyle, ze w zasadzie fakty to my juz znamy. Sam pan Piotrowicz raczyt je przed-
stawi¢. W tej chwili fakty sg powszechnie znane i raczej nie budzg zadnych watpliwosci.
W mojej ocenie, je§li zdecydowalibySmy sie rozpatrzy¢ ten wniosek, kluczowe znaczenie
bedzie miala odpowiedZ na pytanie, co to znaczy oskarzal? Czy oznacza to, ze prokura-
tor Piotrowicz przedstawial zarzuty, czy ze prowadzil postepowanie przygotowawcze,
czy podpisal akt oskarzenia, czy wystepowal na sali sgdowej jako oskarzyciel itd. W tej
chwili, z upublicznionych faktow wnika, ze prokurator Piotrowicz uczestniczyl w jed-
nym elemencie postepowania, czyli podpisal akt oskarzenia, ale wiemy takze, ze to nie
on oskarzal na sali sgdowej. Zdaje sie tez, ze nie prowadzit albo tylko czeSciowo prowa-
dzil postepowanie przygotowawcze. Jak sam powiedzial, przestuchal albo doprowadzit
do przestuchania pana Pikula, bo o niego chodzi, ktére to przestuchanie bylto podstawg
pdzniejszego, pozytywnego dla pana Pikula zakonczenia tej sprawy.

W tej sytuacji po stronie Komisji leze¢ bedzie dookreslenie, co oznacza w przypadku
posta Piotrowicza stwierdzenie, ze on oskarzal. Jest to bardzo niedookreslone i dlatego
rodzi si¢ pytanie, czy faktycznie chcemy zajaé sie ta sprawa. Proponowalbym, aby$my
swoje stanowiska wyrazili w glosowaniu.

Zanim do niego przejdziemy, jeszcze pani poset Scheuring-Wielgus, bardzo prosze.

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

12

Rozumiem argumenty przedstawione przez pana przewodniczgcego, ale moim zdaniem,
cala ta dyskusja jest zupelnie teraz niepotrzebna. Jak bowiem pan przewodniczacy
powiedzial, znamy fakty, a te pokazuja, ze pan Piotrowicz sktamal, wystepujac na sej-
mowej mownicy. I w tym przypadku nie ma znaczenia, czy on kogo§ oskarzal, czy nie
oskarzal. Wazne jest to, ze po prostu sktamal. Pamietamy przeciez, ze najpierw poset
Piotrowicz twierdzil, ze jako prokurator niczego nie podpisywal. Tymczasem pokazano
nam dokumenty, z ktorych wynika, ze jednak podpisal. Fakty wyraznie §wiadczg o tym,
ze posel Piotrowicz umys$lnie sktamat. Calg dzisiejszg dyskusje, ktéra teraz prowadzimy,
mozna ograniczy¢ do jednej jedynej kwestii: czy postowi wolno ktamac z méwnicy sejmo-
wej? Mysle, ze na tym powinniSmy sie skupic.
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Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Dziekuje. Proponuje, aby$my przeszli do glosowania. Chyba kazdy zdotat juz przedsta-
wic wlasne stanowisko. Czy sg jakie§ wnioski w tej sprawie? Nie stysze. Mam rozumied,
ze nie macie panstwo zadnych wniosk6w?

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie przewodniczacy, zglaszalem wcze$niej wniosek o niepodejmowanie inicjatywy
w tej sprawie.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Byl wniosek o niepodejmowanie inicjatywy i wniosek o podjecie inicjatywy rozpatrzenia
sprawy posta Piotrowicza. Dwa przeciwstawne wnioski.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Rozumiem. Poniewaz jako pierwszy zostal zgloszony wniosek posta Bernackiego o nie-
podejmowanie inicjatywy, poddam go pod glosowanie w pierwszej kolejnosci. Kto jest
za tym wnioskiem? (1) Kto jest przeciw? (2) Kto sie wstrzymat od gltosu? (2) Dziekuje.
Stwierdzam, ze wniosek nie uzyskal wymaganej wiekszoSci.

Dla jasnosci sprawy poddam teraz pod glosowanie wniosek o podjecie inicjatywy roz-
patrzenia sprawy pana posta Piotrowicza. Kto jest za tym wnioskiem? (2) Kto jest prze-
ciw? (1) Kto sie wstrzymat od glosu? (2) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja zdecydowata
o podjeciu inicjatywy rozpatrzenia wniosku dotyczacego posta Stanistawa Piotrowicza.
Nie wiem, czy na nastepnym posiedzeniu bedziemy juz w stanie zaja¢ sie tym wnio-
skiem, mamy bowiem zaplanowanych kilka innych spraw, ale znajdzie sie on na pewno
w porzadku obrad jednego z kolejnych posiedzen Komisji. By¢ moze nieco czasu potrzeb-
nego do wprowadzenia wniosku pod obrady sprawi, iz nastgpi cudowne pojednanie stron
i nie bedzie potrzebna nasza interwencja. To optymistyczny scenariusz.

Pan poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Panie przewodniczacy, z przebiegu dyskusji wnosze, ze obydwaj, w tym pan jako prakty-
kujacy prawnik, mamy watpliwosci, co oznacza stwierdzenie, ze prokurator Piotrowicz
oskarzal. Dlatego chcialbym sie zapytac, czy przypadkiem nie powinniSmy wystgpic
o opinie prawng w tej sprawie, ktora wyja$nitaby nam, jak traktowaé podpis pod doku-
mentem, ktory zostal nam okazany na posiedzeniu plenarnym. Moim zdaniem, poza
dyskusja pozostaje fakt, ze podpis pod dokumentem zostat ztozony.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Panie posle, poza dyskusja jest fakt, ze podpis prokuratora Piotrowicza znajduje sie pod
aktem oskarzenia. Co do tego nie ma zadnych watpliwosci. Pan posel Piotrowicz kwe-
stionuje jednak, ze jego podpis oznacza z automatu, iz on oskarzal opozycjoniste.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
I wlasénie dlatego zalezy mi na pozyskaniu opinii prawnej na ten temat.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Kluczowa jest odpowiedz na pytanie, co znaczy ,,oskarzal”. Przyznam, ze sklaniatbym sie
do pana inicjatywy, aby zapytac specjalistow, co nalezy rozumiec pod pojeciem ,,oskarzac”.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Poniewaz podpis na dokumencie widnieje, to chciatbym sie dowiedzie¢, czy zostal on zto-
zony pod aktem oskarzenia. Opinia prawna na ten temat rozwialaby moje watpliwoSci.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Ze swojej praktyki zawodowej wiem, ze zdarza sie, nawet do$¢ czesto, ze roézni proku-
ratorzy uczestniczg na roznych etapach postepowania. Wynika to z przyjecia zalozenia,
ze urzad prokuratora jest jednolitg calo$cig i nie ma znaczenia, ktéry prokurator akurat
wystepuje w danym momencie. Z naszego punktu widzenia byloby chyba istotne wyja-
$ni¢, czy udzial prokuratora Piotrowicza na tym etapie postepowania byl jednoznaczny
z oskarzaniem przez niego dziatacza ,,SolidarnoSci”, czy nie.
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Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Czy tylko co$ podpisal.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):

Szanowni panstwo, myéle, ze jeszcze zastanowimy sie w gronie prezydium, czy wystgpic
o stosowng opinie. Chyba tej kwestii nie musimy glosowaé. Przyjmuje to jako wniosek
natury technicznej, zgodnie z ktorym powinniSmy siegna¢ do wiedzy specjalistow. Zasta-
nowimy sie jeszcze nad tym, jak powinien on brzmie¢ w szczegoétach. Chociaz w tej chwili
raczej przychylitbym sie do zamkniecia sprawy na obecnym posiedzeniu. Czy zgadzamy
sie wszyscy, ze powinniSmy wystgpi¢ z pytaniem do Biura Analiz Sejmowych w tej kwe-
stii? Czy kto$ jest przeciw? Bardzo prosze, panie posle.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Jestem przeciw i postaram sie wyjasnic¢ — dlaczego. Szanowni panstwo, moim zdaniem
Komisja Etyki Poselskiej powinna procedowac te sprawy, ktore jest w stanie w taki czy
inny sposo6b rozstrzygngc merytorycznie. O tym, jakie sg to sprawy przesadzajg artykuly
tworzace Zasady etyki poselskiej. W kazdej chwili mozemy do nich siegnaé. W przypadku
omawianego wniosku sam pan przewodniczacy raczyl wskazac, iz je§li chodzi o proce-
dury wlasciwe dla prokuratury, to mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej dokument
przygotowany przez prokuratora nie oznacza z automatu, ze na dalszym etapie poste-
powania ten sam prokurator wystapi jako oskarzyciel na sali sgdowe;j.

Poza tym nalezy pamietaé o jeszcze jednej, niezwykle istotnej kwestii. Powtérze jesz-
cze raz — nie mamy instrumentarium, ktére pozwalaloby nam siegac¢ w tak odlegla prze-
szloé¢ jak w tym przypadku, czyli trzydziesci kilka lat wstecz. Mysle, ze jako Komisja
Etyki Poselskiej zbyt tatwo podejmujemy decyzje w sprawie rozpatrywania wnioskow
dotyczacych osob wspotpracujacych w okresie PRL ze §rodowiskiem 6wczesnej opozycji.
W tym konkretnym przypadku zapewne wiele na temat wspolpracy pomiedzy adwo-
katurg a panem prokuratorem Piotrowiczem moéglby nam opowiedzie¢ pan mecenas
Stanistaw Zajac, ale niestety, pan senator juz nie zyje. My§le, ze za latwo podejmujemy
decyzje w takich sprawach, a z drugiej strony milczymy albo przemilczamy kwestie
o wiele bardziej skandaliczne. Pomijam jednak ten watek i wracam do meritum. Twier-
dze, ze nie posiadamy narzedzi ani odpowiedniego prawnego umocowania, zeby zajmo-
wac sie takimi sprawami, jak ta, ktéra dotyczy osoby posta Piotrowicza.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):

Dziekuje, panie posle. Chcialbym tylko wyjasnié, ze staram sie uciec najdalej jak sie
da od obecnych politycznych uwarunkowan przy rozpatrywaniu tej sprawy. Zasadni-
cze pytanie brzmi: oskarzal czy nie? Stanowisko pan posta Piotrowicza w tej kwestii
jest jasne. Jeéli chodzi o fakty, to pewne fakty zostaly przez pana posta przedstawione,
nawet wczoraj, dlatego uwazam, ze nie musimy az tak gleboko siegaé¢ do przesztosci, jak
sugeruje to pan profesor Bernacki. Fakty sg bowiem uzgodnione, ale pozostaje jeszcze
kwestia oceny. Chodzi o to, czy sam fakt uczestniczenia w postepowaniu na jakims§ jego
etapie to juz oskarzanie opozycjonisty, czy jeszcze nie. Przyznam, ze w tej chwili nie
potrafie udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi na to pytanie i dlatego chetnie wystucham,
co macie panstwo do powiedzenia.
Posel Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
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Panie przewodniczacy, panie profesorze, nawet gdybym mial sie zgodzi¢ z pana ostatnig
wypowiedzia, to przyznatbym, ze faktycznie takiego instrumentarium nie mamy i wla-
$nie dlatego wnosze o przygotowanie przez BAS stosownej opinii. Podkreslam, ze nie
oceniam postepowania pana prokuratora Piotrowicza w czasie PRL. Jedyne na czym
mi zalezy, to dojScie do prawdy, uzyskanie odpowiedzi na pytanie, czy pan posel przypad-
kiem nie rozmina} sie z prawda, wystepujac na méwnicy sejmowej. Stanistaw Piotrowicz,
stojac na mownicy w polskim Sejmie powiedzial, ze niczego nie podpisywal i nikogo nie
oskarzal. Chcialbym sie dowiedzie¢ od fachowcow, czy to byta prawda.
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Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Zdaje sie, ze pan posel nie powiedzial, ze niczego nie podpisywal, tylko ze nikogo nie
oskarzat.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

By¢ moze. Chcialbym sie jednak dowiedzie¢, czy w opinii fachowcow fakty, ktérymi
dysponujemy przeczg jego slowom, czy nie? Zaznaczam, ze nie mam zamiaru pytac
o to laikow albo politykéw. Chce natomiast zasiegnaé opinii fachowcow. Jezeli stwier-
dza oni, ze dokument, pod ktérym podpisal sie prokurator Piotrowicz, nie jest aktem
oskarzenia, to zapewniam pana profesora Bernackiego, ze zaglosuje przeciwko podejmo-
waniu inicjatywy rozpatrzenia tego wniosku. Jesli jednak opinia fachowcow potwierdzi,
ze mamy do czynienia z aktem oskarzenia, to moje stanowisko musi by¢ inne i opowiem
sie za rozpatrzeniem sprawy.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Pani poset Mrzyglocka, bardzo prosze.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Prosze panstwa, chcialabym, zeby$my w tej chwili powstrzymali sie od rozstrzygania
sprawy i wydawania werdyktu w kwestii rozpatrywanego wniosku. Nie wiemy bowiem,
jaki bedzie koncowy werdykt, kiedy zbadamy sprawe szczegbélowo. Przypominam,
ze na razie podjeliémy jedynie decyzje o tym, zeby zajac sie sprawa dotyczacag osoby
posta Piotrowicza. Tylko tyle i az tyle. Nie wiemy jednak, co wniosg do sprawy nasze
rozmowy z panem poslem Piotrowiczem i przedstawicielem wnioskodawcow. Nie wiemy,
jak na naszg ocene sytuacji wplynie opinia BAS, ktérg by¢ moze uzyskamy. Rozstrzy-
gniecie dopiero nastapi i nie czas teraz, aby rzecz ocenia¢ i wypowiadac sie jednoznacz-
nie, ze po uzyskaniu opinii bede wiedzial na pewno, co robié. Mysle, ze takie deklaracje
sg przedwczesne. Ja nie mowie teraz, jak bede gtosowala w sprawie tego wniosku, ponie-
waz moja opinia dopiero zostanie sformutowana na podstawie wydarzen, jakie mam
nadzieje nastgpig na najblizszych posiedzeniach naszej Komisji.

Apelowalabym, abyScie wszyscy panstwo podeszli do sprawy w podobny sposob. Przy-
pominam, ze bylo wiele postepowan, ktore zostaly przez Komisje wszczete, a mimo to nie
wydali$my w ich sprawie ostatecznego orzeczenia. Zdarzalo sie przeciez, ze odktadaliémy
sprawy ad acta, albo oddalaliSmy. Chyba jeszcze nie ten moment, aby wydawac osta-
teczne sady.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Dla nas wszystkich jest chyba jasne, ze nie mamy zamiaru nikogo krzywdzic. Nie chcemy
takze skrzywdzi¢ pana posta Piotrowicza. Pan posel Sosnowski, prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Konczac dyskusje, chciatbym ponowic¢ wniosek o wystgpienie do BAS o stosowng opinie.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl5):
Kto z panstwa jest za tym, zeby wystapic¢ o sporzgdzenie opinii? Wiem, ze to tylko czyn-
nos$¢ techniczna, ale dla spokoju przeglosujmy ja. Kto jest za? (3) Kto jest przeciw? (1)
Kto sie wstrzymat od glosu? (1) Dziekuje.

Stwierdzam, ze podjeliSmy decyzje w sprawie wystgpienia o opinie. Proponuje, zeby
zadane pytanie bylo zgodne z tym co zarzuca sie panu Piotrowiczowi, czyli czy podpi-
sanie aktu oskarzenia oznaczalo w tamtym czasie, w systemie obowigzujacego wowczas
prawa karnego, oskarzenie kogo§ o prowadzenie dziatalnoSci opozycyjne;j?

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Panie przewodniczacy, wnosze o to, zeby opinia nie byla opinig uniwersalng, o ogélnym
charakterze, ale zeby odnosita sie do tej konkretnej sytuacji.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl5):
Wtasnie do tego zmierzam, panie poSle, przy czym chciatbym jednak unikng¢ nazwisk.
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Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Zwracam jednak uwage, iz pojawia sie ponownie problem dotyczacy tego, co my wiemy
z calg pewnoécig. Czy wiemy jak wygladal dokument? Czy byl on podpisany, czy tylko
parafowany? Szereg kwestii jest niewyjasnionych. Dlatego, skoro panstwo uznaliScie,
ze opinia jest niezbedna, wnosze o to, aby doprecyzowacé, iz musi sie ona odnosi¢ do tej
konkretnej sytuacji, do sytuacji pana prokuratora Piotrowicza w §wietle 6wczesnej pro-
cedury zwigzanej z przygotowaniem aktu oskarzenia wobec pana Pikula.

Przewodniczacy posel Grzegorz Dlugi (Kukizl15):

W pelni sie z panem zgadzam, panie profesorze, ale nie chcialbym, zeby kto$, kto bedzie
przygotowywal te opinie, zastgpil nas i wyreczyl w obowigzkach. To my musimy doko-
nac oceny.

Wracam w tej chwili do formulowania pytania. Chodzito o to, czy czynnoéé w postaci
podpisania lub parafowania okazanego dokumentu w $wietle 6wczesnych przepiséw
oznaczala, ze osoba, ktora taki podpis lub parafe ztozyta jednocze$nie tym samym oskar-
zala dzialacza opozycji? Czy takie sformutowanie jest do przyjecia? Nie slysze sprzeciwu.
Dziekuje. Oczywiscie wszystko zostanie jeszcze uzupelnione wyjasnieniami zaintere-
sowanej strony. OczywiScie trzeba bedzie takze uwzglednic, ze orzekal w sprawie sad
wojskowy. Zaznaczam tez, aby bylo jasne dla wszystkich od poczatku, ze tresc tej opinii
bedziemy mogli wzig¢ pod uwage, ale nie bedziemy musieli tego robi¢. Ona ma nam
pomoc, ale nie powinna zastepowac nas w pracy. Mozemy nie zgodzic¢ sie z treScig opi-
nii, albo przyjaé jej argumenty za przekonujgce i uzasadnione. Opinia do niczego nas
de facto nie zobowigzuje. Ma nam jedynie pomodc w bezstronnej i obiektywnej ocenie
rozpatrywanego wniosku.

Mysle, ze wyjasniliSmy sobie wszystkie niezbedne aspekty dotyczace opinii, a teraz
proponowalbym przej§¢ do rozpatrzenia kolejnego wniosku oznaczonego numerem
90/16. Jest on nieco zblizony do wniosku dotyczacego posla Piotrowicza. Sprawa doty-
czy pana posta Bogdana Rzoncy. Tej samej kwestii dotyczy wniosek oznaczony nume-
rem 92/16. Z kolei wniosek o sygnaturze 91/16 dotyczy ponownie pana posla Stanistawa
Piotrowicza. Mysle, ze mozemy go rozpatrzyé tgcznie z wnioskiem 89/16. Podobnie jak
w przypadku kilku wnioskow dotyczacych pani poset Mateusiak-Pieluchy. Orzeczenie
wydamy oczywiscie do kazdego wniosku osobno. Czy jest zgoda na te propozycje? Nikt
nie protestuje. Dziekuje.

Rozpatrujemy wniosek o numerze 90/16. Autorem wniosku jest Klub Parlamen-
tarny Platforma Obywatelska. Rzecz dotyczy sejmowej wypowiedzi pana posta Bogdana
Rzoncy. Jakie jest panstwa stanowisko wobec tej sprawy? Posel Bernacki, bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Przy okazji tego wniosku pojawia sie ponownie pewien klopot. Z jednej strony mamy
bowiem wystapienie pana posta Rzoncy, pézniej wywiad udzielony przez bylego opozy-
cjoniste dla stacji TVN24 i wreszcie wczeSniejsze wystapienia tego opozycjonisty, sprzed
kilku lat, w ktérych wypowiadal sie odmiennie na temat pana Stanistawa Piotrowicza
niz w wywiadzie dla TVN. Klopot polega na tym, ktorg wypowiedz pana Pikula mamy
bra¢ pod uwage, czy te z roku 2016, czy wypowiedzi wczesniejsze, kiedy cieplo i dobrze
wypowiadal sie o panu Piotrowiczu. Nie wiemy takze, co spowodowalo zmiane pogladow
u pana Pikula.

Wydaje mi sie, ze przy okazji tego wniosku ponownie znajdujemy sie w sytuacji,
ze mimo iz jako Komisja Etyki Poselskiej nie posiadamy odpowiedniego instrumenta-
rium, bedziemy musieli dotrze¢ do prawdy. Nie wiem, jak mielibySmy to uczyni¢ i dla-
tego wnosze o to, zebySmy nie podejmowali dziatan zwiazanych z wnioskiem Platformy
Obywatelskiej dotyczacym pana posla Bogdana Rzoncy. Nie mamy odpowiedniego
instrumentarium ani mozliwosci zaproszenia na nasze posiedzenie pana Pikula w celu
wyjasnienia rozbieznosci w jego pogladach i ocenach. Zwracam uwage, ze nie jesteSmy
sadem, a jedynie — albo az — Komisjg Etyki Poselskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Dlugi (Kukizl15):
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Dziekuje, panie posle. Czy sa inne stanowiska w tej sprawie? Pani posel Scheuring-Wiel-
gus, bardzo prosze.
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Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

Nie moge zgodzic sie z tym, co powiedzial przed chwilg méj przedméwca. Po pierwsze,
w ogoéle nie chcialabym wilaczac w te sprawe pana Pikula, ktory nie jest przeciez poslem.
Chce panstwu powiedzieé, ze obejrzalam wszystkie materialy zawierajace wypowiedzi
pana Pikula od 2013 r.1i za kazdym razem méwil on to samo. To, ze panstwo z PiS wycig-
gacie z nich inne wnioski i twierdzicie, ze pan Pikul mija sie z prawda, jest niestety
nieprawda,

Wracajac natomiast do wniosku Platformy Obywatelskiej dotyczacego wypowiedzi
posta Rzoncy, chce powiedziec, ze pan poset sktamal wystepujac na méwnicy sejmowe;...

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Skad pani to wie?

Posel Joanna Scheuring-Wielgus (N):

Sklamal, bo pézniej sam sie do tego przyznal. MyS§le, ze jednak nie czas teraz na taka
dyskusje. Wnosze o rozpatrzenie wniosku przez Komisje. Kiedy spotkamy sie z panem
Rzonicg, bedziemy mogli wyjasnic¢ wszystkie watpliwosci, ktore nas nurtuja.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Bardzo przepraszam, ale jakobinski zapal, jaki jest prezentowany, calkowicie mnie
poraza. Caly czas stysze tylko: wzywa¢, przestuchiwac itd. Jestem zdecydowanie prze-
ciw angazowaniu w tak delikatng materie osob, ktore nie znajduja sie w przestrzeni
parlamentarnej. Uwazam, ze przede wszystkim powinni§émy koncentrowac sie na wnio-
skach dotyczacych postéw. Moim zdaniem wniosek wobec posta Bogdana Rzoncy jest
bezzasadny, poniewaz zachowaly sie wcze$niejsze wypowiedzi pana Pikula, w ktérych
wypowiadal sie on pozytywnie na temat Stanistawa Piotrowicza. Dziekuje i wnosze
o przeglosowanie mojego wniosku.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):

Bez wzgledu na to, jak bedzie wygladata procedura rozpatrywania tego wniosku, to i tak
bedziemy dysponowaé jedynie materialem przygotowanym na zasadzie stowo przeciwko
stowu. Chodzi o relacje, o rozmowe, w ktorej uczestniczyly tylko dwie zainteresowane osoby.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Ale pani posel Scheuring-Wielgus juz wszystko wie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl5):

s.k.

W rozmowie brali udzial tylko pan Rzonca i pan Pikul, a my bedziemy musieli rozstrzy-
gnaé, jaka byla tres¢ tej rozmowy. Pytanie brzmi, czy tego naprawde chcemy?

Prosze panstwa, poddaje pod glosowanie wniosek pani poset Scheuring-Wielgus w spra-
wie podjecia inicjatywy rozpatrzenia wniosku dotyczacego pana posta Bogdana Rzoncy.
Kto jest za wnioskiem? (2) Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymat od glosu? (2) Dziekuje.
Stwierdzam, ze Komisja postanowila rozpatrzy¢ wniosek w sprawie posta Rzoncy. Jesli
nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze lgcznie z tym wnioskiem rozpatrzony zostanie wniosek
numer 92/16, ktory dotyczy tej samej kwestii. Postapimy analogicznie jak w przypadku
wczes$niej omawianych dzisiaj wnioskow. Nie slysze sprzeciwu. Dziekuje.

Na tym zakonczyliémy rozpatrywanie pkt 3. W tej chwili powinniSmy przystagpic
do rozpatrzenia pkt 4, ale dostalem informacje, ze stawil sie na nasze posiedzenie pan
posel Kazimierz Moskal. Jego sprawa byla w pkt 2 i podjeliSmy decyzje o jej przetozeniu
na nastepne posiedzenie, ale poniewaz pan posel przybyl, lekko spézniony, to propo-
nuje, zeby cofngc sie do pkt 2 i rozpatrzyé¢ dzisiaj wniosek Klubu Radnych Powiato-
wych ,,Samorzad i Gospodarka” z powiatu ropczycko-sedziszowskiego. Czy jest zgoda
na te propozycje? Nie ma sprzeciwu. Prosze zaprosi¢ pana posta Moskala.

Dzien dobry, panie poSle. Witamy serdecznie na posiedzeniu Komisji Etyki Poselskiej.
Prosze zaja¢ miejsce.

Szanowny panie posle, pozwoliliSmy sobie pana zaprosi¢, poniewaz wptynal do naszej
Komisji wniosek, w ktorym zarzucono panu naruszenie zasad etyki poselskiej. Czy miat
pan okazje zapoznac sie z treScig tego wniosku?
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Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:

Tak.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):

W tej chwili byliby§my zobowigzani, gdyby pan zechcial przedstawi¢ Wysokiej Komisji
swoje stanowisko w tej sprawie, ewentualnie ztozyt wyjasnienia, ktére uzna za stosowne.
Bardzo prosze.

Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:

18

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, jak powiedzialem, zapoznalem sie z treScia
pisma skierowanego do Wysokiej Komisji przez przedstawicieli klubu radnych ,,Samo-
rzad i Gospodarka”. Zapewne nie da sie w jednym zdaniu jednoznacznie stwierdzic,
ze wniosek jest niezasadny i prosze o jego odrzucenie, dlatego w kilku zdaniach powiem,
dlaczego tak uwazam.

Po pierwsze, chodzi o to, ze mamy do czynienia z lokalng polemika, ktora toczy sie
pomiedzy ré6znymi ugrupowaniami w ramach samorzadu na szczeblu powiatu ropczycko-
sedziszowskiego. Od razu tez pragne wyjasnic, ze Klub Radnych Powiatowych ,,Samo-
rzad i Gospodarka” to de facto klub Polskiego Stronnictwa Ludowego. Przewodniczacy
klubu, pan Wiestaw Rygiel, byt kiedys, przez krotki czas, postem PSL, po Smierci pana
Deptuly, a teraz jest lokalnym dziataczem w strukturach tej partii. Pozostale osoby, ktore
wchodzg w sktad klubu ,,Samorzad i Gospodarka”, to takze dzialacze PSL. To jednak nie
jest istota wniosku, ale chciatem panstwu nakresli¢ nieco szerszy kontekst sytuacyjny.

Jak powiedzialem, na szczeblu powiatu toczy sie okreslona polemika, ukazujg sie
pewne prowokacyjne artykuly itd. Nie chce skarzy¢ sie przed panstwem, ze kto§ mnie
oskarza o wszystko co najgorsze i o $wiadome dzialanie na szkode lokalnej spotecznosci,
ale gdybyScie byli panstwo zainteresowani, to moge przekaza¢ kopie kilku artykutow
na mdj temat.

Wysoka Komisjo, w takiej sytuacji jestem niekiedy wrecz zmuszony do udzielania
odpowiedzi, poniewaz oczekujg tego ode mnie wyborcy. Chcg oni wiedziec, czy zarzuty,
iz jestem jakoby szkodnikiem, ktory sie pojawil i dziala, sg prawda czy nie. M¢;j list,
na ktéry powolujg sie radni klubu ,,Samorzad i Gospodarka”, byl odpowiedzig na ich
wczesniejszy list skierowany do radnych. Nie wiem, czy do materialow pan Wieslaw
Rygiel dotaczyt kopie tego listu, w ktorym oskarza mnie o dzialania szkodliwe dla
lokalnej spoteczno$ci. W kazdym razie, niektore fragmenty mojego listu to odpowiedz
na zarzuty, jakie padly pod moim adresem, czyli ze blokowalem obwodnice Ropczyc,
ze nie przestrzegatem prawa, ze jestem przeciwko tgcznikowi itd. Jak wspomniatem, moj
list to odpowiedz na wczes$niejsze pismo, do ktorego sie ustosunkowalem.

Podstawowy zarzut, ktory pojawil sie w piSmie wnioskodawcoéw, dotyczy tego,
ze jakoby kupowalem glosy za alkohol. Szanowni panstwo, nie chce teraz opowiadaé
o sytuacji w wojewodztwie podkarpackim, o podkarpackiej oSmiornicy, o imperium Jana
Burego itd. Powiem jednak, ze Wiestaw Rygiel i cala pozostata grupa dziataczy wchodzi
w sklad wspomnianego imperium.

Pozwole sobie przytoczy¢ artykuty, ktére potwierdzaja to, o czym powszechnie méwi
sie na Podkarpaciu. Te artykuty publikowat ,Fakt”, ale nie tylko. Mozna w nich prze-
czytac, ze za wodke i gotowke kupowano glosy w wyborach. Jeden krotki cytat: , Nie-
ktorzy z zatrzymanych dostawali w remizie pule alkoholu i szli dalej znajomym roz-
dawac¢ wodke i namawia¢ do glosowania na wskazanych kandydatow, opowiada nam
wysoki oficer CBA”. To wszystko dzialo sie w latach 2014-2015. Nie sg to wiadomo§ci
dotyczace dnia dzisiejszego. Cytuje dalej: ,,Barbara Traciak walczyla o stanowisko bur-
mistrza Sedziszowa Malopolskiego. Dla niej dziatacze PSL kupowali glosy w wyborach
samorzgdowych”. Zwracam panstwa uwage, ze Barbara Traciak to jedna z os6b wcho-
dzacych w sktad klubu radnych ,,Samorzad i Gospodarka”. Sytuacje kupowania glosow
potwierdzal prokurator oraz pisala o tym zaréwno ,,Gazeta Wyborcza”, jak i, Fakt”.
To wszystko potwierdza moje stanowisko. Moéwie o stanowisku, poniewaz nie chce uzy-
wac slowa ,,zarzuty”. Kiedy zatem mi zarzucono, iz zglaszajac interpelacje, dopuscilem
sie naruszenia procedur, chciatem zwrdci¢ uwage, ze druga strona nie dostrzega, iz osoby
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wchodzace w skiad jej stronnikow, ktore pelnig funkcje publiczne lub spoleczne, takze
powinny przestrzegac okreslone reguty dziatania.

Wysoka Komisjo, cala ta sytuacja jest dla mnie niezrozumiata. Wiem, ze panstwo
zajmujecie sie tym wnioskiem i dlatego chciatbym powiedziec, ze nie bylo moim zamia-
rem naruszenie czyjejkolwiek godnosci. Jednak skoro mi kto§ zarzuca naruszenie
prawa, to pozwolilem sobie przywolaé pewne fakty, poniewaz autorzy wniosku, odno-
szgc sie do mojej osoby, najwyrazniej nie dostrzegajg tego, co sami robig. Moim zda-
niem, zarzuty wobec mnie sg catkowicie bezpodstawne. Chce jeszcze doda¢, ze artykuty
ukazujace sie w lokalnej prasie, ktore byly prowokacja wymierzona w mojg osobe, uka-
zywaly sie od stycznia tego roku. Moglem na nie nie reagowac i udawacé, ze wszystko
jest w porzadku, ale doszedlem do wniosku, zZe nie byloby to wlasciwe zachowanie.
Nie mogltem bowiem milczeé, kiedy kto§ podejmuje okreslone dziatania, tym bardziej
ze lokalna spotecznosc oczekiwala wyjasnienia, jak wyglada prawda w tej czy innej kwe-
stii. Poza tym nie uwazam, ze naruszylem czyjas godnos¢, kiedy méwilem o kupowaniu
glosow za alkohol, poniewaz sg to fakty powszechnie znane na terenie wojewodztwa
podkarpackiego.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Dziekuje bardzo, panie posle. Pozwole sobie rozpocza¢ runde pytan. Czy z artykulow,
na ktore pan sie powolal, wynika, ze prokuratura postawita niektérym osobom zarzuty
korumpowania wyboreéw, czyli kupowania glosow za wodke?

Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie postawiono zarzutow politykom. Zarzuty zostaly postawione innym, tym ktoérzy
kupowali glosy dla politykéw PSL.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl5):
Dziekuje. Pani poset Mrzyglocka, bardzo prosze.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
To, ze zostaly postawione zarzuty osobom kupujacym glosy dla politykéw, to jedna kwestia.
Druga, ktéra mnie interesuje w tym momencie brzmi: czy ta sprawa sie juz zakonczyta?

Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie, to caly czas sie toczy. Zostal skazany na razie niejaki Jasinski, ktéry kupowat glosy
dla pani Barbary Traciak. Nie wiem, jaki wyrok otrzymal, ale z pewnoscig zrzekal sie
funkcji miejskiego radnego, bo musial to zrobic. Tak to wyglada.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Prosze panstwa, oskarzac te lub tamtg strone, ze kto$ co§ itd. jest bardzo tatwo. Dlatego
zadalam pytanie o to, czy zapadaly jakie$ wyroki. Chcialabym, aby pan poset potwierdzit,
ze zostala skazana jedna osoba, ktorej udowodniono, iz kupowala glosy wyborecéw dla
innego polityka. Czy tak bylo? To jest bardzo powazna sprawa.

Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:
Zgadzam sie, ze jest to powazna sprawa. Mam na ten temat material prasowy, ktory
panstwu moge przekazac.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Panie posle, mnie nie interesujg materialy prasowe. Dla mnie wazne jest to, co ustalila
prokuratura.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Moze zwrécimy sie do organdw Scigania, aby przestaly nam informacje na ten temat.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Nie o to mi chodzi, panie przewodniczgcy. Chce uslysze¢ odpowiedz od pana posia
Moskala. Pan posel pochodzi przeciez z tamtego okregu, wiec musi znac sprawe.
We wniosku odnajdujemy cytat z wypowiedzi pana poslta, ktéory méwi o wnioskodaw-
cach, iz swoim postepowaniem wielokrotnie dowiedli, ze majg za nic prawo, chociazby
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kupujac glosy za alkohol. Dlatego chcialabym uslyszec od pana posta, co mial na mysli,
kiedy wypowiadal przywolane przeze mnie stowa?

Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:

Najkrocej mowige, cheialem doktadnie powiedzieé to, co powiedzialem i napisatem.
Pani posel, je§li prokurator oraz przedstawiciele CBA i sady potwierdzaja, ze docho-
dzito do kupowania glosoéw za alkohol lub pieniadze, to dla mnie sprawa jest ewidentna.
Nie chce teraz wymieniaé¢ konkretnych nazwisk, ale do$¢ powszechnie wiadomo, kto
zostal za to skazany - czlowiek, ktéry pracowal w jednej ze spolek Skarbu Panstwa.
Jego zona z kolei pracowala w biurze posta Jana Burego, je§li mamy rozmawiaé kon-
kretnie. Wspomniany czlowiek spotykal sie z potencjalnymi wyborcami w remizach i nie
tylko, co potwierdzito Centralne Biuro Antykorupcyjne i to bynajmniej nie teraz, ale
juz w 2014 r. Czy w tej sytuacji mozna mowic, ze nic sie nie stato? Jesli tak, to rownie
dobrze mozna powiedzieé, ze nie ma réwniez sprawy Burego oraz ze nie ma oSmiornicy
podkarpackiej.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Gdzie w tym wszystkim jest poset Bury? My nie o nim rozmawiamy.

Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:
Zgadza sie, ale ta sprawa sklada sie na sposob dzialania calo$ci imperium, ktore stworzyt
na Podkarpaciu Jan Bury i inni politycy PSL.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl5):
Pan poset Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Dziekuje, panie przewodniczgcy. Panie poSle, zwracam uwage, ze nie rozmawiamy
o Janie Burym.

Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ale jest on elementem uktadu na Podkarpaciu.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Ale pan nie oskarzyl Jana Burego. Gdyby tak byto, to w tej chwili nawet nie popro-
sitbym o glos. Przypominam, ze pan oskarzy! grupe radnych z konkretnego powiatu.
W zwigzku z tym chce panu zada¢ proste pytanie: czy ktoremus$ z radnych, o ktérych
mowa, tworzacych Klub Radnych Powiatowych ,,.Samorzad i Gospodarka” prokurator
postawit kiedykolwiek zarzuty, ze kupowali glosy za alkohol?

Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tego nie wiem. Nie wiem, czy prokurator postawit im zarzuty.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Panie posle, zadatem bardzo proste pytanie.

Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:
Staram sie na nie odpowiedziec.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Chyba juz pan odpowiedzial, ale bardzo prosze.

Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:
Sprobuje dokonczy¢ wypowiedz. Powtorze raz jeszcze, ze nie wiem, czy zostaly posta-
wione zarzuty prokuratorskie osobom, ktére pan wymienit, wiem natomiast, ze zostaly
postawione zarzuty osobom, ktére kupowaly glosy m.in. dla przedstawicieli Klubu Rad-
nych Powiatowych ,,Samorzad i Gospodarka”. W zwigzku z tym wydaje mi sie, ze sprawa
jest oczywista.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Panie poSle, gdybySmy opierajac sie na zaproponowanej przez pana logice, zaczeli sie
nawzajem oskarzac, doszlibyémy do daleko posunietej nieprawdy. Zadalem panu kon-
kretne pytanie, poniewaz wplynelo do nas pismo przewodniczgcego klubu ,,Samorzad

20 s.k.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ETyki PoseLSKIES (NR 23)

i Gospodarka”. Powtarzam to pytanie jeszcze raz: czy kto$ z radnych wchodzacych
w sklad tego klubu zostal oskarzony? Czy komus z nich postawiono zarzuty? Od wybo-
réw samorzadowych minelo juz sporo czasu i dlatego chciatbym sie dowiedzieé, czy ktos
z radnych ma zarzut kupowania glosow za alkohol? Nie interesuje mnie w tej chwili, czy
kupowat glosy kto$ inny, ani czy w ogoble kupowat.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Ale te glosy byly kupowane na rzecz konkretnych osob.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Panie posle, mysle, ze idzie pan jednak nieco za daleko w tej sugestii.

Przewodniczacy posel Grzegorz Dlugi (Kukizl15):
Prosze zada¢ pytanie panu postowi, a nie wchodzi¢ we wzajemne dyskusje.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Zadatem konkretne pytanie, panie przewodniczacy. Czy kto§ z radnych klubu ,,Samorzad
i Gospodarka” zostal oskarzony o kupowanie glosé6w? Dlaczego akurat pod adresem tych
konkretnych radnych postuzy! sie pan takim zarzutem?

Przewodniczacy posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Dziekuje. Prosze o udzielenie odpowiedzi.

Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:

Prosze panstwa, czy ktos z tych radnych byt oskarzony, albo czy jest oskarzony, tego nie
wiem. Chce jednak jeszcze raz podkre§li¢, ze inne osoby, ktore dzialaly na rzecz Polskiego
Stronnictwa Ludowego, zostaly skazane. Chodzi konkretnie o osobe, ktéra kupowata
glosy m.in. dla pani Barbary Traciak, ktora jest w klubie ,Samorzad i Gospodarka”.
Udowodniono, ze doszlo do kupowania glosow, doszlo do ztamania prawa i zapad! wyrok
skazujacy dla osoby, ktéra sie tego dopuscita.

Moge jeszcze raz odwolaé sie do artykutéw prasowych, m.in. z ,,Gazety Wyborczej”
i ,,Faktu”. Jesli panstwo uwazacie, ze wypowiedzi prokuratora i 6wczesnego szefa CBA
sg niewiarygodne, to ja nie bede was w stanie przekonac, ze jest inaczej. Moim zdaniem
istnieje Scisly zwigzek pomiedzy tymi ludzmi.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Chcialbym, zeby pan odpowiedzial konkretnie na moje pytanie.

Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:
Odpowiadam konkretnie — nie wiem.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Ale jeden z radnych zlozyl mandat. Zgadza sie?

Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak, z tym ze chodzilo o inng osobe. Mandat zlozyl czltowiek, ktory dziatal na rzecz
radnych klubu ,,Samorzad i Gospodarka” i jak nalezy domniemywaé, wspdlnie z tymi
osobami.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Dziekuje, panie posle. Prosze, pani poset Mrzyglocka.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Panie posle, mamy przed sobg panski list, w ktérym pisze pan do radnych, cytuje: ,,Wiem,
ze prawo jest przeszkodg i barierg dla waszej aktywnosci spotecznej”. Powoluje sie pan
na przyklad kupowania gloséw wyborcow za alkohol. W dyskusji pojawilo sie pytanie,
czy kupowanie gloso6w za alkohol dotyczy radnych wymienionych w piSmie, ktore wply-
neto do Komisji Etyki Poselskiej? Nie uzyskaliSmy na nie odpowiedzi.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl5):
Odpowiedz byta udzielona, pani poset. Chodzito o panig Barbare Traciak.
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Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Ale tylko poSrednio, panie przewodniczacy. Z tego co mi wiadomo, nie wszczeto zadnego
postepowania prokuratorskiego przeciwko pani Traciak.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Ztozyta mandat.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Nie zlozyla mandatu, panie poSle, ani nie miala postepowania prokuratorskiego. Tak
przynajmniej wynika ze stéw pana posta Moskala. Postepowanie prokuratorskie dotyczyto
osoby trzeciej i to ona zrezygnowala z mandatu. Nasuwa sie wniosek, ze pan poset...

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Poprosimy o pytanie, pani posel.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Panie przewodniczacy, prosze, zeby pozwolil mi pan dokonczy¢ wypowiedz.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
OczywiScie, bardzo prosze.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):

Nasuwa sie wniosek, ze pan posel Moskal zastosowal zasade odpowiedzialnosci zbio-
rowej. Wszystkich radnych z klubu ,,Samorzad i Gospodarka” potraktowat w taki sam
sposob. Tymczasem zadne postepowanie prokuratorskie wobec nich nie mialo miej-
sca. Od razu zastrzegam, ze nie znam sytuacji na Podkarpaciu i trudno mi jest ocenic,
co tam sie naprawde dzieje. Nie znam tez zadnych dodatkowych podtekstow, ani nie
wiem o jakim§ drugim dnie, o ktorym by¢é moze panstwo wiecie. Z tego co mi wiadomo,
prokuratura nie potwierdza zadnych tego typu rewelacji.

Od pana posta Moskala chciatlabym teraz ustyszeé, czy wobec osob, ktore sg wymie-
nione w piSmie, toczylo sie jakie$ postepowanie prokuratorskie? Mam na mysli radnych
klubu ,,Samorzad i Gospodarka”, a nie zadne osoby trzecie. Jezeli to postepowanie sie
toczylo, to czy zostalo zakonczone i czy zapadl w tej sprawie jaki$§ wyrok?

Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:
Pani posel, powtérze po raz kolejny, ze nie wiem, czy osobom, ktére pani ma na mysli,
postawiono jakie§ zarzuty, ani czy zostaly te osoby skazane. Wiem natomiast, ze sg one
powigzane w jaki§ sposob z kupowaniem gloséw za alkohol. Nie wiem, czy to jest zwig-
zek posredni czy bezpoSredni. Jezeli jednak jeden z lokalnych dzialaczy zostal oskar-
zony o kupowanie glos6w na rzecz radnej wchodzacej w sktad klubu ,,Samorzad i Gospo-
darka” i zostal za to skazany, ze taki proceder potwierdzaja byly szef CBA i prokurator,
to coz wiecej jeszcze trzeba. Wiem, ze nie jest to osoba bezposrednio wchodzgca w skiad
klubu ,,Samorzad i Gospodarka”, ale zwigzki sg chyba ewidentne. Zachecam panstwa
do lektury artykuléw prasowych na ten temat.
Prosze panstwa, prosze pamietaé, ze na Podkarpaciu caly czas toczy sie gra poli-
tyczna. Nie chce teraz opowiadaé, w jaki sposob i o co mnie oskarzano, co mi przypisy-
wano itd., bo to jest m¢j problem, a nie Wysokiej Komisji.
Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl5):

Prosze sie trzyma¢ odpowiedzi na pytanie. Nie oczekujemy rozbudowanej wypowiedzi.
Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:

OczywiScie, panie przewodniczacy, dlatego na tym skoncze. Dziekuje.
Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):

Posel Sosnowski, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Konkretne pytanie. Panie posle, oskarza pan radnych klubu ,,Samorzad i Gospodarka”,
ze kupowali glosy za alkohol. Zgadzam sie z panem postem co do tego, ze kupowanie glo-
sow za alkohol to przestepstwo i dlatego stawiam konkretne pytanie i oczekuje na odpo-
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wiedz. Czy posiadajgc informacje o kupowaniu glosow, ztozyl pan zawiadomienie o popet-
nieniu przestepstwa przez ktoérego§ radnego klubu ,,Samorzad i Gospodarka”?

Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie posle, musze chyba powtoérzyc jeszcze raz. Jezeli w ogdlnopolskiej prasie i gazetach
regionalnych publikowane sg wypowiedzi funkcjonariuszy CBA i prokuratora, ktére jed-
noznacznie potwierdzajg fakt, ze dziatacze PSL kupowali glosy za alkohol i za pienia-
dze, a byly to m.in. glosy na rzecz kandydatury pani radnej Traciak, to chyba nie jest
juz konieczne sktadanie doniesienia do prokuratury. Prokurator wykonuje juz bowiem
czynnosci, ktore do niego naleza. W moim wystgpieniu odniostem sie tylko do tego, jak
wygladala rzeczywisto§é na Podkarpaciu. Nic poza tym.

Gdybym chcial pokazaé drugg strone problemu, to mégtbym panstwu zaprezentowac,
jakie bezpodstawne zarzuty kierowano wobec mojej osoby, jak oskarzano mnie o dziala-
nie na szkode spolecznoSci, o tamanie prawa itd. Chyba nie o to chodzi. Dzialanie tam-
tych osob, w tym pana, ktory byt kiedys§ postem, mowi samo za siebie. Jesli Komisja chce
mnie ukarac politycznie, to bardzo prosze, ale czy to ma oznaczaé, ze nie ma sprawy
Burego, ze nie bylo sprawy podkarpackiej oSmiornicy, nie byto kupowania gtoséw? Chyba
nie. Je§li cheecie mnie ukarac, to bardzo prosze, ale nie zmieni to pewnych faktow, ktore
mialy miejsce.

Przewodniczacy posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Dziekuje, panie pos§le. Wolalbym, zeby ograniczyt sie pan do odpowiedzi na stawiane
pytania. Rozumiem wzburzenie i emocje, ale apeluje o opanowanie. Jesli dobrze odczy-
tatem sens panskiej wypowiedzi, to podnosi pan rowniez kwestie prowokacji wobec pan-
skiej osoby. Czy tak?

Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:
OczywiScie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Pani poset Mrzyglocka, bardzo prosze.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Mam do pana konkretne pytanie. Czy wobec pana Wiestawa Rygiela bylo prowadzone
postepowanie prokuratorskie lub postepowanie CBA? Czy moglby pan mi na to pytanie
odpowiedziec?

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl5):
Szanowna pani posel, pan poset Moskal chyba odpowiedzial juz na to pytanie.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
W og6lnym sensie.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Ogolnie to mozna powiedzie¢ wszystko.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Prosze panstwa, jesli sie rzuca na kogo$ oskarzenia, a dodatkowo czyni sie to na piSmie,
to nalezy mie¢ ku temu jakie§ podstawy.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl5):
Pani posel, dyskusje na ten temat przeprowadzimy pézniej, tylko w naszym gronie.
Teraz jest czas na pytania.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Pan wybaczy, panie przewodniczacy, ale zadalam panu postowi konkretne pytanie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
To pytanie zadala pani po raz kolejny. Posel Moskal odpowiedzial juz, ze osoby wymie-
nione we wniosku nie byly, wedlug jego wiedzy, objete postepowaniem prokuratorskim.
Powtarzanie pytania w tym momencie nie ma najmniejszego sensu. Nasz czas posiada
swojg wartos¢. Bardzo pani poset dziekuje.
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Czy sginne pytania do posta Moskala? Nie ma pytan. Bardzo panu dziekujemy
za przybycie na posiedzenie komisji etyki. Do widzenia, panie poSle.

Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo. Kiedy poznam orzeczenie Komis;ji?

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Za chwile.

Posel Kazimierz Moskal (PiS) - spoza skladu Komisji:
Rozumiem. Do widzenia panstwu.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl5):
Prosze panstwa, pani posel, zwracam sie do pani poset Mrzygltockiej, przepraszam
za mojg reakcje, ale zaczeliSmy sie juz powtarzac. Posel Moskal mowit juz o tym, czego
dotyczylo kolejne pani pytanie.

Posel Izabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Zwracam tylko uwage, ze posel mowil najpierw, ze nie wie, a p6zniej caly czas padato
jednak jedno nazwisko. Dlatego chcialam zadaé pytanie dotyczacego kazdego radnego.
Poset Moskal postugiwal sie bowiem tylko jednym nazwiskiem.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Ale odpowiedZ na pytanie padla i pan poset wskazal, ze poSrod osob, ktore skorzystaty
z procederu kupowania gloséw, byla pani Barbara Traciak. Zostalo to wyraznie powie-
dziane i chyba nie ma sensu dalej drazy¢ tej kwestii.

Posel I1zabela Katarzyna Mrzyglocka (PO):
Uwazam, ze jest to jednak daleko idgce uogélnienie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Posel Moskal, odpowiadajgc na wczesSniejsze pytanie, powiedzial wyraznie, ze zadna
z 0s6b wchodzacych w skiad klubu ,,Samorzad i Gospodarka” nie miala postawionych
zarzutow. Moim zdaniem, to jest najbardziej istotna informacja. Pan poset Bernacki,
bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Dziekuje. Jak panstwo zauwazyliScie, nie zabieralem praktycznie glosu w dyskusji ani
nie zadawalem pytan postowi Moskalowi. Teraz chce powiedzieé, ze moim zdaniem
zabrneliSmy ponownie w §lepg uliczke. Mamy bowiem tylko jeden list, ktéry zostatl
zaadresowany przez pana posta Moskala do radnych powiatowych z okreslonego klubu
samorzadowego. Ten list to ma byc¢ wiasnie tekst, ktéorym ponoé pan posel uwlaczat
godnosci owych radnych. Z drugiej strony pan poset powotal sie na publikacje prasowe
i oéwiadczenia wiarygodnych oséb. Co prawda, do ,,Faktu” mozemy mie¢ ograniczone
zaufanie, bo to tylko kolorowa gazeta, ale bylo takze odwotanie do ,,Gazety Wyborczej”
i do Onetu. Ostatnie dwa §rodki przekazu maja réwnoczesnie ogélnopolski i regionalny
zasieg. Prosze mi w tej sytuacji powiedzie¢, dlaczego radni klubu ,,Samorzad i Gospo-
darka”, nawet je§li sami nie uczestniczyli w procederze kupowania gltosow, to nie zapro-
testowali zdecydowanie przeciwko pomowieniom, przy czym stowo poméwieniom nalezy
wzigé w cudzystoéw, ktore pojawily sie w mediach?

Uwazam, ze wobec takich zarzutow, jakie postawiono panu Moskalowi, my jako posto-
wie jesteSmy catkowicie bezradni. Z dzisiejszej dyskusji na posiedzeniu Komisji wynika
bowiem, ze oparcie swojej opinii na informacji powtérzonej w bodaj pieciu lub szesciu
srodkach przekazu nie wystarcza do zagwarantowania polemicznego sukcesu. To pierw-
sza uwaga.

Uwaga druga. Pan posel Moskal bezdyskusyjnie wykazal, ze przynajmniej jedna osoba
wchodzaca w sktad klubu radnych ,,Samorzad i Gospodarka” okazala sie by¢ beneficjen-
tem procederu kupowania gloséw. W polityce jestem od niedawna, zaledwie od pieciu lat,
ale doskonale wiem, ze jesli kto§ podejmuje dzialanie na rzecz swojego parlamentarzysty,
zazwyczaj nie wykazuje tego rodzaju inicjatywy bez wczedniejszego ustalenia. Raczej nic
nie dzieje sie ad hoc, przez przypadek. Nie chce czyni¢ zadnych uogélnien, ale wydaje
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mi sie, ze pan posel Moskal mial wszelkie podstawy do tego, zeby napisac to, co napisal.
Mogt tak zrobié, opierajgc sie na enuncjacjach prasowych, medialnych, wystgpieniach
prokuratury oraz skazujgcego wyroku, ktory w tej sprawie zapadt.

Jezeli w tej sytuacji kto§ mam jeszcze jakiekolwiek watpliwosci, jakie stanowisko
zajac oceniajgc zachowanie pana posta Moskala, to bardzo przepraszam, ale chyba powi-
nien zrezygnowac z zasiadania w Komisji Etyki Poselskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Bardzo dziekuje. Pan posel Sosnowski, prosze.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):
Chcialbym prosi¢ o dwie minuty przerwy.

Przewodniczacy posel Grzegorz Dlugi (Kukizl15):
Ogtaszam krotka przerwe w obradach.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Wznawiam posiedzenie. Szanowni panstwo, przed przerwg wystuchaliémy racji pana
Bernackiego. Czy kto$ z cztonkéw Komisji cheiatby zabrac jeszcze glos w dyskusji?

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Zgtaszam formalny wniosek o zamkniecie dyskus;ji i przej$cie do gtosowania.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl5):
Zostal zgloszony wniosek formalny, ktéry dotyczy przejscia do glosowania nad sprawg
posta Moskala. Jak dokladnie brzmi panski wniosek, panie po§le?

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Wnosze o uchylenie postepowania wobec pana posta Kazimierza Moskala.

Przewodniczacy posel Grzegorz Dlugi (Kukizl5):
Dziekuje. Czy sg jakie§ uwagi do tego wniosku? Nie ma uwag. Poddaje wniosek pod glo-
sowanie. Kto jest za umorzeniem postepowania wobec pana posta Moskala? (1) Kto jest
przeciw? (2) Kto sie wstrzymat od glosu? (2) Dziekuje.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Mysle, ze w tej sytuacji naprawde nalezy przemysle¢ dalsze funkcjonowanie komisji etyki.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Panie posle, nie uwazam, aby byt faktyczny powdd do az tak emocjonalnej reakcji.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
Moim zdaniem jest szereg bardzo waznych powodéw. Po dzisiejszych obradach wyraznie
widze, ze w komisji dzieje sie co§ naprawde wyjatkowo niedobrego.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Zgodze sie ewentualnie z opinig, ze decyzje Komisji sg gteboko upolitycznione...

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):
No wlasnie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
Ale nie jest to jeszcze powod, aby od razu bojkotowaé dalsze obrady. Niestety, pan poset
wyszedl. Poniewaz nie umorzyliSmy postepowania, powinni§my chyba powrdcié do dys-
kusji, ale w zmniejszonym skladzie osobowym Komisji bedzie ona nieco mniej reprezen-
tatywna.

Prosze panstwa, faktem jest, ze dzisiejsze obrady udalo nam sie niezwykle mocno
upolityczni¢. Wszystko poszto po linii politycznej. Proponowalbym, aby wszysey nieco
ostudzili emocje. Szkoda, ze nie ma juz pana posta Bernackiego, bo ta prosba bytaby
skierowana takze i pod jego adresem. Mysle, ze powinni$my spokojnie powrécic do dys-
kusji i jednak sprobowac podjac jakas wigzaca decyzje w tej sprawie. Bardzo prosze, pan
posel Sosnowski.
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Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Dziekuje. Chciatbym odnieéc¢ sie do slow pana przewodniczacego. Panie przewodniczacy,
stwierdzil pan, ze upolityczniliémy obrady. Gleboko wierze w to, ze pan, jako reprezen-
tant Klubu Poselskiego Kukiz’15, nie probowal tej dyskusji upolitycznia¢ i jako osoba
z boku, ze sie tak wyraze, staral sie pan wszystko ocenia¢ trzezwo i na chtodno. Jestem
o tym naprawde przekonany. Nie dostrzegam zadnego upolitycznienia w tym, ze wstrzy-
mywal sie pan od glosu. Ja tez czesto wstrzymuje sie od glosu, kiedy mam jakie$ wat-
pliwoéci. Prosze jednak zwrdci¢ uwage na fakt, jak wygladaja prezentowane oceny dzia-
tania Komisji. Jesli rozpatrujemy sprawe kogo$ spoza PiS i zostanie on ukarany przez
Komisje, to wtedy wszystko jest w porzadku, ale jezeli Komisja ukarze polityka PiS,
od razu slyszymy, ze upolityczniamy nasze obrady. Z takim stwierdzeniem nie moge sie
zgodzié.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):

Panie posle, zdecydowanie nie o to mi chodzito. Mialem na mysli raczej atmosfere, ktéra
zostala wytworzona na naszym posiedzeniu, a ktéra — moim zdaniem - popsula sie
zupelnie niepotrzebnie. Przynajmniej ja nie dostrzegam ku temu jakich$ racjonalnych
powodow.

Prosze panstwa, proponuje, zebySmy jednak powrécili do pracy merytorycznej. Czy
sg wnioski w zwigzku z rozpatrywang sprawg posta Moskala? Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Zbigniew Sosnowski (PSL):

Poniewaz nikomu z klubu radnych ,,Samorzad i Gospodarka” nie postawiono zadnych
zarzutow, a w moim przekonaniu slowa posta Moskala kierowane pod adresem radnych
okazaly sie by¢ nieprawdziwym oskarzeniem, stawiam wniosek o ukaranie posta Kazi-
mierza Moskala karg upomnienia. Chociaz bardzo przepraszam, zmieniam wniosek.
Zamiast upomnienia wnosze o zwrocenie postowi uwagi.

Przewodniczacy posel Grzegorz Diugi (Kukizl15):
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Dziekuje. Czy kto§ ma jakie$§ uwagi do przedstawionego wniosku? Nikt nie zglasza uwag.
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za tym, aby Komisja Etyki Poselskiej zwrécila
uwage panu poslowi Kazimierzowi Moskalowi? (2) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzy-
mal od glosu? (2) Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisja podjela uchwate o zwroceniu uwagi
panu postowi. Podstawg wymierzenia kary regulaminowej jest stwierdzenie naruszenia
zasady rzetelnoSci — art. 5 oraz dbatoSci o dobre imie Sejmu — art. 6 Zasad etyki poselskie;j.

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie pkt 2 porzadku dziennego. Pozostal nam jesz-
cze jeden punkt obrad, pkt 4 — rozpatrzenie projektu planu pracy Komisji Etyki Posel-
skiej na okres od 1 stycznia do 30 czerwca 2017 r. Kazdy z panstwa otrzymal propozy-
c¢je planu pracy na pierwsze polrocze nowego roku. Bardzo prosze o ewentualne uwagi
i propozycje. Czy kto§ ma jakie$s uwagi? Na pewno brak uwag z panstwa strony? Prosze
zobaczy¢, ze plan zawiera takze konkretne terminy. Nie wiem, na jakim etapie sg prace
nad o$§wiadczeniami majgtkowymi. Skoro nie ma uwag, zapytam, czy jest sprzeciw wobec
zaproponowanego planu pracy? Nie slysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta
plan pracy na okres od 1 stycznia do 30 czerwca 2017 r. w zaproponowanym ksztalcie.

Przed formalnym zakonczeniem posiedzenia chcialbym jeszcze panstwa poinformo-
wad, ze pani posel Joanna Schmidt zlozyla 18 pazdziernika do Prezydium Sejmu odwo-
tanie od uchwaly nr 12 Komisji Etyki Poselskiej z dnia 4 pazdziernika 2016 r. Prezydium
Sejmu, po rozpatrzeniu odwolania, zdecydowato o utrzymaniu w mocy uchwaly naszej
Komisji. Tre§é uchwaly zostata opublikowana w Systemie Informacyjnym Sejmu.

Czy kto§ z panstwa chciataby zabrac gtos w sprawach biezacych? Nie widze zgloszen.
Dziekuje. Informuje, ze protokoé! z posiedzenia zostanie wylozony do wgladu w sekreta-
riacie Komisji. Wszystkim serdecznie dziekuje za udzial w obradach. Prosze o zachowa-
nie wiekszego spokoju w trakcie nastepnych posiedzen. Zamykam posiedzenie Komisji.

s.k.




