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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy (nr 11)

11 lutego 2020 r.

Komisja Edukacji, Nauki i Mtodziezy, obradujgca pod przewodnictwem poset
Mirostawy Stachowiak-Rézeckiej (PiS), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— informacje Najwyzszej Izby Kontroli o wynikach kontroli systemu egzami-
néw zewnetrznych w oswiacie wraz ze stanowiskiem ministra edukacji naro-
dowej.

W posiedzeniu udziat wzieli: Marzena Machalek sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodo-
wej wraz ze wspolpracownikami, Ilona Kielan-Glinska wicedyrektor Departamentu Nauki, O§wiaty
i Dziedzictwa Narodowego Najwyzszej Izby Kontroli wraz ze wspolpracownikami, Marcin Smo-
lik dyrektor Centralnej Komisji Egzaminacyjnej, Jan Laszczyk przewodniczacy Komisji do spraw
Ksztalcenia Konferencji Rektorow Akademickich Szkot Polskich, Krzysztof Baszczynski wiceprezes
Zarzadu Glownego Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego, Grzegorz Zajaczkowski ekspert Biura Edu-
kacji Komendy Gtéwnej Ochotniczych Hufcéow Pracy, Barbara Mlodziejewska wiceprzewodniczaca
Polskiego Stowarzyszenia im. Janusza Korczaka, Grazyna Kornet czlonek Rady Fundacji ,,Rodzice
Szkole”, Dorota Krol edukator Zwigzku Zakladow Doskonalenia Zawodowego, Mirostaw Gorczyn-
ski czlonek Zarzadu Krajowego Wolnego Zwigzku Zawodowego ,,Solidarnosé — Oswiata”, Agnieszka
Weglarz koordynator Polskiej Rady Organizacji Miodziezowych.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Daria Grochowska, Ewa Muszynska,
Elzbieta Wojciechowska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Szanowni panstwo, dzien dobry. Witam panstwa bardzo serdecznie. Otwieram posiedze-
nie Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy. Stwierdzam kworum.

Witam panig Marzene Machatek, sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodo-
wej, pana Marcina Smolika, dyrektora Centralnej Komisji Egzaminacyjnej, i panig Ilone
Kielan-Glinska, wicedyrektor Departamentu Nauki, O$wiaty i Dziedzictwa Narodowego
Najwyzszej Izby Kontroli, oraz wszystkich panstwa, pozostalych gosci. Serdecznie pan-
stwa witam.

Porzadek dzienny posiedzenia obejmuje rozpatrzenie informacji Najwyzszej Izby
Kontroli o wynikach kontroli systemu egzaminow zewnetrznych w o§wiacie wraz ze sta-
nowiskiem ministra edukacji narodowej. Czy sg uwagi do porzadku dziennego posiedze-
nia? Nie sltysze. Stwierdzam, ze Komisja przyjela porzadek dzienny.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Prosze o zabranie glosu pania Ilone
Kielan-Glinska, wicedyrektor Departamentu Nauki, O$wiaty i Dziedzictwa Narodowego
Najwyzszej Izby Kontroli. Jeszcze tylko uwaga i prosba za strony postéw. Jest zainte-
resowanie i potrzeba, zeby dyskusja rozpoczela sie jak najszybciej. OczywiScie wszy-
scy mogli zapozna¢ sie z informacjg, wobec czego w imieniu poslow chcialabym prosié
o zwiezlo$¢ na tym etapie. Bardzo dziekuje.

Wicedyrektor Departamentu Nauki, Oswiaty i Dziedzictwa Narodowego Najwyzszej
Izby Kontroli Ilona Kielan-Glinska:
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, bardzo kréciutko przedsta-
wie glowne zalozenia i wyniki kontroli. Pozwole sobie przedstawié¢ — obok mnie siedzi
pan Andrzej Zaleski-Ejgierd, doradca ekonomiczny w departamencie, ktory zaprojekto-
wal i koordynowal kontrole oraz przygotowat projekt raportu. Po zakonczeniu krétkiej
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prezentacji, jezeli bedzie taka potrzeba, bedziemy odpowiadac na bardziej szczegbélowe
pytania z pahstwa strony.

Jezeli chodzi o krotkie uzasadnienie, to podjeliémy kontrole dlatego, ze trudno prze-
cenic znaczenie systemu egzaminéw zewnetrznych. Jest to system, ktéry dotyka milio-
néw uczniow, a takze ich rodzicow. Przez swoja role selekcyjna, certyfikujaca wiedze
i umiejetnosci ma rowniez wplyw na dalszg kariere uczniow.

Chcialabym krociutko przypomnieé, ze w 2014 r. przeprowadziliSmy kontrole tego
samego systemu po wielu latach jego funkcjonowania. W obecnej kontroli postanowili-
Smy sprawdzi¢ realizacje wnioskow pokontrolnych. W 2016 r., jak panstwo wiedzg, miata
miejsce reforma strukturalna w systemie oSwiaty. Chcieliémy sprawdzi¢, jak system
funkcjonuje po tej zmianie.

Jezeli chodzi o zmiany w systemie egzaminéw zewnetrznych, jak panstwo doskonale
wiedzg, w 2019 r. — wida¢ to na slajdzie — mieliSmy ostatni egzamin gimnazjalny. Jed-
nocze$nie mieliSmy pierwszy egzamin 6smoklasisty. W trakcie kontroli sprawdzaliSmy
rowniez, jak Centralna Komisja Egzaminacyjna przygotowala sie do realizacji tego egza-
minu.

Jezeli chodzi o zakres przedmiotowy kontroli, postawiliSmy sobie podobne gtéwne
pytanie jak kilka lat temu - czy system egzamindéw zewnetrznych funkcjonuje spraw-
nie, rzetelnie i prawidlowo oraz czy oddzialuje na jako§¢ edukacji. SprawdzaliSmy, czy
Centralna Komisja Egzaminacyjna sprawnie, rzetelnie i zgodnie z przepisami prawa
wykonywala zadania zwigzane z funkcjonowaniem systemu, a takze czy oddzialywata
na doskonalenie systemu o$wiaty.

Jezeli chodzi o zakres podmiotowy kontroli, tutaj skoncentrowaliSmy sie na Cen-
tralnej Komisji Egzaminacyjnej. PrzeprowadziliSmy takze szerokie badanie kwestio-
nariuszowe, ktorego wyniki zaprezentowaliSmy w raporcie. Objeto ono ponad 13 tys.
egzaminatoréw i 7 tys. dyrektoréw szkol. PozyskiwaliSmy takze dodatkowe informacje
od ministra edukacji narodowej oraz dyrektorow o$miu okregowych komisji egzamina-
cyjnych. Okres objety kontrolg to lata 2014-2018.

Krotko, jezeli chodzi o wydatki. W latach 2014-2018 wydatkowano ponad 1 000 000 tys. zt.
Jest to koszt funkcjonowania systemu. Na slajdzie widzg panstwo, jaka jest struktura wydat-
kow. PostanowiliSmy sprawdzi¢ wynagrodzenie autoréw i recenzentow zadan. Byla to kwota
ponad 28 000 tys. zI. Ponad 350 000 tys. zI wyniosly wynagrodzenia egzaminatoréw. Byto
to ogromne przedsiewziecie, dlatego ze w 2018 r. zostalo wydrukowanych ponad 5000 tys.
zestawow arkuszy egzaminacyjnych. Byla to kwota ponad 227 000 tys. z1.

dJezeli chodzi o wyniki kontroli, postanowiliémy, ze w prezentacji pokazemy panstwu
pozytywne zmiany w systemie, ktére mialy miejsce od poprzedniej kontroli. Skupiliémy
sie takze na kilku wadach, ktére naszym zdaniem nalezy jeszcze poprawic.

Od 2015 r. wdrozono nowg jednolitg procedure wgladu do prac oraz ich weryfikacji.
Byla to bardzo wazna zmiana w systemie, poniewaz podczas poprzedniej kontroli zaob-
serwowalismy, ze obowigzywaly tutaj niejednolite zasady. Nie kazda komisja egzamina-
cyjna umozliwiata wglad do prac egzaminacyjnych. Bylo do tego zréznicowane podejscie.
W jednych komisjach uczniowie mieli 15 minut, w innych 20 minut, w jednych mogli
robi¢ notatki dotyczace swoich prac, w innych nie mogli. A zatem bardzo pozytywnie
oceniamy dzialanie komisji, ktére polegalo na wdrozeniu jednolitej procedury wgladu.

Zdecydowanie poprawil sie sposéb przygotowania arkuszy egzaminacyjnych.
0Od 2016 r. sg one przygotowywane w cyklu trzyletnim z podwdjnym prébnym zastoso-
waniem zadan, czyli standaryzacja, co wydaje sie sprzyjac rzetelnosci testow.

0Od 2016 r. wprowadzono formalny nadzor sprawowany przez Centralng Komisje
Egzaminacyjna nad okregowymi komisjami egzaminacyjnymi. W Centralnej Komisji
Egzaminacyjnej powolano takze rade naukows.

Dostrzegliémy jeszcze jeden wazny aspekt, a mianowicie szersze dostosowanie arku-
szy egzaminacyjnych do potrzeb uczniéow ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi.
Mam tutaj na mysli uczniow niedowidzacych, uczniéw stabostyszacych. Nastapita takze
zmiana formuly egzaminéw w zwigzku z nowymi podstawami programowymi, w tym
przejScie od oceniania analitycznego zadan otwartych, od oceniania bardziej kryterial-
nego do oceniania bardziej holistycznego.
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Jezeli chodzi o wady systemu, caly czas wydaje sie nam, ze brakuje strategii rozwoju
systemu egzaminéw, strategii jego organizacji i otoczenia, tak zeby sprawic, by system,
a raczej dane, ktore sg dzieki systemowi, pomagaly wspiera¢ system o§wiaty. Ponadto nie
okres§lono funkcji egzaminéw zewnetrznych. W przepisach prawa jest akcentowana bar-
dziej tradycyjna rola, rola selekcyjna, rola certyfikujaca. Mamy spostrzezenie — wiemy,
ze panstwo decydenci juz to rozwazali - ze bardziej wskazana bylaby raczej rola diagno-
styczno-ewaluacyjna, ktora bylaby zwigzana z monitorowaniem, warto$ciowaniem pro-
cesow edukacyjnych, zeby mozna bylo sprawdzaé, jak ksztaltujg sie efekty ksztalcenia.

Nie korzystano z banku zadan do tworzenia testow egzaminacyjnych. Byly projekty
unijne, w wyniku ktérych powstaly takie banki zadan. Jednak projekt ten, podobnie jak
projekt zwigzany z ocenianiem elektronicznym, nie naby! cech trwaloéci, ostatecznie nie
zostal wdrozony. Zabraktlo tutaj tego elementu.

Dostrzegamy brak rozwoju w zakresie przetwarzania i komunikowania wynikéw.
Chodzi nam tutaj o metode EWD, ktéra po zmianie struktury szkolnej zostala zawie-
szona. Brakuje rowniez elementéw zwigzanych z porownywalnoscig wynikow egzami-
now.

Zaobserwowalismy takze, ze pomimo mozliwo§ci Centralna Komisja Egzaminacyjna
nie inicjowala badan nad doskonaleniem systemu egzaminacyjnego. Brakowalo poglebio-
nych analiz testow egzaminacyjnych. Brakowalo takze odpowiednich szkolen dla kadry
Centralnej Komisji Egzaminacyjnej.

Prezentowany slajd jest o tyle ciekawy - jezeli zwrdca panstwo na niego uwage
- ze w wyniku naszych wnioskéw oraz dziatan Centralnej Komisji Egzaminacyjnej
0 167% wzrosla liczba wgladéw zdajacych do prac egzaminacyjnych. Z jednej strony
wynikalo to z tego, ze byla taka jawna mozliwo§é, z drugiej strony — wielu uczniéw
i rodzicéw po prostu korzysta z tej mozliwosci. W wyniku wgladow liczba zweryfikowa-
nych prac egzaminacyjnych istotnie wzrosta, gdyz ponadtrzykrotnie. Czes¢ weryfika-
c¢ji prac skutkowala takze zmiang rezultatu wynikow egzaminacyjnych. Byl to wzrost
ponadtrzykrotny. Liczba wynikéw zmienionych z powodu bledu merytorycznego egza-
minatora rowniez wzrosla.

W tym zakresie nie zostal wdrozony wniosek, ktory formulowaliémy, a ktéry doty-
czyl tego, ze jezeli zostanie stwierdzony blad egzaminatora, to zeby powtorzy¢, zrobié
powtoérne sprawdzenie prac sprawdzanych przez tego egzaminatora w danej sesji, ponie-
waz jego blad moze sie powtarzac, moze dotyczyc wiekszej liczby uczniow.

Na tym slajdzie, szanowni panstwo, znajduje sie nasza ocena, ktora jest w raporcie,
ktory majg panstwo przed sobg. Powiem moze tylko o kilku elementach. Po kontroli Naj-
wyzszej Izby Kontroli w 2014 r. Centralna Komisja Egzaminacyjna podjela dziatania stu-
zace usprawnieniu dzialania systemu egzaminoéw zewnetrznych. Jest to nasza pierwsza
kluczowa ocena, w gruncie rzeczy ocena pozytywna systemu oraz dziatan. Pozytywnie
oceniamy zwlaszcza wdrozenie jednolitej procedury wgladu do arkuszy egzaminacyj-
nych. Ten wniosek i to dzialanie w tym wypadku ma bardzo istotny aspekt spoleczny.
Jak méwitam, wprowadzono trzyletni cykl przygotowywania arkuszy egzaminacyjnych,
co ma duze znaczenie dla podniesienia jakosci arkuszy egzaminacyjnych.

Musimy tez powiedziec, ze dzialania Centralnej Komisji Egzaminacyjnej, ktore sta-
nowig kluczowy element systemu egzaminéw zewnetrznych, w latach 2014-2018 pozwa-
laly corocznie na terminowe i sprawne sprawdzenie wiedzy i umiejetnoSci uczniéw, okre-
§lonych w podstawie programowej. W tym aspekcie Centralna Komisja Egzaminacyjna
wywiazuje sie ze swojego dzialania bardzo sprawnie i terminowo. Egzaminy sa przepro-
wadzane bez wiekszych probleméw, mimo ze jest to naprawde ogromne przedsiewziecie.

Stwierdziliémy takze, ze w warunkach szybkiego tempa wprowadzania zmian w sys-
temie o$wiaty Centralna Komisja Egzaminacyjna sprawnie przygotowala, a nastepnie
przeprowadzita egzamin 6smoklasisty.

Pozwole sobie poming¢ drugg czes¢ oceny ogdlnej, poniewaz jest ona w raporcie.

Jezeli chodzi o wnioski pokontrolne, ponawiamy wniosek, zeby jednoznacznie okre-
§li¢ funkcje egzaminow zewnetrznych w ramach systemu o§wiaty. Proponujemy tez,
zeby przeprowadzi¢ calo$ciowg ewaluacje systemu egzaminow zewnetrznych po dwu-
dziestu latach od jego utworzenia, ze szczegélnym uwzglednieniem jego efektywnosci
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w ramach systemu o§wiaty. Ponawiamy rowniez wniosek dotyczacy zbadania zasadnosci
i skutkéw funkcjonowania trzydziestoprocentowej normy zdawalnosci obowigzkowego
egzaminu maturalnego na poziomie podstawowym oraz rozwazenie podwyzszenia tej
normy. Postulujemy udzielenie wsparcia Centralnej Komisji Egzaminacyjnej ukierunko-
wanego na wdrozenie e-oceniania w systemie egzaminow zewnetrznych oraz w odniesie-
niu do zréwnywania wynikow egzaminow, a takze rozwoju metody edukacyjnej wartoSci
dodane;.

Jezeli chodzi o wnioski do Centralnej Komisji Egzaminacyjnej, wnosimy o organizo-
wanie i inicjowanie badan stuzacych doskonaleniu systemu egzaminéw zewnetrznych
oraz analizie i wykorzystaniu wynik6w egzaminacyjnych, podjecie dzialan dotyczacych
zrownywania wynikow egzaminow pomiedzy kolejnymi edycjami egzaminéw oraz opra-
cowanie strategii rozwoju i wdrazanie metody edukacyjnej wartosci dodanej;.

Bardzo dziekuje. Bylo to w telegraficznym skrocie. Jezeli cos bedzie wymagato rozwi-
niecia, oczywiscie rozwiniemy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze o zabranie glosu pania minister Marzene Machatek.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Marzena Machalek:
Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, tez w skrocie pozwole sobie odniesc sie
do raportu, do wnioskow zawartych w raporcie Najwyzszej Izby Kontroli. Pozwolg pan-
stwo, ze nie bede odczytywac stanowiska, poniewaz stanowisko to jest czescig raportu,
jest w raporcie. Odniose sie do kluczowych wnioskéw, co oczywiscie jest bardzo wazne.
Jest bardzo wazne, zeby to wybrzmialo.

Przede wszystkim warto podkresli¢, ze w gruncie rzeczy system egzaminow zewnetrz-
nych, ktore majg ceche zewnetrznosci, porownywalnosci i rzetelnosci, w Polsce jest wla-
Sciwie systemem bardzo mlodym. W zwigzku z tym trzeba jasno powiedziec, ze ewalu-
acja systemu, ocena jego funkcjonowania nastepuje sukcesywnie i na biezgco. System
caly czas zmienia sie i doskonali. Przypominamy sobie pierwsze egzaminy zewnetrzne,
pierwszg mature. Wiemy, ile zmian jest dokonywanych, dlatego ze i Centralna Komisja
Egzaminacyjna, i poszczeg6lni ministrowie przez lata odnosili sie do tego, co przynosit
kolejny egzamin. Jako postowie takze wielokrotnie dyskutowaliémy na ten temat. Wnio-
ski dotyczace zmian, poprawy, doskonalenia systemu byly wdrazane na biezaco.

Mozemy zrobi¢ opracowanie naukowe, co sie wydarzyto w ciggu dwudziestu lat, ale
generalnie musimy reagowac co roku. Co roku musimy dokonywac rzetelnej, poglebionej
analizy — i co roku jej dokonujemy. Nie moge sie zgodzic... nie wystarczy raz na dwa-
dziescia lat, musi to by¢ co roku. Raz na dwadzie$cia lat moze by¢ jakie§ podsumowanie,
trzeba natomiast robic to na biezgco.

Kolejna rzecz. W prawie oS§wiatowym, we wszystkich ustawach i rozporzgdzeniach
jest jasno zdefiniowane, czym jest ocenianie zewnetrzne i jak to wyglada. Funkcja ta jest
jasno zdefiniowana. Co prawda nie ma jednego aktu prawnego, np. ustawy o egzami-
nach zewnetrznych i o ocenianiu, ale w poszczegélnych ustawach, w tym momencie
szczegblnie w ustawie o systemie oSwiaty oraz w stosownych rozporzadzeniach, jest
to jasno okreslone. Artykuly 9ai 9c ustawy o systemie o§wiaty oraz art. 11 ust. 7 ustawy
— Prawo oSwiatowe definiujg zadania i Centralnej Komisji Egzaminacyjnej, i egzaminow
zewnetrznych.

Zgadzam sie z tym, takie sg tez plany Ministerstwa Edukacji Narodowej, zeby po upo-
rzadkowaniu kolejnych rzeczy — powstaly prawo o§wiatowe i ustawa o finansowaniu
zadan o$wiatowych — powstala ustawa o wspieraniu dziecka i ucznia, ktora bedzie
zawierala caly komponent wspierania, w tym oceniania i egzaminéw zewnetrznych.
Taka praca jest przed nami. Jest to ogromne wyzwanie. Nie mozna sie jednak zgodzic,
ze funkcja egzaminow zewnetrznych nie jest zdefiniowana.

OczywiScie jest tak — i trzeba to sobie jasno powiedzie¢ — ze Centralna Komisja Egza-
minacyjna nie jest instytutem badawczym. Zbiera i gromadzi dane, ale w zwigzku z tym,
ze egzaminy sie zmieniaja, sg inaczej formulowane, nie ma tzw. zadan kotwiczacych,
nie mozna ich traktowac i porownywac jak np. badan PISA. Chociaz kiedy popatrzymy
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na raport, dosyc¢ jasno zobaczymy, ze wyniki badan sg mocno wykorzystywane i przez
szkoly, i przez placowki.

Prosze spojrze¢ — poniewaz trzeba sie opierac na faktach, ktore wynikajg z raportu
- na pytanie, czy sprawozdania okregowej komisji egzaminacyjnej z wynikow egzami-
néw sg przydatne do opracowania analiz wewnatrzszkolnych stuzgcych doskonaleniu
nauczania, ,,zdecydowanie tak” i ,raczej tak” odpowiada 96% badanych dyrektorow
szkol. A wiec méwienie, ze nie ma to wplywu ani na system, ani na doskonalenie...
Zawsze moze byc wiekszy wplyw, tylko czy chcemy, zeby system edukacji opierat sie
tylko na egzaminowaniu i ocenianiu? Nie chcemy. Czy powinien by¢ doskonalony? Tak.

OczywiScie, po kazdej klasie, po kazdym etapie mozemy robi¢ egzaminy, porowny-
waé, wyciagaé wnioski, ale chcieliSmy od tego odejsé. Czy wyciggamy wnioski z egzami-
n6éw? Tak. Odchodzimy od testomanii na rzecz wiekszej otwartoéci, pytan otwartych.
Sa to wnioski, ktore sg wnioskami nie tylko z egzaminéw, lecz odpowiadajg na pytanie,
jakiego absolwenta chcemy mieé po poszczegblnym etapie ksztalcenia i kogo ma ksztalcié
polski system edukacji. Ma ksztalci¢ nie tylko osobe, ktora Swietnie sobie radzi z testami,
lecz takze osobe, ktora przede wszystkim radzi sobie w réznych rolach i funkcjach spo-
tecznych w zyciu.

Jezeli to przejrzymy, zobaczymy duzo innych odpowiedzi, ktére tez odnoszg sie
do raportu i do wnioskéw. Na przyktad: ,,Czy wedlug Pani/Pana opinii”, jest to kiero-
wane do dyrektorow szkot, ,prog zdawalnoSci egzaminu maturalnego na poziomie 30%
z przedmiotow obowigzkowych jest wlasciwy i nie powinien by¢ zmieniany?”. Prawie
60% uwaza, ze nie. Trzydziestoprocentowy prog jest do dyskusji. Jest to pewna umowa,
czy chcemy blokowac dostep do uczelni wyzszych, poniewaz informacyjnie zostaje
to samo. To uczelnia pdzniej podejmuje decyzje, z jaka punktacja, z jakim §wiadectwem
i z jakimi predyspozycjami przyjmuje absolwenta. Czy chcemy, zeby to szkola na pozio-
mie wyzszego progu blokowata dostep do dalszego ksztalcenia? No nie chcemy. Cheemy,
zeby szkola lepiej ksztalcita, wprowadzamy obowigzek zdawalnoSci, osiggniecia progu
na poziomie rozszerzonym. W tej chwili nie ma potrzeby... Jest to opinia ministerstwa,
oczywiScie do dyskusji. Jezeli kto§ uwaza inaczej, oczywisScie ma prawo — tylko czy
chcemy to robié w stosunku do polskich uczniéw?

Kolejny wniosek. Jak powiedzialam, Centralna Komisja Egzaminacyjna nie jest insty-
tutem badawczym. Z zasady nie prowadzi badan nad systemem, ale dostarcza informacji
na temat czesci funkcjonowania systemu. Z informacji tej korzystaja szkoly, korzystaja
samorzady, korzystajg nauczyciele, korzystaja oSrodki doskonalenia nauczycieli. My jako
ministerstwo takze z niej korzystamy, tworzac pewne zmiany w systemie.

Jezeli bedzie taka wola pani przewodniczacej, pan dyrektor rozwinie mojg odpowiedz.
E-ocenianie wynika z rozwoju technologii, programow, projektow. Jest to proces. Rze-
czywiscie, mogloby i$¢ to troche szybciej, ale systematycznie, sukcesywnie je wdrazamy.
Mysle, ze jest tez troche glebsze pytanie, czy zalezy nam tylko na e-ocenianiu czy na tro-
che glebszym podejsciu do czlowieka i do ucznia. Trzeba to robi¢ madrze, musi to by¢
proces.

Jezeli chodzi o strategie funkcjonowania egzaminow zewnetrznych, rzeczywiscie nie
ma takiego dokumentu, nie ma takiej strategii, ktéra lezy na pélce, ale mamy , Strate-
gie na rzecz odpowiedzialnego rozwoju”, mamy strategie umiejetnosci, mamy koncepcje
i zadania ministerstwa i naszej edukacji. MieSci sie w tym takze system egzaminowa-
nia i egzaminéw zewnetrznych. Bardzo jasno wpisuje sie to w cele polityki edukacyjnej
naszego kraju. OczywiScie jako odrebny dokument... Wiemy, jak funkcjonujg strategie.
Jednak zewnetrzny system egzaminowania jest czescig polskiej strategii umiejetnoSci,
gdzie bardzo szeroko widzimy zaréwno umiejetnosci mtodych ludzi, jak i umiejetnosci
ludzi doroslych. Jest to element, ktéry jest bardzo wazny, bardzo istotny i —jak pan mini-
ster podkreslat w swojej odpowiedzi — niejedyny, ktory ocenia, jak dziata polski system
edukagji.

Na koniec chcialabym powiedzie¢, ze np. w dokumencie Konferencji Rektoréw Aka-
demickich Szkoét Polskich jest taki akapit: ,,W szczegdlno§ci powszechny egzamin matu-
ralny zapewnia absolwentom liceéw i technikow, niezalezne od ich lokalizacji, jedna-
kowe, sprawiedliwe warunki dostepu do ksztalcenia na poziomie wyzszym. Umozliwia
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jednocze$nie uczelniom elastyczne formulowanie wymagan rekrutacyjnych, ktore moga
uwzgledniac¢ wyniki egzaminéw zaré6wno na poziomie podstawowym, jak i na poziomie
rozszerzonym”. Mam tez kolejng opinie uczelni, Rady Gl6wnej Szkolnictwa Wyzszego:
,P0 pierwsze, powszechny i jednolity egzamin maturalny zapewnia polskiej mtodziezy
sprawiedliwe warunki dostepu do ksztalcenia na poziomie wyzszym, niezaleznie
od rodzaju ukonczonej szkoly oraz miejsca zamieszkania kandydata”. Warto siegnaé
do opinii, ktora akurat jest bardzo jednoznaczna i chwali system egzaminowania.

Chciatabym oprzec sie na raporcie, ktory dostarcza duzo pozytywnych informacji
na temat systemu. W latach 2014-2018 dziatania Centralnej Komisji Egzaminacyjnej,
stanowigcej kluczowy element w systemie egzaminéw zewnetrznych, pozwalaly corocz-
nie na terminowe i sprawne sprawdzanie wiedzy i umiejetno§ci uczniéw, okreslonych
w podstawie ksztalcenia ogélnego i zawodowego, na zakonczenie danego etapu edukacji.

Z drugiej strony — jezeli jest sprawnie, to nie rozumiemy pewnych wnioskéw, ze nie
jest. Z jednej strony dziala sprawnie, a z drugiej nie jest w pelni sprawny. W tych dwoch
okre§leniach jest troche zimny 16d. MySle, ze nie jest to §wiadomy §rodek stylistyczny.
Mysle, ze system zawsze moze by¢ lepszy i co roku powinien by¢ lepszy. PowinniSmy
wyciggaé wnioski i dostosowywacé go do zmieniajacej sie rzeczywistosci. PowinniSmy tez
miec¢ refleksje, czym jest egzamin w zyciu czlowieka i czy jest najwazniejszy w zyciu
mlodych ludzi.

Zmieniamy egzamin zawodowy. W tej chwili bedzie to egzamin powszechny, bedzie
konieczna zdawalno$¢ na wyzszym poziomie. Jest pytanie — dlaczego po szkole bran-
zowej czy po technikum jest wyzsza punktacja? Dlatego, ze ci mtodzi ludzie podejmuja
prace, wykonuja konkretny zawod. Z kolei po liceum idg sie uczy¢ dalej. To uczelnia
na podstawie punktacji podejmuje decyzje o tym, czy przyjmuje danego absolwenta
do szkoly czy nie.

To tyle. Jezeli bedg dodatkowe... Nasza odpowiedz jest tutaj bardzo jasno sprecyzo-
wana. Dziekujemy za wnikliwy raport, za zainteresowanie egzaminami zewnetrznymi.
Bardzo mocno pochylamy sie nad wszystkimi wnioskami. Mysle, ze bardzo szczegé-
fowo, interesujgco moze dopowiedzie¢ pan dyrektor Centralnej Komisji Egzaminacyjne;j,
0 co prosze panig przewodniczgcg. Prosze o takie pozwolenie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, panie dyrektorze. Pan Marcin Smolik, dyrektor Cen-
tralnej Komisji Egzaminacyjnej. Prosze bardzo.

Dyrektor Centralnej Komisji Egzaminacyjnej Marcin Smolik:
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, krotko chciatbym podzie-
kowac¢ pani dyrektor departamentu za raport i za zauwazenie pomiedzy jedna a druga
kontrolg Najwyzszej Izby Kontroli istotnych zmian, ktére zaszly w systemie egzamina-
cyjnym.

W wyniku pierwszej kontroli, ktéra byla przeprowadzona w 2014 r. — informacja
o wynikach pojawita sie w 2015 r. - Najwyzsza Izba Kontroli zglosita dosy¢ duzo zastrze-
zen dotyczacych samego sposobu tworzenia arkuszy egzaminacyjnych. Byla to dziedzina,
ktora bardzo lezala mi na sercu, kiedy zostatem dyrektorem Centralnej Komisji Egza-
minacyjnej. Tym przyjemniej jest mi czyta¢ w raporcie, ze wszystkie zastrzezenia, ktore
wtedy byly zglaszane, tak naprawde zostaly zaadresowane. W raporcie z kontroli prze-
prowadzonej w 2018 r. zastrzezen do samego sposobu tworzenia arkuszy egzaminacyj-
nych, do tego, jak sg budowane, nie ma. Co wiecej, sg zauwazone pozytywne zmiany,
ktore zaszly, zaréwno jezeli chodzi o sam sposéb przygotowania tych narzedzi, jak i jezeli
chodzi o calg prace, jakg wkladajg i Centralna Komisja Egzaminacyjna, i okregowe komi-
sje egzaminacyjne w to, zeby arkusze zostaly dostosowane do potrzeb uczniéw ze specjal-
nymi potrzebami edukacyjnymi. Bylo to dla nas bardzo wazne zadanie.

Tak naprawde trzeba mie¢ §wiadomosé, ze pomiedzy jedna a drugg kontrolg Naj-
wyzszej Izby Kontroli uptynely tylko trzy lata. Wszystkiego w trzy lata nie da sie zro-
bi¢. Kontrola rozpoczeta sie w lipcu albo w sierpniu 2018 r., zakonczyla sie w grudniu
2018 r. A zatem spotykamy sie po uptywie ponad roku od zakonczenia kontroli. Trzeba
mie¢ natomiast §wiadomo§¢, ze przez ten czas podobnie jak Najwyzsza Izba Kontroli...
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Mam nadzieje, ze zostalo to zauwazone, ze bylo to zauwazone i przez dyrektoréw szkot,
i przez egzaminatoréw, ktorzy wzieli udzial w ankiecie przeprowadzonej przez Naj-
wyzszg [zbe Kontroli, ktorej wyniki rowniez majg panstwo w informacji. I dyrektorzy,
i egzaminatorzy to zauwazajg, 50-60% ankietowanych zauwaza, ze nastgpily pozytywne
zmiany w systemie egzaminow zewnetrznych, ze sg przygotowywane lepsze arkusze,
ze sg lepsze zadania.

Szczegolnie cieszy nas tutaj dosy¢ wysoki odsetek egzaminatorow egzaminu potwier-
dzajacego kwalifikacje w zawodzie. Ponad 60% egzaminatoréw zauwazylo poprawe
zadan egzaminacyjnych. Jest to dla nas bardzo wazne, dlatego ze byl to troszke egzamin
budowany w zapomnieniu, a nam zalezy na tym, zeby zyskal swoja odpowiednig range.

OczywiScie, podobnie jak Najwyzsza Izba Kontroli jesteSmy $wiadomi brakow
we wszystkich obszarach, ktore nalezy poprawiac. Kazdy system mozna udoskonalac.
System egzaminéw zewnetrznych rowniez. Widzimy wiele obszaréw do udoskonalenia,
nie tylko obszary, ktora zauwazyta Najwyzsza Izba Kontroli, a ktore skupiajg sie na uno-
wocze$nieniu systemu. Widzimy takze konieczno$¢ poprawy sposobu tworzenia arkuszy,
widzimy zasadno§¢ wprowadzenia pewnych badan, chociaz tutaj nasze stanowisko jest
troszeczke inne od stanowiska Najwyzszej [zby Kontroli. Centralna Komisja Egzamina-
cyjna nie jest jednostka badawcza, jej zadaniem nie jest przeprowadzanie badan nauko-
wych w pelnym rozumieniu tego slowa, tylko badan, ktére majg stuzyé tworzeniu naj-
lepszych narzedzi pomiaru. Takie badania sg prowadzone od 2014 r. Bedg prowadzone
w jeszcze wiekszym zakresie i przez samg Centralng Komisje Egzaminacyjna, i przez
Instytut Badan Edukacyjnych - dzieki temu, ze nawigzaliSmy porozumienie.

Podsumowujac, dziekuje za wszystkie pozytywne glosy, pozytywne kwestie zauwa-
zone w informacji. JesteSmy §wiadomi, ze sg rzeczy, ktore trzeba udoskonalaé i popra-
wiaé. Bedziemy to robi¢ w nastepnych latach, podobnie jak robiliémy to od 2014 r. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, otwieram dyskusje. Bardzo prosze. Zglaszala sie
pani posel Katarzyna Lubnauer.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):

Chciatabym dowiedzie¢ sie, poruszy¢ trzy tematy. Pierwszy dotyczy edukacyjnej wartosci
dodanej, kwestii poréwnywania wynikow szkot na poziomie szkét podstawowych. Kiedy$
mieliémy to narzedzie dla gimnazjow. W tej chwili zostalo ograniczone wtasciwie tylko
do dawnych szkot ponadgimnazjalnych, obecnie ponadpodstawowych. Mam na mysli licea.
Chodzi o to, czy sa jakiekolwiek pomysty na to, czy moglibyémy podejmowac tego typu
dzialania, szczegdlnie ze w swoim czasie byly nawet programy europejskie. Bylo to narze-
dzie, ktoére pozwalalo nam znajdowac¢ szkoly — nazwatabym to — z problemami. MieliSmy
cztery typy szkot. Mogliémy znajdowac szkoly, ktore wymagaly jakiej§ pomocy, i udzielaé
im tej pomocy. Nie chodzi mi nawet o kwestie tego, czy potem sg one ujawniane rodzicom
czy nie. OczywiScie jest to kwestia drugorzedna. Wiemy, ze bylo tutaj wiele kontrowersji,
ale przynajmniej chodzi o kwestie analizy jakosSci pracy szkoét. Jak wiemy, edukacyjna war-
to$¢ dodana ma te zalete, ze nie ocenia w oschly sposob tylko wynikéw uczniow, lecz ocenia
rowniez to, co szkole udalo sie z nimi osiagna¢. Jest to jedna kwestia.

Po drugie, kiedy$ duzym problemem - ktéry jest tutaj zreszta opisany jako jeden
z wynikéw pokontrolnych jeszcze poprzedniej kontroli — ktéry nie znalazt rozwigza-
nia, byla kwestia zwigzana z poréwnywaniem wynikéw poszczegblnych rocznikéw.
Musze powiedzieé, ze szczegdlnie pamietam moment, kiedy okazalo sie, ze byt bardzo
trudny egzamin z matematyki czy z chemii, co znajdowalo bardzo duze odzwierciedlenie
w poszczegolnych rocznikach dotyczacych naboréw do wyzszych szkot medycznych. Wia-
domo, ze tam kazdy punkt jakos sie liczy. Okazywalo sie, ze uczniowie z rocznika, ktory
mial szczegolnie trudny egzamin, z przerazeniem patrzyli na swoich stabszych kolegéw,
ktorzy mieli szczescie, gdyz w poprzednim roczniku sie nie dostali, ale i tak ich wynik
byt lepszy niz tego rocznika. Mialy by¢ i — z tego, co wiem — byly podejmowane dzialania,
ktore mialy dawaé wyniki w troche innym systemie, zachecié¢ uczelnie, zeby przyjmowaly
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wyniki w systemie procentéw w stosunku do calego rocznika, a nie jako suche dane. Nie
wiem, chcialabym sie dowiedzie¢, na jakim jest to etapie, jak to wyglada.

Kolejna kwestia, kolejny element, na ktéry zwraca uwage raport Najwyzszej 1zby
Kontroli, to kwestia weryfikacji. Powiem szczerze, ze to, co udato sie w ostatnich latach,
to kwestia dopuszczenia do szerokiej weryfikacji wynikéw swoich prac maturalnych
przez uczniéw. Dobrze, ze — po pierwsze — cieszy sie to takim szerokim zainteresowaniem
mlodziezy, a po drugie — dobrze, ze to sie dzieje. Powoduje to jednak, ze sg dalsze ocze-
kiwania. Dalszym oczekiwaniem, o ktérym jest mowa w raporcie Najwyzszej Izby Kon-
troli, jest kwestia powrotu do oceny tych prac, ktore sg oceniane przez egzaminatoréw,
u ktérych wykryto bledy w ocenie uczniow, ktorzy dokonali weryfikacji. Czy tutaj jest
jakie§ rozwigzanie, czy sa jakie$§ pomysly, ktore prowadzilyby do tego, zeby wykorzystac
to, co juz zostalo zrobione, do dalszej poprawy jakosci oceniania?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Proponuje zrobi¢ runde pytan. Odpowiecie panstwo na koniec, dobrze? Bardzo
prosze. Do glosu zglaszala sie pani poset Krystyna Szumilas. Bardzo prosze.

Posel Krystyna Szumilas (KO):

10

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, troche zasmucilo mnie ostatnie
zdanie z wypowiedzi pana dyrektora, wskazujace na to, ze Centralna Komisja Egzamina-
cyjna tak naprawde jest tylko instytucjg technicznie wykonujaca, organizujgcg egzaminy
i oczywiScie przygotowujacg arkusze egzaminacyjne. Zgadzam sie z opinig Najwyzszej
Izby Kontroli, ze w Polsce brakuje instytucji, ktora tak naprawde rzetelnie analizowa-
laby to, co sie dzieje w systemie. Mamy za sobg pewng dyskusje na temat wynikéw roz-
nych badan, wynikow egzaminéw zewnetrznych. Pamietam, jak pani minister Zalewska
przed wprowadzeniem strukturalnych zmian w systemie powolywala sie np. na badania
PISA i wyniki egzaminéw zewnetrznych, udowadniajge, ze gimnazja nie spelniajg swojej
funkgji.

Dzisiaj po trzech latach mamy odwrotng sytuacje. Nagle Ministerstwo Edukacji
Narodowej chwali sie wynikami PISA z 2018 r. Pamietajmy, ze sg to wyniki gimna-
zjalistow ostatniego rocznika gimnazjum. Wydaje mi sie, jestem przekonana, ze tech-
niczne, instrumentalne i sprawno$ciowe... Jasne, ze egzamin musi by¢ przeprowadzony
sprawnie, ale my§le, ze od systemu egzaminéw zewnetrznych, od jego sprawnosci nalezy
wymagaé wiecej. Mozna wymagaé pewnych wskazéwek, co w systemie zadzialo sie
dobrego, a co zadzialo sie zlego, mozna wymagaé¢ wplywu na jako$c ksztalcenia, gdyz
tak naprawde system egzaminow zewnetrznych powstal po to, zeby podwyzszac jako§é
ksztalcenia, zeby z jednej strony byl to system, ktory rzeczywiscie nie tylko umozli-
wia poréwnanie wynikow ze §wiadectw, lecz takze daje obiektywng miare tego, czego
uczen nauczyl sie w szkole, i pozwala na w miare sprawiedliwe przyjecie na kolejny
etap ksztalcenia. Natomiast z wypowiedzi pani minister i pana dyrektora nie wynikato,
ze w jaki§ sposob rowniez determinuje, wplywa na jako§c¢ ksztalcenia, czyli wskazuje,
co w systemie nalezy zmienic.

Byt taki pomyst - zreszta bylam bardzo mocng zwolenniczkg tego systemu - zeby
techniczne wykonywanie, przygotowywanie, przeprowadzanie egzaminéw odbywato
sie w powolanych do tego instytucjach, a system egzaminow zewnetrznych, obudowany
jeszcze w dodatkowe zadania, byl strategiczng jednostka, ktora jednak miataby strate-
gie edukacyjng, ktora wskazywalaby kierunki rozwoju systemu. Dzisiaj tak naprawde
mamy wylacznie zmiany polityczne — temu podoba sie o§mioklasowa szkola podstawowa,
temu podoba sie szescioletnia szkola podstawowa plus gimnazjum. Nie ma patrzenia
na system z lotu ptaka, wykorzystywania najnowszych zdobyczy naukowych, badaw-
czych, nie ma takze uczenia sie od innych, nie ma koncepcji, czego tak naprawde chcemy
od systemu.

Wydaje mi sie, ze to, iz dzisiaj system jest wylacznie systemem sprawdzajgcym
i porownujacym, a nie ma dzialalnoSci strategicznej, jest zwigzane z tym, ze nie ma EWD
— EWD jest w szczatkowym zakresie, ale go nie ma — nie ma mozliwoS§ci poréwnywania
wynikow z poszczegblnych lat, nie ma e-oceniania. E-ocenianie mialo byé¢ tym elemen-
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tem, ktory pozwala doskonali¢ takze umiejetnoSci egzaminatoréw. Zalozeniem e-ocenia-
nia byla wspolpraca egzaminatoréw, wymiana dos§wiadczen w trakcie oceniania.

Bank zadan, ktory byt zaczatkiem doskonalenia nauczycieli, kadr do budowania roz-
nych zadan, p6zniej mogl by¢ wykorzystywany przez szkoty, zeby nie klepa¢ kolejnych
arkuszy, tylko zeby z banku zadan wybiera¢ zadania, ktore mozna by bylo przerabiaé
z uczniami. Szkolenia dla nauczycieli. Tego wszystkiego nie ma.

Rozumiem, ze odejscie... Jednak przez siedemnascie lat szlo to w jednym kierunku.
Bylo wiadomo, ze jest szeScioklasowa szkota podstawowa i trzyletnie gimnazjum. Pod-
stawa programowa oczywiScie sie zmieniala, ale ewaluowata w kierunku nauczania
umiejetnosci, strategicznego myslenia, dyskusji. Obecnie podstawa programowa jest
podstawg nakazowa, sg wyszczegolnione tematy lekcji, ktore nauczyciel ma realizowac.
To takze spowodowalo, ze system egzaminow zewnetrznych nagle musial zacza¢ tworzy¢
inne zadania, pod inng podstawe programowa. Nie mogl myslec o strategii, niestety.

System sprawdzit sie w fatwo sprawdzalnych obszarach, to znaczy w obszarach tech-
nicznie sprawnej dziatalnos$ci. Tam jest doskonalony. Widze jednak znaczny krok do tytu,
jezeli chodzi o strategie rozwoju systemu, my$lenie, jak system egzaminacyjny moze
sprzyjaé¢ rozwojowi systemu edukacji. Jest to chyba co$, nad czym warto podyskutowac,
jak to zrobi¢. OczywiScie jest to sfera do dyskusji, ale moim zdaniem, reformujac sys-
tem, nie wolno rezygnowacé — nie bede tutaj uzywac innych stéw — nie wolno rezygnowac
z tego, co przez siedemnascie lat zostalo wypracowane, z tych rezultatéw. Mysle tutaj
o EWD, poréwnywalno§ci, e-ocenianiu itd., itd. — o budowaniu pewnej strategii. Podobny
odwroét nie sprzyja budowaniu strategii rozwoju systemu edukacji. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

Pani przewodniczaca, jednak musze sie odnieSc.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Bardzo prosze, pani minister.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, szkoda, ze znowu tak zaczy-
namy rozmawiaé. Wiasnie o to chodzi, zeby dyskutowaé i pokazywaé konkrety, ale
nie w taki sposoéb. Jest to jasne. Jezeli nawet mamy uwagi krytyczne, mamy wnioski
z raportu Najwyzszej Izby Kontroli — z jednymi sie zgadzamy, z innymi mniej, o jesz-
cze innych dyskutujemy - to jednak z raportu ewidentnie wynika, ze system egzami-
noéw zewnetrznych w Polsce rozwija sie i ze poszed! w dobrg strone. Nie jest doskonaty,
dlatego ze nigdzie nie jest doskonaly. Podkre§le, ze jest to mlody system. Stwierdzenia,
ze coS... Po prostu jest to nieuprawnione i nie stuzy dyskusji. Przygotowujac sie do posie-
dzenia Komisji, zastanawialam sie, na ile podejmiemy dyskusje nad konkretami, a na ile
znow bedg tutaj rytualne stwierdzenia, nawet jezeli system egzaminéw zewnetrznych
rozwija sie w odpowiednim kierunku, to na ile jednak ustyszymy dokladnie te same
argumenty, niezaleznie od tego, jakikolwiek inny temat bySmy podejmowali.

Prosze panstwa, system egzaminéw zewnetrznych absolutnie stuzy doskonaleniu sys-
temu edukacji. Jeszcze raz prosze spojrzec na str. 79 raportu. Zaczynaja sie tutaj dane,
w jaki sposob dyrektorzy, nauczyciele korzystaja z informacji, jakie plyng z egzaminu
zewnetrznego. Nie moge sie zgodzié, pani przewodniczaca, zeby wybrzmialy tutaj takie
rzeczy, moze wiec odczytam to do protokotu. Jezeli sg osoby, ktére mowig to samo, ciagle
moéwig to samo, moze powiem, co jest w raporcie. Sg to naprawde bardzo jednoznaczne
sprawy, kwestie.

,Czy sprawozdania okregowej komisji egzaminacyjnej z wynikow egzaminow sg przy-
dane do opracowania analiz wewnatrzszkolnych stuzgcych doskonaleniu nauczania?” —
96% szkol odpowiada, ze tak. ,Jaka jest Pani/Pana opinia na temat zmian wdrazanych
w systemie egzaminow zewnetrznych bedacych konsekwencjg reformy systemu o§wiaty
w 2016 .?” — prawie 50% odpowiada, ze jest pozytywna. Kolejna rzecz. ,,Czy Pani/Pana
zdaniem w ostatnich pieciu latach jako$¢ arkuszy egzaminacyjnych ulegla poprawie?” —
ponad 50% uwaza, ze tak badz zdecydowanie tak.

Prosze zatem przeczytac raport i odnie$é sie do tego, co jest w raporcie, dlatego ze jest
to bardzo istotne. Nie mozna zgodzié¢ sie z takim podejsciem. Przypomne, ze w 2009 r.
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- wiemy, kto byl wtedy ministrem edukacji narodowej, byla nim pani posel, a wowczas
minister Szumilas — rozwigzano Wydzial Badan i Analiz Centralnej Komisji Egzami-
nacyjnej. Wowczas dyrektorem Centralnej Komisji Egzaminacyjnej byt dyrektor Kona-
rzewski. Przeciez nie zaczelam mojej wypowiedzi od tego, ze rozwigzano. W tej chwili
probujemy budowac porozumienie miedzy Instytutem Badan Edukacyjnych a Centralng
Komisja Egzaminacyjna, zeby wykorzysta¢ dane — dlatego ze takie dane sg — do przetwo-
rzenia ich w madry spos6b na polityke edukacyjng. Na kazdym poziomie, na poziomie
klasy, szkoly — przeciez rozumiemy system — na poziomie samorzadu, placowek dosko-
nalenia sg one wykorzystywane, nie punktacja jest najwazniejsza. System egzaminéw
zewnetrznych, jezeli chodzi o dostep do szkoly Sredniej, to 100 punktéw na 100 punktow.
Sa jeszcze inne kwestie, ktore bierzemy pod uwage.

Nie wolno tak méwié. Jako osoba zwigzana z edukacjg gleboko nie zgadzam sie z tym,
zeby$my na posiedzeniu Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy rozmawiali w taki sposob
o danych, dlatego ze dane sg jasne. Jezeli rozwigzalo sie Wydzial Badan i Analiz, to dzi-
siaj ma sie pretensje, ze to odbudowujemy. Jezeli w roku 2012 kupito sie program do
e-oceniania, ktory dzisiaj Srednio sie sprawdza i musimy to wszystko prostowac, ale nie
mozemy juz wiele zmienié, to sg to rzeczy, ktére odziedziczyliémy. W stosunku do innego
badania Najwyzszej [zby Kontroli nie uptynal szmat czasu. W wiekszosci rzeczy widzimy
postep. Co do pewnych funkgcji sie nie zgadzamy. Przypomne, ze to my tworzymy strate-
gie umiejetnosci, w ktorej bardzo jasno okreslamy system egzaminowania oraz kierunki
o$wiaty. Przypomne, ze to my — bytam wiceprzewodniczaca Komisji, a teraz pracuje jako
sekretarz stanu w ministerstwie — wlasnie pod wplywem oceny egzaminéw odeszliSmy
od testomanii, od uczenia pod testy na rzecz bardziej holistycznego, szerokiego podej-
§cia w ogole do oceniania i do egzaminéw zewnetrznych. Tak, jest to absolutnie rozwdj
we wlasciwym kierunku.

Czy chcielibyémy lepiej wykorzystaé badania, przetwarzaé je i mie¢ informacje?
Tak, ale wtedy musielibySmy bardzo rozbudowaé¢ Centralng Komisje Egzaminacyjna.
Musieliby$émy bardzo mocno skoncentrowac sie gtdéwnie na egzaminowaniu w szkotach.
Czy jest to cel, do ktorego chcielibyémy zmierzac¢? Pewnie nie. Natomiast zgadzam sie
z tym, ze dane, ktore plyng z egzaminow, zawsze mozna wykorzysta¢ do ksztaltowa-
nia systemu edukacji. Korzystamy z tego. W tej chwili zesp6l naukowcow, Srodowisko
konczy strategie umiejetnosci, ktorej elementem jest system oceniania. Ministerstwo
jasno widzi, czym sg egzaminy, czym jest egzaminowanie, jak to wszystko ma wygladac.
Przypominamy sobie jedng ustawe o systemie o§wiaty. Dzisiaj mamy prawo oswiatowe,
ktore porzadkuje cze§é tego obszaru, mamy ustawe o finansowaniu zadan o§wiatowych,
gdzie porzadkujemy dotacje, sprawy miedzy samorzgdem a panstwem, sprawy subwen-
cji, na co czekalo bardzo wiele os6b. Bylo tam bardzo duzo zaniedban.

Mozna powiedzie¢ tak. Moze podejmiemy wyzwanie, ale namy$§lmy sie tutaj w odpo-
wiedzialny sposob, jak chcemy widzie¢ ustawe o wspieraniu ucznia i dziecka, gdzie wpi-
szemy ocenianie, ocenianie zewnetrzne, wspieranie uczniéw ze specjalnymi potrzebami
edukacyjnymi. W tej chwili pracujemy razem z Europejskg Agencja do spraw Specjalnych
Potrzeb i Edukacji Wlaczajgcej nad przygotowaniem ustawy, gdzie bedzie sie miescita
tez bardzo jasno zdefiniowana — mysle, ze w zupelnie nowy sposéb — sprawa edukacji
wlaczajacej oraz funkcji oceniania, ale wyzwania sg ogromne. Nie zrobi sie tego, siedzac
i krytykujac, tylko wspolnie pracujagc, poniewaz jest to nasza wspélna odpowiedzialnosc.

Dyskusja, czy likwidowaé gimnazja czy nie, jest za nami. Jezeli chodzi o kolejne bada-
nia PISA, to to, co przedstawiliSmy, to tylko element. Cale badania kontekstowe PISA
beda dopiero publikowane, te badania, ktore wskazujg, ze moze mamy dobre wyniki
— powtarzam to — ale nasze dzieci nie czujg sie w szkole najlepiej. To takze sg rzeczy,
ktore sg do rozwigzania w polskiej szkole. Trzeba widzie¢, czym jest w tym system egza-
minowania, w tym egzaminowania zewnetrznego. Tworzenie ogromnej presji na egza-
minowanie, egzaminowanie, egzaminowanie nie jest dobre. Wiaénie do tego chcialam
sie odnie$¢. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Szanowne panie, czekajg panstwo poslowie, ktorzy sie zapisali. Do wypowiedzi pani
posel i pani posel wrocimy za chwilke. Koledzy czekajg juz diugo.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):
Nie uzyskatam odpowiedzi.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Odpowiedz bedzie. Tak sadze. Pan poset Artur Dziambor. Bardzo prosze.

Posel Artur Dziambor (Konfederacja):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Watkow bylto wiele. Dla mnie nie ulega absolutnie zadnej
watpliwosci, ze stworzony system egzaminéw zewnetrznych jest systemem paracerty-
fikatow. Mowie o paracertyfikatach dlatego, ze gdyby rzeczywiscie byly to certyfikaty,
to pozwolilibyémy zdawaé mature np. dwunastolatkom. W swoim pietnastoletnim zawo-
dowym zyciu nauczyciela spotkalem mnéstwo dwunastolatkow, ktorzy spokojnie zdaliby
mature z duzo lepszymi wynikami niz 30%, ale nie pozwoliliémy na to. Zmuszamy dzieci
do tego, zeby siedzialy w szkole do osiemnastego roku zycia, dlatego ze gdzie§ trzeba
je przetrzymac.

Chcialbym konkretnie uderzy¢ w trzydziestoprocentowa zdawalnosé, o czym wspomniata
szanowna pani reprezentujaca Najwyzsza Izbe Kontroli. Jest to miod na uszy, poniewaz
we wniosku byla mowa o tym, ze nalezy sie zastanowi¢, czy ma to sens. Chciatbym przy-
pomnie¢, ze trzydziestoprocentowa zdawalnos¢ matur zostala wprowadzona jako kietbasa
wyborcza nieboszczki Ligi Polskich Rodzin. Zresztg zostala skonsumowana bez sukcesu
wyborczego. Trzydziestoprocentowa zdawalno$¢ bardzo realnie obnizyla jako$¢ i prestiz
rzeczywistej matury jako egzaminu. Niestety, matura w tym momencie nie jest egzaminem
na tym poziomie jakosci, ktory chcielibySmy, zeby mlodzi ludzie mieli.

Jezeli nie decydujemy sie na prywatny system szkolnictwa, o ktérym caly czas méwimy
ja i moje Srodowisko, to utrzymujac system panstwowy, mysle, ze mogliby$my podniesc
prestiz i jako$¢ matur, ktore de facto w tym momencie sg takze egzaminami wstepnymi
na studia, co roéwniez ubezwlasnowolnilo uczelnie wyzsze, jezeli chodzi o przyjmowanie
studentow. Przy okazji spowodowaloby to, ze panstwo przestaloby rozdawaé matury.
Politycznie jest to niebezpieczne, poniewaz rozdawnictwo jest popularne, a ludzie chea
dostawa¢ co$ za nic. Jezeli pani minister, panstwo boicie sie politycznej odpowiedzial-
nosci, to deklaruje, ze bardzo chetnie przylacze sie do zespotu i stane sie twarza tej
niepopularnej zmiany. Wezme na siebie calg nienawis¢ wszystkich tych, ktorzy beda
zniesmaczeni podwyzszeniem progu zdawalno$ci matur. Uwazam, ze spowodowaloby
to, iz minimalnie podnie§libySmy range egzaminu, ktory w tym momencie oznacza juz
absolutnie, kompletnie nic - poza tym, ze kto$ odsiedzial swoje lata w liceum. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Szanowni panstwo poslowie, szanowny panie przewodniczacy, chcialabym tylko
zwroci¢ uwage i bardzo prosi¢, poniewaz kiedy spotykaliémy sie na kolejnych posiedzeniach
Komisji, zauwazylam ogromna potrzebe, zeby rozmawiac o systemie edukacji w ogole, o idei,
o ideologii, o filozofii systemu, o teorii. Bardzo to doceniam. Razem z kolegami z prezydium
Komisji postaram sie sprosta¢ panstwa oczekiwaniom. Kiedy bedziemy przygotowywac
kolejny plan pracy, bedziemy starali sie uwzglednia¢ podobne zagadnienia po to, zebySmy
o edukacji mogli rozmawia¢ szerzej. Teraz przypomne tylko nieSmialo i cichutko, ze dzisiej-
sze spotkanie jest po§wiecone konkretnemu raportowi. Dzisiaj zajmujemy sie tym raportem.
Jeszcze raz powtarzam, panie przewodniczacy, ze na pewno znajdziemy mnostwo okazji, zeby
na naszych spotkaniach rozmawia¢ szerzej o edukacji niz tylko o tym jednym konkretnym
raporcie. Tylko tak delikatnie namawiam.

Posel Artur Dziambor (Konfederacja):
Trzydziestoprocentowy prog to konkretny punkt z prezentacji. Niczego wiecej nie
dotknatem.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje bardzo. MySle, ze zaraz uslyszy pan odpowiedz, ale najpierw wyczerpiemy liste
zgloszen. Bardzo prosze, pani posel Agnieszka Dziemianowicz-Bak.

Posel Agnieszka Dziemianowicz-Bak (Lewica):

14

Bardzo serdecznie dziekuje. Dziekuje rowniez za raport. Raport Najwyzszej Izby Kon-
troli, w mojej ocenie, pokazuje dosy¢ dobitnie, ze polska polityka oSwiatowa odchodzi...
nie realizuje modelu polityki opartej na dowodach. Fiksacja na selekcyjnej funkcji egza-
minéw zewnetrznych i pominiecie czy ignorowanie, jak zauwazajg autorzy raportu, dia-
gnostyczno-ewaluacyjnej potencjalnej funkcji egzaminéw stanowi w mojej ocenie naj-
powazniejszy zarzut. OczywiScie byl on juz odpierany.

Z jednej strony pani posel Lubnauer zwroécitla uwage na pozytywng zmiane, a mia-
nowicie dostep, wglad uczniow do prac maturalnych. Z drugiej strony pani minister
zwrocila uwage na to, ze dyrektorzy i nauczyciele moga z tego korzystaé. OczywiScie
zgoda, sg to pozytywne aspekty. Jednocze$nie chcialabym zwréci¢ uwage, ze za kreowa-
nie polityki oéwiatowej, polityki edukacyjnej nie odpowiada ani indywidualny uczen, ani
dyrektor czy nauczyciel w poszczegblnej szkole. To, na co w mojej interpretacji zwraca
uwage raport Najwyzszej Izby Kontroli, to na to, ze Ministerstwo Edukacji Narodowej,
decydenci, autorzy, kreatorzy polityki o§wiatowej w niedostatecznym stopniu korzystajg
z potencjalu danych gromadzonych przy okazji egzaminow zewnetrznych.

Konsekwencje takiej sytuacji sg bardzo powazne. Jezeli nie realizuje si¢ diagnostycz-
no-ewaluacyjnej funkcji egzaminéw zewnetrznych czy jakichkolwiek innych danych
gromadzonych przy okazji realizowania zadan polityki oSwiatowej, to zadna decyzja
polityczna nie moze zostac rzetelnie zewaluowana. Przypominam, ze dzisiaj jesteSmy
w 2020 r. po wdrozeniu ogromnej reformy strukturalnej, ktora byta reforma kontro-
wersyjng i ktora przez wiele autorytetow byla opisywana jako ta, w ktérej niedostatecz-
nie wykorzystano wiedze, dane i badania. Wydaje sie, ze dosy¢ kluczowa kwestig jest
zabezpieczenie takich narzedzi, ktore umozliwig ewaluacje chociazby tej reformy, tak
powaznej zmiany strukturalne;j.

Jednoczes$nie padly tutaj argumenty, ze Centralna Komisja Egzaminacyjna to nie
jest instytucja badawcza. Zgoda, ale, po pierwsze, dzieki zakresowi swojej dziatalnoS§ci
Centralna Komisja Egzaminacyjna gromadzi bardzo wartoSciowe dane, ktore przez
instytucje badawcze — czy to przez Instytut Badan Edukacyjnych, czy to przez jednostki
naukowe — moglyby byé wykorzystywane do ewaluacji. Z drugiej strony Instytut Badan
Edukacyjnych jest panstwa resortowym instytutem.

Kiedy czytam tutaj — pozwole sobie zacytowaé — ,Jednocze$nie nalezy wskazac,
ze Centralna Komisja Egzaminacyjna, biorgc rowniez pod uwage wyzej wymieniony
wniosek, podpisala wstepna umowe wspélpracy z Instytutem Badan Edukacyjnych”,
to zastanawiam sie, dlaczego teraz, dzisiaj, w 2020 r. zostala podpisana umowa wstepna.
Moje pytanie wynika rowniez z tego, ze tak sie sklada, ze w latach 2010-2016 praco-
walam jako badaczka w Instytucie Badan Edukacyjnych. Jezeli pamie¢ mnie nie myli,
wspoélpraca miedzy ta instytucjg badawczg a Centralng Komisja Egzaminacyjng ukla-
data sie dosy¢ dobrze. Badacze mieli dostep do danych gromadzonych przez Centralng
Komisje Egzaminacyjng. Coz takiego sie wydarzylo, ze po czterech latach trzeba podpi-
sywaé wstepng umowe wspotpracy?

Chcialabym tez zada¢ pani minister bardzo konkretne pytanie. Zgoda, to Instytut
Badan Edukacyjnych jest bardziej instytucjg badawcza. By¢ moze lepiej moze realizo-
wac dziatalno$¢ ewaluacyjng. W zwigzku z tym chcialabym zapytac¢, jakie zadania Mini-
sterstwo Edukacji Narodowej zlecito w badanym przez Najwyzsza Izbe Kontroli okresie
Instytutowi Badan Edukacyjnych w celu dokonania ewaluacji rozwoju tendencji w poli-
tyce edukacyjnej. Oczywiscie to dotyczy przeszlosci, a na przyszlosc —jakie zadania Mini-
sterstwo Edukacji Narodowe]j zamierza zleci¢ czy to Instytutowi Badan Edukacyjnych,
czy to jakiejkolwiek innej instytucji, ktorg rozpoznaje jako wiasciwg do realizacji tego
zadania?
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Poprosze o odpowiedz, jezeli jest taka mozliwo$¢, chociaz zrozumiem, jezeli pani
minister nie bedzie w stanie wylistowac mi tych zadan podczas dzisiejszego posiedzenia
Komisji. Jezeli zatem moge prosi¢ o odpowiedZ na pi§mie, bardzo prosze. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze, pani posel Katarzyna Kretkowska.

Posel Katarzyna Kretkowska (Lewica):

Zgodnie z apelem pani przewodniczgcej, mamy mowic o raporcie Najwyzszej Izby Kon-
troli. A zatem chciatabym zapytac ministerstwo, jak traktuje ten raport. Stuchajac o wyni-
kach ostatniej kontroli, ktore w zasadzie powtorzyly wiekszo$¢ wnioskow z poprzedniej
kontroli sprzed trzech lat, ustyszeliémy, ze ministerstwo z niektérymi wnioskami moze
sie zgadza, ale ogélnie potraktowalo to tak, ze ciekawie bylo przeczytaé, postuchac. Nie
uslyszalam zapowiedzi, ze wnioski te bedg potraktowane powaznie badz beda mialy
jakiekolwiek odniesienie do praktyki Centralnej Komisji Egzaminacyjnej albo do zmian,
ktore ewentualnie bedzie wdrazato lub proponowalo ministerstwo.

To, co pozytywnego wynikneto, to — jak przed chwilg cytowatl jeden z moich przed-
méweow — ze liczba wgladow do prac egzaminacyjnych zdecydowanie sie zwiekszyla,
zwiekszyla sie liczba zweryfikowanych prac egzaminacyjnych, liczba zmienionych wyni-
kow. To wszystko bylo wskazywane w poprzednim raporcie Najwyzszej Izby Kontroli
jako wada. Stusznie zostalo skorygowane. Stad lepsze statystyki.

Nie wiedzialam, ze bede sie zgadza¢ z panem poslem Dziamborem, ale akurat jest
to ta historyczna chwila. Chcialabym ograniczy¢ sie... skupié sie na kwestii trzydzie-
stoprocentowej zdawalnoSci, ktora juz w poprzednim raporcie Najwyzszej Izby Kontroli
byla wskazywana jako jeden z o§miu obszaréw do korekty. Skorygowano tylko trzy
z oémiu. Jest to jeden z nieskorygowanych obszarow.

Po prostu rece opadajg kazdemu nauczycielowi, ktory uczy. To demotywuje. Sami
uczniowie majg przekonanie, ze 30% demotywuje. Zgodnie z podstawowg ludzka logika,
powinno sie wiedzie¢ przynajmniej w polowie, zeby bylo to pozytywne. W wiekszosci
systemOw egzaminacyjnych — mowie o maturach — jest to 60-65%. W samych naszych
technikach — zreszta raport Najwyzszej Izby Kontroli powoluje sie na to — prég zda-
walnosci egzaminu potwierdzajacego kwalifikacje zawodowe wynosi 50% z egzaminu
teoretycznego i 75% z egzaminu praktycznego. A tutaj mamy 30% — i te 30% nie dotyczy
samego egzaminu maturalnego. Przelozylo sie to w ogdle na proces zaliczania. Nie tylko
na etapie szkoly Sredniej nauczyciele sg zobowigzywani do tego, zeby w §lad za trzydzie-
stoprocentowym progiem maturalnym zaliczy¢ uczniom prace, sprawdziany, testy napi-
sane, zdane na poziomie 40%. To wszystko kioci sie z podstawowa logika, nie wdajac sie
juz w glebsza analize.

Chciatabym zapytac, poniewaz pani minister odciela sie od tego, ze jest to 30%,
a przeciez zalezy nam na tym, zeby ludzie studiowali. Ale tak naprawde na czym nam
zalezy? Zalezy nam na tym, zeby szkota §rednia byta dobra, zeby dobrze przygotowata
na poziomie szkoly §redniej. Czy wymagane 30% to jest wladnie ten poziom, ktory
chcemy, zeby osiggali uczniowie? No nie. Czy budzet panstwa maja pisaé¢ ludzie, ktorzy
w dwoch trzecich nie potrafig policzy¢ budzetu? Taka jest logika. Czy na studia majg
pojsé ludzie, ktorzy w 30% zdaja jezyk polski, matematyke lub jezyk obcy? Przeciez nie
trzyma sie to kupy, nie trzyma sie podstawowej logiki nawet dla uczniéw, ktérzy mowia,
ze to demotywuje.

Konczac cheiatabym dowiedzieé sie, co jest powodem tego, ze ministerstwo tak uporczy-
wie trzyma sie trzydziestoprocentowego progu. Pan poset Dziambor przywolat tutaj Lige
Polskich Rodzin. Nawet zapomniatam, ze bylta to Liga Polskich Rodzin. W kazdym razie
obniza to p6zniej range studiow wyzszych. W ogodle obniza to range uczenia. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Chcialabym odnies¢ sie w jednym zdaniu, poniewaz poczutam, ze trzeba sta-
na¢ po stronie dzieci, mtodziezy, jak pani powiedziala, trzydziestoprocentowe;j. Zresztg
pani przewodniczgca podpowiada mi, ze mozna tak napisac¢ zadania, ze bedg na tyle
tatwe, ze bedzie 70%.
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Posel Katarzyna Kretkowska (Lewica):
Chcialam to samo powiedziec.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Korzystajac z prawa przewodniczgcej powiem, ze system jest tak skonstruowany, iz
na koncu czy zaraz po maturze jest weryfikacja ze strony uczelni tego, co sie dzieje
na maturze, jest punktacja. Zapewniam panig, moze by¢ pani spokojna, ze z trzydzie-
stoprocentowym wynikiem z matematyki na poziomie podstawowym nikt nie trafi na stu-
dia medyczne czy politechniczne. Po prostu nie ma na to szans. Dotyka pani zupelnie
innego problemu, moim zdaniem szerszego niz tylko raport Najwyzszej Izby Kontroli,
o ktorym dzisiaj rozmawiamy — problemu dotyczacego zastanowienia sie by¢ moze, jaka
powinna by¢ skala, kto powinien trafia¢ na studia, jakie kierunki studiéw sa tymi, ktore
pochlaniajg naszg mlodziez, a potem w przysziosci tak naprawde nic dobrego z tego dla
niej nie wynika. W mojej ocenie jest to jednak zupelnie odrebna dyskusja. Jezeli bedzie
taka wola, to mysle, ze znajdziemy na to czas.

Posel Katarzyna Kretkowska (Lewica):
Przepraszam, pani przewodniczaca, ze wchodze w stowo. Korzystam z prawa nie prze-
wodniczacej, pani skorzystala z prawa ad vocem. Jest to jeden...

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Pani posel, przepraszam bardzo...

Posel Katarzyna Kretkowska (Lewica):
Przepraszam bardzo, prosze mnie nie pouczac, co powinnam mysle¢, a czego nie. Ucze
czterdzieSci cztery lata, wiec mam jakie$ doSwiadczenia. Tak, czterdziesci cztery lata,
pani przewodniczgca. Mam jakie§ do§wiadczenia ze studentami, uczniami, ktorzy albo
mieli prog, albo nie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Pani poset.

Posel Katarzyna Kretkowska (Lewica):
Jest to jeden z wnioskéw Najwyzszej Izby Kontroli. Wobec tego chcialabym ustyszec
odpowiedz.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Pani posel, przepraszam bardzo. Jaki§ porzadek na posiedzeniach naszej Komisji musi
byé. Jezeli pani pozwoli, to pani przypomne, ze jednak to ja udzielam glosu. Jezeli
ma pani ochote jeszcze raz zabraé glos, nie ma problemu. Znajdziemy na to czas. Ja row-
niez miatam prawo wzigc udzial w dyskusji w tej sprawie, zareagowac na to, co sie tutaj
dzieje, i zabra¢ glos. Prosze mi go nie odbiera¢. Bardzo prosze. Teraz do glosu zglaszala
sie pani posel Krystyna Szumilas w ramach ad vocem. Potem pan poset Zbigniew Dolata.
Czy ktos$ z postéw chcialby jeszcze zabraé gltos? Dlatego ze zglaszajg sie rowniez goScie,
szanowni panstwo. Dziekuje. Pani poset Krysia Szumilas.

Posel Krystyna Szumilas (KO):

Po wypowiedzi pani przewodniczacej i pani minister mam troche mieszane uczucia.
Wydawato mi sie, ze posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy na temat raportu
Najwyzszej Izby Kontroli jest po to, zeby nie tylko zajmowac sie szczegotami, drobia-
zgami, jakim§ kawateczkiem. To wszystko jest wazne, ale w raporcie jest mowa o czyms$
wiecej. Jest w nim mowa o tym, czego w systemie brakuje. Nie wymy§litam sobie tych
slow, zapisatam je z prezentacji pani dyrektor z Najwyzszej Izby Kontroli. Brak strategii
rozwoju systemu.

Pani minister, rzeczywiscie w 2009 r. w Centralnej Komisji Egzaminacyjnej wydzial
do spraw badan zostal zlikwidowany, ale nastapita bardzo $cista wspoétpraca z Insty-
tutem Badan Edukacyjnych. Pani posel potwierdza to, ze Instytut Badan Edukacyj-
nych przez lata, kiedy pracowalam w ministerstwie, bardzo mocno wspieral Centralng
Komisje Egzaminacyjna nie tylko w zakresie tworzenia arkuszy. Probne matury, prébny
egzamin gimnazjalny, nowy egzamin szostoklasisty po zmianie podstawy programowej
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— to wszystko powstawalo w Instytucie Badan Edukacyjnych. Wspoétpraca byta bardzo
Scista. Zamyst byt taki, zeby potaczyé, zeby Centralna Komisja Egzaminacyjna nie byla
wylacznie komisja technicznie wykonujaca egzaminy, ale zeby dane z systemu byly
wykorzystywane. I o tym moéwilam. Pani przewodniczaca, jest to w raporcie Najwyzszej
Izby Kontroli.

Na posiedzeniach Komisji nie mozemy zawezac sie tylko do zastanowienia sie, ktory
kawalek technicznie poprawi¢. Te kawalki poprawiamy czy chcemy poprawiaé po to,
zeby wypracowac strategie. Oczekuje wlasnie takiej pracy Komisji Edukacji, Nauki
i Mlodziezy — nie zajmowania sie wylacznie detalami i szczegbélami, lecz zastanowie-
nia sie, ktore detale i szczegoly wplywaja na cato$ciowy system i jak posérod tych detali
i szczegotow znalezé droge do rozwoju systemu edukacji. O tym mowitam. I tak sobie
wyobrazam prace Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Szanowni panstwo, szanowna pani przewodniczaca, absolutnie sie z tym zgadzamy.
W moim apelu byta propozycja, jezeli pani tego nie ustyszala, widocznie nie wyrazitam
sie dosy¢ jasno, ze jezeli istnieje potrzeba... Zresztg pani minister rowniez o to apelo-
wala, zebySmy po$wiecili temu zagadnieniu wiecej czasu, zeby nie byla to tylko konkluzja
z analizy tego konkretnego raportu. Apel pani minister zrozumiatam tak, ze jest otwarta
na podobne spotkanie. Sama tez zaproponowalam, zeby$my uwzglednili to w pracach
Komisji i porozmawiali szerzej niz tylko o jednym raporcie. My§le, ze teraz rozumiemy
sie bardzo dobrze. Jezeli jest taka konieczno§é, zaplanujemy takie spotkanie na przyszie
pélrocze, kiedy bedziemy opracowywac plan pracy Komisji. Dziekuje. Jeszcze pan poset
Zbigniew Dolata. Potem juz goScie.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Nie. Jeszcze Witold Czarnecki.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Nie. Witold Czarnecki nie.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Dobrze. Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, pani minister, Wysoka Komisjo, przy-
stuchuje sie dyskusji, wydaje mi sie, ze rozmowa o jakosci polskiej edukacji na podstawie
raportu Najwyzszej Izby Kontroli to chyba §lepa droga. Wiasciwie juz pani przewod-
niczaca poruszyla ten watek — zreszta pani minister rowniez — ze weryfikacja jakoSci
polskiej edukacji sg studia wyzsze. Jest to cytat z wypowiedzi pani przewodniczace;.
Starozytni Rzymianie méwili: non scholae, sed vitae discimus, uczymy sie dla zycia.
To jest ostateczna weryfikacja. Musimy sie zastanowic, po co i czego uczymy w polskiej
szkole. Przeciez nie uczymy dla egzaminéw. Jezeli na podstawie tego raportu chcieliby-
$my dyskutowac o tym, jaka ma by¢ polska edukacja, to zaczelibySmy dyskusje od strony
absolutnie niewtasciwej.

Egzaminy majg swdj konkretny cel. Zaczynalem prace w liceum w czasie, kiedy nie
byto zadnych egzaminow zewnetrznych. Egzaminowalem, uktadatem pytania na egza-
min ustny z historii. Potem na te pytania odpowiadali uczniowie, abiturienci, a ja ich
ocenialem. De facto ocenialem swojg prace. Wiem, dlaczego system egzaminow zewnetrz-
nych zostal wprowadzony. W odréznieniu od nauczycieli chociazby z czasow II Rzeczy-
pospolitej wspotczesni nauczyciele nie zawsze robili to wlaSciwie, nie zawsze swojg prace
oceniali w sposob, ktory bylby do zaakceptowania przez uczniéw, rodzicéw, a zwlaszcza
przez profesoré6w uczelni wyzszych. Na uczelniach wyzszych, gdzie kiedy$ studiowato
znacznie mniej mlodziezy niz obecnie, profesorowie wiedzieli, ze ten absolwent jest
od tego nauczyciela z tego konkretnego liceum. Jezeli ma czwoérke, to znaczy, ze jest
dobry, jezeli ma pigtke, to znaczy, ze jest bardzo dobry. Niestety, uleglo to pewnemu
zaburzeniu. Trzeba bylo wprowadzic¢ egzaminy.

Tutaj mam zastrzezenia do tego, co Najwyzsza Izba Kontroli préobuje nam narzu-
ci¢ swoim raportem. Mam na my$li rodzaj bardzo technicznego podejscia, oczekiwanie,
ze wszystko bedzie wystandaryzowane. Pelna standaryzacja jest przy produkcji miot-
koéw, za przeproszeniem. Mozna sprawdzic, jakie miotki produkowano dziesiec lat temu,
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jakie mlotki produkowano pie¢ lat temu, jakie mtotki produkuje sie teraz. Z edukacja
tak tatwo nie jest. Oczekiwanie, ze bedzie poréwnywalno$¢ wynikéw egzaminow z roku
2015 do tych z roku 2020, jest oczekiwaniem niemozliwego. Nigdy tego nie osiggniemy.
A jezeli naprawde chcielibySmy zmierza¢ w tym kierunku, to zrobilibySmy ogromng
krzywde przede wszystkim mlodziezy i tak naprawde naszemu krajowi. Nie powinni$§my
do tego dazy¢. To nie jest cel. Celem jest wyksztalcenie madrych ludzi, dobrze wycho-
wanych, madrych, ktorzy beda chcieli uczyc¢ sie dalej, a tego nie zbadamy w ten sposob,
jakiego oczekuje Najwyzsza Izba Kontroli od Centralnej Komisji Egzaminacyjnej czy
od ministerstwa.

Te wszystkie wnioski, mowigc wszystkie moze przesadzilem, ale niektére wnioski,
ktore Najwyzsza Izba Kontroli postawila na podstawie swoich badan, to sg wnioski
zmierzajace do tego, zeby bylo jak najwiecej biurokracji, zeby byto jak najwiecej badan,
porownan itd. Tylko czemu to stuzy? Przepraszam, czemu to stuzy? Czy mnie jako
nauczycielowi, czy mnie jako rodzicowi, czy moim dzieciom, ktére byly uczniami, jest
to potrzebne? Nie sadze. Nie sgdze, ze jest to potrzebne do tego, zeby dobrze pracowac,
zeby dobrze wychowywac swoje dzieci, zeby by¢ dobrym uczniem.

Mysle, ze gdyby Najwyzsza Izba Kontroli skoncentrowala sie na takich aspektach
jak iloé¢ érodkow, ktorych system potrzebuje do funkcjonowania, na tym, czy Srodki
te zostaly dobrze wydane, to OK. Jezeli jednak wchodzicie w merytoryczne tematy
i de facto w raporcie macie ambicje, zeby ksztaltowac system edukacji, to myéle, ze robi-
cie krok za daleko, ze nie jest to zadanie Najwyzszej Izby Kontroli. Jeszcze jest oczeki-
wanie, ze bedzie tutaj zewnetrzny nadzoér merytoryczny. Niby kto poza ministerstwem
mialby sprawowac ten nadzor merytoryczny nad systemem? Kto rozliczalby ten meryto-
ryczny nadzor z wykonywanych zadan? Zastanawiam sie nad tym. Czy byloby to jakie§
cialo wybierane w wyborach powszechnych i w ten sposéb weryfikowane? Podaje tylko
jeden z przykladow. Moim zdaniem tego typu oczekiwania sg oczekiwaniami niemozli-
wego i niepotrzebnego. Nie ma takiej potrzeby.

Rzeczywiscie, powinniSémy rozmawia¢ na temat systemu egzaminéw. Powinnismy,
panie przewodniczacy Dziambor, rozmawia¢ na ten temat. Powinniémy doskonali¢ ten
system, zeby byto jak najmniej pomylek, zeby to weryfikowac. Zreszta Najwyzsza Izba
Kontroli zwrdcila uwage na to, ze postulat, zeby mlodziez badz rodzice mogli poprosic
o weryfikacje wynikow egzaminéw, zostal zrealizowany. W tym kierunku powinni$my
pojsc, w kierunku obiektywizmu, zeby uczen nie czul sie pokrzywdzony, zeby rzeczywi-
Scie wynik oznaczal stan wiedzy danego ucznia, ale nic ponad to. Nie powinni$my ocze-
kiwac, ze bedzie to panaceum, ze jezeli dane wrzucimy potem do jakiego§ komputera,
to wyjdzie nam przepis na idealng szkote. Prosze mi wierzy¢ — zwracam sie do panstwa
z Najwyzszej Izby Kontroli — ze tego celu nigdy nie osiggniemy.

Pani przewodniczaca Stachowiak-Rézecka powiedziala, ze przeciez mozemy dopro-
wadzi¢ do tego, ze z biologii uczniowie bedg mieli 90%, ba, nawet tak mozemy ulozy¢
zadania, ze bedg mieli blisko 100%. Przepraszam, ale czy bedzie to oznaczalo, ze szkota
dobrze uczy? Przeciez kazdy nauczyciel w czasach przed egzaminami zewnetrznymi tez
mogl wpisywac same oceny bardzo dobre. Tylko czy oznaczaltoby to, ze dobrze uczy? Czy
liceum, ktorego absolwenci majg bardzo wysokie wyniki z matur, same czworki i pigtki,
to jest dobre liceum? Oczywiscie, ze nie. W mieScie, gdzie byloby kilka liceéw, to, w kto-
rym bylyby najlepsze oceny, wcale nie bytoby tym wymarzonym, upragnionym liceum,
dlatego ze potem czy to studia, czy to zycie szybko by to zweryfikowaly.

Na ten moment koncze z przedstawionymi watpliwoSciami co do raportu oraz z wnio-
skiem dotyczgcym koniecznosci tego typu dyskusji. W pelni popieram to, co powiedziata
pani minister, odpowiadajac na zarzuty pani przewodniczacej Krystyny Szumilas.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Czy pan posel Witold Czarnecki chcial zabra¢ glos czy zrezygnowal? Witold

Czarnecki juz nie chce zabra¢ glosu. Dziekuje. Teraz bardzo prosze, goScie. Pan Basz-
czynski.
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Wiceprezes Zarzadu Glownego Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego Krzysztof Baszczynski:
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, poniewaz w raporcie Najwyz-
szej I1zby Kontroli przede wszystkim jest mowa o systemie egzamindow, chciatbym zwrocié
panstwa uwage na sposob i warunki przeprowadzania egzaminéw. Jest to jakze aktualny
temat w kontekscie dwoch rzeczy. Po pierwsze, mam na myS§li rozporzadzenie, ktére
weszlo w zycie w ubieglym roku, dokladnie 2 kwietnia 2019 r. Jest to rozporzadzenie,
ktore bez watpienia jest zaprzeczeniem tego, co nazywa sie udziatem w skladzie komisji
nadzorujacych osob niepracujacych w szkole. Myéle — apeluje o to do ministra edukacji
narodowej, do obecnej tutaj pani wiceminister — ze w trybie natychmiastowym powinni-
Scie panstwo zmieni¢ to rozporzadzenie.

Wiem, w jakiej atmosferze rozporzadzenie bylo tworzone. Powinniscie panstwo
je zmieni¢ po pierwsze dlatego, ze delegacja ustawowa nie pozwala panstwu na taki
sktad komisji, jaki tutaj okresliliscie. W sktadzie komisji nadzorujacej egzaminy sg osoby
niepracujgce w szkole, czyli osoby, ktére na pewno nie sg nauczycielami.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy. Apeluje, poniewaz akurat raport dotyczy zupelnie
innego okresu.

Wiceprezes Zarzadu Glownego ZNP Krzysztof Baszczynski:
Pani przewodniczgca, rozumiem. Pani przewodniczaca, czy pozwoli mi pani dokonezy¢?

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Nie rozmawiamy o egzaminach w ogéle, tylko o tym konkretnym raporcie.

Wiceprezes Zarzadu Glownego ZNP Krzysztof Baszczynski:
Pani przewodniczgca, nie mamy innej okazji.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Jest to zupelnie inny czas. Bardzo prosze, zeby jednak zweryfikowal pan swdj postulat.

Wiceprezes Zarzadu Glownego ZNP Krzysztof Baszczynski:
Nie mamy innej okazji, zeby rozmawiac na ten temat. Przeciez skierowaliSmy te sprawe
do pani, jak réwniez do pana ministra Piontkowskiego. Na razie wszyscy milcza. Prosze
zauwazyc¢, ze za chwile bedg egzaminy po 6smej klasie. Jezeli nie zmienicie panstwo
rozporzadzenia — jest tutaj przedstawiciel Najwyzszej Izby Kontroli - to uprzejmie dono-
simy, ze rozporzadzenie, ktore zostalo wydane, jest naruszeniem obowigzujacego prawa.
To po pierwsze.

Po drugie, chcialbym zwrécié uwage pani przewodniczacej oraz panstwa postow
na jeszcze jedna rzecz. Rozmawiamy o sposobie organizacji, o egzaminach zewnetrz-
nych, jak to wyglada z punktu widzenia Centralnej Komisji Egzaminacyjnej, ale prosze
zauwazyc¢, ze przeciez przy egzaminach pracujg nauczyciele. To jest jakie§ kuriozum.
W ustawie o systemie o$wiaty jest mowa o tym, ze w komisjach nadzorujacych biorg
udzial nauczyciele, ktorzy nie sg zatrudnieni w danej szkole. Prosze panig przewodni-
czgcy, zebyScie panstwo zwroécili na to uwage, i to w trybie pilnym, natomiast w trybie
bardzo pilnym zmodyfikowali rozporzadzenie, ktére narusza obowigzujacy porzadek
prawny. Rozumiem, ze pewne rzeczy mozna postawic¢ na glowie, ale jest moment, kiedy
trzeba postawic je na nogach. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dziekuje. Czy jeszcze ktoS sie zglasza? Prosze sie przedstawic.

Czlonek Zarzadu Krajowego Wolnego Zwigzku Zawodowego ,,Solidarnos§é¢ - Oswiata”
Mirostaw Gérczynski:

Pani przewodniczgca, Wysoko Komisjo, szanowni panstwo, Mirostaw Gorczynski. Forum

Zwigzkow Zawodowych, doktadnie Wolny Zwigzek Zawodowy ,,Solidarnos¢ — O§wiata”.

Wprowadzajac do tezy, ktora chcialbym przedstawi¢ na koncu, chcialbym zwraocié

panstwa uwage, ze tak naprawde organizacja zewnetrznych egzaminéw w szkotach —

szkoly nie majg takiego zadania — skutkuje tym, ze mtodsze roczniki w tym czasie nie

realizujg podstawy programowej. Nas jako partneréw spotecznych co najmniej zastana-
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wia, czy nie jest to przestanka do tego, zeby tak naprawde oSrodki egzaminacyjne... Czy
przeprowadzanie egzaminu zewnetrznego nie powinno by¢ realizowane poza szkolg?
Paradoksem jest to, ze nauczyciele w obowigzkach majg za darmo udzial w zespotach
nadzorujacych.

Reasumujgc, uwazamy, ze calo$ciowa ewaluacja systemu egzaminéw zewnetrznych,
ze szczegbolnym uwzglednieniem ich efektywnosci w ramach systemu oéwiaty, jak najbar-
dziej by sie nam przydala. Zalezy nam na tym, zeby zostala przeprowadzona. Oczywiscie
chetnie sie w nig wlaczymy. Wiasciwie jest to chyba podstawowa teza, ze podzielamy opi-
nie i wnioski Najwyzszej [zby Kontroli, jezeli chodzi o system egzaminéw zewnetrznych.

Na dodatek rozporzadzenie, o ktérym mowil pan przewodniczacy Baszczynski, skut-
kowalo tym, ze osoby, ktore nie sg pracownikami, z tego tytulu, ze podczas protestow
kwietniowych braly udzial w zespotach nadzorujacych, otrzymywaly wynagrodzenie. Dla
nas jako dla os6b, ktére sg nauczycielami i maja to wpisane w obowiazki, byla to sytuacja
co najmniej dziwna, dlatego ze zawsze méwilo sie nam, ze nie ma Srodkow. By¢ moze
badanie efektywnosci, ewaluacja stanowilyby przestanke, zeby uwzglednic te tematy,
jak to wyglada. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje bardzo. Zamykam dyskusje. Bardzo prosze o krétkie podsumowanie, udzielenie
odpowiedzi przez panig minister, jezeli jest to mozliwe. Niektorzy postowie zwrocili sie
rowniez o odpowiedzi na pis§mie. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MEN Marzena Machalek:
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Dziekuje, pani przewodniczaca. Moge obiecac, ze na pytania dotyczace i edukacyjne;j
wartoSci dodanej, i innych kwestii zwigzanych z konkretnymi badaniami zleconymi
Instytutowi Badan Naukowych odpowiemy z wielka przyjemnoScig na pisémie. Tutaj
chciatabym podsumowac. Wazne jest, ze sg trzy ogblne kwestie, ktore budza emocje, ale
tez merytoryczng dyskusje. Jest kwestia tego, jak wykorzystywaé¢ dane, ktore ma Cen-
tralna Komisja Egzaminacyjna, po pierwsze, w celu lepszego doskonalenia systemu
o$wiaty, a z kolei nizej — doskonalenia systemu egzaminowania. Te dwie kwestie zawsze
beda kwestiami, ktére bedzie mozna zadaé. Bedzie mozna to poprawiac, bedzie mozna
robié lepiej.

Przypomne tylko, ze jezeli mowimy o umowie podpisanej miedzy Instytutem Badan
Edukacyjnych a Centralng Komisjg Egzaminacyjna, na ktorg zwracal uwage pan dyrek-
tor, wynikala ona z zalecenn Najwyzszej Izby Kontroli, dlatego ze wspoétpraca pomiedzy
instytucjami, ktére wspélpracujg z ministerstwem, zawsze byla. Jest to kwestia sforma-
lizowania czego$, co jest dla nas oczywiste.

Jezeli chodzi o drugg rzecz, ktora tak bardzo wzbudza emocje, przypomne — pamie-
tam, gdyz mam to zapisane — ze w 1991 r. mieliSmy 10% osdb, ktore konczyly szkoty
§rednie i pézniej kierowaly swe kroki na studia. Dzisiaj takich os6b mamy prawie 40%.
Wybrzmiewalo tutaj pytanie, czy to dobrze czy zle. Myéle, ze chodzi o to, czy gdybySmy
podniesli prog, to mniej osob sztoby na studia i w zwigzku z tym byloby lepiej. Mam tutaj
odmienne zdanie. Rzadko mi sie to zdarza, ale mialam okazje by¢ na wizycie studyjnej
w Portugalii dotyczacej edukacji wiaczajacej. Dla nich zasadniczg kwestig bylo podnie-
sienie odsetka osob konczacych szkoly, nieprzerywajacych szkoly na poziomie analo-
gicznym do naszej szkoly podstawowej i zwiekszenie odsetka studiujacych absolwentow.

Jest to okreslenie polityki o§wiatowej panstwa, czego tak naprawde chcemy. Egzamin
nie jest celem, jest tylko Zrodlem, jest narzedziem, ktére w czyms§ pomaga. Zapewne jest
to kwestia dyskusji. Zawsze mozna dyskutowa¢, czego tak naprawde chcemy dla polskich
absolwentow, dla polskiej mlodziezy. Przypomne tylko, ze mieliSmy badania Gtownego
Urzedu Statystycznego, ktore pokazywaly, ze wtedy, kiedy jeszcze mieliémy wieksze bez-
robocie, ale juz stosunkowo niskie, absolwenci uczelni wyzszych praktycznie nie mieli
problemu ze znalezieniem pracy. Owszem, praca nie byla adekwatna do poziomu ich
wyksztalcenia, ale byly to osoby, ktére dosy¢ dobrze radzity sobie na rynku pracy. Gorzej
byto z absolwentami zasadniczych szkot zawodowych i technikow. W zwigzku z tym wie-
dza — nawet jezeli byli po uczelni z nizszym progiem, gdzie szli, w cudzyslowie, absol-
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wenci, ktorzy gorzej sobie poradzili na egzaminie maturalnym — jednak stanowita zysk
dla tego cztowieka i dla panstwa, poniewaz podjal on prace i pracowal.

Porozmawiajmy o tym powaznie, dlatego ze jest to kwestia pewnych kierunkow
i priorytetow, jak tez odpowiedzialno$ci za przyszlte pokolenia. Decyzje te majg tego typu
znaczenie.

Odpowiem jeszcze na co$, co tego nie dotyczy, ale bardzo sie ciesze, ze uczniowie mogli
przystapi¢ do egzaminéw zewnetrznych — i gimnazjalnych, i maturalnych. Byt to ogromny
stres. Dobrze, ze Sejm podjal taka decyzje i zmodyfikowaliémy rozporzadzenie, ktére umoz-
liwialo przeprowadzenie egzaminéw. Nie jest to zwigzane z tym, jak funkcjonujg egzaminy,
ale na pewno z punktu widzenia... Przeciez uczymy dla ucznia i jego przyszlosci. Temu maja
stuzy¢ egzaminy i temu ma stuzy¢ system edukacji. Mysle, ze tego typu zmiany, ktore byly
podjete w zaistnialej sytuacji, byly wlasciwymi zmianami.

Nie wiem, pani przewodniczgca, czy jest taka wola, ale pan dyrektor mégthby naprawde
duzo bardziej szczegbélowo odpowiedziec, dlaczego nie mozna tak dokladnie poréwnac
roku do roku, co z bankiem zadan. OczywiScie to wszystko w szczegoétach jest do wyja-
$nienia. Niewatpliwie system egzaminow ma wplyw, nie jako jedyny, na system polskiej
edukacji, na zmiany, na kierunki, ma wptyw na jako$c¢ i poziom ksztalcenia w szkotach.
Mamy tego Swiadomo§é. Zawsze mozna powiedziec, ze mozna lepiej wykorzystywac
dane, mozna lepiej z tego korzystac.

Oczywiscie do raportu Najwyzszej Izby Kontroli podchodzimy z wielkg powaga,
podobnie jak do wszystkich zawartych tutaj pytan. Wiem, ze nie odpowiedzialam
na wszystkie pytania, ale widze, ze juz malo kto zostal. Jezeli o czym$ zapomniatam,
to moze kto§ by mi przypomnial. Chetnie rozwine — albo pan dyrektor — ale chyba nie
ma takiej potrzeby.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Juz momencik. Szanowni panstwo, wlasnie staram sie, zeby unikac sytuacji, kiedy
po zadanych pytaniach postowie wychodzg. OczywiScie rozumiem, ze jest intensywna
praca w Sejmie, sg posiedzenia innych komisji, inne spotkania. Niestety, tak to bywa.
Dziekuje bardzo za wszystkie uwagi oraz wyczerpujace odpowiedzi. Chciatabym powie-
dzie¢, ze mysle, iz dobrym pomystem jest, zeby — jak zaproponowala pani minister —
porozmawiac, otworzy¢ dyskusje. To, o co zwraca sie, apeluje pani minister, faktycz-
nie uwzglednimy w planie pracy Komisji na przyszie polrocze. Mysle, ze odnotujemy
to sobie, zapamietamy. Po prostu mamy gotowy pomyst i punkt naszych prac w przy-
szlym poélroczu. Szanowni panstwo postowie, stysze propozycje, zeby rozwinaé ten temat
takze na forum podkomisji. My$le, ze dobrg klamrg bedzie, jezeli na koniec, ale bar-
dzo zwiezle, podsumuje to pan dyrektor. Bardzo prosimy o dyscypline czasowa. To tyle
z mojej strony. Bardzo prosze, krotko, zwiezle, pan dyrektor.

Dyrektor Centralnej Komisji Egzaminacyjnej Marcin Smolik:

Dobrze. Bardzo krotko dwie kwestie, ktore najmocniej tutaj wybrzmiewaly. Jedng kwe-
stie zglosita pani minister Szumilas, ze rola Centralnej Komisji Egzaminacyjnej zostala
ograniczona do kwestii technicznych. Nie zostala ograniczona. Kwestii tych nie mozna
pomijac. Prosze mie¢ na wzgledzie, ze Centralna Komisja Egzaminacyjna i okregowe
komisje egzaminacyjne w ciggu roku przeprowadzaja ok. 5000 tys. egzaminow. Po to,
zeby przeprowadzi¢ 5000 tys. egzaminéw, trzeba przygotowac ok. 4,5 tys. réznych arku-
szy. Badania edukacyjne w wiekszosci opieraja sie na narzedziach zbudowanych z zadan.
A wiec w ciggu roku budujemy ok. 4,5 tys. narzedzi badawczych. Trudno powiedziec,
ze jest to wylacznie funkcja techniczna. Osoby, ktore kiedykolwiek tworzyly takie narze-
dzia, wiedza, czym jest praca nad zadaniem, wiedzg, ze nie sprowadza sie to wylacz-
nie do zapisu. Gotowe zadanie czasami wymaga bardzo dlugiej pracy. Mniej wiecej 60%
zadan i koncepcji do arkusza zostaje odrzucone. Jest to jedna kwestia.

Druga kwestia, ktora tutaj wybrzmiewala, dotyczyla trzydziestoprocentowego
progu zdawalno$ci egzaminu maturalnego. Oczywiscie, jak podkres§lala pani minister,
to wszystko jest kwestia do dyskusji. To wszystko jest kwestia decyzji, gdzie ustawic
prog. Mozna to oprzeé na badaniach, mozna to oprzeé na decyzjach politycznych, mozna
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to oprze¢ na decyzjach dotyczacych analizy, jakie konsekwencje wywola podniesienie
progu zdawalnosci, progu maturalnego.

Jedna rzecz, ktorag chcialbym zaznaczyc. To nie jest tak, jak powiedziala pani poset
Kretkowska, ktorej takze juz nie ma, ze we wszystkich krajach...

Posel Katarzyna Kretkowska (Lewica):

Jak nie ma? Jestem.

Dyrektor Centralnej Komisji Egzaminacyjnej Marcin Smolik:

A przepraszam, pani posel siedzial tutaj, a teraz siedzi tam. Méwita pani, ze prog zda-
walnosci w krajach europejskich wynosi 60-65%. Bywa taki, ale bywa tez duzo nizszy.
Chociazby na Lotwie prog zdawalnosci wynosi 5%. Na Litwie prog zdawalnosci jest
ruchomy, zalezy od tego, jak mlodziez napisala egzamin. W jednym roku wynosi 7%,
w innym roku 12%, w jeszcze innym 24%. To wszystko jest bardzo réznie rozwigzywane
w bardzo réznych krajach. Znam tez kraj pozaeuropejski, w ktorym prog zdawalnosci
egzaminu maturalnego czy jego odpowiednika wynosi 3%.

Jak powiedzial pan poset Dolata, prég mozna podnies¢ do 70% i w taki sposob skon-
struowac zadania, ze prog ten osiagnie 70-80% zdajacych. My natomiast staramy sie
iS¢ w takim kierunku - przy$wiecalo nam to przez ostatnie lata — zeby zadania, ktore
budujemy, zwlaszcza na poziomie rozszerzonym, rzeczywiscie sprawdzaly te umiejet-
nosci, ktore sg istotne. Nie sg one fatwe. Rozumiem, ze mozna mie¢ pewne zastrzeze-
nia co do trudnoSci zadan na poziomie podstawowym, ale wszystkich, ktorzy narzekaja
na trudno$¢ egzaminu maturalnego, zapraszam do otworzenia arkuszy na poziomie
rozszerzonym. Naprawde nie znam osoby, ktora po otworzeniu arkusza na poziomie
rozszerzonym powiedzialaby: jakie to banalne i bez znaczenia. Przypominam takze,
ze juz w tej chwili w prawie o§wiatowym, w ustawie o systemie oSwiaty jest zapisane,
ze od 2023 r. 0 zdaniu egzaminu maturalnego oprécz wynikéw na poziomie podstawo-
wym bedzie decydowalo zdanie, czyli uzyskanie 30% punktéw z jednego przedmiotu
na poziomie rozszerzonym. Jest to bardzo istotne podwyzszenie, podniesienie poprzeczki
egzaminu maturalnego. Nie mamy czasu, zeby rozmawiac o tym, jak sie zmieni egzamin
chociazby z jezyka polskiego, ale tam roéwniez bedziemy podnosi¢ poprzeczke. Bedzie
trudniej. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
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Dziekuje za owocng dyskusje, ktora — jak mowitam — w kolejnym pélroczu zaowocuje
kolejnymi rozmowami na ten temat.

Zamykam posiedzenie. Informuje, ze protokél posiedzenia z zalgczonym pelnym
zapisem jego przebiegu bedzie do wgladu w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu.
Dziekuje panstwu bardzo.




