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ISSERTATIO VI. De precipuis

Pontificti Primatus juribus in vebus
ad Ecclefiafticam difciplinam pertinentia
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fie ferendi Romano Pontifici a Febroa
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tionibus | que illam emnino evertunt.
De conditionibus infra difputandum pros
ponitur . Interea Romano Pontifici ade
feritur wvera & propria edendarum unie
werfe Ecclefie legum autloritas , ac
Nicolaus I windicatur,
De quibufnam vebus leges
ferve Romans Pontifices poffint ? Cano=
ntbus obfequi debent ; neque id tamen
quidquid Febronius obganniat vere pro
prieque legum [anciendarum officit pow
reftati , aue Canonibus Pontifices  [ubij«
ct, Aliqua de difpenfationum jure,
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& Conciliarium vim ab Ecclefie confena
fione proficifci .- Nonnulla adduntur de
Romana legum Ecclefiafticarum promtsl=

gatione . pag. 65

CAPUT 1IV. De Juris Canonics nevis
quos Febronius srreveventer exaggerat .
1llud wevo cums primis queritur , num
aliqua difcipline in sis libris compre
henfe nota inuri a Catholico Seriptore
polfit ? Novus Juri Canonic: Codex a
Febronio propofitus .

CAPUT V. Quod Febronius Romane
Pontifics adferit _;'m" excommunicandi
plane nullum eft , atque a Catholica vea
vitate perquam alicnum . Neque sllwin
juvant o que  ex Ecclefiaftica bifloria
profert , excmpla Aligua in eumdem
Febronium pro Romana libvorum cene
fura adnotantur .

CAPUT V). Inter Pontificiz Primatus
jura @ illud a Febronio recenfetur
quo Vicavii Apoftolici , itemgue Legass
confHituuntur . Abufus qui bujufmods mi=
wiftrorum wvitio tyvepere poffunt fruftra
ad jus ipfum minuendun ab eo rraduas
cuntur . Febronii fallacie in indicanda
que In Antifebronio eaflat [uorum die
Eorym confutatione .

DIS-

92

140

18

~
4



DISSERTATIO VII. D¢ aliis Primas
tus juribus o que Jolum a Conciliis ate
que Epifcopis Romano conceffa fuiffe
Pontifici Febronius contendit . pag.

CAPUT 1. Geuneratrm querituy 5 num a

Synodis ¢ Epifcopis , ( qued asz Fee

bronius ) repeienda fint plurima Ro-

mani Primatus jura . ibid.

CAPUT 1. Num jus terminandorum dice-
cefium finium ; guod Febronius ait , Ro-
mano Pontifici non ex ipfs Primatus
wiy [fed ex Ecclefiz confenfione adgeffevsz 2

CAPUT 111 Adfinis propofite gueftio
expeditur , quo [feiliget jure ad Romanos
Pontifices novovum Epifcopatusm , awt
etiam metropoleon inflitutio pertineat .

€APUT 1V. Quid de Pontificiis ac pras
[evtim peccatoyum ¢ difpenfationnm ve
[ervationibus [fentienduin fit 2 Earsm
rigines ab Epifcoporum woluntate Fe-
bronius a¢ Pereira adcerfunt : qua
ve multiplicis revincuntuy erroyis

CAPUT V. Beneficiorum refervationes
non tam ex Epifcoporum confenfu , quce
madmodwm Febronius adfersz , quam
ex ipfo Romanorum Pontificum jure
petenda [unt . Cujufmodi id jus fits &
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minus odiofam in [uis defenfionibus cala
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DISSERT ATIO VE

De precipuis Pontificii Prithatus jurvibus in
rebus ad Ecclc[’aﬂ:cam dxfc:plmam pertinens
tibus 5 ac primum de iis ; que Febronius
ex Chrifti inftitutione Primatus fuiffe adnes
xa toncedit y [ed imminuit arque corrumpst :

EAPNT 1

Poteflas leges univesf# Ecclefie ferendi Ros
mano Pontifici a Febronio jure wvidetut
tribut i [ed iis conditionibus , que illam om=
nino evertunt . De conditionibus infra difpus
tandum_proponituy : Interea Romano Ponti=
¢t adferitur vera © propria edendarum u-
niver[e Ecclefie legum autloritas ; ac Nicos
laus 1. vindicarur .

&3] Uo magis noftra cum Febro-

€o. apertius infenfus iftius
hominis in Romanam Sedem
animus fe f{e explicar. Jura
enimvero Romani Pontificis
in rebus ad difciplinam pertinentibus ea
funt, quibus ille maxime adverfatur  Nes
wAntif. Vind. T. I1L A que

il nio dliplltauo progredltm y




2 DissgrTATIO VI
que id mirum, Quum enim nthil is magig
fpecter, quam ut Romasam. Curiam Princi
pibus & Epilcopis invifam reddatr , werique
aurem difciplinam fibi vindicent , illi qui-
dem vel publicz tranquillitatis obtentu, vel
Prr)r“c'tmnis, quam Eclcl:n_,av le debere agno-
icunt, privilegio ac dignitate ; hi vero [ua
ipforum 1n Ecclelias fuz jurifdi@ioni obno-
x1as poreftate ; quo minus jurts In facrz die
fcipling capiubus divina Chrifti infticutioe
ne Romano Pontifici tribuicur , eo ifte grae
viore veluti amplincaiz per {ummam ipjue
riam digniratis, alienorumngue jurium ademe
ptorum reus apui utrolque conflagrat invia
dia. Orditur itaque Febronms a ftabiliendo
Canone , qui deteriorem multo efficit Pone
tificii Primatus rationem , .quam Epilcopalis
poteftatis . Habet , inquit (1), #usverfalis Prie
matus [ua jura partim ex juré divino, partim
¢x bumanp ; immo PLURA EX HOC Quam
EX ILLO -~ Habet ordp Epifcoporum FERE OMa
NIA SUA EX JURE DI1VINO, Arque id qui
dem , etli Pontificie autoritati valde injue
riofum eft , ferendum tamen aliquo modo
crederem, fi faculrates, quas ille tribuendas
ait primatui ex divino jure , verz & prze
cipuz juri(diftionis facultates effent. Sepofi
tis vero iis , quz ad jus humanum ab eo
referuntur , atque a nobis in fequente dife
fertatione opportunius difcutientur; quid in

: rebus
(x) T. L cap. 1I. §. 7. m. .
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tebus difcipline reliquum eft , quod prima.
tui adjudicer ex divino jure, nil quod me-
rum divelorium meram infpectionem , meram
canonum exequutionem prafefere ?

I1. Id perfpicue in ea quam Romanis Pone
tificibus tribuit , legum ferendarum potefta.
te videamus. Epifcopos divino fuz aultorie
tatis jure pofle per fuas fingulos dicecefes
leges edere fcribir vere Febrosius his verbis
(2): * Cum hoc Ecclefialtico regimine , &
sy €i inhzrente autorirate leges condendi ,
» conjunéta eft , arque ab eadem poteltate
»» depender facultas (Epifcoporum) in jiidem
» legibus pro re nata dilpenlandi &ec, Quid
4y vero de Romano Pontifice ? *“ Communi-
ss ter , inquit Fepronms (3), agnolcitur,
quod quamquam penes fummum Pontifi-
cem folum legislaroria poteftas refpeétu
,, univerfalis Ecclefiz non refideat, nihilo.
,»» minus in magna congregandorum generae
s»» lium Conciliorum difhcultate condere pofs
» fit leges generales , ealque rtoti Ecclefiz
»» proponere obfervandas ¢, Ha&enus bene.
Verum hen ! ftatim addic , mnon ante tamen
wim habituras, quam commpnis confenfu fuerint
recepte . Alibl autemr docet (4), * pertine-
sy e ad Romans Pontificis Primatum, ut le«
»» g¢s, quas neceffiras vel utilitas Eccleliz

A 2 heic

»
»

(2) T. 1L, pag. 256.
(3) T. L. Cap. 1I. §. 4. . 3. pag- 106,
(4) ibid. cap. V. §. 2. n. 4. pag. 280,




4 DrssgrTaTriOD VI
ss heic & nunc poftulare videtur, univerfali
»s Ecclefiz proponat , has propter intrinfecam
» €arum zquitatem (non propter proponens
s tis au&oritatem ) Epifcopi tenebuntur ada
s ceptare , quando eas judicabunt apras ad
s» promovendum bonmum Religionis , & dis
,, fciplinz Ecclefiaftice , & poftquam Ratui
s publico Regni vel Imperii nullum digno.
y» fcentur adferre prajudicium. * Prius aus
tem (5) tradiderat , non omnibus Romano-
rum Pontificum decretis snter Canones difci-
plinares deberi locum, fed illis tantum gie
pro fundamento habent Canones ab Ecclefia a-
gnitos , maxime Conciliaves, € ad hovum exe
quutionem pertinent . Pergit Febromius {uam
quod ad Pontificias leges fpetat, fententtam
enucleate proponere (5): ando antem lege.c
pro umiverfa Ecclefia in Concilio late , & ab
bac geunerali ufu vecepte funt 5 non eft in [o
Lius fummi Pontificis porcﬂate tllas abolere
ant eis , [altem abfque prefumpto Synodi cone
fenfu , devogave. Quotguor etiam Petri fuccef-
Jores (7) noveyunt , minifterium fibi a Deo crea
ditum effe ad =zdificationem non ad deftrua
Eionem; non contra wevitatem , fed pro wveria
tate: guotguot agnoverunt, ¢, [fi [va poteflate
advesfus vegulas , pro bono vegimine Ecclefie
fumma f[apientia conditas , ideft, contra canones
#te

: . I1. §. 8. pag. 120.
d. cap. V. §. 2. ®. 9. psg. 287.
ap. V. §. 5. pag. 335.
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Kicventur o  adverfus wonitum  [apientis Jepem
diffipare , € una many deftrucre | quod " Apos
foli , guod Patres tanto laborum Jaaguinis | ¢
Vite impendio altera mauy conftruxeruar : totie
dem etiam fafi funt [uam obligationem Chrift;
© univerfalis Ecclefie inflitutis ac Canonibus,
pre bonp regimine ejufdem facre Reipublice les
gitima aullovitate conditis , [¢ [z conformands .
At quenam quazfo ifthzc poreftas eft ? Hoc ,
Inquic Ballerinius (8 ), meri direStorii hono.
ris &' ordinis jus eft. Non negat Febronius,
Immo diferte profietur (@) : Jus proprium
» ferendarum pra univerfali Ecclelia legum
» HKomano Pontifici neque in materiis Fia
» det, neque in cauflis difciplinz compere-
» I, probabimus capite V. Habet is quidem,
»s uth ¢ap. Il §. 6. infinnavimus, jus nomis
»» ne Ecclefiz leges obfervandas proponendi,
» fed quia, uti ibidem demonftravimus, il-
» l& vigorem non obtinent , priufquam ab
s Ecclelia agnolcantur & admittantur , heine
» tantum abelt , ur ex hoc prz taxationis
» jure abloluta propriaque porteftas legisla-
»» toria deduci valeat, ut potius ejus oppo-
» fitum inde defluar . Refte deinde mo-
» D€t (10) ad cujnfeumque legis rationem om.
nino peytinere PUBLICATIONEM . At fufficir.
ne Pontificia decreta Rome promulgari? mi.
A 3 nime
(8) De porel. Ecclef. pag, 168,
Co) T. L cap. V. §. Il m. 1. pag. 264,

P,
(30) ikid, n. 1. pag, 283,
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nime vero, inqnit Febronius (11): _“ Exeme
»» pla Bullarum Pontificiarum , VI promuls
»s gationis in Urbe faétz undique, ut pres
sy tenditur, receprarum , funt petitio_nes ile
»» livs principii , de quo heic quaftio mo-
vetur. Claufulz demum recentioribas qui=
bufdam bullis & decretis infertz , queis
,, Papam Jola publicatione Romans legem
.3 fuam obligare velle declaratur , eadem
» contra fe argamenta , ac bullz ipfe de.
4» cretaque pati debent &c, “ Hazc Febroa
nius In primo operis {ui volumine docuit .
Sui fimilis in altero tomo fatuit (12),
Pontificum decreta, tanquam a fuornm awilos
rum doltrina , [an@itate, ¢ dignitate commens
datay ad Patrum placita folum fuiffe (olim)
velata, que per fe nullum legis wvigorem obtia
net y qualis nofecitur Conciliorum conflitutionibus
anefle « Quanam porro fint , de quibus ali
quid decernere, feu potius decernendum Ec.
clefiz proponere poffit Pontifex , ira exes
quitur (13): * Sane mirandum foret, fi Roa
4y mana Curia privatis legibus novifque cone
»» ftitutionibus veteres traditiones, atque u-
sy fus removere conaretur . Etenim contra
5, [tatuta Patrum decernere , autr concedere
5y 2liquid Apoftolicz Sedis aultoritas minis
s» me valer. Debet quoque Papa adtendere,
y» 4R

»”
»

(1) 2%:4d.
(‘_lzf1 pag. 41%.
(13) pag. 426.
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an ipfi potius obedientia fic exhibenda ,
an illis San&is Parribus, qui in {uis fori-
ptis nobis adhuc loquuntur. Quin immo
fi Papa ad hoc non adtenderer, effet nj
hilominus noftra ex parte abominabile fa-
cious , fi quas antiquitus a Patribus no.
ftris adcepimus Traditiones , pateremur
infringi . [dem etiam de antiquis atque
innoxiis particularium Ecclefiarum confuea
tudinibus tenendum eft ; quippe qua hac
in parte ne tantillum quidem Romane cce
dere debent . Sed & tum incomperenter
ac citra auftoritatem ageret Pontifex , fi
indifferentia , ideft , ealia mandarer , qui-
bus non fervatis, falus nec periclitaretur,
nec juvaretur. ltaque in omnibus his ca-
fibus Papa humeris noftris non ferendum
onus imponere cenfendus , arque ea pros
pter ei in his obediendum non effec ¢ .
ddit infra (14) ( quod in indice (15) dis

citur Jegum Papalium primaria condtio) ¢ Us
niverfalis Papa nor debet edere legem o mife
univerlaliter tenentem: quod vationabiliter pree
widet o univerfaliter non fore reciprendum , cona
Jultivs omittet . Denique de promulgatione ita

{c

9
93

ribit (16): * Ab eo tempore ( a fzculis
X1I. & XIII.) Romani Pontifices fe ge-
runt pro Legislatoribus univer(z Eccle.

A 4 » fiz
[14] paz. 438

Lxs]) pos. 638.
[16] pag. 416.
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» fiz. Sed quia haud ignorant , plures ex
3» 1is, quas evulgant, Conftitutionibus, ali-
s»» bl non adceptarr, aur publlcart, eum ine
» duxerunt ftylum, quo aliis perfuadere vos
sy lunt, pu*hcuuonem Rowe in campo Flo-
,, re fa@am pro univerfo Chriftiano orbe
valere. Hoc quam inhumanum fir &c. ¢
I1I. Hac funt {uper Romani Pontificis
in ferendis legibus auloritate Febronii do-
gmata, quz fufius enarravimus, quod in pri
ma differtatione ubi Febroniani {yftematis
confpe&um dedimus , vix hac de re qu1d-
quam aduglmus Sed VIde, Leftor, ac mia
rare hominis iftius rationem. Duo }uﬁa cae
pita in Antifebronio ad exitiale hocce refel
lendum fyltema adhibui, oftavum , inquam
& nonum f[ecundz differtationis, tum eriam
mtcmum alterius tomi fecundum librum, in
quo prazcipuas quafdam Remanoram Pontifi-
cum leges a Vitiore I. ad Gregovium 11. col-
legi, & obfervationibus illuftravi, Nihil ho-
rum . egregius Febroniani operis vindex me-
morat, fed que Nicolaus I. (17) ad confir-
mandam Romanis Pontificibus ferendarum le-
gum poreftatem adtulerat , confutare adgre.
ditur (18) ; quam apte, & ad propulfandi
Antifebronii munus adpofite , nemo non in.
telllglt. Sed ad quaftionem redeo . Quum
utd dixi, quz pra Roemani Pontificis potes
ftate

»

[17] in Can. 1. diff. XIX.
[:8] T. 1L, pog- 425. feq.
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fate 1bi propofui fane gravifima, Febronius
quod fane facilius  fuerat
ea f{ane omnem quam an-
tea habebant ( habebant autem maximam )
vim retipere jure meo {fumo , dum 1lla ad.
verfarins non folvat . Nihilo tamen minus
aliqua huc conferam ad hujus fyflematis vi-
tium clariore in luce collocandum . Febro-
nigs ex ipla Primatus 2 Chri%to conftituri
natura poteftatem repetit, quam Romans Pon-
tifici concedit , proponcndarum Ecclefiz le-
gum . Simul de nobis querltur, qui unum
primarum mevi dirveClorii ab eo admiffum di-
camus ] negat id, pernegatgue , atquc aultos
yitatis praterea primatum fe .ﬂ.gnoi‘cerc pre-
dicat . Verum primatus, qui vi cogente fic
deftitutus, eritne umquam fupreme auttoritas
tis qualem hoc nomine Tridentina Synodus
defignavit » An non Princeps Senatus pro-
ponit quid a Senatu fir confulendum? Qua-
nam hzc jurifditio et ! Si igitur Romane
Pontifici jurifditionis primatus creditos eft,
utique ejus eft non folum proponcre leges
ab Ecclefia vel fanciendas vel {uo primum
confenfu firmandas, fed auftoritate, qu® per
fe cogat , €as ferre. In fpeculis a Deg cone
flituti  ajebat §. Cealeftinus (19) 5 vt vigilan=
tie noftre diligentiam comprobantes & que
coercenda [unt , rvéfecemus , ¢ que obfervanda
fanciamus ; non proponanius Sed & alia funt,

qu#

pratermiferit ,
quam refellere ;

[19] Ep. I7.

T

T -




10 DisserTaTIO VI
quz Febronianum {yllema ex diffonis inrer
fe dogmatibus efformatum demonftrant. Nam
quid quafo eft , nifi opinionum confliftus ,
Epifcopis legum in fuis dicecefibus conden-
darum jus adferere, negare Romano Pontifi.
ci? Illi, inquit Febromus (20) , fucceffores
funt Apoftolorum , quibus legum ferenda.
rum tradita poteftas fuit ; at nonne Roma.
nus Pontifex Fetri fucceflor et ? an autem
Petrus leges ficut ceteri Apoftoli edere non
poterac? Portuiffe dices ut Apoftolum , non
ut Primatem Ecclefz; fummum vero Pon-
tificem Petro ut Apoftolo tanquam Romanum
Epilcopum, Petyo ur Primari tanquam unia
verfz Ecclefiz Primatem fuccedere ; poffe
proinde fuz Romane Ecclefiz, non pofle ue
niverfe leges dare. Sed hzc novis , lifque
maxime fecum pugnantibus funr implicara
commentis., Apoftolis enim promiffam eam
poteftatem fcimus, quum Chriftus illos his
verbis adloquebatur: Quacumgue adligaveriris
Juper terram @ c. fed etiam Petro ut Primari
Chriftus dixit :  Quodecumque ligaveris Juper
rerram. S1 ergo in ea promiffione fa&a pOe
teftas quoque condendarum legum contine-
batur, cur non eadem in promiffis Petro fa.
&is fuerit comprehenfa > Comprehenfam cer-
te agnovit S, Leo Magnus , qui Epifcopos
per Siciliam conltitutos redarguens (21)quod
in

[20] T. I1. pag. 255. 3
L21] Ep. XVL. cob. 716, Baller. edit.
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In die Epiphaniz baptifmum conferrent s
alt : in guam culpam nullo modo potuiffetis
incideve , [i unde can[‘:crationem bonoris adcipitis
inde legem totius obfs’rvantirf [umeretis = & beae
ti Petr1 oApoftols Sedes , que wvobis Sacerdatalis
mater oft dignitatis, effet ecclefiaftice magiftra
vationis . Neque enim quis fanz mentis di=
xerit, Leonem ut fingularis Urbis Rome E-
pifcopum exigere a Siculis Epifcopis potue-
rit, ut a fua fede LEGEM totius obfervantie
fumeyent |, eamque veluti Ecclefiaftice magia
Jrrum vaionis _[ufciperent . Deinde quod Papa
in Ecclefia poteft , idem Epifcopus fuis in
dicecefibus poffe Febronius, & cum €0 Pereia
ra docent; eoque {pettat abfoluta, noN limia
tata , € perfefla poteftas , quam Epifcopis
tribuunt (22). Quel ergo repente fic uc plus
poffine in fuis dicecefibus Epifcopt , quam
Papa in Ecclefia? Non equidem puto , €os
omnem abieciffe pudorem, ut Epifcopos [ue
premos in fuis dicecelibus Paflores efle ve.
lint , negent fupremuns in univerfa Ecclefia
Paftorem efle Romanwm Pontificem . Quod
fi Epifcopi fupremi Paftores non effent, ni-
fi leges , quibus fuas oves aut in officio
continerent, aut a noxiis palcuis arcerent ,
edere illis liceret, quomodo fupremum uni.
verfz Ecclefiz Paftorem hac ad cumdem fi.
nem tam neceffaria auforitate fpoliabimus ?
1v.
[22] Ciafcheduna , inquit Pereira [ de Epifcoporum poe

tcis. p. 39. ] & nel fuo diffrerto Paflor [uprema , che tuit
pus .
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IV. Hac veluti ad Jominem di&a fune .
Rem ipfam propius agamus. Memineric Fe.
bronius fe cum Cypriano & Catholicis profi-
teri, Primatym Petro datum, ut uns Eccle.
fia monftretsy , nempe in boaum unitatis ,
cujus centrum eflenc Pesrus ejulque fucceflo-
res Romaeni Pontifices . Jamvero meridiana
luce clarius eft, non poffe unitatem confla-
re , nifi Romanus Pontifex fuprema polleae
g¢dendarum legum facultate . Unitas nempe,
alia fidei eft, communionis alia , & carita.
tis; 1llt herefis , huic fchifma adverfatur .
Nam ut ait S. Hieronymus (23) , inter berefim
O [fehifma boc intereffe arbitramur , quod hee
refis perverfum dogma babeat , [chifma propeey
Epifcopalem diffenfionem ab Ecclefia  paviter
feparet: quod & S.Auguftinus tradic his ver.
bis(24) - herctici de Deo falfa fentiendo ipfam
fidem wiolant ; [chifmatici autem difciffionibus
aniquis a fraterna caritare diffilrunt ,  quamwis
¢a credant, que credimus . Plerumque autem
fchifma fi purym fic; res difciplinz fpeétat.
Quamobrem fchifmata a S. Theodoro §tudjta
definiuntur diffenfioncs corum , qui propter ali.
quas caufJas Ecclefiafticas & quefliones media
¢abiles nter [e diffident . Sed undenam iftz
diffenfiones ? docuit S. Cyprianus (25 ) : ne-
que enim aliundo herefes oberie [unt aut naig

Junt

[237 in esp. I11. epiff. 8@ Titum,
(24) de Fide & Symb. sap. 10,
(235) Ep. 1¥. ¢t Cornel,
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funt fehifinata, quam inde quod SACERDOTE
DEI Non OBTEMPERATUR ( 1n Fidei des
finitionibus, fi harefes; in legibus dilcipli-
nz fi fchifmata fint } nee #nus in Ecclefia
ad tempus Sacerdos; @ ad tempus judex Vice
Chrifti cogitatur . Ut igitur unitas commus
nionis fervetur , Sacerdots Dei cbremperart de-
bent i1, qui cum eo communionis vincus
lo colligantur . Anoritatem ergo jubendi
habeat is oportet, cui nifi obtemperetar, {chi-
{matum periculum immineat . Nec folam
fchifmatis ratio fumit in Sacerdote Dei legum
ferendarum poteftatem , fed ipfa unitatis cons
fervatio eam poftulat . Nam licet difciplis
nam ubique locorum omnino uniformem ef<
fe non oporteat ; quemadmodum ¢redenda
dogmata , tamen fzpe difciplina ejufmodi
et , quz vel cum dogmatibus intime cons
jungatur five per fe fe, five eorum, qul il-
lam fervare abnuunt, errore; vel Chriftum
iplum auétorem habeat: vel univerfalis Ec-
clefiz obfervatione veluti fic confecrata; vel
propter rerum, quas fpefat, cum magnitu=
dinem , tum varietatem nervas & vigor
Chriftianz Reipublicz merito ac jure exiftis
metur. Hanc fane fartam teftamque ubique
fervari magni intereft, finc qua vel ipfa fi-
dei unitas tandem periclitetur . Id autem
quei efficiatur, nifi fummus Ecclefiz Pontis
fex leges ferre poffit , quibus {ubnafcentes

in eam abufus cohibeat, autr etiam evellat?
Quid
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Quid vero i quod Greess faciunt, qui Latia
nam Ecclefiam carpunt, quod in azymo pa-
ne, non in fermentato divina myfteria cele-
brec , receptas apud magnam Chriftiani ore
bis partem, licer non fammsi’ piomenti cona
{uetudines infeétentur, ob illafque cum ce-
teris Ecclefiis communicare detreétent? Le.
gibus opus elt , quibus fine crimine obfifti
mequeat,, ad tantam coercendam audaciam
ad vindicandam rot Eccleliarum religionem ,
ad conﬁrmandam reprehenfz dl[cmlma: 1n-
tegritatem. Quemadmodum autem dicecefa-
nz Ecclefiz nonnifi autEplfcopus aut dice-
celana Synodus leges pr‘zlulbere porelt ; ira
univerfz Ecclefiz aut {ummus Pontifex, aut
ccumenica Synodus legum edendarum ha-
bet auétoritatem ; hzc quia fi capiti fuo ,
ut decet , adhazreat , univerfanr reprafentat
Ecclefiam ; ille prazterea, qula ejus curz g
nitas commendara eft.

V. Adcedit perpetya legum Chriftiano or-
bi dicendarum confuctudo , quz apui Ro-
manos Pontifices viguit . Hanc uti mone-
bam , in ./%t:ﬁ/}romo demonftratam Le&or
Invenict. Pauca tamen heic quoque ejufmo-.
di legum exempla indicabo , prater illud
quod ex S. Leone M. nuper recitavi, eaque
lnfa, que a Nicolao 1. adlata funt » Ut que
d eorum vim eludendam Febroiius excogi-
tavir proﬂ gentur . Sed primum qonnuc
Le€lor ingenium, ﬁJcmquc }ebromz.“ Oum
5y 1=
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» fzculo, inquic (26), IX. Hintmarus Rbe-
» meafis cum aliis Gallie Epilcopis Decre-
talibus RR. PP. epiftolis 1llis , quz ex-
» tra receptum corpus Canonum vagaban.
» tur, quzftionem ftatus movic , Nicolaus .
» magno nifu probare contendit, etiam ex.
»» travagantibus inefle vim Canonicam .
Agebatur de Ifidorianis decretalibus , quaz
Circailla tempora eruperant. Hincmarus pore
ro illis ineffe auftoritatem negabat gquod /-
la decretalia prifcorum Pontificum in toto codia
€15 canonum COrpove NOW COntInErentur deferipta
(27) . Hanc , qua ad infringendam earum
epiftolasun fidem Hincmarus utebatur , rae
tionem Nicolays multis argumentis refellic.
Quare quz mox a Febronio audiemus , non
tam NigJaus protulic, uc illis epiftolis /neffe
Wim canonicam probaret, quam ur illud Hine-
mari argumentum refuraret . Cur autem ex
Gra'iano Febronius maluerit , quam ex ipla
Nicolai quz in Concilio Romano V1I. ex-
ftar, epiftola , ifta decerpere quis divinet ?
nifi forte illud =gre tulic , quod Hincmaro
Gallifgue Nicolaus exprobrat, ipfos , ut:i fue
intentioni hec ( Ifidovianas epiftolas) fuffraga-
vi confpiciunt , s indiffereirer uts , & SO-
LUM NUNGC ac diminutionem poreflatis Sedis
Apoflolice , O ad [uorum argumentum privie
legio-

3

-

(27) Nicol. ep. ad univ, Epifc. Galliz T. FIII. Cenc.
Labb, “edit. Parif. cob. 793.




i6 DisserTATHO VI
legiorum minys adcepta effe , perbibere ; hac
enim oftendunt , 1n Gallis quoque receptas
tum fuiflfe Ifidorianas decretales 5 mec Nico-
laum de earum auSoritate fuiffe follicitum,
nifi quod Gallorum exempla iph prziverant,
corumque rationem probare non poffet ; qut
ubi fibi fuffragarentur , illas pradicabant ,
wbi ipforum caufle obeffent ; refpuebant .
Sed ad Febronium redeco de Nicolao fic lo-
quentem : Quas Vero probationes adtulit ? In
Can. I. difs. X1X. non adducit Canonem Cone
eilii alicujus generalis ; quod decretalibus Pons
tificiis dediffet wim &  honorem Canonis pre
univerfa Ecclefia ¢ ( Miratur hoc Febronius ?
quam Romani Pontifices non Ecclefiz privi-
legio, fed Chrifti, ipfiufque vi primatus fie
bi poteftatem ferendarum legum nefic agno-
verint? ) “ potiffimum refert auétoritatem
,, trinm Anteceflorum fuoram , nempe In-
nocentis 1. ; Leonis M., & Gelafii 1. Alt

b
,, Innocentii teftimonium direftum non inve-
,, nit: duxit ergo argumentum ex €o, quod

;, folius Imnocentsi 1. epiftola decretalis ad
5y Exfuperiam Tolofanum Epifcopum ¢cap. ult.
s» primo nobis fliteric canonem completnm
S. SCFipEUl':r . Sed vel ipﬁ: epiﬁolm in=
5 greflus clare dicit, quod Pontifex confuls
4y tus fuper diverlis, ibi noluerit agere ca=
5 nonum cowditorem , fed dollorem , qui po=
s ftulatus, ut doceat, aliquid femper addi-
y» fcat , qui pro captu intelligentiz fuz 4
s QU

b b
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quz fibi funt vila, rel‘p_ondi[ ; quid fequen-
s, dura vel docilis ratio perfuaderet , vel
suloritas lectionis oftenderet , vel cufto-
dica feries temporum demonfirarer : nihil
iraque ibl definit , fed pure docet; in

H
»
J
fpecie de libris canonicis fic tantum ha-
bet : Qui wero libvi vecipiantur in Canone
Sanfarum Scvipturavum , brevis adnexus do=
s, cet**. Ne credas Letor Nicolaum ita Ine=
ptiiffe , quemadmodum heic a Febronio ex=
hibetor . Revoca in mentem fuiffe Nicolas
cum Hincmaro difputationem , pum ea vale-
ret argumcntandi ratio ; decretales ille in Ca-
nonum Codicenn velate non funt ; nullius igitur
funt aulloritatis . Ut hocce argumentum Nis
colaus refuraret, adverfariis objicit , Scriptu.
ras Novi & Veteris Teftamenti in Codice
Ecclefiafticorum Canonum non ecxftare; num
proprerea ait. recipiend® non [um.’ Tum ade
dit: * Sed refponfuri funt ift1, quod in.

Iy
»
bb )
»

33
,, ter Canones inveniatur Capiruium Sancto
55 Papz Innocentis , cujus auétoritate docea-

,, tar , 2 nobis utrumque teftamentum efle
recipiendum , quamquam in ipfis paternis

»
,, canonibus nullum eorum contineatur ex
4, toto inferrum “ .- Non rgitar Nicolaus ad

confirmandam Decretalium auftoricatem Ine
nocentii epiftolam appellat, ut Febronius gare
ric, fed Gallos eam adlegantes Inducit , ut
obiefto Scripturarum, quz a Canonum Co-
dice aberant , exemplo fatisfaceret . Quare
oAntif. Vind. T. I11. B per-
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pergit Nicolaus , * Quibus ad hzc adferene

7
»
2
pb)
”»
7
”
»
»
»
”
b
b3 ]
£

»

dam eft , quoniam fi vetus novumque te-
ftamentum recipienda funt, non quod Co.
dici Canonum ex toto habeantur adnexa,
{ed quod de his recipiendis fanéti Papz
Innocentii prolata videtur effe fententia ;
reftac nimirum , quod decrerales epiftola
Romanorum Pontificum f{unt recipiende "
etiamfi non funt Canonum codici com-
paginatz ; quoniam inter ipfos Canones
unum B. Leonss capitulum conftac effe
permixtum , quo ita omnia decreralia con-
ftitura Sedis Apoftolice cuftodiri mandane
tur , ut fiquis in illa commiferit , noves
rit {ibi veniam negari “ . Cererum [ane
&iflimi Pontificis Innocentii modeftia Fea

bronius abutitur , qui quod confulenti Ex/fue
perto ie pro captu imtelligentie fue qua funt
vifa refpondere dicat &c. nihil eum ibi Ze.
finire {ed pure doceve adfirmet. *¢ Si ad alj.

»

3

»

»

quos forma illa ecclefiaftice vite pariter
& dilciplinz, qua ab Epilcopo Siricio ad
provincias commeavit, non probabitur
pervenifle , hisignorationis venia REMITe -
TETUR , i1ta ut de cetero penitus inci-
piant abftinere . Et irta gradus fuos, in
quibus inventl fuerint, fic retentent , ut
eis non liceat ad potiora confcendere .
Quibus in beneficio effe debet, quod hunc
iplum locum, quem retinent, non amite
tunt. St qui autem fciffe formam vivene

di mifs
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»s di miffam a Siricio detegentur, neque fta.
» tim cupiditates libidinis abjeciffe ; 1Lz
» SUNT MODIS OMNIBUS SUBMOVENDI :*
1ta 1][@(2.8) Eftne hoc pure doceve ; Et hoc
§3 quzf[um ab Exfuperio fuerat quid de his
s, obfervari oporteat , qul po.L bqptifmum
5y Omnt tempore incontinenti® volupmrlbus
s dediti , in extremo fine virz {uz peente
s tentiam fimul & reconciliationem coms
»» munionis expofcunt . “ Rc'pondet Inno=
sy centius , confuetudinem pnorern retinuifle,
, ut concederetur peenitentia , fed commus-
s nio_negaretur . . . . Sed poftquam domi-
nus noitcr pacem LCClc‘ﬁlS fuis reddidit,

»

», jam depulfo terrore , communionem dari
,, abeuntibus placuir , & proprer domini
,, mifericordiam, quafl viaticum profeéturis,

35 & ne Nowatian: Hzretict, negantis ve-
niam , afperitatem , & ([.llltl”“l I;qul Vi-
deamur TRIBUETUR €rgo cum peeniten-
tia extrema communio’; ut homines hu-
jufmodi vel in fupremis-fuis , permitten-
te Salvatore noftro , a perpetuo exitio
,, vindicentur ¢, Iteram quaro: eft ne hoc
pure docere, an definive? Saltem Cl. Confan-
tio definsre vifus elt Tnnocentius . Audi illum
in adnotationibus ad hunc locum (29).
uod were NuNc DEFINIT Innocentius, hoc
poftea Ceelelinus epift. 4. ad Epifccpos Viene
B2 nen.

bb]
»
2
3

bR

(28) Ep- V1. Epiffs R. P. Coull. col. 792.
(29) col. 793.
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nenfis & Narbonenlis provincie n.3. & Lee
epift. 100. ad Theodorum n. 5. diferte cona
firmant &r¢.

VI. Leonis M. quam urgebat Nicolaus, ea
crat fententia: ne quid vero fic, quod pre-
5, termiffum a nobis forte credatur , omnia
., decreralia conftituta tam beatz recorda-
,, tionis Innocentis , quam omnium decefloa
s» fum noftrorum , quz de ecclefialticis or-
5, dinibus , & canonum promalgata funt
»» difciplinis ; ita a veltra dile@ione cufto-
» dirl mandamus , uc fi quis in illa com-
5» miferit, veniam fibi deinceps noverit de-
» negari. “ Sed, inquit Febronius (30),ex
»» Leone. non probatur Intentum  Nicolai
» quod epiftole decrerales ab omnibus Epi-
»» fcopis fint recipiend2, & fub denegandz
» veniz peena. cuftodiendz , ut vel ex ipla
s> Infcriptione patet : Leo Epifcopus urbis
» Romez wuniverfis Epifeopis per Campaniam,
»» Picenum, Tufciam, ©* per univerfas Ita.
5y li® Provincias conflitutis . * Viderur neme
pe Febronius hanc Leomss legem ad jus Paa
triarchicum referre , cut Italie Epifcopi pa-
rebant, non ad jus Primatis. Verum ut hoc
verum effet , fruftra Febronius Nicolaum re
prehenderet . Id enim unum ( notet quzfo
Febronius , ne in alienum plane fenfum S.
Pontificis fententiam detorqueat ) Nicolaus
contendebar , illud Leonis caput , quum in

Ca.

(30) L c. pag. 426.

s vee -
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Canonum codice legeretur, eamdem vim ad
decretalium quarumcumgue epiﬁolarum au-
&oritatem vindicandam habere; quam Galls
Innocentis litteris, licet ad unum Exfuperiuns
datis, quod in eodem codice ex[tarent; inefs
{fe adlentiebantur ad confirmandum Scriptu«
rarum Canonem . Przterea multa heic Fes
bronius peccat. Sumit enim, Pontificum le-
gibus eos tantum parere debuiffe , ad quos
mitterentur, hincque folos Italie Epifcopos
Leonis legi fuiffe obnoxios , non ceteros .
Qua in re primum non fatis fibi conftar ;
videtur enim fateri, Leoniane cpiltole vi de-
cretales litteras ab Iralis , quos ejus epifto-
lz inferiptio memorat recipiendas fuiffe ; jus
ergo ferendarum legum Patriarchz tribuit ;
quo [olum nomine Leo in ejus {yltemate po-
tuiffec univerlis Italie Eptfcopis imperare .
E: primati totius Ecclefiz jus idem nega.
bit? Recolantur heic ejufdem S. Leonis ver.
ba in epiltola ad Anaftafium ThefJalonicen-
Jem (31) , de Sacerdotibus , feu Epilcopis :
Quibus quum dignitas fic communis, non
cft tamen ordo generalis: quoniam & in-
ter beatiffimos Apoftolos in fimilitudine
honoris fuit quedam difcretio poteftatis ;
& quum omnium par effer eletio , uni
,, tamen datum eft, ut ceteris preemineret.
s» De qua forma Epifcoporum quoque cft
ortadiftinétio, & magna ordinatione pro.
B 3 s

(31) Ep. XIV. col. 6g1. Balleria. edit,

M
b L)
”
»

3

»
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-4y vilum eft, ne omnes fibi omnia vindica.
ss rent; fed effent in fingulis provinciis fin
s gult, quorhm inter fratres haberetur pri-
«» ma fententia ; & rurfus qu.(lam in majos
s»» ribus urbibus conﬁmtn, follicitudinem fu-
s» Iciperent ampliorem , per guos ad unam
sy Petri Sedem univerfalis Ecclefiz cura con.
5 fuerets & nihil vfquam a fuo capite dife
5 fiderer . Nimirum ipfa Ecclefiz conftie
tutio poﬁulare videtur , ut quemadmodum
in fingulis urbibus pofiti Epifcopi fuis fub-
ditis, In Img-xlls Provinciis Metror)oht& E-
pll"0p15, In majoribus urbibus Exmchx fen
Patriarche Metropolitis leges ferunt , ita
Patriarchas, ceterofque omnes Ecclefiz Pris
mas Romnnm Pcntlfex legibus contineat ,
quo ad unam Petri [edem um'verfalu Ecclefie
cura confluat , & WiHIL USQUAM 4 [uo ca-
pite diffideat . Deinde Febronius ignorare fe
oftendit , Romanorum Pontificum epiftolas
quz ad unam mitcerentur Ecclefiam ; debuifs
fe ad ceteras diligenter deferri ab omnibus
cuftodiendas. Audivimus fupra ab Innocentio
fovm:zm Ecclefiaflice vite paviter & difeipline
ab Epifcopo Siriclo AD PROVINCIAS COM-
MEASSE, nempe epiftola prima, quaz tamen
Himevio Tarraconenfi Epifcopo infcripra e.
rat. Couftantius quoque (32), & Ballerinius
(33) Siricii qua legitur ad Africanos epiftos
lam,

(32) T. 1. epifi- R. P. col. 633.
[33] T. 111, oper. S. Leon. col. 1005.
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lam s contendunt fuifle pumn datam ad E-
Ph(.mms Suburbicarios feu Iralos , Afris dein-
de communicatam . Sic etiam (,n lafti epiftola
VIIL., qua in Codicibus Dionpfianis , & Ifia
dorianis prenotatur Unrverfis Epifcopis per Lua
caniam & Brutios, @ Siciliam confiirutis,
n pluribus MSS. colle@ionibus , quas indi-
cant Balleyinis (34 ) infcribitur Umw;/'s E-
Plftapzs per unamquamgue prowncmm conflitutis .
3y Similis, Inquiunt iidem Ballerinii , Infcrie
55 puonum varietas in aliis quogque allorum
s Pontificom epiftolis nonnumquam ir di-
»» verlis colle€tionibus exhiberur , ut videre
s eft inter ceteras in Leonss epift.7. quae in
» Codd. Dion. aliifque ex Dany[,'o profeétis
ss data tradictur univerfis Epifcopis per Iraliam
sy conflitutis . At in duobus aliis coll. Corb.
s, & noftrz colle&tionts legitur: wniverfis E-
» pifcopis per diverfas provincias conftitutis .
sy 1d ex eo, profetum videtur , quod hu-
y» Jufmodi epiftolz primum ad certas provin.
» €las a Romanis Pontificibus direfte » po.
s, ftea vero per harum Provinciarum Epi-
s fcopos vicinioribus communicatz fuerint;
sy & fic fubinde in alias atque alias pro-
vincias tranfierint, ita ut wniverfis Epifcos
o P“ per unamquamque provinciam traditz di-
»s Ci potuerint ** . Sed non eft cur ad alia
excurramus exempla . Ipla quam Nicolaus
appellar, Leoms M. epiftola 1d docer . Ve
B 4 ritus

3

[34] i6id. col. 407.
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ritus non eft Febronius ejus infcriptio=
nem infigni falfitate corrumpere : wel ex
ipfa , Inquit , snferiptions patet : Leo Epis
s» {copus Urbis Romaz univerfis Epifco-
» pis per Campaniam,; Picenum, Tulciam,
,» & per univerfas 1TaLiZE Provincias con-
,, ftitutis ©“. Proh ! {celus ! Addidit Febro-
nius de f{uo [Italiz nomen , quod Codices
tum manu exarati, tum imprefli ignorant ,
ut videre elt apud iplum Qaefnellum , & Bal.
lerinios (35). Porro Cl. Couftantio (36) pro»
babile vifum fuit, quod Epifcopus Thufeie,
Piceni 5 & Campanie fcriprum a Leone fue-
rat , id ad alios deinde miffum , & longe
lateque diffeminatum , commune univerfis
valifle , atque ideo in ejus infcriptione adies
flumefle ET UNIVERSAS PROVINCIAS : quod
etiam Balleriniis placuit (37 ). Hec fuffice.
rent, {i Leo ad Italos tantum Epilcopos ifta
fcripfiffer , ue ei Febronius imponit . Quid
vero quum Leo epiftolam fuam miferic ad
Epifcopos PER UNIVERSAS PROVINCIAS
consTiTUuTOS ? Ex Leone, inquiebat Fe-
bronius , non probatur intentum Nicolai , quod
epiftole Decretales ab omnibus Epifpopis finp
recipiende , & [ub denegande wenie pena cue
ftodiende . Cur? qufa wel ex ipfa snfiriptione
patet Leonem Epilcopis tantum per univerfas

1T A=
3) Ep: IV, 'T. 15 el 6xr.

(33
(36) Pref. in epiff. Rom. Pontif. pag. LI
L37) #n not. ad eam epiftol. T. 1L col. 1297,
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\TALI = Provincias conflirutis hee perferipfif-
fe+ Tgitur quum id falfum fir, atque epi‘ih)-
lz infcriptio Eptfcopos mon per univerfas Itae
fed pev unsverfas Provincias

i Provincias ,
intentum WNie=

" conflitutos prafeferat , probatnr
colai, quod epiftole decvetales ab omnibus ((an
non ¢énim omnes fint Epifcop? per tniver[as
Provincias confbituti ?) fint recipiende, fub
denegande vente poena cuflodiende .
Vil. Quari fortaffe poflet , num Romani
Pontifices legibus quas Epifcopis per univere
fas Provincias conftitucis infcribebant, etiam
Orientales obftringerent ? Equidem i qua u-
trique” Ecclefiz communia effe voluere , ea
etiam Ovrentis & ZEgypts Epifcopis obhlervan-
da mandarunt. A S. Leme M. non difceda-
mus. Exftat ejus ad Diofcorum Alexandrinuin
epiftola 2.4453- fcripra, in qua ‘“ quod, ine
+quit (38) a Patribus noftris propenfio-
re cura novimus effe fervatum, A VOBIS
QuoQUE- voLumus cuftodiri, utnon paf-
fim diebus omnibus facerdotalis vel Le-
vitica ordinatio celebretur; fed poft diem
Sabbati ejus noftis , qua in prima Sab-
hati lucelcit, exordia deligantur, in quis
bus his , qui confecrandi funt, jejunis ,
& a jejunantibus facra benedi&tio confe-
5, ratur . Antiocheno quoque Epifcopo Ma-
ximo nonnulla p‘.'rfcripﬁ: . ¢ In his illud
s QUO-
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(38) Ep. 1X. col. 629. Ball, edit.
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» quoque, inquit (39), dile&tionem tuam
» CONVERIt pracavere ,ut preter eos, qui func
» Domini Sacerdotes , nullus [ibi docendi
» & predicandi jus audeat vindicare , five
» ille Monachus, five fit laicus, qui alicu-
»» Jus [cientiz nomine glorietur . Quia etfi
», optandum eft , ut omnes Ecclefiz flii ,
s, que retta & fana funt, ﬁ:piant; non ta.

'3, men permitrendum eft, ure qui!‘quam extra

55 facerdotalem ordinem confliturus, gradum
s, fibi pradicatoris adfumat ‘. Ubi forcaffis
s Febronius confilium | cohortationemque ,
non legem videbir . Sed confer quz eade:
de re ad Theodoretum fcripfic epiftola feqaen-
te (40): *“ de his vero, qua in fepe difto
% Concilio ( Chalcedonenfi ) illicita contra ve.
,, nerabiles Nicenos Canones prefumptione
s, tentata funt, ad fratrem & Coepifcopum
y» Doftrum oAntiochene Sedis prafulem fcri.

#,, pfimus : adijcientes & illud , quod nobis

»» pronter improbitatem Monachorum quo-
,, rumdam regionis veftr2 verbo mandaft
sy per Vicarios noftrus ; ET mOC srecra-

'y LITER STATUENTES, ut preter Dominj
,, Sacerdotes nullus AuDEAT predicare , feu

»» Monachus, fiveille fic laicus“. Non eric
id animadvertiffe inutile . Szpe enim Pon.

/ 5 tifices etfi legem fanciebant , prafertim

tamen quum ad Ovientis Patriarchas de re.
bus

[391 Ep. CXIX. col. 1217.
[40} Ep. CXX. col. 1227.
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bus dif«:iplime licreras darent , familiaviore
ﬁY|0 ac tcmpermiorc ucebantur .  Quamo-
brem quz ad univerfas Provincias fcribe-
bant, etiam Ovientales adligabant . Hinc Nia
colaus 1. (41) Photium ita redarguic.  De-
. cretalia autem , quz a Sanfis Pontifici-
» bus prime Sedis Romane Ecclefiz funt ine
» ftituta, cujus auétoritate , atque fanftione
»» omnes Synodi & fan&ta Concilia roborane
s, tur & fabilitatem [umunt, cur vos non
,, habere vel obfervaredicitis? nifi quia ves
., fire ordipationi contradicunt . « - Quod
» i ea non habetis, de negleétu atque incu-
» ria eftis arguendi ; fi habetis & non ob-
s fervatis de temeritate eftis corripiendi, &
» increpandi ¢ . Si tamen de rebus agere=
tur, in quibus certo fumi poffer , noluifle
Romanos Pontifices ur fua decreta licet ge-
neralibus concepta verbis, ad Orientales per-
tinerent , dubium non eft , quin folis Occie
dentalibus illa prefcriberent . Nec propterca
Febyonio jus erit , ejulmodi decreta Pontifi
cibus non ut Ecclefz Primatibus, fed ut
Occidentis Patriarchis-adjudicandi . ®Ecume-
nica fane Concilia non Occrdentis aut Orieii=
tis, dici a Catholico homine Concilia pof-
funt, fed univerf® Ecclefiz. *¢ Certa tamen
» eft prafumprio, Tridentinam Synodum ut re-
., &e a Ballerinio oblervatum video (42 )

‘ ., de-

[41] Ep. V1.
L42] De poteff Ecclef. pag. 169.
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sy decretis pertinentibus ad ufum latine lin-

» gu® in divinis officiis , ad ritus & for-
s» Mas aliquorum Sacramentorum, ad ufum
sy Calicis, & alia fimilia difciplinz capita ,
sy licet generalibus verbis fuerine exprefla ,
5» noluifle Orientales obligare «“ . [ra etiam
Romani Pontifices jure Primatus leces c-
dere poterant, etli jultis de cauflis Orrentales
illis devincire nolebant. Verum ad Nicolaum
revertamur.

VIIL ¢ Confonat autem , inquit ille in
»» Epiftola ad univerfos Epifcopos Gallie
» hulc beatiffimo Papz Leoni {an&us & fa-
s cundiflimus in decretis fuis Papa Gelafius,
s 1ta inquiens : decrerales epiftolas , quas
s beatiffimi Pape diverfis temporibus de
»» urbe Roma, pro diverforum Patrum con-
s» fultatione dederunt , venerabiliter fufci-
» plendas decrevimus . In quo notandum ,
» quia non dixit, decretales epiftolas , quz
»» inter Canones habentur *“ . Ubi Nicolaus
vides Gallicanoyum * Prefulum argumento
{emper inhzrere . Febronius tamen Nicolaum
fumens hoc teftimonio uti dire@e ad coms.
probandam decretalium Conftitutionum au-
toritatem , non ad infirmandum Gallorum
Antifticum argumentum refpondet his verbis
(43) : * hoc decretum Concilii Roman; |
»» quod dicitur a LXX. Epifcopis anno 494.
sy €elebrarum fuiffe, in primis non eft om.

0y NI

{43] T. 1L peg. 426.
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ni crifi fuperius - deinde non ponit hzé
Synodus canonem omnibus Ecclefiis , fed
ad Synodum illa pertinentibus : demum
vel heinc liquet, quo gradu & ordine ve-
niant Romanrum Pontificum decrerales :
nempe ordo primus divinis Scripturis, fes
cundus Conciliis generalibus, tertius Cone
ciliis particularibus, guarsus opufculis Ss-
Patrum ibidem enumeratorum , & polt
hazc epiftole B. Leonis Papz ad Flavia
num Conflantinopolitanum ; quinlius generas
liter omnibus opulculis orthodoxbdrum Pa-
trum,, fextus pradictis epiftolis decretali-
bus, feptimus geftis Ss. Martyrum, & fic
deinceps ibi legitur effe adtributus . Sed

ut ab hac extrema animadverfione exordiar,
fupra oftendimus, nihil magis ridiculum el
fe, quam ex ordine , quo decretales epiftoe
l2 aur indicantur, aut referuntur, argumens
tari, [d vero majorem vim obtiner, ubi de
Gelafio loquimur, quo nullus n‘.ngniﬁccmio-
ribus verbis fuz Sedis autoritatem extulic.
Pauca de multis adfero . * Quod Sedes A

»

poftolica ¢ de Chalcedonenfi Concilio los
quitur ) non confenfit nec Imperator im-
pofuit , nec «Anarolius ulurpavit ; totumse
que ut diétum eft , in Sedis Apoftolicz
eft pofitum poreftate : ita quod in Syno-
do Sedes Apoftolica firmavit , hoc robur
obtinuir, quod refutavit, habere non po-
tuit firmitatem : & fola reflcindic quod

3 PI';E-
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s» preter ordinem congr;gmio_ {fynodica pu-
»» taverat ufarpandum*: ita in tomo de a-
nathemaris vinculo . Sub finem c¢juldem to.
mi ait: “ quapropter non veremur , ne Ae
oftolica fentenctia refolvatur , quam &

b2 ] ; : 5
,, vox Chrifti, & majorum traditio, & ca-
,; nonum fuleit auftoritas: ut totam potius
,y Ecclefiam femper ipfa dijudicer ‘. Epifto-

ftola vero VII. poftquam nonnulla de dia-
conibus [tatuerat, *“ quum, inquit, Sedes A-
y» poftolica fuper his omnibus favente do-
», Mino , qua paternis canonibus funt pra-
» finita, pio devotoque ftudeat tenere pro-
» pofito; fatis indignum eft quemquam wvel
y» Pontificum vel ordinum fublequentium
sy hanc obfervantiam refutare , quam beati
Petri fedem & ‘fequi videat & docere ;
fatifque conveniens fic , ut totum corpus
,» Ecclefiz in hac fibi obfervarione concor-
»» det , quam illic vigere confpiciat , ubi
y»» Dominus Ecclefiz totius pofuir principa-
tum “. Et credemus Gelafium decretales {uo-
rum deceflorum epiftolas co, quem Febronius
expendit, ordine collocafle, utPatrum fcri-
ptis illas auétoritate polthabendas effe exi-
ftimaremus ? De Synodo quod Febronius ait,
Catholico Scriptore indignum elt. Mitto in
pluribus Mss. Codicibus apud Ballerinios in
eruditiffimo de antiquis Colleéionibus traltae
tu, qui Tomo tertio operum S. Leonis M,
pra-
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Pramirticur (44) , hoc proemium Gelafiany
illi Catalogo 1inferibi: Nunc weve de feviptyn
¥is divinis agendum eft , quid UNIVERSALLS
CATHOLICA reciplat ECCLESIA , & Quip
VITARE DEBEAT: quz {ane indicatic , qua
in ea Romana Synodo tradita fuere , totam
fpe&taffe Ecclefiam , non eas folum Eccle-
fias | quz Synodi Romane erant . Numquid
qua I')Jm.;fj}u aliique Pontifices in cauflis
Fidei, aut in deijciendis Ovrientalibus Epiico-
Pis conftituerunt, non a&ta funt in Romanss
Concilits? Quifnam vero Ovientalium obiecit,
Ulis decretis eos tantum teneri Antiftites ,
Qui ad Synodum Romamam jure vocari a
fummo Pontifice poffent 2 Ad crifim quod
adtiner, primo Febronius obfervare debuerart,
licee de Gelafii decreto dubitari poffer num
]Egitimum fic, potuiffc tamen illo Nicolaum
uti adverfus Rhemenfems Hincmarams , a quo
genuinum habitum fuiffe conftat . Nam in
opafculo Capitulorum IV. ad Hizcmaram
Laudunenfers ait (43) @ “ Sed & B. Gelafius
» in caralogo, qui libri ab Ecclefia Catho.
» lica reciplantur , defcripto, authenticis
» Scripruris, & Nicene , Conflantinopolitane,
» ac pr:’ﬁme, Chalcedonenfis quoque Syno-
» di, & aliis Conciliis,.a Ss. Patribus in.
» ftitutis, & orthodoxorum opufculis atque
5 decretalibus epiftolis Apoltolice {edis Pon-

yy tifie
(44) pag. CLV.
45) Cap.' 24.

—

S TR————




32 DissgrrtaTio VL
s tificum, aliifque Scripturis diicrete com-
., memoratis , de his Apoftolorum canonis
s, bus penitus rtacuic; fed nec inter apocry-
y, pha eos mifit “. Deinde poft ea, quz pro
hoc decreto Ballerinii adtulerunt (46) hyper-
criticus fit oportet, qui illud reijcier . Cifs
ficulras, quee ad abjudicandum a Gelafio 1p-
{um decretum de libris ex Chronica nota-
tione pendet nimirum ex conlulatn Afrerss
atque Prefidis anni 494. quo anno polterio-
res funt guidam libri in eodem decrero re-
cepliti, nulla eft, hancenim confularem no-
tam, quum in nulla colleétione , in codice
nullo na&@i fint Balleriniéi , perperam adfixam
nihil ambigimus , ac propterea , inguiunt
iidem Ballevinii (47 ) 5 jure P. Coultantius
( tefte P. Mopinot in epiftola edita anno
1724+ ) quinéto loco probandum fibi pro-
pofuerar, expungcng,,’;n'ﬂ,qurt’ tot hallenus yixis
locum dedit , ehronologicam notam , uipote nulla
fatis firma aublovitate nixam , immo temeyve ex
alia Gelafii epiftola advettam .

IX. Atque his Nicolaum vindicavimus .
Piguit equidem me, immo & puduit , qu-
um me ad tanti Pontificis f{anétirate "atque
do&rina fpe&abilis defenfionem coaftum Vie
derem . Quid enim in Religione intaftum
deinceps erit, fi fummorum Pom?ﬁcum epl-
flole ; quas Gelafius wenevabilster fulcipiendas

decre~

(46) T. I1L. oper. S. Leon- pag. CLI:-GLVIL
La7] U ¢. pag. CLVI
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decrevic, veluti cujufpiam de fchola Thecs
IOgi feripta ad examen praefidenti animo ye=
vocantur, & cenforia virgula a privato ho-
Mine anda&ter notantur ? Bene tamen eft |
Quod perfpicue oftenderimus folis cavillatio-
nibus atque mendaciis potuiffe renebricofum
fcriptorem  contra  preftantifimi  Pontificis
effaca quidquam moliri . Ceterum an non
Febyonius male fe cauflz patrocinari fatetur,
Qui Nicolaum 1. plenam leges ferend: poteftas
tem Romanis Pontificibus adfcvibere conatum
effe pranuntiac ? (48) Ulus ad id fic manibus
argymentis ut jaGat Febronius; quid Romans
Pontifices definiant , ab orthodoxo homine
confiderandum eft , non quibus fuas definte
tiones argumentis confirment . Si ergo Nico-
baus plenam leges ferendi poreltatem Romanis
Pontificibus adferit, quid contra mutire au-
fic Febronius > Nam ccclefiafticz leges ple-
rumque ad difciplinam pertinent § fed ea.
rum poteftatem in fummo Pontifice venerari
dogmatis eft , quod certo definire ad eju-
fdem Pontificis fpeftar auftoritatem . At
quid deinde fi quod Nicolaus adfirmar, idem
Gelafius, idem Leo Magnus , idem univerfa
aguovit antiquitas ? Nec facram rantummo-
do antiquitatem appello , fed etiam profas
nam, Quid nempe hanc in fem luculentius
edicere de Petri Sede potuiffent Romani ipfi
Pontifices, quam quod a Theodofio juniore
Antif, Vind. T, I11. [ & Va-

(43) T. IL. pag. 423.
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e Valentiniano 111. Auguﬂ?s 2. 445. fane
citum novimus in ea, qua inter S. Leonem
M. & Arelatenfem Hilavium agebatur , caul-
fa? Augnftorum legem Aeiro miffam in A=
tifebronio dedi (49) . Repetenda beic nthilo-
minus eft , ac Febronio ad fremitum ulque
inculcanda : “ Et erat quidem ipfa fenten-
tia per Gallias etiam fine imperiali: {an-
&ione valirura. Quid enim rtantt Ponti-

., ficis auforitati in Ecclefils non liceret ?

K ,, Sed noftram quoque przceptionem hzc
ratio pmbﬁ.vit , ne ulterius nec Hilario 4

quem adhuc Epifcopum nuncupari fola
manfueti Prefulis permiteit humanitas
nec cuiquam alteri ecclefafticis rebus are
ma mifcere, aut preceptis Romani Antle
ftitis licear obviare . Aufibus enim tali
,, bus fides , & reverentia noftri violatur
»» Imperii. Nec hoc folum , quod eft ma«
ximi criminis , fubmovemus ; verum ne
levis faltem inter Ecclefias turba nafcae
tur, vel in aliquo minui religionis difcis
plina videatur , hzc perenni fanétione
cenfemus, ne quid tam Epifcopis Gallicas
nis , quam aliarum Provinciarum contra
confuetudinem veterem licear , fine virl
venerabilis Papz urbis zternz auétorita-
te tentare. Sed hoc illis omnibufque pro
lege fic , quidquid fanxic vel fanxerit ae

9 PO

»
»

”»
»
”»
)
”

»

»
”»
”»
»
”
»
»
3
33

kb

(49) T. L. pag. 284.
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& poftolice Sedis auétoritas <. (50) Intel-
leXitne Febronius? Hac Gallicanis Prafylibys
Indi&a funt . Quamobrem fi ut ille iple
®ontendit (51), nunc Gallicana Ecclefia fe.
"ndarum legum poteftatem Romano Pontifi-
¢ abnuit , non folum tam folemni duorum
ugultorum legi injuriam irrogat, fed etiam
Apoﬁolichedi, cujus autoritati etiam abfe
e Imperialium legum prafidio nihil non
Icere in Ecclefiis iidem Auvgufti palam pro-
tentur . Sed revera Gallicane Ecclefiz Fea
Yoniys injurius eft , qui tantam inclitze illi
cclefiz calumniam impingere audeat. Fora
tfle tamen Gallicane Ecclelie fententiam ex
lllo generalis Procuratoris [ubflituto , cujus fue
Periore differtatione meminimus , colligen-
am cenfuir, Nempe ille thefim quamdam,
94a Romano Pontifici ferendarum de fide ,
Moribus , & dilciplina legum jus adfereba-
Wr, acerrime a. 1752. redarguit . Verum
Quid Gallicara Ecclefia hac fuper re fentiar,
Non a rogato cenfore, fed ab Epifcopis die
Cendum eft. Conferamus ergo Senonenfis Are
Chiegi.“copi Languetii epiltolam ad quemdam
Parifienfis Senatus Confiliarium fcriptam 18.
‘ebruarii a. 1753. Non folum ille Romano
ontifici legum edendarum au&oritatem tri-
uit, fed eam a Gallicano Clero palam agmi.
C2 tum

[s0] T. 1. oper. S. Leon. Baller. edit, cal, 643.
s T peg. 531.
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tam & predicatam adfirmat (52). Numquid
vero vel unus inter Gallicanos orthodoxos
Auntiftites inventus eft , qui Senonenfcm Ara
chiepifcopum aut mendacii aut erroris ar-
guerit ? Uaum fcilicee Febronius nominet ;
cauffa cadam. Sed ipfe ille Hinemarus , qui
feculo IX. ut adverfarius ajebat , cum aliis
Galliz Epifcopis decretalibus RR. PP. epifto
l1is extra receptum cerpus canonum vagantie
bus gueftionem flatus movit , nonne eadem
que Senonenfis f{enticbat ¢ Non enim illis
epiftolis gueftionem flatus movit , quod fi lea
gitimz effent, parere iis detreftaret: genui-
nas efle illas 'negabat , quod in Canonum
codicem relatz non effent, ac propterea
nullam ineffe iis canonicam au&oritatem
contendebat. Quare in ea ipla quzftione fu-
mebat: fibi illis obtemperandum , ubi {pu.
riz non effe comprobarentur ? Quantum er-
g0 a Gallicane Ecclefiz fententia abhorret
Febrenius ! :

C A.

[52] pag. 2. 11 eft evident, que ¢’ eft de I obeiffan.
g5 ce au Saint Sidge, dont il prétend , par ce motr d’ sn=
sy dependance , affranchir I Eglife Gellicane , pui{que ceft
a5 dans la méme phrafe , qu’ il bazarde de difputer au
as Pape la puiffance lcgislative [ur les moeurs et la difci-
s> pline; puiflance fi exprefsément réconnue par le Clerge
5> ¢ France , qu’ il trouve un fujet de gloire dan la fou=
s mifion , qu’ il rend au S. Siege , que Jefus-Chrift 8
o 2tabli pour etre le centre ; et le lien de I unitd de fort
 Eglife. **




CAPUT IL

De quibufsam rebus leges ferre Romani Ponti.
fices poffint 2 Canonibus obfequi debent , ne-
que 1d tamen guidquid Febronius obgane
niat 5 wvere proprieque legum fanciendayum
officit poteftati, aut canonibus Pontifices [un
brjcir o Aliqua de difpenfationum jure .

1. Uo, ut vidimus , @ Romanis Pontie

ficibus ubi Ecclefiz leges propo-
Nant omnino fervanda Febronius prelcribit |
Que ad legum veluti materiem referri pofe
funt . Primum eft ut ne indeffeventia praci-
piant. “ Tum enim, i.nquit Febronius (1) ,
» Incompetenter, ac citra anftoritatem age.
» ret Pontifex , i indifferentia, id eft talia
»» mandarer, quibus non fervatis, falus nec
» periclitaretur , nec juvaretur : ‘¢ alterum
» cft ut meminerint , “ ad jus & officium
»» Romani Pontificis quidem pertinere cufto-
» diam & exequutionem Conciliarium, aut
» allas ab Ecclefia receprorum Canonum ;
» non autem in ejus poteftate effe novas le-
» ges condere “. De primo paucis dicam ;
alteram etli in Antifebronio uberrime ac pro
dignitate expenfum fuir, (2 ), quum ramen
maximi momenti fit , non indiligenter re.

L tra-

IL. pog. 427, ‘
. L diff. IL. cap. VIIL

13 T.
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traftabimus . Illud ergo primum ex Ivomis
Carnotenfis epiftola LXV., quam fere inte-
gram exfcriplic (3), Febronins haufic . Ibi
enim Jvo ad Hugoners Lugdunenfom Archie-
pifcopum, Legatumque Apoftolicum feribir:
» nos tamen interdiéta , feu mandata pro
sy fidei defenfione, pro fidelium corre&ione,
5 pro fceleratorum emendatione, promulga-
., ta a Sede Apoftolica fic volumus obfer.
»» vare , ut parati fimus Deo cooperante
» quazlibet adverfa pro eorum defenfione to-
» lerare . Quum ea vero , quz indifferenter
s [ babent § & quibus non obfeyvatis minime
» [alus periclitatur , wel obfervatis minime jua
sy Vatur, tam obnixe f{ervanda fancitis, vel
9 quum ea, qua antiquitas fanxit, confue-
» tudo fervavit , venerabilium Patrum au.
» Etoritas facra firmavic, prout vultis, mi-
s RUitls ac mutatis , adrendere debet pru-
5» dentia veftra, quid falati eorum , quibus
s> debetis prodefle , per omnia conferatis ,
y»» vel quorum inftitutio fit tenenda , vel
» quibus potius exhibenda fit obedientia ,
s an illis fanétis Patribus , qui adhuc “in
» leriptis fuis nobis loguuntur , an vobis ,
»» quibus nihil eft aliud propofitum , quam
» fequi & honorare eorum veftigia¢¢ . Ve
rum notandum continuo eft Leftoribus, Fe-
bromwm de more imponere , quum ait (47,
Ive-

(3) T. IL pag. 428. [egq.
(4) #bid. pag. ga7.
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Tvonem hac epiftola Hugoni fignificafle , gyo-
t[que Pontificia flatuendi & Eptfcopis mandandsi
autforitas , ¢ vefpectiva obediendi neceffiras fe
extendar. Dicere debuerat, guoufgue Legatos
rum Pontificis , cuinfmodi Hugo erat, non
Pontificia [e extendat auétoritas . Nempe Hue
go Legati Apoftolici auétoriratem pratexens
Senonenfers EleCtum ante confecrationem fuam
fibi prefentari jufferat , & jure primatus fus
( fcilicer Lugdunenfis) fubicttionem , O obe=
dientiam profiteri > Quod hallenus inquit Ivo,
nec in Senonenli Provincia , nec in aliis pro-
winciis antiquitas inftituir | nec confuctudo [er-
wavit. Ive igitur non heic Pontificiz avuto-
ritati fines conftitait , ut Febronius hariola-
tur, fed Legatum, qui fui muncris potefta-
tate abutebatur, reprehendit . Quare mirari
fe ait , cur PrIvVaTIS legibus ( an private
Pontificis leges ab [vone appellarentur? ) &
novis  traditionibus wveteves traditionis &
confuctudines vemovere ( Hugo ) contendevet . Sed
id ex alio epiltole loce , quem Febronius
callide fuppreffic , manifeftius fier. Ne ifta
dico, inquit Ivo, tamquam wvelim adverfus St
dem J[)aﬂolimm capur evigere , vél c‘jm’ /;z;’u-
tavibus difpofirionibus obwviare .o, S°d ./Jmc el
lem cum wmultis mecum pie [entientibus , ut
ROMANZE ECCLESIZE MINISTRI Ianguam
probati Medici majovibus walis [anandis imtens
devent Gr¢. Quid inde fequutum fit, narrac
iple Ivo in epiftola ad Urbanum {cxagelima
G 4 odla-
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oftava his verbis : ¢ Sed quia domino Lu-
gdunenfi Archiepifcopo quedam sIBI verba
adver(a fecus quam vellet , fonuerunt maxi.
me de PRIMATU LUGDUNENSI , poltpofira
intentione Scriptoris ; fecundum quod tunc
adfe@us fuic participem vos fuz amarjtudi-
,, nis fieri voluit *¢ . Subiratus Ivess fuit
Urbanus finiftra ab Hugone delatione dece-
ptus - Ivo igitur ita ad Urbanum fcribit :
s Liceat cuique dicere , quod fentit. Ego
,s de me !cm;o, quod noa eft aliqua per-
» lona tranfmontana, quz pro fitelirate ve-
» [tra, pro adsertione preceptorum veftrorum
» tot contumeiias pertuleric , tot injurias
5y adceperit. Sed quia illa verba quacumque
sy occalione animum veftrum exacerbaverint,
,, non et meum adverfus vos intrare in ju-
s dicium . Malo enim omni Epifcoparui
,, renunciare , quam iram veftram julte vel
,, injufte fuftinere . Hzc fatsfaétio fi pla-
5, cuerit velire pacermtatl , placet & mez
5, parvitati . Hanc fi pacet , adcipite : fi

, plus placet plus addite *“ . En quos Fe-
bion us appellat teftes ad coercendam Ponti-
ficam Romanorum in ferendis legibus pote-
ftatem. Urinam [wonis ipfe veftigia feCtare-
tur; non tam horrenda, ac nefaria per Ger-
mzzrmm Italiamgue noftram adverfus Chrifti
Vicarium diffeminaret folis harericis , aut
facrilege cujufdam libertatis amatoribus pla-
citura . Sed ur ad Ivonis axioma redeam ,

fan.
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fancienda non effe , gue indifferenter fe bas
bent | @ quibus now obfervaris minime [alus
periclitatur , el obfevvatis minime swvatur, lu.
bens illud admiito. An non ctiam ab Epi-
fcopis , an nom ctiam ab cecumenicis Con-
ciliis id in fuis legibus {peGtandum -eft 2
Principes quoque a populorum utilitate fe-
rendarum legum regulam fumant, necefle
eft, imprudenlque omnino atque inconfulta
lex effer, fi qua preciperet, quibus non ob«
fervatis minime falus Reipublicz periclita-
retur, velobfervatis minime juvaretur.Nec
propterea quis refte colligeret, propriam le-
gum edendarum potcftatem penes Epifcopos,
cecumenica Conctlia, Reges non effe . Hoe
tamen maxime vereor , ne Febronius hujus
Ivoniane regulz obtentu in Pontificias leges
plurium {zculorum obfervatione veluti con-
{ecratas invadat. Agens enim de celebri Bul-
la Ceenz , cujus fata Wittembergenfi plane
ftylo perfequitur, atque illius poft Paulis 111
Pontificatum incrementa indicans quarit quas
fi per jocum (§): quid auters UFILITATIS
adtulit Jhoc ingeis Bulle incrementym ¢ Non
eft equidem hujus loci de hac Bulla traftas
tionem inftituere. Sufpicari tamen licer, Fe-
bronium ad indifferentia , quz huic Bullz adcef-
ferunt , incrementa contemptim relegare .
Quod i ita eft, monitum illum volo , ne
ita defipiar . Nihil enim in ea Balla ana

the-

(3) T. 1L pag. 4;8.‘
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| A
1

hemati latz fententiz f{ubijcitur , quod vel
fuapte natura peccatum non fic , vel faltem
a generalibus Couciliis ; & a facris Canoa-
nibus non antea ferendz cenfurz {ententia
fueric fepius notatum. Nui veroquod ejul-
modi fit , inter ea , gue indifferenter [¢ ha-
bent , & quibus non obfervaris minime [alus
periclitatur , wel obfeyvatis minime juvarur .
percenferi catholica fides patiatur, Chriftia-
nus Leftor dijudicet.

1I. Ad alterum Febronii axioma me revo.
co. Contendic ille, a propria legum vi ab-
befle Pontificum Romanorum SanQiones, quod
a facrls Canonibus ne latum quidem unguem
defcifcere debeant. Demus hoc tantifper. At
non animadvertit certe, quid ex {ua bac ar-
gumentandi ratione neceffario confequatur .
1llud , inquam , quod ablurdum plane eft,
& a fua 1plius fententia maxime diffenra-
neum , ne leges quidem aut ab Epil'x,opis b
aut ab (Ecumenicis Concilils , aut a Prip.
cipibus conftitui pofle. quero enim ex Fe.
bronio, an Principes quidquam pracipere
poflint, quod cum jure naturz, aut divinis
legibus pugnet ? quzro an Epifcopis, & @
cumenicis Conciliis in fuis legibus Sacros
Canones pro arbitrio infringere liceat? Non
equidem exiftimaverim , eum ram vacor-
dem, tam f{ui immemorem futurum , ur id
adfirmer. Verum fi leges funt, quas ferunc
Epifeopi , Concilia, Principes, licer ad Ca.
no=-
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nonum, aut naturalium & divinarum legum
prafcriptiones exigl omnino debeant , cur
quzfo leges Pontificiz non erunt , guod pro
fundamento , ut iple ait (6) , habent Canones
ab Ecclefia agnitos , maxtme Conctliares | @ ad
borum exequutionem pertinent ? Quantum {ue
dabic , fi huic expediendz paritati ferio fe
adcingat | At certumne eft , nec ulla dubie
tatione implicatum, quod ipfe tam fape in
culcar(7), non efle Romanis Pontificibus
novi juris condendi , fed antiquorum Cano-
num f{olummedo renovandorum poteftatem 2
Repetat Febronius animo , que ex Barthelio
defcripfit 'in primi voluminis appendice pri
ma (8). *“ Probe notandum et dilcrimen ,
» quod intercedit inter canones mobiles, &
immobiles; mobiles funt it , qui ritus v. g.
externos & punéta difciplin2  verfatilis ,
quz nimirum pro remporis & loci varie-
tate mutari non refugit, concernunt ; de
his potiffimum intelligendum illad wvul-
sy gatum: Canones per con [uetudinem abrogars .
y»s Quin & veriffimum eft de fimilibus, quod
ficut eos vigentes contemnere foret irree
ligiofum ; fic abolitos perfraéte velle re-

»
»
»

»

»

1) >

vocare, non raro foret periculofum. Alii

reperiuntur immobiles Canones non pauci,

qui, quod juris Naturalis, vel Divini eft,
,s dums

»
3

»

(6) T. I. Cap. 1I. §. 8. pag. 129.
(=) utT. L. cap. II. §. 7. n. 4. Vide T.IL. pag. 355
{8] pag. 806.
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5 dumtaxat. exprimunt, aut explanane | vel
» particularibus cafibus jus naturale adpli-
y» €ant, aut ad jus naturale vel divinwm mul-
»» tum adeedmnt . . . De his Canonibus hoc
» ferendum eft Judmum quod , ficur con-
sy fuerudo , vel pra:fcr:pno z nxhll adverfus
5, jus naturale valet , ita nec horum Cano-
4 hum, qui jus naturale exponunt, aut de-
s terminane, vel cum eo conncxionems /mét’nr
s, Vim feu auftoritatem enervare poffic ¢ ,
Plaudo ex animo Barthelio, plaudo Fet’rromo.
Nunc ergo de immobilibus 1llis Ganonibus
loquamur, gui quod Jjuris aaturalis , vel dis
wvins eft, dumtaxat exprtmunt Vel unum in-
ter Theologos i Inveniat ut ut Romane Curiz
addi&ifimum , qui nihil adverfus ejufmodi
Ganones a Romano Pontifice ftatui poffe non
adfentiatur ; vel unum inter Ponrifices deli-
gnet , qui aliquid hifce Canonibus contra.
rium fibi fumpferit fanciendum . Nullum
profe&to indicare poterit ; quin receptiffima
eft apud no{hosThcologos fententia, in his,
quaz juris naturalis aur divint func, ne dif-
penfare quidem Romanos Poutifices po{Te Id
tamen caveat, ne hic Pontificiam legum fe-
rendarum poteftatem infirmari putet . Nam
ut quz de Epifcopis, de EEcumenicis Syno-
dis, de ipfifque Principibus nuper difta
funr , prztermittam , ad hofce obfervandos
Ganones tenentur quidem fummi Pontifices,
pon tamen ipforum Ganonum vi, fed ale
tiore
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tiore naturalis , ant divini jurls , quod exs
Primunt, dignitate.

1]1. Quod ad ceteros fpettat, quos mobi-
les Baythelius vocabat, hos quoque primum
aio obligere iplum Papam . * At ejulmodi
» obligatio, inquit Balkrinius (§) non pros
» venit ex humano jure, cui fummus quo-
» que Pontifex fubfit. Concurrunt enim in
s Ratuendis ejufmodi canonibus & fummus
s» Pontifex, & Concilii Patres . Obligatio
» autem humani Juris, quod in fubditos &
» inferiores tantum vim habere poteft, fum-
y»» mum Pontificem adficere nequit , neque
3 ex jure ipfius adfentientis, aur confirmans
», tis Pontificis, neque ex jure Patrum Con-
5 cilii. Non ex jure ipfius Pontificis ; ne-
5 que enim is in fe aus in fucceflores fuos
sy fibi =quales haber imperium. Non ex ju=
., re Patrum Concilii, hi fiquidem per fe,
s, etiamfi colleftive adcipiantur, quum fube
. diti & inferiores fint fummo Pontifice
s ( uti fuperius demonftravimus ) , nullam
s in ipfum fuperiorem fuum jurifditionem.
s proprie di&am obtinent , aut obtinere
» queunt. Solum iis Canonibus, quibus fume
,, mi Pontifices adfenfi funt, ita obftrin.
» guntur, ut fuis & pradeceflorum legibus
y, obligantur , quas zque ac facros canones
s, fervaturos olim in [folemnibus profeffios
5 nibus eriam jurejurando firmatis pollices

5 Dan=

~

£9] de poceft. Ecelef. sap. III. §. L. peg. 40-
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sy bantur. Id autem pon juri humano coae
» Eivo tribuendum | fed vi dircllive , ut
s» ajunt , ideft altiort jurl naturali atque
»» divino, quod exigit, ut in s, qua bo-
»» o publico conftituta funt, fuperior pre-
y» cedat exemplo, nec aliis violandarum Ie-
gum viam aperiat, quodin magnum {can-

» S ;
,» dalum cederet . Bsffuetzs in lermone ad

s celebria Comitia Cleri Gallicani habiro
»» Parifiis an. 1681. diftinguens inter pote.
» ftatem Apoltolis & Petro traditam, illam,
sy Quam  [fuper emnes fine reftriftione S. Petro
y»» @ Chrifto collatam confeffus eft , nullos
»» alios terminos habere adfirmavic , nifi
»» quos prafcribic REGULA . Elle #' a des
@ bornes que celle , gque donne Ja REGLE .
,»» Hae autem regula, cui fuberat idem S,
» Petrus, qui fuper omnes fine veftrsltione pra.
., fe&us fuerat , nulla lex humana efle po-
sy terat ; fed paturalis tantum ac divina ,
s> quam indicavimus . Hac de cauflz Gelu.
s> Jius {criplic (10): Uniufeusufque Synods con.
y» fHitutumy quod univerfali Ecclefie probavit
3y adfenfus , non aliguam magis exequi fedem
sy Pre ceteris oportet, quam primam , que

s tmamquamque Synodum [ua aullovitare con-
sy firmat | € continuate moderatione cufbodit .
s Alia fimilia aliorum Pontificom legun-
sy tur . Nullus eft Princeps, qui licet nul.
5 11 humano coaltivo furi f[ublit , eodem

yy (a-
{10] Ep. v3. ad Dard.
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3 tamen dire&tivo , & mnaturali ac divine
5, jure fuis' quoque legibus non obftringa-
» tur o pe deftruac exemplo , quod in boe
» num publicum ftatuit . Quare S. Ambro-
vy fius (r1) - Quod preferiplifti alis, inquit,
s preferipfifti & tibr . Leges enim Imperator
» ferr, quas PRIMUS ipfe cuftodiat . Et T heo-
s fius, ac Valentmianus ipfe(12): Digna vox
s eft majefbate vegnantis, legibus obligarum [
» profiteri 1 quin tamen idcirco {e iifdem
s, aut pradecefforibus fuis fibi zqualibus ,
» vel fibimetipfi coaétivo jure fubefle dict
» poflic, Hoc ergo fenfu quum Romani Pon-
sy tifices {& obnoxios adfirmarunt facris di=
» fcipline Canonibus , non idcirco Conci-
» liorum quandoque etiam non generalium,
in quibus di&i Canones fuerunt confliru-
» ti, & ab Apoftolica Sede recepti, jus in
» 1pfos exinde deduci poteft , quum ad eo.
s» fum obfervantiam non humano , fed nae
» turali ac divino jure obligentur.‘

IV. Deinde dicimus, pofle Romanos Pone
tifices, (ubi zqua cauffa adfit) , quz pre-
ter Canones fint, neque a Canonibus fanci-
ta , ftatuere , immo eriam Canonum ( de
mobilibus loquor ) difcipl:mam mutare vel abe
fogare . Qua In re liceat mihi Charlafiz

vera

[x1] Ep. 32. ad Valentinian. L
Lx2] 4 I. Cod. tit. 14. de leg. & Conflit. Confer. Am

tifebron, T. L. diff. 11. ¢ap. VILL. & num. 5.
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verbis uti (r3). * Fatebitar quilquis ratigs
45 ne utetur, adcommodandas effe leges mori-
ys bus eorum , quibus przfticuuncur , atque,
,, variandas fecundum perfonarum, l'omrmp
s & temporum conditionem , non ita qui-
dem, ur regulz ad arbicrium hominum ,
foree perditorum infle&antur, fed ut, pens
(atis illorum dotibus, adfettibus, ufibus,
,, tales eis prefcribantur leges, quz illorum
» faluti, vitzque re€te infticuendz aptiores
,, videantur. Quum autem hominum mores
sy ficur & aliz res omnes, mutationi finz
,, obnoxii, neceffe eft, ut fi antiquis mori-
» bus novi adverfentur , per regulas anti-
s quis contrarias ad bonum publicum de-
5y ducantur . Non iifdem 2gri:udinibus ani-
4 mi femper laborant : fed quemadmodum
sy in corpore nunc ille , nunc contrarius
»» morbusgraffatur ; unde contraria, pro va-
,, rio morborum genere , medicamenta func
adhibenda, ita mentes fucceffive contrariis
erroribus, & vitiis fubjacent, quibus mo-
do iftis, modo illis legibus occurrendum
eft. Quocircaquum omnia, qu in conden-
dis antiquis legibus interceflerunt ad fub-
ftitnendas novas confentiunt , fcilices au-
Qoriras conditoris , utilitas fubdiel , fa-
,, cultas parendi , alizque conditiones , cur

,» robore carebit ,- quod de novo pracipice
,s tur?

I
9
”»

N
»
N
»
»
»
n

[13] De Libersas. Beckef. Gallie. kb, 1L, eap. 2. edite
Lsod.
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tur / Quicumque igitur Decreta omnig v
quz nova funt , folius novitaris obrenty
repudiarer , non folum miquus effer | fed
& delipere videretur. Sane qut Ecclefiam
non eamdem hodie credit effe, quz A po-
ftolorum temporibus ex(titit , aut eadem
autoritate praditam nesat , vel eodem
fpiritu gubernatam , cum Luthero , & Calvie
no inter hareticos cenfendus et . Numa
quid enim poteftas a Chrifto Ecclefiz cola
lata certis temporum (patiis dcfinita eft 2
Numgquid fe cum Ecclefia ufque ad con-
fummationem f{zculi futurum non pollici-
tus eft? Numquid hominuim mores , quia
bus ut diximus, adcommodandz funt le-
ges , variis mutationibus non {ubjacent 2
Numgquid quod hominibus certo modo ad-
fe@is prodeft , illis non obeft contrario
modo difpofitis > Iraque qui manus Eca
clefiz ligare contenderet , ne medicamen-
tis contrariis contrarios filiorum fuorum
morbos, novis legibus novos abufus, cu-
rarer, is tanquam Reipublice Chriftiana
hoftis habendus effer ¢* . Quod i Eccle-

fiz hec tribuitur facultas , ut novas inter-
dum leges condat, abrogatis pro temporum
humanorumquc morum conditlone veteribus
Canonibus, an non eadem Romano Pontifici
Infic poteftas ? laute tamen id, multaque a.
dhibita moderatione agendum fateor, atque
ta ut ex antiquorum canonum abrogatione,

Antif. Vind, T. 111. D vel
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vel mutatione vitentur [candala, publicums
que bonum _promoveatur. Illa enim decreta
immuranda non efle tradic Gelafius (14 ) 5
que nec ulla neceffitas , nec Ecclefiaftica prors
fus extorquet wtilitas . “ Quaz conditio , in=
5 quit Ballerinms (15), jure fuo naturali ac
divino impofita , {ummos Pontifices non
canonibus Counciliorum , feu humano ju-
ri , {ed naturali ac divino {ubjectos adftruic.
Hac de cauffa etfi multa poflint Romans
Ponrifices pro {umma ipforum poteftate
in univerfam Ecclefiam ; fi tamen non
expediat,, animadvertenda erunt illa Apo-
ftoli (16): Ommsa mihi licent , [ed non om=
nia expediunt ; ex quibus S. Bernardus fer-
monem faciens de quibufdam privilegiis,
quz non omnino , nec univerfim expedire
judicabat, non dubitavit modefte fcribere
ad laudatum Eugenium Papam (17) : fic fa-
Eitando probatis VoS habere plenitudinem poe
teftatis , fud}'tc_ﬂ:riaz forte non ita. Facitis hoc
quia poteftis ; [ed utrum & debeatis que=
Jtio ¢t . Qui poteftatem non negar , fed
adefle profitetur; & folum ejus exercitium
& ufum continerl vult intra juftitiz li-
mires, ne ad id excedar , quod non ex-
pedic; camdem non canonum juri fubefle
cen-
(32) in decver. ad Epifcop. per Lucaniam ¢ Brutios a¢
Siciliam conflitatos. cap. 9.
(15) L. ¢, pag. 44

(16) Cor. VI, 16.
(x7) bib. 1II. de confid. c. 4a
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» cenfer, fed naturali atque divino , quod
» fupremam quoque poteftatem Principum
s non abfimiliter obftringit. Ira etiam quum
s S. Irenews in quzftione de dic pafcharis
s S. Viftorem Papam removere ftuduir a fe-
» renda excommunicationis fententia cons
s tra Afianos ? ni Remanam ac ceterarum
» Ecclefiarum confuerudinem ampleierens
» tur , non negavic illius poteftatem , fed
» oftendens, non expedire eos hac de caufs
» {a feparare a corpors Ecclefiz , ufum tan-
» tummodo poteftatis intra eofdem limites,
»» non humano , fed narurali divinoque jue
» re, cuique fupremz etiam poteftarl pra.
sy finitos, coercendum indicavic, *

V. Mirum igicur non eft, Romanos Pon-
tifices in capitibus dilcipline Conciliorum
quoque generalium Canone ccmﬁ_itut:e dif-
penfandi poteftate prazftare . Ejufmodi dif-
penfationum in unius S. Leonis epiftolis
mulea proftant exempla . Infigne illud eft
In epiftola ad Epifcoposfricanes provinciz
Mayritanie ijanenﬁs(xS). S O quia, 1Nn=
» quir Santliflimus Pontifex , wmiverfe vie
sy Domini mifericordia & weritas , cogimur
, fecundum Sedis Apoftolicz pietatem ira
, noftram temperare fententiam , ut trutis
» nato pondere deliltorum, quorum utique
» non una menfura et , quedam credamus
» utcumque toleranda , quadam vero penis

D 2 5y LUS
(18) Ep. XII. Ball. edit. col. 664.

-

-
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tus amputanda . Eos enim , qui vel fe-
cundas nuptias iniverunt , vel viduarum
fe conjugio fociarunt, necapoftolica, nec
legalis autoritas Sacerdotium obtinere
permittit; & multo magis illum , fi fue.
rit in veftro judicio confutatus , qui, fi-
cur ad pos relatum eft, dvarum f{imul &
maritus uxorum , vel illam qui ab uxo-
re dimiffus alteram duxiffe perhibetur .
Ceteros vero quorum prove@io hoc tane
tum reprehenfionis incurric, quod ex laie
cis ad officium epilcopale dele&ti funt ,
neque ex hoc, quod uxores habent, pol-
funt efle culpabiles , fufceprum Sacerdo-
tium tenere permitrimus, non prajudicans
tes Apoftolicz Sedis ftatutis , nec beatos
rum Patrum regulas refolventes , quibus
{alubriter conftitutum eft , ne primum
aut {fecundum , aut tertium In Ecclefia
gradum quifquam laicorum quibuslibet
{uffragiis fuffultus adfcendart , priufquam
ad hoc meritum per legitima augmenta
perveniat . Quod enim nunc utcumque
patimur effe veniale, inultum poftmodum
effe non poterit , fi quifquam id , quod
omnino interdicimus, ulurparit: quia re-
miflio peccati jnon dat licentiam delina
quendi , neque quod potuit aligua ratio-
ne concedr, fas erit amplius impune coms
mitti *“, Cum Andrea quoque & Eufrara

difpenfavic S, Leo, ur ad Presbyteratum ab

Ang=
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Anatolio promoverentur « Sic_enim ad enm.
dem utnacolium foribit (19): * Andveamn {3
» he, qui rationabilicer .»\rchidia‘coni et
» privatus officio, & Eufratam » qui fan&te
» Memoriz Flaviani, ut compert, 1mprobus
» exfticit accufator, fi profeflionibus plenif-
»» fime {criptis non minus eutichianam hare«
» lim, quam nefforianum exccrabile dogma
» condemnant , quoniam venia eft praftane
» da correltis, Presbytcros confecrabis: ut
>, fibi remedium catholicz fidei fentiant pro-
» fuiffe**, Sed illud multo luculentius , quo

aximum  Antiochenum , quem illegitima
Ordinatio ab Epifcopatu repellebat , difpen-
fatione ufus Epifcopum recepit. Hanc enim
Leonis difpenfationem ab cecumenica Chalces
donenf Synodo agnitam probatamque demone
Rrat Actio de dommo Antiocheno. Quum enim
Vicarii Sedis Apoftolicz in ea Chalcedonenfis
Synodi aione dixiffent: Sanfus ¢ beatiffia
Mus Papa (Leo), qui Epifcopatum Santli aé
Venerabslis Maximi Epsfecopi Antiochenz Ec.
‘l‘efz':e confirmavit , jufte fatis judicio ejus mea
Yeum adprobaffe widetuy 4 Synodus illum ine
ter Patres fufcepic (20), ur merito conclu-
dendum fit Quefnelli verbis : Jam preclariffi

3 M

(x9) Ep. CXXXF. col. 1278.

(20) A&tionem quidem illam in dubium reyocare ftys
d:u'.rl LQuefuellus [ in'S. Leon. diff. IX. ] Sed eam Balle-
adftipulantibus Tillemontio aliifque do@iffimis Crii-

Yinis
p° ftrenue vindicarunt ( in obfervationibus ad eam Que.
nelli differtationem ).
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mum antiquiffimumque pre manibus habemus
( habevemus ajebat  Quefnellus )  zeftimonivm
fumme autlovitatis Pontificis Romani tum
Synodos , tum in Orientales Epifcopos o majoe
rum , inguam , ac primariarum  Sedium . Non
negat equidem Febronius hanc Romanis Pone
tificibus poteftatem , fed cuidam =quitati ,
& Ecclefiz ipfius indulgentiz tribuic . Infu«
Pers inqu'!t (21) , @quum eft & patitur unie
wevfalis Ecclefia , wt Romanus Pontifex tams
quam caput in legibus y a Conciluis etiam gee
nevalibus o latis [apienter difpenfet , eo feilicet
cafu quo ipfummet Concilium  difpenfaturum
effer. Qua in re egregie fallicur. Qui enim
fui vi primatus Conciliis ipfis generalibus
fuperior eft , non aliena & qualt precaria ,
fed fua au@oritate in eorum canonibus dif-
penfat . * Summis praterea Pontificibus,
ut bene advertic Ballerinius (22) facultas
,, difpenfandi in generalium Synodorum Ca-
,, nonibus ab iifdem Synodis concefla , &
»» quodammodo dclegata probari nullo ipfo-
,, rum Conciliorum teftimonio poteric. Im-
,, mo quum Tridentina Synodus (23) decla-
,, ratum voluit, ea, que Ratuic , sta decre-
sy ta fuille, ut in his [alva [emper autlovitas
s Sedis Apeftolice €& fit, & effe intelligatur
2 (24)1
(21) T. I. cap. 1I. §. 4. ». 7. pag. 107,

[22] de potef. Ecclef. pag. 43.
[23] Sefl. XXV. ¢ 21.

2
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+ (24), hz formule, Apoltolicz auftorita-
y tis prafervative, auftoritatem eidem pro-
, prio jure competentem , NOD autem ab
ipla Synodo conceffam feu delegatam fi-
» gaificant . Irafcitur. Febronius (25) Ifi-
dovo, qui *“ in iis etiam negocils , qu di-
., re@e ad Sedem Romanam referre ‘non
» potuit , ut tamen huic apercas liberafque
., ‘manus fervarer , addidic familiarem fibi
s, claufulam » Salvo in omnibus Romanz Ec-
s Clefie privilegio ; wel [alva in omnibus Apo-
sy flolica auttoritate**. Nec certe Ifidoro um-
y» quam venit in mentem, Concilia his ver-
bis facultitem Romanis Pontificibus concefs
fifle , qua alias carviffent . An aliud Tri
dentinz Synodus earumdem formularum ufu
cogitare poruit( Poteftas enim , inquit Balle-
vinius (26), SALVA dici nequit illa, que cuis
quam tribuitur , [ed que cidem alwnde compe=
2eve prefumiinr .

VI. Quod vero di&um fuit, in abrogan-
dis , mutandifve antiquis canonibus caure
ac nonnifi ex cauffa neceffiratis , publiczve
utilitatis Romanis effe Pontificibus agendum,
ldem quod ad eorumdem Canonum difpen-
fationes adtiner, fatui neceffe eft . Egregic
admodum explicat fummi Pontificis in tem.

D 4 pe-

.[24'] Huc referuntur illa etiam feffionis VIL. in proe-
mio decretorum de Reform. Salvas [emper in omuibus Se-
dis_Apoftolice aulloritate .

[25] T. L. esp. IIIL. §. 9. m. 9. pag. 203:

(26) L c. pag. a4

-

-

-
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perandis canonibus autoritatem Gelafius .
In ea epiltola,, que eft ad Epilcopos per
Lucaniam , & Brusios , & Siciliam conftitutos
(27). *¢ neceffaria reram difpenfatione con-
y» [tringimur , & Apoitolice Sedis modera-
,y mine convenimur, fic Canonum paterno-
,, rum decreta librare, & retro Przfulum ,
,, Deceflorumgque x?o{‘n_'orum precepta meti-
,y Tl, Ut quz prft:lcnnum‘neceﬁitas tempos-
,, rum reftaurandis Ecclefiis relaxanda depo-
,» fcit , adhibita confideratione diligenti ,
» quantum powi’i_ﬂeri y temperemus , quo
s hec In totum formam veterem videamur
» excedere regularum, & reparandis militiz
s clericalis officiis confulamus *“ . Et mox
(28): ¢ prifcis igicur pro fui reverentia
y» manentibus conftitutis , quz , ubi nulla
» Vel rerum, vel temporum perurger angue
ftia, regulariter convenit cultodiri , eares
» nus Ecclefiis , qua vel cunétis func pria
y» vatz miniftris , vel fufficientibus ufque
s» adeo difpoliatz fervitiis , ut plebibus ad
4y fe pertinentibus divina munera {upplere
sy non valeant, tam infticuendi quam pro-
»» movendi Clericalis obfequii fic fpatia di-
»» {penfanda concedimus , ut fi quis &ec.
Concinit Gelafio Symmacus Papa (29): “quia
s»-quod fit preter regulam , modo fit Ex
3y JU=
(27) €ap. 1.
[28] Cap. 2.
L29] in epiff. ad Avitum -



» JUSTA cAussa non Iinfringit regulam
s ( canonum vegulam intelligiz ) quam fola
» pervicacia & antiquiratis contemptus le-
» dit. Nam quamvis a Patribus ftatuta di-
»» ligenti obfervatione , & obfervanti dili-
»» gentia funt cuftodienda ; nihilominus pro-
»» prer aliquod bonum de rigore legis ali-
» quid relaxatur; quod & ipfa lex cavifler,
w 1 pravidiffer : & fepe crudele effer inli-
» ftere legi quum obfervantia ejus efle pra-
» judiciabilis Ecclefiz videtur; quoniam le-
» ges ea intentione larz funt, ur proficiant,
» non ut noceant : ** Quod tamen hz dil-
» penfationes non paffim nec temere , nec
5y fine jufta cauffa a Pontificibus conceflz ,
sy, aut condendz fint, id non ex eo pender
»» (refte monet Ballerinius ) quod canones
»» Conciliorum , in quibus eft difpenfandum
5 jus coaftivum in ipfos Pontifices habeant
» fed ne difpenfantes fine jufta cauffa , po-
» teflate in wdificationem Ecclefiz a Deo
» collata utantur , aut potius abutantur in
» deftruétionem: quod in divinam ac natu-
» ralem legem pugnarer . Huc pertinent
la S. Bernardi ad Eugeniwm Papam (39):
Non fum tam rudis , -ut ignorem pofitos wos
difpenfarores , [ed in edificationem , mon in dea
Rruclicnem . Denique queritur inter difpenfatos
ves, ut fidelis quis inveviatur . Ubi neceffiras
wrger, excufabilis difpenfatio eft . Ubi unilitas
pros

K30) lib, 111, de ¢onfid. cap. IV. m. 18,
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provocat , difpenfatio laudabilis eft ; utilitas
dico, communes , non propria . Nam quum ni=
bil borum et , non plane fidelzs difpenfatio
o 3 ol q ; - {, - ” 1 4
fed cmdf{'w diffipatio eft . Urgeamus Febyo-
niwm Eplicoporum exemplo. Nemo certe in-
ficiabitur , poffe illos in Synodalibus fue
Ecclefiz legibus difpenfare; ad id tamen ju-
ftam omnes Fauffam poftulant, nec erit, qui
a chpa Epifcopum fine legitima cauffa in
1is cillpenlatltem abfolvat . Num propterea
dicecefanz Synodi leges jure Epilcopum co-
gente pollere dicemus? Minime vero . Epi-
icopus enim dicecelana Synodo fuperior eft.
D . L . s r
Ratio igitur, cur jufta abfque cauffa in ejuf-
modi legibus difpenfare nequeat , ex alio
fonte petenda, quam ex jure cogente, quod
leges ille in Epifcopos habeant, ex natura-
It feilicet & d;vxpo jure , quo_quifque legi-
slator ac prafertim Ecclefiafticus poteftate
fua =zdificationem uti debet , non in deftru-
tionem , quemadmodum diximus (31).
Ui VII.

(21) Imprudens fortafle Febronio videbor , qui Epifco-
pales di[}wenihhlrsncs commemorarim . Ait enim { T. I1.
pag. 431. ) difciplinam difpen[ationum Romanz ( Pontif-
ciam intelligit ) Monarchie inimicam effe . Cur quzlo ?
Nam in Monarchiis , inquit , folus Princeps difpenfar in
lege communi y aut [i alis id faciant ; boc illi nonnifi [u
premi Principis aulloritate preflant . Nolr; Jic in Ecciefis
Chrifti y in qua quiliber Epifcopus , quoties id poftular ne-
cefftos , aur major utibitas , in lege Ecclefie difpenfar pro
Jua diwcefi . Gravius aliquid metuebam : fi unum hoc efl,
unde Romana Monarchia concutiatur , falva res eft. Quum
enim Epifcopi fuam omnem aultoritatem a Romano Pon-
tifice
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VII. Licear jam cum Febronis expoftula.

e, quod inanibus, falfifque criminationibus
Roma-

tifice immediate adcipiant , ut differtatione altera compro-
bavimus, difpenfandi quoque poteftatem a fummo Pontifi-
ce mutuentur, necefle eft . Non equidem hanc ab illo ha-
bent , ut ejus nor it ipfins Vicaril illam utantur;
hoc enim Monarchiz effet nulla Ar ratia tecmperate §
ita tamen habent , ut Romanso Pontifici {ubfit , ab eoque
poltulante Ecclefiz utilitate , ac muito magis neceffitate
certis cohiberi f i iferri poffit . Si enim

inibus 5 1mmo & ¢

Provincialia quoque Concilia in ejufmodi capitibus potue-
ri, an non multo magis id
P

runt Epifcoporum jura mode
poffit , qui ut ajebat Gerfon [ de ffatit. Ecclefs
11, 7 habet plenitudinens fontalem Epifcopalis auctoritatis?
Ceterum id ego nollem seneratim a Febronio diftum
quemlibet Epifcopun QUOTIES id poftulas neceffitas aue
major utilitas , in lege Ecclefie di[penfave pro [na diecefs .
Poffunt nempe Epifcopi vel ex Romani Pontificis auctori-
tate , vel ex Juris privilegio , vel ex gmiery et in gene-

aft. confid.

talium quoque Conciliornm Canonibus difpen{are ; fed ubi
nec prafto eft Pontificis anétoritas , nec cafus adcidunt ju-
locus eft interpretationi , quomodo in Pro-

5. NEC 1|
, aut cecumenicarum Synodorum legibus (i;_l;}en-
t nibus ? Ridicu-

s qui apud

vincial
{fabunt ? quomodo in Pontificum cor
Ium enim eft exemplo Romarorum Pontit
Gallos in decretis generalium Conciliorum difpenfant , b-
cet iifdem decretis f{ubeffe Ponti iidem Galli exifhi-
ment , velle, uti Febronius contendit [T. Lcap. V. §-5-
n- 3. pag. 320. ] Epilcopis inferioribus in {uperiorum Sy=
nodorum Pontificamque {anétionibus andi

@

yenfandi facultatem
adferere . Debuiffet primum Fe bronins asnolcere , quam
Gollorum illa de fuprema Conciliorum in {ummos Pontifi«
ces aucloritate fententia nutet , ut qua invicem pugnai-
ia adlerat, Pontifices nempe Concilits ralibus {ubzfle,
& tamen illos pofle in, ejuimod: Vﬁilfi'lf"‘{ﬂm‘(jﬁr‘—"“"i‘_m 1
dnferiorem nempe in fuperioris h.';:ib"‘.s gt‘_;ij,\::n‘m'c . Deinde
Galli ad jus primatus hanc difpenfandi facultatem rele-
runt . Non ”L’"l"”” 5 ;nquit‘ de Marca [L“.‘ Cone. L, III.
cap. VIL. n. 2. cum Sede Apoftolica, quafi cum poseflate
quadam cevtis wfu.’i; ita devinéla , ut eas nullo cafu cgreds

poffics
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Romanos Pontifices ejulque defenfores in o-
dium, invidiamque vocare ﬁudu?ric . Sums-
mo ille Pontifices exhiber velut! qui fe do-
minos Canonum pradicent (32) - Nam id_ eo
quidem fenfu ferri potelt , quo nonnulli id
nominis ufurparunt, ad delignandam fcilicet
fupremam in Canones porcftatem , non au-
tem Febroniano, quafi aut Romani Pontifices
ro arbitrio, & ulla ablque cauffa Canones
convellere fe poffe ja&arent , auc Curialifle
pro

pofic, quum [ciamus, canonum difpenfationens , cujus eff
in politia ecclefiaflica frequentifimus ufus , Summo Pontifi-
€l precipue concreditom 1 ac ne fortafle Febronius ab Ee-
clefia concreditam drear, audiat fuos Bafileenfes in refpon-
fione Synodali [ T. XII. Concil. Labb. editw p. 705.] = Per
Concilium autem , inquiunt , flatuta in nullo devogant fue
[ Pontificis | poteflati, quin pro tempore , loco , cauflifgue
& perfonis , wutilizate vel neceffitate [uadente modevars dij-
penfareque poffs , argue uti SUMMI PRINCIPIS ETIery et
QUE AB EO AUFERRI NEQUIT, utique quia divini
juris eft . Numgquid vero fingulis Epifcopis Febrogiys tri-
buere audebit fwmmi Principis ETIEINELLY » que ab iis
nequear anferri ; Quodnam' inveniet ponci'iuxxl quod quaz
Bafilecnfes de Romano DPontifice fateri coafti {unt Epif&h
pis adlerat ? Deleat igitur ex priore fuo volumine incon-
fultam illam , temerariamque fententiam [ Lc ] banc er-
sam (difpenfandi poteftatem quivis Epifcopus) ‘exercer re-
Jpedu Cancnum “ab univer[sli Ecclefis adceprorum , tam-
quam & Spivitu Sanfle pofitus o ur in [ua diwcefi vegst Ec-
clefiam Dei ; exercet {cilicet, fed non fummi Principis
jure neque in {uarum facultatum ufu a Romani Pontificis,
Conciliorumque generalium au&oritate omnino immunis .
Quare poteftatem difpenfandi exercere folummodo in iis
poteft, in quibus per Romanos Pontifices , ac Concilia fi-
bi licet & univerfe, guoties id poffular necefficas, aur ma-
for_utilitas , fumque Ecclefiz regimen,

(32) T. I pag, 155.
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Romani aut alii , ut iple contumeliofe aic
(33)» [prritu dominationis & mdependentie a
.S‘. Maire Ecclefia ant eupiditate dulli, Pape per
ff"’a’c*“ent, ut f¢ Canonibus [ew vegulis Ecclefie
fuperiorem gerat, five in difpenfando fine caufs
Ja, five in exereitio aullovitatis incomprtentis .
Appeller Pontificem ,- Theologum appellet
Febronius , qui aliter quam nos fupra loquu-
ti fumus de Romani Ponrificis in Canones
aftoritate differuerit . Unum audiat qui
multos indicat, & inter Romanos Theologos
E:cimiw a Paulls V. appellatus fuit , Fran-
Cifeun , inquam, Suarium (34). © dicendum
» ergo cft, legislatorem , etiam{i Princeps
y {upremus, vel fummus Pontifex fit, non
s poffe licite difpenfare in lege fua fine
» canfla jufta, vel proportionnta legi , In
» qua difpenfar . Eft communis Theologo-
» rum , tenet D. Thom. /. 2. 4. 97- ark
» 5. Cajet. g 59. art. 4. & alii expofito-
» res ibl, & Soto lib. 1. de juft. q. 7. art.
» 3. Ex juris autem peritis idem declarant
1) Hoﬂicns n fumm. tit. de filiis Presbyt. in
» in fine verb. non omitto. Panormic. #n cap-
» que in Ecclefiarum , de conftit. num. 17-
» © Cap. extirpand®, §. qui vero, de pre=
» bend. in veper. num. 44. & in cap, per
» Venerabilem , quwi fil. fint legit. num. 4
»» ubt ita exponit fententiam Innoc. {upra

. alles

“

EN‘) T. II. pug. 222.
34) De Jegib, ik, V1, cap. XVIII,
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61 DisserTATIO VI,
allegatam , & difta Doctorum, qui illum
fequuntur .. Idem ex profeflo Turrecrem.
fententiam D. Thome ad litteram fequens
in cap. confequens , 4ift. 11. Rebuff. in
concordat. tit. forma mandati, wverb. difpen,
fationes ,. & 1in Praxl tit. de difpenfat. ,
in plural, benef. num. s53. ubl num. 56.
dicit , hanc efle communem fententiam
Theologorum , & fere omnium juris ca-
nonici interpretum, & idem tenet Navarr,
sn cap. {i quando , de refeript.  except. 8
ngm. 13. & alii communiter ¢, Inter ce-

tera porro argumenta , quibus Swarius hanc
adfertionem probat, hanc przcipuam vocat.
Nam * Princeps etiamfi fic aultor legum ,

non elt dominus ¢ ut fic dicam ) fed di-
fpenfator illarum , ergo etiam quando in
illis difpenfat, fe gerere debet, ut fidelis
difpenfator, & prudens, & non ut ablo-
lutus dominus. At fi ablque caufla vnum,
vel alium liberer ab obligatione legis ,
nec prudenter, nec fideliter difpenfar, er-
go abuticur fuo munere , & peccar ¢,

Principis autem nomine iplum quoque Ro-
manum Pontificem heic denotar ; ait enim

Primum antecedens Probacur , quia Pon-
tifex, vel etiam Rex non eft abfolurus
dominus communicacis fibi fubdire , fed
paltor & reftor , & ideo non poteft le-
aes ponere in fuam privatam urilicatem ,
fed pro communi civiom ucilirate*. Ada

do-
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do & recentem Scriptorem , cujus opus de
Romani FPontificis jm/l-ciﬂritz poteftate Romae
!mpreflum prodiit a. 1717. ex typographio
> Co de propaganda fide . Is eft Francifcus
Antonius de Simeonibus . Air ergo (35).
» Digladiantur inter fe Theologi Canoni-
» ftzque, & voluminibus certant, num fume
» mus Pontifex Dominus fit Canonum? &
» tamen non minus illi, qui negant, quam
» qui adfirmant, re convenientes , vocabu-
» lis differunt: pnam ii, qui Romanum Pon-
»» tificem dominari Canonibus adferunt , nea
» quaquam exiftimant , eum fine caufla le-
» ges abrogare, ac de illis aliquid remicce-
» re pofle. Quod quum concedunt i, quli
» voce illa non utuntur, nefcio unde fiacs
»» Ut minime cognofcant, utrorumque unam,
» eamdemque efle fententiam *. Quid ergo
Cum Beneditto Oberbaufer nobis obijcit (36):
» non potelt ergo non recentioris @vi efle,
» quod QUIDAM dicunt , SEMPER Romano
» Pontifici NOovis leges condeve licuiffe ., Caulfs,
» XXV. Queft. I. €an. 6. fane hzc fens
» tentia zvum Urbans IL. vix pracefferic.
» Id quod Diétatus Gregoris V il. ( vel cu-
» jus alrerius fit au€toris ) ad articulum nee
Ceffitatis ¢ ? quafi ullus Romanaram partium
adeo Pontificiam poteltatem exrulerit , ut
abique neceflitate pofle illum  novas leges
con=

(55) Cap. VIII. §. 1. pag. 226,

36) T. IL. pag. 415.
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condere, antiquis contemptis, ac conculcatis
fomniarit. qudcum Launojo (37) garrit (38),
Pontificem in facvos Canones non peccaturtivy , ut
ewns peccave poffe dicant T heologi , fi Concilio Ca=
nonum antori nom fubiiceretuy , fi Concilis Canonia
bus non teneverwr? quafi ut peccare Pontifex pol-
fir, non f{ufficiat divina ac naturalis lex,
quam Ganones abfque legitima cauffa tem.
perando, immutando , pe{fumando violaret ,
fed ipfa cogens Canonum vis pof’ulr’tur ‘
Quid Didacum Payvam adfert (3¢9) dicentem,
conflantem e[T T heologorum [ententiam , nefayi=
gm o Romanis Po:ztzﬁcuu: feelus admitti [
Ece ’efdﬂfmmm legum [feveritatem dzfpenfanarum
temeritate rvelaxent , € levitate magis, quam
neceffitate ad d:fpenfandum inducantur; quali
Theologl a Payva indicati non nifi Gcr[onm-
ni eflent , ac Richerians Theologi, noftri ve-
ro ]’ormzme Curiz defenfores fuburrani {cili-
cet Ludiones, fcholzque Theologice feces,
atque quifquiliz in alia omnia abirent. Do-
&1 & acres, ingenuique Leftores ftarim a-
nimadvertent, hzc eo folum fpe&are , ur
Romani Pontifices Chriftiani orbis glioTac
ludibrio exponantur, ac Proteftantes in fu-
is adverfus eum prae].l.ncam erroribus con-
firmentur. O egregium pacis nos inter &

roteftantes conciliatorem Febronium !

C A-
(37) Lib. IIL. epift. 3. n. 82,

38) T. II. psg. 222.

(39) ibid,

o~
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Convellinur Febronil axioma , omnem legums
Pontificiavum imwo € Conciliavium wvim ab
Ecclefie confenfione proficifii . Nonnulla ad«
duntur de Romana legum Ecclefiafticarum
promulgatione .

1. Thil non molitur Febronius , ut Pone

1 tificiis Conftitutiontbus legis vim &
dignicarem adimat. Quamobrem eas cum, Ime
Peratoriis legibus comparans : ¢ Quum, ins
Quit (1), Princeps legem di&ar, non cft
» jus fubditis cum au&orirate examinandi ,
» an ea =zqua fic & utilis, ecamdemque pro
» renata reyjciendi ; hoc autem poffunt &
» debent facere Epifcopi circa Conftirutios
3 nes a Romano Pontifice univerfali Ecclea
» fiz propofitas *“. Alibi etiam difertius ait
(2): ¢ in Monarchicis quidem ditionibus
vw Principes, penes quos funrema avloritas
» eft, id juris obtinent , ur leges edicant ,
» & exequurioni mandatas velint , non re-
» Quifito aut exfpe€tato fubditorum confens
» fu, At non eadem eft Ecclefiafticarum
» legum ratio, quas ferunt Romani Pontifia
» Ces, etenim ha vigorem & exequurionem
tum folum habere pofiunt , quum libere
Ant:f, Vind. T'. 111, E 5 ab

[:] T. IL. pag. bo.
L2] ibid. pog. 4a8.

o
-




DisserTATIO VI,
» ab Epifcopis receptz adprobatzque funt .
Hocce paradexum in utroque  oAutifebronst
volumine yefutavimus (37. Quoniam tamen
1)lud Febronius iterar; rurfus refellere non gra-
vabor, Videtur ergo Febronius, in ca efle len-
tentia, quam etiam- cl, P. Zallwesn propugna-
vit (4)» Epifcoporum neceflariam efle adceptio-
nem , ot Pontificiz leges vi polleant obligandi;
Epifcoporum , inquam , non {ubditorum ; his
enim, inquit dottus ille Canonifta Benedis
Ginus, 0 libertatem relinquamus leges adce-
prandi, vel non adceprandi ,. {zpe illudent
imperantibus , & faluberrimas leges clident.
Verum enimvero licet  Epifcopi Ecclefia
Principes fint , gregifque Paftores , fi cum
{narum dicecefium populis comparentur , cum
Romanp tamen Pontifice , eul obedientiam
rzltito facramento obligarunt , collati an
non fubditi fint , ovefque gregis univerfi ,
quem Chriﬁgs Perri curz concredidir 7 Si
igitur fubditis negatur - ¢a legum adcipien-
darum facultas, ut nifi ii adlentiantur , nule
la fic earumdem vis, quei ad Rowani Pone
tificis leges vi1 cogente donandas neceflaria
Epifcoporum adceptio pradicatur? Omnis a=
nima Pa:eﬂa:ibus SUBLIMIORIBUS [ubdita fit,
ajebat Pavlus. (5 )+ Sublimis fic Epifcopi

mn

() T, I aiff. 11, cap, IX, & T, 1L, }ib, 11. cap. 3s
& num, 4.
[4] T. I, Princip. Jur. Ecelef. pag, 393,
[5s] Rem. XIII, 1.
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in fuam Ecclefiam poteftas ;- fublimior tamen
Romani Pontifieis in Epifcopum porefas eft,
atque adeo illi fubdita. Neque vero ufquam
nvenias, a Chrifto vim ligandi fuiffe Perro
¢julque fuccefforibus traditam ea conditio-
ne, uc Epifcopi adfentirentur. Petro privi-
legium Chriftus dedit confirmandorum Fra-
trum ; at ubi Primatum ei promittens: guode
Cumque , inquit , ligaveritis [uper terram €¢.
Non addidic, fi tamen Fratres confentiant? At
te€te quidem; alias Perrus, illinfque fuccef
fores non ligarent ipfi per fe, nifi fi eoram
fubditi fuo legem confenfu fufcipientes li-
gari fe finerent quod effer vim legum &
poteltatem Perro , ac fummis Ponuificibus
Adimere, atque In fubditorum adceptionem
& confenfum transferre , feu potius de me-
dio tollere . Nam preceptom , uti S, Augu-
Binus feripfic (6), non ¢ft ab dlo s cui precia
Pitur, fed ab illo qui precipit. Hinc Gallica-
ni Epifcopi in eo, quem illorum nomine S,
Cefarius Avelatenfis a. DI Symmacho obtu-
llt_, libello ajebant: Sicut a perfona beati Pe-
el Apofteli Epifcopatus [umit initiym , ita nes
ceffe e/t , ut difciplinis competentibus Santiitas
Veftra fingulis-Ecclefiis quid obfervare debeant,
eVidenter oftendat, Quaz ifthzc quafo neceffi-
tas, fi competentes difciplinas , quas Pontifex
videnter oftenderet , Epilcopl negato illis ad-
fenfu irritas efficere potruiffent? An non lue

E 2 dicre,
(6) lLib. 111, de lib. avbs c. 24s
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dicre, & irriforie , & irreverenter diGum
1d fuiffer a Gallicanis Prz(ulibus, fi hoc de-
mum - voluiffent 2 Apage a Galliarum Epi-
fcopis tantam criminationem. Senticbant il-
Ii jam tum fexto fzculo, quod XII. Carnoe
tenfis Ive profeflus eft (7): hujus ( Apofto-
lice Sedis) judiciis € conflitutionibus obvia-
ve plane eft herctice pravitatis notam incurvere .

I1. Ipla quoque, quam Romani Pontifices
in. legibus {uis edendis fervarunt, ratio id
oftendir atque confirmar. Siricius enim vero,
quum a. 385. quedam ad Himerium decreta
mitceret, eidem Epifcopo precepit, ut quz
ad ejus refcripferat confulta, in omnium coes
pifcoporum perfervi faceret novionem. Sed cur?
quatenus, inquit S, Pontifex [8] , & que a
nobis non incanfulte , fod provide [ub nimia caus
tela & deliberatione funs Jalubriter conflitura,
éntemerara permaneant , €7 omnibus inpofterum
excufationtbus aditus , qui jam null; apud nos
patere potevit , obftruatur . Graviora {unt » quibus
Zofimus fuas de Monacorum ) Iaicorumquc
Sacerdotali ordinatione leges Hefychio Saloa
nitano commendar (g): Quz , inquit, in
»» OMnium fratrum & coepifcoporum noftros
» rum facies ire notitiam, non tantum eoe
» TGm, qui in ea provincia funt, fed etiam
» qui vicinis dile€tioni tuz provinciis ad-

» June

(®) T.1. epiff. R. P. Cunff. col, 638.
(9) ibid. caol, 97Q.
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» Junguntur . Sciet quifquis hac poftpofita
» Patrum & Apoftolicz Sedis au€toritate ne-
» glexeric, a nobis diftriGius vindicandum;
y ut loci fui minime dubitet fibi non conw
» ftave rationem, fi hoc putar, poft tot pro.
» hibitiones, impune tentari. “ Sic etiam
+ Leo M. quum Nicete Aguileenfi Epifcopo
Quadam decreta perferiplifiet, eum monuit
(10): hanc autem epiftolam noftram , quam ad
“nfultationems tue frateruitatis emifimus , ad
Ones fratres € comprovinciales tuos Epifcopos
actes pervenire , ut in omrium obfervantia daa
'@ profit autbovitas. Gelafius quoque in epi«
ola ad Epifcopos Piceni (11) eos admone=
AL nec excufationis decreto velinquetur occaffe
fi poft precepta, que per Romulum dizconum
Yuximus deftinanda, quifquis [uper bis omnibus
ur contemptor , aut negligens comprehendatuy
“nriftes . Equidem fi Pontifices 1fti licuiffe
Pilcopis exiftimaflfent, quas ad eos mitre-
ant, leges non adcipere, numquam eas tan=
@ gravitate ac cura juffiffent ad alios quo-
Que Epifcopos perferri, non folum ut in om-
Wum obfevvantia data prodeffer aulloritas , {ed
Sam oz omnibus impoflerum excufationibus a-
ditys obftvaeretur; multo minus Indixiffent,
"l am excr[atioms de cetero reliffum iri occafion
Tem | nec impune tentandium , quod pofipofita
“Apoftlice Sedis aulforitate deinceps a quoquam
£y pecs

(10) Ep. CLIX. Ball. edit. col. r313.
(“_,' T. 1I. Conc. Havd. col. 8oz,

- -
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peccaretur . Idem efto de Magno Gregorio jue
dictum. Audi quid ad Rbegicnfem Epifco-
pum Bonifacinm {criplerit (12): nec illam dee
finitionem noftram cujufguam [inas contumacia s
aut temeritate corrumps , quatenus dum predicta
omnia PER TE fuerint CONSERVATA DIS*
TRICTISSIME ] NE admonitionis noftre , [icut
€& cvedimus TRANSGRESSOR exiflas, nec i
quoliber reum te vemiffionis adcufer paftoralis
tibs commiffus orde vegiminis . His fimilia funt,
quibus aliam ad Januarium Calavitanum epi-
ftolam claudit: Fraternitas igitur tua ita in
cunttis predilis capirulis (difcipling) e folerser
impendat y ut nec noftre admonitionis [eviem 1N+
VENIATUR FUISSE TRANSGRESSA, nec divie
ni_rea judicii de minors zelo paftovalis exiftat
officii : Haccine fuiffent ad eos a Gregorso fcris
pta, qui miffas ad fe leges reiicere potuif-
fent?

I1I. Equidem f{cio Auftores non paucos
efle eofque magni nominis, qui Ecclefiaftic
cas leges non obligare , nifi adcipiantur,
contendant (13). Illi autem a Febronii fen
tentia multum diftane . Id enim ii non pos
teftatis defe€tui quemadmodum Febronius tris
buunt, fed voluntatis. Sumunt enim in Ro
mano Pontifice generalem quamdam volunta-
tem, ut leges a fe latz vim non habeant
In Provinciis, nifi recipiantur. Neque id

tamen

(13) Plures in Antifebronio indicavi (T.1. pag. 195-)
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tatien fi generatim dicatur, a we umquar
probabitur. Quid enim ? An in Sivicio, in
Zoﬁmo, in Leone, In Gelafio, 10 Gregorio M.
Quorum verba nuper adtulimus {umt hze vo-
luntas aliqua veri fpecie poffec? Jubent illi,
fuas ubique leges promulgari, excufationibus
adirum intercludunt, tranfgrefloribus etiam
fi Epifcopi effent, peenas eafque graves mi-
nantur: & in his voluntatem {fumemus, ne
vis fuis legibus ineffer, nifi reciperentur?
Aliud exemplum ex Felicis 111, decterali
epiftole promamus. Omnibus In ea Epifco-
pis prafcriphie Felix a. 498. quid de illis a-
gendum éffer, qui iterum baptizati ad Cae
tholicam Ecclefiam reverterentar; addit des
tum (14). His itague vite difpofitis & ad
Ecclefiavum weftravum noritiav nofira delibera
tione perlatis PARERE VOS CONVENIT D qurs
bus licet ad animarim yepayotionem nihib deeffe
videatur, tamen fi cui novialiquid € quod pre-
terive mos potuit, fuevst vevelatum. . . . fidens
ter infinuet. . . . mec uwos pigebit awdive, &
SI QUAE SUNT OMISSA , non arrogantet abe
huere , [ed rationabiliter ovdinave. Viden? Fa-
cultatem Epifcopis concedit Felix ut i que
omiffa ab ipfo fuiffent’, iph snfinuarent 5 at qua
fancita erant, fervari omnino juber: PAREs
RE vos conVENIT .. Illudetiam animadvers
tendum, in horem Auftorum hypothefi , ne.
Minem peccaturam quod Pontificis leges non

E 4 adcie
(14) T. 11, Conc. Hard. cols 834
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adciperet. Arqui id procul ek a S. Gregorss
M. fententia. Nam cum ab Iwvore (15) tum
a. Gratiano (16) hzc ex S. Pontificis ad Au-
guflinum Anglorum Epifcopum Litteris res
citantur: de spfa wero die Dominica ( Domis
nicos dics intellige , qui in Quadragefima
occurrunt ), hefitamus quidnam dicendum [it ;
quum_ omnes lasei y & [eculaves illa die plus
[olito ceteris dicbus accuvatius cibos caynium ap-
petant o €& nift nova quadam aviditate ufque
ad medias molles [¢ ingurgitant , non aliter f[e
bujus facri temporis obfervatinem , [ufeipere pu=
tart & quod utique mon rationi , [ed woluptati ,
1Mo curdem mentis coecitati adfevibendum eff ;
unde nec a tali confuetudine aversi poffunt ( que-
madmodum ex iplo Juguftno, cur refcribir,
San&tiflimus Pontifex adceperat) Er ideo ( a-
cimadverte Le&or Gregors fententiam ) cum
venia [uo ingenio velinquends funt, me FORTE
PEJORES EXISTANT , fi a tali confuetudine
probibeantur . Sumebat igitur Gregorius Anglos
ita fuz illius confucrudinis tenaces futuros,
ut fi eam auferre jufli ab ipfc fuiffent, ne-
quaquam obtemperaffenc. Quid. porro ex im-
pofitz legis negleéta confequutum-fuiffer, do-
cet idem Gregorius pEJORES illos extsturos .
At quei hoc? nifi quod fontis confuetudinis
peccato aliud addidiffent violatz Ponrificie
legis. Sentiebat igitur Gregorius ubi illam M-
glo-

(13) p. V. Decr. cap. 20.
(16) C. denigue diff. 1¥.
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glovum confuetndinem damnaffet , non pottt-
e sglos in iplo fumere voluntatem, qua
€jus legc , nifi adfentirentur, non teneri ex-
Htimarent . Negue enim ea lege neglefta pe.
jores extitiffent 5 novoque fe crimine adligaf-
fent | fi hac Pontificis voluntate jure fum-
Prainvifa legi cbedire abnuiffent . Peccantigi-
tur ex Gregoris {ententia , qui Roman Pon-
tificis leges non recipiunt , nec fumptz
Pontificiz indulgentiz obtentu excufantur.
LV. Atque hzc quidem de Pontificiis ge-
Neratim legibus velim inteliigi. Nam qui-
busdam in cafibus non injuria {umere poflu-
Mus Romanos Pontifices nolle omnibus latam
égem imponere. Eos hifce verbis exprimic
Bonifacius VIIL. in celebri Conftirutione (17)
Licet Romanus Pontifex ... Conflitutionem con-
dendo pofleriovem , priovem quamvis de ipfa men-
Yionem non faciat, revocare nefaiur quia tamen
bocorum [pecsalium, @ perfonavum [ingularium
Confuetudines & flaruta ( quum fine falt &
In fallo confiftant ) poteft probabiliter ignorae
*e, ipfis, dum tamen fint vationabilia, per cone
Pitutionem a [e editam ( nifi exprefle cavea-
Yur in ipla ) nom intelligitur in aliquo devogare.
Quod fi dubium aliquod exoriatur zqua ne fit
Patria confuetudo, aut jure timeatur, ne quz
generatim lex fertur , aliqua in provincia
obfic potius , quam profit ( id quod legisla.
torl compertum non ecrat; quum ipfe pecu.
Hares
517‘] Cap. Licet in 6.
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areSomnium locorum res atque rationes’ has

bere perfpeftas nequeat )3 ¢ in his rerum
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circumfantiis , inquit Benediffus X 1 V.
(18), Epifcopus intelligens, Apoftolicz
Sedis legem in dicecefi fua noxium aliquem
effeCtum producere poffe , non modo fuas
Romano Pontifici rationes reprafentare non
prohibetur, quin potius ad id omnino tes
netur: ut copiofe differit Suarez /ib. 4.
de legibus cap. 16, num. 7, & optime ad
rem profequitur Layman notab. 1. in Cap.
fi quando, de veferiptis . Neque Romani
Pontifices umquam renuerunt inferiorum
rationibus aurem prebere; & quoties has
fatis validas effe agnoverunts minime re-
cufarunte aliquas provincias aut dizcefes a
generalium Confticutionum fuarum lege,
quo ad difciplinz genus illud , de quo
nunc agimus, eximere: uti laudati Auéto-
res profequuntur. Aliquando etiam legum
ipfarum rigorem generaliter moderantes ,
peenas adverfus "illarum tranfgreffores mi-
nuerunt. Horum exempla in hoc iplo o-
pere noftro complura {fuppetunt. Sed u-
num heic adferre juvat, quod alibi a no-
bis telatum non meminimus. Pius 1.
Pont. Max. in Confticutione Cum ex Sa-
crorwm , decrevit, ue illi, qui ad Sacros
ordines extra tempora a Jure ftarura, vel
abfque literis dimifforialibus, aut ante
. 33 le
(x8) D¢ Syn. Diweef. lit. IX. cop. 2. 3.
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» legitimam wrarem promoverentur, ab Ot
» dinnm {ufceprorum exercitio fulpenfi ip=
» o jure forent; i aurem 1n illis minifira.
» re pralumerent, irregularitatem Incurree
» rent. Ulterius progreflus eft Sixtus V. in
s Conftitutione, que incipit Sanium O fas
ss luzave , qua fcilicet Anriftitem illum, qui
» aliquem minus idoneum, aut legitima -
s tate minorem , vel Patrimonio deftitutum
» ad Ordines etiam Minores promov'lﬂet, 3
s collatione omnium Ordinum , atque ab
» Becclefiz ingreflu fuspenfum fore decrevit.
»s Verum Clemens VIiI. in Conftitutione ,
» qua incipit Remanum Pontificens , totum
sy 1d ad Sacri Tridentini Concilil, Conftitu-
» tionifque Piane terminos revocavit . INecC
s alia deeflent exempla, quz in hanc rem
s> adduci poffent. ¢ Quare concludendum
tandem eft, fumi quidem poffe in Ponrifice
Voluntatem, ut i guz lex provinci® cuiple
am aut diceceli minus congruat, non ante
férvetur, quam Epifcopus ad Sedem Apoftos
licam de editz legis incommodis referat ; nume
quam tamen alteram illam voluntatem {ue=
mi in illo pofle, ut Epifcopis non confulta
Romana Sede latas .ab illa leges refpuere li«
ceat, aque una ratione vim omnem amite
tang.

V. At enim leges Ecclefiafticas wigorem
fi’l_)‘ exequutionem tum [folum habere pﬂ,ﬂ}, quum
Libere ab E‘m[copz's r:*c;jm;c , adprebateque June
pros
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»» profitentur ipi Romani Pontifices , qui
» dum de pluribus difcipline capitibus cons
» fulti decifiones fuas Canonibus Ecclefiz-
» que ufui confentaneas ediderunt, infimul
s €as, nifi receptz atque adprobatz fuiflent
»» folemnium legum vim obtinere non prz-
sy tenderunt. Itaque Inwocentius 1. ad Alexan-
sy drum Antiochenum (cribens,; ut que , inquit,
sy 3pfe tam meceffario percunilatus es, € ngg
sy Cltmate ve[pondimus , communi emuizm confen-
» Ju [indioque ferventur. Sic quoque Gelafius
» €1 tantum decreto deferri vule, quod uni-
o> erfalis Ecclzfia probavit adfensus, “ Jia
quidem Febronius [19]. Atque illi primum
gratulor, quod a me caftigatus (20) Iunocen-
#s# {ententiam nunc vere reddiderit; ‘non falfa
ut in priore libro [21] le&ione feedarit.
Doleo deinde, ‘quod ad confhetas artes heic
quoque reverlus, Gelafii verba infigni fraude
corruperit . Sumpta funt illa ex celebri S.

Pontificis ad Dardanos epiftola. Adcipe nunc

integram ejus fententiam (22) : ““Confidimus ;

» quod nullus jam wveraciter Chriftianus i

» gnoret uniufcujufque Synodi conftitutum ,

» quod univerfalis Ecclefiz probavit adfen-

» fus, nullam magis exequi fedem oportere

» Pre ceteris, quam primam, quz & unam-

qu M=

w

(x9) T. 11 pag. 418,

(20) dnsif. T. 11. li6. 11. cap. 3. . 6.
_(21) T. L. Cap. 11. §, 8. . 5. ubi Lnnocentiano verbs
Jorventur , {ubflituit firmentur .
f22] 7. 111, oper. S. Leon. Baller, edit. col. 3350.
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» Quamque Synodum faua auttoritate confira
» mar, & continuata moderatione cufto.
» dir, “ Hoccine eft deferri welle er 1an
TUM decreto, qud univerfalis Ecclefie proba-
it adfenfus? Haee quaftio juris eft; falti reg
elt, quam Gelafins indicat. Agebatur nempe
de Chalcedonenfi Concilio , quod umiverfalis
Ecclefie probarar adfenfus. Ur igitur doceret ,
Mirandum non effe; cur Romana Sedes ejus
Concilii decreta urgeret contra «Acacianos,
Omnique auétoritate tueretur; hoc utitur are
gumento . Nullus jam wveracirer Chriftianus i-
&norat wnivfewjusque Synods conflitutum , quod
univesfalis Ecclefie probavit adfenfus, nullam
Magis exequs fedem oportere pre ceteris, quam
primam &c. Chalcedonenfis autem Synodi cone
fitutum univerfalis Ecclefiz probavic adfen-
fus; hoc igitur nullam magis exequi Sedem
Oporser pre ceteris quam primam. Quid vero
de conftitutis, que univerfalis Ecclefie now
probavit adfenfus 2 De his Gelafius filuit ,
Quum tamen {i deferri voluiffer , ut Febronia
us libens fomniavit, ef TANTUM decreso,
quod univer[alis Ecclefie probavit adfenfus, de
his diferte loqui debuiffer. Hzc ad fraudes
Febronii detegendas dita funto. Fac jam,
Gelafium ea tantum decreta denotare voluifle
que  univerfalis Ecclefie probavis adfenfus .
Quid ad rem , qua de agimus ¢ Nihil om.
Nino . Poflem enim facile reponere , & ut
®quidem reor etiam vere , Ge/afium de uni.
ver-
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verfalis Ecclefiz in Concilium coaétze cone
fenfione fuiffe loquutum . Quum enim de
Chalcedonenfis Concilii auftorirate adverfus
Acacianos potifiimum differar, Synodos cecu-
menicas precipue extollir . Quamobrem te
miufcujufque Synods confliturum , qued univer-
falis Ecclefie probavst adfenfus, idem Gelafio
fuir, quod conflirutum ab univerfalis Ecclefie
Synodo editum , ac comprobatum . Przrerea
compertum eft, non de adfenfu, qui ad vim
legibus veluti indendam fit neceffarius fer-
monem heic a Gelafio inftitui, fed de cura,
quz Romane Sedi effe debet, ut Synodorum
ftatura a fe confirmata, fi vis etiam ab ue
niverfis Ecclefiis recepta exequutiopi man-
dentur , nullam magis exequi [edem oportere
pre ceteris, guam primam ; que & unamquame
que Synodum f[ua auElovitare confirmat , & con-
tinyata moderatione cuftodir, Hinc autem vquis
argumentando efficiat, ab Ecclefiarum con-
fenfu leges funum robur mutuari? Mirum col-
le€tionis genus id effer, quod nulla quecums
que ea’demum fit logica agnofcat! Ad Ine
nocentium quod adtinet, nihil magis ridicue
lum eft, quam quod Febronii cauffarn difii-
cit, pro illa confidenter adferre. Quod enim
quzfo eft, quod Innocentins Alexandum Ane
tiochenum jubet fua refponfa ad notitiam Co-
epifcoporum deferre , ut communi omnium confens
Ju Rudiogue fevdensur, quam fumere, nihil,
ut ab omnibus ferventar, przter notitiam
requie
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requirj ? Ingenue refpondeat Febromius hec
Innocenti; verba an non Epifcopus, qui le-
8¢m fuam quampiam ad fuz dicecefeos Pa.
Yochos mitterer , ufurpare poffer ? Confen.
fum' ramen dicecefanorum in legem parsicue
lavem Ep.'ﬁb;i nion vequiti ipfe nos docuit (33—).

on ergo confenlus, quem Inngcentius indi-
€at, is erat , qui ejus. relponfis vim legis
Conferret, fed ejulmodi , ut legi poft habi-
tam 1llius notitiam omnino deberetur, que-
madmodum de Epifcopi lege dicendum fo.
ret ,

VI, Quam quam queri non poflumus, quod
Febronius ab Epifcoporum confenfu legum
Pontificiarum vim repetat ; idem de omni-
bus Ecclefiafticis legibus etiam generalium
Conciliorum tradic : Equidem Feébronius in
prioris voluminis indice ( hunc appello ,
Quia ut vidimus , vitio mihi vertic ; quod
eum non confuluerim ) edixerat (34) : Jeges
SIMPLICITER obligatorias condunt Concilia ;
Pontifex SUB CONDITIONE $I ADCEPTEN-
Tur , Verum dum Indicem , quem tanti
facit , pertexebar, oblitus eoram fuerat ,
Qua in opere docuerat (35), eam nempe ef-
Je vegiminis Ecclefiaftics rationem diverfitati
moyym . ., , a Salvatore noftvo-saliter adapta.
tam , wt ne Generalium guidem Conciliorum

(quis
(23) T. 1. cap. ¥, §. L. n. 5. pag. 276.
(24) st 1. |
{25) Cap, ¥, §. 2. n. 6. pag. 283, feg,
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( quibus nemo Catholicorum potefiatem legisla
vivain denegas ) Conflitutiones fine Ecclefiavum,
Yegnorum , ac provincigrum adceptatione vim
&
novo opere indicat, confirmatque his verbis
(36) « « tam aleas hazc difciplina ( legum

effeltum legis obtineant . Idem dogma in
<

Ecclefiafticarwm ab Epiftopis expendendarum)
in Gallia radices egerat, ut quamvis Ba-
Jileenfe Concilium ibidem pro Generali ha-

| »» beretur, ejus tamen {an&iones, nifi prius

expendiflet , Gallicanus Clerus in Bituri-
cenfi Conventu recipere noller , nec fine
mutationibus modifque adprobarer. Aé&o-
rum laudati Conventus verba hec funt :
Quem Ecclefie Gallicanz Congregatio roga-
vetur o wt decreta € fatuta ejufdem Sacrs
Concilis recipere | adcepare , @ obfervare ,
obfervarigue facere weller decrevit prefata
Janlla Congregatio decreta ipfs wifitare ad
Jeiendum , fi que effens fimpliciter veciprens
da, & gue cum cevtis modificationibus fens
snteypofitionibus adceptanda congrye widerens
tur wtilstati ©° morvibys regni. Quibus de-
cretis diligenter matureque infpellis, ac wvis
fitatis | cenfuit eadem Sanfla Congrepatio ,
Plurima ex ipfis decretis & farpris vecipicn-
da cum éevtis tamen, licet paucis  modifi-
cationibns. “Et quis demum ignorar, quid
InGallia tum contigerit, quum de Tridens
tini Goncilii receptione ageretur. Quamvis
4 €NIM
35) T. IL. pap. 4rs.




39 enim Gallia hujus Concilii San&iones ad
s Fidem {petantes , ranquam veteri dofiris
3 n@ Ecclefiz confonas adpmbqverir; ejufle
»» dem tamen decreta ad dif’ipli*mm pertia
sy hentia rnrvpere vel adprobare nunquam
» voluit quippe quz quoad aliqua quidem
» capita veteri difcipline Regiis juribus an=
» tiquifque Ecclefiz & Regni ufibus oppos
» fita crederet . ﬁlumnhat in his duobus
exemplis Fe[nomm’ , cum illifque compnrm
Juber, gue Zaccaria T. IL lib. IL. cap. 3.
nog. & 5 adwverfus f[anas Febronii de pote
Rare ¢ jure Leges Egolef -nﬁu." ferezdi do-
Sbvinas I,rofe ve conatus eft . Comparentur
per me licer, & nequis Antifebronium adire
‘debeat , comparentur cum his , quz halles
nus difputavimus « Cuipam , cui fal in ces
rebro, in corde Religio fit , fane videbuns
tur Fr’m’mu de&trinz? Ne irafcatur, amabo,
Ita dieenti Febronius. Andiat, que fuus il
le defenfor Declarationis Cleri Gallisans hac
de re moneat (27) : * haud fcio, an pros
s»s bari debeat univerfim ea libertas , quam
s vir illultriffimus ( de Marca ) Ratuir, ut
5y in novis morum decretis , ab cecumenis=
sy coram ctiam decretorum auétoricate libes
» re recedatur. Faftum id quidem femel in
» recipiendo Concilio Tridentino , non fo-
» lum a Francis noftris, fed etiam a Belg
s ditioni Hifpanice fubditis: cujus rei mul-
Antif. Vind. T. I11. F 5t
C27) T. IL. Iib. II. cap. x3. pag. 28%. Lugan. edit.

i s o
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» t2 caufle funt, & quzdam a noftris taltz
» In iplo Twmnzmo Concilio; peculiares ils
» 12 quidem nec trahendz univerfim ad gee
» neralia Concilia ; neque fatis cautum ,
» aut honeftum videtur, paflim in eo repo-
,, nere libertatem , ut ab univerfalis Eccle-
sy Nz decretis recedere liceat - De Tridens
tina Synodo paullo poft viderimus . Hoc
interca adciplat Febronius fanam doltrinam ,
que fatis cauts. <’ honcfia non videatur , efs
fe non pofle ; nec fatis cautam /Jou"ﬂan.g e
Boffuctio vx!am, quam ipfe [anam praedicat .
Gallorum porro exemr)lnm quod ad Bafileena
Jiadecreta {peftat qu uid adeglic? nifi ue frauve
dis infimulari a me poffer . Fraudem appele
lo, quod dil ’mmlaws, Bityrvicenfem Conven-
tum, dum illa decreta fibi temperanda cen-
fuit , ad Concilit Patres recurrendum moe
nuiffe, ac generatim in conclufione ira ftae
tuifle: ille de creta  civea que fucrunt falle prenoe
tate modificationes adccptentur; prout adeeptane
tur, SUB SPE SCILICET , QUOD IPSE MO=
DIFICATIONES PER SACRUM CONCILIUM
ADMITTENTUR ; PRO QUO REGII ORA.
TORES INSTABUNT VICE REGIA , ET ECe
CLESIEZ REGNI, ET DELPHINATUS. Hazc
animadverfio Charlafii eft (28), & quod Fe-
brenium yuiumt s Boffuetss : ¢ Quod fane a-
»» junt, inquit celebris ifte Gallicanz decias
5y Tde

7 (!2‘3) De libers, Ecdlef. Gallic, lib, X, cap, 6, pag.643e
eod, edis.
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rationis vindex [29], ab Ecclelia Gallics.
» na certis conditionibus ac modificationia
y bus receptum effe Bafileenfe Concilium ,
3 [upra (30) retulimus , eas Ita effe adhi.
» bitas , SUB SPE SCILICET, QUOD PER
» SACRUM CONCILIUM ADMITTENTUR .
Enimvero, qui fub hac [per modum Bafilecna
fibus deuctls adhibuerunt, Gallicani hpzﬁo-
Pl procul dubio agnofcebant , fibi jus non
eflc ea aut Lefpucndl, aut reformandi , nifi
P&r Patres, qui illa ediderant, licuiffer, Ad

Tridentinum Concilium p:ofncd amur . Noa
lim ego in cauffas inquirere , cur in Gallis
cius decreta ad difciplinam fpcé! ntia non
fuerint Regum autoritate recepta . At Fe
bronrus meminifle debuerat , fe eo loco de
Epifcoporum juribus egifle ut leges expendant
Veter; difcipline canﬁfcrz'ffzmgzsc’ contyarias vetis
Gant , eifdemque exceptiones ©' wodos adbibes
ant , quos opportunos judicaverint . Verum ni-
hil ad hunc finem conferre poterat minus
aptum hoc Gallorum Tridentine Synodi ad-
ceptioni obfiftentium exemplo . Quid enim

1 Gallicani Przlules fe ad recipiendum Tri.
d’e:tm::m Concilium 'confcientiz officio tenes
1 declaraffent? Declararunt a, 1615, Quid

praterea iis, que Regiis miniftris 1o T
dentinis decretis difpl m‘mrr, quod jura Re-
8.:'-1, ac Libertates Gullicanas lzdere videren.
tur,

-
~

-

-
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tur, fe modum adhibere non pofic, fed tos
tum Romano Pontifici negocium deferendum
agnoverunt? Agnoverunt. Exftant, qua rem
teftencur, afta Cleri Gallican: (31), eaque
Francifens , Cavdinalis de Rupefocaldio Ludo-
vico XIILl- exhibuit in eo libro, quem a.
1626. Parvifiss edidic praznotatum Raifons
pour le defaven  fait par les Eveques de ¢t
Roiaume d un livvet publié avee ce tirye - jue
gement des Cartlinaux &c. contre Jes [feifman
tigues de ce tems (32). Nec veritas eft idem

Gare

GH T. 1,

(32) Se&. XXI. pap
sy Du Mardy 7. Ju

9y chefaucaus .

. 212. feqq.
Hev 1615, Prefident My, de la Ro-

sy Les Cardinaux Archevelques ; Evelques, Prelats & au-
oy tres Ecclefiafiques fouffignds , repprefentans le clerge
s> general de France , affemblés par la permiflion di Roy
3 au Couvent des Augnfline a Paris ; aprés avoir meure-
3 ment deliberd fur la publication du Concile de Trenre
s> ont unanimement reconnu & declard, reconnoiffent ; &
sy declarent 5 gt it fone obligés pav leur devoiy @ con-
as [cience a vecewoir , commie de faiz sls ont vecey @& regot=
2y venty ledic Concile ; & promettent de I’ obferver autant
s» qu” ils peuvent par leur fonfion & autorite fpirituelle
s & paforale . Et pour en faire

. _Et ure une plus ample , plus
sy [0lemnelle; & plus particuliere réception, font d’ avis,
» que les Conciles Provinciaux de toutes les Provinces

s Metropolitaines de ce Rofaume doivent eftre convoquies

o & affembleés en chacune Province dans fix mois au plus
2 tard ec,

“ Euluir |
P

gy Jia t.'_; 3

(35

s teneur du dit Article de lo Chambre Eccle-
Fiqu vi(‘r‘ I‘:!r’rﬁun.’ﬂ)rﬁh’ a celluy de la Nobleffe .

;. ~esdits Ecclefiaftiques de voflre Roilaume continuans
ieurs precedentes {upplications , & treshumbles requeftes

5y fal=
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Cardinalis de Rupefocaldio Galliaram Regi
Q

lan&te adfirmare , nihil 1n ullo ejus Conc;.

lii decrero efle, quod jure Gallis improbari
pofler , modo ad illius leCtionem 2quus a.
Nlmys adferretur (33). Quam pudere Febron

»

“
=

¢ e w e o
- - -

»

M

v -

3 nium

faites par plufieurs & diverfes fols a vos Predeceffeurs
tant aux Etats generaux , qu’ aux aflfemblées du Cler-
gt; & ne fe pouvans jamais laffer &’ en faire toute {or-
te d’ inftance , veu qu' il y va tant de I’ honeur de
Dien, & de celni de cette Monarchie tres-Chrétiene
qui depuis tant d’ anntes , avec fi grand ¢tonnement
des autres Nations Catholiques , porte cette marque de
defunion fur le front ; fupplient tres-humblement Vo-
ftre Majefte, qu’ il luy plaife , embraffant cette gloire
& certe courone , que Dieu luy a referve jufques a
Mmaintenant , ordonner, que le Concile univerfel & @-
cumenique de Tvente f{:r“. regeu & publi¢ en ce Ro-
ianme, & les Conflitutions o’ iceluy guardies & ob-
{ervies : fans prcilldJCE iO_UFes--tnis des drois de voftre
Majeftd , libertes de I Eglife Gallicane , Privileges &
Exemptions des chapitres , Monafteres & Communau.
s ,  pour lesquels Pr;‘w[gquy. @ E prions [a& Saintezd
[era fupslié o ce qi elles foicnt reforvies & demenrvent
en feur entier, {ans gque la ditte publication y puifle
prejudicier . **

(32) pag, 202, ° dans tout le Concile de Trente il n'y

a rien, qui puiffe donner aucun fujet raifoonable d’of-
fence 2 cz Roiaume , ou a guoy il ne puiffe eftre fort
aifement fatisfait . Et ¢ eclt de ces poirs principale-
ment, que I'on peut prendre jufte crainte d’un faifime.
Par-ce que les Prelats , s’ ¢tans reftrains a faire fimple-

ment inftance, que tout ce y que contient ce Concile,
fult bien veu & confideré par telles perlonnes , qu’ il

plaitoit aux Rois de commettre : I’ on en a continnel-
lement detournt leurs penftes, aiant ¢td reprefente
avec 1’ horreur ¢’ un enn principal du Roiaume : de
crainte que la feule leGture Al connoiftre ia verird , &
P innocente doétrine, & intention de ce Concile: com-
me il apriva, en la coy-deflus mentionné Affembide deg
. Etats
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#iwm deberet , ad autoritatem non recipiens
darum, fi zquam id effe judicaverint , Cone
ciliariom Icg{zm Epifcopis adferendam , ex<
emplum Tridenting Synodi in Gallia nequae
quam adceptz protuliffe!

VIL. Antequam hoc caput concludamus,
aliqua de Pontificiarum legum promu[gatios
ne adringenda funt. In dutifebronio (34) mo-=
nui, nihil interefle, utrum promulgationem
Rome faétam fufficere adfirmes, an neges .
Stant enim ab utraque fententia magni no=
minis Aullores, & quod caput eft , Romas
ne Sedl perquam addi&i , Itaque quod Fe-
broniys ptomulgationem in Provinciis faciens
dam efse contendit, non admodum me coms
movet. Sed quod & paradoxams & inhuma-
nam hanc Romane Curiz confuetudinem ap-
peller(35) , id ferri nequi. Vanefpenius (36)
ignotam antique Eceleliz , neque in 1pfis
é1bris Corporis Canonici etiam vecentiovibus pu=
ta Extravagantibus communibus , aut Johannis
XXII. memoratam ait hanc promulgandas

ram

sy Etats . En laquelle les Sei

- ; ’ gneurs Deputés pour 'la No-
»» blefle , aiant pris quel

que averfion de ce Concile, fur
sy cette diffamation publique : apres: que par la feule le-
s &ure d’iceluy ils eurent otd detrompes , ils fe joigni-
s> Tent au Clergé pour en requerir la publication , en la
» melme forme, que les Ecclefiaftiques I’ avoient fait par
leur declaration , la quelle ils virent bien ne pouvoit
3y apporter aucun prejudice aux droits du Roiaume ,
(234) T. II. Ui . cap. 3. #. 2.
Cas) T 0r pag. 416.

36] De promulg. leg. P. I. cap, II1. §. 7.

w
~
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fim ecclefiaflicarum legum rationem : quis
bus eam Tohanne XXI1L qui a. MCCCX VL
Pontificatum {ufcepit 5 tecentiorem a f{e haa
bitam indicat. 1lla ramen jam anno MCC.
LXXXI a Martino 1V, ulurpata fuerat iIn
Proceflibus adverfus Michaelem Paleologum
Urbe weteri datis 18. Novembris [ 37 ]; nec
quidquam in ea Martini Bulla eft unde
tunc primum ab illo Pontifice novam hanc,
fi placet, promulgarionis formam induétam
fuiffe- colligatur . Id enimvero paradoxum
cuique Catholicz Religionis decreris imbu-
to videri debeat , paradoxam ab Orthodoxo
Scriptore vocari -eam emittendarum legum
formam , quam’a tot 'fzculis Chrifti Vicarii
fummi Pontifices fervarunt; immo & Cons-
cilia ipfa adprobarunt . Non aliam certe
Conftantienfc Concilium in pluribus divule
sandis edittis ac Conftitutionibus normam
fequatum novimus . Nam ut alia omittam
{38) , Confticutionem Seffione XV. editam
eontra invafores , € [poliatores adcedentium 5 O
vecedentium a Congilio claudunt Patres his
verbis [39]: *¢ Et infuper, ut hujufmodi
prafens proceflus ad communem omnium

F g noti-

371 Bullar. Rom. novifs. edit. T. HIL. p. 11. Pag. 30,
_138] Vide edi®um ; quo Jobannes XXIIL. ut {e Conci-
{io fifferet , revocatus fuit 2. Maii 1415. [ T. 7111. Conc.
Hard. col. 291.] ; Monitoriuns adverfus ducem Auftrie
[ i6id. col. 468.” & Bullam comvocasionis Prelstorum anni
fequentis | ibid. col $67.)

L39] ibid. col: 427,
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» notitiam deducarar , cartas five membras
»» N3 proceflus continentes coldem 1n ma-
s jorl & Sanéti Stephans Canjfnntzznﬁ; Ec-
3 Cleharum valvis adfigl | qul procelius 1p-
sy los fuo qguaft fonoro Pz"&'cunio, & pdtLlEO
4, indicio 1;uh!ic;1i)umn: ut praec‘iéti , quos
» proceflus concernent ; nullam poffint ex-
5, culationem prazcendere , vel ignorantiam
» adlegare, quod ad eos proceffus hujulmo-
» 41 non pervenerine, vel ignoraverint co-
» fdem, quum non fir verifimile , remane-
s T¢ Incognitum quoad iplos, quod tam pa-
» tenter fult publicarum ¢, Bafileenfes 1ph
Conftanisenfium Patrum inherere veftigiis, ue
plura corum decreta nos docent (40). Quid?
quod Concilium Trideatingm licet Pium IV.
1n cedendis Synodi decretis non aliam, quam
qQuz Rome recepta erat , rationem Initurum
fulpicari poffent , nulla lege diferte cavit ,
ne Pontifex Romana promulgatione conten-
tus effet . Quamobrem ea Romane Curie
confuetudo univerfz Ecclefiz confenfione &
obfervantia confirmata atque adeo confecra-
ta dici non immerito poteft , Quid vero fi
& Principes eam probaffent ? Probarunt es
nimvero . Nam Nicolaus V. quum Lufitance
rum Regum in Catholicam Fidem amplifis
candam ftudiis favere , uri decebar , maxie
me vellet, fub excommunricationis peena ves

[40] Ut decreta Sefs. VIIL, [ ibid. col vxa1.] Sefss
X1, | col. 1136, ] & Sefls, XXIX, ( col. %24

0" 4
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tandem  fibi duxit , nequis Chriftianorum
Barbaris , adverfus quos piifimi illi Reges
ftrenge dimicabant, arma , lignaque defer-
rer ; licreras autem Avpoftolicas 8. Januarii
1454. editas , quibus id cavebarur , walvis
Ecclefie Ulixbonenfs adfigi juflic , addica
hac confuera declaratione: excommunicationes ,
alicque [ententie in illis contente infra duos
menfes computandos a die , qua ipfe prefentes
littere , [ew charte wvel membrang cavum tenorch
in {s continentes walvis Ecelefie Ulixbonenlis
adfixe omnmes [ingulos contvafacitntes preditlos
ligent , ac fi ipfe prefeates litere ers perfonas
liter & kg:‘time intimate ac pr;t‘ﬁf:’ztftr.e j}n}fcnh
Neque vero id improbarunt aut Lufitani Re-
ges, quorum caufla agebatur, aur alii Chri-
ftiani Principes . Leonis praterea X. Bulla
contra Lutherum quomodo 2. 1520 divulga-
ta fuic? Bafilice Principis Apoftolorum, &
Cancellariz Apoftolicz, nec non Cathedra-
lium Ecclefiarum Brandeburgenfis , Mifnenfis,
& Mer[purgenfis valvis juffu Pontificis adfi-
xa fuic (41). Id autem Germaniz Epifcopis
& Carolo V. Imperatori paradoxum vifum
adeo non fuit , ut Imperator in editto ad-
verfus Lutherum 8.Maii a. 1521. promulga.
to f{e illud emiteere declararic exequendo Léos
nis Conftitutionem (42). ,
V1II. Hzc cadem f[atis oftendunt , non=

nifi
{41] Confer Bullam T. 1. Cone. Germ. pag. 178,
[42] ibid. pag. 187.

==
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n.iﬁ per {L{r‘l";ﬂanl injurin[n dici a F.‘.’j:"-.‘rf.’!"’
potujiie Romarawm conluetudinem inbumanam
Pontifices omnes fucre {altem
a Marting IV. > Inhumana tria generalia
Couciljg 3 Inhuman; Lufitanie Reges , &
Carolus V, Imperator 2 Pergit tamen Febro-
mus {43]. “ Hac guam tobumanum G .
s» quum quifque facile perfpiciat, hinc Zac.
3 caria ct. Cap, 3. n. 4, (44) aic, Pontifi-
s» Ces ea humanitare femper ufos fuiffe s Ug
» Pon urgeant obligationem Legum in Pro-

VIncls non receptarum ., Sed falfum di-
39 €it. Nihil fane paradoxum magis, quam
» quod ( uti Rome quotidie fit ) judicetur
s Juxta Pontificias Conflitutiones , nec re-
3 C€Ptas nec publicatds in jllis Regnis &
s» Provinciis , e quibus caufle ad Romana
ss tribunalia deferuntur. Sic ( ut hoc modo
sy demus pro exemplo ) bullam Pji v, quz
s InCipit Quanta Ecclefie 4 circa formam Re-
»» fignationis beneficiorum » Deque in Ger.
3 mania & Belgio neque 1n Gallia & Hif-
35 pamia veceptam effe monftrabimuys
ss Cap. VIII. Eo non adtento ,
s 1dentidem Rome judicari
33 €XCeptionem Bulle publice ignorate aut non
9 fecepte haud exandivi teflantur Parifius de

s Refign, benef. Lib. 1 Ouaeft. 6. n.121. ¢
y feq.

l!ih-_l"?’»an_ln:

3

infra
juxra illam

s atgue 1ibidem

(437 T. 11, pag. 416. _
(54) Nihil ejufmodi ibi dixi.

Indicare potius debuerat
Febronius T. 1. dgl. Il cap. IX.
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9 fw] Garzias de benef. Part. X1 Cap. 3.
» § 2. n. 271. quorum teftimonia Romanis
e non poﬂ.uut“. Ego vero Fea
il heic paradoxi video . A.
Pontifices ea uti humaniras
juftis de caufiis in
finc , aut diffimu-
lene, aut eriam Indulgeant ; quod unum in
Antifebronio adlerui ; aliud ne inhumani vie
deantur , debere illos i qui Romam judicios
tum cauffa adcedunt , exX Conftitutionibus
apud eorum Provincias non adceptis {entens
tiam fetre. lllud fortaffis inhumanum effet,
fepe etiam periculis obnoxium, {1 a Roua-
nis Pontificibus negligeretur. In hoc autem
altero quid inhumani et ? quum enim Ro-
mane Curiz in cauffis dijndicandis ftylum
omnes norint, an ulli injuria fac, fi Rome
judicari -quum aut ipfi velint, aut cogantur
ad formam judiciornm In ea Curia prafcris
ptam fententiz edantur 7 Num quia Ponti-
fices caritatis cauffa fuas aliquando Conlftie
tutiones in quapiam Provincia non adcipl
patiuntur, debent praterea cauffas, qua illa
ex Provincia Romam deferantur , ad aliam
quam qu& Rome Viget , formam_ judi\".arc_?
ur quod ferri una caritas , & indulgentia
fuadet , fua quoque auftoritate confirment #
Hzc qui cum Febronio a Romanis Pontifici-
bus exigat , nz ille pavadoxa & inburians
poftulare potius videatur.

s fufpefta e
bronsi pace , ni
liud enim el
te, ut fiqgue eorum leges
Provinciis receptz non

C A-
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CAPUT IV.

De Juvis Canonicis newss, quos Febronius ire
réeverentey exagevat . lllud wero cum primis
quavitur y num aligua difcipline in iis libris
comprehenfe nota inuri a Catholico Scriptore
polfir > Novus Juris Canonici Codex a Fe
bronio propofitus expenditur .

} 5 Nrtequam ad alia, qua in difciplina

X Capitibus Febronius Romanis Pontie
ficibus concedit jura progredior , nonnulia
de juris Canonici libris, in quibus Pontifi-
ciz ad Clementem V., leges continentur, di-
cenda mihi effe video , ne effrenis illa li-
centia , qua adverfus hunc Juris Canonici
codicem Febronius debacchatus eft , impunis
abeat . Primum autem liceat mihi ex cl.
Zallwein (1) aliqua promere ad fatorum ,
quz apud Proteftantes Jus Canonicum (.
biit, hiftoriam pertinentia . Lutherum | ip.
“ quit vir cl., JurisCanonici fuifle hoftem
s capitaliflimum |, illudque Wittemberge in
» magna Doftorum & fludioforum corona
» Una cum Bulla Leonis anno 1520. Vulca-
» N0 comburendum injeciffe hoc adhibito
» effato. Quiz tu impie liber conturbafti fan.
» Eum Domini | ideo [¢ conturbet ignis ztere
n4s = ficur fecerumt mibi o fic feci as mquit

s Sam-

(x) Princip, Juy, Ecclef. T.11. 4. 4. cap. 1, §. 4
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Sanifon , 1pfi Proteftantes libere fatentur.
Verum hifee aufibus impudentif‘ﬁmis {efe
vehementiffimie oppofuerunt 1pf Doétores
Proteftantici Henningus Goedem , & Hieyo-
nymus Schurffins frendente licet Luthero ,
quem hac resita commovit, ut Wittenberga
abietit, nec unquam pofthac, ur eo redie
ret , perfuaderi potuerit . Varie deinde
inter 1Cros & Lutherum fuit dimicatum.
Ingentes animi fui motus clariffime ape-
ruit in epift. ad Spalatiaum anno 1544.
feripta, ubi fic feribic : Ego tibi fateor,
in hoc anno [ic me effe adceptum , #t in vita
mea, €7 in tord cauffa Evangelis numquam
fuerim perturbatior : ovitur enim mihi e
TJuriftis vegotium acervimum . Et gquos [pe-
raveram fides Evangelii amicos , experior hos
fles acevrimos . Et poft pauca : intrinfeci
hoftes plus nocent , quam externi , ut Judas
inter Apoftoles , fed vinee Crucifixus 3 O
perit Crucifixor . Indignationem fuam ve-
hementifimam ante hoc faftum prodidit,
dum Spalatino fcripfits damnent , exurante
que mea 4 ego viciffim nifi ignem habere
nequeam , damnzbo , publiceque  concremabo
jus Pontificium torun o lernam illam bheves

wns . Hujus rei geftz hiftoriam fulius re-
cenfet Seckendorffius (2 ) & Kippingius in

2 ‘/{P"'

[1] In hiftoria Lutheranifmi [id. 1IL. feft. 32
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sy Apologetico pro Martino Luthero [3] . Tme
» pudens hoc Lutheri faftum ne ipfi quic
»s dem zquiores Lutheri adlecle adprobare
» audent, immo execrantur .. .. Ab illo
»» tempore illud [jus Canonicum Proteftan-
tes | docuerunt , & in hodiernam ulque
diem docent in fcholis publiciss ad illud
»» provocant in judiciis, fecundum normam
» 1llins procedunt in cauffis ecclefiafticis ,
s controverfias decidunt in fuis confiftoriis.
s» Quid non egerunt Doltores Wittenbergics,
y> bt illius nfum & confervarent, & pro-
» pagarent ! Hos @zmulati {unt do&ores a-
y liarum Academiarum, qui illud fuis Au-
» ditoribus commendarunt , miris landibus
y» exornarunt , ac dofiffimis commentariis
y Hluftrarune ; immo etiam Apologias pro
sy illius confervatione uvfu & auéloritate a-
s»» dornarunt, in Academia Jenenfi Mattheus
s Golerus ,Roftochienfi Erneftus Cotbmannus, Lie
s plienfi Jobannes Dauth ; Gievenft Ulricus
s Hunmius , Marbmgenfi Hermannus  Vul-
s tejus, & plures alii Academici Doétores,
s»» quorum verba, libros, & teftimonia re-
o fert laudatus Boebmerus , Immenfus efle
5> deberem, fi , qua celeberrimi ICti Pro-
s teftantici pro confervando ufu, auftoritae
» te ftabilienda , & propaganda , illnftran.
»» doque ipfo ftudio Juris canonici {cripfe

4y TUNC ,

b 3]
»

4 (3) Hae Apologia adnexa eft Prolufionibus Juris Eccle-
fiaflici , quas cit. Au&or edidit Helmefladii ,
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runt , ac in hodiernam ufque diem {ctis
bu"t in medium adducere vellem . Sed
mmun videri alicui pofler, quod Do&o.
res Proteftantici , & illi primi tempore
Lutheri , & illorum fucceflores tantopere
pro ufu & aufloritate Juris canonici qua-
i pro aris & focis dimicaverint? num for-
taffis propter interefle quoddam privatum,
quia de pane lucrando apud non paucos
agebatur /' Sed abfir , ur viros illos tam
10[\.{1“\, egiflfe & fenfiffe fuf [prcemur : erfi
ab omni inrerefle proprio 1pfos omnino
alicnos fuiffe vix aliquis nobls pf’rluvlc
ric . Sane longe prudentiores fuiffe illos
ICtos , quam L.tbmm nemo fanus ne-
gaverit. Agebatur Lutherus cceco impety
pafionum rebellione in tranfverfum ra-
piebatur , vinditam coquebat in peétore
contra Leonem Pontificem, 2 quo fe dam.
natum fciebat ; ur quid ergo mirum ,
quod tantum nefas perpetrare aufus fue.
ric? At vero ICei, quorum intelletui
fanior illuxit mebus. quibus Ratio ftatus
ecclefiaftici & politici melius pcripecta e
rat, qui optime perfpiciebant , peflime
etiam Juribus fuz Ecclefiz , & fuorum
Pnrc;pum confultum iri, fi Jus Canoni«
cum  penitus cllmlnaxent, & profcribe.
rent ; ac denique Intime penetrabant ,
quantum chaos' in judiciis, quanta rerum
confulio in dirigendis finibus jurifdiétiae
5 RIS

Iv. o3
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s his ecclefialtice & politica ; quanta diffi-
s cultas in defendendo /iﬁ‘f in, Sacra {uls
» Principibus vindicato ex profcriptione Jus
» ris ecclefiaftici fit pertimefcenda , urique
» lecundum omnes prudentiores ceconomiz °
s» regulas egiffe cenfendi funt, dum autto-
sy ritatem Juris ecclefiaftici fuftentare toto
yy conatu, omnibufque viribus adlaborarunt. *¢

1I. Hzc qui legerit, fierine pofle credat,
ut Catholicus Scriptor exftet , qui decretum
Gratiani € decretales Gregorii 1X. egregie
circwmerdenda ; aut PENITUS ABIICIENDA
£sSE & adlerar, & perfvadere niratur ? Ex-
ftat tamen. Is Febronius eft, & quz produ-
x1mus verba 3 €X €0 depyompﬁmus [4] .
Queretur deinde homo, qui stadems, §i fupe-
ris placet , publico @& Ecclefie non [flevilem
operam volebat preflare (5 ) , queretur , in-
quam , f{e a fuss adverfariis probris & miris
Jeomatibus smpets (6) « At nonne, ut ajebat
Rufticus diaconus , turpe fit & indecens con-
tra adferentem perverfa ( quaz in Luthero ne
ipf quidem Lutherani ferant ) nos pro weri-
tate frigidiores inveniyi? Iram tamen comptis
mamus ; & quz demum ea fiot , unde vix
non Lutheranam concremationem Gratiani de=
creto, & decretalibus Rhadamantus hic no-
fter decernit, videamus. Ad Decretum quod

adtie
(s) T. II. peg. 442,

(')‘) ré.'!‘ p;g. 339,
{_6_] shid, pag. 157.
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net, ex lurulentis illud fontibus ex Repino-
ne, Burchayde, Ivone, aliilque id genusnhhi
2qualibus Gratianus haulit (7), nec faris ex-
cultus fuir; non Grace linguz peritus ; non
cri:icus; nullo plane deleftu 1nepra 1mmo
& inconftanti methodo fuam illam canonum

Antsf. Vind. T 111 G con-

() Tilud nempe a Balleviniis in Traftatu de antiquis
COUc&ia'mibns ( pag. CCCXX. ) quantum ad Gratianum
qui non ex antiquis primigeniis fontibus integra documents
Sontinentibus , [ed ex pofleviorum temporum colle@ionibus 4
gue eadems documenta in paves diffeits 4 & in locos comn-
Munes diftcibuca continent plevague baufir , fcite adnotatum
et : ¢ Quum wuimivum he colle@iones in titulos diftin-
sy G, ob methodum faciliorem plurimum adferrent com-
sy modi ; his paffim receptis, uluque frequentiori multis
s plicatis earum exemplaribus , antiquerum & puriorum
« tontinm amor-ac ftudium {enfim oblolevit . Harum ve-
4 1o colle@ionum aultores non {emper adcurati, nec fem-
per ex prifeis illis Codicibus canones & decreta tran-
sy fctipfere . Vidimus quofdam non femper textus integros
s excerpfiffe ; fed liberiori licentia alios abbreviatos ; alios
sy alils verbis expreffos , alios ninttos ,
oy tos dediffe . Multa ex fupp
sy quadam etiam ceteroquin fincera alic
sy tributa pluries notavimus . Vidimus e 1ullos e-
s jufmodi colle@ores ex vitiatis hujus generis ¢ lleckioni-
s5 bus fere profeciffe, & pro emendandis earum erroribus
sy novos in excerpendo errores addidifie * . Hinc in fon«
tes , e guibus feve omnis mends Gratiani profecta fune 5
inquirendum iidem monent . Ceterum alios in Gratianums
errores non ejus vitio ; fed eorum 5 qui illius decretum
Quxerunt , atque interpolarunt 5 icrepfifie conftat . Eos fin-
gulavi difquifitione critica de interpoiar. Gratiani perfequu-
tus eft Diomedes Brava patricius Tranenfes . Prodiit illa
Primum Bononie a. 3604, quum autem fartor effet, Boeh«
mmeius eam cum {nis adnotationibus ex MSS. Codicibus
recudit , uti & noviflimo Rieéggerus in differtatione de Gra~
%isni decreto Vindobone edita 1770, ( pag. 133. 181.) qui
:{Ti'?'m {uas ex MSS. Bibliothece Csfarce adnotationes ad-

Gt .

oribits ad=
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congeriem ftruxit [ 8], ¢ Erudito enimvers
s» noftro temport non eft igno!tcndum,quod
»s fub hoc fimo margaritas quererg cogans
55 tur [cholaftici #que ac judices, cru‘bc{ccn-
sy dum autem, quod nondum Ecclelia gau-
¢y GQeat videre Corpus regularnm fuarum de-
s pu-

(8) Quam diverfa {unt hominum ingenia z, Audi quane
mquius de Grariani decreto judicarint clariffimi viri P,
wias Zalwein & Paullus Jolepbus Riegger , ille
4 2oipiis ] wril saftici (T, 1L. q. 2, cap, 2235 hie
in citata diflertatione de Gratisns decrero [§. 101, ¢
5 Quainquam vers decretum Grasiani ex multiplici capite
4 omnem mereatur commendationem , ac propter ordinas
5 tiffimum ordinem , quo anteriores colleftiones antecel.
« lit ; ob methodum illis temporibys , genio, & ingenio
;» hominum maxime adcommodatam , ob alia commoda
»» quamplurima, quz in bopum litterarium redundarunt ,
s» ad fummam au@oritatem adfcenderit, negari tamen non
» potelt, quod qu rimis mendis & detedtibus fcateat
ss €irca nomina Urbigm , Provinciarum , Infcriptionum ,
sy canones Conciliorum, epiftolas Pontificum, do€trinas Pa-
tram . *¢ Ita Zallwein ( pag. 279. ) qui etiam addit ( pag.
282, ): * Interim Grapieno fuze debentur laudes, & gra-
sy t€s, quippe qui quamplurima antiqua documenta nobis
»» confervarit, qua facile injuria tethporum interityra fuife
» fent, & ea, que hinc inde difperfa erant, in- unum
»» collegit, atque in meliorem ordinem redegit, Plures
» hujufmodi utilitates particulares. refert Bochmer , illam
» precipue, quod infinita quafi monumenta , quz tum
» antiquam difciplinam ecclefiafticam reprae(entant , tum
s verum Ecclefiz finem , fcopumque docent , exhibeant,
s unde origines rerum eccleGafticarum zfimari , & cpm
9 prafenti {tatn eo re@ius conferri poffunt . *¢ Rieggerus
s> vero. [ pag. 227. 7 “ nifi iniqui fimus judices , ita pro-
s Bunciandum , exiftimat: Gratisnuwm pro ®vidui ratiope,

JJ;;Lg;uc Mufis tam infefta temporum conditione , qua
s> nihil bonis artibus ad foliditatem ac puritatem prafidii
» erat, fatis doStum, folectem , adcuratumque fuifle col=
5y ledto=

@
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» puratum [g] . Quod autem de vitiis Grae
s tiani in compofitione Decveti heic profera
» tur , & ab cludltls omnibus agnofcitur E
» id & in {pecie de compilatione DEcCRE-
» TALIUM per Raymanduym a Pennafort proa
»» curatadicendum eft; nam & in hac [ quod
» iple fatetur P. Zaccaria ] Pontificum con-
» fitutiones paffim interpolatz, refciflz ,
» contra mentem conftituentium immurare,
» aliis etiam quam fnis veris auCtoribus
» adtribute, & quod caput rei eflt, ex cor-
» ruptis Gratiani rivulis derivate funt ¢,
hcﬂ Ergo decretum Gratiani , ©° decretales
Gregorii IX. egregie Civcumcidenda , aut PEe
NITUS ABIICIENDE SUNT ¢/ Siquid video ,
pracipiti nimium animo ad hanc confequu.
tionem delapfus eft Febronius . Colletio ,
quz a cordato & zquo viro e\(ipc&anda erat,
non alia effe potuit, quam decrerum Gratia.
ni, & decrerales Gregorii1X. ad fontes, un.
de in aatiquiores colleftiones perperam illa.
ti canones fuerant, nempe ad ipfas Pontifi-
cum epiftolas, ad Conciliorum dccreta s ad
genuina Parrum fcripra , adcurate exigenda
effe atque emendanda, quemadmodum , .4n-
tonius Demochares s & Antonius Contins , ac
G 2 Ro-

5 leGorem, atque adeo quidg: iid fere in auftore ipfo eft
ss Vitii, omne nafcendo fuiffe commiffium y magifque vo-
s lenti.occafionem ac opport -A»thrteﬂ"q guam aptltudmﬂm
v defiriffe. *

(o) Febr. T. IL. pag. 435,
Lxo] ibid. pag. 434.

-
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Romans maxime {ub Gregorio XIII, Corre«
&ores in muliis revera decretum illad , non
difficente adverfarin, reformarunt , ac dein-
de alii privata au&oritate, uti Antonius Au-
guftinus In dialogo de¢ emendations Gratiani ,
Vanespenius , Bavtholus in Inltiturionibus Ju-
ris Canonicl, ac Berardus in fuis in Gratize
ni Canones commentariis . Ceterum aliter
de Gratiani decreto , aliter de Gregorii IX.
decretalibus loquendum eft. Decrerum nem-
pe Gratiani licer ab Eugenio 1]I. probatum
quis concederet [ quod tamen unus Trithea
mius , rel {cilicet ab ejus @vo nimis diffice
teltis minime idoneus narrat | ea ramen ad.
probatio ad folum fcholafticam ufum perti-
neret; a nullo vero pofteriorum Pontificum,
ne ab iplo quidem Gregorio XILI. Ecclefia-
flicam obtinuit auoritatem, ut non folum
doétiores exteri Canoniftz erfi Pontificiz
poteftatis laudatores Henvicus Canifius , [Wiea
finer . Pirbing, Plettemborg, Zech., {ed etiam
Italiy ur loftrifimus Johannes Baptifta Bare
tholus , atque adeo qui Rome docuerunt ,
fuofque commentarios vulgarune , ut Frane
cifeus Antonius Phwbeus , Francifens Maria
Gafparrus , Petrus Antenius Danseli , immo
& quém ipfe Febronius appellat ¢x1), Car-
dinalis de Luce (12), omnia , qua Gratians
decreto  continencur capita, ad au&tores fuos

fingu.

(11) T. L. cap. 7, §.3. m 1. pag. 20e.
(12) in Adnot. ad Cone. Triden. dife. 28, m. 8,
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ﬂnguh referri oportere, folumque ex fonti.
b'us, ex quibus {unt ]1.1_11.0(:1 s VIm & aufo«
titatem habere confentiant. Quamobrem in.
ter Gratiani decretum atque decvetalium |;.
bros maximum intercedic difcrimen; “ quod
» iftos , ut nuper appellati Bartholi verbis
» utar {13] , Pontifices {fummi fua aufori-
» tate munitos ita nobis exhibuerint, us
» quidquid in iis perfcriptum eft, vim
» ecclefialticz legis habeat: neque adeo in-
» quirendum fit unde capita fingula defums
» pta fuerint, fed faris nobis effe debet, a
» Pontifice fummo omnia nobis fuiffe pro-
» pofita; quum , que legis vim ex fe non
s, haberent , illam illis Pontifex f{ummus
» tribaere voluerit *. Fruftra igitur Febroa
mius queritur , in Gregorii 1X. colleétione
Pontificum conftitutiones paffim . fnterpolatas
effe, refeiffas, alils quam Juis weris aultoribus
adtributas , aut e[iﬂ.m €x fﬁﬂ‘upth‘ Gratiani
vivulis devivatas. Haec criticis viris eruditios
nis cauffa expendere, ac cortigere per me
licebit ; verum quod ad legis vim adriner ,
fatis effe nobis deber, ur 1dem Barcholus a=
jebat (14), ‘¢ a Gregoric 1X. 1lla omnia no-
s bis fuifle propoﬁm: qui quum leges iple
fcifcere pofler , legum eriam feitis illis
» tribuere potuit, que €x fe nullam habe.
s tent : ut quod Juftinianus Imperator de

G 3 sy Jua
13) Inflic. Jur. Can. cap. L11L. pag. 467.
)

b}
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Jurifconfultorum {criptis fua auoritate
colle€tis edixic in L. I - de wvee. Jur.
enticl, idem Gregorius [X. edixifle creda-
tur.s omsnia merito noftra facimus , quia ex
nobis eis impevtstuy autloritas -

I1I. Heic enimvero indignabundus excla.

mac Febromius (15): “ fuppofita etiam in

29
b 5
=}
kb
3
»
b b
b} ]

Pontifice legislatoria eaque abfoluta &
omnino independente poteffate , adverfus
tam capitales, per univerfum Juris Cano-
nici corpus diffufos , toram maffam adfi-
cientes, ferius agnitos errores non potelt
a fuperiore @quitatis amante negari aus
dientia. Bona verba quzfo: quinam funt

hi tam capitales pey univerfum Juris Canos

nici Corpus diffufi ; totam maffam adficientes
ferius agniti ervoves? Audio. Ifidori Mercatoris
effata funt , & recentior difciplina illis in-
nixa . Hzc autem quam Ecclefiz exitialis
et | “ Agnofcemus autem haud difficulter

bh
b3
3
3
»
b}
b b
”
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[15] T. II. pag. 435-

in juniore hac facie, antiquitati incognia
ta y formam illam Monarchicam |, quam
totam hoc opere expugnamus , ficque fa-
cile intelligemus per hanc Decretalium
confictionem & introduétionem , Patvum
difesplinam fuilfe confraétam , & , quoad
hanc, Chriftiano orbi quafi pro jure pro=
polita principia tanquam ab Apoftolica
traditione ad nos tranfmiffa , quz tamen
Apoftolorum moribus , & primorum [

» culoe
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Suim‘um obfervantie direéte  repugnant
U',’)‘ e
“ que mirandum ac dolendum , quod
Romana Curia non fenferit infelices fe.
quelas fuz oppofitionis adverfus faluber-
rimas difciplinz regulas , quas in Eccles
fiam introducere Concilia CONSTANTIEN=
se & BASILEENSE tanto ftudio laboras
runt . Quod pondus reddendarum ratio
num ab iis , qui tor labores & tam pia
fudia , a tribus generalibus Synodis{ pro
Reformationis opere & ad componendam
Ecclefiam fufcepra, tanta conftantia ener=
varunt , atque ita malum corruptz difcia
plinz. per {zcula & ad hunc uique diem
tranfmiferunt / Eadem Curia, ex przcon-
ceptis infundatis principiis, renuic fe fube
mittere duabus prioribus, in id intentis;
ue illam Sacris Canonibus , & per natus
rale confequens Ecclefiam inftituto Chris
fti conformem redderent, “ [17]
“ Ego [ane non video , quomodo graves
& fubftantiales defefus, ex concepru Mo-
narchico nati y, & adhuc dum pullulantes,
auferri queant, five via judicii , five per
medium tra@atuum ineundorum cum Cue
ria, quz adoptatum fuum {yftema, ut ut
Scripturz & Canonibus adverfum , foonte
non dimicter (18).

G 4 3 Dl‘

(16) Febr.T. L. cap. 3. §. 9. pag. 198,

(17) sbid. cap. V1. §. 15. 1. 8, pag. 507+
[18_} T.11. pag. 153«
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“ Dicent ei [ P. Sangallo ] bini hi viri
s vere illafres [ de Marca & Naialis Ale-
xander | quod Ifidori INFEND& opera jurl
» antiguo, adfenfu univerfalis Eccleliz ftabi-
s lito, fecerint fuccedere jus novam 1lli con=
» trarium & inimicum . ... quod {purii hi
» partus poitquam ufu tandem invaluerant ,
»s primarum univerfalium Synodorum facra-
,» tiffimos canones {uffocaverint .. .. Dicet
,» €l alius vir non minus eruditus apud
55 Van-E!'pcn Commentar. in Canones Juris
sy Teteris ac novi pag.48s. edit. col.an. 1755
s Quod lidem Ifidoviani Canones dominatul
sy Monarchico in Chriftianam Remp. inve-
»» hendo certiffima fundamenta pofuerint ;
» Quod Evangelicam, a Chriflo inftitutam,
sy & ‘ab Apoltolis obfervatam difciplinam
sy etadicaverint [19].

“ Totus mundus queritur de impietate
sy faéti, in publicarione harum epiftolarum
»s genuinis iantifque Caoonibus dire@e op-
»» pofitarum: per hoc ficuti facrofan&as Ec.
5, clefiz regulas abolitas , itz Cleri populi-
» que difciplinam corrupram efle , omnes
5y cordati eraditl {uftinent fands:

Hzc Francofur: & Lipfie edi potuiffe non
miror ; potuiffe a Carholico Scriptore fcri-
bi & miror , & doleo . Vereor enim 2 ut
ab herefis nora vindicari queant .,

IV.

(19) 1bid. pag.* 308.
{20) 7bid. Pag. 434.
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1V. Poffem heic ego fumere , quod ex
fuperiore differtatione confequitur, Romanuwm
Pontificem in decretis morum, que toti Ec-

clefie prazfcribar, & que 1n rebus neceffas
riis ad falutem vel in 11s quz per {e bona,
vel mala fant ; verfantur , errare non pofle
[21]. Sed fummi Pontificis xrgzheizy tane
tilper dimittemus. Moc ajo, Romanum Pon.
tficem adfentiente vel tacite univer{a Ec-
clefia non pofle in decretis morum quid-
quam

(21) Rem totam Bellarminus (/ib. IV. de Rom. Pent.
Cap. 7.) his declarat exemplis : “ Non potelt fieri ut
» Pontifex erret, pracipiendo aliguod vitium, ‘ut ufuram;
» vel prohibendo virtutem, ut reftitutionem : quia hac
s funt- per fe bona, vel mala, nec poteft feri ut erret
» pracipiendo aliquid contra falutem, ut circumcifionem ,
3 vel Sabbatum ; vel prohibendo aliquid neceffarium ad
s falutem , ut Baptimum aut Euchariftiam ; licet hzc
s non fint per fe bona vel mala * . S. vero Anteninus
(fumm. P.III. Tit. XII. cap. VILL, §.2.) idem ftatnerat
his verbis , que ex Jobanne Neapolirams celebri iliorum
temporum Theologo fumfir .  Ea quz facit Papa cum
» Cardinalibus {unt duplicis generis . Quadam funt &
3y pertinent ad particularia faéta hominum, ut collationes
sy beneficiorum &c. & in talibus Papa poteft errare. Que-
» dam funt , qua facit Papa pertinentia ad ftatum uni-
s verfalem totins Ecclefiz, vel quantum ad fidem, ut funt
s» determinationes & declarationes, quz f{pe@ant ad fidei
ss articulos, & Ecclefiz Sacramenta, & omnia alia con-
s tenta in facra Scriptura ; five quantum ad bonos mo-
sy res, ut funt flatuta, decreta, & decretales : & in tali-
sy bus dicendum eft , quod licet abfolute , penfatis {olis
s perfonis Pape & Cardinalium, Papa cum ipfis poffit er-
» Tare, fuppofita tamen divina Providentia, & Spiritum
s Sanétum loqui per Ecclefiam , credendum eft , Papam
» non pofle errare, quia Chriftus oravit pro Ecclefia : Ro-
s gavi pro te, Petre, ur non deficiar Fides tua. Et dice-
» re, quod in hujulmodi Papa eraret, ESSET HERE-
» TICUM , «
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quam prefcribere | quod virtuti  contrariurt
fit & ad vitium compellat ; idque falva Ca~
tholica fide negari nou pofle. Non me Fe-
bronius audiar ; andiac Gerfonem in fermone
coram commifJaviis Fidei de ersovibus contva fi=
dem & moves circa precéptum : NON OCCI«
DES . ‘‘ Spiritus Sanétus | inquit ille , do=
4y Cuit omnem veritatem sy & docere non
ss Ceffar fucceflores : "E1 1pro ECCLESIA
s NON POTEST ERRARE ; ET ITA QUID-
» QUID JUBET VERUM EsT quod au«
tem juberet Pontifex adlentiente, etfi tacite
tantum Ecclefia, ipla juberer Ecclefia., Bafi«
leenfes quoque audiat in Synodalj refponfo ,
quod 3. Sept. a. 1432. Eugenis Legatis de-
derunt: HERETICUM illum fareri deberis | qui
pwiat Concilium genevale . . . in his s que ad
#dem SEU BONOS MORES PERTINENT >
pofle errare : idem ergo de difperfa Ecclefia
conftituendumi . Enimvero i Ponrifex bonis
aliquid moribus noxium juberer, eique racis
to etiam confenfu adnuerér Ecclefia , Fides
les aut Ecclefiam , [ contra quamt Chriftus
docuit | , non audire cogerentar , aut fi il
lam audirent, in feelus , quod ea juberer ,
prolabi. Quid vero fi Ecclefiam ipfam cona
fideremus? Tunc enim Ecclefia a fua fan&i
tate, quam in Symbolo profitemar , plane
defcifcerct, Nam, inquit Bellarminus [ 22 ],
SANCTA dicitur potiffimuns ob Sanam pro=
fofio
Eaz] loc. cir.
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feffionem S quia RimTU legem , & profeffio=
em Santlam profitetur 5 que nibil docet fai-
Jum , nibil precipit malum . Quare S. Augus
nus ajebar (23): ** Ecclefia inter multam
» paleam, & zizania mulra tolerac 5 & ta
s Men QUE SUNT coNTRA fidem, & BO-~
» NAM VITaM NEE€ TOLERAT, NEC AD-
n PROBAT , NEC TACET ; NEC FECIT «
:\Cque illud Ecclefiz patitur infallibilicas «

empe , ut in eo quem indicavimus , fers
Mone ajebat Gerfor (24 ): quodliber prace-
» ptam includic in fe diftamen rectum, fe<
» cundum quod fir bonus ufus, ficur hoc
»» praceptum : Non occipes habuit iftud
s, diftamen: non licer occidere, fundatum in
» hoc unmiverfali precepto : non facias aliis,
» quod tibi fievi non vis . Quod preceprum,
"eft deScriptura facra. Trem articulus eft,
» quod fit una Ecclefia Catholica, & }Apo-
» {tolica, ideft fundata in dotlrina Apofto-
lorum , quos Spiritus San&us docait oms
» nem veritatem, & docere non ceffar fuce
s ceffores . Er ideo Ecclefia non poteft ere
» rare, & quidquid juber, eft verum juber
» autem docere przcepra , & conclufiones
» €x eis ; ergo pertinent ad hunc articus«
5 lam ¢ UNAM SANCTAM ECCLESIAM . *
Atque ut exemplo rem explicemus , refer-
Ver fibi Pontifex , cui Ecclefia adfentiatur

aliquod

-

-

(23) Epif. 119, wver. edit
C2q) T. II. oper. movifs. edir, pag. 336
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aliquod crimen, atque illud deinceps. nonnis
fi a {e abfolvi pofle pracipiat. Quod dire.ﬂ‘
Jubet, eft ejus fceleris fervata fibi abfolutio,
hoc tamen preceptum includis in fe ditlamen
velium , quod fit bomus wfus pracepti , aut
faltem quod hxc refervatio neque naturall
juri neque divino adverfetur ; idque licet ufus
precepti ad mores pertineat, ad fidem 1pfam
fpectar, que certo docear , nihil in ea re
{ervatione effe mali . Ecclefia igitur | qua
Pontifici praecipienti adfentirerur » In fidet
decretis erraret , id licitum falfo fuadens,
quod revera non licer; aétum proinde effer
de ipfa Ecclefiz infallibilstate . Jamvero quid
de eo fentiendum, qui aliquam Ecclefiz con-
fuetudinem effe malam, vel aliquam ejus les
gem injuftam prefraéte adlereret ? Non au-
{us eft Melchioy Canus (25) definire, an haz-
veticus haberi is debeat. Ego vero non du-
bito, quin faltem ( ne in tricis hzreamus )
fi quis aur fentiat, adfirmetque , quampiam
Ecclefiz confuetudinem , legemque non {o-
lum effe per fefe malam 5 atque Injuftam ,
fed etiam a Romane Ponsifice , Ecclefiaque
ut malam, injuftamque proponi , aur illam
€a nota configat , quz adeo nefariam de
fummo Pontifice, atque Ecclefia fentcn_tiam
continear, fumatve , ab harefi excufari ne-
queat. Id enim quid demum effer, nifi de
Romano Pontifice, Ecclefiaque illud opinari,
quod

(25) deloc, Theol, I 7, cap. 5. queft. s.
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Quod ab Ecclefiz fan&itate , atque infallibis
Uitate prorfus abhorret, poffe fcilicet Ponti
Cem , Eccleliamque ea ftudiofe pracipere ,
unde fideles in errorem , ac fcelera perrra.
antur ? An autem hoc hzreticum non fit?
Erane qui velutt fecrilegam damnabant Eue
chariftie fub una panis fpecie & a jejunis
fumendz confuerudinem . Concilium "porro
Conflantienfe (26 ) adverfus illos animadver.
Ut, guum bujufmodi consueudo ab Ecclefia &
Sanlis Patvibus vationabiliter insrodulla | @
ditiffime obfevvata fit, eam habendam effe pro
Ieg»“ » quam NON LICET REPUDIARE , auf
fine Ecclefie autloritate pro libito mutave: tum
€os tanquam bheveticos damnat his verbis :
Quapropter diceve , quod hanc confuetndinem ob-
Fervare fit [acrilegum , aut illicitum ; CENSE=
Rl DEBET ERRONEUM , & pertinaciter ade
Jerentes  oppofitum  premifforum  TANQUAM
HERETICI ARCENDI SUNT ET GRAVITER
PUNIENDL per dicecefanos locorum Juxta f[ane
iones in favorem Catholice Fidei contra he«
Yeticos , € eovum fautores [alubyiter adinvens
tam, Arque hanc Concilii definitionem Mar=
tings V. verbatim in Bullam polt Emmanuc-
lem a Schelftrate ab Harduino editam (27).
In Eminent; intulit, confirmavitque. Eadem
fuit Tridentinorum Patrum fententia . Con-
flat ea ex pluribus canonibus. Duos tantum
pro-

{267 Sefr. XIII.
E27] T. WIIL. Conc. col. 918. [eq.
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profero. §; guis dixevit Ecclefie Romanz 17
tum , guo ﬁf;’ﬁfvm}fa woce pars Canonis, & vere
@ confecvationis proferuntuy , DAMNA NDUM
ESSE . . . . aut aguam non mifcendam effe vt
no in Calice offerendo , EO QUOD sIT CON*
TRA CHRISTI INSTITUTIONEM , anathemé
fit. (28): en primum. Si quis dizerit , proe
bibitionems  folemnitatis nuptiarum cevtis  anmt
temporit’)us SUPERSTITIONEM ESSE TYRAN*
NICAM, AB ETHNICORUM SUPERSTITIO?
NE PROFECTAM, aut beneditliones | aur alins
ceremonias o quibus Ecclefix in sllis utitur , DA M=
NAVERIT, anathema fit (29). Agitur heic,
quemadmodum nemo non vider , de difci-

plinz legibus ; eamdem tamen in illarum
reprehenfores anathematis fententiam Triden-
tins Patres tulere, qua hzreticorum in fidel
capitibus errores profcribere confueverunt -
Neque tamen illos anathemate perculerunt ,
qui ejufmodi leges invalidas, injuftafque effe
infigni licer andacia pronunciarent, fed eos,
quo ut evidenter & ex intrinfeca quafi labe
invalidas injuftafque , atque adeo noxia ac
malefica pracipientis Ecclefiz voluntate pros
pofitas efle adfererent . 1d perfpicue docent
ea verba: damnandum effe, eo quod fit contra
Chrifti inflituzionem effe tyravuicam, ab Ethnie
corum [upeyfiirione profeltam , damnaverit. Ha-
reticum igicur haberi deber, Ramnni‘_l’_onm
ficis,

llflg% Seff. XXT1. Can. 9.

Seff. XX1V. Can. 11,
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ficis | atque Ecclefiz confuetudines , legef-
Que, tanquam fupremi Legislatoris nequitia
Vitiofas dampare. Qnid ergo de Febronso Ra.
tuemus , qui pon unam alteramve difcipli.
Nz legem, fed generalem a ror fzculis per
Romanes Pontifices Ecclefia faltem non dif-
lentiente , atque adeo tacite adfentiente in-
duGam difciplinam graviffimis cenfuris ade
ficic atque condemnat? Confer Sacrilegii dae
Mnande eo quod [ir comira Chrifls inflitutionem
JuperRitionis tyrannice y Aab_ Ethnicormn [upera
Hitione profefle notas , quas haretici a Cona
Ranticnfibus & Tridentinis Patribus damnati
Peculiaribus illis Ecclefiz confuetudinibus ,
i legibus inurebant ; confer, dnquam , cum
Febyonianis illis , ** per hanc decretalium
»w introdu&ionem Patrum difciplinam fuiife
» confraétam quali pro jure propoita prin-
» cipia tamquam ab Apofiolica  traditio.
» ne ad nos tranfmiffa, quz tamen Apofto-
» lorum moribus & primorum {zculorum
» obfervantiz direfte repugnant; eadem Cu.
» ria, ex przconceptis infundatis principiis
» renuit fe fubmitrere duabus prioribus, in
» id inteneis , ut illam facris Canonibus ,
»» & per naturale confequens Ecclefiam in.
» fituto Chrifti conformem redderent ; ado.
»» pratum a Curia fyftema Scriprure , &
» Canonibus adverfum; primarum univer(a.
» lium Synodorum facratiffimos canones fufe
» focavit ; certifiima fundamenra pofuit ,

» quod
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sy quod Evangelicam a Chrifto inflitutam 4
3 & ab Apoﬁolis obfervatam difciplinam
» eradicavic ; facrofanétas Ecclefiz regulas
ss abolevit. Anathema, anathema fit , qui
ifthec tam procaciter adfirmac, dicerent
dublo procul Tridentini Patres ; tamguan
hereticus arceatur , inclamarent Conflantienfes s
Licet autem quz ha&enus expofui , invi-
&e id oftendanc, eo tamen confidentius hoc
adfero, quod mihi in hac fententia przeun=
tem habeam Illufvifimumi Languetium Sense
nenfem Archiepifcopum ip tertia ad Senatus
Payifienfis Confiliarium epiftola , ubi diferte
» 8T, errovem effe immo e;;»[;rgg}zm bervefim fie
»s quis dixerit in rebus tantummodo fidei , non
5 autem In ipfis JoRicucis moribufque divi-
s» nam fapientiam Ecclefiz prafto effe. Nam
» & Apoftoli in Hierofolymitan: Concilii de-
» creto , quod ad difciplinam zque ac do-
s»» gma fpeftabar , vifum quod ftatuerant ,
sy Spiritur Sanflo teflati {unt, & Chriftus A-
» poltolos quum fe ufque ad confummasionem
s Jeeuli cum iplis futwrum promific | juffit
s» non folum docere , fed qua prafcripra 3
s fe fuerant , perficienda curare : docentes
s [ervare eos quecumque mandavi wobis (30):
V.

(30) Infru&t. Paflor. consemant aine troifieme lettve eie
Pag. 5. € C eft une erreur , meéme une Aéréfie formelles
s de dire, que I’ Eglife n” eft point afiltde par la fagefle
9 GWine dans [a conduite ; mais feulement dans fa toij
»» Puilqu’ il eft prononcé par le Concile de Jérufalem (?.1!19
9, 1€
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V. Equidem intelligo quid reflpondere Fe.
bronius fortafle pofiet , Pontificem quidem
Romanum hzec tam nefaria mandafle ; fed
numquam_ Ecclefiam el adfenfiflc; berelis au.
tem crimen ad eos tantum {peétare 5 qui
Ecclefiam , non unum Pontificem errori ob-
Roxium tantz perverfitatis infimulent . Ve
rum ut hoc Febronio daremus, fierine pofle
Quis credat, & impune adferat, ut Chriftus
Ecclefie fuz capur per tot {zcula a recta
fide , bonorumque inftitutorum difcipling
aberrare permiferic 7 An id cum Sedis Roa
mane infallibilitate , quam  Boffuetius inficia-
ri quemquam falya traditione non pofle in-
tellexir, umquam eoncilietur? Ne {fummum
ipfum Pontificem argaheins privilegio poti-
ri fatererur, illod Remane tamen Sedi ad-
{fererer, ad fidem Perrs, que fi in wno Pon
tifice deficeret , max vel in eo iplo, vel
faltem in fuccefloribus revivifceret , Boffue-
tius confugir . Verum hanccine anchoram
Febronio liceret adripere, fi Fidem Petws a
muleris jam  {zculis in Romanis Pontifici-
bus exftinGtam deplorare deberemus , que-
madmodum necefle effer , fi difciplinam 2

vAntif Vind. T. 111 H Chri-

le decret qui regle enfemble le dogme & la difcipline,
1l 4 pl& au Saint Efpric @ a Nous. Vifum eft Spivitui San-
#o & Nobis. Et quand Jefus-Chrift promit fon afliftance
aux Apdtres, il leur ordonne non feulement d’ enfeigner,
mais aufi de faive exécuter tour ce gqu' i} letir avait pre-
ferit, menagant de la damnation ceux , qui ne leur. obei-
Yolent pas: docentes eos [ervare quecungue mandavi vobis.
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Chrifti infticutione , Apoftolorumque mori-
bus abhorrentem dedira opera urfliffenc? Sed
revera nihil exploracius et , quam univere
fam Ecclefiam non folam racito , fed exs
preflo confentu difciplinam a Pontificibus
propofitam adcepiffe . Air quidem Febronius
(31) adverfus Ifidorianas decretales fzculo
1X. Hinemarum Rbhemenfem , {(zculo X. Are
noldum Il. Epifcopum Aurelianenfim , & Gere
berrum pugnafle - f{zculo XIV. Guilliclmum
Maiworem Epilcopum Audegavenfem decrerum
Gratians , & decretales velutr filiquas porcos
rum & panes furfurcos modernovum in Synodo
dicecefana a. 1312. fuggillafle (32). Prater
hos *“ multi viri dof1, inquit (33) , antis
s> quam lanamque zelanres difciplinam, non
5 ceflabant de ‘novis his corruptelis dolere,
» atque Epilcopalium jurium everfionem
» denunciare publico. Hoc fecere bini Epi-
»» {copi Carnotenfes , S. Ivo in epift.110. ad
» Papam Pafehalem I1., & Jobannes Sarif-
» bevsenfis in fuo Poluvatico lib, VIL. Cap.
» 21. Arnoldys Epifcopus Lexovienfis Epilt.
» 71. ad Papam Alexandrum 111. Hildebersus
» Epifcopus Cenomanenfis , poftea Archiepi-
»» fcopus Turonenfis Epift. 47. Robertus Epie
» lcopus Licolnienfis in Relponfo ad Papam
s Innocentium IV. quod delcripfic Marzheus
’ » Pa-
[32) T. L cap. VIIL. §. 4. 5. 1.

[32] T. L cap. V. §. 3. . 8. pag. 295-
133] T. 1L, pag 302,
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» Parifius in fua Hiftoria ad annum 1253.%
Verum ad Hingmarum quod adtinet | fupra
€X Nicolao 1. adcepimus , quam parum jn
repudiandis, que nuper produétz fuerant ,
Ifidoyianis decreralibus fibi conftans is fue.
ric, quamgque levi illas argumento rejecerit.
De reliquis vero ne fingulos inani labore
expendam , id univerfim di€tum velim, eos
In qua{dam confuetudines, qua non ex iplo
Ifidoviano jure, fed ex hujus abufu irrepfe
rant, inveftos fuiffe . Sufficiat in Guillelmi
Andegavenfis, & Ivonss , quos Febronius in-
ter ceceros appellat, mentem adcuratius in-
Quirere. *° Quatuor, inquit ille [34], prin-
» cipalia generalia Concilia, & alia deinceps
» habita; necnon decreta{fummorum Pontifi-
»» cum, qua ad reformationem Ecclefiz & in-
,, formarionem vitz humana , maxime clerica-
» lis, pro varietate temporum & fatorum ,
» feurerum exigentia, inftinétu Spiritus San-
» &i divinicus fuccefferunt . Quz quidem di-
sy Cta Sanétorum Parrum, & ftatuta Concilio-
y» rum, maxime principalium quatuor , de-
»» cretaque fummorum Pontificum fi ad inte-
» grum fervarentur, ad Sané&t= Marris Ecclefiz
., & Fider orthodoxz ftabilimentum, inftru.
,, @ionem morum ; repreflionem criminum |
» propagarionem virtutum  procul  dubio
» {ufficere 'viderentur , nec opus effer o-
» nerofa novorum multitudine ftatutorum
L T vy ik

[34] apud Dacherium Spicifeg, T. XI. pag. 238.
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sy humeros premere fubdirorum, quum mul-
s» titudo onerofa nihil habere dignofca=
» tur honefti . Verum quia multa de prz-
sy dictis ftatutis Conciliorum , & decretis
45y Summorum Pontificum tam propter negli-
»» gentiam Pralatorum, quam propter abu-
» {um fubditorum & corruptionem in diffue-
sy tudinem abierunt, & alias nullo modo
g fervantur, fed petulantia & infolentia anis
,, morum indomitoram, & maxime clerico-
y» tum, temere corrumpuntur, & damnabilis
»» ter violantur; Idcirco eadem Sancta ftatu-
5y ta revocare, renovare & in lucem redu-
» cere effer perutile toti mundo, & panes
5y fimilageneos San&orum antiquorum Pa-
» trum mentis adponere filiorum potius ,
» quam filiquas porcorum, & panes furfue
sy reos modernorum .  Unus Fzéronius iis
verbis nec opus effet oncrofa movorum multitte
dine  flatutorum videre potuit a Guillelms ree
prehenfas collettiones decretorum , @ decretalia
um tunc [atis vecentiwm ; UAUS recentiores Cae
nones intelligere potuic a Guillelmo siLiQuas
PORCORUM, ET PENES FURFUREOS MO=
DERNORUM. Ubl enim Guillelmus indicat,
fe ita critice artis peritum fuiffe, ur Ifido-
viana Pontificum decreta refpuerer / aut adeo
antiquicatis ftudiofum, ur recentiores eorun-
dem  Romanorum Pontificum Conflitutiones
nihili faceret? Geperatim ait: mec row decres
ta Summorum Pontificum , que ad rveformatios
nens
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nem Ecclefie € informationem wite bumane
Maxime clevicalis pro varvietate temporum ¢
fal? rum, [iu revuns exigentia, mftinttu § piritus
Sanéli divinstus  fuceefferunt . Quaz fane zque
de [fidoriamis nilt Guillelmym 1n illarum ea
Jam @rate dignofcenda fraude criticorum
Principem facias; zque de Gregorianis atque
de anciquiffimis intelligi par eft. Siliguas aus
tem porcorum & panes furfurcos modernorum
eum vocafle fuz wrtatis canones tantz mali-
gnitatis elt confingere , quantz fuiffer ille
Impudentiz , fi vocaffer. Itaque multo verie
fimilins , iplique Guillelmo honorificentius
exiftimaric, qui dixerit, iis nominibus volu.
iffe Guillelmum animorum indomitorum , & mae
xime clericorum effata carpere, quibus abufum
& corvuptionem , unde panes fimilagenei San(ios
rum antiguorum Patrum in defuetudinem abice
rant, petulantia, € infolentia tuerl conabana
tur . Hec diéta funto, quin a Guillelm: ver
bis ab ipfo Febronio prolatis dilcedamus «
Sed tantifper Dackeris {picilegium, unde Fe-
bronius Guillelmi Synodum produxit, confu-
lamus . O rem ridiculam ! Gusllelmus ille
qQuem Febronius veluti Gratran: decretum &
Gr:goris 1X. decrerales, atque adeo Ifidorian
nas merces Inter [iiguas porcorum ablegan.
tem appellat, in ea ipfa dicecefana Synodo
a. 1312. non folum Nicola: L. (357, quem
Ifidorianas epiftolas obrrafifle idem Febroning
H 3 COne

[35] Spicileg. L. c. pag. 261,
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contendit, & Bonifacsi VIII. (36) utique
non antiquiffimi inter Pontifices, fed etiam
Silveftvi (37) & Calixts (38) decreta ex Ifi-
oro mutuata proponit; idemque in Synodo
3. 1294. Fabiani {ecundam ad omnes Orien=
tales epiftolam ex Ifidoro deprompram laudave«
rat (39). Et putabimus Guillelmi vota, quz
Febronius (40) bona & fanfla appellat , eo
fpe&afle, utjus Canonicum ab Ifidorianis frau-
dibus , a recentinm Pontificum, qui illis
innixi erant, decretis purgatum, atque ad
antiquos tantum Canones exaftum haberes
mus? Febronius {e deinceps In citandis aue
toribus aut cautiorem, aur finceriorem pra.
beat nifi rideri velic. Tvonem potro quis nelciat
decretum fuum pracipue ex Ifidorianis Epiftolis
contexuifle? Ipfe id Febronius fatetur, ex hac
colleftione Iidori , inquiens (41), magna ex par
te Seculo XI. compilate funt Colleftiones Cano-
num Burchardi Wormatienfis , & 1vonis
CARNOTENSIs . Quomodo érgo Ivo antiquam
Janamque zelans difciplinan; non cef[affer de noa
vis his corvaptelis , quas falfi Ifidori Canones
invexerant , doleve, atque Epifcopalium Juvium
everfionem denunciare Publico? Alio igitur {pes
&abat Jve quam ut Ifiderianum jus, quod
iple

[36] i4id. pag. 262.

L37] bid. pag. a6o.

[30] ibid. pag. 26:.

L39] #bid. pag. 239

e 39-
L49] .I'. L pag. 269.
(41) ;i 11. pag. 300.
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l_Pfc in fuo decreto fervandum propofuerat ,
In Invidiam vocaret ,

VIL Quamquam fac omnes quos Febro.
nius indicar, in Jus Canonicum Ifidorianum
ac Gregorzanum infurrexiffe . Quid quafo hi
funt cum ceteris tocius orbis Chriftiani Epif
copis , qui illud vel diferte adprobarunt,
vel rtacito rantum confenfu confirmarunt 2
Certe Ifidorianas epiftolas paffim in omnibus
Canonum colleftionibus, que ante Gratia-
mum contextz funt, receptas videmus, ut
prater Burchardum , & Ivonem, in additione
quarta ad Beneditls Levite capitularia ab Er«
¢hembaldo Lotharii-1. Cancellario parata (42),
in colleétione Ms. Sorbonico Mutinenfi, cujus
Mutinenfemn Codicem in Bibliotheca hiftoriz
litteratie Pifauvenfibus typis excufa deferipfi
(43) ; 1n Regimonis libello de Ecclefiafticss Gi=
Jfeiplinis, in colleétionibus denique A7 felmi
Lucenfis , Cardinalis Deufdedit , Bonizoms Su-
erini Epilcopi, aliifque, quas in M. Codi=
cibus deteftas erudite Balerinii percenfent
(44). Tot Canonum colleétiones ubivis gen=
tium diffeminara fatis oftendunt , nihil ex Ifi-
dovianis mercibus timaiffe fibi & Chriftianz
difcipline non folum illarum Au&ores fed Ec-
clefias ipfas , apud quas in ufu fuere. Ve«
rum ad Gratzane decretum NEs convertamus.

H 4 s Ne-

(42) Vide Ballerinios Traét. de ant. Colle@. pag. CC.

LXXXIV.

(43) Confer eofdem Ballerinios ibid. pag. CCLXXXVI.
(44) !l c. p. V. cap. 18.
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Neque inter fines Italie inquit  Zallwein
5 (AS) , ulus, ®ftimatio, & auttoritas hus
» Jus decreti continert poterat , fed ad ex-
s, teras ertam Nationes fe {e diffundebar, ate
ss que in ipla Academia Parifienfi tunc tem-
»» poris celeberrima adhuc labente fzc. X11.
s vel certe ad initium fzc. XI[1L. ufum {cho=
5, larum obtinuit. Ab illo tempore ufus il-
5 lius fuit communis in omnibus fcholis pus
4 ,, blicis, eidem enucleando & ex: plicando om-
nes Da&ores infudarunt , il u\l(“lo{ﬁs, N«
terprctatmmbus 111uﬁmrunt & tantum effe«

'3

b b
A |
,y cerunt, ut etiam au&omatem In judiciis |
3 pub[lClS fortiretur . . . . . Anxie profetto \
sy €0 tempore conquirebantur aPonuﬁcibus,

5 Impenatorlbus & Epifcopis Decretifte | 1
s Legifte: ad hos velur ad oraculum Delp hl- '
»» cum provocabatur in cauffis dnfﬁcnlhm:s,

»» ab his petebantur decifiones in controver- \

-

5y fiis, illorum decilionibus ftabant licigan-
s, tes, illorum interpretatio reputabatur au-
sy thenrica. Neque hzc praxis obtinuit {o-
s lum inItalia & Gallia, fed etiam in Ger-
sy WiaMia nam ad celeberrimam Academiam
»S Bononienfers Germanos quoque adceffifle, &
s ftudio decress operam dediffe eo minus du-
»» bii habet, quod ex Arnaldo Abbate Lu-
» becenfi (46) confter, Danos quoque illuc
»; confluxiffe, & Decreriftis docentibus operam

dea

(as) T. IL. princip. Jur. Ecclef. pﬂg 283,
{46) Lik. 111, Chron, Slav. cap.
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dediffe. Et quis dubiter Inter tot millia
Bononie & Parifits ftudentium non plures
fuiffe Germanos ? Ulteriori teftimonio eft,
quod Johannes Semeca valgo Teutonicus Pra-
pofitus ad S. Stephansm Halberfladis in il
lud Decretum Gloffas & commentarium
Szc. XII. feriplerit ampliffimum, in quo
ceterorum interpretum  Gloffas corrigere,
& in melius reformare adgreffus eft, ea
laude, ut de ipfo fcribere non dubitent,
Gloffatorem hunc 1d praftinfle per fuas
Gloflas in decreto, quod Accurfius prafti-
tit in Pandeftis (47 ) . Et quis nelcic,
Frideviewm Barbaroffam in fuo comitaru
habuiffe Legiftas 8 Decretiftas? De Henvie
co VI. teftantur Scriptores, quod utrique
Juri operam navaverit. Epifcopos quoque
& Arc}:iepi[cnpos Germanie in fuis tribu-
nalibus foviffe Decretiftas , illorumque
confiliis fuiffe ufos in regimine fuarum
Ecclefiarum vel ex folo fobanne Semecca
Teutonico {upracitato conftat, ut de praxi
nihil dicamus (48) ... Praxim (49) hu-
jus decreti confirmarunt Imperatorum
Conftitutiones confenfu ordinum Imperii
latz, quarum unam l‘ub. Fridevico T1. ane
no 1236. emanatam_exhxbcg Goldaftus: ala
teram prioris confirmatoriam de anno

e i

[47] Bohemerus ad Tis. de Conflir. §. 30.
[48] Vid. Bohemer in Prefar. ad decrer, Gratiani.
Le9] ibid. pag. 384

=
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» 1281, fub Rudalpho datam refert Lehman-
» Pus . ... Eadem fata ( pergit Zallweinins
» Vel adhuc longe meliora obtigerunt decre-
»» talibus Gregovsr 1X. : de quibus eo minus
»» {uperefle dubium poteft, quanto certius eft
»» quod aultoritate Pontificom fuerint pro-
»» mulgate, adprobatz , & per orbem uni-
» verfum difperfz, illarumque ufus per Ca-
» nooiltas, qui tunc in maximo erant pu-
» mero, in omnibus ferme tribunalibus jne
»» valuerit. In tantam decrerales adicenderunt
s> auftoritatem, ut obfterricantibus Epifco-
3 P1s ab Imperatoribus Friderico 11, & Ru-
» dolpho publico Ordinum decrero Szc. XIII.
» fuerint confirmatz qualis honor Juri Ci-
s> Vili Romano , etiam ubi fora Germanie oc-
» cupaverat,. contigifle oftendi nequit. In-
s de fortaflis etiam venic, quod Jus Cano-
» Dicum etiam primatum fuum pre jure
sy Civili femper habueric, & retinueric .
Velim equidem , ifta pacatiore animo Febro-
nius conflideret; intelliget univerfam Eccle.
fiam in deereti & Gregorianaram decretalium
difciplinam confpirafle, licer interdam non-
pulli ob fua privata incommoda de abufibus
conquefti fuertnt. Tum enim vero tot con-
tumeliis hanc difciplinam oneraffe eum pee-
nitebit , quz demum in ipfam Ecclefiam
per fummum nefas derivancur.

VIIT. Quod fi nihil in Gregorianarum de-
cretalium difcipling eft, qued cum naturals
& po-
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& pofitive divino jure confligar , idque fi
Quis pervigaci[cr negaret |, hzrefeos notam
haud diffugerer , ut ha&enus demonfiravi-
Mus; quid cauflz effe poteft, cur Febronius
Bovum Juris Canonici Corpus optet compo-
ni? Nam quz a primava difciplina in Ecs
clefam introduéa funt difcrepantia, utique
eX legitima poteftate, atque i rebus, quz
Mutationi per fe obnoxia erant, profecta
Wovimus a Romano, inquam , Pontifice, ad-
cedente ipfius quoque Ecclefiz confenfu. Vi-
de enimvero quid in Conftantinopolitana Ec-
clefia jamdiu contra avitam difciplinam in-
valuit. * Hujus Epifcopus, inquit Ballerinius
» (50), ante medium feculum quartum e-
» rat fimplex Heracleenfis Metropolitaz fufe
» fraganeus, qui nuilo jure in alium quem.
» piam Antiftitem fruebatur . Canones Nice-
s #i caverant, ut Patriarchalibus & aliis
s preftantioribvs fedibus fua jura conferva-
sy rentur. Quum porro Imperialis fedes con-
s ftiruta fuiffec Conflantinopoki , & 1dcirco
s hzc urbs, Romane zmula, jumor Roma
5» appellari ceepiffec ; anno 381.1n CP.8yno-
s do I. hujus Epifcopo decretus fuit bonoris
v primatus poft Romanum Epifcopum , propte-
s rea quod wrbs ipfa fit junior Roma. Hac
s, erat prarogativa meri honoris & ordinis,
s» non juris. Senfim vero concurrentibus ex
s toto Oriente ed eam urbem, in qua Im-
5y peras
(50) de porefl. Ecclef. pag. 203.
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» perator refidebar, pluribus Epifcopis ob
» Varias occaliones & cauffas, perfacile fuit
» 1bidem Epifcoporum eo confluentinm [y
» nodos cogere, in quibus difficiliores &
» graviores quaftiones cognolcerentur arqueé
» definirentur, & ordinationes quoque Epif«
s coporum adfentientibus metropoliris, &
» Imperatoribus adnuentibus , ab eiulden
»» urbis Antiftitibus peragerentur- !ta non
» folum Neftorius | fed etiam §. Jobannes
s Chrifoflomus , Articus Sifinius & 8. Procue
5y lus Conflantinopolitani Prafyles de Epilcos
» porum cauffis & appellationibus ex variis
3 Owentalibus provinciis ad fe delatis paffim
) itldl_carum, & aliquot etiam Epilcoporum
»» ordinationes feciffe leguntur; quz quum
» nullo jure antiquorum Canonum effici ab
» 1pfis poffent, fuffulciri & defendi ceeperunt
» €X memorato Decreto Concilii CP, primia..
»» Huic quidem novirati novoque juri, quod
» Opponebatur antiquo firmato canonibus
» Nicenis totius Ecclefiz reverentia conles
» Crats, & prajudicio erat aljis Metropo-
% Iit1§ & patriarchis , S, Leo Papa fortiter
s relticit, Ae idem jus, confentientibus iis
» quorum intererat , & San&@orum quoque
» Epilcoporum ufu , Conciliique Chalcodos
»» nenfis decreto adprobatum , fenfim obri-
» Nuit, ac Niceno Canoni, & antiquo jus
» Y1, Romanis Epifcopis non amplius repu-
» gnantibus , tandem prefcripfit , adeour ,
s lices
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s licer novae prmm;;.}tf‘«:: {ubinde Conflan-
s tnopolitanis adceflerint , de iftorum jure
s nemo amplius dubiter ; neque in Conci.
» lito Flogentino mota fuerit de hoc ulla
y quzftio , nec nunc moveretur , ut arbi.
y tror, fi-CP. Patriarchz, ad uniratem Ec-
s clefiz redeuntes, eadem jura vellent reti-
» nere *“. Ipfa igitur antiqua Ecclefia jus
novum adverfus Canones conftitui a fe ad-
Wittique pofle multo ante Ifidorianas decreta-
les credidic, eaque ufa eft poteftate . Quid
ergo  Febronius Gregorianam difciplinam cars
pit > Quod fi, ut recte idem Ballerinius a«
bimadvertit (51 ), quzdam ex apocryphis
documentis obtinuere; “non idcirco falfum
» jus illud eft dicendum , quod ex faifis
s, fontibus originem, feu incrementum, aut
» propagationem faciliorem habuit . Neque
s enim ea recentior difciplina ex ipfis fup.
» pofititiis documentis juris vim & auétoris
» tatem confequuta eft , fed ex illa Eccles
»» haltica poteftate, quz eamdem novam di-
» {ciplinam  recepit confirmavitque . Hanc
4 quicumque damnaret tamquam falfum jus
sy & corruptelam , damnare deberer ipfa
s»» Concilia non folum particularia ; fed ete
% lam cecumenica temporum pofteriorum ,
» ac prefertim Tridentinum 5 quorum difcie
» plina , in plerifque capitibus conftitura ,
» hon eft antiquorum canonum jus , quod
5 unum

-

e

-

-

3] ibid, pag. 195
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3 unum Febronius jus verum €9 g&nm'mlﬁl
» vocat, fed elt difciplina pofterius induéta,
» & pro varietate circumftanciarum mitigas
» fa, atque mutara , & folum contra irre
» pentes abufus & corruprelas opportunis
s remediis munica ‘¢,

IX. Ac faltem, inquiet Febronius , recens
tiore multo melior , ac purior erat verus
difciplina . Quidni ergo hzc fit revocanda?
Febyorii ftatim adverre frandes. Veteris ille
dilcipline inftaurationem urger , fed in 118
folis capiribus, que ad Epifcoporum & Me-
tropoln‘anorum jura In priftinum revocanda,
& a.d Ipoliandam reditibus Romanam Curiam
pertinent . Arc cur pro aliis plurimis anti-
que difcipline capitibus, qua fine meliora
erant, reflticuendis nihil laborar ? Cur ele-
&tiones Anriftitum populi juri non reddan-
tur? Cur publicam peenitentiam non inftau-
remus ? Cur Beneficia Ecclefialtica non tol-
lantur de medio, refque -omnes Ecclefiz ad
Epilcopos devolvantur , qui reditus ex Cae
nonum . prafcripto  quatuor in parres tri
buant 2 Cur Vicarii Apoftolici non conftie
tuantur in Galliis , in Hifpania &c:? Cur
decretum  Freguens Conflansienfis Concilii
Pro quo tam ramquam pro aris & focis pu-
gnat Febromus, non abrogetur ? Numquid enim
antiqui Canones generalia Concilia fingulis
celebranda decenniis fanxerunt? Abufus ne
in Ecclefia fubnati funt folum ob antiquuo
y facule

||
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5 T e . " X
faculratum exercitium & jus Epifcopis ac
p

Metropolitis ereptum ! Quid vero fi ne Epif-

€opis quidem , ac Metropolitis priftinz auto-
Htat) reflicucis omnibus abufibus aditus pre-
¢cludacur? * Nonne, inquit Ballevinius (52)

ob abufus, qui fub ipfis irreplerunt, &
invalefcebant, aliquot facultatum limita-
tiones , aut reftritiones utiles, vel necel-
fariz babice funt? . . ..Quid porro, per-
gic idem Ballerinius, fi renovari non pof-
fic antiqua canonum difciplina, quin ex
refticutione in integrum majora fcandala
& fciflure graviffime prudenter timean.
tur? Ad zdificationem & bonum Eccle.
fiz pertinent non folum illa, quibus uti-
litati vel neceflitati ejuldem profpicicur,
verum etiam illa, quibus malum impe-
diatur, & grave aliquod fcandalum, quod
ex ufu quantumvis per fe bono vel etiam
meliori poteftatis metuendum effer, Cave.
re enim a malo fpecies boni eft; & ad
bonum Ecclefiz referendum, fi non pro-
curetur aliquod bonum , quod fine ma.
jori damno obrineri non poteft . . - Hoc
autem ex principio quis non intelligic
quam perperam f{uo in opere contendat
Febronius reftituendam antiquorum Canoa
num difciplinam ; Ob hanc reftitutionem
nonne abolenda penitus effent privilegia
exemptionum infignium Capitulorum, &
» Re-
{52) L ¢ pag. 206.
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» Regularium, quaz non exiguam diceceleon

» portionem fubtraxerunt Epifcopis, refcin

denda concordata, quibus Principibus cone
»» cefla fuerunt nonnplla olim Epifcoporum
»» aut Merropolirarum propria, alizque per
sy vulgatz confuetudines effent mutandz ,
» qua cum antiquorum jurium Epifcopalium
» aut Metropoliticorum detrimento a plurls
y»» bus fzculis obtinent, nec fine multorum

y offeiflone mutari queunt? Hzc fi abfque
5 magno fciffurarum perieulo fieri non pof

» innt, quis in Ecclefiz zdificationem Fe-
s» bromii conflilium cedere exiftimer, & non
s portius 1n deftrutionem? ¢ Quid quod ad

antiquos mores revocari non poffumus, nifl

Synodorum Provincialium refticuatur auéto-
ritas? At prudens ne quispiam ferio fibi fus
turum fuaderet ut in hac temporum condi«
tione liceat Epifcopis Provincialia Concilia
ex veteri more quotannis habere 7 quine
diecefanas quidem Synodos celebrare per-
mictantur? Quzx uimend® difficultates ? quz
Sacerdotit & Imperii diffenfiones? qu:e‘i:"
ges Ecclefialticarum Synodorum libertati ad-
verfantes? Fac tamen ejulmodi Concilia co=
gt libere poffint . Audebit ne ulla Provin-
cialis Synodus Epifcopum damnare poft tot
turbas, quas Ebredunenfz Concilium ob judi
catam Senecienfis Epilcop~ cauflam in Gallus
excitavit? Credat mihi Febronius ; facile ifta
dicuntur ; antiqui Canones revocartor ; fed heu!
quam
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quam difficile , & periculofum eft jd reaple
preftare . Hac mente optiml Pontifices in
San@orum quoque album relati, qui ab om.
nide[pomo dominatu, & _f{«pfn'l»ke typho aliea
nifimi, edificationi Ecclefiz pro viribus ftue
debant , nec non Cardinales & Epifcop1 fan-
&itate morum & zelo difcipling commen-
datiffimi, qui ipfis Pontificibus aderant, ut
S. Cavolus , = reftituendo Epifcopis & Me.
tropolitis antiquo facultarum ufu , de quo
aliquando non levis fuit difputatio , abftis
nendum duxere . *“ Horum auftoritas , ine
» quit non immerito Ballerinius (5_;), rae
» tionibus jam adlatis fulta , majorem a«
pud me auftoritatem haber, & apud omnes
s zquos rerum zflimatores habere deber ,
y, quam quazcumgue a :l_:cb:'a:zia fallaciffimis
fui fyftematis principlis duéto ingeruntur,
X. Ergo aftum erit de voto; quod Febroa
mius exponit his verbis [54] 7 Nonne prefta.
vet hujufmod: compilationes ( Canonum Gra.
tian; ¢ Gregovit 1X. ) ad honorem S. Sedis
(o egregium honoris S. Sedis curatorem! )
blivioni tradeve | Jubrogato epURO Canonuin
corpore ? Equidem nifi admodum fallor, cone
clamatum eric . Quod i quz haftenus pere
fequati fumus, nos pon docerent, vel illud
argumento effe deberet PURUM canonuim cove
pus a Eebronjo defiderari . Quid autem hoc

Antif. Vind. T 111« I nos

(53) L. . pag. 209.
(54) T. 1L pag. 436.

»
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nomine (utique ad honorem S. Sedis ) poltus
lat? Audiamus. ¢ Ergo, inquit (55) s ‘i“
»» ponatur [fidorus . Quum autem in perio®
s ha deponi amplius non poflit , deponatuf
o in opere fuo. Sic zutem opus ejus depo-
patur , ut quum illad e Gratiani decreto
eraditur, ejus Ipiritus non [uperfic in reés
liguo Corpore Juris Canonict, ut non ré
,, maneat in Ecclelia; ceteroquin fruftranea,
sy quin & nulla foree Ifidoriant operis depo-
,, litio **, Ifidori porro [piritus, qui ne fue
perfit in yeliquo Corpore Juris Cancmici , caves
ri maxime Febronius jubet , elt Reipublice
Chriftiano Ecclefiaftice forma Monarchica (56)+
At dum Chrift1 oraculum ftabie ( ftabic au-
tem wufque ad confummationem [eculs ) Febros
nio edico, Spiritus hic Ifidorianayum decretas
lium in Jure Canonico femper fupereric ;
formam enim Monarchicam , quam Ifidorus
ubique inculcat , Chriftus iple inftituir 4
quemadmodum {uo loco docuimus. Nums«
quam ergo fiert poterit, ut purum habeamus
Canonum corpus, fi ur ejulmodi fie , ab il
lo excludi Monarchicam Eccieliz formam
oporteat.

X1. Porro hoc purum Canonum corpus quos
modo Febronius componeret? Habeo. Redu-
catur, inquit (57), difciplina © regimen Ece

clefie

»
»
3

(s5) ibid. pag. 434.
(56) T. 1. Cap. LIL. §. 9. pag. z¢8.
Ls7] T. I1i. pag. 533.
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clefie juxtavotum ac defidevivm Tridentinorum HE
Patrum ad terminos QUATUOR PRIMORUM 1 e
ConciLiorRUM , & omnia f.z."zm evunt . De
Tridentsnis Patribus mox videbimus . Illud ,
quidem gratularemur Febyonio , quod Jus
Canonicum magno emprorum commodo pau-

Cis paginis comprehendendum proponat, ni: m ;
i mulds aliis, eifque gravioribus de cauls “‘!;.’r-
fis ipli dolendum videremus . Demus enim f[m
dz:c.-"r:liaam, & vegimen Ecclefie ad terminos : i
Guatuor primo um Conciliorun veduci Omniane 5"
( illa, inquam , quz Febronius maxime ur= |:
get ) falva erunt? Num quidquam in primis it
lis quattuor Conciliis invenire eft, qua Mo- 1. 3
narchica Ecclefiz forma, & Roman: Pontie i
ficis in univerfam Ecclefiam verz & pro- it

——

priz, cogenrifque jurifditionis Primatus con. : .

Vellatar? Cur fiquid eiufmodi Febronius in : (8

illis repetit, non illud nobis indicavit? De. i1 |

Inde qu:g{'o cur ad terminos quatuor primovum .{

Conciliorum revocanda eft dilciplina? Num <
| Qua confequura funt Concilia, non eamdem

Quam prima, habuerunt, condendarum le.

gum auétoritatem? Num in illis fe fe expli.

Catius prodidit Romanorum Pontificum digni-

tas ac poteftas, ut propterea  Febronius illa i
| cum fidovo deponi vellt‘?‘Nm‘r} ad quattuor il
| prima Concilia rem redigt cupit, ut Triden. ‘

tinum Concilium, cujus fe maxime hoflem _ i
: ubique Vigorii fui exemplo patefacit, tan- ( W
| dem amoveatar? illud, inquam, Concilium, i
iz dc "‘,‘\”l

i i e e ———
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de quo non folum Duvallius egregius Sorbo*
nicz facultans Doctor (5¥), fed etiam Care
dinalis Rychelus in fermone quem a. 1615
ordinum generaliom Parifiss coaétorum noe

y (o) J
mine ad Regem Lodovicum XI11I. habuity

fummis laudibus pradicavit [59]. .

XII. Sed & illud velim, Fecbronus anie
madvertat, paucis hocce fuum Canoaum Cor-
pus €x primis quartuor Cogciliis probarum
iri. Fortafle unum fibi fuffragatorem inve-

niet

(58) Dedifcipl. Ecclef. p. 111. q. 7. pag. 406. * Quum e
sy enim non folum coactum fuerit hoc Concilium ad fi-
55 dem contra hereticos ftabiliendam & confirmandam , fe
sy etiam ad depravatos mores fidelium emendandos & re=
sy formandos , & in eo multa utiliter in utrumque finem
sy @ patribus decreta fuerint, illius receptio & obfervatio
sy non poteft, non mexime difciplinam Ecclefiafticam toto
5y Orbe quafi collapfam & pene deftruétam reftaurare &
sy promovere . Sane veroin quibus regionibus facrofanétum
sy 1lyd Concilium receptum eft , & obfervatum , nova
sy quedam Ecclefiz facies & iplendpr_ 1}ar:n1 emicuilt 4 tan=
5y ta hazrefeon deteftatio , tanta divini numinis obfervan=
»» tiz, tanta morum compofitio, tantaque f{anétitas fequu-
5y ta fuit, ut has omnes coeleftes benediftiones in Galliam
5 cumulatiffime defcenfuras crederem, fi hujus f{acrariffimi
45 Concilii decreta reciperentur , & obfervarentur . ¢

(59) * Toutes fortes de confiderations la convient 2
4y recevoir, & faire publier ce faint Concile . .. .la bon-
,, t& de la chofe ; nous offrans a juftifier , qu’ il n’ y 3
5, tien en ce Concile, qui ne foit tres-faint . L’ autorite
5 de fa caule; puis qu’ il eft fait pac' I’ Eglife univerfel-
sy le, dont D autorite eft fi grande 5 que fans elle Saint
s Auguflin ne veut pas croire a I’ Evangile . La‘!'aint_et&
de (a fin; puifqu’ elle n' eft autre que la confervation
s de la Religion & P érabliffement d une vraie difcipling
s en I Eglife . Le fruit', que produifent fes Contlitus
» tions; puis qu’ en- tous les pais, qui I* obfervent, TE
glife fubfifte avec regle , ¢

-
-




i C X TP e ]32

Riet Rpemenfern Archiepifcopum Carolum My«
Yium  Telleyium ; in €o enim inftrumento ,
Quo ¢ {e Ecclefi® Camerac nfis, olim Rbes
menfis Provinciz, ad Metropoliticam dignis
ttem cveftioni opponere edixit die 4. Fe=
tuarii anno 1678. ¢ declarat Gallias auéto-
3 ritatem femper qualiter potentem , &
» Yenerandam guatiuor premoyum Conciliorum
» babere tamquam unicum , & anconculfum  [u=
» aysm  libertatum fundamentam . ¢ At alil
onge plures improbabunt. Galles tantum no=
Rinabo . Improbabit Guillelmus Major Ande-
avenfis Episcopus, quem paulo antea nobis
3 ipfo objeftum vidimus; commendatr enim
Quattuor genevalia Concilia, fed etiam addit
ALTA /le)hrc*[:: babita; nec non decreta [umnaoa
Yum Pontificum . Improbabit Calvinianus Chrie
Rophovus Juftellus qUi in epiﬂ()i;} ﬂd‘j‘f“’(’“”’
Lefehafferum ; wererem quidem effe ait in Se
naty Parifien(i fententiam libertatem Eccleiz
Gallicanz quattyor primis Conciliis eecumenicis
Contineri, fed maxime his quattuor , tum &
s, que ab illis confirmata funt ; fatetur imul
" jure cOMMUNI antiquo ( quod certe folis
Quateyor primis Conciliis generalibus non con-
ftabat ) pofitam effe eam libertatem , ab omni €00
ches Epifeopos Regm' ordines , totam denigue
Galliam adfirmaffe . Improbabit Johannes Gerba-
fius ,qui in confixo Rome tratata de cauffis
Majoribus (60) Canones antiquos (nON quattuor

I3 pri-
(s0) are. 11,

-
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primorum Conciliorum generalium ) Pererunte
gue praterea Patrum [ememms veluti Galli-
canarum libertatum fundameatum appellat-
Cum primis autem improbabit [lluftriffimus
de Marca , qui quam libertatum Gallicanarunt
definitionem dederat, ut effent nempe wfus
antiqui juris communis: explicaturus ita los
quitur (61). *“ Libertatem Eccleliz Gallicas
s» ne, Canonum & juris communis exequutio-
1 » ne continerl diximus, Sed jus illud come
sy mune varie fumi potelt s aliud eft enim
» Jus commune antiquiffimum, quod anti
s» quos Canones, & decreta Pontificum ame
# ple&xtur, aliud jus commune, quod illis
5»» Canonibus, & praterea decretalibus recens
5 tioribus Pontificum conftat, prout apud \
s nos ufu recepto temperatz funt. Hoc ule
s timo jure 'libertatem Eccleliz Gallicane
sy contineri contendimus , non autem pri

5s Mo. ** Difertius vero alio loco (62)
s libertatem, inquit, in. re€to antiqui &
5, NOVI juris ufu conftituimus, neceflariasque
s noltro fzculo decretalium definitiones »
» quE novis negotiis profpexerunt ; non abe
sy Ique manifelta ratione exiftimamus. Non
s aliamenselt aut B. Lodovici, aut Caroli VI
sy & totius Ecclefiz Gallicane , quumllber:a- ‘
s» tem Ecclefiz in ]ure communi verfari con<
s tendant , Antiquos enim Canones & jus
y» coml= |

[é1] DeCone. 1ib. 111, cap IL..§. 7.
62) lbid. Cap. V1. n. §
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» commune intelligebant, quod Gratizn; de- :r‘L '
» Creto & Decretalibus  erat  comprehen- |
» fum. Id manifefte probatur , non folum 1
» ex co, quod vetus codex Canonum illis i
sy efler incognitus (63) , fed etiam ¢ Con= i
sy cilio Conflantienfi . Etenim feffione XXX 1X. |
y» quum de fidei profefione a Papa edenda “afi
s, caveret, non folum ofo Concilia ®cu- |
s menica ab illo confervanda decernit, fed It
s etiam Lateranenfe , Lugdunenfe & Viennenfe . [
» Quare fzculo Caroli VI. Conciliorum ge- '
neralium nomine Ecclefia Gallicana non it
s folum verera , fed eriam recentiora illa ;

s intelligebat, Enimvero in Gallia, quod ad ;
difciplinam adtiner , decretalium conftia
tutis locum damus, cum bona Romanorum

b1 |
i
Pontificum venia, quz roftris rebus , & &‘.
i
|

3

utilicaci publice adcommodatz funt, 1
deft , omnibus fere , pauciflimis exceptis

b 3} ('6.-}-)- i
I4 XIII. I

Leon. csp. 2. ] fentiebat , Gallicanam Ecclefiam fuum ha-
buiffe Codicem Canonum publica auoritate propofitum .
1d tamen falfum effe poft Sirmondum multis evincunt Bal-
derinii ( tum adnot. XI. in eam Quefnelli differtationem , 1
tum in TraGatu de ant. Colle@. psg. CXXIX. ] i | a

(64) Lubet heic utiliffimam exhibere Charlafii animad- it
verfionem [ de libers. Eccl. Gallic, lib. L. cap. 3. ] ¢ Igitur .
» libertates Ecclefiz Gullicane in fola juris antiqui obfer- e
s vatione male reponunt communiter Auétores Gallicans o t
3 figuidem rtanta eft iilorum diffenfio in adfignando ilio vt
» jure antiquo, feu Codice , in quo continebatur , ac | !:
o praterea pauciffimi ex antiquis Canonibus magis in Gal- '
9 465

l
(63) Nimirum de Marca cum Quefuello [ diff. Xil.inS. I
f
|
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XIIT. At quid de Tridentinis Patribus ,
quos optaffe Febronius ait , ut difciplina &
regimen Ecclefiz ad terminos quattuor primos
rum Conciliorsim revocaretur? Dicam fomnia
hazc efle, atque adeo Febronii fallacias. Ut
hoc palam fiat, recitemus, qua de illis Pa-
tribus Febronius marrat (65) . * Fuit equi
s dem Concilium Tvidentinum ¢ zque ac pra-
s cedentia ) indiftum ad medendum malis ,
s quibus Chriftiana Refp. jam dudum wvexara,
sy & propemodum oppreffa evar | uti loquirur
ss Paullys IlI. in Bulla indiétionis; vel ut
»» ajunt legatt Pontificii in ingreffu Concis
5y 1113 ad relevandam lapfam morum difciplia
»n nam , & iplam fere collapfam Ecclefiam
» fed multum abeft , ur hic Synodo praftis
» tutus finis impletus fic ex integro. Nul
s lus illorum fontium , e quibus hzc mala
s> dimanaffe jam diximus , obftrufus eft ;
» omnia [fidoriana Principia , de quorum
» fuppofitione vix tunc erat fufpicio, man-
s, ferunt in fuo vigore ; noxius ille atque
» omnino independens Pontificiz poteftatis
5, exceflus , utcunque agnitus , per Legato-
s» rum Pontificiorum fubriles artes fine no-
»» tabili diminutione reliftus eft . Verum
hac

» Yis, quam alibi vigent ; multi etiam minus, quam ali-
3 015 nonnulli ejufmodi funt, ut fi quis cos in ufum re-
75 Vocare tentaret , ab ipfis libertatum vindicibus cohibe:

» Yetur. Plurimi nullibi obfervantur 5 Ut eos percurrent!
a9 ad oculum patet .

[65] T. 1L, pag. 550.
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» hzc omnia genuino ftarui. Ecclefiz & {o« (I
» lidis difcipline fundamentis, qui funt fa. iy
‘J.)-

s ¢ri Canones, nihil derrahunc aut prejudi-
s cant. Tyidentine Synodo jam jam conclu- A
» dende Cardinalis a Lotharingia, fuo & il
s aliorum nomine hanc apud Pallavicinum '
lib. XXIIL.Cap. 12. 1. 8. fubjungit des :
» clarationem, quam ad acta referrl petiit ; i
w Scilicet a fe, fuo omniumque Gallicorum i
» Epifcoporum nomine , vemowari contcftationem bl
|

-
-

» quam ante biduum habuevat in conventu : nia Al
» mirum adcipi a [e emendationem illam non 'E
s tamquam integram, O (fed ) que viam fier- il
sy nevet ad aliam perfeftam ; eamque Jive a nos ik 4
vy Wis Synodis o Jive alio modo _/;{Jemri, Ponti- ‘, |
|
‘

ficum opera, © maxime Pii IV. poftquam
harwm LEVIORUM Sanélionum auxtlio Ref-
publica Chyifliana , nimis nunc infirma & |
» corrupta, vedderetur idonea ad [uftinendas [
»s GRAVIORES purgationes, ANTIQUIS CA- ]|
sy NONIBUS SERVATIS PRESERTIM PRI- l‘)'

1

-
-

sy MARUM QUATTUOR SYNODORUM. Huic
conteftationi ac refervationi (quam alii
» in ampliore forma edidere, nominatim
s Dupinius Hift.Concil. Trid. T. II. p.1089.) i i
» nullus Patrum, & ne ipfi quidem Lega- il i
» ti Prafides cogitaverunt contradicere. Un~ i !
» de apertum eft, que poft ac ante Tri- ‘r
!
|
{

3

-

-

dentinym offe locem petende reformatio- il
nis atque emendationis omnium & fingu-

lorum gmvaminum, ac quarumcumque
43 iNOLe IVt

3

-

]

-

2

-
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» 1nordinationum ha&enus non fublatarum ’"
» €arum prz primis, que torties incufatz funt
3 10 publicis Aé&ienibus, quas Febronius fis
sy deliter recenfuit ; infticuta hunc in finem
sy Juxta mentem Card. Lothavingis & Tridene
-y tmevum Patrum jufta comparatione Decre=
s tallum Ifidori & Gratiani cum antiquis &
s> Dinceris, prafertim quatruor primarum ge-
»» Deralium Synodorum decretis. Cupiebant
»» Itaque Tridentini Paires Ecclefiafticam dj.
5 Iciplinam, prima data opportunitate, ad
4, decreta antiguovum  Canonym s prefertim
sy quattuor primovum Conciliorum exighy - ¢
Quis hac legens non exiftimarer, Cardinalis
Lotharmgii votum ad univerfam Ecelefialtica
difciplinz reftitutionem {petafie? Leviorefyue
ab eo diftas fuiffe omnes Tridentine Synodi
reformationes 2 Scito tamer Le&or , hzc
Lothavingium de decretis pronunciaffe quz
feflione XXIV. edenda proponebantur fuper
generali  reformatione ad Epifcopos prefer-
tim , forumque ccclefiafticum pertinentia .
Quamobrem quid hze ad Pontificiam poce-
ftatem a Monarchico primatu  deiiciendam?
quo potiffimum fi Febvonio credimus fpeétan-
dam a Tvidentinis Patribus fuerat, fi pra.
ftitcurum  Synodo finem implere ex inregro
voluiffent ? Neque omittendum , illam Lotha-
vingsi denuntiationem non tam ex veterum
Cavonum ftudio, quam ex fua in Galliarum
Regem , cujys privilegiis aliqua eorum de-
el
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eretorum obefle exiftimabat, obfervantia po-
liticifque rationibus fuiffe profectam (66).

uznam autem Regum privilegia func, qua
cum Roman: Pontificis poteftate a nobis a-
gnita, propugnataque conciliari non poffint ;
Sed de his fatis.

CA-

(66) Audi Pallavicingm (1.¢.) “ Il Cardinal di Love.
s» o ebbe in quefto due rifguardi, amendue i quali ridu-
cevanfi ad uno, di non contrariare 2’ fenfi regj , e pe-
1 di non moftrarli a pieno contento di quelle riforma-
sy zioni, di cui non nmigravaﬁ a pieno contento il Re; e
s»» di non approvare cid che apportaffe alcun’ ombra di
sy pregiudizio a’ privileg] del Re . Pertanto diffe, ch’egli
»» & {uo nome e di tutt1 i Vefcovi Franzeff rinnovava Iz
» proteftazione fatta da fe, due giorni prima nell’ adunan--
Za ec, ¢

- w
g3
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G A P X o TaiacdVee

Ouod Febronius Romano Pontifici adferst

jus excommunicands , plane nullumeft, atque 4
catholica wevitate perquam alienum . Neque il-

lum juvant, que ex Ecclefiaftica hiftoria pro-

fert exempla. Aliqua in eumdem Febronium

pro Romana librorum cenfura adnotantuy.

I. Rater jus edendarum legum aliud Ro-

mano Pontifici Febronius non illibenter
concedit , ferend2 excommunicationis. Verum
quemadmodum illud ita coercet , extenuatque,
ut fere nullum fic, ita hocalterum verbo dat,
re ipfa abnegat, aut etiam evertic. Duo e-

nim quod ad rem prafentem adeiner (1)

Febronium 1in priore volumine docuiffe vi-
dimus. Primum eft, hanc Roman: Pontifi-
cis excommunicationem non efle allum jurif-
diftionis proprie talis (2). Nempe ut animad.
vertit Ballerinius (3) * ficutl olim concede-
» batur communio recipiendo alios etiam
»» non. fubditos in communionem; ita ex-
» communicatio, quz communioni opponi-
» tur reipfa nihil erat aliud ' nifi aliquem 'z
» fua communione excludere: quod quum

» fle-

[1] Alios Febronii de excommunicationibus errores dil>
{ertatione XII. commodius refellemus .
(2) T. 1 cap. I1. §. X1. p. 145. & cap. III. §+ 4. p. 267,
[3] De poteft. Ecolef. pag. 217.
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sy fierl poffet etiam in cos, qui fubditi non
s funr, & in quos nulla €ﬁ"pt‘c.)pric dicta
jurifdiétio; hinc excommunicationem non
effe efe&um jurifdi&tionis Febronius {cri-
_plic. Tunc¢ vide[ic_et tantum .ab Epifcopis
aGum jurifdi€tionis proprie diftz excoms-
municando exerceri przfumit, quum ali-
quem fubditum a fua communione repel-
» lunt; non vero quum in alienos {enten-
tiam ferunt. Ita porro Febronius ex fallo
y» fui fyltematis principio Romane Pontifici
» fubditos negat, qui aliis Epifcopis fubii-
» ciuntur: quod evertit ipfam primatus na-
y, turam, qua idem Pontifex jure divino &
jurifdi€tione proprie dita tanquam fum-
mus Paftor przfidet fingulis & omnibus
tem Epifcopis tum ovibus gregis domini.
o s 5 £ [ Febroniz errorem in Jutife
bronio confutatum habes (4) . Nihil autem
in novo ejus opere quum exfter, quod ad
fallum hoc dogma fpeéter, ad alterum fta-
tim tranfeamus.

II. Alter igitur Febronii error, ifque gra.
vifimus erat, Romani Pontificis excommu-
nicationes pullius roboris effe, nifi Ecclefize
confenfu firmentur . Quo illud fpeftabat
(5): “ attamem fi Romanus Pontifex fine
5 legitima canfla excommunicationem fera
» rer, totaque Ectlefia aut magna ejus pars

b} ] Jus
1. dif. 1IL. cap. 2.
T, L. ¢ap. 3. §. 4. 0. 2. pag. 17%.

e —_ s . e
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judicaret, eam decerni non debuiffe , tunc
excommunicatus ab illo pro {chifmatico
habendus minime effer, dummodo animum
retineret fervandae cum eodem Pontifice,
tanquam Primate unitatis &c. ** Hunc

enimvero errorem in altero opere non fo-
lum innovat, diffimulacis, uti folec , 1nvie
&is ,’ quo illum in «Murifrbronie refellimus
[6], argumentis , fed mulds confirmat .

Cenfurz, inquit Romanz , fi non pro-
bentur ab Ecclefia, nullz funt . e

Hanc veritatem (7] firmat omnium rerro
fzculorum praxis atque ufus. Crebrafunt
in Annalibus Ecclefiafticis , aut excoms-
municationum ,  auc  aliarum gravium
cenfurarum exempla a Romanis Pontifici-
bus in alios Epifcopos, vel etiam in Ec-
clefias particulares prolatarum ; quz qu.
um vel injufte, vel propter rationes ve-
ritati contrarias , vel contra Canonum
formam, nec fine aliquo poteftatis abufu
prolatz effent , nullum umquam ex Ec-
clelie judicio fortitz funt effeStum . Sic
Vittor Papa omnes fie , vicinarumgque
Provinciarum Ecclefias , quz  alia die ,
quam Dominica fanfum Palcha celebra-
rent, tamquam beterodoxas a communione
abicindere conatus tefte Eufebio Hift. lib.
V. Cap.24. datis litteris univerfos qus th=
b Ig

(6) 1 c. s nuns. IV,
{7) T. I Pag. 611, [eqq.
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s lic evant y fratres Profcribir & ab unitate

-
-

-
-

Ecclefie provfus alienos effe pronunciar . Vi.
loris definitioni de die Palche adhaefic
tandem Ecclefia univerfa . At illom ur
Ecclefiaftice unitatis minus ftadiofum |,
nimiaque pracipitatione in excommuni-
cando abduétum 1mprobaverunt quam plu-
rimi ejuldem temporis Przfules fanétitate
confpicui, quos inter [reneus. Nec quem-
quam fe in aliis Ecclefiis ab Afiaticorum
commumone eam ob cauffam pro Roma-

i Pontificis voluntate feparaffe memorat
Tzllemomms M:m. Eclef. T. IIL. Viflor.
art. 5. 6. Excommunicationis minas in-
tentavit & Papa Stephanus in fanQos ,
Firmilianum , & Cyprianum | ob errorem
de hereticorum invalido baptifmate , in
wo ad mortem ulque perfeveraverunt
beatiffimi illi Przfules , quos ut [anélus
femper coluit , & etiampum rota colic
Ecclefia. Ss. Mtetius & Flavianus , An-
tiochenfes Epifcopi , longam per annorum
feriem tamquam lchxlmanc:, aut {chifma-
tis fautores , immo etiam Ariane hzrea
{eos, orbati funt communione Pontificum
Romanorum , quibus in hac parte fuffraga-

videbatur Ecclelia Occidentalis pene u-
niverfa; neque tamen ideo minus & veri
Epifcopt fuerunt , & fanit:i denique ab
omnibus habici funt . Papa Zofimus , Cea
leflii , & Pelagis fifta pictate, fideque de-

3y CC=
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ceptus Herorem & Lagarum illuftrifimos
Gallie Epifcopos [acc’rdura!z loco € omni
communione [ubmovit ( ita, fubmovere fe
poflfe arbitratus ex fpeciali Sedis Apoftolis
ce aufloritate) quali duas peltes , rurbines
Ecclefie wel procellas @c. . . . Ambo ta-
men ab Auguftino peramanter excepti, &
ab prfcopls Africanss in Concilio cone
gregatis , a divo etiam Profpero aln(que
ejus 2viI SCI‘IP(O[’][)US tamquam Catholicl
& legitimi Paftores, fanéti homines, fis
deique ecclefiaftice maxime ftudiofi col-
laudati fuere . Hevotis inf uper ut colen-
diffimi Antiftitis nomen in ofrelatenfibus
dlp[YCIShI"Llquu. fervatur . Nota funt or-
ta paullo poft inter gloriofum Przfulem
ejuldem fedis Arelatenfis Hilarium & Leon
nem M. diffidta, ob ordinatum ab Hila-
tio fucceflorem Epifcopo Projetto, aliaque
ejus gener:s ad jurifdi¢tionem {uam uepo-
te Metropolitani Primatifve percinentia,
fed ablfque ullo jure, ur Leo putabat, ad-
miniftrata . Scilicet a Leone  Hilavius ob
mentis tumorem declaratur exfors Apoftolice
communionis , cujus, particeps effe non mes
ruit 3 1pfi Interdicicur ne wltra audeat con-
ventus indicere S'ynodale; pariterque ut nec
1pfe Metropolltam jure ovdinet Eprfcopos,
nec interfit ulli ordinations , utpote quiEce
clefiarum [latum & concordiam Sacerdotum
novis prefumptionibus turbaffes , qui nec B
Apo-
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» Apoflolo Petro [usj thus ; minuiffer ipfius
s TeVerentiam wvevbis avroganttbus . . . . & ine
sy folentibus [ubinde [ermontbous maxime vero,
» qui Ecclefie Romanz urbis inconfulto Pontia
» fice , indcbitas [ibi ordinationes Epifcoporum
w [ola temeritate invafiflt .o . . Hilavius nihie
» lominus prepofiti tenax ( uti ait Auxiliar.
apud Honorat. in vita Hilarii) nec juribus
s, fuis cefliffe videtur ficut nec Leo fentens
,, tiam mutaffe . . . . Ad extremum ergo Vie
sy tz {piritum in regenda Ecclefia fua pacis
s fice perfeveravit Hilarius , cujus hodieque
» laus eft per omnes Ecclelias . Hilarus Ltoe
s nrs M. fucceflfor Mamertum Viennenfem n0e
tifimz fan&itatis Antiftitem , eo quod
Dienfem Epifcopum, ex difpofitione Leo=
nis Avelati fubjeum , quafi Metropolitas
nus ordinaflet, fuperbum , prevaricatorems
que , & nifi refipifceret, etiam proprii ore
dinis jatura mulGandum feriplic .. .. At.
tamen non mutavit mentem Mamertus ,
nec ullo modo divelli fe paffus eft ab Ec-
+ clefiz fuz jurium exercitio. Qualifcumque
aytem in mente Hilarii fuerit slle, inquit
Tillemontius Mem. Ecclef. Tom. XVL
» pag. 107 longe majovi femper reverentia &
weneyatione  profequctur  Ecclefia niemoriam
Mamerti, quam Hilari Pontificis, alias his
s cet inter Santlos Martyvologii inforipti: SS.
» Euphemius & Macedonius Conftantinopolstani
5y Patriarchz ob retentam in dypticihﬂmciﬁ
Antif, Vind. T. I1L. K s de=
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decefloris {ui nomen (qui a Romanis Pons
tificibus ex inita cum hazrericis commu-
nicatione dampatus [zpe fuerar ) & iplt
per totum vitz {patium Eccleliz Romane
communione veluti caruerunt ; hos tae
men & viventes ut legitimos Epifcopos
agnoverunt Orsentales tum Epifcopi, tum
alit virt Sanéti quamplurimi ; & memo-
riam eorum, ut in domino quiefcentiam ples
niffime honoravit folemnis totius Ecclefiz
Conftantinopolitane Ceeius, nec non Cone
cilium Epifcoporum anno 518, in eadem
urbe habitum, omnibus irvitis manentibus
que contra ipfos quandoque falla fuerant , &
quamvis anno fequenti, inf{iftente Hormif=
da Pontifice, eorundem facrorum Antifti-
tum nomen ex Dypticis fublatum fit, rur-
{us tamen in pofteriori Conflantinopolitana
Synodo fub Menna Patriarcha anno §36.
celebrata , prefentibus Legatis Apoftolicz
Sedis Euphemium €& Macedonium Sanétiffi=
mos  Epifcopos adprobatos fuiffe teftantur
hiftorici . Iplos denique tota nunc in al-
bum Sanéorum refert Ecclefia . ¢ Eadem

fere exempla f'up_ﬁerius adculerat (8) ibi tamen
hoc aliud addidit(9):“ Quum fzculo IX.
»» rumor {pargeretur, venturum ex ltalia Pa-

pam Gregoriwm 1V. ad excommunicandum
€0s, qui partes Ludovici Psi lmp, advere
s lus

(8] pag. s73. fuq.
Lsl pag. 574
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fus binos illi rebelles filios fequerentur, i
» repofuemnt intrepide Eplprl Gallie ;
» Z\u/!a modo [¢ wvelle woluntati eju: Juccumbea
3 f[_’df{x -OMMUNICaturus VeNivet ipfeexcoa
%y municatys abiret: QUUM ALIFER SE Hae ,
9% BEAT ANTIQUORUM AUCTORITAS CA= ‘
y NonuM: Ita Aimoenus Monachus Floviaa ‘
» cenfis lib. V. ¢ap. 14. Atque his, inquit,
» (10) abunde fatisfaltum V]dCbl(Ul‘ 1s I
» qua hac in parte adverfus tradita Febronsi ?
» injicic P, Zaccaria Tom. [ diff. III. Cap. \Hh
N 2. W 4o 5e i
ILI. Extrema hezc Febronii verba primum Hil
Conhdelcmus. His. ergo non' folum fatssfa« _
ttum , fed etiam abunde iis, que in Aurifes I |
b:oma eo loco difpuravi? Icane vero? Atqul ‘
illa quldcm Febyonium adtigifle certo cer= It
txus ett. Ipfa, quam beic dabimus, ranti ‘
erroris confutatio Id palam faciet. de ale I
Uus res eft repetenda. Richerius in libello
de Ecclefiaftica & politica poteftate, ut Papam l
‘ i
!

w
<

atque Epifcopos excommunicandi poteltate, !
3i(‘uc adeo omni jurisdi¢tione (poliarer, vel ;
| f-xhem hujus ulum ipnanem redderet, comse il JH
Mentus eft, ur abibi vidimus, rotam jurifdis ,
Gionem Ecclefiafticam primario, prprie, ac ef ;
Jentialitey Ecclefie convenve; Romano autem i
I Pontifici | atque alits’ Epifeopis inftrumentaliter il
’ Minifierialiter , € quoad ex:quutionem tanium il

K 2 (11) p’

(!0) pag. s76.
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(11 Ecclefiz autem nomine torum ordinemw
bevaichicyn intellexilfe videtur Ep:fiopalt €
Sacerdoral; ordine conflantem (12 ) -Porro, ine
quit (13) Senarum aut conftlium natrvum Eccles
fie a Dommo inflitutum wocamus non modo E«
pifcopos , verum etsam omnes prasbiteros curam
animarvum habentes . Quum autem fumma totius
extervne juvifdibtionts in faculeare excommunicane
ds ronqg;p/’ﬁm‘u;;),'quanl proinde Ecclefiz,
feu ordini hierarchico immediate creditam a
Chrifto fuifle Richkerius ajebat , non pofle
hanc a Papa atque ab Epilcopis exercer: ara
guebar nilv memiflevializer | atque de ipfius
Ecclebz confenlu. Omnis enim Pincipatus
quoad vim coaltrvam ab hominum confenfu pen
det (15), quodque omnes tangit necefflum e
ab omnibus quogue comprobavi (167. Quare Ec¢a
¢lefia invita, diffentizns, aut inconfulta obligari
non poteft . Ita fere Nicolaus quoque [enfiffe
videtur in opere de wnitate Ecclefie(17) ; ibi
en'm haudquaquam dubitdndum effe aic de
excommunicationibus five a Romano Pontifie
ce five a particulari Synodo, five ab Epifcoe
p's latis, quando bec judicia . . . deinceps a tord
Ecclefia probata, & recepra fuevunt. Nam, ine
quit, bhoc in cafu non folus Papa, nec [olum
Con-

[11] Rich. de Ecclef. & palis. pos. m. a.

(x2) 7hid.

L3) 7. «.

(14) ibid, n. 2.

(15} sb14d,

(16) ibid. n. 6.
C17) it 2. ¢, 10,
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(’oncilium, aut Epifcopus particulavis jlle off,
Qui [eparat ab Ecclefia , quos excommunicar ; fed
Heeprum corpus Ecclefie fepa'at, (9' CXCOmMiha
Wicatio eyufmodi torius 6orpovis autloritate nitstur.,
Aliter vero fentiendum effe ait de excoms
Municarionibus , quando alii Epifcopi alize
Que Ecclefiz iis non confentiunt ; Has enim
ﬁ_nOn omnino irritas adfirmat, certe in dus
l}lum vocat: be excommunicationes ( verba cjus
1'1nt) haud habite [unt tamgquam certe O ine
duditabifes (18 ). Ulterius progreflus cft Dus
Pimus (1y), quodque Rickerms de folo Hiea
rarchico ordine docuit ( quamquam & ils
le non fatis conftans Ecclefie nomine unie
verfum ccetum Fidelium delignafle interdum
videtur ) diferte ad univerfam Fidelium ome
Nium congregationem tranftulic . *¢ Licet,
s inquit, nulll preterquam Epilcopi & Pref
5 byterl porcih{cm exercendl c!aves habea
s ant, ea tamen in univerfa relidec Eccle.
» fla, quo nomine 1n facris litreris non fa«
» cerdotes foli, fed univerius fidclium ceea
» tus intelhigitdr « . . . evam claves folis
» lacerdoribus datz reéte dici poffent; quia
s illorum tantum eft iis uel; veruntamen
sy haui dubium effe deber, quin priwo &
y pracipue toti Ecclefiz ligand: ac folvendi
» poteftas fic dara, a qualnejus miniftros dea

x-3 Sy i

3

(18) Les excommunications n' ont point d1é regardies
Wmme, certarnes & I.lldubl‘fé"l’l’f-

L29) de ans. Ecclef. difeiph. diff. 111 esp. L.
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s rivatur. Sic quamvis in Republica foli Ma=
s 8iftratus & Cives jus vitz & mortis belli ac
» Ppacis habeant, ea tamen poteftas in Repu-
» blica ipfa tamquam in fonte & radice re=
sy fidet: 1dem fervata proportione dicendum
» de Ecclefia. Arque hinc forte primis Ece
o cleliz Szculis non foli Epifcopi, fed cum
4 eis Presbyteri, adcedente etiam nonnume
v quam laicorum confenfu, excommunicas
s tionis judicium ferebant in noxios. Hinc
» 3it (20). Si Pontifices Romani fine caufla
sy excommunicationem ferrent, totaque Ecs
sy clefia judicaret excommunicationem temes
N _latam,‘ tunc non ab iplis excommunis
» catt pro [chilmaticis habendi non eflent,
s Modo animum retinerent fervandz cum
»» Romano Pontifice unitatis &c. * quz Fe
brontus excriplic & coopravit. Demum Quef
nellus idem fyltema propoluit in celebri ile
la propofitione , que XC. eft inter CI. aCle-
mente XI. profcriptas: Ecclefia aulloritatem
excommunicandy habet | ut ¢am exevceat per prie
mos Paflores DE CONSENSU SaLTEM PR&Ee
SUMPTO TOTIUS CORPORIS (21)* Videt
jam

(20) ibid. pag. 256.

[21] Juvabit heic ad ea animum intendere, qus fuper
hac Que[nells propofitione obfervavit Cl. de Salesn poftea
Viennenfi: in Gallia Archiepifcopus in infigni opere, quod
a. 1719, edidit prxnotatum ; le [y/feme de Janlenius renoe
velld par Quefnel p. 356. “Cette fenle propofition renter
% Me en pen de mots tout le venin du Rickerifme . Quel<
os #ef y dit & abord que ¢ eft I Eglife, qui a I’ auercr
o5 ik
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jan: leGtor primos Febroniani effati magiftros.

Cenfuras enim Romanas nifi ab Eccleha pro-
illud decretum

bentur , nullas effe iplum
eft , quod hi tradiderunt .

IV. Ar de dogmate, cul totum hocce fye
ftema innititer, exploratifﬁmum et non a-
liam a Richerio, ceterifque illum fequutis
effe Febrenii fententiam . Hoc quum alibi
demonftraverimus, opus non eft pluribus o0«
ftendere . Satis fit illa recolere (22 poreftas
dlavium univerfitati Eccleliz a Chrifto data

elt; illam bec per miniftros [uos exercet ; i
ter gquos Romanus Pontifex primarius quidem
oft ; nibilo tamen miinus univerfitati [ubovdinge
tus : quibus adde qua paulo poft inculcat

K4 (23)>

les premiers Pas

rité d’excommunier pour I’ exercer par :
de Ricker? Jelus

Gteurs . N eft ce pas le dogme capital
Chrift en fondent fon Eglife, dit-il, luy a donn® les
exercer par le miniftere

clefs ou la jurifdi€tion pour I’ :

du Pape & des Eveques, que Quefnel appelle Jes pre-
miers Pafteurs. 11 eft vrai, que I’ Eglife dans le fens,
on elle eft prife pour les Evdques, qui la governent,
a la jurifdiftion & le pouvoir &’ excommunier ; mals
la propofition de Que[nel ne peut &tre fufceptible de ce
fens, puifqu’ il oppofe I Eglife, qui afelon luy I’ au~
forite de excommunier aux premiers Pafteurs, pal qne
cette autoritd eft exerce, & par confequent il diftin-
gue manifeftement de I’ Eglife les Eveques, ou premiers
.; Pafteurs. L’ on auroit meme droit &’ expliquer ce qu’ il
., dit de " Eglife dans le fens propre & naturel 3 © eft
oy & dire, dans celuiy oU elle eft prife pour I’ affemblee
5, des fddles, & en tant’ qu’ elle comprend tous les lais
5 ques, puisque Quefnel 1’ ajoute rien qui puifle en de-
»» terminer la fignification en un autre {éns, & la limiter
sy au Clerge.

(az) T. x. Cap. x.§. V1. pag. 32+
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[23]: Ecclefia ipfa principaliter , €@ radicalis
£:r obtinee pot-ftatem clavium , que ab illa in
Onnes efus minsfbros ipfumque Summum Pontis
Sfezm devivatur, & fingulis quibufqus pro [ua
Portione. communicatur . Quod vero ad illud
de neceffario, ur excommunicationes Romas
ne vi polleant, Eccleliz confenfu pronun-
clatum pertinet, nihil equidem a veritate &
vetultiffimorum ab ipfis Apoftolis temporum
confuetudine alienius fingi poterat. Etenim
quum ea unitatis a Chrilto in Ecclefia fus
prefticutz fic lex, ut Romang Ecclefia (quod
Bonifacius 1. ajebat) Ecclefiss toro orbe d:ffue
fis wvelue caput  fuorum fir membrorum , a  qua
fc’ qui[grm abﬁindit, ﬁt Chriftiane Re/igionis
CxLOVVISy quum in eadem wnon ceperit effe come
page(24), & quicumque cum Romano Pontis
fice non colligre Jfpargat (25) ; fieri non po-
teft, ut quis ab Ecclelia Romana abfcind1tur
nec tamen fiar Chriftianz Religionis extora
ris; non colligat cum Romano Pontifice ;
& ramen fpargac . Quis autem non videar,
id omnino futurum , i Romane cenfurz (qui-
bus qui adligarerur utique a Romana Eccles
fia abfcinderetur, nec cum Romano Pontifie
ce colligercr) non ante vim haberent, quam
ab Ecclefia  probarentur. Peto etiam quid
Eccleiz nomine intelligat? Si cerum ome
nium

(23) ibid. n. 3. pag

L24) o X051 5. R, P, aol, 1037
(35) S. Hieren, 0. X1V,
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Rium Fidelium, quz erunt eXcommunicatios
nes, quibus fua aliquando fit efficacitas? Si
Epilcopos, praterquamquod Epifcoporum ju.
dicio {ubefle non deber, qui fupra omnes
et Romanus Pontifex, quaro irerum, dif-
perfos ne, an in Concilium coaétos? St dif-
Perfos dixerit, meminerit {e in primo ope=
tis fui volumine Ecclefiz difperfe Tribunal
lon omnino certum & ultimum, a quo ap-
pellari non poffit, flarul ne; atque ut indu-
bitacum uldmumque velimus, non ejufmodi
Profeto erit, ut eorum, qui fe excommu.
Dhicatos xgre ferant, querelis, cavillationibus
effugiis minime paceat. Sin autem in Con-
Cilium coaltos, quoties ergo erit aliquis ex-
communicatione pleétendus, celebrandum e-
rit generale quoddam Concilium, quod de
fummi Pontificis fententia judicium ferat.
Quis hac abfurda effe, & ad dilciplinam
Penicus fubvertendam fpectare non intelli-
gat? Infuper in Febronii fententia vel exs
tommunicatio a Pontifice lata, quam ab Ec.
C_leﬁa' corpore non probari contingeret, ir
rta ab initio przfumenda eft, antequam de
Ecclefiz confenfu conftarer, vel non. “Qui
y primum velit, inquit Ballevinius (z_6),is
» fateri debet, omnem excommunicationem
y etiam juftam manere fufpenfam , arque
» tamdiu vim non habere, quamdiu ab Ec.
» cleliz corpore recepta & probata non fit:

» fi

v

-

(26)de vi ac yas. primss. pag. 340.
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s 11 enim ante probationem Ecclefiz valeat,
» & excommunicatum ab Ecclefiz corpore
»» aftu pracidac: nihil e cur ad vim ejus
» adprobatio requiratur. Id autem prater-
»» quamquod ad eludendas excommunicationes
y» etiam jultifimas ipfis quoque hzreticis fa-
y» cilem aditum aperit, ab Ecclefiz mente
» & praxi quam fit alienum perfacile agnos
»» fcitur; excommunicationes enim Ratim ac
s latz funt, ab Ecclefiz corpore excommus
s nicatum [eparare, femper judicatum fuit
s & Catholicis ; ut ne Ecclefiz confenfus
» Dt exlpeGandus. Solum quum ab inferioe
s 11 judice feruntur, § judici fuperiori non
»s probentur refcindi poflunt ; non autem las
» t@ ab initio {ufpenduntur, quoad Eccles
» fiz confenfus adcedar. Tmmo nec per fub-
»s lequentem appellationem fufpenduntur , fi
» vel injulte fint; fed fuperiori judici per
s.cauflz cognitionem refcindendz refervantur,
Quod fi rata ab initio fuit Apoftolicz Sedis
fententia, num i quz Ecclefiz ipfam poftea
non probarent, ex rata irritam redderent ?
Fieri quidem poffet, ur aliquz Ecclefiz exe
communicatos a Sede Apoftolica in commuas
nionem reciperent; quod tamen antiquiffie
mis etiam Canonibus, ut quinéto Niceno
adverfaretur; quibus cautum fuir, ne quis
ab uno excommunicatus ab aliis communios
ne donaretur. At ex hac ab aliis conceffa
communione, non idcirco hujus Sedis aufere
retur
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rétur fententia, nec ipfius communio invie
to Pontifice excommunicatis reftituererur .
Sed quam indicavimus prateritorum tempo-
rum confuetudinem confulamus. Novimus
S. Paullum in Himeneum & Alexandrum anae
thema ruliffe, novimus ab co traditum  Sae
tanz jnceftus reum. Numquid autem Eccle-
fiarom , ad quas ii pertincbant, Presbyteros
ac Fideles propterca coegit? an illarum {ale
tem confenfionem expeétavit? Nihil minus
fententiam quidem ille in nomine Domini
Jefu Chrifti tulit, fed a confulendis Corine
thiis, corumgque rogando confenfu tam abe
fujr, we illis feripta epiftola indixerit[27 ]:
ego quidem abfens corpore prefens autem [piri=
tu JAM JUDICAVI. Nimis a Pauli mente
aberraret, qui cum Dupinio(28) Paullum ada
fererct nom ipfum tum aulbovitate [ua [folum
excommunicaffe, [ed juffifle id ab wmverfa Ece
clefia fieri. Hoc juffic Paullus congregari Coa
vinthios, at qua de cauffa? non ea ut 1pfi
feeleftum hominem de Ecclefia pellerent, fed
ut latam ab eo fententiam promulgarent,
atque exequerentur: JAM JUDICAVI « « « o
eum qui fic operatus efty in nomine Domini
noftvi Jefu Chrifti , congregatis vobis & meo
[pivitns , cum wvirture Domini noftri Jefu tradere
é!¢jz{fmaszatan‘2 in imeeritum carnts ©c. Paul-
li exemplum fequuti funt guotquot Roma-

norum

[27] L. Cor. V. 3.
(28) de ant. Eccle/. difeipl. diff. 111 cop. 1. pag. 247;
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norum Pontificum excommunicationis peenam
AUt comminati func, aue inflixere. Quid e
Rim fi ab Ecclefiz adprobatione cenfuras vim
Mutuari contendas, magis ridiculum, & 2
Vicoris (ut aliquos appellem ) ab Innocensis
Primi, a Leonss Magni grayitate alienius ,
quam quod ille «dfianos provfus a communione
Jecludendos edixerit [29]; alter omnes , qui ree
gulas ab eo editas violaffent, a communione
Jed:lium abflinend.s monuerit (30); Leo fimilie
wer denunciarst, guod figuis fratium conrra hec
conflituta venire rentaverst, O probibita fuerit
aufus admittere , a [y Je noverit officio fubmao-
vendum , nec communionss noftre futurum effe
mn[artem? g4 [ocius effe nolust difespline? [31]
Nem qui hafce intentatas minas legiflent ,
reponere nihil terrici potuiffent: ita fane, fi
Epifecpss Placuerit  nos weluts legitime excont=
municatos hapere Igitur ne cogitarunt quidem
Magni illi Pontifices futurum quemplam a-
deo fuz falaris immemorem, ut inanes lu=
dicrafque ejufmadi minas haberet, quod Ec-
c|}r:f:am Romano Przfuli diffenfuram confie
deret.

V. Hzc fere funt, quz adverfario in Ane
tifebronto ohjeceram. Nunc zquum Leftorem
appelloe. Hzccipe funt, quibus ABUNDE [atife
Jaltum widers fapienti viro poffic congerie
illa

9) Eufeb. L. L. V. cap. 24.

30) ep. VI,

V. W, T, 1. Ball, edit. ool 616,
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illa exemplorum, quz paullo antea er Fe.
bronio recitavimus ? Quid vero fi ipfa exema
Pla multis nominibus rem non efficiam 2
Animus mihi non eft in fingula accurate in.
Quirere [id enim totidem fere differtationia
us materiem fatis amplam fuppeditaret |;
dicam tamen de fingulis, quod retundendz
adverfaril {ententiz fufficiat? A Viflore ore
diamur, Ilum, inquit, Febronius, ut Eccles
fiaftice unitatss Pudiofum , nimiaque pyecipitas
Yione in  excommunicando abduflum improbaves
Yunt quampluvimi ejufdem temporis Prefules [ana
itate confprewi, quos inter Irenzus. Sed hoc
minime ad rem facic. Duo enim inquirenda
fuperfunt. Primum eft, an revera Vitor
Afianos ab Ecclefiz unitate abfciderit ?
quum do&iflimi viri fine, qui id negent,
velintque Viforem Irenei, aliorumque littes
ris delinitum anathematis fententiam quam
Afianis minatus fuerat, coliibuiffe (32) Im-
Probarint illi Viiforem ; fi ramen Pontifex
fententiam non tulit, quei inde efhicias,
non nifi ex Eccleliz confenfu laras cenfuras
Vim obtinere? Alterum eft; num fi Afianes
A Viflore excommunicatos velis, ita Prefules
el [an&kitate confprewi Pontificem improbarint
Ut ejus feptentiz fibi parendum non efle
duxerint 2 At .id omnino fallum effe duo
Cum primis {uadent. Nam fi Viffor Epifco-
Porum, qui eum cum Irenso decenter admo-
nues
[32] 7ide Antifebron. T. I1. Uik, 1L cap, 1. pag. 267.
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smuevant , ut ait Eufebrus[33], ne mtegras Dei |
Ecclefias  moyem fibi a majoribus traditum o
fodientes & communione abfeinderes , pofthabis
tis adhortationibus «Affanes reapfe anathes
mate perculit , an credibile fit eum tanta
mmpudentia fuifle, ut quum Epifcopos noffet
a le diflenfuros, fuamque fententiam negato
adfenfu reddituros inanem, tamen fe fuame 1
que av&oritatem communi Ecclefiz repre-
: henfioni ne dicam an ludibrio exponere non
dubitarit  Hoc primum, Alterum eft diser-
«a Epipbanii teftificatio, cui cur fides ha-
beri mon debear, quis intelligat? Scilicet
Epiphawius fcribit (34) : Nee dlud erudis
bominsbus ignotum eft quam [epe diverfis tem= \
poribus de ilius  fefts celebrizate warii  Eciles
fiaftice difeipling tumultus , ac contentionss oboye
te fint , prefertim Policarpi (lege Polycrates)
ac Villoris etare, QUAM QORIENTALES ( non
omnes, fed fffins) AB OCCIDENTALIBUS
DIVULSI, PACIFICAS A SE INVICEM LIT-
TERAS NULLAS ADCIPERENT. Quzautem
hujus difiun&ionis caufla adferri peffic, nifi
uod OCCIDENTaLEs Viflori obtemperarint?
VI. Firmliani & Cypriani exemplum ne
illud quidem aliquid efficit. Excommunicatios
wis mimas intentavit € Papa Stephanus( Sane
&i nomen addere Febronins poterat an non
enim odiofe aliquid perverfitatis prafeferac
cum

[s31 2 1.
§34) /. LXX. cap, 5.
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‘um tanta Cyprianice & Firmilianee {an&i.
Moniz celebratione fantitatis quod ad §eea
Phanum adtiner diffimulatio? Quid tum? An
€0 ulque a Srephano deventum eft, ut reve.
Ya Cyprianum & Firmilianum a {ua & Eccle-
12 communione repelleret 7 Non ignorat
Utique Febronins, multo plures effe qui fene
Mant, Stephani cum illis diffidium ulera exe
‘ommunicationis minas non proceflifle (35)
Id verum fi fir, quid hoc exemplum ad la«
Qs Romanas cenfuras facit? Demus tamen
Quod nonnullis, atque in his Francifeo A
tonio de Simeomibusy vifum elt (36], Firmilia
um , Cyprianumgue a Stephano fuiffe excoms
Municatos, Ut Santtos femper eos colyit ; ¢
Ltiamnym tota colrt Ecclefia; fed in fuo il-
!08 errore ad mortem u[que pe;fewmm, hoc
Ulud et quod Febronio negabitur . Nam ab
plo Stephans funt qui cum eodem de Simeo-
Mibus (37) doceant, faltem Cyprianum come
unioni reftitutum, quod errorem fuum re.
Cantaric ; alii fub Xifto ejus fucceffore , quem
Propterea bonum & pacrricum a Pontip Cye
Priani diacono appellatum obfervant . Im-
Mo vel ii qui excommunicatum a Szephano
Cyprianum inficiantur, fub Xifto tamen erroe
rem

[35] Vide inter alios Bollandianes T. 1V. Sept. in
“Omment, previo ad afta . Cypriani §. 43, Adde etiam
N2 in Apeifebronio dixi (T. L diff. 1ll.cap. 2. pag.264.)

(36) de Rom. Pent. judiciar. poseft. Cap, VI §. 3,
L7l e bog. 135,
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rem fuum ejerafle adfirmane (38). Quanam
ergo ifthzc confidentia eft res, quz a doe
&iffimis viris aur in controverfiam vocan
tur, aut omnino negantur veluti certiffimas
fumere, atque proferre?

VII. Idipfum de San&is Meletio & Flas
wiano Antiochenfibus dixero. Ac primum de
Flaviani Sanétitate admodum dubitabat cl-
P. Bofchius in hiftoria Patriavchavom Antioche=
norum (39), ejulque dubitationes probarunt ,
confirmaruntque Bollandiani focii (40). Quod
fi tamen ut {an&um illum colendum Febros
mius velic, przrer ea, quz de S. Meletio
mox difleremus, meminerit, fub Flaviano
fublatim demum fuiffe cum Ewvagrio Paullis
st {ucceflore Antiochenfe fchifma , proprer
quod Romana Ecclefia, qua Paullino faverat,
fuam alterius faétionis Epilcopis communio=
nem fufperderat. Porro eam fitiocken: {chile
matis extinétionem contigifse a. CCCXC-
VIIL. fatis indicat Theodoretus (41), & mule
s argumentis confirmac  Tillemontins (42)
Obiifle autem Flavianum menfe Julio a. gc4-
Bofchius probat , ut fex circiter annos
fublato fchifmate Flavianus fuperftes fueric.
Ab occidentalibus autem agnitum fuiffe illum
Epifcopum , atque adeo immediate Ilfomant

one

(38) Confer Bollandianes L. c. §. 44.
[39] wum. 282,

L4o] in pretevmn. ad d. XXVIL. Sepe.
[41]) L 7. bid. cap. 23

£42]T. X. zdnor. II. 7= S. Flevian.
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Pontificis communioni redditum, ut primum
folus Autiochie fedit, nemo dubitar . An
non autem id fatis, ut Sanétus haberi pof-
fit, etfi primis fui Epifcopatus annis pro-
pter Mutiochene Ecclehiz fchifma communi-
onem cum eo fummi Pontifices {ufpenderant?
De Meletio vero illud extra dubitationem eft,
humqoam fuiffe illum ab Ecclefia pracifum
Quocum omnes fere Orientis Epifiopi commu-
nicabant, & in his S. Bafilius, S. Gregorius
Nazianzenus, S. Gregorius Nyffenus, & alii,
qui profefto Romane Sedis communione gaus
debane, neque idcirco hi a Romanis Ponti=
ficibus Apoftolica' communione privati, aut
reprehenfi, perinde ac fi Meletsi communios
ne contaminati effent. “ Solum defuir, ine
quit Ballerinius (43), feu potius fufpenfa
., fuit communio smmediata, five quod com=
,, munionis lictere immediate a Sede Apoftos
» lica tradi non poffent ad ipfum tamquam
sy Antiochenum Epifcopum, quum datze fuils
o fent Paullino , nec duobus concedendz
» eflent, ne contra Nicenum Canonem duo
» ejuldem urbis Epifcopi probarentur; five
» quod in turbulenciffimis ejus temporis
sy circumfantiis, Romanis tanto intervallo
sy difcretis, haud fatis perfpefta effer Mele-
» #ii fides, que falls fufpitionibus a nons
» nullis impetebarur; unde ob Ovientalium
» rerum apud Occrdentales ignorationem , hos
Antif. Vind. T. I11. i 7 5y Patls

{43) de wi ac vat. prim. peg. 329

»
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s Paullino datis litteris communionis ade
» tribuiffe Epifcopatum Antsochenum fruftra-
s t0s autem voum Der admivabilem , Melet:um
ys lcripfic S. Bafiaus epiftola 349. nunc 214.
ss 3d Terenrrym Comitem: qua omnia quum
s immediate communionis impedimentum
s culpa ejus vacuum preferunt, tum vero
4y Dec 1pfi mediata {altem communione frue
enti, nec fanétirati ipfius pluribus docue
mentis comprobatz quidpiam prajudicii
ex inde inferri pofle patefaciunt, Cete
gy Tum smmediatam quoque Romane Sedis
»» communionem eidem aliquando  con-
» ceflam dubitandum non eft, fiquidem cum
ss Paullinoy qui ea immediate fruebatur, pae
s cem abs fe fedulo quafitam & zquis cons
y» ditionibus oblatam conciliavit, ut Socra«
sy tes & Sozomenus teftantur. Hac fane cone
ss Cillatione in Occidentem adlata, adceptife
»» que utrinfque partis, Meletié fcilicer, &
sy Paullini litteris Occidentales Epifcopi cone
s Bregati in «Hgmilejenfi Concilio an. 381.S.
sy Ambrofio prelide Theodofium lmperatorem
» Pro utraque parte rogarunt, perinde ac fi
y» utraque In communione Catholica exiftes
s ret. Certe vero Meletium Romane Sedis
» communione haudquaquam privatum non
» folum illud adftruit, quod, quum in difs
sy putatione quadam communio cum Romane
» Pontifice probanda effer, Damafo e adhz-
» rere Meletius profeflus eft, ut liquet ex
yy Hion

- e
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Hieronymi epiftola 16. ad eumdem Damae
Jum ; idque Ira probavit, utSapores ab Ime
peratore miffus controver(as Ecclefias ei.
dem adjudicaverit, Theodoreto tefte ; ve.
rum etiam , immo multo apertins adftruie
illud (ut Tillemontius fatetur ), quod plue
res Meletsi littere in Occidentem miflz, re.
je€tz ab Occidentalibus non fuere, ut rejee
ciffent proculdubio ex veteri, conftantis
que ecorum temporum difciplina, fi eum
a Catholica & Romana communione ae
vulfum judicaffent. Quod fi qua difficulras
circa M:letss fidem fallis rumoribus diffe-
minata smmediatams communionem aliquage
dia fufpendit; ea fatis disjeéta, atque {ubs
lata fulc ex gefltis in ofntiochena Synodo
anni 379. ubi Meletiu.r. primus omuaium
recepit , fubfignavitque litteras Synodi Ree
mane antea adlatas in Orientem a Sabine
Mediolanenfis Ecclefiz diacono, & recens
tiora decreta Damafi miffa per Dorothes
wm presbyterum, qua errores ejus tempoe
ris exprefle profcribunt. Nihil ergo obeft,
quin tantum Epifcopum de catholica fide,
pro qua ter in exilium miffus fuir, opti-
me meritum, & ob eximias virtutes a
fan&iflimis viris Bafilio, utroque Gregorie
Nazianzeno, & Nyffeno, Jobane Chryfoftos
mo , aliifque maximis laudibus celebratum
inter San&os Confeffores non folum Gre.
¢a, {ed Latina etiam recenfuerit Ecclefia ¢
Lz Qua-
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Quamobrem alia Febronio quzrenda erunty
quibus nobis perfuadeat, fanfitatem cum la«
tis Romanis cenfuris conciliari, quod hz ab
Ecclefia {pretz nu'lius fint roboris.

VIIT. Hujufmodi certe non eft, quod de
Hevote Arelatenfi , & Lazaro Aquenfi nobis ob-
trudic. Zofimus Sacevdotali eos loco, € omnt
communione [ubmovit (44) . Ambo tamen ,inquit,
ab Augultino peramanter excepti, © ab Epif-
copis Africams in Concilio congregatis , a divo
eriam Prolpero, aliisque ejus @vi [eriptorie
bus. . collaudati fuere. Herotis infuper ut cos
lendiffims Antiftitis nomen in Avelatenfibus dy=
ptichis hucufque fervatur . Sed primo rogandus
eft, ut quz de S. Auguftino, Patribulque
Africanis commemorat , flatim delear ; ea
enim {pe@ant ad annum 416. & ad Innocens
ti; . Pontificatum; quare ad extenuandam
excommunicationis poftea a Zofimo 1n Heros
tem & Lazavum latz auttoritatem nulla funt.
Deinde animadverrar, ut Zofim: exemplum
quidquam éfficiat, duo fibi probanda efle,

excome

[44] ita, inquit Febronius, fubmovere [¢ poffe arbitratus
ex [veciali Sedis Apoflolice aufloritate . Addat , non folos
hofce fuiffe , in quos tanta Zofimus auétoritate uteretur ;
nam Tuentium quoque & Urfum eadem i'enrentiaﬁper‘cu.ilh
contra quos per torum orben fe [cripra  direxiffe fcribit
Lep. 17.1, ne in communione Ecclefie, in quocumque E¢-
vlefiaftico gradu , a qua in totum anatbemati effent , . [ufci
pevent . Miratur Febronius ? Equidem fi hze de S. Gregor/®
VIL. aut alio pofteriorum Pontificum legeremus , illa ad
J/t'ri‘ovr.vqrm,z epiftolarum cortuptionem Febrontus referret o
D”Fi{f .hlmc_,‘ Primatum Romaar Pontificis vel quinéto 1=
culi initio idiplum potuiffe, quod ei Lfidorus tribuit o
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eXcommunicationem nempe, que & julta re.
aple fit, nec a Pontifice lpfo deinceps fue-
rie revocata, ob unam Ecclefiz improbario.
nem rohore deftirui. Jam vero quod ad Zo.
fimum adtinet, fuiffe 1ili five a Celeffio, uc
Baronius putat, five a Patroclo Avelatenfi ,
Ut Couftantio placuir five ab utroque, ac pra-
terea a Praylio Hierofolymitano “fallis in He-
¥orem & Lazarum accufationibus obreprum,
non difficilis conceffero. Quid hinc ﬁct’
Id unum, injuftam fuiffe decepti Zofimi ex-
Communicationem , proindeque ante omnem
Ecclefiz daifen[um fuiffe nullam. Prazterea
Ionge verifimillimum eft, in eo, quod Zo-
fimus  Afros ad ipfum mififle teftificatur
(45) 4 epiftole wolumine pro Herote & Lazaro
multa fcrxpﬁﬂ"c ad ea refellenda, quz utris
ufque accufatores Zofimo pcr (unmam cas
lumniam injecerant, ne quod iplis a Zofimo
exprobratum fuerat, in illorum admitrendis
adverfus Pelagium Cw’eﬂm'njue teltimoniis le.
Ves nimium imfﬂ viderentur, Adcidit deine
de, ut Zofimus Celeftii fraundes pernofceret.
Qm.n celeberrimam ad omnes Epifcopos a,
418, Traltoriam dedit, qua Celeftium }fcln.
gumque damnavit ., Quid tam probabnl.,
Quam wut zafmus nndun fe falfis in Egtf.
Copos illos delationibus deceptum agnoverle,
ac communionem illis 1end1dc11r> Fruftea
Igitur & hoc Zofimi exemplum Febronius ja.

L3 ar,
(45) Ep. XIL
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&at, ut Romanas cenfuras nonnifi ab adpros
bante illas Ecclefia vim fumere perfuadeats

IX. De Hilavio Avelatenfi pauca nunc di
cenda funt.  Eum Leo exfortem Apoflolice
s, Communionis declaravit; infuper illi inter
s dixit , ne Metropolitani jure ordinaret
»» Epifcopos, neculli intereflet ordinationi .
55 Hilarius nihilominus propofiti tenax (uti ait
sy Auxiliar. apud Honovas. in wita Hilarii ) ne€
s juribus fuis ceffifle videtur, ficut nec Lee
sy fententiam murtaffe. Sed quum ab illa efs
» feGtul mandanda longe abeflent Gallicani
sy Antiftites, etiam illarum Provinciarum,
s quz cauflam diffidio dederant, res ipfa
s per fe fopita eft. Ad extremum ergo vie
s, t2 Ipiritum in regenda Ecclefia fua pa-
s cifice perfeveravit Hilarius , cujus hodieque
s laus eft per omnes Ecclefias (46)*: Hae

Fee

(46) LeQor fortaffe per fe animadverterit, miram quame
dam hujus hominis in celebrandis quibufcumque, qui Roe
ananis Pontificibus obflitere , confidentiam , Quos Viflors
adverfatos {umit 5 fuerunt ii 'Prefules Sanflirate confpicui §
Firmilianus & Cyprianus , quibufcum Stepbano diflidiune
fnit , beatiffimos Prefules vocat, qumos ut [anélos [emper co=
duic, & eriamnum tora colit Ecclefia. Heros @ Lazarus 8
Zofimo anathemate perculfi illufvsfimi ab eo audiunt Gale
lie Epifcops, [anti bomines, fiderque Ecclefiaflics maxim®
fadiofi . Quid Hilavins Arelarenfis? Gloviofus Preful . . »
cujus bhodiegue lans et per omnes Ecclefias . Paullo {
Mamersus o, quem S. Hilarus Papa proprii ordinis_jalluré
anulflanduns edixerat , wt norifime [antlitatis antifles pree=
dicatur . Neque id faris . Santtitatis gloria confpicui fue*
re hi omnes Romans Pontifices ; dum tamen tot in Epie
dcopos ab illis aut reprebenfos aut damnatos elogia prodi~
gity
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Febronius ex Quefnellio depromplit. Ne que.
ratur ergo de me, fi quod de Quefnellio erus
ditiffimi Ballerinii hac in re pronunciarunt , \
idem ipfi reponam: ita homo Apoftolice awe
Coritari infenfus, [ub [pecie vindicande Sane
# Hilarii memorie , eundem infamat , ipfumse
que cjus inobedientie , € contumacie patyonum
prafere cupit, que non Sanélorum virorun
fed vefrattaviorum  bominum propria eft (47) il
Nullum enim vero fa&um, teftimonium nule i
lum adferetur, unde confter, S. Hilarum
numquam juribus, quz fibi adrogaverat cefa i)
fife, & fibi vetita a Leone Metropolitjc
dignitatis officia peregiffc. Immo poft ejuf
modi contentionem reverfus in Patriam ,
non folum ftatim, ut aulor vitz ejus refert
torum [¢ ad placandum Leonis animum incls-
nata humilitate convertit, verum etiam latam
a Pontifice adverfus fe fententiam humiliter i
ferens paftoralibus officii fui curis ac perfes
&ioni animum ferventius intendit, Totum fe,
inquic vitz auflor c. 17., orationi, predica-
%oni, operationi Welut incipiens mancipavit

L 4 #igoe |

e

3it, non funt Febremio nifi Viflor , Stepbanus , Zofimus
Leo M., Hilarus. Immo de Hilaro feribit : Qualifcumaue it
stters in mente Bilari fuerit ille o inquit Tillemontius | I
Mem. Ecclel. Tom. XVI. pag. 107., longe masori [emper r

Yeverentia @ weneratione profequesur Ecclefia memorism Ma« il
merti , quens Hilari Pomtificis , sliss bicer inter Sanélos i
Mareyrologiis inferipes . Quid hoc elt nifi inimiciffunam i
Romenis Pontificibus voluntatem prafeferre?

[a7] T. I1. oper. S. Leonis obferv. in 3. p. diff. 7o
nefnelll pag. 1033
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vigove diftvictus , mifevatione perpetuus lavgitione
promptiffimus ©c. Et poft pauca: Asftinendo
viflu, opers infiftendo, itincra pedibus confre
ciendo ita [¢ tentavit, fatigavit, exhaufic , vt
wix quadragefimi offavi anns circulum adimples
ret. Omnia autem Epilcopalis quidem mi=
nifterii, quod Hilarie reli€um fuir, & fan-
&z vitz officia func, quz ad merropolitict
juris munera reduct nequeunt. Immo hac
fcribendi ratio fan&um virum exhiber, qui
Auxiliaris conflilinm fequutus, nibil amplius
vefiftens , foli epilcopali curz, fuique ipfius
culcui fe totum addixeric, Idem fane Quefe
nellus hoc urum ex laudatis vitz verbis cols
ligi poffe adfirmavit part. I. ¢cap. 8. Hilas
rium ab hujufmod: contentionibus quicfcentem
Leoni amplius moleftum non fuiffe ( fuiffer au-
tem moleflus, fi adhuc poft editum tam fo=
lemne judicium Metropoliticum jus exercere
voluiffet ) rotum wevo fe anivhabus commiffis ora=
tione, predicatione, ac cura [ua juvandis co
lendifque dediffe: quibus [edulo incumbens wvis
wendi finem fecit . Immo paullo poft adfirmar,
toto eo tempore, quo ille fupervixic, nsnle
lam [¢ obtuliffe occafionem , quam nec Hilarius
quefierat 5 qua neceffe effer Leonis decreto cone
traive. Prima enim, ut manifeftum e, ab
illo tempore occurrit Vafertis Epifcopi ovdina
70t que poft Hilars mortem a Ravennio €«
jus fucceflfore fa@a fuic. Ubi autem nulla
metropolitici juris exercendi occafio incidit,
Hilas
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Hilaviym {c we Metropolitanum gefliffe, & me.
tropoliticam [emper quoad vixit ufurpafle pote
flatem dici ncqui:. Ut autem cetera argu-
menta deeffenc, vel unus S. Leo {ufficere
cordato viro deberet, ut Hilavium de fena
tentia cefliffe intelligeret. Scribens enim S.
Poncifex ad Epilcopos per Avelatenfem Proe
Vinciam conftitutos (48) defun&um Hilarinin
Sanite memoriz appellat. Anne autem Leo
Sanfle memorie Hilavium vocaflet, qui Apo-
fliolice Sedis communione caruiffer, ac con-
tra ejus conftituta Metropoliticum jus ufurpas
re perrexiffet? (49)

X. Eamdem , qua Hilarium Arclatenfom a
Febronio adfe@um vidimus, injuriam S. Ma-
meyto  Viennenfi -illatam queror . Sed antca
quid de Hilarii & Mamerti diffidio Natalis
Alexander tradat, audiamus (50). ¢ Per id

3 lempus adcidic, ut Mamertus Viennenfis

Epifcopus Dienfi Ecclefiz, que advela-
tenfis Epifcopl dicecefim pertinebat, Epif-
copum ordinaret . Tam grave vulnus Canoa=
nibus illacum, uc adcepit Hilarus Gallicas
novum Epilcoporum Synodo4 qua hujus
5y cauffz examen fufceperat , referente , Maa
sy meytum 8 Verano Vencienfi Epilcopo mo-
» neri juffir, ut ab ordina_tionibus indebitis
s lub honoris ful privilegiorum periculo jn
» polte-

»
b b
3
»
»

(48) Ep. XI. Ball. edit. '
(49) Confer Benediétum XIV. de Beatif. & Canon. lib,
Y. cap. g41. n. 11.

[se) In hif: Ecclef. [ec. V. eap. 2. art. Te
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» polterum abflineret. Eum vero, qui Diene
» fibus fuerat a Mamerts Epifcopus ordina-
» tus, Leontii Arclatenfis, a quo rite confee
» crari debuerat, arbitrio pracepit confir-
» mari. Hoc in decreto Hilari videre eft
» ardenciffimum ejus ftudium vigilantiamque
» fingularem in procuranda per totam Ec
» clefiam, & maxime per dicecefes Patriare
»» chacui fuo fubditas, Canonum exequutios
y» be, ac eorundem tranfgreflione vindicane
» da. 11 Eximia ejus prudentia fufpiciends
» ¢ft ac lenitas, cujus rationem reddic his
» verbis: Verum ad Ecclefiarum quictem tane
» i€ tranfgre(lionis wulnera, memores Apofto
» lice Sapientie , cuvari volumus ante fomena
» Sy Ut corporis nofivi membrum forte famana
sy dum in insegrizatem  priftinam per mitiors
sy medicamenta vevocetsny , nec credatuyr negligi
» quod sntevim wen monetuy abfeindi . Previs
» medendi [emper auflevitatis et lenitas | nee
» omuss ferve flatim culpa compeftitur, aus ine
» explorato, wel quod facile prodefle poffit, ofa
» fevtwr . Nunc enim remporis opportunitas,
s nunc langtentis necefiras , nune medicina ipe
s» Jius € modus eft querendus , & gualias,
» Wt onmnis per [apientiam falla in witics rea
a3 primendis follicitudo , curantis gaudeat vepas
» tatione guod folvat, mec carear modevationa
» §ttod refecar . (Ex Hilaro epifs. II ) 111. Mo
» mertum  virum aliogni {an&iffimum hue
» mani aliquid paffum effe, & peccafle revera
»» €OMa

|
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s eontra Canones, & contra S. Leonis Cone
s ftitura , qui quatuor dumtaxat civitates
» Viennenfi Metropolit® addixerat , ceteras
» vero , ¢ quibus erat Dienfis refticuerat
» Arelatenfi - Numgquid igitur de Mamere
to prazclare Febronius MErctur, qui eum now
Yuutaffe mentem , nee ullo modo divelli [e paf~
fum effe ab Ecclefiz [ue jurism exercitio? At
cujufnam quzfo Ecclefiz Martyrologiis San=
ftum inforibemus, qui Canones pervicaciter
Infregerit, queque peccarit, adeo non emen=
daverit , ut illa numquam non cumularit £
Romana faltem, atque adeo Catholica Eccles
fia hujufmodi fanétos ignorat- Quod fi Ma-
mertum agnofcit, illud cum Bollandianis[31]
dicendum omnino eft, fan&tum virum, qua
decuit , animi demiffione Hilari decreta fu-
feepiffe . Ceterum Mumerti exemplum quid
ad yem prefentem facit , licet ille qualis 2
Febyonio exhibetur , Pontificiz fententiz cone
tem pror fuiffer ? Primo enim Hilayus num=
quam excommunicationem ( de hac autem
{e agerc Febronius in hifce undique corras
dendis exemplis meminifle debuerat ) Ma-
merto minatus cft; hoc ait Hilarus (52) in
qio fattum ejus CONVENERAT fic refolui, ut
Juxta eorum , que perpetrara funt qualitatem,
won f[ine jattura pro vii ordinis ctiam ilum &

[acerdotali confortio fubmowri ernevet o quem
creas

Csy) «d 4. XI. Muiia
(52) Ep. X1
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ereavit indebite , nempe Dienfems . At quod
convenerat , non idem eft , quod nifi vefipue
vit, fubmovebo . Illud folum minitatus elt
nifi Mamertums fati  peenituifler , redeunté
querimonia , eo privilegia Viennenfis Ecclefis
ad Arelatenfem Antiffitems translatum iri ¢
xemplum , quo migravere pyincipio. Praterca
hec Hilarus refcriplic ad Epifcopas , qui de
Mamerti caufla in Synodo cognorant. Quid
ergo ad Canones exaltius, quam ifthzc Hi-
lari fententia poft Synodi relationem edita?
aut quis Gallicane Ecclefiz ( hanc appello,
quia id ad illam propius pertinebat ) diffen-
fui locus heic efle potuit, quum viginti ome
nino Galliarum Epifcopi in Synodica ad Hie
larum relatione Mamerti fatum improbals
fent? (53)

XI. Obfteepic tamen Febronius , pugnate
que, opinionem foam Euphemii & Macedonis
exemplis confirmari, hi enim ob rerentum in
dyprichis Acacil decefforis fui momen ( qui &
Romanis Pontificibus ex inita cum hereticis
communicatione damnatus [epe fucrar ) € ipfe
per totum vite [patium Ecclefie Romanz coms
munione veluts cavuerunt ; 1pfos tamen totd

sunc in album Sanlorum vefers Ecclefia. Re-
&te

(53) Id ex iis Hilars verbis ad eofdem Epifcopos per=
fpicue colligitur = Sicut ergo & weftre diletiionis velatio
& frarris @& coepifcops noftrs Antonii ( quem Synodus ad
eum legarat ) snfinuatio vefevavit , CLARET prediiuns
( Mamertum') privilegia certis conslufs terminis wvelle per

dere PLUS VOLENDO.
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&c Febyroniys addidic particulam weluti ; fed
¢ unatotam ejus molem dififcit. Nullum
Nempe umquam anathema Eupbemio & Ma«
cedonio {ive dum viverent, five poft mortem
2 Romanis Pontificibus infliétum fuit , non
a Felice 111., non a Gelafio, non 2 ceteris.
Immo & eos orthodoxos agnoverunt , &
Chalcedonenfis Synodi defenfores egregios s
quum tamen eum iis , qui fcacium anathe=
Mate non percellerent, communicare €o mas
Xime nomine Romani Pontifices nollent,
quod vererentur, nequid ejus Synodi auttos
ritas , reftaque fides ab ea definita detria
menti caperet . Syhodicas praterea uterqueé
ad cofdem fummos Pontifices mifere . De
Euphemio quidem id teftificatur Nicephorus
(54) his verbis : o4t Euphemius fimul atque
Epifcopatum iniit nikil moratus , fuis ipfe
manibus in [acris tabulis momen Moggi exptina
xit , O Felicis appellationem repofiuit = atqué
in facro [uggefto confidens Synodales more Te
cepto Epiftolas Romam ad Felicem dedst .
Porro Papa [cripta quidem illius vecepit 5 O
Euphemio weluti orthodoxo favit ; fed illom
in Epil’copalcm communionem non admifit,
Proprevea quod Acacii gquogue , @ Flaviuz
nomen de [acro libro non deduxiffet . Alias pra
terea litteras Gelafio Felicis fucceflori Euphea
mius feriphit, quibus refpondens fan&iflimus
Pontifex dileétiffimum fratven appellavit. Mae

cedos
(s4) Lib. XV, cap. 19
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g¢donius vero quum ab faftafio Imperatore
urgeretur , ut Chalcedonenfems Synodum Jo
bannis Alexandyini Epifcopi & Severtanorsm
Monachorum exemplo damnaret, #6fque uni
verfali Synodo , c¢u: Romanus Epifcopus pre
fideret | nihil [¢ fallurum effe vefpondst 5 BE
Theodorus LeStor narrat (55); immo codem
Theodoro telte , Synodicas littevas ad Anaftas
fium Romanz urbis Epifcopum ( II. Gelafit
fuccefsorem ) per hunc ipfum Feltum mirtere
decreverat , fed ne id facerer, probibitus eft ab
Imperatore, Atque hos tantofque viros , Ros
mane Sedi devin&iffimos, inviétofque Chale
cedonenfis Fidel propugnatores fummi Ponti»
fices Catholica communione privafsent ? As
liquam tamen pecaliarem communionem iis
denegarunt, nempe , ut ex Nicepharo intelles
ximus , Epifcopalem, nec cum illis nifi ut cum
ceteris fidelibus communicarunt . Epilcopa-
lis enim communio aliquid excellentius pra-
feferebar, quam Catholica cum omnibus or-
thodoxis ufitata . Fallicur ergo Febronius ,
qui hofce fan&tos nobis obijcic veluti excra
Romanam communionem viventes atque des
mortuos . At eorum nomina ex dyptichis
eradi Hormifdas juffic. Juffic utique non quod
eos aut hzreticos f{chilmaticofque habuerit
[nam tandem Hormifdas eorum nomina , ut
ex dyptichis recitarentur , permific , quod
nums-

(s5) in colle. }ib. I1. cui confentit Thesphanes ad ande
fecondum Liexandyines DCL, idelt A, C. 509.
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Rumquam fecifset, fi harericos illos fchifma=
ticofque exiftimaffer ] fed ut hoc exemplo
teleros ab foacii communione deterrerer ,
forta[fe etiam ut quam Apoftolicis decretis
Inobedientiz notam incurriffe videbantur ,
hac feveritate puniret. Ceterum ne ifta qui-
¢m quzcumque inobedientia fuerit!, excue
atione caret. ** Inter multiplicia fidei diffi-
v dia, inquit Ballerinius (56) , que torum
» Orientem difcindebant , atque turbabant ,
»n delere e dyprichis Conflantinopolitane Ec-
» clefiz nomen «Aeacti videbatur diffidium
» non leve diffidiis addere non fine gravi
» periculo fidei . Populus enim Acacis no-
» men audire folitus , fi deleretur offenfus
» graves tumulcus , & fcandala excitaturus
» eredebatur : qua fcandala fubindicat Ime
w perator Anaftafius in litteris ad Formif
» dam Pontificem, eifdemque fcandalis ipfe
» Imperator Aeacii amantiflimus favorem
» preftiturus fuifle videtur. Notz funt tur
» b2 pares in «Afia, aliifque Provincils ex-
» titatz, quum aliquot annos poft de expun«
» gendis aliis Epifcopis «feacii quondam coma
» Municatoribus ageretur . . . . Has porro
» turbas ab hazreticarum partium Epifcopis
» atque patronis in _ﬁdei detrir_ncntum cone
» verfum iri Catholici prefenticbant. Tan.
» tum autem malum uc ifti impedirent, difs
» fimulandum interim cenfuerunt nomen A
CAeii y

-

(56) de vi ac var, Primas. pag. 334
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» ¢acii, & commodius tempus exfpetandum
» nec Romane fedis przceptum hifce in ane
»» guftiis & cum tanto fidei prafertim ate
» que animarum vpericulo cogere judica-
» tunt . Id confilit eruitur ex Orientalium
» Epifcoporum epiftola ad Symmachum , ubl
3y communionis reftitutionem implorantes ,
,, eam diffimulandi nominis fcacii cauffam
»» adferunt, ne, fi contra nitantar Epifcopi
,, Catholici, eijciantur , wvel cogantur cres
5, ditas fibi Ecclefias delerere, ficque in Jos
sy €4 o« o havetici ingredientes | Lupi difcer
sy pant oves . . . Putas ifti amore wite hoc
sy factant , an amove animarum “*? Romani
tamen Pontifices | qui in tanta locoram die
“fiunétione , atque 1n ipfis hifce rurbis de
cauffarum iftarum zquitate ac vi judicare
@gerrime poterant, metuebant autem prates
rea , ne Chalcedonenfis Fides infringeretur ,
mirum non eft , i fle&i fe non ita facile
paffi fint, uc ferrent Epifcopos fuis non oe
bedire praceptis , quin in eos ex canonum
rigore ammadverterent, quum pralertim fies
ri poffer, ut alii, quoque ejufmodi cauffas
falfo praztexerent, ut infeacii communione
ftudiole permanerent, ac Chalcedonenfi Syno=
do grave vulnus malefica voluntate inflige-
rent . Adcedebat Occidentalts Ecclefiz con<
fenfio; nec quum negat® communionis pees
na in invitos ferri poffic, Osientalium , quos
rum caufla agebatur , habenda potius ratio
vide.
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videbatur, quam Occidentalivm . Quod i quid
tamen in hoc a fanétis illis viris peccatum
foie, illud fane perfequucionil)us ) "‘X”Tiquc
Zrumnis , quas pro Chalcedonenfi fide infra
&o animo pertulerunt , compenfatum dici

poteft, atque dilutum (57)-

X1I. Unum fuperelt, quod ex Aimoino de
quibufdam Gallie Epifcopis Febronius protus
lic. At ignorare non debuit efle do&iflimos
viros , qui eam narrationem inter fabulas
nomerent ($8). Quid? quod adfirmate ajo,
Epifcopos illos, fi vera Aimoinys narrat, in
eo peccafle , peflimique rem exempli admi-
fiffe . Quamobrem Aimoinus ipfe (quod Fea
byonius caute diffimulavit ] id vocat PRZEs
suMPTIONEM AuDAciZ. Nunc Lettor are
menta , quibus Romanas cenfuras abfque

Antif. Vind. T. 1L M ullo

o
gu

(57) Hzxe fi Tilemontius animadvertiffet , non illnd
eerte quod Catholice aures €x orreant , pronunciaffet (T.
XVI. ubi de S. Eupbemio pag. 662. Ven. edit. ) pofle eos
qui extra communionem Romanam decedunt | ceux qué
meurent hors de la Communion de Rome ] Santorum Con-
feflorumque titulum promereri [ peuvent meriter le titre
de Saints & de Confeffeurs ] . An ignorabat Tillemontius
fequeftratos o communione Ecclefie Catholice , qui non Con-
fentiunt Sedi Apoftolice , ut in formula fidei fub Hormifds
Pontifice tradita legimus , tefferamaque Chriftiane fr‘rwui-
taris . ut ajebat Febrontanus Buj]"ucrr'uf gin defen). ol o=
var. I, g. ¢. 32. ) in Romani Pontificis communione a
Chrifto conftitutam > Numquid vere San@i Confeflorefque
appellari poffint, qui [equefbrati fint 2 communione Eccle-
fie Catholice , extra quam falus non eft , ac rteffers Chii=
Miane fraternitatis deftituantur !

(58) Vide P. du Mefnil de doffr. & difcipl. Ecclef. T.
UL Lip, XXXVII, 5. 20.
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ullo Ecclefiz confenfu , fi jutz fint , vim
habere demonltravimus, recclat , videatque, |
hum Feoromus exemplis hujulmodi fe abune I
de lis farssfeciffe vere glorietur, :

X1il. Hattenus de Romants cenluris gee ‘
neratim cgimus, nunc pauca de Romana lie
brorum cenfura videamus . * Quz , inquit
sy Febronius [ 59 ] adverfus Congregationem
s Indicis librorum, & adverfus Romanorum
» Inquifitorum cenfuram Febronius Cap. [X.
» 9. 2- memorat, agnita non folum a viris
5, eruditis, fed & a pluribus bonis catholi-
» cifque Principibus, ea quidem multum dia
s Iplicent Zaccarie T. I. Introdud. Cap. II.
» @ [eqq. plures , attamen meras adverfum
»» ila declamationes inijcienti, verum nec
» llle nec focii cjus umquam efficient , uc
» verz f[apientiz Profeflores expellantur, ut
»» bonz artes, & cum his julta crifis mit-
3» tantur in exilium, ut denique humanum
s» fenfum , & cum voce perdamus memos
s tiam . Habebunt femper Liteerari quame
» dom fpeciem fuperioritatis, & imperti in
» aliorum animos, cui zgre refifticur. Viri
»s Ingenio pollentes , nova apraque de fua
» pent promentes, mentes hominum ful =z«
s» vi fibr facile fubijciunt : erudita illorum
» lcripta, beneficio typi per orbem fparfa,
» oblcuriorum temporum nebulas [ quibus

d s> materia de Romans Primatus proprietatis

sy bus

-

(59) T. 1L pag, 565,
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bus multo tempore involuta fuic) fuccefs I
(u temporis depellunt ¢ tot illi fere nan- s
cilcuntur difgipulos, quot habent le&o-
,, res: tantis Magiftris nemo non adlurgic: it |
,, in eorum fententiam prefentivm janimi
s confpirant , futurorum 1Ingenta & mores
ad. eamdem efformantur: demum ipfemet i
leges, poltquam adverfus novam hanc co- i |
gitandi & agendi rationem aliquanto tems« Il
pore reluétarunt , novis hifce moribus , !‘]
,, nunc univerfalius probatis, adaptantur‘, fill
Quid dicam ! Hezc ea effe dolens dicam , il
quz aut in Danielis Franci difquifitionem Ae |
cademicam de Papiftarnm Indicibus librorum Al
vobibitorum & expurgandorum , aut in Jone i
Conradi Schrammii difputationem de librorum '
P;-gb;bilomm Indicibus , fi quando ab haretis
cis recudantur, non fine honoris przfatione
[ramo & incredulorum natio ,

)]
»
»

»
3
»
»

inferantur . redulorut il

quz tor ubique diffeminatis libellis inanem }\ 1§

quamdam philofophiam oftentat ab Apofto- i

lis przdamnatam , ifthzc libenter coopraret i?{ i

(69) ; miferet enimvero me jattatz a Febroe 4
j i

M 2 nio i

(66) Ceite in eamdem Febronii fententiam ajebat Ju- ;
daicarum epiftolarum Auétor [ lestre 33. ] 2 C eff Je mo- il
yen de hannir ls [uperftirion quand on la’fle aux uns la Il
Libeyee d inflrnire , aux sutres celle de profirer . Sed Febro. il
nius fibi dita exiftimet , que cl. P. Gauchatus adverlus il
fceleftiffimi operis , cui titulus P Efprit 5 implum autto il
tem anjmadyertit ( Jerer. critig. T. XII. pag. 100. ) ** Ce i
sy 0’ eft donc point I ignorance en aucun genre , qu’ on ' I[
» veut protéger, ¢’eft en réprimant les plumes hardies
» © et la Religion qu’ on vent difendre , les moeurs I

|

sy qu° on [
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nio litteraturz,, fi eo demum nos deducit ut
libros impune edere fe poffe arbitretur ,
qQuibus (an&iffima Ecclefiaftici regiminis fors
ma a Chnfto conftitura evertatur , reverens
tia erga Peuri fucceflores a majoribus tradie
ta abiciatur , inviolabilis cum Apoftolica
Sede communio nihil fiar , latz a Chrifti
Vicario fapientiffima leges proterantar, for-
midande Romane Sedis cenfurz irrideantur.
Sapientia mundi hzc eft, non Chrifti, prus
dentia carnis hzc eft, non {piritus ", Quan-
to optabilius , quanto Ecclefiz utilius , ur
ad ea fzcula , quibus germanz habebantur

Ifido-

sy g’ on veut conferver, la focietd s la probité , qu’ on
»» veut affermir . En vain_les Philofophes diront ils, que
2y de leur prefcrire des bornes a la. hardieffe de leurs ten-
2 tatives , c'elt bannir entidvement la veritd de P Unis
3 vers. [ Préf pag. 6. que leurs fyflémes procurent des
9y #vantages réels, font le fruit de P élévation & ame qui
s [e vefule auy menfonge . [ Ibid.] Tous ces grands mots
2» ne nous en impofent point . Ces [y/flemies ne {ont que
»» des plans d’ erreurs ; ces avantages des ravages & des
sy Tuines ; cette dlévation & ame le trait d’ un orgueil
9y inovi . En ecartant tout ce jargon 4 on fe bornera a
» leur dire : Pénetres & fond toutes Jes [ciences ; mais g
3 Vant tout o vefpeflex, la Religion, la [ocietd et le throne .
»s 91 Pon tloigne, inquit idem Gauchatus ( T. I¥. pag.
» 189. ) les hommes de la leGture de certains livres , ce
s 0’ eft pas que la veritd craigne les atteintes de I’ ere
s reur, ou qu’ elle évite la controntation: toujours fire
s de vaincre, elle beille avec plus d’ &clar, malgré les
s prejuges, dont on voudroit I’ obfcurcir . Mais tous ne
»» lont point capables de cette difcuffion , et n’y font
3y point deflinés: ¢ eft donc une prudence , et un devoir
s» de les derober a ces pidges . Le zéle porte f{ur la foie
» Dleffe des Ledteurs, et non fur la force, ou le poids
» des livres critiques, ¢

- e
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1fidoviane decretales, revocaremur, modo ea
fimul redirer animorum in Apoftolicam Se.
dem demiffio, qua Carolus Magrus |, ac des
inde Triburienfis Concilii Patres (61) Rarue.
Yunt: §n memoriam Beatt Petri Ap:floli honoa
vemuys Romanam & Apoftolicam Sedem , ut
que nebis Sacerdotalis Mater eft dignutatis
ESSE DEBEAT MAGISTRA ECCLESIASTICE
RATIONIS . Quare fervanda cum manfuctudie
we hymilitas, UT LICET VIX FERENDORUM
AB ILLA SANCTA SEDE IMPONATUR JU=
GUM, TAMEN FERAMUS, O pis devotione
toleremus « [62]

M3 C A.
(61) Can. go.
(62) Confer Antifebroniuvm T. 1. Intvodul. cap. 2.5.8.
Jeqq. ac vide num ea , quemadmodum Febronio vifa eft

inenis declamatio appellani poffit,
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[I] T 11, Pog. 376.
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Iuter Pontificii Primatus jura € illud a Fea

bronio recenfetur ; quo Vicavii Apofbolici 4
stemque Legari conflituuntur o Abufus | qus
bujufmodi miniftrovum witio srvepere poffunt,
fruftra ad jus ipfum - minuendum ab -eo tyaa
ducantyr + Febronil fallacie in indicanda 4

que in Antifebronio exflar | Jvorum dioa
vum confutatione .

AT poftremum progredimur Pontificii

Primacus jus, quod Febronius agno«

fcie. © Quemadmodum |, inquit [1], Perrus

generalem Eccicfizvum infpelorem pro fuo
qua Primatis officio, egit juxra illud 4,
IX. w. 32. Quuma Petrus tranfiret univers
Jos @i ata & ejus fucceflori competit fae
coltas  Ecclelias pro exercitio verorum
fuorum jurium tranfeundi per fe ipfum ,
vel etiam propter difficulrates & income
moda hujus itineris, mitcendi ad provine
cias & regna Apoftolicos Legatos, aut hae
bendi in illis icarios . Res in f{e bona
& utilis , ut fzpe fic, vergit in gravem
abufum. Qualiter per medium Poatificioe
rum horum miniltrorum & emiffariorum,
feu permanentium feu tranfeuntium ; Obe
lcuris temporibus indebita Pontificiz -aue
55 Ctos
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s Ctoritati Incrementd in prejudicium juris
» Epifcoporum , Synodorum , quin & f{zcue
s larium Poteftatum , adcefferint , pluribus
sy €xponit Febronjus Cap. 11 §. 10. Huic
» (¢ opponit P. Zaccaria Part, Il lb. L
sy Cap. 2. 1. 10: feqq. pz'nz'endens, L~gatos
sy rum & Vicariorum fancta Sedis facultas
s, tes nallo non 2vo fuifle refpondentes &
,, conformes juribus Apoftolicorum cos de-
» legantium , neque his ab illorcm officio
» quidquam adcefliffe povi‘t. De Apnﬂ(ﬂi.
cis certe ad Principes Legatis , quos Nuti=
cios dicimus quum agerem , hzc dixeram
(2)s:t¢- O vuole Febbronzo s che il Papa non
deffe di que’ giorni &' {uoi Apocrifarj ale
tra autorita , che di proporre gli «ffuri a’
Principi, o che dare noa ne potefle lo-
ro maggiore . La prima parte potrebbe
s, effer vera , fe cid che or ora dircmo
s degli .ffpomfar/' {otto Coftantino Pogonato,
s, fi voglia intendere, €OME alcuni fanno ,
4y @’ una ftraordinaria legazione ; ma quelto
non fa, che i Pontific) Legati non pof=

»
2
Eb]
b1

"

5 fan dal Papa eflere di pia ampla g%uri.
5, [dizion tiveltiti . I Miniltri non hanno
5 altro maggior diritto, che quello, che il
sy Principe pud dar loro, ma I Principt (e«
4 condo le occalioni co’ loro Minifte pii

1

|largan la mapo , ne perche

pia riftretti y ne fegue che
yy 0D

sy O mMeno a
5 con uno f{icno

[2] T. IL lib, L. cap. 1, n. 6. pag. Se

P =




184 DisserTAaTIO VL

» non poflzno in un aliro trasfondere mags
» glore autorita . Quomodo ergo exhibe-
¥l nunc a Febronio potul pretendens Legato=
rum & Vicariorum [antle Sedis fucultates nule
lo non evo fufe vefpondeites & conformes jue
ribus Apoflolicorum cos delegantium , neque his
ab diovun officio quidquam adceffiffe novi? Ad
Vicarios porro Apoftolicos quod adtinet quz=
ftionis , quam unam eo loco explicandam
fufcept, memoria elt et ut video , refrican-
da. Dixerac ille(3): * fobannes Papa V[IL.
» conlticuens Anfegifum, Senonenfems Archiea
s Ppilcopum ; fuum per Gallias & Germaniam
» Vicarium, dedic el auétoritatem | quoties
s wtilitas Ecclefiaftica dithaverit | five in evos
» ¢anda Synods | five in aliis negociis exers
s cendis, per Gallias, & Germanias Apoftos
» lica vice finiantur, € decrera Sedis Apos
» [rolice per ipfum Epifcoprs maumfefta effi-
3 Ciantur ; O yurfus , que gefra fuerint | A
s poftolice Sedi pandantur , @ majora nego=
» €ia ae difficiliora queque . fugsefbione ipfius
sy @ Sede Apoftolica difponenda & enucleanda
» quervantur. Quum per hanc commiffionem
» Jura Metropolitanorum in convocandis E-
» Ppifcoporum Conciliis, & majoribus etiam
» cavflis in eis terminandis labefaarentur,
sy Epifcopi reftiterunc*. Porro id unum in
Antifebronio oftendere adgreflus fum  hifce
Vicarii Apoftolici faculcatibus , eaque prae
fera
1T L Cap. . §. 1. 4. P48 226.
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rum majorum relationem
ficem mittendam fpe&a-
bat, ut ncgociideﬁnilio ab eo expeétaretur,
jura Metropolitarum lefa nequaguam Gallos
Epifcopos potuil's.e conqueri, quum a primas
va Vicariorum in Gallus infticucione majos
res cauisz ab Apoftolico Vicario fuifsent
Rom o deferendz. Hac enimvero una in re
#.5s! novi ad veterem Vicariorum Apoftolie
corum dignitatem adceffiffe adferut ; pums
quam autem mihi venit In' mentem , non
potuifse Romanos Pontifices Vicariis fuis
pro temporum , locorum, negociorumque dis
verfitate majorem , minoremve tribuere aus
&oritatem ; immo diferte feriph (4), Vica-
riis Illyrict Romanos Pontifices ordinationes
lis Provinciis detulifse , non item Via
[paniarum e, licet eo«
dem quo eas Vicariis Illyrici ' concefserunt ,
ceteris quoque Vicariis adjudicare jure pos
tuiffent ; quod fane non omnes eadem aultoe
ritate Vicarios fuiffe praditos indicat. Quos
cum adverfario Deus immortalis | mihi res
elt, qui fua meaque di@a pro arbitrio per=
vertic, noftramque concertarionem a re pros
pofita In diverfum abducit!

1[. Vicariorum deinde Apoftolicorum ine
fticutjonem ad Romanorum Pontificum indue

firiam revocat. “ Quum enim intelligerenr,
dfirmandam auétos

gy Fll@e

fertim, qua caufla
ad Romanum Pontl

in 1l
cariis Galliarum , Hi

s» quanti momentl effer a

(4) T. 11, lib, L. eap. 1L, B IL. pag. 73+
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39 titatem fuam apud exreras gentes, id ety
ss ab Urbe procul difficas, gratia Epifcopo-
sy tum illuftriffimarum Ecclefiarum , quibus
s Ob prerogativam urbium prazfto quoque
5 erat Principum favor, eos in fuas partes
55 traliere fudueruat variis modis atque ra
4 tionibus . Sed nulla poténtior antiquitus
s Vifaelt, quam fi Epifcopos illos ornarent
4y dignitate Vicaviorum Sedis Romane “,Qua
in re verba recitat Stephani Baluzii in fupa
plementis ad Petrum de Marea (5). Sed lis
benter ex Febronto fcifcitarer , quid hec de
cauffis ; cur Romani Pontifices Vicarios A=
poftolicos conflituetine, Baluziana difceptas
tio ad noftram dimicationem pertineat. Bae
luziwm & iple moram , qui illum eo iplo
loco appellaveram . At rurfus edico * non
ego hanc inii cum Febronio quziflionem .
Hoc unum me# fecum controverfiz caput
elt, an Galli Epifcopi Drogonem & Unfegia
fam Apoftolicos Vicarios recufarint, quod
cauflarum majorum ad *Romanam Sedem
relatio, illis a Johanne VII]. prefcripra Jua
ribus Metropolitarum incommodaret . Ada
firmaverat ille; negavi ego , atque ea proa
tult mez fententiz argumenta, qua diluere
Febronss vindex defperavits Cur Roman: Pona
tifices de inflicuendis Vicariis Apoftolicis
cogitarint alia omnino quzftio cft , de qua
in Antifebronio ne verbum quidem . Cetes
rum
(s) de Cone. Ui, V. cap. 19, n. 2
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fum quoniam nunc Febronio placuit novam
hinccc quzﬁionem adtingcr_e, mqnendus eﬂ:,
Baluq.ianmn quam laudat dlﬁqrtatloncm,non
fatis cum ipfius dectetis confentaneam videe
th ¢ Balyzius enim ad Pontificumn Romanos
tum ratjones induftriamque Vicariorum ins
fitutionem refere [6], quum tamen ipfe ad
Primatus jura eam vere traducat . Quod fi
Velit Baluzium , Pontificum induftriam non
tam in Vicariorum conflitutione fpeétafle 4
quam in Epifcoporum ; quos Vicarios dices
tent , eleGtione ;- fciat Balugiwm infigniter
hallucinatum fuifle « Cauffas; car Vicarios
Apoftolicos in Provinciis magna longinquis
tate diffitis conftituerent Romani Pontifices,
docet ofnaftafié ad- Remigium Remenfem epis
flola ab aliis Hormifde tributa , ut-nempe
& Apoftolice Sedis Vigorem o & Patrtm yes
gulis [uaderent adhibere cuftodiam . An autem
Baluzius putat , humilium Sedium Epiico-
pos in tanta pralertim Metropolitarum ams
bitione hzc impleturos fuiffe , quum ipfli
illurifimatum  Ecclefiarum Antiftites non
femel graviffimas cum ab Epifcopis, tum 2
Metropolitis moleftias spertulerint 2 - Non i
gitur hzc ad politicam quamdam induftriant
veferenda funt, fed ad muneris, quod Vicas

viis deferebatur, fuftinendam autoritatem .
13T

[6] Hinc Febronius 1n indice fecundi hujus Voluminis
Upag. 645.7 + Vicarios Romani Pontifices [thi per Provine
Cias ex yarione politica conftituunt 280, quo loco eademt

Baluzii fententia redditur .

e ] S —— - 2%
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III. Multa deinde Febronius ex Ivone Care
motenfi recitar in ea, quz inter hunc , &
Hugonem Lugdunenfem legatum A poftolicum
Interceflic controverfia, prafertim vero hzc
Tvonis [7] expendenda monet ; * HOC VELe
» LEM CUM MULTIS MECUM PIE SEN*
9 TIENTIBUS , ut Romane Ecclefiz Minie
» {tri, tanquam probati medici , majoribus
s morbis fanandis intenderent, & non ab
sy irriforibus fuis audirent ; calicem colantes 3
s Camelum glutientes | rutam y MERtam , cymia
3 num O anctum decimatis y graviora autem
ss begis pretermittitis; quum per totum pene
» mondum flagitia & facinora videmus pu=
s» blice perpetrari, nec ea a vobis aliquan-
» do juftitiz falce refe@ari &c. “ Tum ad
dit hac in Apoftolicam Sedem ejufque Nuns
cios fane honorificentiffima quz fcilicer Me-
lanchtonem {cribere puduiffec [ 8 ]. * Si qus«
» ras, cur illi a Sede Apoftolica mittantur,
» {peciofe refpondetur a Canoniftis, ut e«
» Vellant , diffipent , zdificent , plantent
» facram Religionem, mores chriftianos ree
. ﬂaurcnt; ipli e contra tori quanti occupas
» bantur, aut ftrepitum appellatarum ad fe
» litium, aut ceremoniali aularum , negos
»» Ciationibus politicis , explorationibus &
» relationibus ad Curiam faciendis , urque
»» homines fpiritu Romano imburos confcris

bant,

>

71 Ep. 65, edit, a, 1585,
ES_] T. 1L pag, 381,
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bant , atque Sedem Apoftolicam adorari ,
» Quantum valent , procurent , €os perfea
» Quendo, qui ( uti [ve Carnotenfis ) 'ratios
s nabile illi & ratiocinans obfequium dumta«
» Xat deferrent . Quld hodie fiat ’ alil Ine
» dagent . Indagent alii, per me etiam lia
cet {ed hoc faltem voluiffem , ut Febronius
indagaffer, num bzc ad Antifebronium pertis
nerent . Ego fane negarem . Id Febronius
ftatuerat [9] , ab smitio Legatos Pontificios ne
Minimam quidem partem Jurifdiltionis exercuife,
[ed fuiffe meros Apocrifarios , & Refponfales ;
feculo "autem IX. poft falfas decyetales Nuntios
Apoftolicos ampliffimam poteftatenm [ortitos fuiffe,
ut ad [pecimen vegiminis [eculavis effent inflar
Prefidum Provingiarum , exercuiffeque concure
sentem cum Epifcopis jurifdiblionem. O falfaa
rum decretalium fcelus ! Sed ad rem . In
Antifebronio mon admodum me difficilem o-
flendi in eo, quod Apoftolicos ad Princis
pes Legaros primum fuiffe meres Apocrifarios
@ yefponfales Febronius dixerat. Duo tamen
addidi + primum poruiffe tamen Pontifices
multo ampliorem fuis Apocrifariis auétori-
tatem deferre ; alterum , reipfa multo ante
falfas decretales detuliffe , idque Conflantins
Pogonats verbis in epiftola a. 682. ad Leoa
nem 11. feripta confirmavi (10): hortamur
Porro weftram fanﬂx_ﬂ?mam Summitatem  ut

gtmm.

[e] T. I. cap. 11. §. 10. . 1.
(o] T. 1II. Conc. Hovd. col. 1468,
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quampiimum mistat , quews delignare folet , A
pocrifarium y ut is in Regia , & a Deo cons
Jervata noftva urbe degat | & in emeErgenrsbusy
Jive dogmaticis | five canonicis, ac provfus it
ecclefiafticis omnibus negociis  veftre Santtitatss
veferat pevfonam . Quam apte arque efficacts
tec hze a Febronio diluuntur illis | quas 10
Apoftolicos Legatos conjecifle vidimus, cons
tumeliofliffimis criminationibus !

LV, Cererum quum Febronjus heic Pontie
ficios Nuncios cum Legatis, cujufimodi Hae
go Lugdunenfis erat; minus reéte confundat,
ne miretdr tantam Legatorum au@oritatem,
audiat ex cl. Carolo Gagliardia (11) quanta
olim Legatorum dignitas effet atque pote-
flass 8, Gregorius M., ad Epifcopos Sicilie
» relcribens patefacic, Legationes A poftoli-
» €as in aliquo Regno , provincia\_'e_ gene-
»» rales cum ampliffima poteftate viguifle ante
sy T2culum VI, ¢ palde neceffarium effe per
Jpeximus jaiv, ut ficus predecefforum noftrorum
fuit judicium , ita uni erdemaque perfone omnia
committamus | ut uwbi nog prefentes effe non
}':o[]‘umu.r, noftra per eym y CUL precipimus , ve
prefentetur auSloritas. Quamobrem Petro f1sb-
diacono Sedis Nofire intra Provinciam Sicilizm
wices noftras Deo auxiliante commifimus . Quod
fi tanta jam tum inerat Legatis Apoftolicis
auctoritas, cur non eamdem Roman; Pontie

fices

] Ingiue, Juris Canon, Comm, & Neapolit. lib, Lo
£, XX,
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fices Nunciis ad Principes fuis conferre pos
tuiffent ? Expeétare ne falfas decretales de.
buerapt , ur que Legatis, immo & Vicariis
Apoliolicis ad continendos 1n officio Epi-
fc{)pm-, canonelque vindicandos jura ex Pris=
matus auctoritate conceflerant 5 eadem ubi
id neceffitas poftularer, Nunciis quoque tt]e
buerent ?

. Nuncii {uo munere haud funguntur ;
Quin etiam conceffis fibi faculcatibus in Es
pifcoporum contemptionem abutuntur , Scle
licet * Nuncii quoque ac Legati homines
func; nihil ergo humani ab eis aliecnum pu-
to. Sed addendum fuit , T'ridentinos Patres
[12] non paucos . poteftatis. abufus , qui in
Legatis, Nunciifque A poftolicis obtinuerant,
fanctifimis decreris reformafse ; illud vero
maxime , ex abufibus ad ipfam poteftarem
negandam peffimam else argumentand ratio=
nem . Horret animus €a recolens , quz de
Epifcopalis autoritatis abufibus paflim in
Ecclefiafticis referuntur Annalibus, Quis nie
fi defipiat , hinc licere fibi exiftimer Epi-
fcopos a fuis legitimis juribus derurbare ?
Verum ut ne a Legatorum exemplo difce-
dimus, iple ille Jwo quem de Apoftolicis

egatis querentem Febronius 1nduxit!, aue
diendus eft, Ira igitur 1lle Pafchal; [ummo
Ponifici fcribic (13): * Quum enim 2 la

sy LEIE

[x2] Sef, xX1I. & XXIV. de yeform,

(13) Ep, 104
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tere veftro mittitis ad nos Cardinales vee
firos , tamquam filios uterinos ; quia 1%
tranfitu apud nos funt , non tantum non
pofsunt curanda curare, fed nec curanda
profpicere, inde eft, quod mulri prmpoﬁ'
torum fa&a gladio linguz ferire cupien
tes, dicunt, Sedem Apoftolicam non {ub=
ditorum quzrere fanitatem, fed fuam, aut
Jateralium fuorum quzrere commoditatem -
Unde & quidam conregionales noftri hoc
murmur non @quanimiter adcipientes, uts
pote Romane Ecclefiz filii unanimes , fcrie
bere decrevimus fan&itati veftrz, ur alis
cui Tranfalpino legationem Sedis A poftos
licz injungatis QUI ET VICINIUS SUB-
REPENTIA MALA COGNOSCAT, & ea
vel per fe, vel relationem ad Sedem A«
poftolicam maturius curare prevaleac . *

Viden quantum legatorum poteftati Ivo de=
tulerit , licet interdum de eorua abufibus
conquereretur ? Sed ad alia Febronius nos
vocat.
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De aliis Primatis juribus 5 que folum a Coa
ciliis atque Epifcopis Romano conceff fuiffe
Pontsfici Febronius contendit

e A P.U T I

Generatim queritir ; num a Syhodis 5 & Epia
Jeopis ( quod ait Febronius ) , repetendd
Jint plurima Romani Primatus jira?

I.HAbet, inquicbat Febronius €0 loco
q

uem primo fuperioris differtationis
capite appellavimus, (1) univerfalis Primatus
Jua Jura pm'tim ex jure divine , partim ex bua
mano ; immo PLURA EX HOC, QUAM EX
i11o . Nempe quz Ip eadem differtatione
perpendimus jura, €d {unt, quz ex jure di=
wino profetta Febronius agnofcit, licet ab eo
inirum in modum adtenuara. Cetera a Con-
ciliis , atque ab Epifcopis Roniano Pontifici
adcefferunt , immo , inquit idem Febronius
(2) , Canones & Concilia Pontificibus Jurifdia
&Gionem VERE TALEM , atgué alia contulerunt 4
que proprio O pativo jure , #on habent 5 Ut
jurifditionem VERE tarem ton efle ex
jure divino Romanori Pontificum propriam

Antif. Vind: T. I1L N ina

?) T. 1:Cap. 11" §.7. #.9:
2) T. I, pag 313
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intelligamus . Quam parum hzc diftant 2
Nili & Illyrici hzreli, quam Bellayminus cons
futandam fufcepic ! (3) Hi enim Romani Pon-
tificis auCtoritatem efle a generalibus Con-
ciliis adferebant; quare quum Primatus abl=
que jurifditione vere tals vix alind fir quam
honoris Primatus, certe non fuprema cujuls
dam au®oritatis ; illud quod Febronus cX
jure divino Romanis Pontificibus largitur ,
tam exiguum eft’, ut vix non fib1 adlenf{u=
ros fuille, Nilum , Illyricumgue ominari poffit.

II. Nos enimvero oftendimus, Primatum,
qui ex Chrift: inftitutione Petro ejufque fuc-
cefloribus concreditus fuit , vera propriaque
jurifdi€tionz in univerfam Ecclefiam etiam
in Concilits generalibus congregatam pra=
ftare, ut nihil corum, quz ad eam pro die
gnitate, & Catholice unitatis cum forman-
dz tum confervandz neceffitate exercendam
maxime percinent, ab alio powifle, quam a
divino ipfius Primatus aulore derivari , ate
que conftirui pecefle fic . Id utl jura , qua
Febronius Conciliis & Epilcopis tribuit, fine
gulatim confiderabimus, manifeftius fiec. Ine
terea hoc iplum veterum Romanorum Ponti-
ficum teltimoniis confirmabimus . Bonifacius
igitur primus univerfis Epilcopis per Theffa-
liam conltitutis hzc a, g22. fcribebat (4):

Ni-
(3) de Rom. Pont, L.b. 1I. cap. 17.
(4)ep. XIV. T.'T Epif. R. P. Couft. eol 1037. Hanc

quidem epiftolam Quefnellus in fuppolitionis aut interpos
latio-
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Nicene Synodi non alivd precepea teftantur
adeo ut non a[iz]ui(l ﬁ&[lt’f eum ﬂ“fﬂ Jit conftia
tuere | quum videret mibil [upra meritum fuum
poffe confervi: omnia denique huic noverar Do
mini [eymone conceffa. Eodem pertinet , quod
Gelafius fcripfit (5) : Romana Ecclefia nullis
Synodicis conlbitutis cetevis Ecclefiis prelataeft;
Sed evangelica voce Domins ¢ Salvatoris Nos
Bvi primatum obtinuit,

III. Nonnegaverim tamen, Canones Cons
ciliorum quodammodo tribuifle Romane Ece
cleliz auétoritatem, quia, ut aic Bellarminus
(6), eam declararunt, & adferyerunt ; que-
madmodum etiam dicitur Niceaum Concia
lium definivifle, Filium Dei effe Patri con-
{ubftantialem. Quamobrem idem Gelafius in
epiltola ad Epifcopos Dardanie ita Romane
Ecclefiz principatum explicat , ut guem beae
tus Apoltolus Perrus Domini voce percepit,
eum illam , Ecclefia nibilominys SUBSEQUEN=
TE, ¢ tenuiffe femper & retinuiffe adﬁrl}let.
Igitur Demini woge! percepit Petrus Prima.
tum, ejufque jura; quid Ecclefia in Concle
liis , aut per difperfos Epifcopos ! Vocem
Domini [ubfequura eft , non conferens Petrs
fucceloribus autoritatem ), quam in Petro
Domini voce perceperant , fed illam agno-
2 {cens
lationis {ufpicionem adducit: fed egregie confutatus fuit
a Balleviniis T. 1L, oper. S. Leon. cob. 53.

[s] Ep. 33. m 1.

5]
Lé] 4 e

e i e

e C——.

o <.
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fcens, & pradicans. Alibi dixerat (7): Aa
peflolice vero Sedss auboritas quod cuntlis [re
culis Chriftianis Ecclefie prelata fit univerfe
& Canonum  fevie paternorum , ¢ multiplics
#radisione firmarur . Canonibus nempe , ac
traditione effeétum non eft, ut Ecclefie pra=
fata [it univerfe, fed confirmatum. “ Johane

»
Y)
»
1)
»
2
L}
2’
”»
?»
»
2
2
»
2
»
L3
L]

»
»
»
33

nes quoque L., inquic Bellarmings [8],
in epiftola ad Juflinianum , poftquam die
xerat, Romanam Ecclefiam efle ¢aput Eca
clefiarum , fublungit : fieur Patrum regule
& flatwsa declarant. Et Nicolays 1. 1n epie
ftola ad Michaelem Imperat. Ifta inquic ,
privilegia buic S. Ecclefie a Chrifto fune
donata, a Synodis non donata y fed celebrae
ta & honorata ¢c. Ert in IV. Synodo fub
Symmacho tres cauflz numerantur, fi quis
prudenter advertar, primatus Romane Ece
clefiz. Sic enim legimus : Ejus [ id eft
Symmachi , } [edi primum Perri Apoftols
meyitum o deinde  fequita  juffione Domini
Conciliorum venerandorum aulopitas s Jingue
lavem in Ecclefis tradidis poteftatem . Ubi
primo ponitur Petri mericum , quia ob
meritum confeffionis obtinuic Petrus Prie
matum , Marth, XVI. Secundo ponitur
Domini juffio , qua inflitutus ef Prima-
tus, & Petro collatus , quum ei di&tum
eft: Pafee oves meas Joh. ult, Tertio po=
s Ritur

f;} ;'n epift. ad Anaflsf. Imp,

o &
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% nitur Conciliorum auétoritas , quz hane
» Domini juffionem declaravit *“ . Idipfum
indicavic Maximus Confeflor, quum ad pe.
trum illufbrem fcriberet : Santtiffime Romane.
tum Ecclefie beatiffimum Papam ideft Apoa
Rolicam Sedem o ab ipfo incarnato Dei wverbo
fed ¢ ab omnibus Sanflis Synodis [ecundum
Sacros Canones y univer[arum que in toto ter
tarum ovbe funt Santlarum Dei Ecclefiarum in
Omnibus €& per omnia percepiffe & babere ima
periwm ?

IV, Neque vero aliud fenfic Zofimus ,
quem nobis Febronius obijcit(9). Apoftolice
Sedi , inquiebat ille(1o), in honorem beatiffia
mi  Petri Patrum decreta peculiarem quamdam
fanxere yeverentiam . At quomodo fint ea
incelligenda , ipfemet alia in epiftola docer
[11] his verbis : ‘¢ Quamvis Patrum tradi-
tio apoftolicz Sedi auétoritatem tantam
s tribuerst , ut de ejus judicio difceprare
» nullus auderet , idque per Canones [em-
s per regulafque fervaverit, & currens ad-
» huc fuis legibus ecclefiaftica difciplina Pe-
sy tri nomini , a quo ipfa quoque defcendit,
reverentiam, quam debet, exfolvar: ran-

bR

»
sy tam enim huic Apoftolo canonica anti.
» quitas per fententias omnium voluit efle

» potentiam , €X ipfa quoque Chnfti Dei

N 3 sy~ 110,

() 1. c. pag. 313.
(10) Apud Couft. cof 943.
Lxr] Ep, XIL. cole 974
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» noftri promiffione, ut & ligata folveret,
sy & foluta viociret; par poreltaris dara con-
» ditio in eos, qui fedis hereditatem, ipfo
»» adnuente , meruiffent : haber enim iple
» cum omnium ecclefiarum, tim hujus mas
» ¥ime, ubi federat ; curam ,; nec patitut
»» aliquid privilegii aut aliqua titubare au-
»» ra {ententiz, cui ipfa fui nominis firma,
s & nullis hebetata moribus confituic fune
» damenta, & qua fine fuo periculo teme.
5 re nullus inceffac ¢+ quum €rgo tantx aue
sy Eloritatis Perrus capur fic | & fequentia
s Omnium majorum ftudia firmaverint , ut
» tam bumanis quam divinis legibus , &
s difciplinis omnibus firmetur Romans Ec-
» clefia, cujuslocum nos regere, iplius quo-
3 que poteftatem nominis obtinere non la-
» tet vos &e. “ Longiufcula igitur hac Zo.
Sims fententia eo fpettar , ur intelligamus ,
quam Patrum traditio, & canonica antiqui-
tas. Sedi Apoflolicz tribuit aultoricatem |,
eam ex Chrifti promffione derivatam fuiffe ; fe
guentia Patrum fludia eami firmafle autoris
tatem , cujus Pecrus caput erat ex eadem
Chrifti promsffione humainafque leges id fir
mafle, quod divine fanxiffent . Nihil ergo
Zolimus 3 ceteris, quos nuper appellavimas,
Romants Pontificibus hac in re difcrepat,
V. Aliud preterea Romane Sedi perhono-
rificum , fed a Primacu , de quo nobis eft
cum Febronio contentio, longe diverfum cum
Ro-
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Romani Pontifices , tum Concilia defignare .
voluiffe mihi videntur, fiquando a Synodis, i )
Pa[ribuiquc auctam Pontificis d'!gni[a[cm 1n= !
ficarunt . Ad Patriarchalem in univerfum "
Occidentem ea fpeftant au&oritatem . Hae

non juris divini eft, quemadmodum Prima-

tus, fed Ecclefiaftici :* Quum ergo vel Sy
nodi , vel Patres aliquid Romane fedi tri=
buiffe honoris ; aut etiam primatus dicun= ‘

tur dé Patriarchalis honoris, ac Principatus il g
dignitate irtelliges, quam iplam Concilia & i
Pacres effé in Romano Pontifice fupra cetes L
ros Orientis Pacriarchas longe pracipuam vel i
firmarunt 5 vel agnoverunt, ut qui domini Vo It}
¢ce Primas Ecclefiz conftitutus effet | omni=
bufque auftoritate pracelleret, idem quoque
etiam in Patriarcharum ordine primus habe- e |
rerur . Huc pr:Efcrrim {extus Nicene Synmi ‘ ':’

canon pertinet . Non aliguid illa fuper Roa i
orbis '}

manum Pontificem veluti chriftiani
Primatem aufa ¢ft confbituere ( quod Bonifas
cius ajebat ). Ait quidem illa: Ecclefia Ro=
tana femper babuit Primatum (12). Sed Pri
N 4 mas

(12) Quefnellus duo commentus eft , ut hocce in Ro-
manam Sedem Nicene Synodi teflimonium fane honoria-
centiffimum eluderet . Primum enim in hujus canon!
tum ex uno mendofo & pnﬂcriwi Oxensenfs Codic
primatum inferre maluit , quam cum
quiffimis exemplis legere : habuit pi
IJf:,‘%l‘)llA[tJ avide adripuit ) partem hs
thtiam , ac vel eam ex nrargine imp
# Romanz Ecclefie clericis ( en vety

.
HEmuan
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matys nomine non heic defignatur univerfas
lis ex Chrifti infticutione in Ecclefiam Pri-
matus , fed fupra Patriarchas ex Eccleliz
juffione principatus . Nam praterquamgquod
fi Niceni Parres divinum heic Primatum
fpeQaflfent , aliis id verbis innuiffe debue-
rant, prifca a Juflello edita, atque a Balle.
viniss ad MSS. Codices diligentiffime exalla
hujus loci verfio ita haber (13): Antiqus
moris eft 5 uwr Urbis Rome Epilcopus habeat
principatum ; verlio autem, quam Cardinalis
Deufdedst [14] exhibet, ejulmodi eft : Antia
gua confuctudo obtinuit , ut Urbis Rame Epis
Jeopus Crc. An autem antiquum morem 5 antis
guam confuetudinem appellaffent Nicen: Patres
fi jus divinum. Primatusrelpexifsent? Qua.
re quod in illuftri Gelafii fragmento , apud
Sirmondum dicitur: Seds §. Petrl trecentorum
decem © ofto Patrum invitto & fingulari jye
dicip VETUSTISSIMLS JUDIGATUS EST HO=
Nos, eodem redir , neque ad univerfalem
Primatum pertinet, qui non vetuftate , fed
divina juflione comprobatur (r5) . Sed vide
. Ni-

Ium ), aliifve effe additam ne Romane dignitatis oblire
e_ﬂz’ $s. Patves wviderentur . Utrumque hujus hypercritici
figmentum Ballerinii frenue refellunt in adnotationibus ad
eum Codicis Canonum a Quefuello editi locum [ T. III.
operum S. Leomis pag. 2.7 quos vide,

[13] T. IIL. S. Lean, col. 498.

(14) lib. L. n. 1. {uz colleftionis , qua continetur in
MS. Vaticano 3833.

(15) Non negaverim tamen hac ipfa Nicene Synodi
verba illufire quoddam pro univerfali Primatu argumentum
‘ {up-
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Niceworum Patrum in Romanum Pontificem
reverentiam . Ne de Patriarchalt quidem
fummi Pontificis dignitatc quaidquam ftatuea
runt, wveterém movemi ¢ confurtudinem appels
lare contenta. Quo re(piciens Nicolaus L. (16)
ajebar: §i inflituta Nicznz Synods diligenter
infpiciantur o nVERiCHUT profeéto, guia Roman
Ecclefie’ nullum  eadem Synodus contulit ncres
mentum : [ed potius €x ejus forma , quod Ale-
xandrine Ecclefie tribucret particulaviter , fum=
pfit excmplum : Sumpfic aurem in ‘s , qu®
ad Patriarchalem dignitatem {peCtant , non
in iis, que divini funt Primatus.

~ VL Intelligic , opinor , Febronius, quam
inepte ad Primatum ea Chalcedonenfis Con=
cilit (17) retulerit [18]: Throno antique Ro-
me , quod urbs illa imperavet , jure Patres

privilegia tribucrunt . Contendit quidem illeq
Cons

fuppeditare--Neque enim aut canonics antiguitas ahia de
cauffa videtur principem inter Patriarchas locum Romano
Pontifici adleruifle, quam quod noffent eum, ut univerfis
praefideret , efle a Deo conftitutum ; aut ipi Niceai Pa-
tres nihil de Patriirchali ejufdem dignitate decernere aufi
fuerunt nifi quod in ¢o Perrwm a Chrifto univerfe Ecclefiepras
pofitumvenerabantur . Quamobrem rette Valentimianus LLL.
in Novella [ T. L. Oper. S. Leonis col. 642.7) quum igi=
tur, inquit, Sedis Apojlolice primatum S. Petri merittim o
gr;i princeps eft ep;'/?;ripalfs corone, € Romanz dignitas ci=
Vitatis , [acre etiam Symodi firmarit auovitss ; Nicene
fcilicet non Cfmﬂaminr,pm‘xtmm., ati contra Sebmafivm di-
fputat Cl. Sirmondus in cenlura differtationis fecundz de
Ecclefiis fuburbicariis cap. 1L

(x6) Ep. VLI,

(‘7) Can, XXVII.
68) U o,
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Concilium his verbis variss Romanz Sedis
prerogativas libero Ecclefiarum  confenfui
tribuilse . Verum Chalcedonerifes Patres Ro
manam Sedem refpexere non ut Primatis die
gnitate fulgenten ; (privilegia enim A pofto-
Jdice Sedis tanquam Primatis now & Patribus
fed @ Deo conflituta funt, ut ajebat Gelafius ]
fed ur Patriarchico jure dohatam : quod u-
num ad augenda in Conftantinopolitano Epi«
fcopo T mperBeix Tvs Tiwns ( preeminentias
bonoris diceremus ) pertinebat . Ceterum j.
goorare Febronius non debuit ; hune Chalce-
donenfers Canonem numquam fuifse a Latina
Ecclefia probatum , immo ne ab ipfis quis
-dem Grecis Photio antiquioribus ¢ qui XX VIL
tantum  Chalcedonenfes  Canones adceperunt
(19): Ac jure quidem 5 ham ut ne omnia
quibus hunc Canonem {catere oftendic Chris
Jhianps Lupus (20); vitia perfequar, duo il
le maxime continet reprehenfione digniffie
ma; Sedis Apoftolice injuriam s (& Canonum
( Nicnorum ) evf:ﬁmz-:m,qucmadmndum Sy
nodi Patribus Lucentius S, Leoonis Legatus
exprobtavit . Ac de canonum everfione res
ex S. Leonss epiftolis eft manifelta. Sufficier
heic ea adnotare, qua ad iplum Jaarolium
Conftantinopol:tanum Epifcopum , cujus caufsa
is canon editus fuerat, San&tiffimus Pontis
fex
(19) Confer Ballerinios in adnotationibus ad primam

Quefnelli differtationem ( T. II. oper. S, Leon. col. 515.)
[20] in adnotsr. ad bune Canon.
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fex feripft (21), Doleo etiam in hoc dis
s leQionem tuam else prolapfam , ut {acra=
sy tiflimas Nicenorum canonum conftitutiones
»s Conareris inftingere : tamquam opportune
» fe tibi hoc tempus obtulerit , quo fecuns

» di honoris pmvilegium fedes Alexandrina

3y perdiderit; & Antiochena Ecclefia propriee
s tatem tertiz dignitatis amiferic ¢ ut his
sy locis jurl tuo fubditis ; omnes Metropolie
» tani Epifcopi proprio honore priventur -
s «vs Nimis ergo hazc improba, nimis {unt
» prava 4 que [acratiffimis canonibus inves
s niuntur efse contraria . In totius Eccle-
ﬁac. perturbationem {uperba hec tendit €=
latio, qua ita ‘abuti voluit Concilio Sy-
nodali , ut Fratres in fidei tantummodo
s, NEgocio €onvocaros , & definitione ejus
5, caufse , que erat curanda 4 perfuntos, ad
,, confentiendum fibi , aut depravando trae
rendo compelleret < Inde

sy duceret, aut tert
s enim fratres noftri ab Apc{’tohca Sede di«

rei, qui vice mea Synodo przfidebant,
s probabiliter atque conftanter illicitis aufi«
sy bus obftiterunt , aperte reclamantes ; ne€
», contra inftituta Nicen: Concilii , prefom-
» Pptio reprob novitatis adfurgeret * . Ad
injuriam vero Sedis Apoftolicz quod 2d-
tiner , eam Ballevinii amoliri conantur (22).
Verum quum ¢am agnoverit S Leonis Le-
gatus,

b3 ]
»

b2

»

-

-

C21) Ep. CVL col. x161. Ball. edit.
[22] T. 1L, oper. S. Leon. cob. 315+ Jeq-
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83tus , quid hoc eft nifi ethiopers dealbaye?
Equidem fateor, hoc canone divinis Romas
ne Sedis juribus nihil ademptum , etfi Cac-
ciario aliter vilum eft (23); a Pero enim
hzc jura in eam Sedem derivata effe quei
negaflent Chalcedonenfes Patres , qui alibt i«
plum Petrum, & Petri auGoritatem in Leone
profefli, & venerati erant? (24) , ac prate-
rea, ut dixi, non eca-Patrum mens erat, ue
Pontificio in univerfam Ecclefiam Primacui
quidquam detraberent. Illud ramen 1n
Canone et Romane Sedi etiam uc
chali valde injuriofum » quod privilegia a
Patribus illi conceff dicantur , guia imperas
7¢¢. 1lla hac in mentem veniunt, quz de
Acacio poltea Gelafius fcripfic in epiftola ad
Epilcopos Dardanie . “ Rifimus autem , quod
» pre&rogativam volunt Acacie comparari ,
» quia Epifcopus fuerit Regiz civitatis ,
» Numquid apud Mediolanum , apud Ravena
» #am, apud Sirmium, apud Trevires multis
» temporibus non conftitit Imperator? Nume«
» quidnam harum urbiun; Sacerdates ultra
, menfuram  fibimet antiquitus deputatam
»» Quidpiam fuis dignitacibus ufurparung ? ¢
Sed ridere non poflumus Chaleedonenffum Ane
tftitum confidentiam , que privilegia Patri.
archali. Romane Sedi a Patribus conceffa n
im-

€0
Patriar.

-

~

-

(23] Ewercitat, in S. Leon. opeva pag. 508, [eq.

. (24) Vide 44. 1. & 2. item Synodi relationes ad ip
i S, Leon, & Imp.
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Im_perinm veferebat . Ipfe enim ille honos,
qui hujc Sedi tributus eft 2 Patribus , dum

eam ita totius Occidentis Parriarchalem Throa

hum agnoverunt , Ut ceterarum Patriarcha«

lium fedium princeps haberetur , X Petyo
adcerficus ei fuit, cui id deberetur, ut ques
madmodum e Ta TIPQTEIA ( primas
tum ) Chriftus tribuerat , ita Ecclelia 7o
TperReix Tis Tiws fupra omnes Patriarcha-
les Sedes adjudicanda fateretur. Unde enim
n!‘ﬁ ex Petro Alexandring , & Antiochene Sea
di Patriarchalis dignitas 2 Quum mulsi JSint
Apoftoli , ajebar S. Gregorins Magnus (25)
pro ipfo tamen principatu fola Apoftolorum prins
cipis Sedes in anflovitate convaluit, que n tria
bus locis unius et . Ipfe enim f[ublimavit Se-
dem , in qua etiam quicfiere, ©" prefentem Via
sam finive dignarus eft . Ipfe decoravit Sedem
in gua Evangeliftam diferpulum  mifit < Ipfe
Srmavit Sedem , in qua [feptem annis , qUAMVIS
difeeffurus , fedit. Quare quum Petrus Romas
mam Sedem pra cetetis fibi vindicarit , dus
bium non et , quin majori illa etiam ut
Occidentalis Patriarchatus Sedes dignitate re«
liquis prefet. Unde advertimus , inquit S.
Innocentius 1. in epiftola adiodlexandiuim i
tiochenum (26), mon tam pro Civitatis magnis
ficentia hoc ( Patriarchalem honorem intellie
git) eidem ( Antiochenz Urbi) adtributum

quany

C25) lib. VIL. ep. 40. 4l 37
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qiam  quod prima  primi Apofloli Sedes effe
wonftvetur , ubi € nomen adcepit Religio Chyie
ftiana , & que conventum Apoflolicum apud
fe fieri celebervimum meruit , que urbis Rome
Seds non cedevet o nifi quod illa in tranfitn
meruit y ifta fufceptum apud [e confummatumque
gawderet . Quid vero illud, quod privilegia
Ronane & Conftantinopolitane Sedi concefla
m codem illo Canone equalia pradicantur?
Mitto egualia numquam fucura , quz ita ue
wique Sedi adlcriberencur , ur altera aleer
primo honoris grada antecelleret . ZEqualia
quod utrique Sedi adfcriberentur , ut alrera
altert primo honoris gradu antecellerer, ZE-
gualia quod utrique Sedi tributa privilegia
dicantur, multum Sedis Romane autorirati
detrahit . Nam licer Romanus Pontifex ut
Patriarcha Occidenti mquo jure , quo ceteri
Patriarchz Orienti’, imperee , univerfim ta-
men ablque Apoftolicz Sedis injuria edici
nequit , equalia efle Romane Sedis arque
Orsentalium jura; quemadmodum erfi Ducis,
Comitifque jura eadem in omnibus funt ,
nec majore Rex Gallie poteftate  polleat
tamquam Burgundie Dux , aut Delpbinatus
Comes, quam illarum Provinciarum Duces
Comitelve antequam illz in regis poteita-
tem redafte funt ; qui tamen equalia effe
jura Galliavum Regi atque olim Burgundie
guctbus ac Comitibus Delphinatus , generaa
Mm pronuncigret , de Galliarum Rege cons
teme
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temptim']gqui perhiberetur. Scilicet non f{os
lo Burgundionum Ducum jaut Delphinatium
Comitum jure , fed Reglo praterea amplife
fimo Gulliec Rex imperat; quod generalt ila
lo effato eclevari videretur : nec {olo Patri=
archali jure potitur Romana Sedes, fed lone
ge magniz’]centiore Primatis in univerfam
Ecclefiam, quod ea Chalcedonenfium Patrum
propofitio faltem diffimulat, obtegitque. Ats
Que id praterea Conftantinopolitanorum Przf{us
lum ambitioni anfam prabere facile poterat
ampliorum in dies fibi per nefas vindicans
dorum jurium , ac fub equalium privilegios
rum obtentu ipfius Pontificii Primatus exe
cutiendi: quod utinam fequentium illius Se-
dis Antititum gefta non comprobaflent
Non eft ergo cur de Chalcedonenfi hoc Cae

none multum Febronius fibi blandiatur.




208 DisserTaTio VIL

C K PUT Il

Num  jus terminandovom dicecefium  finium 3
guod Fcbronius ait, Romano Pontifici ok
ex ipfa Primatus wvi, [ed ex Ecclefie con®

*  [fenfione adeefferis .

1 Agna funt, ac valida, qua adverd

{us Febronianum illud de Ponrifi«
ciis plerisque juribus ab Ecclefiz conceffio
ne repetendis decrerum adtulimus. Verum e«
tiam proderit quam late diffufa fic ejus doa
gmatis pernicies , cognofcere quantamque
Pontificiz auftoritati calamitatem & ftra«
gem inferat. Que igitur ex eo fequantur »
operz prztium erit fingulatim expendere.
Primo itaque audiamus, quid de jure finium
cujufcumque  dicecefcos terminandorum  Fes
bronius difputer. * Ante Epilcopr, Inquit
s (1), tum fingnliy tum in Synodis coné
» gregati, pleno fuo jure utebantur confors
» miter ad difpofitionem Carionum & antis
»» quam confuetudinem. Inde intelligitur;
»» quare Patres Concilii Niceni Can. VI:
5» volentes defignare limites majorum dicee
;5 cefium non recurrerint ad determrnatio
5 nem Romani Pontificis, fed ad ufum ges
s, neraliter receptum inde a temipore Apo*
5» ftolorum s ofntiqua, inquiunt, CONSUES

gy TU=

(&% e i ¢ pag. 313.
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$ TUDO [ervetur per Egyptum, Pentapolim
» & Lybiam , ut Alexandrinus Epifeopus ho-
» Y4m omnium adminifivationem babeat . Sim;.
» liter & apud Antiochiam &c. Inde etiam
» Patres Concilii generalis fecundi Can.II.
» JuxTa caNownEes Alexandrinus Epifcopus
que in JEgypro funt , vegat [olummodo &
» Orientis Epifcop: Orientem tantum gubernent
» Ex his fequitur , qualiter hzc dicecefium
» divifio, hzc auftoritas Epifcoporum , A-
» lexandrini , & Antiocheni , non fit juris
» divini , fed juris buman: ecclefiaftici , non
» Papalis, fed vel Conciliaris, proinde E-
» pifcopalis,, vel ufiialis; atque adeo; fi hac
»» poteftas finium dicecefanorum regundorum
s, effetive in fummum Poncificem translara
» fuerit , illud non aliter evenerit , quam
» communi Epifcoporum confenfu: confenfu,
» inquam , per legem , vel per ufum declarato.

I, Dubitar igiwr primo , Febronius , an
bec poteftas finium diecefanorum regundorum
effeCtive in [ummum Pontificems tvansiata fuerit.
Non dubitavic tamen Bernardus , cujus hzc
fune (2). Poteft fi wtile judicaverit, noves or-
dinaye Epifcopatus , ubi batlenus unon fuevunt .
Pat:’ﬂ eos qm funt alios deprimere | alios [ube
aye , prout yatio fibi diftavevit | ita wt de
Epi,fcopis creare Archieptfcopos liceat , O e con
'Ufr[o, fi neceffe vifum fuerit &¢. Ivonem {zpe

ebronius appellat . ITvonem quoque ea de re
Antif, Vind. T II. 0 nil
(I) Ep 131,

3

-
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nil dubitantem audiac (3): nec in boc vefifti-
mus , quin poffit Sedes Apoftolica parochiarum
amplitudin:m minorare , aut brevitatem dilatas
ve, fi utilitas populi Dei exigar, & nullum ine
de [chifma contingar . Hanc porro poteftatem
ab antiquiffimis retro tempotibus Romanz e
xercuere Pontifices . Quotus enim quifque |
eft, qui nefciat, faruifle Zofimum, ut Me- |
tropolitanus Arelatenfis in provincia Viennens
fi, & in utraque Narbomenfi ordinandorum
Epilcoporum haberet poteftatem (4); exinde
Bonifacium abrogato Avelatenfis privilegio ,
Hilario Narbonenfi ablatum a Zofimo jus re- |
ftitniffle , quod & fequentes Pontifices , ac |
nominatim S. Leo confirmarunt? Sed & fu- |
borta inter Arelatenfem , & Viennenfem Ecclefi- |
am ob Vafenfis Epifcopt ordinationem con-
troverfia 1d palam facit. EjusEcclefiz com-
provinciales Epifcopi rem ad S. Lconem a, |
450. detulerunt ; illam autem S. Leo hac
fententia diremic(s): ** Viennenfem civitatem, \
» quantum ad eccleliafticam juftitiam pertie |
» bet, inhonoratam efle non patimur; prz- |
, fertim quum de receptione privilegii, aue

y Etoritate jam noftre difpofitionis utatur:

s» quam poteftatem Hilario Epifcopo ablatam,

sy Viennenfi Epifcopo credidimus depurandam .

s»» Qui ne repente femeripfo faftus videatur
' s 1N

-

{3] Ep. 238. ad Pafchal. II.
La) Ep. V.
Ls] Eq. LXXVI. Baller, edit. col. 899.
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» inferior, vicinis fibi quattuor oppidis prze.
» fidebit , idelt Valentie KTarantafie & Geo
w neve, & Grarianopoli, ut cum eis ipfy
» Vienna fit quinéla , ad cujus Epilcopam
» omnium prediétarum Ecclefiarum follici«
sy tudo pertinear , Reliqne  vero civitates
» ejufdem provincie , {ub Avelatenfis Antiftie
» tis aultoritate, & ordinatione confiftant.*®
Recruduir tamen ea concroverfia fub Syme
macho ; hic autem ad Epilcopos Gallie ita
referiplic [6] : Juxta  indulgentiom Jupraditis
Pontificis[S. Leonis] Valentiam, Tarapcafiam
Genevam, atque Gratianopolim oppida Viens
nenfis oAntifes juri fuo wvindicet. Nec qutide
quam amplius f’b bis que femel ab Apeftolica
fibi [ede conceffa funt,  aftimet  prafumendum .
Alias wvevo Parochias wel dieecefes cuntlas prie
Vilegio & konore [uo Avelatenfis Epifcopus [ub
temporum continuatione defendat

LiI, Hac fortaffe Febronins ad Jus Patrie
archicom referet, Sed Bermardus ipfum re
Vincer, qui qua fupra ex ejus epilftola red«
didimus, divino Primatus Juri ‘adfcribic ; aie
eNim: Plenitudo Sigqurdem poteftaris fuper ynia
Verfas orpis Ecclefias fingylari prevogativa A-
Poflolice Sedi donata eft. Qui sgunur buic pos
®eflai yefiftit, Dei ordinationi wefiftit » tum
COntinepter addir qua recitata funt, fed 0.
Tiental;bys quoque prafcriplific Romanos Pon.
tifices leges in iis, que ad Patriarcharum
0 % ac

II. 21y

6] Ep. 1x,
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ac Metropolitanorum fines pertinent,’ teftifie
catur Innocentsi L. ad Alexandrum Artioches
num epiftola [7].* Quod feifcicacis, Inquit
,» Pontifex, verum divifis imperiali judicio
provinciis , ut doz Metropoles fiant, fic
duo Metropolitani Epifcopi debeant no-
minari; non effe e re vilum eft ad mo-
bilitatem neceflitatum mundanarum Dei
Ecclefiam commutari, honorefque aut di«
vifiones perpeti, quas pro fuis cauffis fas
», ciendas duxeric Imperator. Ergo fecundum
, priftinum provinclarum morem metropo-
,, litanos epifcopos convenit numerari- ¢
IV. Hinc autem conftat, hujulcemodi jus
non ex Ecclefiz confenfu in Romanres Pons
tifices fuiffe tranflatum , ut Febronius con=
tendir, fed ex ipfo divino Primatus jare
accerfendum. Libet id cl. Ballevinis verbis
explicare (8).* Poteftas illa illimitata in to«
,, tum mundum Apoftolis ab iplo Chrifto
5y tradita, neceffaria quidem fuit in illis
,, initiishy ut fua citius adificaretur Eccle-
» fia; ac proinde omnes poterant ubique
»» predicare Evangelium , ubique Ecclefias
, particulares & Epifcoparus erigere , con-
» lecrare Epifcopos, presbyteros &c. & quae
» libet- alia  Apoltolatus. officia exercere .
4 At hoc jus immediatum in totum mun-

»
ki)
»
”
»

»

» dum, & in omnes Ecclefias ex peculiari

3y NCe

(7) Ep. XXIV. col. 832. edit. Couff.
L8] De Potefh. Ecclef. pag. 163.
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neceffirate ac utilitate illis Initiis eriby.
tum{, in aliis Apoftolis extraordinarium
fuit, quod bono ejufdem unitatis non des
bebat 1n Epifcopos eorum fucceffores trane
fire; in Petro autem, cujus auftoriras rae
tione primatus ob ipfius unitatis bonum
debebac effe perpetua , & in fucceffores
ejus propagarlt , ordinarium eflfe debuic ,
ficur & in (uccefloribus ejufdem Romanis
Pontificibus ordinarinm debet agnofci .
Quum vero extraordinaria aliorum Apo-
ftolorum poteftas in univerfum mundum
illis initiis neceffaria non deberer Epifco.
pis iplorum fuccefloribus 2quo jure com.
petere, ne magna in Eccleliis jam =zdi«
ficatis confufio fierer, fi zque ac A pofto-
li omnes Epifcopi omnia poflent ubique;
fed potius expediret diverfas dicecefes de.
bignare, & Epilcopatus diverfos erigere ,
ita ut finguli Epifcopt fuz ceique dicece.
h praficerentur, gregique adlignato faci.
lius profpicerent; hzc defignatio diecefe.
on & f{ubditorum, quam Chriftus non in.
fticuic, fed Apoftolis eorumque fucceflo-
ribus commific , non eft divini immura-
bilis juris , fed Ecclefiaftici , ac proinde
ad difciplinam mutabilem pertinens, f{ub-
eft poriffimum difpolitioni fucceflorum §.
Peryi, qui cum ex eodem S. Perri prima.
tu jus ordinarium habent in univerfam
Ecclefiam ; tum vero eodem ordinario jue
03 » L€
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5 re utt poffunt in dicecefes fingulas, @que
» ac in illas Apoftoli extraordinario jure
»» uti poterant. Ex hac poteftate in_ dicece-
» fes omnium Epifcoporum , que, in folis
5y Petii fuccefloribus ex divini juris pmma-
,, tu elt ordinaria, Romana Sedes poteft, fi
»» expediat, Epifcopatus aliquos fupprimere,
sy NOvoOs erigere, unum dividere in duos;*
ceteraque quz nuper ex Bernardo adccplmus.
ER & alia hujus noftri decreti ratio s Defis
gn:mo {cilicet dicecelis ; in qua Epifcopale
jus exerceatur ad juri{diCtionem elt pernes
ceffaria ; ad eum ergo illa potiffimum fpe-
&at , a quo ifthzc dimanat « Quum: €rgo
oftenfum a nobis fic ; Epilcopos non imme=
diate aChrifto,; fed a Romano Pontifice fuam
obtinere jurifdi€tionem ; quid mirum fi dice
cefium definitio ad eumdem Romanum Pone
tificem pertinere dicatur ? Et illud adcedit,
dicecefean five latiores five anguﬁlons fines
publico Ecclefiz bono , atque unitatis cons
fervationi expedire ullquando pofle . Cujul-
pam ergo maxime imperio erit dicecefeon
amplltuco definienda ; nifi Romani Pontifis
cis, qut non ex translato in fe ab Ecclefia
jure, fed ex divina Chrifti inftitutione cue
rare iplius Ecclefiz bonum atque unitatem
debeart ?

V. At Nicenum & Conftantinopolitanum L
Concilium Alexandvini Patriarche fines no®
ex Papz aulloritate, fed ex confuetudine s

& Cas«
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& Canonibus terminsrunt . Sed numquid ea
confuetudo , numquid Canones quidquam ea
de re conftituerunt inconfulto aut faltem ine
vito Petro 5 ejulque fuccelloribus 2 Minime
vero. “ Quum enim 4 uct i1dem Ballevinius

s animadvertit (9) S. Petris ejufque fuc-

4 ceflores Romani Pontifices nec ubique praee
s fto efle , nec omnibus Epifcopis pef ore
s bem difperfis , quotiefcumque opus effec ,
s» poffent pro fuo - jure xque & immediate
s profpicere [ eorumque diecefes defirive ] ;
s, Ecclefiaftica , ‘vel Apoflolica inftitutione
ss ptovifum fuit , ut in {ingulis Provincits
finguli , & alii rurfum in amplioribus re=
gionibus majorem, quam fimplex Epifco-
patus fert , in ipfos Provinciz aut am-
plioris regionis Epifcopos haberent au-
Storitatem , qua foli Petro ejuique fuccelo
foribus jure divino competebat 5 & hac
ratione , quam verifiimam arbitror jurifs
diGio Petrs & fuccefforum ipfius peculiae
,, Tis ex inftitutione divina jure Primatus,
s Ecclefiaftica quodammodo delegatione ae
liis, qui fubinde appellati funt Patriara
s, che , Exarche, wel Merropolite, com.
o, municata fuit. Huic profefto Ecclefiaftia
s cz infticutioni, & quafi delegationi bono
3y publico maxime necel arie S. Petvum ac
s fucceflores ejus aliqua ratione confenfiffe
ss dubitare non licet: nemo enim alius per
O 4 5 fe

»
»
9
bt
»
b b
3
»

3

o) Nid. pag. 12.
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» le ea jurifdi€tione expers, illam potuiffet
» Cuipiam communicare, eo infcio vel ine
» Vito , qui eamdem folus non humano ,
s fed divino jure obtinebat , Quod fi Apo-
» ftoli pro extraordinario Apoftolatus jure
» 1n univerfam Ecclefiam , quod in fuccef-
s fores iplorum non tranfivic , quum fupra
sy Epifcopos juri{diétionem haberent, ( uti
sy que etiam  dicecefium defignandarum ) potes
5y rant hanc aliquibus communicare ; eams.
»» que reipla quibufdam majorum Sedium
y» Epiflcopis communicaffe prefumantur ;
s quandoquidem hac in hypothefi commus
» nicaflent jurildiGtionem , quz jure ordinis
4, rio ac divino uni Petro & fuccefloribus
5» 1pfius comperebat , non fine aliquo faltem
s» tacito iftorum confenfu eam communicaf-
» le dicendieffent; vel faltem fine ipforum
s Petri {ucceflorum prajudicio , ne jurifdia
» tio , qua ordinario ac divino jure ad
s 1pfos pertinet , detrimentum caperet “ ,
Hanc autem Patriarcharum , ac Merropolis
tarum jurildi&tionem Conciliorum Canones
fubinde adprobarunt, vel certis finibus pros
ut necefficas vel utilitas flagitabat, coercue.
xe : initio vero pluribus in locis immemoa
rabilt tantum confuetudine certus modus vie
guit, cerrique fines fuerunt prefcripti , qui
pro lege habebantur , & in canonibus cone
firmati inveniuntur . Quidquid autem five
€anones, five confuetudo circa hane jurifdis

&EOQ
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archis aut Metropolitis adrrie
fit & inftitutionis merz
ecclefiafticz, primigenio & divino Perri ac
Romanorum Pontificum juri prejudicare non
potuir ; quidquid enim e_cc!eﬁa'ﬂi_ci , immo
& Apo&olici juris eft, juri divino ne tan-
tillum quidem decerpere potelt. Decerpfiffet
enimvero fi infcio vel invito Romano Pon-
tifice Ecclefiaram fines rerminaffer . Quod
quum abfurdiflimum fic, illud demum fe,
confuctudinem & Canones, ad quos duo 1l-
la generalia Concilia Alexandrini Epilcopi
fines exegerunt, non omnem prorfus Roma-
norum Pontificum” faltem tacitam , & qu®
interpretatione colligitur , confenfionem X
clufiffe, aut excludere potuiffe,

o .
Ctionem Patr
buit , quum juris
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Adfinis propofitz queftio expeditur quo feilis
et jure ad Romanos Pontifices novorum

Ep{f:opatzfum s aut ctiam Metvopoleon infhie
iutio pertineat «

LYY Adem erforis fabe maculata fune ,
quz Febronius de Romanorum Pontifi-

cum in novis Epifcopatibus , ane Metropo-
libus conftituendis nobifeym difpatat . Illos
a2 multis retro feculis pro fua ipforum au.
&oritate novas erexiffe cathedras

» novafque
fundafle Metropoles inficiari non poteft .
Quid tamen ? Eos ai¢ (1), confentientibus

Jaltem tacite; veliguis Epifeopis 5 hoc jus fibi
folis adrvibuiffe. Addit non multo poft (2):
“ his nihil officiune variz Epifcopatuum &
ss nonnullarum Metropolinm ere&iones g
s3 Romanis Pontificibus fallz | quas recene
fuit P. Zaccaria T, 1L kb, I, Cap. 7. Ete-
s Nim de eo folum quzritur , an & unde
Papa habeat jus exclufivum ad has ere@io-
» Nes i quo titulo illud exercear an qua
s Primas Ecclefie univerfalss ; confequenter
» an inde erui valeac argumentum pro Mo«
narchico Ecclefiz ftatu ? ¢ Acute diGtum !

fed in magnam f{ui [yltematis perniciem.

Lea

(1) T. II. pag. 409,
(2] ibid. peg. 410,
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ne differam , dilie
genter adijciat . 1llud intelliget, non me a
propofitz quaftionis fcopo aberrafle , quems
admodum  1ndicate Febronits videtur ; fed ie
plum quanta meorum ad hanc dirimendam
quzftionen argumentorum vis effet, autr non
fatis perfpexiffe, aut certe diffimulaffe .

I1. Ac tria quidem quod ad rem prafens
tem adtinet, in ntifebronio docui [3]. Pri-
mum eft; Romanos Pontifices Orientalibus Pa-
triarchis totum hocce confticuendorumi  in
Oriente Epifcopatuum negocium dimififse :
alterum vero , in ommem ltaliam , Gallias 4
Hifpanias, Africam g atque Siciliam & infus
las interiacentes ( Chriftianis facris in has res
giones primurm induétis ) nullum inflituiffe
Ecclefias 5 nifi “¢os quos wenerabilis Apoftolus
Petrus, att ejus fucceffores conftisuering Sacers
dotes  ut ajebat Tnnocentius To (4 ) :-tertium
apud Occidentis populos , qui
pridem edo&ti fues
d noftra tempora E-

Leftor animum ad €3 9

denique eft ,
Chriftianas difciplinas
rant, a Gregovio VIL a
pilcopatum pullum , nullam Metropolim ex+
ftare , cujus fundatores non fuerint Romant
Pontifices ; -a S vero Bonifacii Germanortiiis
Anvoftoli zvo ad S. Gregovism vil. Metro-
poles quidem omnes eofdem Romanos Pon-
tifices velurl aultores agnofcete idemgque
de Epifcopatibus {h pauci[ﬁmos exceperis

adfire

edit. Pifaur.
P. col. 856,

[31 P. 1L 2b. 1. cap. 7-
[4] Ep. &X7. T- 1. epifi. R.




220 DrissgrTaTIiO VIL

adfirmandum : denique a S. Bonifaciz tempos
ribus fi ad fuperiora fecula regrediamur Oc-
cidentis Metropoles, preter duas in Hifpanits
fexto f{zcule conftitutas uni Romane Sedis
auétoritati deberi, Epifcopatuum contra aut
a Metropolitanis aut a Provinciarum Syno-
dis effe origines repecendas , adcedente ta-
men plerumque Romanorum Prefulum adfens
fione, Arque horum quidem omnium veri
tatem certiffimis tetimoniis 1n Antifebronse
comprobavimus . Quid autem inde confee
quatur, flacim aperio .

IIT. Primum tamen monitos Leftores ves
lim, ne fibi a Febronio imponi patiantur ,
qui. fingularem de Epilcopatuum ftabiliendo.
rum aultoricate difputationem eo referri air,
ut videamus , an inde erui waleat argumena
tum pro Monarchico Ecclefie flatn , Equidem
pofito hujulmodi ftata illud reéte fequitur,
ad Ecelefiz principem potifiimum  fpectare,
ut qui in ea funt, ceeubus, prout Chriftia.
nz Reipublicz uilitas poltularit, Epifcopos
preficiat . Verum hunc ipfum Ecclefiz fta-
tum non inde comprobamus , quod Romani
Pontificis fic hifee dignitatibus particulares
Ecclefias, urbefque donare . Quemadmodum
enim in Rebus publicis qui dux eft, &
princeps mulea potelt , quz Reges prazftant
in Monarchiis, ut confiliis przeffe , Sena-
tum cogere, oratores mittere, neque tamen
Monarcha appellabitur , ita Pontifex Epifcoe
pats
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patuum per Eccleham conftituendorum jure.
potiri poﬁre:, quin Monarcha haberetur . Ad
Romanorym igitur Ponsificum Monfarchiam
hanccc poseﬁatem referimus , guia (acrlafum
litterarum , ac copftanti Patrum traditione
cos Ecclefiz Monarchas effe edocemur ; qua
auten a Monarcha in Regni adminiftratios
nem commodumve profici{cuntur Regiz 1o
plius pore[’tati vulgo tribuimus.
1V, Ceterum quod ad Metropoles - fpeétat
Jus  Romanorwm Prazfulum exclufioum  dict
non immerito poteft, quum nulla, ut indis
cabam, in Qecidente Metropolis duabus exe
ceptis Hifpanicis defignari poffit ; quz Apo-
folice Sedis Pontifices non habeat autto=
res. Porro Hifpane ill@ Metropoles, quibus
maxime Febronius gloriatur (3), quum prz=
ter regulam ab Epifcopis decrez fuerint ,
ut Regum soluntati obfecundarent, non Via
deo quid Febronii cauffam  juvent . Quid
vero fiquis Conciliaria illa monumenta ,
quibus tota ecarum eretio nititur , accuras
tius confiderans, eaque paucis verbis compre-
heafa animadvertens, ut geftarum rerum nar-
ratiunculam potius quam Conciliorum 2éta
extibeant , Patres’ ex | Romans Pontificis ,
quem de Regum petitione pramoniti antea
confuluiffent , fententia negociuti illud per-
feciffe coniiciat ? Incredibile profeéto videa-

tur, Hifpanes €0 iplo {zculo , quo Romans
cum

[51 T. 11. pag. 374
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cum fede conjun@i adeo fuerant, ut ab
Hormifda fuos in iis regionibus Vicarios Jos
bannen:, & Salluftium paucis ante annis res
nunciatos inveniamus, avit® erga eamdem
Sedem reverentiz oblitos , quod .apud oms
nes ubique gentes obtinuerat , ut nulla ine
confulro - Romano Przfule Metropolis inftis
gueretur, neglexiffe.,

V. Ad Epifcopatus porro - quod adtinet ,
Romanorum Pontificum jus non equidem ad
Bonifacii tempora exclufivum fuerat. Verum
id fa€tum: ipforum Pontificum ‘indulgentia .
Certe omnium Epilcoporum  ordinationem
ad Patrigrcham ex Nicens Concilii Canone
pertinuiffe nemo negarit , quamquam ne. itis
nerum difficulcate tatigarerur Antiftes, con=
fultius' Ecclefiz Patres cenfuerint , ut Mes
tropolirani a Parriarcha , a Metropolitanis
in Synodum coaétis Epifcopi , hon tamen
abfque Patriarchz adfenfu ordinarentur, Qua-
mobrem ad Aexandram Patriarcham Intios
gherum: Innocentius {cribebat (6): ¢ arbitra.
s mur, frater cariffime, ut ficut Metropos
s, litanos auftoritate ordinas fingulari , fic
» & ceeteros non fine permifflu confcientia-
» que tua finas Epifcopos procreari. In quis
»» bus hunc modum refte fervabis,ur longe
»» pofiros litteris datis ordinari cenfeas ab
» his, qui punc eos fuo tantum ordinant
» arbitratu; vicinos autem, fi ftimas, ad

sy Mae
(6) T. 1. Epiff, Rom. Pont. edit. Couft. col. 851.
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m tuo gmti? ftatuas per«
., Venire . Quorum enim te maxima expeétac
» Cura, pracipue tuum debent mereri judia
s cium ‘¢ . Quod fi Epifcoporum ordinatio Pa«
triarcharum juribus adcenfebatur, quanto mas«
gis Sedium , quibus effent Epifcopl praficiendi,

» Manus impofitione

-

defignatio . Quemadmodum igitur Epifcopo-
tum ordinatio in Synodos translara fuerat, nihil
tamen Patriarcharum juribus deceflerat, cons
ceflo tantum ceconomiz cauffa Synodis eorums
dem ufu, ita novorum Epifcopatuum conftitutio
Metropolitanis ac Synodis adjudicata fuic, quin
tamen Patriarchz fuo in eam jure fpoliarentur.
Quidni igitur publica id prafertim Ecclefiz
pofcente utilitate potuerit -Romanus Pontifex
quam Synodis condendorum Epifcopatuum po=
teltatem dimiferat, iifdem ereptam, fibi pro
fuo jure refervare?

VL. Ergo, inquict Febronius , Romanus Pon-
tifex non gua Primas Ecclefie univer[alis, [ed qua
OccidentisPatriarcha hoc erigendorum Epifcopa-
tuum jure potietur. Non pegaverim , fi loco«
rum , in qu hancce Romane Sedis Antiftites ex=
ercuere autoritatem , ratio habeatur. Erenim
quum nonnifi in Occidentales Ecclefias hoc fibt
jus fuperioribus (zculis vindicarint , Occrdentas
lis potius Patriarchz ,quam univerfalis Prima.
tis munere videntur hac in re fangi voluiffe;
quo fenfu ea poteftas cum Chriftiano Lupe difta
a me in Antifebronio fuit [7] Pasriarchalis. At

illud difquirendum fupereft, quod Febronius non
anis

(71 T. 11. psg. 1354.
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animadvertit , num Romani Pontifices tid ipfum
In Oriente tanquam Ecclefiz Primates potuerint
Qued enim Orientalinm Epifcopatuum ere&io-
nes in Patriarc harum fuerint poteftare, non effi-
cit, eas Romanorum quoque Pontificum au&toris
tati obnoxias nequaquam fuiffe . Refe Schele-
Pratius (8): alind eft ufus juris , aliud jus ipfum
per fe alicui competens . Nonne Febronio tefte (9)
obfervant eruditi , miffiones ad extraneos a [ummis
Pontificibus , pro Primatialis officii juve ac debiro
frequenter fatlas , anfam dediffe, ut facultas creands
novos Epifcopatus in [olius Pape manus derivaves
tur ? Arqui Miffiones nonnifi Epifcoparibus apud
novos Chriftianorum ceetus conRirutis utiles fo-
re multis Febronius contendit! immo acriter
queritur , pauciores quam quz ad barbaras gen-
tes Chriftianis difciplinis imbuendas neceflariz
viderentur , Epilcopales Sedes fuiffe apud Indos,
ac Suinenfes a Romanis Prefulibus pofitas(10).
Ne igitur Miffiones pro Primatialis officii Jtie

e
[8] Ant. Ecclef. T 11 diff, V1. Cap. 4. drr. 1. pag. 447.
C9) T. 1L pag. 409. Idiplum dixerat audor in priori

opere cep. IV, §. g. pag. 257,

(10) Hzc ejus funt T. IL. pag. 4x1. *° Certis homini-

bus, qui ambitionis nota taxantar s folet imputari, quod

eorum machinationibus Epifcopatus abolitus fuerit in Im-

perio Sinenfi , in Anglia & , fi res eorum votis adhuc fic-

cederet, in provinciis feederari Belgii , in quibus tamen de-
gunt ultra treceata millia Catholicorum . Volunt viri illi -
ut omnes hi populiin fpiritualibus regantur per fimplices

» Miflionarios , iminediate dependentesa Romana Congrega-

5» tione de Propaganda . Scilicet , fic confultum cuperent &

» [uz independentiz ab omni Epifcopali auoritaté, etiam

2% 10 rebus ad animarum curam pertinentibus, & ecclefiafticz

L Monarchim, vigore cujus Rowsani fibi arrogant jus epit'c_o-

5> Pale ordinarium & immediatu~ in omnes fideles‘ . Confer

eumdem Febronium T, 1. Cap. IV. §. g. n. 2, pag. 259

’
2
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¥e ac debito fafle fro&u careant, ad cjufdem
Primatialis officii jura Epifcopatuum ere€tiones
pertinebunt . Num Chriftus Ecclefiz f{ua
P_rimacem infticuir, qui {uo {atisfacere offia
€0 minime poffer , atque ab aliorum arbi«
trio ac poteftate in lis , que fui pracipue
Muneris, ac juris effent, exequend:s pendes
ret? Non hzc Bernardi fenteatia fait . Plea
nitudo, inquiebat ille (11), potefiatis fuper
univerfas orbis Ecclefias fingulari prevogativa
Apofiolice Sedr donata eft ... Poreft fi wtile
Judicaverit ; noves ordinare Eptfcopatus , ubs
555‘0:1;4: non fuerunt. Poteft eos, qui [unt , a=
bios deprimere , alios fublimare , prout vatio fibs
diflaverit , ita ut de Epifcopis creare Archicpi=
Jeopos liceat , © e converfo, [i meceffe wifuns
fuerit @c. Loquitur fane S. Dottor de po-
teftate , quz non folius Occidentis finibus
contineatur , fed univerfo orbi cozquetur .
Eam enim refert ad plenitudinem poteftatis
fuper univerfas orbis Ecclefias . Quum vero
ex hac ipla plenitudine potcflatis , qu de-
mum Primatus eft, colligat, poffe Romanum
Pontificem noves ordinare Epifcopatus ©'c.
an non aperte indicat , eam effe Pontificii
Primatus vim , ut ad noves ovdinandes Epie
feopatus fe fe exporrigat ?

VIl. Enimvero etfi in Oriente , ut dixi ,
haud advocata ad id Apoftolicz Sedis aus
&oritate Metropoles atque Epifcopatus pafs
Antif. Vind. T. I11 P fim
(xx)_Ep. CXXXI,




|
i
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fim confticuebantur, ubi tamen necefle fuit,
Romani Antiftites pro fuo Primatu ereftas
ibi Metropoles improbarunt. Quz S. Leo M.
ad' Conftantinopolitani Epifcopi , qui Patriare
chalem dignitatem adfe€tabat, infringendam
audaciam geffit, notiora funt, quam ut hei¢
repeti debeant. Verultius exemplum. Innocens
zius 1. fuppeditat, Imperator Valens ut Bafils
Cefarienfis Metropolitz minueret auoricas
tem Cappadociam divific in duas (12); Tya=
na porro Cappadocie [eoynde capur quum efe
fer effefta, Anthymus ejus Epifcopus Bafilio
fubefle renuerat , ac Metropolitica fibi jura
vindicarat. Hoc novitatis genus Innocentius L.
damnavic , Quamobrem Alexandro Antioches
no ea relcripfit, qua fuperiore capite recita
vimus . Sequiore ®vo quum Balduinus Bes
thlemiticam urbem, in qua primus Hierofolye
morum Rex inunttus fuerat , Epifcopali die
gnitate exornari cuperet, Romam mific s
nulphum ejus Ecclefiz Archidiaconym , Uf
id ‘a Pafchali 11, Pontifice impetrarer . Im-
petravit enimvero, atque Bethleemiticus Epi-
fcopatus a, MICX. ereétus eft. Regium hac
de re exftat edi®tum hujulmedi, quod recis
tat Thomaffinus (13) . Pro pracepto Palchalis
Pape & mea bona woluntate , @ adfenfp Hiee
rololymitani Capituli , ac totius favore Conffs
bis omnia difpenfans, i Bethleemitica Eccles
Jia

3 Confer. S. Greg., Nazianz, Orat, XV,

(12
(:3) T, L, kb 1. cap, §8. n. 13,
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fia Epifcopalems Primatum decre'vi{. Contra
anno MCLIV, recepta ex Infidelium  pote.
ftate Afcalone Urbe Epifcopalem ibi carhe.
dram erexit Patriarcha Hierofolymitanus ; at
3ppellante ad Romanum Pontificem Bethleea
mitigo Epifcopo, refciffa eft illa Epifcopatus
Novi infticutio , & Ecclefia Afcalonitica Ee
Pifcopo” Bethleemitico parere jufla,

VIII. Quod fi Febronius fuum illud oge
8erat, Romanos Pontifices confentientibus [ala
'em tacite velignis Epifcopis hec [ibl jura ade
feripfiffle, hoc habeat 'refponfi ; de Epifcoa
Porum adfenfu nos:ne dubitare quidem pofe
fe; illud ramen adfirmace poft Bermardum a
nobis pronunciari, Epifcopos fua confenlio
ne plenitydinem poteflatis in Romane Pontifi-
ce agnoviffe, nonjautem jus, quod ipfi vels
ut Ecclefiz Primati ex divina juflione, vel
ut Occidentis Patriarchz ex Canonum decre-
tis non debererur , tribuiffe . Recolantur
quz ex Ballerinio proximo capite defcripfi
mus , arque ad hocce argumentum, uti pofe
fune, diligenter referantur.
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CAPUT 1V

Quid de Pontificis ac prefertim peccatorum o
difpenfationum vefervationibus [entiendum fit?
Earum ovigines ab Epifcoporum  woluntaté
Febronius ac Pereira adcerfunt : qua in v¢
multiplicis revincuntur ervoris,

1. Ejora Febronians , quam capite primo
refellimus, doftrinz confe€taria nos
manent . Id pracipue Febronius contendit ,
Pontificias refervationes , eafque maxime ,
quz peccatorum funt, atque ad difpenfatio-
nes perrinent , uni Epifcoporum voluntatl
effe tribuendas (1) . Qua in re adftipulatos
rem habuit Lufftanum Pereivam in eo quem
de Epifeoporum poteflate fcripfic, libello (2),
ex quo nonnulla deinde in primi voluminis
defenfionem decerpfic (3) . Atque utrique
confutando ea fatis funt, que in dwtifebro
nio differui (4), eoque magis , quod Febro«
niys {e illa ne vidifle quidem indicat, Ut
tamen Pereire quogque fiat fatis , 1id iterum
ad examen revocabimus . Ordiar autem 3.

quo-

() T.1.cap V. §.IV. n. 6. & §. V. 5. 3. alibi etiam.

€2) Princip. IV. pag. 62. [eq. verfionis Italice .

(3} Te 11, pag. 314. [eqq.
(4] T. 1L lib, V. cap. I
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Quorumdam eriminum refervationibus . ¢ Ply,
» ribus feculis , inquit ex Fanefpenio (5 )
» Febronius [ 6] penes Epifcopos fuit plena
» ac omnimoda au&oritas abfolvendi in fo-
» o peenitentiali cujufcunque ggamumv%s
» enormis {celeris reos ; neque lis fmculis
» ulla erar refervatio Papalis in foro illo
» penitentiali nota. At circa {zculum XI.
» ceperunt Epifcopi ipfi nonnullos gravioa
» rum criminum reos ad Sedem Apoftoli
» cam mittere ; idque vel ut 2 Pontifice
» reconciliarentur , vel ut a Pontifice pee-
» Ditentia imponeretur ; qua demum peras
» &ta ab Epilcopis abfolverentur. Nec tane
y tum in particulari aliquo cafu Peeniten-
» tes ad Sedem Apoftolicam mittebane: fed
s fubinde etiam generali decreto criminis
» alicujus reos non ab Epifcopis aur Are
» chiepifcopis , fed a folo Pontifice abfols
» vendos decernebant, Hoc vero hac ratios
» ne faum videtur , ut hac refervatione
» difficilior effes obtinendi a crimine coms
» miflo ablolutionem occafio , atque hac
v difficultate 2 ¢rimine committendo retrae
» berentur %,

II. Vere hzc dicuntur , neque erat cur
Feboniys (7) Ivoms (8) aut Londinenfis &

s Roa

@ .

-

-

-

2

(5) Jur, Ecclef. Univ, P. 11, Tit. V1, cap, 7. 5. 8. [eg. "
{»63 \f; L pag. 293.
7 - I, pag, 284,
(E) EP. 13@,
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Rothomagenfis Synodorum (9) verba ad rem
exploratiffimam confirmandam ex Pereird
{10) decerperet . Saris ad id erac Auttores
confulere, quos in Antifebronio (11) indicas
vi; aliqua enimvero preftitiffer quod ad his
ftoricam fpeétac difquifitionem, adiicere, ne
quid ad hujus confuetudinis penitins pernoe
{cendas origines defideraretur . Nempe non
ea quam Van-Efpenins indicat , una. cauffa
fuit, cur Epifcopi criminis alicujus reos Ro*
mano Pontifici abfolvendos decrevering s
fed publicz penitentiz , qua in Occidentt
paflim aut exoleverat ; aut cerce cone
fenefcebat ;, remiflio . Quum enim ram
efficacem ad continendos in officio Chris
ftifideles. viam occludi fibi viderent E<
pifcopi , aliam vifum eft rationem inire
quz 1dem praflarer, Dealiquibus igitur cri
minibus fibimer judicium f{ervarunt , quo
publica penitentia vigente non invenies
tum enormiora quadami Romano Fontificl
dimiffa funt . Hinc in Pavifienfi Concilio
quod a. circiter MCXCVIII. celebratum
fuit (12) crimina Pontifici feu Epifcopo s
& Pape fervata diftinéte hoc terrafticho com?
prehenduntur:

Inces

(o) T. 1L pag. 314.

(10) Princip. IV, pag. 65,

t1z] T, IL pag. 391,

C12] T. VI, Conc, Hard. p. 11, col. 1940.
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Inceftum faciens deflovans , avt homicida
Pontificem queras: PAPAM fi miferis ignem »
S‘_"Vllegus; patris pereuffor 3 wel [odomita 3
$i peveuffifts clevicuns 5 Simonve fuifti .

Aliz ctiam fuerunt hujus rei cauflz ,
Quas in Ansifebronto indicavi (13) . Scis
licee Epifcopi interdum quid faciendum
fibi forer, non bene pervidebant , ac veree
b:}ntur , he aut in peccatores plus zquo a-
himadverterent , aut ubi indulgentius cum
lis agerent, minus ejus confcientiz confules
rent ; quod Hildevberti fexagefima epiftola
docet, 1llaque Lemovicenfium Patrum fenten=
tia : hoc ab ipfis Apoftolicis Romanis @ ¢e=
tevis Patribus cautum tenemus , uyt Parochiano
fuo Epifcopus [i paenitentiam imponit , eumque
Pape dirigit 5 ut judicet utrm fit , an mnon
peenitentia digna pro tali veatu Or'c.

I1I. Hinc tamen perperam Febronius ac
Peyeira colligunt , hafce refervationes ad ue
num Epifcoporum effe referendas confen«
fum ac voluntatem . Quid enim ejufinodi
tefervationes funt ? Si peccatotes ipfos cone
fideremus , nihil aliud funt nifi excommu=

nicationis genus quoddam , ac veluti pars
[14]

[12] L c. pag. 392

-
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(14) ; quo fir ur quemadmodum excommus
nicatus fidelis a Confeffionis Sacramento oms=
nino arcetur, quin illi poffic ab ullo admi«
niftrari , ita in fervatum Romano Pontifict
crimen prolapfus a nemine abfolvi poffir ,
cui peculiaris ad id facultas non fir . Sin
Epifcopos fpeftemus , cui adimiter eorum
abfolvendorum poteftas, funt hz refervatios
nes Epifcopalium facultatum coercitio . At )
ad excommunicationem quod adrinet, non
folaum ejus ferendz poteftatem a Chrifto , |
non ab Epifcoporum voluntate fummus Pon« |
tifex haber; fed ablque eorum confenfa eca |
uti poreft. Supra id oftendimus; addere ta- |
men liceat quod Gorhofredus Andegavenfis Ee '
pifcopus apud Martenium (15) profitebatur :
Ecclefiam Maziacenfem , quia eam Apoftolica
eulloritate excommunicatam audivimus , abfolvee
ve non poffumus , nec debemus. Quantum Go=
thofredus a Febroniana aberat fententia , qua
diffentientibus Epifcopis eam vim adferic ,
. qua Pontificia anathemata omni robore ca-
reant! Quod autem ad Epifcopalium faculs
tatum  coercitionem fpetat , Epifcoporum
quoque poteftatem ejufmodi effe alibi de-
monftravimus, ut quod in Comitiis a. 1728.
Gallicanus Clerus ajebat, Jefus Chriftus ipfe
fua inflitutione limites illi preferipfevit, fubies
i ceritque Sedi Petri , in qua pofuit plenitudie
nem

!

Lr4] Vide Amif. 1. c. pag. 301,
C15) T. IV, dnecdor, col, 123,
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nem Apoftolice poreftatis . “ Quare, uti’Bals

b}
»
1]
b} ]
»
»
N
b} ]
”»
»
3
»
b}
»
2
»
9
b}
N
N
»
»
3

»

levinius egregie difputat (16), non debens
quidem Pontifices paffim ac temere Epi.
fcoporum facultates & jura quavis de
cauffa diminuere, limitare , fibive adtri.
buere ; id enim in pubblicum damnum
& magnam Ecclefiarum * perturbationem
defle@eret . Ar fi caufla jufta occurrat,
qua utile vel neceffarium bono publico
judicent , aliquid tale efficere, fibive non-
nulla refervare; quis id Pontificiz fupre
mz poteftati negare auferit? Ecclefiz cer-
te bonum , & naturalis ordo poftulant ,
ne primati totius Ecclefiz hzc poreftas
in ipfas Epifcoporum faculrates negetur .
Quum enim Epifcopi cum fuis faculcatie
bus infticuti fuerint a Chrifto in bonum
Ecclefiz, non vero Ecclefia in Epifcopos
rum ; hi utilitati vel neceffitati Ecclefiz
ita debent ftudere, ut non inique ferant,
fi ex utilitate vel neceffirate ejufdem Ec.
clefiz aliquot facultatum fuarum reftri.
&ionem , moderationem , aut relervatioa
nem fuprema poteftas faciendam cenfue.
ric* . Adpofite S. Auguftinus (17): Neque

enim Epifcopi propter ios [umus , fed proptey

€0

s, quibus verbwm € Sacramentum Dominie

ctms winiftvamus: ac per hoc, eorum fine fcan
dalo gubernandorum [ [e neceffitas tulerit , ita

vel

[16] De Poteff. Eeclef. pag. 186.
L[17] lib. 1L, in Crefcon. cap. 1L, -

¥
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vel effé wel non effe debemus, quod non propte
nos y [ed propter alios [fumus .

IV. Ac negari faltem non poteft, Papalss
quorumdam peccatorum reletvationes fuam
originem & fundamentum habere in confen-
fu Epifcoporum & autoritate Ecclefiz(18)-
Hancce vetborum circuitionem pernofcas
mus . Quid ea Febromus vult ? Epifcopos
hifce refervationibus occaflionem dediffe ? [ta
fic; at urgeo cum Ballevinio (19) . * Num
s quorumdam Epifcoporum obfervantia, qua
,» Initio patticulares cafus Apoftolice Sedi
s» detulerunt, probare poteft confenfum oms
» hium , qui de rtali poteftate abs fe ab-
s dicanda ne cogitarunt quidem ? Num
» qui Initio detulerunt eos cafus ad eams
35 dem fedem , poteftatem , quz ifti non
» competeret, eidem quafi juri {uo renune
55 ciantes tribuiffe dicendi funt 2 Num S.
s Petyus, qui omnia folvere & ligare pote-
sy tat ex inftitatione ipfius Chrifti, non po.
55 tuiffec in 1llis cafibus abfolvere, nifi hanc
s poteftatem fibi  Epifcopi concefliffent ?
s Num minor elt Romanorum Pontificum
s autoritas , in quos idem Petri primatus
» ac jurl{diftio tranfivic “ 2 Vetrum quid
opus multis? Nonne i1plum Tridentinum Conse
cilium totum refervandi jus non in delatio-
nem Epifcoporum, fed in fupremam poteftatem

fibi

(18) Febr, T. II. pag. 283,
o] L c. pag. 287.
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fibi [ fummo Pontifici | Ecclefia univerfa
tyaditam , diferte rerulic ? (20) Retulic fa-
ne, inquic Febronius [2 1] Aed bono jure di-
cere potuit dixitque [antte Synodus S. Pontie
ficem pro fuprema poteftate fibi in Ecclefia
univerfali TRADITA, poruiffe quedam gravios
ta crimina refervare 5 abftrabendo s 4 quo hee
ei portio [upreme poreftats tvadita fuevity neMs
e an a Chrifto , an ab Ecclefiarnm con=
fenfu? [22)Equidem ubi de rebus inter Cas
tholicos controverfis agebatur, novi Tridens
tinos Patres ita decreta fua efformafle 5 ut
neutri Scholafticorum parti officere viderens
tur. At quid quzfo hac @conomia opus in
de gua nunc di{'putamus? Numquid

re ,
Theologi a fe invicem diffentiebant in fu-

remz Pontificiz poteftatis origine definiens
da? Cur ergo Tridentina Synodus abftraxiffet?
Sed ne abftrabere quidem aut potuit aut dee
buit , ne in re ranti momenti 4 neque ad
eam diem, ut dixi, ab ullo in dubum vos
cata incertos fidelium animos relinqueret «
Sed tota Tridentini capitis feries rem plane
efficit . Magnopere weto 5 inquiunt Tridentia
ui Patres, ad Chriftiani populs difciplinam per
tinere , [anth cmis Patvibus noftvis wifum eft ,

ut atvociova quedam ¢ graviora: criming 1on

a quibufvis, fed a [ummis Sacevdotibus  abfol-
veren-

[20] Seff, XIV. cap. 7«
(21) L. ¢ pag. 285. _

hune Tridentini locum anima-
m in Antf, [ T.1L. pag. 389. )

[22] Aliam Febronii it
dverfionem vide contutafd
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verentdy . Hoc enimvero juris Eccleﬁaﬂic.i
elt, quum id Santtiffimis Patribus noftris Vie
fum Tridentiui Patres adfirment . Nempe
hang Chriftus Ecclefiz poteftatem contulit,
fed ejus arbitrio conceflz poteftatis unfum
reliquic . Ubi autem Eccleliz Patribus res
fervandorum criminum confuetudinem fta
tuere vifum ¢ff, qua in hifce fibi fervandis
criminibus poteftate Pontifex utitur 2 Juprea
ma poteflate fibi in Ecclefia wniverfa tradita.,
Ceecus fic oportet, qui non perfpiciat, Tvie
dentinos Patres eam poteftatem aperte indie
cafle , quam Chriftus fummis Pontificibus
tradidic. Unde , inquiunt , merito Pontifices Max.
pro [uprema poteflate fibi in Ecclefia univerfa
tradita @, Si enim poteftatem incellexiffent
a fan&iffimis Pacribus noftris , auc ab Ec-
clefia traditam, an non planum erat , potea
ftatem ab iifdem Patvibus, vel faltem ab Ecs
clefia univerfs traditam appellare? Immo ne.
cefle erat, fi ab eodem Ecclefiz jure & fa.
lubetrimi moris infticotio , & legitimz ad
id poteftatis delatio manaverat. AbRinuiffer
autem maxime Synodus a fupremi vocabulo .
Noverar fcilicet Chriftiancrum mentes ut
Jupremam Romani Pontificis poteltatem no-
minari intelligunt , illam fatim cogitare ,
quam cum in Peiro adcepifle Fide Catholie
ca credimus. Quid porro magis ridiculum ,
quam verba illa pro fuprema potcftate &c. ad
denotandam portionem fupreme poteﬂati:f}tran-
SICL=
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sferre ? Una fuic Petrs, und et ejus fuccef
forum fuprema poreftas verbis illis Chrifti
comprehenfa: guodcumaque ligaveris ©’c., qua
huic poteftati {ubfunt , vel ab ea exercens
tur, non ipfius poteftatis portiones funt, fed
multiplex unius ejufdemque ‘poteftatis mates
ries, multiplices aftus . Neque illud fatis
intelligas, quomodo [uprema dici poflfer aus
&orieas, qua ab Ecclefia in Romanos Pone
tifices proflueret , non perpetuo in illis man«
fura, ut contendic Febronius , fed ad Epis
fcoporum nutum certis finibus coercenda ,
immo & revocanda , Sed de criminum ree
fervatione haétenus.

V. Ad difpenfationes adcedo . Ez autem
quum Epifcopalium quoque faculratum fint
coercitio ( neque enim negari poteft , quin
olim Epifcopi difpenfationes ejulmodi 1m=
pertirentur , non €x poteftate , qua Canonia
bus aut Generalium aut etiam Provincias
lium Synodorum dominarentur , fed ex ema
emerx, quadam & indulgentia , quam Eccle-
fiz utilitas aut neceffitas expofcebat) , quis
dubitet earum in ilto effe poteftatem , cu
Chriftus omnes juris Epifcopalis facultates
voluit effe fubieas? Neque quod antiquio-
tibus fzculis eas Romani Pontifices Epifco-
porum arbicrio reliquerint, Primz Sedis po-
teftati quidquam officit . Thomaffinus audia-
tar, cujus teftimonio Fedromnus , & Peyeira
aburuntur . In #fé , inquit ille cenfure res
fpons

Y peme
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fpondens, quam Anonymus in ejus libros
de Bencficiis tulerat (23), m ufu , @ exercie
tio wariatum eft non i poteftate , que &
Conciliis Provinciasibys | adde & i Epifcopss ]
vo fuo modo, ¢ in Romanis Pontificious. pro
eorum [ummo principatu eadem [emper mtalla
atque illibata wiget: exumpit auten &> exers
cetur mon codem [emper modo, [ed pro locorum
temporumgne {o» rerum ~ opportunitate , pro E¢e
cefie five utilitate five neceffirate . Non ergo
gueftio umguam vertitur de poseflate  prime
Sedis, que fumma eft , © [ui fimillina ; [ed
Ae variaio eyus per tor eratum, ot looikm nee
gociorumque varietates exercitio atque uft.

V1. Huic noftrz contraria eft Febronss ; &
Pereire opinio, cauflafque omnes tranflatarum
multarum ab Epifcopis ad . Romanam Sedem
faculratum , fea refervationgm ajunt (2.4) de
mum  terminari in confenfu Epifeoporum  [ua
jura defeventium , fine quo , inquit Peverra
(23), non potuiffer Pontifex Epifcopos jurie
bus ‘ac prarogativis {poliare antiqua con-
fuetndine legitime prefcripta, aut Concilios
rum decreto ad univerfum Epifcopale cor-
pus pertinentibus . Neque enim Dominus
Canonum Pontifex eft, ut ex arbitrio Hies
rarchiam Ecclefiafticam commutare, ac fubs

ver-

(23) Estat ea Cl. Viri refponfio in fronte T L. .ejul'-
em operis Lucenf. edit. Hzc autem verba ad Cenfuram
X1V. pertinent .

(24) Febr. T. IL. pag. 317.
{a3) Princip, V. a. 8. pag. Bz,
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vertere valeat . Privilegia Ecclefiarum | in
epiftola ad Nicolaum I. ajebat Hmewmarus ,
SanGlorum  Patrum Canonibus inflituta &' wea
nerabilibus Nicene Synodi fixa decretis nullz
poffunt improbitare convelli , nulla  pravitate
utari .« Hinc quum f{zculo XIII., inquic
Pereire [26] plagiarius Febronius [27], Re-
mani Pontifices difpenfariones fuper defe-
&u patalium;, alialque propria autoritate
fibi refervare przfumerent, proteftabantur
in {uis Conftitutionibus Synodalibus Epi«
fcopi winglie , fe ipfos in his irregularia
tatibus difpenfare poffe. Probat hoc Tho-
maffinius cit. cap. 28. n.8. allegans duas
,, eius temporis Synodos, quibus dicunt E-
,, pifcopi : cum talibus difpenfare poffumus .
. Dynftanus Archiep. Cantuarienfis , quum
, Papa ei mandaret, ut quemdam  fuum
,, dicceefanum ab excommunicatione , in
sam San&us eam ob crimen inceftus
incidiffe declaraverat , abfolveret , intre.
pide refpondit, fe Pontificis voluntati fa
&urum fatis , quando peccator per wmie-
dium publice peenirentiz fe ablolutione
,, reddiderit dignum: Egquidem , ait , quum
s illum fui delitti paenitudinem agere wvidevo,
2 preceptss Domini Pape l:ben_s' parebos apud
Suyium ad diem XIX. Maii T. IIl. pag.
323. Circa idem tempus Roho Engoliss

s MED
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[26] Princip. IV, #. 3, P28 66,
L27] T. IL pag. 315,
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s menfis Epifcopus in Lemovicenfi Synodo
» anni 1031. apud Harduinum Tom. VI.
s col. 8g1. refpondit : Quod ego poftularé
y debueram ab Apoftolico , Apoflolicus poftular &
sy me. Non credeve poffum , boc mandatum ab
co exortum : hoc tihi nihil utile eft: © doe
v nec aut & me vel ab hujus [edis Avrchidiacos
sy M0, me jubente accipias poenitentiam , peve
,, mane in excommunicatione . Et ejecit eunr
sy foras de Ecclefia.

VI1. Nihil tamen inde huic opinioni pro-
babiljtatis adcedic . Nam ut nuper dicebas
mus, quezcumque Epifcoporum confenfio a-
liguam Romanis Pontificibus occafionem pra«
bere quidem potuit , ut tandem  ejufmodi
difpenfationes fibi folis vindicarent ; ali2
tamen cauflz , ezque gravifime fuerunt ,
cur fin minus lege , ufu certe illas Epilcoa
pis ereptas fibi adfcriberent . Nempe ome
nium Romanorum Pontificum ea vox eft |
quee Magni Leonis®, ajuntque illi , quod hic
in epiftola ad univerfos Epilcopos per Sicia
liam conftitutos (28): divinis praceptis , &
apoftolicis monitis ancitamur , ut pro omnium
Ecclefiarum flatu, impigro wigdemus affellu ,
ac [i quid wfquam reprebenfions invenstur obe
woxium , celevs folicsitudine , aut ab ignovantie
imperitia, aut a prefumprionis vfurpatione ves
wocemns . Quum ergo Provinciaiia Concilia,
ad quz Epifcopi ineunte quarto fzculo jus

difpen=

b3 ]

£28] Ep. xVI, col. 715, Ball. edst,
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difpenfationum traduci pafi non illibenter
fuerant, quod in illis aliquid amplius quam
In fingulis Epifcopis , ineffe vigoris, fapien-
tiz ; conftantizque animadverterent; quum,
inquam ,, Provincialia Concilia paullatim exs
olefcere ccepiffent, aut non ca faltem , qua
antea, celebrari frequentia , nec confultum
effer, fingolorum Epifcoporum arbitrio grae
viffimas difpenfationam cauffas dimitcere
praterea, ut Themaffinus notat (29 ), incon=
fideratius quandoque obrigefcerent Epifecopi ma=
xime adverfus [ummos Principes quibus @qu-
um eft multa mdulgeri, quo lubentiotes € ipfe
poftea pevnece[Jarium Ecclefiis & tsibionEm N
pendant [uam, & benevolentian ; Romani Pona
tifices prater eis’;, qux 3 Latevanenfi 1V.
Concilio ipfis adjunétz fuerant , pleralque
alias difpenfationes fibi fervarunt, ne aut
nimia indulgentia canonum dilciplina peni-
tus tandem infringeretur , aut nimia feverie
tate Fideles in praceps abducerentur - Suta
mus enim Pontifex, uc Facundus-Hermianen
fis ajebat [ 30] , mon in dejtrutbionem paterne
Jententie [ed potius in defenfionem  aique  ul-
zionem , primam adeepit & mawimam potefiaa
2em , nec aliquid contra veritatem [ed pro wves
vitate plus ceteri:‘ Ca»zf{zce_rdozibus poteft . Erant
quoque aliqua difpenfationum genera , qua
Epifconi fibi non licere agnofcebant . Sub
Antif, Vind. T. IIL Q {e

(a9) T. 1. lib. 1L cap. 27. . 33
(30) /ib. 11, cap. 6.
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fzcuii XIL forfan initia putat Thomaffinus
[31], ferpere @& invalefeere latius capiffe illnd
axioma: ab Epifcopis , € a Concilus velaxari
nos pofle Canones Conciliorum , & Apoftolice
Sedis decveta , ReCte autem Thomaffinus ea
verba ufurpavit: ferpere eo tempore illud  axios
ma O invalefcere LaTIUS cepifle . Nam ve-
tuftifimis exemplis inftruimur , eam multo
antea fententiam obtinuiffe. Ut cetera deef-
fent, fadis fic Ifricanorum Patrum, quod as
libi excuflimus , decretum memoria recoles
re, Cur enim litteras mittendas ad fraeres,
& Cocpilcopos Italie , & maxive ad Sedems
Apoftolicam fratuere, ut in tanta ordinando-
rum, qua premebantur, penuria atranfmarini
feu Capyani Concilii interdiftis difpenfatios
nem obtinerent, poffentque aut ordinatos in
parte Donatiy fi ad Catholicam corvelti tranfire
voluiffent fufcipere in [wis honoribus aut Donas
titarum ad Ecelefiam vedeuntium infantes ad
ordines promovere? nifi quod illis etfi fuz lj.
berratis, & antiquz avfloritatis rerinentiffie
mis , in lis quz ab Apoftolica Sede inters
dicerentur, nullam fibi effe difpenfandi fa.
cultatem perfuafum fuiffer? Immo quum ces
teroquin pervulgara fic' Canoniftarum fentens
tia i ingruat neceflitas , neque ex(peQari
Romana relcripta poffine , licere Epifcopis
utl emiemeix , Anfelmus tamen Cantuarienfis
petendam fibi a Pafehali 11, facultatem due
Xit,
[3:1 4 c. o 12,




car. 1IV. 243

Xit, ue in ejufmodi cafibus poffet guedam
prewt discoctionem [ibi daret Deus 5 tomperare
(32). Quid ergo mirufm , Romanos Pontifia
ces , ne Epifcopi aut ignoratione quadam ,
aut nimia five facilitate five etiam conhden«
tia conceffz fibi faculratis limites prater
gredencur , modum Epifcopalibus difpenfa.
tionibus prafticuiffe?

VIII. Falluntur deinde Febronius ac Pee
veira, graviterque falluntur, dum Epifcopo-
ram confenfionem ad id Romanis Pontifici-
bus neceffariam fuiffe contendunt . Enimve-
ro quancum omnibus retro {zculis fummi
Ponrifices in Epifcoporum difpenfariones au-
&oritatem exercuerint, confideremus . Dif-
penfarant nonnulir, ut videtur, Hifpaniarum
Epilcopi cum peenitentibus, bigamis , aliif-
que, quos propterea {acris o‘rdinlibus initiae
verant , Jgnovit illis folius pietatis intustu Sis
vicius' » esixit tamen [eirenr pofthac omnium
Provinciarum [ummi antiftites , quod [i wltra
ad [acros ovdines quemquam de talibus cvedia
derint adfumendum , & de [uo , € de eorum
Ratu | quos contra canones & intevdilla nofira
Provexerint y CONgYHAM ab Apoftolica Sede proa
mendam f[fg ﬁ,n!(’n!iﬂrn (g;) . Similiter Innde
centius [_. cum MdC(,‘c'fOﬂll’MI expaﬂulavi[ ’
quod i1, qui a Catholica ad hevefim ( Bonofi)
tranfierant , ﬂPt;d eos mon [olum panitentiam

Q2 non

[32] Ep. XLIL
(33) Ep. L. ad Himer,
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non agerent , fed etiam honore ( Clericatus )
cumularentur (34) . Multas quoque Ifricancs
rum difpenfationes improbavic S. Les M. (35)s
» Quum ergo , inquit, inter vos tantum
sy Valuerine aut ftudia popularium, aut am-
s» bitus fuperborum , ut non folum laicos ,
» led etiam fecundarum uxorum vires, aut
» viduarum maritos ad officium cognofcas
» mus paftorale provettos , nonne apertiffi
»» ma exigunt cauflz, ut Eccleliz , in quis
4y bus ita commiffa funt , judicio feveriore
sy purgentur, & non folum in tales Prazfus
s les, fed etiam in ordinatores eorum ultio
»» competens proferatur ¢ ? Interdum etiam
quas Epifcopi periiffent difpenfationes a Roa
manis Pontificibus negatas reperimus. S. Boa
#ifacius funm fibi fucceflorem ordinare pere
cupiebat, idque a Zacaria Papa poftularar .
Verum Pontifex illi refcribens (36) abnuit:
ut te vivinte, inquit in loco tuo cligatur Epi.
Jeopus 5 hoc nulla ratione concedi patimuy , Age
jam quis fibi in animum inducar, eos, qui
in Epifcoporum difpenfationes pro fumma
poteftate animadvertebant, illafque nunc coe
hibebant, nunc plane averfabantur , eorum«
dem Epifcoporum confenfu indiguifse’, ur
aliquas Epifcopis difpenfationum faculrates
adimerent, ac fibimetipfis fervarent ?

IX.

(34) Ep. XVII.
(35) Ep. XII. col. 664. Ball. edit.
(36) Bp, 1,
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IX. At Pontifices Domini Canonum non
funt. 14 alibi concefli, iteramque concedo
(37). Sed quis heic Canonum dominatus 2

Q 3 Ima-

(37) Hoe folum iis, qua fupra hac de re difputavimus,
addendum . Febronius ( T. L. cap. IIL §. 7. n. 5. pag.
190. ) cum Barthelio monet, Innocentium potifimum I1L.
@ Alexandrum 111, fo dominos Canonum dixifle . At id
Thomafino , quem heic fe fequi jadtat , falfifimum eft .
Recito ejus locum [* de Bemef. P. 1L. lib. ITL. cap. 28.
% 5.1 * Sed illud tum in Epiftolis Innocentii III. tum
in corpore Decretalium & obfervari fedulo , & altiffi-

%
sy Me animo infigi opere pretium eft ; quod Pentifices ,
s qui ab aliquibus Dowmini Canonum dicuntur , difpenfa-

sy tores tantum eorum fint ; nec his vocibus , domini Caa
sy monum , alind fignificetur , quam eximia quadan pote-
sy ftas de iis difpenfandi , ubi Ecclefiz vel neceifiras co-
s, git 5 vel invitat utilitas . Eodem redit & alia illa con-
5 Hitatio verborum , quum de re conveniat , ubi ajunt
sy alii , Pontificem effe fupra Canones , alii Canonibus
{ubefie . In ipfo jure funt, quo illi nec defunt que
huic faveant verborum confuetudini'. Porro utrobique
s, una fententia eft ; pofle Pontificem de Canonibus dif=
s penfare , eoque nomine effe quodammodo {fupra Cano-
» nes: fed quum difpenfare non poffit nifi juxta canoni-
cas regulas, ex utilitate & neceflitate Ecclefiz , co
fenfu fubeft canonibus, qui ita temperatas difpenfatio-
nes vehementer probant , ceteras improbant . Ejus rei
jam prafidia venanda funt nobis in Innocenrii 111, epi-
ftolis , ceterorumque Pontificum , quorum decreta ra-
diant in libris decretalium . Audi primum , ut Inno-
centii 1112 hanc velit egregiam & fingularem effe pree-
rogativam Sedis Apoftolice & plenitudinem poteflatis ,
\ aribus quibufque cauflis poffit Canones
sy relaxare, integro femper & ii_!iqu futuro ceorum alias
s, Canonum visore. Adfvitis aliis in parsens follicicudinis,
sy fummus Pontifex adfumptus eff ad plenitudinem porefla-
5y IS ; qui quu moderator [it ‘Cauan.'nn,,:_!'lfl non fam i.n;u-
sy viam, fi difpenfar. Prafertim quura_difpenfatio fic juris
sy Vinculs laxer in sliquo, guod. in aliis non diffolvit: &
» fie beneficioms gratie [pecialis inducary quod wvigorews
sy Cone

»
»
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Immo ut Canones fervarent, eo fummi des
venere Pontifices , ut Epifcopales quafdam
difpenfationes fibi viadicarent . Neque id
(quod Pereira fomniat ) eft aur Ecclefafti-
cam pro arbitrio Hierarchiam fubvertere ,
aur fuis juribus Epifcopos: fpoliare . Nihil
minus » * Qua in re illud przfertim cum
s» Ballevinio (38) animadvertendum eft ,
»» quod fi quz porteftas Epifcopis jure divie
5 Do tradita videri porerat inta@a reline
5» quenda, ea procul dubio eft poteftas ab-
» folvendi a quibufcumque peccaris , quam
5 fine reftri€tione ulla ab ipfo Chrifto A po-
» Itolis & Epiicopis Apoftolorum fuccefloe
s ribus collatam liquer . Si ergo hac ranta
sy 4¢ tam illimicata poteftas ita ( divino ue
s tique

ss Conflitutionis non perimit genevalis . Regeft. 16, Eviff,
s 164. Quum denique toties profefius fit Innocentius, non
1 a {e ymguam remirti yim Canonum , nifi cogente Ec-
sy clefiz neceffitate 4 fatis fuperque non donzinargrem {e
5 Canonum, fed moderatorem efle teftificatus eft .
oy ad Gregorianos Decretalium libros , ubi Innacentins idem
o3 1II. verba faciens de canone , quem Alexander 111, py-
s blicaverat in Concilio III. Lareranenfi adverfus {purios,
95 & demonftrans eo Canone inijci non potuifle ' vincula
sy Romanis Pontificibus, Alesandri I11. fuccefloribus : non
s> ait Pontifices Romancs dominari Canonibus , etfi perop=
s» portunus is fuiffet locus ejus doérine propalande , fi
» €3 ejus animo infediffer fententia ; tradit tantum, pofle

Pontifices difpenfare . Nobis tamen per ewm adenaprs non
fuit facultai difpenfandi , quum non fuevit prohibentis
inteatio qui [uccelJloribus nulluny potuit ja—tes parte pre=
judicium generave 5 pavi poff eum , imino eadem potefta-
te funéluris : guum nonw habear impevium par in parem.*®

=

Venio

-

-

(33) De poregt, Page 19,

E Y
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3 tique jure ) fubeft auétoritati Pontificiz ,
sy Ut pro fuprema Romanorwm Aplif}ituln pom
s teftate reftringl per relervationes werite
» potuerit, ( quin aut Ecclefiaftica Hierara
» chia convelleretur , aut Epifcopi fua fibi
s adempta jura queri poffent ) quidni aliz
sy eorumdem Epifcoporum facultates ; quum
» expedire vifum fuerit , eadem {uprema
s poteltate moderari feu refringi fimiliter
s poterunt “ ? Nempe ut fzpe dixi , ita
Chriftus voluic Epifcopos  regere Ecclefiam
Dei, ut omnis eorum poteftas juri Petri efs
fer fubje&ta , iifque obnoxia coercitionibus ,
quas Perrus Ecclefiz universz utiles efle jus
dicaffet. :

X. Quod ad exempla fpeftar, quz ex
Peveiva Febronius mutuatus eft, ceeci funt illa,
qui coeco ducatim prefters ¢ Quum fzculo
ss XI1L. inquit Febronins (39), Roman: Pone
» tifices difpenfatores fuper defeftu natalium,
» aliafque propria autoritate fibi refervare
»» prafumerent, proteftabantut in fuis Con=
,, fticutionibus Synodalibus Epifcopi vfughe,
» fe ipfos in his irregularitatibus difpenfaa
» re poffe . Probat hoc Thomaffinus ¢t
s Cap. 28. 1. 8. allegans duas ejus tempo-
» ris Synodos, quibus dicunt Epifcopi: Cum
» talibus difpenfare pofJumus * » Sed cur quz
continenter addit Thomaffinus ; non legit Fea
bronjus 2 Argimento 4 inquic vir doftus, id

Q4 porre
[35] T. I1. pag. 315.
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poreo et nuperam fuifle eam refervationem. , ege
que nec dum ad omnes Ecclefias pervadere pos
tuiffe. Vide quam molli manu vetera finr a
modefto pioque Scriptore traGtanda monue
menta, quam fobrie interpretanda, Non heic
Thomaffinus Romanes Pontifices videt difpen
Jationzs propria aulloritate [ihi vefervare PR Ee
SUMENTES ; non proteftant:s Auglos, perina
de ac fi notz fibi Ponrtificiz voluntati pera
vicaciter relutarentur . Pereire hac funt ;
hzc Febronii ; non Thomaffin temperatiffimi
zque atque erudici Scriptoris . Quz porro
de S. Dunftano narrantur, ut vera fint 40),
id unum efficiunt , Summo Pontifici obrea
prum fuiffe ab iis, quos Legati a comite
Inceltus reo Romam mifli ut ejus caufle pa=
trocinarentur, Jargo munere , largiors [ponfione
corruperant , Neque parere {anftus Archiee
pifcopus Romane Poutifici detre@avit 3  hoc
folum' exegit, ut antea ille fuwi_deliti peni
tudinem ageret , quod fane & fummus Pgp.
tifex re bene perfpefta ab eo poftulaffet .
Obreptum quoque Romano Pontifici in caufe
fa, de qua Engolifmenfem Epifcopum fecus
fudicafle  Febronius refert , Reddamus intee
grum. Lemovicenfis Synodi locum (41) . Di.
cebant

[40] Hac feilicet "ex Osherto fumpta funt , qui XTI,
feculo S. Dunflani 2ta perferipfit ; verum hac de re ni-

kil invenias in S. Archiepilcopi vita, quam antiquior Of

oernus edidit . Quare dubio fortafle locus 5 num Osberze
endum fit

(41) epud Hard, T, V1, p- 1. eol. 830,
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ceban ergo Epifeops ad invicem : Fruftya hec
querela adverfus caput nofirum mutive audet:
Apoftolicus enim abfque culps t’ﬂ : @ potius
fos czelpabjles fumu;, nifi littevss noﬂris notym
¢i faciamus , dequibus nolumus , ut abfolvantur .
Quum ergo tales DECEPERINT Apofiolicum ,
4 FRAUDULENTER abfolvantur ab ¢o , irri-
ta oft eis illa abfolutio . . .. Quidam autem
in Concilio dixit: Vidi nuper de Epifcopo Ene
golifmenfi, qui prefens ¢ft, qued dico . Qute
dam ex fuis Parochianis excommunicaius ab
eo, dum [atisfacere nollet | non poterat 7mpea
trave ab eo penitentiam . Qui fine licentia E«
pifecop: fui Pape Roragno SUBRIPUIT paenia
tentie legem o € litteras ex nomine cjus Epis
feopo detulit in Caena Dowsini 'y quibus Epifcos
pum vogabat Apoftolicus s quatenus illi peni-
tentiam , quam impifuerat, adfirmaret . Epifco-
pus wero intelligens FRAUDEM ait  homini
cetera quz Febronius deferipfit . Quantum
vero Lemovicenfes Patres a deneganda n hie
fce facultatibus Romanmo Pontifici, poteftate
abfuerint docent, qua ftatim fequuntur(42).
Et dixevunt Epifeopi: hoc ab ipfis Apoftolicis
Romanis ¢ ceteris patribus cauttm tenemus :
2t Parochiano [uo Epifcopus [E poenitentiam ine
ponit , eumque Pape dirigit 5 4t Judicet , utrum’
fit an non prniremia digna pro tali veatu ;
poteft eam confirmare auloritas Pape , aut le-

Ut 3g-

[42] ibid, col. 852,
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vigare , aut [upevadijcere . JupiCIUM  enim
TOTIUS ECCLESIZ MAXIME IN APOSTO=
LICA SEDE CONSTAT . Hoc equidem Fes
bronio , & Pereire amice confilium darem 4
ut deinceps ab appellandis Lemovicenfibus Pas
tribus fibi fedulo caveant.




CAPUT V.

Beneficiorum vefervationes won tam €x Epijcos
porum confenfu quemadmoduns Febronius ad-
fevit , quam ex ipfo Romanorum Pontifie
cum jure petende [unt . Cujufmodi 1d jis
fir | @ quo nomine eifdem [ummis Pontifi«
cibus conveniat. In havum rvefervationwm ane
tiquitatem , juftafque cauffas diligentius ine
quivitur , multaque Febronii commenta refels
luntur .

1. ) Ergit Febronius jura percenfere , qu

ex Ecclefiz confenfu Romanis adcefs
fifle Pontificibus exiftimar . In his autem
numerat Beneficiorum refervationes . Hincy
inquit (1), colligitur ficut alias jam memo=
vatas ve[-vvationes 5 ita & hanc  beneficialem
(que magnis tamen demceps oppofitiontbus ad«
buc [ubjella fuir) non habere fundamentum nie
fi in Epifcoporum confenfu . At in Antifebroa
mio oppofitum demonftravimus (2).« Sed illa
Febyonins , qui Apologiam in «Antifebronium
fcribere fe oftentat , ne memorat quidem .
Copamus ergo vel invicum  fi fieri potelt,
aliquid re fpondere . 1d ut obtineam, hance
¢e Bencficiorum refervationibus controver-

flam breviter quidem, fed a fuis fundamene
tis

() T. II. pag. 315.
(2) lib. V. cap. 3. #e 8¢ [eq-

(%)
~
-
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tis difpiciamus . Hoc ergo primum flatuo ,
Jus aliquod in univerfe Ecclefiz beneficia
omnibus ante iplas Ifidorianas decretales fa-
culis Romanos Pontifices pro fuprema potefta-
te exercuifle . Dominos ergo Beneficiorum
omainm air Pontifices , inquiet Febronius .
Quefo quaftionem alia quzftione non ima
plicet; quodnam hoc jus fit, Domini ne an
aliud quidpiam, infra perpendam . Hoc u.
num nunc adlero, in facrz veruRlatis annae
libus ixddubia exftare monumenta exercite
a fummis Pontificibus ip Ecclefiaftica om-
nium-gentium beneficia autoritatis . Duo
autem cum primis fummos Pontifices video
{uper beneficiis egifle ; vigilantiz alterum ,
alterum poteftacis; illud, ne bona Ecclefia,
ftica quidquam caperent detrimenti, alterum,
ut ex publici boni, Ecclefiarumque utilitae
te de illis decernerent . Atque ad primum
quod adtiner , ftatim fe nobis offerunt R,.
manorum Pontificum leges, quibus ne Eccle.
fiaftica bona alienarentyy y» lan&te cautum ,
Celebria hac in re funt Leonis M. [3] Hi

lars

[31 Ep. XVIL Ball. edit. «d univerfos  Epiftopos per

Siciliam conflirusos’. % Sine exceptione decernimus, ut
»» ne quis Epifcopus de Ecclefiz .{uz rebus audear quid-
s> quam vel donare, vel commutare , vel vendere ; nifi
»» forte ira aliquid horum faciat, ut meliora profpiciat ,
sy & cum totius Cleri traftatn atque confenfu id eligat,
»» quod non fit dubium , Ecclefiz profuturum . Nam
» Dresbyteri, vel Diaconi, aut cujufcumque ordinis Cle-
# HCl; qui conniventiam in Ecclefie damna mifcuerint
o la-
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lavi (4) & Symmachi (5) decreta . Huc ets
lam facit Cautio Epifcopl , quam editor P,
Garnerius Gregoriani temporis difciplinam fa.
Pere exiftimar (6). Inter cetera enim, qua
eleStus Epilcopus Rome in werbis [olemnibus
fpondebat, hzc legere eft (7): Spondeo etiam
Ecclefiaftica predia urbana wvel vuftica wnivers
afque res immobiles, [ifeque moventes, vel ore
namenta Ecclefie , minifleriague [acrata dili=
genter @ fideliter fervaturum » fi qua pignova
& quibuslibet obligata [unt , aut indebite detin
neniur , meo adnifu 5 labore’y & fumptu pros
prio,

sy fclant , fe, & ordine, & communione privandos ¢ 3
quz poena nonnifi ob graviflimas noxas clericis olim in-
Higebatur . LReiefnellys hanc M. Leonis epiftolam in du-
binm vocavit ; fed ejus ratiunculas diluit Tilemontins
L T. 3V. in S. Leon. adnos. ¢.]; confenfio' antem codi
cum MSS. quos in Addmoinitione ad eam epiftolam Balleri
#nii_percenfent ( T, I, col. 725.) plene evertit .

(4) Hilarus Papa ealdem Ecclefiz tes in aslicnum jus
transferri vetuit , nifi prius epud Concilium slienationis
Ipfius caufls docesrur, ur quid fevi debest 5 communi omi~
Zigmi deliberatione rrafterur . Hanc fcilicet adeundi Concis
1 cautionem , qua fane major erat quam cleri confenfus
a Leone prefcriptus, fuaferit nimia cleri facilitas .

(5) Epift. sd Cafar. Avelar. “ Poffeffiones igitur , quas
» unufquifque Ecclefiz proprio dedit ac reliquit arbitrio ,
sy alienari quibuslibet titulis atque contraibus , vel fub
» Quocumgue argumento non patimur ; nifi forfitan aut
sy clericis bonorum meritis, aut monafteriis religionis in-
2y tuitn, aut certe peregrinis neceffitas largiri fuaferit s
s fic tamen’, ut hzc ipfa non perpetuo fed temporaliter
»» donec vixerint perfruantur *“. Similia flatuerunt Agape-
us in epifiola ad eumdem Cefarium , S. Gregorius Magnus
In epifiola ad Sicilie Epifcopos &c:

6] Antiguior tamen Gregorio eft, quum Confulis nota
8dicribenda ftatuatur [ peg. 68. ]

(7.) Pag. 64.
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Prio s ut temporis neceffitas lavgictur o arqué
meo fudio vevocanda, nec a me alienanda quos
liber titulo effe promitto. Porro Romanus Pons
tifex lirteras Epifcopo dabat legendas in Sy
nodo Ecclefie, cui prapofitus erac [ Synodale
appellabantur ] ; in iifque fe hoc etiam de-
diffe neo-Epifcopo in mandatis ajebar (8):
Minsfteria , atque armamentum Ecclcfie el
quidquid eft in patrimonio ejufdem non minue
ve fludear , fed augere ; qua fumpea ex Ge-
lafio 1. videntur (9). Er illud heic confides
rari omnino velim , Epifcopos fiquando a
laicis temporaria , qua in urbes, terrafve
potirentur , jurifdiftione [poliari eos conti
giffet, ad Romanam Sedem illico confugitle,
ut falva ipforum jura effe veller, ficque Ro-
thomagenfis Archiepifcopus [10], & Bellovas
cenfis Epifcopus (11) Gregoriz IX. auétoris
tatem adver(us Ga/lie Regem implorarunt ,
Ad " Pontificem quoque eorum Prefulum
cauflas delatas novimus , qui Ecclefiarum

v bona

(8) pag. 73.

() Deinceps vero indnétum fuit, ut Epifcopi fe Ec-
elefiarum frarum bona confervaturos » Nec umquam alies
naturos inconfulta Romano Pontifice jurato {ponderent .
Ejufmodi juramenta etiam Epifcoporum Tran/slpinorum
a, 1235, edita in MS. Regefto Cencii Camerarii prznota=
to, quamvis poft hujus obitum au@» vidit Maratorius ut
iple teftatur in differtationibus fopre le antichied ltalisne
(T. LIL dif- LXXIL, pag. 459. edit. a, 1766. in 4.)

(10) apud Raynald. ad snn. 1232, n, 26, & 2d anme
2233. u. 62.
(x1) ibid. ad ann. 1233 % 62
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bona dilapidarent, Quare 2. MCLXVIL,
lexandey 111. Guidonem ab Abbatis munere
deijci juffic, quod Regienfe S- Profperi (nunc
S, Perri ) Monafterium cul praerat, ejulque
bona decoxiffec , ita ut teltum Monaflerss
quad P/umb,ﬂum erat 5 erm[fe diceretur, & in
gule wvoraguate illivs previum diffipafle (12) :
anng autem circiter MCLXXX. Regienfes
Canonici apud Judices ab eodem Alexandro
ILi. conftitutis Capituli Prapofitum accufae
funt , quod ses Ecclefie male adminiftravet
Jepius in damnum Ecclefie € Canonicorum
jam per decem annos [ue Prapofiture ; & res
mobiles fine confenfu Canonicorum , ac Mafa-
Tiorum ECClé’ﬁtf indfbl.t! dando » -yf[ g[z'eﬂanda
€@ tervarum Ecclefie cambia faciendo [ine eis
(13). Immo Imperatores ipli quum in eos,
qui Ecclefiarum bona difperfifient , ab Epi=
{copis illorum przfidium expeteretur ( que-
madmodum Otro 1. & Il Augufti a. 972,
Ravenne quum effent, ab Archiepifcopo Hoe
neflo moniti fuerunt , Claflenfe Ceenobium
tam pey cambiacionem , quam per Emphithes
fim ita in diffipatione pofitum fusfle , ut ejuf-
deiz Monafters Caenobite ' cunflis neceffitatibus
indjgeb‘,m ), libenter a_u&oﬁtate fua bong.
rum Ecclefiafticorum alienationes interdixes
runt, fe tamen id facere ex Roman: Ponti.

ficis

[12] Murat, 7. ¢, p28s 448,
L13) Murat, 54id,
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ficis adfenfu interdum profitebantur [14].
I, Alterum Pontificiz in Ecclefaftica
bona poteftatis jus in eo pofitum diximus ,
quod de illis ex auoritate difponerent ¢
Multiplices porro hujufce juris atus occur-
runt. Primus ille, qui inbonisEcclefiz aut
Monafterio cuipiam confirmandis eminet .
Plena Pontificiis ejulmodi diplomatibus eft
Ughbellsi Italia facra ; plenz cl. Muratoris udn-
siquitates Iralice medii evi, pleni Annales
cum Benedictini , tom Camaldulenfes , fimia
lefque exterarum Ecclefiarum libri [15].
Notari autem in his diplomaribus maxime
velim cum formulas jubemus , fimilefque ,
quz

{14] De confenfs , inquiunt memorati Oetones in diplo-
mate ejus anni pro Claffenfi Ceenobio 5 domni Johannis
fumpss Pontificis , noflrique [piriruslis Parris. Murator. ibid.

8. 4406. ¥

A EIS) Aliqua tanfum indicabo fxzculo undecimo vetuflio-
ta. In his Bulla Stepbani Papz pro Noumantulano Mona-
fterio data a. 753. [ Ughell. T. Il. recent, edir. col. 84.]
Privilegium Ravennars Ecclefiz a Pafthale 1, a. 818, con
cej{qm ( 1bid. coli 344.) ; Bulla a. 828, pro Patevino S.
Jrfina coenobio a Gregorio IV, edita ( Murat. Antig.Jzal.
T. HI. ¢ol. 39.) ; Breve, quo a. 88r. Jobannes VIIL.
Apoftolica protedtione Adericums Abbatem Ss. Gervafii &
Prorafii 4 ejulque bona donavit ( Ughell. T.IV. col. 120.)
duo Marini Pipe privilegia 4. 883. alterum Monafterio
Solemniacenfi (Ugh. T. L. col. 113.) ; alterum Ghevardo
Laudenfi Epifcopo impertitum [ vide meam , Lauden/. E-
pifcoporum [erviem pag. 100. ] Pro fmculo X. memorabo
diplomata Sergsi 111, (a. g10.) pro Canonicis Aflenfibus
[Ugh. T. IV, cal. 343. ] Leonis VI. (a. 536. pro Mo
nafterio Sublacenfi ) Murat. Autiquit. Iltalic. T. VL. col.
‘201 (; Marini 11. ) a. ¢44. pto BEcclefia Bsneventand
(Ugh. T. VIII, col. 50.)
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Que {zpius occurrunt ; tum penas a Pontis
ficibus {uarum Confticutionum violaroribus
Intentatas, non {piritales tantum , fec_i & pe-
Cuniarjas [16] . Aleer Ponu{_icn jug'ls actus
Unioneni fpeftar duarum Epifcopalium Se.
dzum; fiquando enim vel Barbarorum in-
Curfibus, vel aliis de cauffis duas uniri Ses
fles necefle fuit, alterius in alteram jura ,
bonaque  Romani Pontifices transferebant .
Sic a Magno Gregorio faftum tum a. 591.
Quo Fovmienfesn ac’ Mintarnenfers (17) tum
3 fequente, quo Cumanam ac Mifenatens Ece
clefias univit (18) . Szpe etiam per fums
mos Pontifices falta eft alienandorum Ece«
clefiafticorum bonorum poteftas . Muratorius
Jnﬂrumcn‘t‘um vulgavit, quo Paganus Vultera
vanus Epilcopus a. 1216, Monafterio S. Gala
gani quofdam aquzdutus, nonnullafque fyle
vas dono dedit, data fibi ab Imnocentio I1I.
facultate ¢ mon obffante , inquit Pontifex in
Brevi, quod Inftruniento inferitur , winculo
Juraments 4 quod nobis @ Apoftolice Sedi fea
Ciftis de now concedendis alicur bonis Ecclefie
abfque licentia, & mandato. Neque minoris
2ultoritatis actus cenferi debet , Ecclefiaftie

Antif. Vind. T. IIL R O~

[16] Ut indicatis Pafvbalis 1. pro Ra-umm:reyﬁ Eccle-
fa; & Gregorii IV. pro S. Jufline Ceenobio diplomatis 5
QU tamen Ifidovianss Decretalibus paullo funt antiquiora.

17] 4b. 1. epiff. V11, -

G8) 4p. 11. ep. 31. Alia in han¢ rem 5 fed recentiora
Sxempla congeffit cl. Georgius in differtatione hiftorica de
atbedra Epiftop, Serie pag. 123 fq




258 DisserTATIO VIL

corum bonorum ufurpatores ad eorumdem
reftitucionem cogere , initolque contratus
relcindere . Exempla habeto . Leo 1X. in
Bulla Jouanw:i Mbbati Monafterii Santz
Mariz Vallis Pontis m Perufina diccefi cone
firutti infcripta A, MXLIX. inter cetera
alt (19): ab omni stiam alienatione liberos wos
€ [ecuros veddeve wolumus : unde Apoftolica
aulovitate caflamus , € vevocamus ihla preces
pta, que a Beoedifto, € Gregorio mjuftis
Pontificibus Andree Epifcopo Perufino collata
Junt de eodem weftro Monaflevio, V:or quo=
que IL 1n Bulla, quam Mararorius ex MS.
Peregrins Prifgiani annalibus eruit (20), Fere
vavienfi Ecclefiz ejulque  Epifcopo Rolande
omnia bona confirmans a. MLV. abolet
quidquid Gregorius diffipator potius, quam Re-
or ipfius Ecclefie cartis aut Juperferiptionibus
compofuit o wel [eribi rogavit (21). Aliud hus
jus rei exemplum in Jure Canonico exftar
ab Alexandro 111 (22) . Quid vero dicam
de Roman: Pontificis au@oritate in concee
dendis , .abr'ogandifvc oncribus , quz Inters
dum a civilibus Magiftratibus ob Reipublie

cx

(19) Murat. T. IIL differt.- fopra le antichird Tralione
difl. 72. pag. 459, Confer Thomaffinum de ve benefic. T.
I lib. 1. cap. 43, n. 15. & Muratorii Annales Italicos
T. XL ad ann, 1657. ubi ejufmodi Facultates Clero Gele
bicano , ac Reipublice Venere conceffas memorat ,

[20] Murat. #bi diff. 73. pag. 467.

{2:] Murat. 75 diff. 73 Pag. 447.
22|L. L1l. de donat, C. Frsternjtatems .
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¢ bonum Ecclefiarum, Ecclefiafticorumque
bonis imponi necefle eft . Concilium IiL
Lateyanenfe fub Anathematis diftrillione hac
przftirui vetuerat , nifi Epifcopus & Clerus
tantam neceffiratem vel utiliatem adfpexevint ,
ut abfaue ulla exalione ad relevandas commys
nes neceffitates » wel wtilitates , wbi lacorum
non [uppetunt facultates, [ubfidia per Ecclefias
exiftiment conferenda (23). Verum Jatevanenfe
1V. Concilium Romano Pontifici totum hac
de re judicium effe voluit [24]. Proprer ime
Prudentiam tamen, inquit , quorumdam Romae
nus Pontifex confularur, cujus intere/t comriue
nibus utilitatibus providere . Hinc quum Edss
avdus Anglie Rex a. 1297. fymbolam a Cle=
ro in belli impenfas conferri juberer , Clerus
inquit Thomas Valfinghamenfis , ob éanﬁ:m’.
tionem Pape (Bonifacii VIIL. ) hoc anno ¢die
tam , que probibet [ub peena excommunicatios
nis , ne tallie vel exathiones a Clero per [e=
Culares Principes quoquo modo exigantuy , vel
eis folvantur de vebus Ecclefie, Regi pro guer=
ta [ua petenti fubfidiym denegavit, urique as
gnofcens , Romano Pontifici horum interdi-
cendorum inefle auftoritatem ; immo ur ex
codem Valfinghamenli T homaffinus narrat (25),
Archiepilcopus Cantuarienfis expreffiorem quid-
quam ad temporarias Regal neceflitates cone

2 ferene
[23] Extra de immunit. ¢. 47
1_24.] Can. 46.
[25] P. 1L, lik. 1. Cop. 41, 7 33
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ferendi prohibitionem Rome mitti curayes
rac,

IIT. Hzc quidem ad ipfos Ecclefiarum
fundos adtinent . Nunc eamdem {uper eae
rum reditibus poteftatem a fummis Pontifia
cibus exercitam videamus. A Simplicio Pas
p2 plerumque origines repeti folent celebers
rime partitionis Ecclefiafticorum proventus«
um in Epifcopos, Clerum, pauperes, faras
que tefta Ecclefiarum adificia fervands .
Gandentius {cilicet  Aufingi Epifcopus non
Simoniacus modo ordinationes fecerar plue
ves , fed ne prafcriptas quidem regulas in
Eccleliz diftribuendis reditibus obferyarar "
Certior ea de re falus Simplicins  Severum
Epifcopum delegavit, qui Aufinienfem Anti-
fticem quarta tantum proventuum parte gau-
dere finerer, quartam alteram partem clero
addicerer, duas reliquas Ecclefiafbicis fabricis,
& erogationi peregrinorum € pamperum profue
turas ab Onagro Presbytero [ub persculo ordra
ois fui miniftrari juberet (26) : pracepit dee
inde Pontifex, ut Gaudontiys tres illas por.
tiones quas {uperiore tricnnio fibj prater
fas vindicaverar, refticueret . Eamdem par.
titionem Gelafius deinde confirmavit (27 ¥,
Gregovins M. deinde fatuit , ut Ecclefiarum
vifitatores eam fruftuum portionem percipes
rent, quz defunéto Epifcopo , fi viverer ,

obve.

(26) ep. 11T,
G7) . 1X, & ¥,
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Obveniret (28) . Ex eadem deceflorum fyq.
fum poteftate oAlexander 111 pracepit |, ye
feditys & proventus Prebende , quam Clunig.
enfis Abbas habebat in Ecclefia Carnotenfz
Cputatos , in Monafterio fuo 'ad lqminarc

catorum Apoftolorum Petrs & Paulli, quos
Quidem Abbates aliquibus fecularibus Cle-
Licis de falto aliquoties concefferant , de
Cetero nemini concederentur, fed effent lumi.
Mare bujusmodi perpetuo deputati (29) . Huc
Ctiam pertinent decimz, de quibus in Mel-
Phenfi Concilio a. 1089. (30), & in Romas
"o 3. 1099. (31) fancitum fuir , uc figuis
Ep:fcopi.r improbitatis €9 avaritie cauffa cone
Jentave woluerst , ut - Monachis Vecime o lsicis
offerrentzr , Romano Ponrifics nuncietur , &
€jus licentia quod offerendum e s offevatuy.
Przrerea ob publicas Regnorum neceffirares,
ac bellicas prefertim expeditiones Romanos
Pontifices nglie , Gallie , Hifpanie , alia.
fumque gentium Clero fepe f{zpius fubfidia
Conferenda indixiffe notius eft, quam ut
hiftoricis monumentis comprobari debeat (32),
Adde & annuas penfiones , de quibus non
folum 1';gpé Roman: Pontifices {ibi decernene

R 3 dum

(28) L. 1X. ¢p. ad Petrum Tricalit. & Uik, VII, ep.
75. ad Conftant.

(29) apud Thomafl. P. IIL €ap. 25. 1. 3.

(30) Can, S,

(31) Can. 135, .
[57-] Vide tamen Themaffinum p. IIL kb, 1, cap. XII.
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dum fumpferunt (33), fed & ipfa Concilia
(34") irritas habendas effe fanxere, qua ab
Apoftolica Sede minime probarentur.

IV. Poft tor, tantaque Pontificiz In BC-
neficia jurifdiftionis argumenta non erit ,
cur Febronius (35) miretut , Clementem 11L
five ut ipfe cum Barthelio putat , quartant
non dubitanter adferuiffe (36), omnium bene
ficiorwm Ecclefiafticorum  plenariam  difpofities
nem ad Romanum Pontificem pertinere . Quos
enim percenfuimus aftus temporum diutar-
nitate locorum univerfitate , rerum varietae
te confpicuos , an exerceri a Romanis Pon-
tificibus potuiffe exiftimabimus abfque exi-
miz cujufdam poteftatis aut vi, aur faltem
argumento 7 At quonam hzc omnia jure
fummi Pontifices effecerint, inquiramus. Bar
thelius (37), & ex eo Febronius(38) ait id
effe principium ROMANORUM , quod Paps
dominus fis omnium beneficiorum . Atque hoc

Ro-

(33) Plura invenies apud Thomaflinum P, ITI. /. 111
capp. 29. [eqq. Aliud exemplum cl. Muratorius {uppeditat
penfionum , qua a Romawis Pontificibus Beatrici Effenfs
ejufque Filio Stephano ad levandam eorum inopiam adju-
dicatz fuere. Vide Tom. IIIL. differtationum [opra le an
sichitd Traliane diff. LXX. pag. 421.

[34] Toleranum a- 1566, Rothomagenfe a. 1581. Bitu-
vicenfe a. 1584. Tolofanum a. 1390. Confer Thomaflinum
bib. cir. cap. 31. m 124

[35] T\ L. cap- V1I. §. V. pag. 561.

(36) in cap. 2. de Prebendis in 6.

L37] in adnotas. ad Jus Can. - lib. 111 Tit. 5. §e 2
quefl. "1, p. 207.

(38) T. 1. cop. V1L §. 4 n 1L pag. s69.
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Romanorum quorumdam effatum foiffe non
fego , uti Merlinii ( 39 ) » S¢raphini (40),
Menochii (41), & Card. Petm.(42). Verum
hoc Romanos ita fentire , ut id Romanorum
Pincipium appellari avTovopas ouws poffic lons
ge falliffimum eft. Plerique emimvero, qui
Romanorum partibus ftudent , T-hcologl &
Canoniftz , przeunte illis Angeh.co Doéto-
re (43) ftatuunt, Romanwm Pontificem FfT_c
univerfalem Ecclefiafticarum rerum admini-
ftratorem, non dominum . Hzc diferta fene
tentia eft Cajetani (44), Soti (45) , Moline
(46) Suavii (47), Charlafii (48) , Roncaghe
(49); atque ne Theologos tantum appe!lare
videar, ex Canoniftis Navarri (50), Lotteris

4 (51)

{39) Decif. 373, #. 21

(a0) Decif. 45. 7. 4

[41] Conf. 192. n. 7. 1l

(42) T. L. peg. 53. n. 63, 67, € alibi.

(43) 2. 2. q. 100. 3. L ad. 7. Quamvis ves Ecclefia
fint Pape , UT PRINCIPALIS DISPENSATORIS; NON
2amen [unt ejus UT° DOMINI ET POSSESSORIS .

[44] in Comm. ad b. I. S. Thoma .

Las] de juftir. & juve lib, 111- q. 6, a. 3. ad 3.

[_45] de juﬂir._@‘ sur. Traél. 1. difp. XXIX. concl. 2.
ubi f{uam fententxqgl cémgn;nerln ?;p:llat. 3 ;

Y Defenfs Fid. Cathol. ¢. IV, eap. 18. n. 8.

&;g Defliierm:. Ecclef. Gallic. lib. VI, cap. x0. n. =,

eod. ediz. e t2E P

(49) Animsdver[. od Nat. Alex. diff. VIIL. in biff,
Eccle/. fec, XIII. & XIV. T. VIII. edit. Luc. 1752,
Dag. 424.

1so] Traf. de veddit. Eccle[. . I T. L. oper. Ven.

edir, 1599. pe 227+
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(51), Johannis Petri Monete (52), & qui
Romanorum Canoniftarnm princeps dici non
Immerito pofler, Fagnani (s3)+ Immo Illu«
fiviffimus  Safficatium  Johannes Baptifta Bra-
[ebius in opere, quod de libertate Ecclefie it
cenfevendo Ecclefiaftica Beneficia pranotavir ,
& Sacro Cardinalium Senatui infcripfic, fu-
fe' idem confirmar; thm addit(s4): “ Eame
s»» dem fuifle menrem Canoniftarum quot-
» quot de hac re feripferunt, nullatenys eft
» ambigendum . Quum etenim in Capit. /in
s Cet2.dz prabendis in 6. inClemens. L. ‘Ut lis
» ¥¢ piadent, non alind dicetur , nif quod
» lummo Pontifici omnium beneficiorum
» Pplenaria  comperit difpofitio ; dominium
excluditur , & fic plenitudo potefatis Pa.
» P2 in beneficialibus non illum dominum
»» conflituit, fed fimpliciter difpenfatorem .
s Nec alia mens ineffe potuit Interpretibus
»» Canonum, fi Canones textualiter hoc ip.
» digitant . . . Quod fi aliqui minus forre
» circumfpe€ta voce dititarunt Papam ef-
» fe dominem omnium Ecclefiarum ; OMa
sy ntumque Beneficiorum , uei aliqui fece.
» runt (55), horum videntur caftiganda u.
tilis
(51) De re benefio. 1. 1. ¢. 4y 6, 37. @ Ui}, 2. 4. 22,
ﬂ'(lgc;..) de Commut. ultim. volunt, ¢. 5. #. 97. 99.
(53) in I, decrer, de Transiar. Epifcop. C. Quanto #,
Br, [eqq.
Lsa] T. III. Cap. 16. n. 10, pag. 311,
(s5) Borel- fum. decsf. T. L. tit. 35. m 7, Seraph,
decifs a5, m, 4. Menoch, conf. 192, v 7. & alii,

-

’
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tiliter verba . » . & ideo dicendum eft g
loguutos effe quoad dominium refpiciens
% JUs collationis , ut €o0s Interpretatur Jo.
% hannes Petvus Moneta (56): Vel quoad do.
Migium refpeétu tituli beneficialis , qui
» licuti per Papam creatur ; lia & per 1p-
» fum poteft annichilari ; utl cos exponit
» Melchior Lottersus (57): Vel demum- cum
» eodem Moneta reducendi funt ad fenfum,
» quem de his habet fzorius dicens : Ro-
» manus Pontifex plene , < libeve potcft de
» beneficis  [tatuere y non guia dominium bee
» neficiovum , aut yeyum  ccclefiaflicarum  bas
» beat, [ed quia quatenus fupremam obtinet in
» Ecclefia poteflatem o ut fummes Chrifti Vi-

» earius 5 © Perri fucceffor ampliffimam ha«
3 bet omnium bonorom ecclefiaflicorum admini-

s [trationem . Quare quum ‘dicitur Pontifex
» plenam & liberam in bencficirs difpofitionsm
» babere , poffeque jus ipfum relaxare in bis,
» que ad beneficia pevtinent ; non intelligitur
» poffe jus naturale, wel divinum fi quod cft
» in beneficits , diffolvere , abrogare, wel mu=
tare ; [fed quia feve innumera [unt de benea
frcits jure  feripto canonico conftituta ; ideo
dicitur Papa plene , & libere poffe de benc-
» ficiis [latueve ; [ctlicet tn bis omnibus | qua
» jus Canonicum civca beneficia canflituit (58),

Quid
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56) de Commaut. ult. wolunt. c. 5. n. 100.
57) dc ve benefic, lib. 2. ¢. 22. 7. 15.
38
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Quid vero £ -idipflum magnus ille Gerfos 4
quo maxime Duce gloriatur Febronius idem
fere docuiffer? Hzc tamen illius funt (59)
omnia beneficia [ubfunt Papz, tamquam ordie
natori [upremo non tamguams Domino aut pof*
Je[fori, smmo nec tanquam immediato d:fpenfatari.,
nifi Prelatorum infeviorum iniquitas ant manie
fefta Ecclefie utilitas cafibus certis iftud exiges
ret. Duo ergo Pontifici Gerfonius tribuic jus
ordinaroris [uprems ; julque immediati eriam
difpenfatoris , ubi Prelatorum inferiorum inie
quitas (quod ad fupplendam Przlatorum ne-
gligentiam fpetat) ane manifefta Ecclefie ue
tilnas cafibus certis id exigeret . St Ecclefiz
utilitati alias, quz ‘occurrere facile poflunt,
amplioris cujufdam fed tamen jufte facilita.
tis cauflas addidiffer , noftram omnino fens
tentiam exprefflificc . Neque enim qui ple-
nz in Romano Pontifice Beneficiorum difpos
fitionis poteftatem n‘obifcgm.agnofcunt , efe
frenem, & ab omni quitatis ratione abers
rantem hanc effe contendunt , ut ille oms
nia pro arbitrio et injufta, & Ecclefiz
exitizlia facere poffic; mec tamen ita publi-
cz uulitatis legibus coercitam volunt , ut
nihil valeat, nifli quod ad illas exatum pers
feiffime fuerit, quum jufte ceteroquin caufe
{z fe fe offerre poffint , cur Pontifex pof-
babito inferiorum Antiftitum jure abfque
mani=

(59) T. IL. opev. wer. edir. pog. 22, apud Thomafs.
P. AL b4, CBP. 45+ e 1.
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Manifefla Ecclefiz urilitate fibi alicujus bea
Neficii delationem vindicer .

V. Quibus aurem nominibus id juris ad
Romanym Pontificem pertineat , fi quaras ,
multa indicari poffunt , que tamen omnia
ad diyipum Primatus jus referuntur . Nam
primo quum Ecclefia ftatus fit’, ejus bona
Hllum habere debent fopremum faltem ad-
miniftracorem , qui Ecclefiz univerfz ftacum
regendum a Chrifto fufcepit ; idque przfer
tim in eorum fententia , qui bonorum Ec-
clefiz Dominium penes ipfam Ecclefiam ef-
fe conftituunt. Quod fi quis tamen cum a-
liis illorum dominium aut penes Deum ,
aut penes Chriltum effe contendar , quum
tamen cereum fic Ecclefiam faltem eorum
dominium utede & ulufruGtum habere, argti-
mentum redit . Ex horum tamen fententia
aliud pro Romani Pontificis auétoritate mos
mentum enafcicur . Cui enim fuprema ho-
rum omnium bonorum adminiftratio potice
re jure adjudicetur, quam Dei Chriftique in
terris Vicario? Prarterea quum Ecclelaftica
bona paﬂim a Conciliis & Patribus res Deo
devotz , ac patrimonia pauperum dicantur ,
neceffe fuit, ut aliquis in Ecclefia exftarer,
qui fua auforitate obfifterer , ne predia &
poffeffioncs Ecclefiarum , ut ajebant Patres Va»
fenfis Concilii a. 855. cupidis ad invadendum
patevens . Quis autem id poffer , nifi fupre-
mus Ecclefiz Princeps 2 Leges quidem ab
Ec-
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Ecclefia', & Synodis paffim latas novimus, ut
effrenis laicorum, Ecclefiafticorumque in fa=
cris ejufmodi bonis aut occupandis, aut dil-
fipandis licentia coerceretur. Verum ipfa ha-
rum legum vis a Romano Pontifice potiffis
mum pendet , qui Canonum exequutor, &
Vindex a Deo pofitus fuic. Quod fi perso-
nas confideremus, queis beneficia conferrt
par eft, quum hz ut plurimum Ecclefiz mi-
niftrent, ac pro fuio rdinis gradu ac digni-
tate arétiore quodam vinculo cum  Romane
Pontifice colligentur, hujus potifimum cft
curare, ne quaad vitam fuftentandam maxi-
~me funt neceffaria , illis defint . Neque il-
lud ommittendum quod fupra a Laserancn/;
Concilio adtaltum vidimus. Romani Ponrifi-
cis ntereft communibus utilitatibus providere ;
ad eum ergo pertinere bonorum Ecclefafti-
corum adminiftratio debet, ut exigeatibus
Chriftianz Reipublicz neceffitatibus ex his
iplis bonis quz fine nequiffime depredation:s
exemplo.ut verbis S. Leonis M. utar (60)
in alios diftrahi ufus non licet, congrua a
Clero fubfidia ferantur. Quamgquam una Pri-
matus ratio id fuadet. Canon inter Apofto-
licos XII. pracipic, ut Epifeopus verum Ec
clefie puseflatem habeat ; fi ensm apfi commifs
J& [unt pretiofe hominum amme, multo magis
neceffe ¢ft, ut de pecunia difponat, utejus aye
Horitate egenis a Presbyteris @ diaconis diftris
buae
(60) Ep. XVIIL.
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, Ea ergo vel Apofiolis, vel certe
Antiqujs priorum trium fzculorum Synodis,
2 quibus Canones illi prodierunt, mens fu.
> Epifcopis quemadmodum animarum, ira
rerum Ecclefiz curam effe debere, neque
eram ab altera fejungi poffe. Quum igitur
Ummo Ponrifici Primatus fui poteftate om-
Alum quz in Chriftiano orbe funt, animas
Tum cyra incumbat, ad eéum quogue omni=
UM Ecclefie rerum adminiftratio {peétabit .
-omplexus eft hujus argumenti vim Caffiodo=
Y45 ad Jobannem Papam fcribens his verbis
% Yos enim fpeculatores Chriftiano populo pra-
» fidetis Vos Patris nomine univerfa_diligi-

» tis, fecuritas ergo plebis ad veRram refpi-
» cit famam cui divinitus eft commifla cufto-

5, dia. Quapropter nos decer cuftodire aliqua,
»led vos omnia. Palcitis quidem {pirituali-
» ter commiffum vobis gregem, tamen nec
»ilta poreftis negligere, qua corporis videns
» tur fubftantiam continere. Nam ficut homo
» Conftat ex dualisate, ita boni Patriseft u-
» traque refovere “ (61) arque id quidem mea
“Otentia perneceflarfum maxime eft, ut Pri.
Matys finis facilivs & felicius obtineatur .
fio hic eft, ut fepe alias diximus, meme
fOrum omnjum cuom capite , facrorum vee
' miniffrorum cum primis , a quibus po-
Puli in officio continendi fun. Quum por.
® €2 hominum conditio fit > ut illos, a

(lLU-

éﬂdtur )

L&) s, xr. . %
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guibus ditari fe pofle confidant, maxime
foveant ac colant, quis non intelligar , ad
univerfalis Primatis dignitatem pertinere, uf
eos, qui fibi magis devin&i fint, beneficits
cumulet , & alios preterea horum exemplo
ad fe pertrahat , adliciatque > Non alia de
caufla Conﬂzmtienﬁ': Patres (62) fuam [olliti”
tudinem ad bec inter alia adfpirare fignificas
runt, ut Sanfla prefertim Romana Ecclefia. .
fimul cum wirtutum ornats y temporaliym bon
Tum obtineat ubertatens.... Prifci quoque Pae
tres  permoti, lavgam prediorum , dominiovam s
& poffeffionum amplitudinem ipfi Ecclefie ade
quirere eyraverunt . Verum etfi magna hac
funt, quid tamen fi cum exterarum omnium
gentium meritis, egeftate, fpe ipla conferan-
tur? Necefle ergo erat, ut Romanus Pontie
fex ad Primatus officium pro dignitate ime
plendum ex aliarum quoque Ecclefiarum bo-
nis proficere poffer, Ad Romanum propteres
Pontificem reétiflime tranfferes, que de E-
pffgoPis differebat Rarheriys (63). Quum ras
viffeme wideas gratis aliguos, [ed aur timorey
aut confwderavi amore , unde te werehitur, cut
nibil wales auferve? Unde amabit , cui nibil pos
tes confesre? St ergo ad Epifcopum nibil de vee
bas pertinet , quibus Clerici wivere debent, auf
ipfe eis non debet , ut animalgm, jta @ corpos
yalem

(62) Sefs. XXVIL. cap. 5. T. VIIL. Concil,%Hard, cobs
1234, A

[63) in Libro de contemptu Camonum P, L.
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*alem.  daye in tempore tritics menfuvam , & fi.
Ut AFys Apoftolornm continent , non dividun.
r fingulis ab Epifeopo, wel quoliber alio ap
€dem 44 id officium inflituto , prour cuigue ge
Pus off . Quo igitur jure fummus Pon.
Ufex univerfz Ecclefiz ftatui przeflt, eodem
Wino fcilicet, omnibus ejus bonis darus eft
qminjftrator . Nec ille beneficia fervare fibi
Poteric pro ut e re Ecclefiz fibi vifum fue
*It conferenda? Rem dicam fere incredibie
fm , Quum fuperiore f{zculo magna illa
Innocentiam XI. inter & Galliarum Regem de
¢galiz jure controverfia excitara eft, Aza=
alts Alexandey aliique, qui a Rege ftabant,
Gallicane Ecclefiz advocatiam ab €o geftam
pretexebant , hancque’ ejufmodi effe adfirma-
bant, ut ad conferrenda ablque ullo Eccle-

fiz conceflu vacantium Ecclefiarum beneficia
omnimodam Regi poteftatem faceret. Non
g0 heic in hanc difputationem ingrediar
adverfus Regiorum T heologorum conatus a
Sfondvato , Apamienfs Epifcopo , Chariafio,
aliifque pluribus diligenter, copiofeque tra.
&atum . Id wnom velim mihi explicari, quei
eri poffit, ‘ut quum Gallicane Ecclefiz ad-
Vocaria tantum juris in Reges tran(ferre cre«
eretur ;" haud ablimile tamen-jus fi Romano
Ontiﬁc,i, cul non folum univerfz Ecclefiz
defenfio, fed fuprema illius gubernatio ab
Iplo Chrifto concredita fuerit, a nobis ad.
‘ratur, ridendi fimus , aur eriam - veluti
Ecclefiz hoftes fuggilandi? VL
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VI. At enim mandata de providendo &

quz fubinde invefle funt Refervationes Apo-
flolicz f(unt [equioris & partus (64). Summ!
nempe Pontifices, ut ex Bertbelio Febronius
narrat (65)* collationibus beneficiorum fuce
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ceflive, leniter, & pedetentim fe ingefles
runt, quin illa ftatim immediate ipfi cons
ferrent, fibique privative refervarent. S
culum duodecimum medium erat, quo pres
ces dumtaxat Interpofult Adrianus VI,
rogando per litteras recommendatitias Ee
pifcopum Parifienfem , ut certo cuidam cle-
rico pauperi, de Ecclefia bene merito,
& eminenter digno, beneficiam ptimo va-
cans conferre vellet.... Sed Pontifices
mox ultra progrefli , fuis precibus monita
¢ mandata addiderant : Alexandri enim
II1; qui immediatus Advian; fucceflor e
rat, jam armdtz preces fuerant ; monendo
enim , & mandando Fogavit, idque forfan
ideo, quia preces ejus non ita paffim &
femper admitterentar. ARt & monitionis
bus, mandatifque haud aniplius proficiens
tibus, fucceffores Pontifices exequutoriales
litteras adjuoxerunt, immo & Exequutores
conftituerunt, qui cenfuris, alilsqué poee
nis Ecclefiafticis ordinarios compellerent,
at Clericis ab fe commendatis de beneft-
ciis vacantibus providerent. . .. fuccefle-
5 funt

{64] Eebr. T. 1. cap. VIL. §. 4. pag. 561,
€535) T. L. dppend. 1= §. t6. pag, 748,
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" tunt Refervationes primitus [peciales & pare
» Ueulares, a quibus pedetentim ad amplio=
» tes & generales progreflus fiebat, ampliffi-
» Mo demum & exceflivo earumdem nume=
% To per regulas Cancellariz Pontiﬁcix'ix}-
% troduto. ** Berthelio €& Febronso praivit
Bobemerus (66), cujus hac funt: Negue enim
“fque ad Jeculum X1, eo proceffevar Prefulum
Omanorum conatus, ut collationes ovdinavias
direcle turbavent , @& Beneficia vacantia confers
fent . Loquens deinde Lutheranus Jurecon(ul
s de Mandatis Apoftolicis ait: Etiam bec fue
€re Preces, & quidem olim - femel tantum, ad
fingula Capitula direlle , ab initio tantum obe
ligat‘ionem imperfectam continentes, yp inquit
evics ex Hadriani IV. Epifiola X11I. wd E«
pifcopum  Parifienfem . . .. wbi non mandat
Papa , fed ovat: Vocat litteras [nas Preces. ..
Ejus fucceffor Alexander IIT. Preces armatas
@dmifcuit € mandando vogawit . .. Hoc modo
Precibus [ Pontificiis | plenum tributum et ros
bur. Verum Berthelius ac Febronius animads
Vertere debuerant, quam infidum fibi ducem
¢ Proteftantium - numero adfcifcerent . Nihil
enim aut magis falfum, aut minus eruditum
€& Bobemeri obfervatione fingi poteft. Erue
itionem quidem in " Bobemero defidero. ¢
» Neque enim, inquit do&iffimus Auvftor
» differtationis Polemicz de Juse Regaliz ¢
» Primarum Precum contra Publiciftas Pyotea
Antsf Vind, T. I11. S sy Jlane
(¢6) iy Jure Ecclef, Protefl. lib, 111, tit. Ve pag. 338.
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Rantes (67), habere vim aliquam poteft

Bobemers argumentatio , nili f{upponatur

prioribus X[[ lzculis, aur magna eorum
parte obtinuifle Bencficia Ecclefiaftica , quz
a luis Collatpribus, quum vacarent, die.
firibuerentur. Ecquod enim effet impotens
tiz argumentum in Romano Pontifice ,
non ea contuliffic Beneficia pro fua aue
&oritate, que quum non effent, dari ne-
quaquam poterant . Atqui nullo certo do-
cumento conftat ante fzculum XII., vel
ante XI. finem ere€ta fuifle Ecclefiaftica
beneficia in Titulos diftinétos & perpetus
os, & vacationis capaces , ut hodierni
moris ¢ft. Antea enim vel Clericis difs
tributiones dubantur de manu Epifcopi ,
¢julque miniftrorum immediate, quod fe-
re obtinuit prioribus quinque feculis; vel
{altem ex certa Bonorum mafla Clericis
in commune adeributa, quod confuevic
fieri fexco, feptimo, oftavo fzculo; vel
ex certis fundis aut Prafidiis, qua fingue
lmbqs Clericts concedebantur polt obis
tum In communem maffam refticuendis,
quod fatis frequens fuir Szculis nono,
decimo, & undecimo; Nomen Prebende
hodierna ufurpatione - primum occurrere
in Concilio Melphitano anni 1089. obfer=
vat Flewry in inftic. Jur. Can. Tom. I,
C.IL. Prepofituras Ecclefie , five Canonicas o
gy Pres
(67) Romz 1753. 4. pag. LIV,
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Pyebendas etiam , que Canonicatus dicunpyy
Epifcopus fine wenalitate _(z’zﬂribuat. At hzc
& fimilia ex monumentis XI. fzculi apud
T/;amaﬂinum,aliofque petita, minime pro-
bant fundos Prabendarum perpetuo a ree
liqua maffa feparatos, & iterum in come
munem maflam non reftituendos, quame
vis ex {zculi XIL monumentis plura fup-
petant teftimonia Prazbendarum perpetue
feparatarum ; Vide Turonense Concilium
ann. 1063. ad ¢a verba; divifionem Pree
bendayum probibemus. Lege conventionem
de Archidiaconatu Eboracenfis Ecclefiz an.
1196. apud Robertum de Hoveden ad ea
verba® fi fupervixerit, vecipiat Aychidiacos
natum fine dimiutione , \Stephanum Tornas
renfem Ep. 100. ad ea \:'el‘ba- Tres pres
bende wacavent - Quamvis non omnino
univer falem fzculo XII. fuiffe hanc bos
norum Ecclefialticorum in Przbendas cers
tas pluribus poflet confirmari? fatis fic in,
dicare Epiftolam LXVIIL. Stephani Tors
nacenfis . . « Quz de Ecclefiis Parochialis
bus cum certis, fepararis, & perpetuis
adfignatis reditibus conftant ex pluribus
monumentis ante {zculum XII. apud Tho«
maffingm T. 1IL 1. 2., ea probant men
fam quamdam veloti Parochialem ad fu
ftentationem Parochi, & aliorum clericoa
rum illius Ecclefiz: Qua communis mena
S 2 5 {85




276 Dissertatio VIL _
5 fa, feu maffa diverfa eft ab hodiernis fes
,, paratis, ac divifis beneficiis. o
VII. Neque tamen prout indicata anti
quorum temporum difciplina fercbar, In vee
terum quoque Pontificum monumentis marn=
datorum & relervationum exempla defideran-
eur: ut fallum ertam fir, qucmadmodum
dixi, XII. primum f{zculo ifthzc apud Ro«
manam Curiam inve&a fuiffe. Vel unus S.
Gregorius - M. plura hujusmodi exempla fup-
peditat , qua Thomaffinus congeflic (68) .
Pauca huc transferam.  Paullinus Epifcopus
»» Civitatis permodicz in Provincia Brutig.
5y r4m five in Calabria, poft Civitatis fuz,
»» Ecclefizque, & Monafterii everfionem 2
sy Barbaris faltam, in Sicliam feceffic, do-
»» hatusque eft a Gregorio Magno Abbatia
» & regimine Monafterii Sanéti Theodori in
, Civitate M:ffinenfi . Collator hujus Bea
,, neficii erat Epifcopus meffinenfis, ideo &
» illum certiorem rei totius fecic Gregorius,
» ut ne adflitarer fe fe, quafi fe infcio ae
» liquid in Epifcopatu fuo novaretur . *
Quam rem , inquit in epiftola ad Felicem
Meffanenfem Epifcopum (69), wenerationi tue
wnnotefcendam previdimus, ne te omiffo, aliquid
ordinatum i tua dicecefi . contvifferis . Atque
Id quidem in Felicem caritatis, fapientizque
officium fuit; verum quod ad iplam Benes
ficii

68) P. b

%593 L. ITI.e_pl:bggf. 58 e
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ficii collationem adtiner , Epifcopi confenfum
nec periit Gregovius , NEC przftolatas eft .
Paullo abfolutius egit cum Eplfcopo Impore
tuno, ad quem Dominscum mifit Presbyterum
ut vacantem illi committeret Parochiam,
addito mandato, ut & fru&tus illi refunde.
rentur ejus temporis, quo Ecclefia vacave-
rat. Ea que provide difponuntur frateynitatens
tuam credimus libentey ample@i. Et quia Ec
clefiam Sanfle Matiz quondam Campilonis
in tua Parochia pofitam Presbytero vacare co
gnovimus , * prefentem  portitorem Dominicum

. Presbyterum in eadem Ecclefia ut preceffe de-
beat nes [eito deputaffe . Ideoque fratermitas tua
i emolumenta ejusdem Ecclefie faciat fine cuns
Gattone preftari, €& decima frultus indittionis
gu jam Percepzi Junt, predi€lo vivo fac fine
mora veflitur ; quatenus ejufdems Ecclefie wutilia
tates , cUjus emolumenta confequittr , Deo clzd/'a-
tore, [ollwcite waleat procurave (70). Et tllud
adtexam quod Sanétus Pontifex de Felue
diacono ad Syracufanum Epifcopum fcripfic
(71 ). Imbecillitars ejus, atque neceffitartbus
" confulentes , maximeque intuity pietatis, [uftena
tationi ¢jus  providentes, in tua Ecclefis Sy-
racufana eum previdimus cardinandum:  five
ut officium diaconatus expleat | [ew certe ut [os
la éjufdem officii, pro [uftentanda  paupertare
Jua commoda confequatur § in toe frateynitatis vow
3 lumus
(70) lib. 11, ep. 10,
[71] 2. IIL. ep. 14.
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fumus  boc pendeve judicio . Quod bortamuy
ut tua fraternitas impleve feftiner &¢. Ne el
noftre commendationis inveniavis tyamitems neglea
xiffe , vel minus exhibuifle , quam tuus exigit
ordo pauperibus . Quod fi qui Epifcopi de
fua ipforum fede feu ob barbarorum incurs
fiones feu ob Civiratum fuarum vaftitatem ,
feu alias ob cauffas derurbati effent, penfios
nes illis adfignabat Pontifex ex Ecclefiis
Epifcopalibus opimioribus exfolvendas, wvel
eos tranfmittebat ad opulentiores Epifcopos,
ecorum fumptu ut foftentarentur. Difcimus
hoc ex Johanne diacono in vita S. Gregorit
(72). Sed © expulfos Epifcepos, quos tam
cito Gregorius incardinave non poterat , wel
guovums  veditunt ad  [fedes proprias  contingere
pofle [pérabar aliis Epifeopis s qui tune wvidelscet
fwms locis degebant ; interim pro [uftentatione ac
fipendiis prefentis vite jungebat . Nonm aliena
ab his Gregoris exemplis funt, quz Jobann;
Philadelpbie Epifcopo S. Marttnus 1. prace.
pit. Graffabatur per Orientems Monothelitayum
hzrefis « Suum 1taque per eas Provincias
Legatum Jobannem conftituit, ur fic, inquit
in epiftola ad eum fcripta (73 ), profperans
in domino ea, que defunt corrigas, et conftia
tyas per ommes civitates earum, que [edi tum
Hierofolimitane tum Antiochen® fubfunt ,
Epifcopos, & Presbyteros & diaconos< boc tibi
omi

[72] L 1IL ¢, 15. [eq.
(73) Ep. V. T
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omni modo facere pmcipienmbm nobis ex Apoe
folica auttoritate ; que data eft nobis a Domno per
Petrum fanéliffimmm , & Principem Apoftolorum .
Vitahianas quoque Pontifex eadem uius eft
au@oritate ; dediffe enim in mandatis S: Theoa
dovo Cantuarienfi Archiepiscopo, ut Anglicano
cuidami céenobio Abbatem praficeret Hadrie
num Africanum ; fertur a Bedd (74 ). Exuac
(75) & Paulls 1. juffio, qua Wicharig Seno-
nenfi pieceperat; ut Marium Presbyterum
in aliqua; que primum vacaret, Gallidrum
Ecclefiz Epifcopum confecraret. Summam
denique auftotitatem prafeferunt, quz Johans
ses VIII. ad Romanum Ravennatem Archics
pifcopum feripfit. ¢ Defunéto Ecclefiz Fa-
,; venting Epilcope praevidimus hunc Domie
nicwm Venerabilem Archidiaconum ; fes
dis ipfius honore Epifcopali dignum exis
ftere . Hoc du@oritatis noltre ftatutu przs
fenti; dileStioni tue pracipimus; ut able
4s que omni mora, vel protelatione; eundem
- Arf:hidiaconum ftudeas fecundum morem
»s Epifcopum confectare (76 ). “ Hec man«
datorum exempla funt. Quondam vero Rea
fervationum fpecimen dedic idem Gregorius
Magnus dum hzc ad univerfos Epilcopos

S 4 per

(74) Hiﬂm;. Anglor. lib. IV. cap. L

(75) Ep. 39. in Cod. Carolin. apud Duchefne T, III,
pag. 736:
(76) Ep. 1715 174« 175-
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pet Dalmatiam conflitucos perferipfic (77).¢
» Oportuerar quidem fraternitatem veltram ,
s» divini refpeétu judicii, claufis carnalibus
s oculis ; nihil , quod ad Deum pertinet,
»» @ refta mentis intentione omittcre,_ nec
» cujuslibet hominis faciem re@itudini jue
sy ftitie preponere. Sed poltquam mores ve-
» ftri ita funt fecularibus tradu@i negotiis,
» ut oblivifcentes omnem Sacerdotalis in
5» vobis honoris tramicem cunétumque {u-
» Perni metus intuitum , non quid Deo,
» fed quid vobis placear, fudearis explere ;
»» necefle habuimus hzc ad vos diftri&iora
» Ipecialiter feripta tranfmictere s quibus ex
» B. Petro. Principis Apoftolorum auttori.
» tate pracipimus , ur pulli penitus , ex-
» tra confenfum permiffionemque noftram ,
» quantum  ad  Epifcopatus ordinationem
» Pertnet , in  Salonitana Civitate manus
»» prefumatis imponere ; nec quemquam in
55 Clvitate ipfa, aliter quam delHluS, Of=
s> dinare . Quod fi conera hzc quippiam ,
» vel fponte veftra , ve| , quoliber cog.
s &1, prefumpleritis , vel tentaveritis g«
» gere; decernimus vos 3 Dominici corpo.
» s, & Sanguinis participarione privatos,
» quatenus ex eadem vobis ipfa adtreQatio.
» Nne veltra | vel voluntate trafgredienda
» Preceptionis noftrz, a Ceeleftibus mylte-
» riis alieai fitis , nec is quem ordinaveri.
s tis, habeatur Epifcopus , « VIII.
(7) die. 111, &, xv,
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VIIL. Sequiore zvo, quo beneficia pri.
mum in ticulos, diftinétos atque perpetuos
crefta fuiffe vidimus, multo uberior “iftiuf
modi mandatorum , arque adeo Relervationum
feges occurrit. Verum immutata Beneficio-
rum difciplina plures id caufle a Romanis
Pontificibus poftularunt . Quis certe non
horreat ea recolens, quz olim in Canoni-
cis eleftionibus admicttebantur , fcelera
“ Proh ! dolor, ajebat Durandus Epifcopus
sy Mimatenfis in tali ftatu {unt Ecclefiz con-
»» Rtitutz quod in eis vacantibus vix repes
»» riuntur  perfonz eligibiles ; & fi quane
» doque , quod raro nunc adcidic , bo-
» na pérfona & idonea in eifdem reperia-
»» tur, latens ficur lilium inter {pinas; tana
5y tum excedit numerus malarum, & inutili-
» um perfonarum, quod non permitterent
» perfonam bonam ad Pralationem adfumi
s fed fimiles fimilibus applaudentes , eli-
» gunt fibi virum juxta cor fuum, ad de-
» iruétionem Ecclefiz & plebium fubieéta.
s rum. Olim enim, quando plures erant bo-
» DU, quam mali in Ecclefia, tunc eleétio,
» QU fiebat fecundum pluralitatem punétos
rum, bona erat, & Canonica: plures e-
nim erant, qui eligebant Deo, 1illis, qui
» eligebant diabolo, fed modo fit a con.
2y trario, quia plures funt mal_l, quam boni
., regulariter, & fic- frequentius eleGtio eft
sy diabolica, non celebrara per Sanéti Spi.
rites

3

3
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ritus infpirationem, fed per dolofam, &
machinofam confpirationem . Mulei ete-
nim hodie introducuntur in Ecclefia infi.
diofe & dolofe ; alii per impreflionem , &
importunitatem  potentiz f{zcularis ; alii
per ainbitionem , & fiftionemi hypocri-
ticz fimulationis; alii adfeGione fangui«
nis & cognationis &c. (78) Gras

vius de ecjulmodi eleSionumi perverfita.
te querebantur a. 1276. Patres Biturie
¢enfis Concilii: “ his diebus in ele@ionibus

celebrandis, in quibus potiffime libertatis
putitas eft fervanda, pro libertate dacyp
mnpreflio: Et quafi pro auro plumbum ,
pro argento {coria: honores in contume.
lias convertuntur, adeo quod quando in
certis locis ele&iones Paftorum imminent
celebrandz ; multitudine populi per ini«
quitatis filios concitata, in eleftores ime
petum faciente; ecleétiones ipfz in non«
nullis Ecclefiis, aut ad tempus impediun.
tur votaliter, aut in locis ha&enus cone
fuetis nequeunt celebrari, prout in Luge
dunenfi & Burdigalenfi ; ¢ Carnotenfi Ece
clefils nuper dignofcitur effe faGum. In
qua fiquidem Burdigalenfi Ecclefia, occae
fione impreflibilis, dum immineret ele@io
celebranda, homicidium de Sacrifta, no-
bili membro przfatz Ecclefiz inhumanie
5 ter
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» ter exflitit perpetratum. “(79) Hac quum
Romani Pontifices animadverterent, fibi ele-
ftiones , ac Beneficiorum collationes ferva-
rune, ut tot malis occurrerent. An autem
ad id Epifcoporum conceffione indigebant?
Querat Febronius ex Petro Alliacenfi 5 cujus
auGoritate fzpius fe protegit . Hic ergo in
opufculo , quod a. 1416. 1o Conflantienfi Cons
cilio legit ediditque (80) ita differit. ¢ Pa.
pa jure potuit ordinationes majorum &
eleftivarum dignitatum ac collationes a<
liorum Beneficiorum 'fibi & Apoftolicz
., Sedi refervare, quia hzc antiquiffiimo ju-
. re fibi competebant . Hzc etiam non
folum jure univerfali adminiftrationis Pa«
palis potuerunt competere, fed criam ex
» Ipeciali cauffa, ratione mareriz fubie&tz ,
s lLpote quid inferiores in fuis ele@ionis
bus & ordinarii Collatores in Beneficio«
rum collationibus abutebantur, & per
potentiam laicalem fepe jure {uo non li
bere uti permittebantur, feu aliqua fpes
,y ciall ratione. “ Non indigere autem Ros
manos Pontifices Epifcoporum confenfu in
iis, quz ad corrigenda inferiorum Antifti
tum vitia, {upplendam corum negligentiam ,
os ab ingruentibus abufibus cano=

»
»

5 |

3
k2

b3
3
Iy
2

vindicand :
nes quis non intelligat ? :
1X. Adcefferunt Principum iplorum  pre«
ces,

(79) tit. de eleGione s
[80] Apud Von der Hardt Con. Conft.' T, V1, pag. so-
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ces, quia Romanis Pontificibus hujufmodi
mandata ac refervationes efflagitabant. Cer-
te Alexander 111. ad Parfienfis Capituli
clericos inltantibus Lodovico VII. Galliarum
Rege, Regina, aliifque Regni nlﬂgl"li‘lti[)flslft.
teras dedit, quibus Meldenfis Epifcopt Nea
poti prebendam impertiri jubebantur (81) .
Idem Clemens Vi. de Anglie Rege reltifica-
tur in epiftola ad ipfum Regem [82]: Ma.
gnitudinem tuam latere non credimus, nec g
tua memoria excidiffe , qued mobis pro refervaa
tionibus inibi faciendrs aliquibus feceris [uppli
cari. Carolus ipfe Galliarum Rex pragmarica
fan&tionis Auflor & parens illud a Callixzo
1. pervicerat, ut Tornacenfers fibi Epifco.
patum refervaret , Regio cuidatn Miniftro
conferendum ; quod & apud Pium II. Cal
lixt: facceflorem iterum urfit (83). Quis ho-
rum  Principum de Epifcoporum petendo
confenfu umquam cogitavic? Idem de pluri-
mis , quaz Chriftianifimi Reges ac Regni
Proceres a Romanis Pontificibus obtinuere,
indultis dicendum . De Imnocentio IV. hazc
feribie Mattheus Paris (84): contulit multis
Confanguineorum eorum multa Beneficia Eccle
fiaftica, & licentiam plura obtinendi cum In-
dul-

[81] Ep. 106. Precibus illuftris Francorum Regis , Re-
grne quogque y @ aligrum magnarum pesfonaram “indafli’
Univerfitatern vefiram per dpoffolica [cripta monensus s mian-
damus , atque precipimus, quatenus e,

{82] Apud Raynald. ad s. 1344. #. 7.

. I83] Vide Enee Sylvii fen Pii IL, ep. 374+ 375.
£84) ad ann. 1243,
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dulgentiis wmultis , necnon compluva ipfis Nobia
bibus contulir donativa. Innecentinis quoque VI,
Johanni 11. Galliarum Regi petentl mdultum
concefflic ad vacatura in XX 7. Regni fui Cae
thedvalibys @ collegiatis Ecclefirs. (85 ). Jo«
bannes tandem XXIII. (ne infinitus fim) ad
quingenta bencficia jus nominandi Carolo VI.
adtribuit (86). Haud equidem qui Jus Pons
tificium ad Epifcoporum confenfionem revo-
caret, Regum tltorum gratiam iniret. Quum
enim folam 1lli Romani Pontificis potelta
tem agnoverint, nec de exquirendo Epifcos
porum confenfu {ollicizi fuerint , irrito jure
potitos [uiffe efficeretur.

X. 11lud vero mirandum maxime jam tum {ub
Alexandro 1II. ejulque fuceceflore Lucio irem
1I1. adeo certam corroboratamque. fuiffe hanc
Romanorum Pontificum poteﬂatcm , ur non
folum, ( quod nuper vidimus) Rex ipfe,
Regina, ac Regni Proceres «Alexandrum pres
cibus fuis ad mandata qua vocabant de pros
widendo 1n Gallias mittenda exftimularent,
fed plerique quin parendum fibi effet, non
dubitarent . Extant ea de re non paucz Ste-
phani Tornacenfis Epiftole memoyatu dignife
fimz : Nam epiftola IIL meminit ille de
promiffo in faverem Guillielmi ad preces Do-
Mmini Papz Beneficio ; tum de mandato Pre-
tibus addito hac habet~ [ubfequenter & cona

ane

(85) Vide Indultum apud Gloflatorem Pragmat, Sanéks
(86) Bullam recitar du Tiller part. I, pag. 454
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flanter autloritate mandari mibi injunili eidem
{ Aurelianenfi Epifcopo coram Canonicis il-
lius Ecclefiz ) . probibui, ne alii, antcquam
1ibi , Beneficium sn Ecclefia Magdunenli con
fervet , & Canonici, ne alium, guam te, Cos-
canpnicum yeciperent o .« Homo slle obedienter
ut folet, refpondit, & mandatum Domini Pa=
pe [e [e completurum promific, Epiltola guio-
que LXII. ad Mlexandrum Pontificem de ejus
mandato plena eft fummz erga Pontificem
reverentiz. En illam,. * Ad unlus Juffio-
» nis vocem veftrz, Pater, obtemperans
s Filio Laxii dedrcherio, ficut prefens co-
s ram vobis promiferam , abfens exhibere
» curavi, quamvis fic vobis alirer per ejus
»y Vicinos intimos intigmatum .. Frumento, &
s Vino ftabilivi eum, ut altero confirmare-
,, tur cor hominis , altero lzrtificationzm
{enrirer, Mutatum eft mandatum, & ag-
,, gravatum Pprecepto, ut quotidianum  vi.
,, ¢tum in immenfam pecuniz fummam con.
» verterem, & decem folidos Parifienfes per
» fingulos menfes puero numerarem . Fa-
5 tum wr imperaftis, quum & hzc, & s-
» lia quecumque jufferitis, ego, & Fratres
sy noftri parati fimus, & libenter fulcipere,
., & liberalirer adimplere « Sciat interim
,, Paternitas veftra nos in quibuldam clericis
,» exhibendis per alijuos Dominos meos Car-
,, dinales confimilia onera fuftinere (87).
Ad-

(87) “ Ex hac epiftola , inquit cl. Autor d;'ﬂ"erta;imzfi‘
3y post=

3
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Addamus tertiam, quae XXIL eft ad euna
dem Alexasdrum . Ejus hoc eft Initium: pg.
vata [edes viftra, Pater, ut de plenntudine ejys
omnes adcipiant j tum ad clericum, cujus caue
fa eam Stephanus epiftolam dabat, fermonem
convertens ait : Credimus euwm idonenm, qui vel
in Aurclianenfi, wel in alia Ecclefia flipendia
canonica mereatur . * Quaz verba profefto,
»» Inquit differtaror Polemicus (88), quem ans
» tea (89) appellavi, vel ineptiffime ac pro-
» pemodum ftulce a ranto viro feripra funt,
» aut Poteftas Rom. Pontificis ad collatios
» nes beneficiorum, vel mandata de provie
» dendo in quibufcumque Ecclefiis indubiz
5y VeTitatls erat ea ztare. ** Enimvero tan-
te in Galliis ulum auétoritacis fub Aexandro
1iI- proximisque ejus fuccefforibus qui ad
temporum injuriam ac lm_ré.ariem, aut neglis
gentem Epifcoporum facilitatem cunt Febro-
nio referret, fe in illius 2vi Regnique mo.
pumentis admodum peregrinum oftenderet,
' Satis
»y polemice , quam fupra indicavi [ pag. 11. ] duo conflant

»y ad hiftoriz lucem diligenter animadvertenda , I. Con-
» fuetum fuifle fub Hadriani IV. & Alesandri 111. tem.
sy pora, ut Romana Curia mandata ad Epifcopos expedi-
5 ret, non modo de beneficlis cum perpetuo titulo , feu
45 de Prabendis conferendis, verum etiam de certis elee-
»» mofinis , vel manualibus penfionibus ex Epifcopalis Ec-
clefiz menfa in clericum erogandis . IL. Ejufdem facul.
»» tatis participationem in aliquot Cardinales redundaffe |,
s quod fciente , & concedente Pontifice fa@tum effe cres
sy dendum eft. “
(88) pag. so.
189) num. VI,

3

- o
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Satis fir ejufdem Stephani Tornacenfis epiftolas
CXXVI.CXXVIL.CXXVI1IL & CLIX.,in
quibus contra Pontifices in Turonenfi Metroa
poli aliqua innovantes mulea leguntur non
libere tantum, fed etiam ferociter fcripta;
Tvonis quoque epiftolam ad Pafchalem 1.
CCXXXVIIL plenam irarum indicaffe . Quum
vero neque illius ratis infcitia, neque E-
pifcoporum adfentatio quidquam obftiteric ,
quin hzc ex Gallia ad fummos Pontifices
ob lzfa ejus Cleri jura fcriberentur quis
credat, Gallos non patienter modo laturof’
fuiffe, fed fummis Pontificibus obfequutus
ros, fi tunc mandata de providendo nova qua-
dam, eaque Epifcopalibus juribus infefta po=
teftate  expedirentur 2 Quamobrem difficile
credicu eft, quod poft Bokemesum Berthelius
& Febronius ingerunt Romanum Pontificem
Hadriano 1V. fedente monnifi precibus pro
Beneficii in ceteris Eccleliis collatione 1me
perranda ufum fuifle; Sedente vero Mlexane
dvo 11L. proximo ejus fucceflore eo ufque
Immutatam rerum faciem & ftatum, ur jus
non modo fibi adferverit precipiendi ac
mandandi, fed etiam habuerit plane uti vi
dimus agnitum confirmatumque . Quamquam
quid conjelturis & fi firmiffimis utimur? Ut

- Adrianum IV, precibus tantummodo egiffe o-

ftendant, appellant illi ejuldem Hadriani ad
Parifienfern  Antiftitem epiftolam XIII. Ac
Cur in Adrianearum epiftolarum  le&ione
paullo
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pavllo ulterus progreffi non funt? Tnvenifs
fent XXIV. ejus cpi{’colam 3 In qua non o=
gat fed mandas, ac precipit Pavifienfi Capis
tulo, ut Prepofituram, ubi vacaret, Hugoni
Cancellario conferret (90): Quod fi omnes
Hadyiani 1V. epiltolas conferre eos pigebar,
an non magno laboris compendio potuiffent
Thomaffinum adire , qui eo iplo loco (91)
XIII. & XX1V. ejus Pontificis epiftolam re=
citat? fed nimirum eorum intererat ifta con=
fingere ut crelcentem in dies Romanoruns
Pontificum hon tam au€toritatem , quam ams
bitionem incautis obijcerent. Quod quems
admodum a Proteftante Bobemero fallum non
miror, ita a duobus illis Catholicis Seriptos
ribus in longe graviorem Apoftolicez Sedis
contemptionemi repetitum & doleo vehes
menter, & indigror.

XI. 1d ramen, inquit Febronius, negari
nequit, Epifcopos Romanorum Pontificum
conatus obftitiffe (g2}, Angls prafertim,
de quibus Mattheus Parijius (93 ). Obftites

Antif. Vind. T 111, T runt

[90] Ep: XXIV. T. VI. Coic. Hard. p. IT. eol.1351.
Univerfitati veftre pracipiendo per Apoffolica [eripta mans
damys , © mandando pracipimus , quarenus Pmpo]f:magn %
qué in Parifienfi Ecclefie 5 © Domos 3 qué in clauflro ejuf-
dems Ecclefie , debinc primum vacavevint . . . €5 ( Hugo-
ni Cancellario) onmi comtentione 5 & appellations [epofits
concedatis .

Cor) P. IL Lk 1. cip. 43- #. 2.

L92] T. II. pag- 315.
Lo3] ad ann. x226;
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runt fane (94); at cuinam Regum ac Pripe

cipum obrigit, Regni fui ordines ita devine
&os habere, ut numquam eos, ac przlers
tim ubi de augendis ve&igalibus, de expri-
mendis pecuniarum fubfidus, de privilegils
in magnum familiarum detrimentum aut abo.
lendis, aut minuendis , verbo de opibus,
aut juribus aftum fir fibi repugnantes {en-
ferit? Obftiterunt: At fuere femper, qui
Romano Pontifici etiam in his non obrempe.
rare nefas ducerent (95). Obftiterunt; at a.
lii contra cogi illos ad parendum poffe fen-
ferunt , immo & Pontifices, ut fua in illos
auétoritate animadverterent , exftimularunt
(96). Sed & illud fatendum eft, plerofque
€0~

( 94) Qua tamen ex uno Mattheo Parifio proferuntur ,
whique wvebementer [ufpefle , ut eum Tboma]]ﬁm; appellat
(P. IL lib. L cap. 43. . 9. ) kiflorico maledicentia ;
caute admodum fynr fufcipienda. 4

(os) Audi quid Srephanus Tornacenfis {cripferit [ ep,
CXXXI. ] Pacernas D. Pape preces , monitus & mandata
tants deberis bilavitate o ac diligentip [ufcipere es €,
Quanigm pro Johanne . . . [ummus Pontifex monendo 4 vo-
gando, @ mandando [cripfit vobis, ego quoque . . . . mos
weo @ confulo ea @c. quoniam ranto Patyi nom pevere
perire eff ; Non obedive obive , Adcedit quod D. Papa D.
Rhemenfi Archiepifcopo exequutionemy negocis commpifit o« o
qusi mandatym Apoffolicum , [ defides apparueritis , iniphe-
bit non minus celeriter, QUAM POTENTER. Jobannes
vero Sayiskerienfis Epifcopum Foreeftrenfem , quem ut viro
multis ornato yirtutibus, prebendam conferret , urgebat ,
graviter monuit (ep. XXIIL ) ; Summi Pontificis voluntas
decrerumy eff .

(96) Idem Srtephanus Tornacenfis (ep. CIX. ad Lucium
101 ) ait: Seripfit pro eo (‘Hervzo Subdiacono ) fel. ree,
Pater Alexander Decano , @ Canonici 5. Aniani Auvelias
nen-
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eorum, qui Pontificibus maxime adverfati
funt, non ipfam eorum poteftatem  oppu.
gnafle , fed graviffimis reﬁmﬁ'c; abufibys ,
qui miniftrorum aut ;}d Apoftolicam Sedem
confugentium vitio irrepere ceeperant. Id
eo confidentius pronuncio , quod noverim
Innocentium 1V, refervariones mandataque oms
nia revocaffe, quz , ur ipfe in Bulla ait
(97 ) © qualitas temporis, quod diebus iftis
potiffimum fuit ob eorum malitiam modis va
viis vedimendum, ©° nonnullorum importuna ina
ftantia extorfit . Nempe ** Pontificiis hifce
refervationibus, inquit cl. Rigantius (98),
» utcumque fpecialibus obfequutz funt Nae
»» tiones omnes, quamdiu fervata regula boe
, ni & =qui, auc pauperibus aut indigenis
:, Beneficia diftribuebantur . Sed reftitere
s Angli, dum earum Provinciarum opes de-
, ferrl videbant in Italiam, & rurfus obfti.
T 2 sy TETE

nenfis: [eripfiflis & wos prime, & [ecundo: [ed neque prea
ces , neque preceprum veffrurs , quamvis tres Prebende va-
carent , ‘voluerunt audive , Abfiv Pater , ut inanes fins pre
ces veftre o contempribilis aulovitas , eluforium. precepeum ;
@ nunc demum vanta, fi placer , wirtute [uper eos intonet
Majeftas veftra o Ut qut blanditiis Juvari #on potuerunt o
imperio difcant vinct . Extat quoque inter jaé_;nmr S.u.u_
bevienfis epiftolas tricefima fexta, qua Cantuarienfis Archie-
ifcopus monet Alesandrum IIL. patuiffe fe ejus de Prz-
Eenda mandato , fed Londonien[cm Epifcopum etiamnum
refiftere ; Pontificis propterea effe, ut {ue [uarumqng pre=
cum dignitate confulat: vos ﬁo{zar{nt veffrum [ervabitis |

{97] Extat ea bulla in.additidhibus ad Matrheur Pas
yifium .

(98) Commens, in Reg, 1. Cancell. §. 1. m, x2, [egq.
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3 tere tum oAngli cum Hifpani 4 quum 3
s Pontificibus Avenione refidentibus, homi-
»s nibus Gallis fua Sacerdotia conferri vide.
5, Tent.  Hi tamen abufus ex mandatis de
providendo quz ex/peffative dicebantur, po=
tiffimum emergebant. Quamobrem polt gra-
viflimas populorum querelas pluribus f{zculis
iteratas ea tandem Concilium Tridentinum {uftua
lit (99), quum jam ante centum fere annos
Pius L. de iis exftirpandis in Conliftorio
deliberaffer, fed auttoritate potiflimum Care
dinalis Hifpani Carvajal incorrupta integritas
te Porruenfis  Epifcopi, qui rem tot labori-
bus, tot certaminibus adfertam fponte abiie
ci noluit, a propofito dimotus fuiffer (100).
Ferenda autem non eft Febronsi audax ine
confideratio, qui ut refervationes omnes ine
vifas reddac, Bartheliz {ui feétatus vefligia
(ro1) ait (102): * quid poft hzc fapiens
» quifque judicabit de praztenf_o jure Romae
»» morum ad collationes beneficiorum , quod
» tum in fua origine, tum in exercitio
sy Gerso vocat figmentum aullovitatis a Chrifte
sy n0% collate ; tranfgreffionem terminorum yae
s tionis O juflitie ; wufurpationem illegitime
s poteftatis ; frultum intolerabilis pompe , avas
s vitie ©' ambitionis Romanorum ; manifeftam

g9 TB=

Co9) Sefl. XXIV. cap. 1. :
(100) Confer Cardinalis Papienfis ep. gz & Raynald.
ann. 1464. n. 67. % p

« Cro1) apud Febronium T. I app. L. §. 17.

(s02) T. II. pag. 434
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3, *apinam juvium Epifcopalium ; confuetudinem
sy ad omme malum indultivam: quod paigi.
sy SLENSIS UNIVERSITAS , Canonum contepa
s ptum | jurium bumanitatis violationem ; Eca
5 clefiarum evacuationem (s  deftrultionem 3
3 non  portanda perfonarum’, precipue ecclefia
sy flicarum , oneva ; Status ecclefiaftici deformas
s, tiorem: quod REX CHRISTIANISSIMUS,
sy non tolevandam in vebus Sacvis deformationem
» O 2 .digniratem ; Sacerdotiorum [poliatienem »
ss fomentum wots caprande Movtis; vei pecuniaa
2 i@ exhauftionem , bonavum litterarum atque
» difpling  fuppreffronem . *“ Sapiens enime
vero quiique Febromium judicabic cum fpea
&ris coufligere ; Gerfo enim , Univerfitas
Payificnfis, Galliarum Rex nominatim in die
plomata Apoftolrca , quz Exfpelativas nun-
cupabant, & mandata invehuncar; ea fcie
licet jura, quibus Roman: Pontifices per Tria
dentmum Conciliam {poliari fe paflt funt, Prz.
terea Sapiens quifque judicabit nec latis in Tria
dentimum Concilium reverentiz a Febronio exhie
 beri, & graviflimam infuper ab eo injuriam
Chriftianithmo Regi irrogari? Quid enim?
an ipfe aut melius novit Tridenssnis Patria
bus, quz ab Apoftolicis refervationibus dama
na imminerent, aut tanta 1llos ﬁngit fau
focordia, feu in Romanos Pontifices adfens
tatione, ut qui mandata gratiafque exfpeifan
tive vocabantur, de medio tollere non ti.
muere , Refervationibus fi ipfum audimug
" 3 non
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non minus noxiis pepercerint? De Francifeo
vero primo Galliaram Rege quid dicam? Ad.
fert Febronius nelcio quz ex proentio in Con-
cordata cum Leone X.; ut Pontificias omnes
Refervationes nigerrimis a Rege coloribus
pi@tas fuiffe fuadeac. Francifeus {cilicet prie
mus ftipes erar, ut qui Concordasorum paétios
ne plures in Galliis refetvationes Pontificie
bus fuperefle (103} intelligebat , atque adeo
adfentiebatur , refervationes tamen omnes ves
luti now tolevawdam inm vebus Sacris deformitas
tem @ indignitatem &c. deteltaretur. Prate.
rea quum Parifienfis Univerfitas fua illa a
Concordatis appellatione (104 ) nihil apud
Regem profeceric , ac concordata omnino
fervart Cheiftianiffimi Reges voluerint, quid
eas Univerfitatis ‘querelas in fcenam trahere
elt, nifi Galliarum Regibus, a quibus nes
leéte, contemptzque fuerunt, procaciffime
infultare? Inclita quoque Natio Germanica
merito ac jure Febronio indignaretur, qui
refervationes in celeberrimis concordatis a
{e receptas atque a tor [eculis fervatas tam
inclementer traducere, atque exagitare non
timuerit- llle quidem majus fuz Nationis
bonum a fe fpeftatum przrexer. Sed Gere
mani [ de Catholicis loquor ] nullum agnofe
cunt bonum, quod cum avita erga Apoftoe
licam Sedem reverentia pugnet . '

| 6. A-
L1037 Adi Thomaflinum P. IL, Lib. I. cap. 45. n. g.
(104) Que enim Febronius recitat, extant in illius A-

cademin appellatione apud Buleum [ T. VI pag. 8. 1
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Pauca dé Amnatis i Febronius a queflione ,
gisami fuper Annatis in primo opere propofus
evat ad aliam whinus odiosam in fuis  defens
fionibus callide defleCtit. In hac tavien fere
nova gieftione multiplicis  falfiratis vevincie
tur; jufque Annararum iterum Romano Pone
tifici  snvible adferitiir <

1.T) Revérni de Annatis difquifitionem fupe-
7 riori capiti veluti appendiculam adtexo.
Febrovius Annatas in primo opere docuerat
apere fimonidm, nullo poffe pretextu fanari @ pec~
{a{;‘ e{;am in }u: taiig;tnf (1)« Ifgitur' ,utpab
his Febronsz criminationibus annatas libera-
rem; in Antifebvonio [2] oftendi, illis nihil
fimoniaci; injufti nihil Ineffe. Enimvero ex
Annatarum hiftoria; quam ibi pertexui 3]
conftat Pienneisfe generale Conciliom eth de
Annatis abolendis deliberatum in eo eft,
Johannis Andreg qui illis vicefimam omnis
um Beneficiorum {ufficiendam cenfuerat , fen«
tentia diligénter perpenfa; nihil tamen ad-
verfus eas fRtatuifle (4). In Concilio quoque
T 4 Con-

(x) Confer Indiceri Tomi primi verbo dunararum orige

¢

(2) T. IL Lib. V. cap: 3.

(3) thid. 420. [egq:

(4) 1n Concilio Viennenfi s inquit cl. Thomaffinus [P,
1IL lib. IL. cap. 58. n. 4. ) Vevbam de illis fallum eff

nuil-
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Conftantienfi acriter de Annatis difputac um
fuic; a Gallis prafertim; fed hi in varias
cinde fententias abiere ; immo praclariffie
mi inter eos Theologi Gerfonius & Perrus
Alliacenfis temperatius de Annatis {enfernac.
Quid deinde? Poft graves ea de re concer-
tationss non folum nihil in eas a Concilio
conltitutum fuic, fed etiam illas Martinus
V. confirmavit (5) Bafileenfe Concilium il-
las quidem abolevic feffione XXI. Scilicer
tunc Concilium fumebar, ut animadvertie
Thamaffinus (6) wvi [feffionss XII adfignatum
jam fuifle, aut adfignandum mox fore fundum
alium, & uberrimum. proventuum ad onera Cuye

vie Romanz & Cardinalium expenfas, miniy
frros

meltum . At fallitur yir eruditus . Teftem enim habemus
non folum zqualem, fed qui ea de re menfem fuam ape-
Tuerat a Fiennenfibus Patribus expenfam ; ipfum illam ,
quém nuper indicavi, ea mrate celeberrimum Juris conful-
tum Johannem Andree [ in c. inter cetera de offic. ordin,
1. 1. decretal. | At Durandus Mimarenfis inquit Thomaf-
fnus, in opufcula, quod a Clemenre V, juffus elocubra-
Vifs'd‘? mor'ia Concilii generalis celebrandi, Annatarum ne
meminit quidem . Hoc unum etgo inde colligere par eft,
nilil in Annatis reprehendendum Durando vifum fuiffe ,
quum id oeperis fulcepiffer y ut Ziewnenfis Coneilii Patrie
bus oftenderet , quibus eluendis difcipline maculis , quis
bus expurgandis corruptelis incumbendum fedulo foret .
Quum enim Jobanni Andree fides negari nequeat , de An-
natifque certe in Concilio a&um fuerit , Durands filentium
argumento efle non poteft , Annatas nondum eo tempore
obtinufle .

(3) Confer Thomaflinum [ P. I lib. II. cap. 59. . 2.
Jeq. ] & P. Bevthier in differtatione de Annatis T, X7.
bifl."Ecclef. Gallic. premifla pzg. XVI. [eq.

(8) 1. e . 5. Confey etiam Begthierum (/. ¢. pag. XIX.)




i P, V. 297
ft'rou;-ryzquc. Alias enim pugna  fediffima ¢
manifefte ea foret conﬂlﬁldtio De"cretorum Cone
cilis . Sed quid invictius & Ineluétabiliug
( pergic Thomaffinus ), “ quam decretum feffio
sy nis XLIL ejus Concilit, ubi creato Papa
s»» vel Antipapa Felice V. ad ejus & Cardie
»» nalium ejus expenfas adfignavit 1lli Con-
s cilium anno 144e. quinétam partem pro-
» ventuum ex omnibus Epifcopatibus, Ab-
» batits , dignitatibus, & quibufcumque de-
» mum Beneficiis per annos quinque , &
» decimam partem per quinque proximos
»» fequentes annos. Auoritate propria hanc
sy relervationem fecir Concilium confenfit-
» que , ut hoc decreto nihil derogarerur
» Capirulis vel Beneficiariis, quibus confue-
5 tudo vel privilegium, vel flacutom fuffra-
» garetur, ad Annatas aliis ex. Beneficiis
» cxigendas ; integrum enim eis fore, ut
» €o jure fuo uteretur, altero polt Anna.
s» tam Pontificiam anno, “ Oftendit porro
Berthierus [ 7] hanc Felici agBafileenfi Cone
ciliabulo conceffam annatam ceteris annatis,
quas antea de medio tollere {ufceperat, mul.
to fuifle graviosem [ 8 ]. Denique Tridentini

' Pa.
X1,

E;} lAtcmeﬁr Jlgﬁarcgnius ( T.1I pag. 491. ) Bz_:legs/‘e
Concilium in eos, qui Annatas exigerent , poenas in jure
adverfus Simoniacos decretas ftatuit . Per boc igitur ficys
Synodus quidem nom declavavit Annatas ipfas effe Simoniz.
cas, fed OLERE SIMONIAM . Falfa & inepta colle@io.

Sienim Annatz vel oluiffent Simonism , numquam a2 Bgs-
/ 1
‘ [leenfs
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Patres licer Cardinalis Lotharingius de A s
natis in privato cum Legatis colloquio men-
tionem injeciflfet, de illis nihil fibi decere
nendumt duxere (9 ). Nihil his ad Annacas
ab

fileenfi Concilio confirmate fuiffent , quemadmodumi  con-
firmatas re 1pfa fuiffe vidimus . Una illarum retentis Bul-
lis exigendarum ratio vifa eft ejus Synodi Patribus olere
Simoniam ; {acrifque Canonibus contraria s uti Natalss dle-
&ander animadvertit ( in 2iff. Ecclef. fec. XV. & XV, dif.
IX. art. 4. n. 1. ) ; eaqie de caufla exigentibus peenas illas
indixere . Sed numquid Bafi/eenfes Patres non 1ifdem pe-
nis eos; qui deportus exigerent ; addixere ? Neque tamen
hi olere Simoniam vifi funt Gallis 5 apud quos etiam poft
Bafileenfe decretum viguerunt 7

[o] 1d vxdctur. Febronsus Legatorum Pontificiorum arti
bus tribuere s Ait enim [ T.1I. pog. 402. ] Cardinalem
Pallavicinum fcribere (Vib. XIX. cap. 1. . 4. ) & ** Studue-
s tunt legati i€um declinare, refpondentes , id negocii ,
35 quippe quod fiec ad fidem, nec ad morum corre@ionem
»5 Ipectabat, non a Concilio, fed folini a Pontificé corrie
+» gendum . E contratio Lotaringus femper in éodem per-
» flitit, adfirmans , fepe refpondiffe Pontificem ; nego-
ss Clutn de Annstis ac Praventionibus ; & quodliber alind,
» 2 fe repofitum in Concilio : atque hinc ortum firiffe
5, confilium; ut Gallici Prafules mitterentur * , Verum
Febronius Le&oribus fuis illudit, ac Pallsvicini nartatio-
nem corrumpit « Non enim quz ibi de Annatis Lotharine
givs cgifle cum Legatis a Pallavicing perhibetur ; Annatas
1pfas {petabant 5 fed cleri fubfidia , que Galliarum Regi
Pontifex ea lege concefletat, ut edia adverfus Annatas ,
ac Praventiones in Galliis edita antea revocarentur; id e
nim ajebat Lotbaringius 4 quum Regi fine Senatus Pari
fienfis adfenfu efficere non liceret, de illoque obtinendo
{pes nulla adfilgeret , Pontificiam fubfidiorum conceflionem
Regi nullivs effe ufus atque emolumenti ; Contra vero
Pontifici fatis effe debere; che tali editti non fi offervaffe-
to, COME DI FATTO, dictva egli ; inquit €o iplo g«
co Pallavicinus , NON SI OSSERVAVANO . Hazc éa
funt, qua ut declirarent Legati, rem ad Pontificem ab-
legandam reponebant ; non Annatarum ipfarum fuppreflio,
Immo
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ab omni aut Simoniz , aut alterivs cujufque
vitii labe vindicandas illuftrius. Quis enim
de catholicis Scholis Theologus vel fufpica-
ri poffit , quatuor generalia Concilia, ae
Tridentinum prefertim quad fe\_vernﬂ“lmas ad-
verfus Simoniam leges edidity In confirman-
das Annatas confpirafle ; fiquid in illis ejuf-
modi criminis latuiffet ? Re&e Alliacenfis
(10)¢ * Status fummi Pontificis & Sacri
Collegii Cardinalium dum recipit & qua-
rit fubventiones confuetas in oblationibus,
decimis, vel anmatis & fimilibusy non
debet eo ipfo de fimoniaca pravitate nos
tarl, nifi forte vitium aliud 1n exaltionis
modo concurrerit; quod vitium corrigt
debet, non obinde ftatus minui, deftrar,
culpari, vel juribus aliunde defraudari,
ficut ab infirmo morbus tollendus eft,
non fubie&tum, vel corpus deftraendum.

Oppofitum vero pertinaciter imponere
notando generaliter de fimoniaca pravita-
te totum ftacum iftum, temerarius error
., eft, nec effer ferendus. * Quz quidem
hujus Theologi fententia quanto miagis obii-
cienda [Febronto eft poft corroboratas a Con-
frantienfi s Bafileenfi y ac Tridentino Conciliis

annatas ?
11.

»
»
b} ]
3¢
b
»
b3
”»
»
"
”»
19
»

Tmmo quanfum ab illis abolendis Lorharingius abeflet , fa-
tis oftendit a. 1563. in generali Patrum conventu, 1nqua

illas Pontifici fervandas palam edixit , ut idem Pallavici-

sus narrat ( Jib. XX cap. 3. 7. 3. S,
[xo] Traft. de aullor. Ecclef.




300 DisssgrrTaTIO VIL

). Hec in uintifebronio fuere propofita.
Quid ergo Febronio faciendum fuerac, qui
mihi refpondere fufcepiffet 2 Id utique unum.
Debuerat huic argumento fatisfacere, novif-
que fi licuifler momentis Simoniz injulticiz.
qQue vitium Annatis confirmare. At hoc op-
pido difficile erat. Quid igitur Febronius?
E re fua efle exiltimavic , in hac noftra
proponenda controverfia moderationem fe
e exhibere . Hoc ergo titulo queltignem
infcribere placuic(11), an aligue, & guo tia
tulo Annate exigantur, ¢ Jolvantur ? Quum
autem #ituliyue iple ait (12), qui beic in cona
fiderationem wenive poffunt , fint [equentes | ex
jure feu lege omnmibys gentibus communi ; ex
Juprema Pontificis hec tyibuta IMponentis potes
ﬂate, ex conventione [ew concordato , ex hone.
ftase wel convenientia ; priores duos omnino
reijcit, tertio plures obmovet difﬁculfates;
guartum problema effe vult ac pro utraque
parte momenta adfert . Equidem id jure
poflem a Febronio poftulare , ur diferte edi.
cat, Dnum Annatz a quatuor generalibus
Concilils permiffz atque adeo corroboratz
haberi injufle poffint ? num Simoniam fae
piant? nec ullo pratextu fanari queant? Hac
enim una quzltio eft, quam in Latifebronio
adverfus ipfius decreta pertraltavi ; quo tis
tulo Annat perfolvantur, alia omnino quas

ftio

{11 T. 11, pag. 488,
(12) pag. 490,
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ftio eft , nec cum priore illa ab accurato
Scriptore confundenda . Sed ne videar no-
ve hujus quaftionis explicatum declinare ,
eam ingred: libet . e L3

1T, Ac quoniam Febronsus Inquirit , quo
titulo Annate exigantur € folvantur , hoc prie
mum fibi habeat refponfum, co timlo exigi
& folvi, quo Viennenfes Patres, quo Conftans
tienfes ), quo Bafileenfes , quo Tredentini Pas
tres exigi € folvi permifere. 1d', licet quife
nam ille titwlus fir, indicari certo non pof
fet , fatis 2quo & Catholico homini efle
deberet , ur jufto illas citalo innmiei indubis
tate judicaret . Quod fi Febronius fingulare
aliquod  Roman: Pontificis in Annatas jus
fibi denotart velit ; confidenter dicam ex
iifdem quatuor illis fontibus, quos ipfe no«
bis indicabar, totidem veluti cerciffima ju-
ra dimanare, qua Annatas Summis Pontis
ficibus adferant. Primum erat ex Jege omnis
bus gentibus communi ; atque ad id Febronius
revocat ; quod Cardinalis Pallavicinus (13)
Acripferat s boc jms ab co trabere originem s

guod Dets ipfe de folvendis fummo Sacerdoti
decimis in veteri Teltamento ftarmerar. Quod
quidem argumentt genus fi tra efformetur
ut ex jure decimarum jus annararum quafi
fucceffionis vi colligatur , ineptum et ac
fallax , quum illud ad judiciaria veteris les
gis pracepta pertinuerit in novo federe a

Chrie

Cr3) bib. I1. cap. &.
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Chrifto abrogata: fin autem ita proponatut,
ut ejus antiqui juris exemplo non vitio for
lum carere, fed pias , honeftas , 2quas efle
annatas , immo & vereri illi juri confenta-
neas, tuearis , magnam fane vim haber ad
perfiuadendum . Quamobrem non folum S.
Thomas , aliique cum Theologi tum Caro-
niftz a decimarum jure annatas repetunt,
fed etiam Perrus de Alligco in opufculo nu-
per indicato de aultoritate Ecclefie his ver-
bis: * Quum Levitz pro fua fuftentatione
receperunt decimas , fummus Sacerdos
decimam decimz a Levitis debear re-
,, Cipere , ut patet Num. XIX. Unde fi-
s mili jure viderur quod Papa poffit re.
» cipere ab Epifcopis promotis Commu.
s nia fervitia , qua vocantur vacantiz :
& in minoribus ‘Beneficiis primos fru-
Gus , fen alia hujufmodi fublidia ; ecx
»» quibus ipfe 5 & fibi in Ecclefiz fervitio
adfiftentes ~poflunt convenienter {uftenta-
s £i % . Adde nunc, nullam exftitiffe aue
erlampum  exltare gentem , facris profanis
additam , ‘apud quam illi qui primi Sacer-
dotis locum obtinet , minores = Sacerdotes
plura quotannis five munera , five tributa
non conferant, quod de Tefchamo Taofforum
apud Sinas Sacerdorum Principe, de magno
Tartarorum Lama, de aliifque id genus 1do-
lolatraram Pontificibus maximis compertum
ex hiftoriis eft . Efficies demum, jus quod-
dam

»
»

»

2

”»
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dam gentibus commune poftulare ;, ut fum.
Mo Pontifici inferiores Sacerdotes aliguid
pendan:; quod Romani Pontifices Annatis
definierunt . At inquit Febronius (14) , £
butc dcbetur decima aue ejus Joco Annata
Camera Apoftolica in exigendo hoc cenfu [e admos
dum tardam ac negligentem exhibuit | eo quod
ex omnium , ipforummet c¢tiam Romanorum ¢one
fenfu & confeffione , ante [eculum XIV. de eo
levando non cogitaverit. Acute fane, Sed
cauflam noffe facile poterar, fi quem oppu=
gnabat, Antsfebronium legiffer. Oltendi enim
fundos , reditus, oblationes multo amplios
res , atque opulentiores antiguioribus {zcus
lis Romane Ecclefiz fuiffe , largiorum pre-
terea recentiore &vo impenfarum neceflita-
tem Romanis Pontificibus obortam , ut mi-
rum non fit, cos de annatis ferius cogirtafl-
fe, unde neceflarii fumptus fuppeditarentur .

IV. Jus autem  Primaris , quod alterum
et ex juribus a Febronio commemoratis, ade
tendi cum primis heic deber . Ait quidem
ille (15), fuiffe tempora ignorantie , quibus
¢redebatur Romano Pontifici ex jure Jui Pri-
matus illud in remporalia Ecclefiarum poteflatis
competere 5 Ut pre [ua arbitrio d.: sllis walear
difponere , Pudet diceve, quod eriamnum hodie
Romani , ne ipfis quidem Auditoribus Rote
Cardinalibus , smwo Pont{ﬁfibu: exclufis , taley

" ¢his

(13) T. II. pag. 490.

Cr5) ibid. peg. 491,
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ehymeras pusyiant Jwibus Principum  feeulia
rium . adverfas o quippe quorum [upreme potta
Ratiy wni & [oliy omnia bona Jura temporalia,
etiam Ecclefiarum , in eorum dominiis. fita Jubica
éa [unt, Ego tamen tempora bzc ignorantiz
Ecclefix Catholicze longe utiliora praoptas
fem, quam tempus [uperboruiz (16), quod ers
lam iniquum Salamon vocat (17). Quid enim
hoc tempore Ecclefiz infenfius quo (18) per
philofophzam 4 & inanem ( intemperantis cy.
jufdam critices ) fallaciam fecundum traditipa
nem  hominum ( ut que de Chriflo ajebat
Paullus , ad ejus Vicarium referam ) pam
mults funt; qui non tememi(1g) caput o ex. quy
torum corpus per nexus € coniuniliones Jabmia
niftratum , & conflruGlum crefeie sn augmentum
Dei? Pudere fe ait Febronius ; quod etiama
num hodie Romani uoi & foli omnia bona
& jura remporalia Ecclefiarum Romans Pone
tifici fubje&a effe doceant, ut pro arbitriy 4e
illis valeat difponere . Me autem tader, quod
Romanorum de Pontificis in Ecclefiarum bo«
na aufloritate fententiam toties a nofiris
Doétoribus ad omne zquitatis & Canonum
jus explicatam etiamnum fint, qui cum Fes
bronio Iniquiffimis artibus, ac fallaciis defors
ment , quo Epilcopis ; & Ghriftianis Prine

cipie

(16) Ecdi. LI 14

(17) i%id. 17.

£18] Colofs. 11, 8.
€ro) ibid. 1g,




Cavr
6ipibtis invifam reddant . Animo Le&ores
recolant; que fupra adnlimus aa:'. vindicane
dam Romanis Pontificibus ex Primarus jure
generalem omnium Ecclefialticorum bonerum
adminiftrationem . Ea heic fumo . Ex illis
autem velit nolit Febronins , invifte efficie
tur, Annatas pofle fummos Pontifices fibi
folvendas fancire . Notum quippe eft, Epis
fcopos Annatas multo ante , quam eas Roe
mani Pontifices fibi adfcriberent , exegifle
(20) . Num propterea Epifcopi walebant pro
arbitrio de fuarum Ecclefiarum bonis difpo=
nere ? Illane dominii jure poffidebant , ncc
potins uno a@conomie nomine adminiftrabant?
Quod fi tamen hujus adminiftrationis jure
annatas, aliaque onera ex Beneficiis fibi vins
dicabant, quidni Romani Pontifices fuprema
adminiftrationis auétoritace idem poffine 2
Fuere etiam tempora, quibus quum ut Epia
fcoporum immo & Abbatum ambitioni, &
cupiditati in ejufmodi fibi adfcribendis Ece
clefiarum reditibus modus adhiberetur. Con.
cilia (21) ipfique Romani Pentifices (22)
* Epifcopalibus annatis interdixiffent, ad {ume
mos Pontifices confugiebant Epifcopi , ut
per Apoftolicam au€toritatem illas adferere

Antif, Vind. T. IIL, \' fibi

V1. yo8

(20) Vide Thomaffinum /6. 11. cap. LVIIL. & Ber
thier difeours fur les annates pag. V. feqq.

(21) Ut Londinenfe a. 1268. & Palentinum 2. 1
(22] Clement. Frequens lib, V. tir. 6. cap. unic

212
‘

o P
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fibi licerer (23).. Heic ergo locus eft ar-
gumento, quo ufum {uiffe Clementem V. nars
rat Mattheus Weftmonafterienfis (24) his vers
bis : “ iple vero Papa videns infatiabilem
sy quorumdam Epifcoporum dnglie avaris
s t1am; importune poftulantium primas vae
» cantes Ecclefias per annum in fuis dices
s, cefibus fibi concedi , advertenfque quia
s quod poftulat inferior, poteft & fuperior;
sy appropriavic fibi ipfi per biennium om.
»» nes proventus de primo vacantibus in .
»» glia videlicer de primo anno primos frue
» €tus , tam de Epifcopatibus , Abbatiis ,
,, Prioratibus, Przbendis , Reftoriis & Vie
sy cariis, quam de ceteris minutis Beneficiis.*¢
Adcedic quod fuperiore capite de Regaliz
jure obfervabam . Si enim adwocatie munes
re Chriftianiffimos Reges jure ad percipien-
dos vacantium Ecclefiaram fruus donari
Natalis Alexander ceterique Regalie adfer.
tores exiftimarunt ; nihilne juris {ummo Pon.
tifici Primatis dignitas adl[cribat qua Ca«
nonum vindices, Ecclefiz univerfe {uorums
que jurtum tutatores , omnifque difciplinz
judices ac moderatores funt confticuti?

V. De CQoncordatis vero quid Febronius
cavillatur? At (25) in palto snter Nicolaum
V. & Fridericam IIL inito , annatas Pontifici

non

(23) Exempla vide apud eofdem Téomaffinum y & Beys

ghier .
(24) pag. 457,
(25) T. Il, pag, 492,
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wot pure O ﬁmpliciter ac perpetuo add{ci, fed
cwm addite » ¢ WNifi in futuro Concilio de
» confenfu di@z Nationis aliter fuerit ordi.
s»» natum* . Re&e . At in quo Coenelio de
Confenfu difte navionis aliter fuit ordinatum ?
In Tridentino , inquit s fuiffes locus & tema
pus hanc materiam retraliands . Fuiffer , 'ed
non fuit, neque quidquam de his Germanica
Natio in ea Synodo traétandum propoluit .
Cur ergo a Concordatis abfcederer ? Tor ob
quevelas, totque gravamina Violatorum (a Ro-
ma ) Concordatorum . ltane vero ? Oberbaufes
rum hujus rei teftem Febronius appellat (26):
quod maxime doleo, videns Religiofum vi«
rum Lesbnitii , Strauchii , Linckst , allorume
que Proteftansium , quibus ea Concordata

maxime invifa funt , exprobrationes , calu

mniafque cooptaffe . Id tamen g ratulandum
mihi eft, quod illuftrem Germanicam Nat1o«
mem feditiofis hifce vocibus nihil commoas
tum iri fentiam. * Id immortali laudi, &
» gloriz, inquit Oberbauferi {ocius Benedittia
sy, nus Zallwein (27), cedere debet Germanis,
» quod generofiorem fuam caritatem, & re-
verentiam erga Sedem Romanam commons
fraturi valuerint notabiliorem jurium fuo.
» rum pattem in manibus Pontificum re.
s linquere , quam fuis libertatibus pertinas
» cius inhzrere, ut hoc modo nexum integ
vV a yy Roe

»
9

(26) 7bid.
L37] T. 111, Princip, Jur. Ecclef- psg. 27,

e R
b ¥
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s»» Romanam , & Ecclelias Germanicas tum res
» [tituerent, tum in tempora futura confo-
s lidarent ¢ . Tantamne vero quam jure
adepti funt, gloriam ob Lutheranas iftiufmos
di nznias repente abdicent ? Injurius Germas
nis fim, fi tam inconftanti', abieftoque cos
animo fingam. Quid porro fi de eorum re
fit, a Concordatis quz femel cum Romana
Sede inierunt, nequaquam defcifcere 2 Non
ego heic aut Weffium , aut Schwarzium aps
pellabo. Audiant Proteftantem de Senckenber
(28). ¢ Ecclefia Romara Mater Chriftianoe
»» rum, & orbis in primis Germanici benignife
»» ma, dara f{uainfacra auSoritate femper be-
» nigne tulit, fi quis jura fua, ea qua par
» €t modeftia , confervare niteretur . Non
»» OpUS ergo, nec conducit etiam , ut con«
» vellantur omnia, ut nexus & Ecclefiz &
» Imperio utilis ac neceffarius diffolvatar .
s»s Oportet ordinem aliquem effe inter Chyi.
»» ftianos , oportet effe Capur , quod eum
» regat . Non alius huic regimini magis
y» aptus, quam Chrifti Vicarius, B. Perrym
» continua fucceffione referens . Is ab ome
» Di 2zvo ea fuit zquitate , ut oves fuas
»» balantes exaudire , ut gravaminibus me-
sy deretur. Non renixum certe novimus Hus
sy drianuwm P.M., cum Carolus M. non oms
» hia ejus poftulata admitterer. Tranfaitios
»» Nem

(28) Method, Jurifpr. Addie. . de liberr. Eccef-
Germ. §. 3.
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nem de Inveftituris conflavit Calixtus 1.
in quam pluribus Friderico I. ceffic o ale.
xander TII. Nec in cunélis obftreperos
Pontifices experti Philippus & Fridericus
II. donec ulcimus plane ab ipfa fide de-
clinaffe crederetur . Summa quzque cone
fequuti funt Rudolpbus 1. & Henricus VII.
Ulurus erat @quo Pontifice Ludovicus IV.
fi fua tantum vindicatum iviffer , & ni
mala illorum temporum intervepiffent .
Certe quod ille rantopere cupiebat, obtis
nuit Carolus IV, ut Italie dominaretur ,
& regia poteftas penderet a folaPrincipum
Eleétorum auftoritate . Nec /Penceslaus,
Sigismundus , Albertus 11. aut reliqui Ger
manice libertatis adfertores ne ipfe quis
dem Maximilianus I. aut Carolus V. Ma-
jeftatis fuz & libertatis Nationis Statores
fummi , iniquum haftenus experti funt
Pontificem . Semper gravaminum, In pris
mis per Hadvianum VI, oblata \medela .
Et fi promiffa in plurimis irrita manlere,
res in modo hefit, aur turbz intervene-

re , ut de cardine quaftionis cogitari haud

offer . Hac omnia eo, ur evincamus,
nihil haltenus Sanétz Sedi, aur etiam
Nationi, qua jura fua nunquam deferuir,
imputari pofle, fi per injuriam {zculorum
ufque nunc fieri non potuit id , quod a«
lias lubens admififfet {ummus orbis Pone
tifex. Cives noftri, gens bello adlueta &
V3 sy TETUM
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» rerum novandarum cupida, in fe ipfa die
» fcors haber, quod fibi in ceflando impue
» tet, nunquam refragantem Ecclefiam ex«
» perta, cul potius media przftandi ipfa
s {ubtraxit. Et jure adfirmari poterit , ne
s exemplum quidem efle in omni rerum
y» memoria, ubi Pontifex procefferit advers
sy {us eos, qui juribus fuis intenti, ulira lie
s Mites vagari in animum non induxerunt
» {uum *¢. Pudore fuffundantur Oberbauferys
& Febvomus dum Proteflantem tam diverfz
ab ipfis qui Catholico nomine gloriantur de
Romano fcripific Pontifice mtelligunt, Non
negaverim tamen Concordatis interdum fuifs
fe a {fummis Pontificibus derogatum , fed vel
ipfa adlentiente Natione Germanica , vel gra-
viffima de cauffa , uei fir in primariis lme
peratoris precibus, vel ex nomnullorum, qui
Romano Pontifici hujus doli improvido ob.
repfere , artibus atque fallaciis : quamquam
non diffimulandum fatum nonnumquam ef-
fe, ut concordatorum violatio quz nihil mie
nusefler, a malevolis, vel fuz uilitati fers
vientibus fola interpretandi licentia haberes
tor (29) . Quid ? quod etiam Romani Pone
tifi-

(29) Exemplum tamen non prateribo, quod propius ad
Annatas fpeétat . “ Anno 152a., inquit Thomaffinus ( P.
o> 1L lib. 11. ¢op. 59. ) Hadrianum VI. commonebat Ca=
s vofus V. Imperator annatas , olim Sedi Apoftolicze con=
s» ceflas fuiffe ad amoliendos Turcos, & adfumptum Belli
» Infidelibus interendi; eaque ipfa de cauffa nunc 2que
v um effe eas in Gerraenio retineri » qUUM in ejus maxie
3y e
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tifices non femel de fraflis a Natione Geye
manica concordatis queri debuerunt (130);
neque propterea a Concordatis defcifcendum

fibi efle cenfuerunt , quamquam ea majoris
Germanis, quam Apoftolice Sedi & utilita.

tis & fplendoris efle intelligebant (31) .
. V4 Cur
me fnibus Turcica bella conflagrarent . Legatum Pon-
rificium Ordines Principefque Imperii eadem de cauffa
interpellarunt, Quuns ordines [acrs Imperss nihil dubitent
bestitudinem  Pontificis pvo comperto habere, Principes
Germaniz in [olutionem Annatavum o ad aliguot annos
Sedi Apofolice [olvendarum es lege confenfille 5 ut illa
in oppugnationem perfdifimi Turce , @' defenfionem fi-
dei Catholice converterentur . Ex gquo sutem numerus
annovum’ 5 intra quos Annate ille [olui debeant 5 nunc
longo intervallo tranfuBlus fir y neque Annate ille in
bunc ufum s in quens decrete [unt o fint conver[z .
Goldaft. Conftit. Imp. T. L p. 447. 453. 463. Quibus fa-
ne verbis & Germani proceres & Carolus Imperator mi-
5 litari magis fiducia ; quam adcurata rerum peritia pero=
5, Tabant ; & armis quam chartis inftrutiores , ne memi-
4, nerant quidem Concordatorum fon 1ta pridem , anno
5, fcilicet 1447. initorum inter Fridericum III. Imperatos
rem hinc gentemque Germanican inde Nicolaum V.
Pontificem . Rainsld. an. 1312. #. 36. In iis enim pro-
lixe de Annatis differitur, at de bello Turcico verbum
fit nullum ; & adeo non ar@atur ad aliquid Annatz ,
ut ez contra colligende pronuncientur , donéc ea Con-
ftitutio in Concilio generali confenfione Gentis Germa=
nice commutetur .. Durerque hec obfervantis deinceps o
5y Wifi cam: fimiliter in futuro Concilio de ipfius nasionss
g9 Confenfu contingat immutari . Confer cl, P, Schwarzium
Colleg. hifforie. T V1. q.6.§. 6.pag. 361.

(30) Vide eumdem Schwazivm sbid. psg. 358.

(31) Non hzc Romane Cuiz adfentaturus dico : abfit .
Non hoc cerfe inconfideratz in Romanos Pontifices adula-
tionis vitio' laborat Zallweinius, ejus tamen hac funt [ T,
sy HI pag.311.] * Efto favorabilior fuiffet conditio Ger-
manovum ex Decretis Synodi Befikeenfis 5 nihilominus pro
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Cur igitur Germanica Natio concordatorum

mfraétionem vel legitimam vel fzpiufcule

obreptam , aliquando etiam imaginariam prz«
texe-

o ftabilienda & firmanda pace remittendum aliquid fuit a
» Natione Germanics in conteflationem {uz reverentiz ,
» pietatis, & gratitudinis erga fummum Pontificem haud
» fecus quam a belligerdntibus , ut pacem firmam & {la-
s; bilem obtineant . Optime nempe perfpe&tum habebant
s» Germani , quod moderata durare foleant , & idcirco viam
s amicabilem, five amicam tranfa@ionem uno dato & al.
s tero retento ineundam provide duxerunt”, Et quidni
sy Germani de fuis pratenfis juribus notabilem eorum par-
sy tem remittant ? quippe quod ipfis Romanis Pontificibus
5y [ jura Ecclefiaftica ut plurimum in adceptis referre
s> debeant. Quis enim Epifcopatus & Ecclefias Germaon
s» rums ab infenfiffimo jure inveftiturarum » ac Regaliz [i.
sy beravit 2 Quis Capitulis jus liberum eligendi reftituit 2
s» Quis Epifcopos aliclque Pralatos ecclefiafticos a juga
»» Imperatorum , aliorumque procerum {zcularium libera-
»» Vity nifi Pontifices? Interefl vel maxime , ut Epifcopi
»» Germanie fleat jn ar&iori communione & unione eum
»» Pontifice Romano fanquam centro unitatis 5 quippe qui
»» ferme folus eft, qui ipfos contra poreftarem {mcularem ,
»s €Orum jura contra injuflas ufurpationes aufus & inva-
5y fiones ha&enms defendit , & dcfendere' pntel} % Av_crrat
Deus clementiffimus a finibus Germanie {chifmata inter
»» Epifcapos & Principes. feculares . Tempora aliunde vi-
vimus periculofa, quibus jura ecclefiaftica

o'V ¢ peflundantur,
o libertates Eccxeﬂarum_mppnmuntur, Clericorum privi-
5 legia vilipenduntur , immunitates deridentur , ut " adeo

» jure optimo metuendum fit, ne flaeys Ecclefiafticus ma-

xima ex parte fupprimatur | & L4 infimz conditionis
.y {ubfellia den‘uda_tur « Et unde jam medela quarenda

aut fpe{‘anda, nif aRomano Poptifice ? quem ferme fo-
5 lum Principes , illi faltem , quibus Religio cordi eft,
5y reverentur & mefuunt, quem folum haflenus compri-
»» mendo faftui Imperantium | extinguendis {chifiatibus
»» vindicandis juribus ecclefiaflicis parem fuiffe rerum ge-
»» flarum hiftoriz docent, ad queny Epifcopi toties recur-
» tere necefle habuere , quoties a Principibus feeculi in
w hWis juribus fugre lzh . Habent potius, quod fibi gras
s tulens
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texeret , ut de illis refcindendis cogicaret 2
Apage Febroniana ifthzc aula, quz a Natio-
nis praclariffima fapientia , 8tque 2quitate-
nimium abhorrent .
VI.

tulentur Epifcopi, & Capitula Germanie , illi quidem ,
quod ampliorem conferendi beneficia facultatem ;  hac
vero, quod jus liberum eligendi Epifcopos ex Concor-
datis obtinuerint , & hoc fuo generofiori modo agendt
Pontifices fibi propitios, & guodammodo obftrictos red-
diderint . Eft hac prerogativa prorfus fumma folis Ca-
pitulis Germanie propria, qua nulla alia gaudet natio
quibufcumque prerogativis infignis. In ceteris omnibus
regnis & provinciis Epifcopatus contra normam & tra- i
ditionem antiquiffimam per 0. & ultra fzcula conti-

nuatam vel conferuntur a Pontificibus, vel Epifcopi no-

,» minantur a Principibus faculi . Peflime fane fibi confu-

luit Clerus Gallicanus , quod tenacius Sanétioni fuz

pragmaticee inheferit : - nam exinde faftum effe haud

inanis eft {ufpicio , quod Pontificem fibi minus propi-

tium & fayentem habuerit, hicque Regi Galliarum in

ineundo Concordato Gallico in tantum faverit , ut jus

eligendi Epifcopos Capitulis 5 Ecclefiis & Monafteriis

55 fubtraxerit , & jus nomm.md: Epifcopos & Pralatos

s ampliffimum ad omnes ferme ecclefias in manus Regum

tranftulerit, id quod fane Clero Gallicano nunquam non

triftifimum adcidere debuit . Si qui funt , q{m fe ex

Concordatis Germanie gravifiime lzfos effe jultam que-

rendi cauffam habent , fane funt Metropolita , utpote

qui prarogativam {ummam , id eft jus confirmandi E-

pifcopos {ucs Suffraganeos per 1o. & ultra fzcula jufte

poﬂ’ehmp_mmierunt . Sed quid fi hoc ipfum jus confir-

, mandi fuiffet tr;nﬂatuu: in Imperatores &  Principes ¥

sy Utigue Mctro_pohnr_s longe exoptabilius effe & gloriofiug |
vider: debet illud in manibus Pontificum , quam Impe- ‘

S s

a
-

-
-

» g n . f
5, ratorum fufpicere . Anne omne abfuiffe periculum , ne (b
-y id adcideret , exiftimamus 2 Atque inde elt , quod Pro- |
> teftanticorum querel 5 difteria & criminationes contra

Concordata Germanie neutiquam in favorem Epifcopo- b
rum, Metropolitarum & Capitulorum , fed magis Im. '
- peratorum colliment , atque hos potiffimum in fuis ju. |
. ribus pratenfis graviflime Jefos conquerantur ©. Sed de :
Tis iterum Diff. X,
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V1. Germanorum Concordatis jungit Febyoa
#wius Galliarum concordata ; annatafque aic
Pragmatica fan&ione folemnirer abrogatas,
nec Leoms X. Concordatis reftituras + Qua
in re primum fallicur , quum Pragmatica
fanétione Annatas exhiber folemniter abolis
tas . Abrogavit quidem Bitnricenfis convens
tus annatas; voluit tamen pro inflanti necef-
Sitate moderni Pape ( Eugenii IV.') & Sacrs
Collegii Dominoyum Cardinalinm hodie notorie
ingruente , O etiam juxta pollicitationem Sacr
Balileenlis Concilii ... quod prefarus Jummus
Pontifex habeat ejus vita duvante dumraxat s pro
fe @ Dominis Cardinalibys , ac officiariis Cuyie
Romanz ex fruttibus quarumeumque  Ecclefia.
rum o Monafteviorum | quoramcumague ben:ficios
vwn ad desem libras wvel amplius taxatorum
vacaturorum deinceps @'c. (32) ¢ Ex hoc au.
5 tem decreto , inquic Thomaffinus (33 ) |
5s dilucidum eft I. non hanc fuifle Annara.
» rum abolitionem , fed revocationem a¢
» quin&tam parcem . 2. Prorogatio quidem
3 €us fubﬁdu_ non excendebatur , nifi ad
» vitam Pontificis - fed quum non rtaceres
» tur, ita confuli necefficacibus, non Papz
s folum, fed Cardinalium & officislium ome
s nium Curl® Romane , hinc non dubia
» adlucebat fpestam diuturni fubfidii, quam
» dintina effer neceffitas. 3. Conformabant

» fe

[32] Pragm. San®. Tit. 1X. Cap. ynic. §. 2..
Ls3] P. 1L b, 2. cap. 59. 5. 7.
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fe tum Galli Przlules ad voluntatem Cone
cilii Bafileenfis, cui placuerat aliud extra
Annatas adfignari levamentum onerum &
expenfarum Guriz Romane ', quoq flabile
,, effer & perpetuum ¢ . Exaggeratius ergo
illud Febronii didtum eft (34): in Gallia v«
nate per Pragmaticam Santlionem a. 1438.
folemnirer: abrogase funt . Deinde ne id quis
dem cxtra omnem dubitationem pofitum eft,
quod addit: an frbfequuto Concordato a.1516.
nibil omnino de sifdem ; proinde guoad hoc [uba
fitit tenor & wigor Pragmatice Santlionss . In
quo quidem habet Febronsus fibi confentiens
tem P. Bertier (35) . Galli tamen plures lone
e aliter exiftimant , atque ut aliquos ape
pellem ¥ doétiflimus Bail (36) , eruditus Tho=
maffinus (37) & Anonymus in epitome Chros
nologica biftorie Ecclefiaflice (38); immo Bera
thierus ipfe non diffimulat fibi communem

opinionem adverfari (39) . Multa autem
funt ,

-

?
”»
3
»

(34) T.II. pag. 493.

L3s] Difcours [ur les Annat. pag. XXVIL [eq.

[36] in Summa Conc. T.1. ad Concil. Later. V. de Comeord.

1. . 1. 11, Reflitute denique provfus Annate fuere
i Gallia €oncordatsis @, 1515,

;%) T. f1. Parif; edit. 1752. pag. 251, ad ann. 15715, Tels
Surent les fondemens du femeux Concordst entre Leon X.
@ Frangois L. por le quel il fus convenu que le' Roi nom-

Benefices de France , @ du Dauphiné

mevoir aux grands ]
€ quc le Pape reccvrort les annates de ces kenefices [ur Iz

picd du veveny coursnt «
(39) pag. XXVII. ON CROIT COMMUNEMENT ,

que le Concordar eff tne loi . aufi favorsble aux Annstes
gue la Progmarique beur avoid cee contraive .
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funt, quzme in hanc fententiam addacunt .
1. Thomaffinus animadvertit , ac Berthierus quo-
Que confirmar, Annatarum vices Pragmati-
¢z Sanétionis vicibus plane refpondiflc ; ut
quum fub Carolo VII. hac viguit, illz quo-
que non folverentur, contra fub Lodovico XI.
& Carolo VIII. nanc libere & largius ,
nunc fubtimide & parcius exigerentur , pro=
uc eadem Sanftio in ea rerum perturba.
tione vel nutabat vel confirmabatur. Su.
blara igitur tandem de medio Pragmai.
ca San&tione expeditiflimus  Annatis pate-
re aditus debuit. 2. Fidem omnem fupe.
rat , poftquam Bafileenfe Concilium ea fo.
lum lege Annatas abrogarat , ut perpetuum
quoddam ac ftabile Romano Pontifici fubfe
dium decerneretur, & qui ad Leonem X. fue-
re Pontifices, Annaras urferant, Lconems ni-
bil omnino de Annatis, aut de alio faltem
ilis fufficiendo fubfidio pacifci cum Francifco
I. voluiffe. 3. Exftar in Concordatis (40)
articulus, quo indicitur neceflitas werym jn.
petrandoyum beneficiovum valorem iy mandatis
eliifque  Sedis Romane provifionibus exprie
werdiy quod , inquit Gallicani juris periciffis
mus Jobannes Doujat [41] Annatarum Jecundum
cam aflimationen; exigendarum caufla conftitua
tum faerat . Non difficilis equidem P. Ber
thie-

C40) Tit. V1. de Mandasis Apoftolic. §. 4.

4

41) Prefat, in [pecimen Jur. Ecilel. Gallorum P. 1,




shievo hac in re Febronii duci’ concefferim ,
alias ab Annatis cauffas fingi pofle, cur ea
lex fuerit a Leone fancita ; fed hzc planife
fima eft, cum iifque quz haltenus animad.
vertimus ita conjun&a, ut fere fit neceflas
ria . Adcedit diferta Leonss X. teftificatio 3
in Bulla enim Romanus Pontifex, quz Cons
cordatis adrexitur Leo hunc ipfum Concors
datorum articulum retra&ans decernit, ¢ quod

1)
3]
5
”»
b3
2
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”»
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3
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de cetero perpetuis futuris temporibus im«
petrantes beneficia in Regno Delphinaty
& Comirtatn pradiCtis per obitum dume
taxat vacantia , fi verum annuum. valos
rem beneficiorum in licteris Apoftolicis
que fuper diftis beneficiis expedite fues
rint , non expreflerint, infraannum a die
datz litterarum computandum , valorem
iplum male expreffum corrigi per Officia«
les ( ad quos exped-uio lltterarur.n hujufe
modi pertinet, & correétiones litterarum
earnmdem fieri confueverunt ) petere 3
ipique Officiales ipfarum litterarum exe
peditioni prafidentes , ad corumdem Ime
petrantium fimplicem petitionem , valoe
rem ipforurp ad verum annuum valorem
juxta petentium volungatcm in elfdelp lic.
teris reducere & corrigere, iplique impe.
trantes pro augmento valoris expreflt dum.
taxat anNATAM Camerz Apoftolicz fol.
vere debeant, & teneantur‘‘. At Berthiea

»
sus, Rebuffi , Petri de Marca , aliorumque

Gala

- T paam
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Gallorum Jurifconfultorum nixus auétorieate ,
ait hanc Leonis Conftitutionem , neque in
Lateranenfi Concilio probatam fuiffe, neque
nGalliis ufu receptam. Nolim ego in hanc
rem morofius inquirere . Hoc tamen, ex ea
Conftitutione palam fit, Concordatorum ar-
ticulum , quo verus beneficiorum valor ex-
primendus precipitur, ad Annatas referri .
Quis autem Leone melius {fuorum Concorda-
torum fententiam nofle potuit ac debuit ?
4. Statim a Concordatis exigi Annatx ' ccea
pere , ac licet inter Chniftianiffimos Reges
ac fummos Pontifices interdum de modo il.
lis adhibendo quaftio fuerit, numquam ta.
men ad noftra tempora in Galliis funt inter.
miflz . Quaznam hujus difcipline verofimi-
lius cauflz excogitari poteft, quz tandem ad
Concordata referri non debeat? Febronio fo-
lum (42) ejufque fimilibus * maledicentiffimi
obtre&aroris Pafguierii animadverfio probari
poffit, a Romanis Pontificibus certum bene.
ficiorum numerum Parifienfi Senatui fuiffe
conceflum , ne in Annatas iniquior effet .
Equiores Berthierus cauflas propofuit ; nem-
pe quornmdam Beneficiorum collationem in
Concordatis Pontific fervatam, Annatarume
que perfolvendarum onus iis folum Benefi
ciis que Confiftorialia appellantur, & XXIV.
Ducatorum valorem {uperant , definicum .
Atque hzc quidem faciliorem ad Annata.
rum
(#2) & e
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rum vel reftirutionem vel confirmationem
parare in Galliis viam ‘poterant; Inquirenda
tamen fuperfunt caufl®, cur earum receptio
a Concordatis difiuntta non fuerit; nec ul-
la fatis probabilis adferri poterit,, qua ad
ipfam Concordatorum vim non revocerur.
VII. Quod fi Febronius, Gallos concorda-
torum patione ad annatas non teneri pra-
frate contendar , przter Primatis jus quod
fupra explicuimus, addemus fubfidii. nomen.
Ne iple quidem Gerfonius hunc exigendarum
Annatarum titulum improbavit . Obiecerat
fibl Gerfonius in opufculo de Simonia: ficus
ex antigua lege decime decimarum debeantur
fummo Sacerdot: a Lewvitis . Num. XVILI.
Deuteronom. XVI. fic non minus in lege no-
wa debetur hec  decimatio facienda ipfi Pape
per inferiores . Hec autem yecompenfatio videtur
vationabilis , quod fruflus prims anni a quolis
bet beneficiato perfolvantur 5 quoniam in boc Papa
fervit. Ecclefie, < ita pro [ubfientatione flatus
fui poteft onerare petfonas @ beneficia . Quid
vero ad hac Gerfonsus? Aundiamus . Refpone
dendo talibus obiellis dicimus primo , quod in-
ferunt & concludunt,_aliquas weritates. Ut quod
officio . Pape debeatur éenaﬁciuwr fufficiens &
condecens. Et []HOd ab inferiovibus [ibi debetur
[ubfidium . Et guod illud fubﬁd:mn pm‘eﬂ, wel
potuit  debitrs civcumfRantiis obfervass  accipi
fuper frublibus infeviorum benificiorum , ubi non
eft aliter falla Pape [wfficiens provifio s [ficus

Prima
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prima ratio f[atis hoc concludit ex jure divino;
quam naturali prefuppofito divino « Sed guod
fiat cxaltio , wel extorfio; ficut conclufio loguie
tuy, ratro non concludit . Hoc [cilicet unum
Gerfoni {wmmopere difplicebat ante Amatas
exigi quam fruftus a Beneficiato percipi pofs
fent (43) . Iftiufmodi tamen fubfidium Ro-
mano deberl Pontifici adfentiebatur .  Neque
id cujufdam folum =quitatis eft , atque hos
neftatis, cui refragari nefas non fit , quum
Gerfonius tam ex jure divino quam natwrals praa
fuppofito divinoillud adcerfar . Indigent enime
vero perpetuo hocce fubfidio Romani Ponti.
fices . Nam ur refte a Zallweinio animad-
Vers

(43) Eo tamen neceflitate compulfi {unt Romen: Pon.
tifices. Rem explicat Eneas Sylvsus in litteris ad Martf.
auns Meyeruns . ¢ 1llud , inguic ; non finemus intaétum ,
»» quod ad exigendos Beneficiorum , qua Rome conferun.

tur medios gu&us , five ut ajunt Annatas, nullam per-
mitti creditoribus moram acctas . Quod tamen convena
ta ipfa depofcunt . Verum eft enim quod ais, Verym
% }inc ab eorum mgr;nrudme ortum Invenies s qt:i quum
o k_,ccleﬂas confequuti effent , dllanqnemque folutionts fa-
5y Ciende obtinuiffent , poftquam litteras Apoftolicas ha-
oy buere, & domum reverfi poffeffionem confequuti funt -
»y neque in preflituta die , neque multis poft annis Apo-
2y flolice Camerz fatisfacere curavérunt : Excommunicas
sy tionis peenam , cunétafque cenfuras levi animo penfitan«
sy tes. Quorum non fuit parvus numerus. Compulfa igi-
o tur Apoftolica Sedes, ( nam inde Cardinalium vitus
s €1 ) adverfus injuftam rebellionem juftum invenit rea
sy medinm, & ingratitudini obviam pergens, folvere ante
2> tempus eos inflituit , qui poft tempus aliorum exemplo
s>+ {atisfaéturi non videbantur , &~

3
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verfum cft (44 ), ¢ imprimis Annate dana
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tur in-vim alimentorum Pontificis | Care
dinalium , aliorumque Miniftrorum © .7 |
2. applicantur in Legatos & Nuntios A«
paftolicos, quos Pontifices ad certas natio-
nes , & aulas Principum ablegare necef=
fum habent . 3. Ex his Annats fubves
nitur Epifcopis fua Sede dejeétis, & Prin-
cipibus a fuo Regno inique deturbatis :
quare, licet 4. caufla Paffagii, pro recu-
peranda terra fanéta ceffaveric | fubintra.
runt aliz cauflz 2que graves , aur fors
graviores » . « » Quod fi ulterius dicatur ,
Pontificem aliunde habere ampliffimum
Patrimonium , & ex hoc percipere im-
menfos redditus pro fublevandis neceflita-
tibus fufficientifimos , replicamus , fors
ne hes quidem {ufficere, ut inde neceffi-
taribus extraordinariis fubveniri valeacr .
Et numquid prudentis Patrisfamilias non
et providere etiam cafibus futuris? i ur
geant dicendo : ad quid ‘opus eft tanto,
tamque immenfo Officialium numero , faftu,
luxuque Pralatorum Romanorum? duplica-
mus . hoc ipfum imprimis poffe obijci
Principibus tam Ecclefiafticis , quam fe-
cularibus. Et dein numquid majores Prine
cipes ex motivo caritatis & mifericordiz
non raro majorem Officialium , famulo.
Antif. Vind. T. [IL X 5, TUM-

(44) T. 111 quaft, 2. cap. L. § 10, pag. 259, Hazc differt,
_uJufteabimus .
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» rumque numerum fuftentant, ne innumes
» Il homines egeftate preffi mendicato vi.
vere, & tam Reipublicz , quam civibus
privatis graves adcidere cogantur ., En

9

98

Febroviana adverfus Annatas difie®a molie
mina .
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Relationum gquoque 5 immo & generalium coma
vocandarum Synodovum , hifque  prefidend;
jus Pontificium Febronius ab Epifcoporum ,
Ecclefieque confenfione vepetit: utrumque abe
furdsffimum demonfivatur .

LT Xtrema adtigimus jura, qua Febronius

Romane quidem Pontifici adferit ,
fed ita tamen ut non Primatus vi , fed E-
pifcoporum adfenfui tribuat . Sunt illa duo
alterum jus relationum , alterum jus genera-
lium Synodorum convocandarum , illifque
prafidendi . Ac de primo quidem jure fic
ftatuic (1): ¢ quamvis parnculariurp Eccle«
5 flatum ad Romanam Sedem Relationes de
s fe minime fint argumentum Sratus Monar
s ¢hici , nihilominus in hunc fenfum paul.
sy latim traftz fant, poftquam Romani Pone
5 tifices his Relationibus adfueti, eas deine

sy Ceps pro jure poftularent . Confuetudo

,, multorum in difficilioribus negociis ad
., Sedem Romanam , tamquam Matrem &
s> Magiftram recurrendi , & inde lumen feu
5, confilium adcipiendi, talis erar , ur nul.
s lum jus peyfehum Primz Sedi ad has re.
»» lationes competierit, quafi cjus confilia
,, neceffario ¢xpcrcr;ga » & 1is acquicfcena

2

O T. L. cap. 111 §. 7. pag. 186,

dum
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» dum fuiffer; quamquam poftmodum Ry
s mari id ipfum in meceffiratem traxering, ¢
In hac autem re lubens Febromio adlentior,
primum hujufmodi relationes Romam ab E«
pifcopis ultro miffas fuiffes immo Innocentius
I. quem iple primum ait fibi firiflius hoc
jus vindicafle, de cauffarum majornm rela-
tionibus agens (2), Symodum, quz illos fta-
tuerit, & wererem, que eas exigat , confuetts
dimem appellavit . Avitus quoque [3] ait §y.
nodalium legum effe; atin vebus | que ad Ecglea
Jfiw flatum pestinenty figuid dubitation;s fuerit
exortum , ad Romanz Ecclefie maximum §gz
cerdotem guafi ad caput noftrum |, membra fes
gquentia vecurramus . Tandem Afvicani Patres
in epiftola ad Theodorum Pontificem , que
in Lateranenfi Concilio fub ejus fucceflore
Martino 1. a. 649. letta eft, antiquis inqu-
lunt, regulis fancitum elt ut quidquid quamwis
in remotis wel in longinguo pofitis agevetyy pros
wvingiis , non prius trallandum wel adcipiendum
fit, wifi ad notitiam alme Sedis Veftre fuiffer
deduttum . Verum Febronius duo maxime peca
cat, ac przterca fibimet adverfatur. Peccar
I. dum Epifcopos ipfos Synodofque hoc of-
ficti erga Romanos Pontifices fibi debitum
ob eorum primatum agnoviffe aut imprudens
non animadvertit ;, aur vafer diffimulavic .
“Aviti que recitavimus verba id perfpicue
mdi.

{21 Ep. &4 Viaric,
() Ep. xxxyI.
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indicant ; nec minus diferte Sardicenfes Pa.
tres In epiftola ad Jubium 1. fafi fane : poc
enim, inquiunt (4 ), optimum & walde cone
gruentiffimum effe videbitur fi ad caput , ide
eft ad Petri Apoftols fedem  fingulis quibufque
Provinciis Domini referant Sacerdotes .. Hinc
idem Innocentius 1. ad Epifcopum Nucerinum
perferipfie (5): Mirari non poffumus, dilettios
nem tuam [equi inftituta majorum , ommiaque
que poffunt aliguam vecipere dubitationem , ad
n0s quafi ad caput, arque ad apicem Epifcopa
tus referre . Juftmianus quoque ad Johannem
II. (6) fcribere non dubitavit . Nec enim
patimuy quidquam y quod ad Ecclefiavum [tatum
pertinet 5 quamvis. manifeftum € indubitatum
fit 5 ut non wveftve innotefcar Sanfitati: quia
CAPUT eft omnium Sanllarum Eccleffarum .
Indubitato hazc argumento funt, Epifcopos,
Synodos , Imperatores Primatus veluri vi
coaltos ad Romanos Pontifices quidquid ad
Ecclefiz ftacum pertinerct , fibi referendum
duxiffe. Peccar2., atque in hoc fecum pu-
gnat , quod Pontifices arguac , quafi quod
‘{ponte nullaque neceflitate ab Epifcopis fa-
Gitatum fuerat ; id ipli in  meceffitarem tra-
xerint ; immo viam fibi aperuerint ad mu-
tandum CONSILIA # MANDATA ; DIRECTO=
RI1UM in IMPERIUM . An non ea in Roe

X 3 manos

i

4] T. 1. epiff. R. P. Couft. col. 395.
(3) ibid. ep. XXXVIL col. 910,
L] Ep. I1L . 3.
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manos Pontifices ubique Febronius pradicat
Canonum exequutores? Quid ergo miratur , fi
Quod  Synodalibus legibus ; & antiquis Regulis
conftiturum fuerar , ftrenue exegerint , aut
in_meceffitatems traxerint 2 Hoc diftum efto ,
ut Febronium cum Febronio committamus .
Ceterum id Summi Pontifices in neceffitatem
traxerunt 5 quod quum ad Romanam Eccle-
fiam propter potentiorems principalitatems NE=
CESSE it omnem convenwre Ecclefiam , ut ex
Ireneo {zpius monuimus, oportéret, ut quz
in Ecclefiis geruntur negocia ; cum Romane
Pontifice potflimum communicarentur . Ac
confulta quidem quz Pontifices refponfa mitte.
bant, modefto vocabulo appellabant, nec ta-
menilla aut confilia , aut dir: Eforinm cenfebant,
mandata {emper & impeviwm habuerunt . Si
enim Epifcopt hifce confultis adquiefcere
non debuiffent , quei Innocentius 1, ommia,
quz poflunt aliquam. secipere dubitationem ad
fe quafi ad caput , atque adapicem Epifcopatys
referenda Nucermo Antiftiti feripfiffer , w# cone
ﬁ’h‘f. videlicet Jedes‘./fpcj}olim ex ipfis rebus
dubiis CERTUM  alignd | FACIENDUMQUE
pronunciaver ? Sed clariora funt, quam ut Fes
bronzanis ullis tedebris obfufcari queant , e«
jufdem Innocentsi verba ip epiftola ad Epie
{copos Carthagimienfis Conciliy: ¢ Antigue
s Inguic (7 ) traditionis exempla fervantes
» & ecclefialticz memores difciplinz veltra
sy E€l]e
(7) Ep. XXIX.T. I Epift. R. P. Caufi. col. 888.
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teligionis vigorem hon minus nunc in
¢onfulends ; quam antea quum pronunciae
retis, veraratione firmaftis, quiad noftrum
referendum adprobaftis effe judicium, fci.
entes quid Apoftolicz Sedi, quum omnes
hoc loco pofiti ipfum fequi defideremus
Apoftolum debeatur , a quo iple epifcos

atus & tota suftoritas nominis hujus e.
metfit . . . Vel id vero, quod patrum ina
fticuta facerdorali officio cuftodientes non
cenfetis effe calcanda, quod illi non hu«
mana, {ed divina decrevere fententia, ut
quidquid quamvis de difiunétis remorifque
provineii§ ageretur , non prius ducerent
ﬁnicnd_um , nifi ad hujus fedis notitiam
perveniret ¢ ut tota hujus auftoritate jue
fta qua fuerit pronuntiatio firmaretur ,
indeque fumerent ceterz Ecclefiz ¢ velut
de natali fuo fonte aque cunétz procedes
rent, & per diverfas totius' mundi' regioa
nes puri latices capitis incorrupti manae
rent) quid pracipere , quos abluere, quos
velutt  ceeno inemundabilt fordidatos ,
mundis digna corporibus unda vitarer « .

Qua Africani Patres in ea quam indicabam,
ad Theodorum epiftola ita reddidere : ut bue
gus [ Sedis Apoﬁolica:] aufloritate jufta que
fuiffet prammciatia FIRMARETUR , indeque
fumevent cetere Ecclefie welue de natalt  [uo
fonte predicationis exordium , & per diverfas tos
tius mundi yegiones puritatis incorripte mance

4 ank
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ant fidei Sacramenta falutis . ProfeGo fi Ros
manis  conlultis odgusefcendum non fuiffer ,
Romawa Sedes nihil quod certum faciendumque
efler, pronunciaffet |, neque fota ejus auto-
ricate , jufla que fuiffer pronunciatio firmatum
habuiffemus , multo minus ex confulta A
poftolica Sede fumpfiffens cetere Ecclefie welus
de natali fuo fonte predicationis exordium .

If. Atque ut leviorum cauflarum relatio-
nibus concederemus ea, quz darent Roman;
Pontifices refponfa, fortaffis non fuiffe man.
data, fed confilia ; id certe ubi graviorum
cauflarum relariones ad Apoftolicam  Sedem
micterentur , largiri adverfario non poffu-
mus , quin univerfam negligamus antiquita.
tem. Roman: enim. Pontifices fua hujufmodi
cauffas , de quibus ad eos referretur , fen-
tentia finiendas edicunt . 1d S. Leo de Vi.
cario a fe conftituto ad Ilyrici Epifcopos
fcribens[8] diferte monvit: §7 que wero canf.
[e graviores wel appellationes emer [eying 5 eas
fub ipfius relatione ad nos muts; debeve decyee
vimns ut neflra  fecundum ecclefiaflicum movem
[ententia finsantuy . Quamquam quz ex innue
merls quas fommi Pontifices ad univerfi or-
bis E_P'ICOPOS feripfere confultationibus(g),
veluti ex naufragio tabule fuperfunt , ubi-
que legislatoris  au@oritatem prefeferunt ,

quod

() Ep. V. col. é6ro0.

_C9) Innumeras appello cum S, Leone M. ep, X, V, Ant
tifebron. T, 11, 44, 1. eap, Lo v 2. feqq.
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quod fupra fuo loco oftendimus . Nec pu-
duit Febronium relationes, qua ad Apoftoli-
cam Sedem mitterentur , cum iis conferre ,
quibus alii quoque confirmari nominis Epi-
fcopi interdum confulebantur ? Nen ad folum
Romanam , inquit [¥0] , fed ad alios ctiam
magne auéloritatis Epifcopos , vecur(us pro, ade
cipiendis luminibus ¢ diveltione [umebantur .
Sic ad . Cyprianom fubinde , ab ipfa etiam
Romana Ecclefia , [imiles velationes falle le
guntur ; neque ex co aligua JUris prevogativa pro
certa Ecclefia defumi poreft . Adferat pro his
Epifcopis ealdem Synodales leges , adferat
eafdem antiquas regulas , que Romano Pon-
tifici hocce jus ' adferuerunt ; olftendar eos
quoque ex fuarum fedium porentiori principas
litate fuiffe in iis, quz dubitationem adfer-
vent, adhibitos a feientibus, quid eorum fedis
bus debeverur ; oftendat quz ad ecos deferren:
tur negocia , ita ex illorum confulrationie
bus definita fuiffe , ut tota corum aultoritate
jufta que fuiffer pronunciatio firmaretu (11) .
Tum enimvero aliquid efficier . Verumta-
* yen moneo eum fi hoc demonftrandum fu-
fccperit 5 froftra laboraturum , nifi fortaffis
vetera, QU plane adverfantur omnia , mo-
numenta punica fide corrumpat , atque per.
vertat : quod quidem ab ejus moribus alie.
num non efle cum fzpe animadvertimus ,

tum

(x0) L. c. pag. 187, Ej
(11) Adi Aatifebr. T. L diff. HL eap. Lo n. 5.
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tum novo heic quogue exemplo confirmabis
mus.

ITL. “ Theodofius Imperator , inquit ille
y [12]inleg. 45. Cod. Theod. de Epifc.©" leg 6.
s Cod. Juftin. de SS. Ecclef. tale privilegium,
ss Quale Romanus Epifcopus fibi vendicabat,
»s indullit Conflantinopolitano . Verba legis
s funt: Si guid dubictatis concefferit, id opov
sy teat , non abfque [cientia wivi revevendiffims
s Sacrofantle legis uwrbis Gonftantinopolitanz
ss ( que Romz weteris prevogativa letatur
2 €onventui Sacevdotali , Sanlloque judicio yea
s Jervari. Hinc duo quafi {ponte defluunc -
» primum: pretenfum Romani Pontificis jus
450126 lcﬁe per indiveltum confirmari , alres
» t#m: hocjus relationum fua origine, tan.
s QUam werum & perfeltum jus nulli fedi
» proprium effe ¢, Adverte Leor , quot
heic fraudes lateant. Ecquis hzc legens non
ftatim exiftimet, relationesy quas Theods/iys
Conflantinopolitano Epifcopo adftruit, ab ypi.
verfis vel Qricnris, vel faltem Provinciarum,
quz illam Archiprafulem agnofcebant, Epi-
feopis mittendas fuifle? Atqui fermo eft de
folis Lilyrici Provinciis, ex quibus quum eas
Theodefius ab Occidentis Patriarchatu divulfas
Conftantinopolitane  Prafuli f{ubjeciffer , non
amplius Romanum Pontificem , uti faétum
haétenus fuerar, fed eumdem Conflantinopoli.
tanym Amtiftitem , fiquid in illis dubieraris

emere

-

(6 B T T (P pag. 187.
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effiergeret , confulendum deinceps edixic. En
legis verba: omns innovatione ceffante , wetys
ftatem € Canones priftinos Ecclefiafticos o qui
nunc ufque zenerunt , PER OMNES ILLYRICI
PROVINCIAS [ervari precipimus 5 fiquid
dubietatis €¢. Scilicet diverforum Epifcoporum
[ubreptionibus  per Illgricum , ut ait Honorius
in epiftola , quam Bonifacis 1. hortatu ad
cumdem Theddofium hac de re feriphic , Ima
peratovi perfuafum fuerat id weteyes Canones
Jerve quum potius antiquas ordo Illyricum Romano
Pontifici fervari poftularet. Deinde cur Febyoe
nius, qui a nobis Patriarchz , & Primatis
jura in fummo Pontifice confundi tam faza
pe queritur, pretenfum Romiani Pontificis jus
hac lege ( que .de uno Patriarchico per Il-
lyricum jure agie ) per indivellum confirmari
obfervat ? nifi ut Rome wveteris prevogativas,
que Imperiali lege cum Conftantinopolitane
Prafule’ communicari poflint, ad Jus huma«
num detorquear? Quid vero quod T heodofius
erfpe@a ex Honorii litteris veritate {uam
jllam legem - penitus abrogavit 2 Exftat et
jamnum ejus refcriptum ad Honorium (13) ,
ubi ait ¢ ‘¢ Ompi fupplicantium Epifcopo-
,, rum per L’ly'ricm?f fubreptigne remota ,
,, ftatuimus obfervari quod prifca apoftolica
., difciplina & canones Veteres eloquunrur.
ys Super qua fe {ecundum formam oraculi

1 PC-
(13) inter epiftolas Bonifac. I sp. XL T. L epift Rs

P. col. 1031,
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» perennitatis tuz, ad viros illuftres prafes
» os pratorii Ilyrici noftri fcripta: porre-
sy Xtmus , uc ceflantibus Epifcoporum fub=
y reptionibus , antiquum ordinem ({peciali=
s» ter faciant cuftodiri: ne venerabilis eccle-
sy fla fan&iffima Urbis privilegia a veterla
» bus conftituta amirttac , quz perenne no-
5 bls fui nominis confecravic imperium .
Febronius tamen primam legem obijcit , de
altera filer turpifima fraude , confueto 1.
men illis more, qui Apoftolicam Sedem cum
hazreticis oblatrant.

IV. Ad alterum convocandarum Synodo-
rum generalium jus propero. Illud ad unum
Romanum Pontificem ex fumma in Eccle-
fiam poreftate & jure clavium {petare ne-
que ulla umquam Concilia nifi ipfo vel in-
dicente vel curante wvel faltem adfentiente
celebrata fuiffe certiffimis argumentis in «fa.
tifebronio demonftravi [14] . Febronsus tamen
illis omnino negleétis iq fua fententia per-
fat, ofto priera generalia Concilia a folis
Imperatoribus convocata fuiffe , deinde ufu
@ tacito tam Ecclefiarum quam  Principuns
confenfu hoc Juis generales Synodos convocand:

dimifs
[x4] T. IL lib. IV. cap. I. ¢ Quod jus, uti Balleri-
nigs monet (de Poteff. Ecclef. paz.88.) fi tribuendum
w eft etiam Conciliis generalibus , quz pariter jus habent
s» in univerfam Ecclefiam, id rariffimis in cafibus adcider,
nec in indi€tione ab iftis Conciliis facienda deerit um-

quam aultoritas Summi Pontificis , qu# generalinm Sy-
# nodorum geflis ut rata fint, femper neceffaria eff, ¢

-
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dimiffum feve fuiffe foli Romano Pontifici(15)
Quocirca monet [ 16] Receffums Imperii de
annis 1524, & 1529. inditlionems  omnium
Conciliorum univer[altum Romano Pant:ﬁc-i &
Celari conjun&im tribuiffe. 1d qua veritate
dici potueric paullo poft edocebo . Ceterum
haud equidem exiftimarim Imperii Receffis
bus injurium effe, qui neget, aut aptos de
Pontificiis juribus haberi eos judices debere,
aut tanti effe, ut plus apud fapientes & ore
thodoxos viros] valere poflint quam quod
Chrifti fententia poftular atque univerfz ane
tiquitatis documenta confirmant . Quod fi
non facre vetuftatis, fed recentium ejulmo«
di monumentorum habenda ratio effer , re«
ceflibus Imperit aliud paullo antiquins obije
ceremus , & eo praftantioris auéloritatis ,
quod in generalt Ecclefiz Concilie procus
fum fuerit, Nempe in Conflantienfi Synodo
tres mnationes Italica Gallica , & Hifpanica
generalium Conciliorum convocationem ut
legitima haberentur a Papa effe faciendam
adeo neceflarium crediderunt, ut folemniter
edixerint: ¥ix congregavetur indubitatum Cone
cilium deficiente capite , AD QUOD PERTI=
NET CONVOCARE . Verum non his monu«
mentis agamus . Ecclefiz traditio. confulatur,
omnium retro {zculorum confuetudo confu-
latur . Hanc in Antifebronio luculentifimis

teftis
[x5] T. L cap. V1. §. 3. p32. 377
(:6) T. I1. pag. 47s.
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moniis comprobavi; hanc erat Febronsi cons
vellere, adhibita fingulis perfpicua, & foli
da refponfione.

V. Quamquam adhibuit. Ecce illam (17):
Non beic repetam, que Febronius Cap. VI
§ 2. protulit & folidis monumentis munivit de
ofto  prioribus acumenicis Concilits , non alia,
quam Imperatorum  auovitate indifhis . Quod
quifquilias illas ex hezreticis colleftas non
repetierit, gratias ago ; fed ‘quod eas [olidis
monumentis -munitas vocare audeat poft a5
quibus fua slla monumenta labefatata in Antife-
brenio funt, hoc enimvero non feram , Fe.
brenis opus in omnium manibus eft; Anrifes
bronium fecunda apud Cefenates editio paraa
biliorem fecit. Aquos ergo Leétores appels
lo, ut opus «cum opere conferant , videant-
que, an non cujufdam inuficacz impudentie
fit, folida, que penitus convulfa funt , mo.
numenta jaftare , quin quidquam in prome
ptu fic, quo prolixe accurateque illorum
confutationioccorratur . Relponfi tamen [pe-
cimen [ haud inficias ivero] Febronius dedit;
fed vel ex hoc intelligere eft , quam folidss
snonumentis munita fit {ua illa deoffo priovibus
acumenicis Gonciliis NON ALTA guam Imperatos
eum aullorstate indiftis fententia. ¢ Heic foe
lum , inquit [ 18] pauca addam de harum
,» Synodorum poftrema , ideft, -oftava. Ipfa

hag
L7] T. 1L pag. 473. %
128] L. ¢.
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re Bafilio Imp. fic loquitur & tefatur ;
Qus univey[alem .S'}madum congregans 5 que
wifa funt Spivitwi Sanilo pie peregit . Idem
adferunt S. Ignattius in fuaad Synodum ad.
clamatione A&. VIIL & Metrophanes Att,
VI. ipfa iterum Synodus in definitione ,
que A&. V1. quz Attione X. edita elt,in
yerbis: Sanfta, magna , & univerfalis Sy«
nodus , que per divinam voluntatem ©° grae
tiam & [anttionem amicorum Chyifti ac Deo
confirmatorum Imperatorum noftrorum Bafilil
¢ Conftantini congregara cft in hac a Deo
confervanda vegia urbe, in famofiffimo templo
Sanfle € magni nominis Sophiz , definivit
Jubrer adnexa. Et infra iterum de Bafilio
Auguﬁo: Vicarios etiam ex omnibus Patrie
archalibus thronis, nec non €' omnem Epifcos
porum catalogum , qui [ub poreflate fua de
git, in idipfum collegit : qui widelicet cons
wenientes , magnam banc & univerfalem celes
bravimus Synodum . Quamvis autem ( quod
heic urget Zaccaria ¢it. Cap. L n. 12.)
Hadrianus Papa  per epiftolam fuam ad
Bafilium Aug. datam , apud Harduinum
T. V. col. 768. declaret, fe in celebratios
nem hujus Concilii confentire; verum ni«
hilominus certumque manet, quod id fo«
lus convocaverit Imperator. Igitur quoties
illius confenfus neceffarius non eft ad ce.
[ 3] Iebra‘_
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s celebrationem, hujus propterea jus & of-
,, ficium convecandi non ceflabic‘‘. De mi.
ra hac confequutione poftea viderimus. Nunc
de oftava Synodo.

VI. Sed quzftionis antea ftatus accurate
ponendus eft ; ab eo enim Febrenius fzpe
fzpius aberrat. Indut:febronzo enimvero mo-
nui, quod etiam cl. Zallwem (19) animad-
vertit , hac in quaftione jus fecernendum a
fao. Nam licer Imperatores priora ofto
Concilia convocaffe daremus , inquirendum
fupereflce, num jure id fatum? Convocatio-
nem porro Conciliorum generalium jure non
ad Imperatores, fed ad Ecclefiam, immo &
ad unum ejus fupremum Pontificem fpeétafs
fe i'is argumentis evicimus, quibus nihil re-
pont poffit . Quod ad fafum adrinet , uri.
pam potuiffent generalia  Concilia cogi ,
quin Imperatores fuam ad illa autoritatem
conferrent ! ¢ Antequam Imperatores , ina
,, quit idem Zallwein [20], Synodis five
,, convocandis, five celebrandis fe f¢ immi.
y» fcuere , pacata , fanéta, ac decora eranc
» Omnia, nunquam jurgati Epifcopi , nune
sy quam aulloritate manifeftz herefes , aut
5 innocentes damnati: an snquam antea [ los
sy quimur cum eruditiffimo Thomaffino | cea
5, lebrate [unt Synodi Mediolanenfi, Ariminen.
s fi, aut Ephelinz 11, fimiles 2 an tunc cara

ceres

[ro) T. 1. princip. jur. Ecolef. pag. 244,
Lz0] L ¢. pag. 246.
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s ceves aut wvincula crepuere ? num Cyrillus
s quifquam incavceratus , inseremptus Flavia.
nus? at poftquam Conftantinus occupamwis |
y» € in pofteros transfudit  poteftatem  cogends
s, Synodos , turbata [unt omnia, [equute Epifcos
porum proferiptiones exilia depofitiones Ore.
uis enim, pergit Thomaflinus, orras inde

Ecclefie clades mente aut calamo wvaleat exe
rimeve? quis Hierofolymitana , quis Tyriz

fub ipfo Synodi labes? quis fub Conftantio
., Mediolanenfe , Syrmienfe , Ariminenfe
s flagitiom? quis fidei formulas toties O tam
5y perfidiofe fixas € vefixas ? ubi ita Synodss
y ilufum o & de Synmodis illufum fidei , &
sy Majeftati Ecclefie ante Conftantinum “ 2
Sed quoniam faltum infe®um feri nequit ,
prudentis virl eft duas veluri convocariones
Synodorum diftinguere politicam  alteram ,
aiteram Ecclefiafticam . Tllam Imperarores
ex quadam ceconomia quam temporum dife
ficultates poftulabant , induigente, nonnume
quam etiam plaudente Ecclefia fibi vindica-
runt ; atque per eam licebar Epi{copis con-
_gregarl quum omnes Imperialibus legibus
conventus abfque Principis facultate veta.
rentur , traétoriz infuper ad publicam eve-
Sionem a Principe mittebantur , Antiftices
accufati , hereticique ipfi fe Conciliis Im.
peratoris prfidio m.unltis fiftere cogebantur
&c. (21). Ecclefiaftica vero, quz ut legitic
Antif. Vind. T. II1L. X mus
[21] Vide Antifebr. T« IL b IV, cap. 1. pag. 303. [eq.

-
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mus effet Epifcoporum ccetus, ac de publia
cis Eccleliz negociis decernerent , pernecefe
faria erat, ad tolos Romane Eccleliz Prefu-
les femper pertinuir . Ea autem interdum
Principis convocationem quum {equeretur ,
fummi Pontificis confenfu vel faltem con-
firmatione perficiebatur, ficque Dama/us Cona
cilio Conflantinopolitano 1. quod T heodofius
indixerat, adfenlus eft; Pigilius autem quin.
&tam Synodum fe invito a Jufliniano coa.
&am poftea probavit: interdum Romano Pon.
tifice hortatore,, aut fuafore parafta eft, que-
madmodum de Chalcedonenfi Synodo in dne
tifebronio oftendimus (22) ac de Romana, ad
quam Damafus Orientales Epifcopos invitarat,
docet horum azd eumdem Damafum epiftola
(23). Quare Rbemenfis Hinemarus generalia
Concilia celebrar1 ajebat - Apoftolica juffione
¢ Imperials convocatione (24 ), hac ut cona
grcgari, illa ue legicirr_xc congregari  Epifco.
p] POHSH( y ncqllB al!ud fOl‘fﬂHiS RCCCHL[S
Imperii , quos Febrorius appellat , indicare
voluerunt ( 25 )+ Jam vero ut ad oftavam
Sy-

(22) l. C. pag. 313.

[23] T. I. epift. Rom. Pont. edit. Couft. col. 562.
Sed guoniam fratevuam ‘erga nos cavitatems oflendentes | ad
Synodum 5 quam Dei voluntate, Rome congregatis., nos quos
que velut propria membra piiflimi “Imperatoris “hitzeris evo-
caftis .

(24) ep. XXXIIL ad Hincmar. Landun.

(25) Que ha&tenus dixi, preeclariflimi Prafulis’ Gallica-
## verbis illuftremus , ut quam a Gallicane Ecclefiz {en-
ten-
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Synodum fermonem convertam, fallitur Fe-
bronius , quum Hadrianum I1. ejus convoca-
[ioni adfen[‘]ﬂc {‘Cr'lb.lt- VO[H'M%S E‘l‘gﬂ, inquit
Pontifex in epiftola ad Bafilum Imperato.
Y rem ,

tentia heic quoque Febyonius abhm‘rea_t . Pa]am fiat . Is
eft Lluftrifimus Podienfis Antiftes in libro inferipto ¢
Defenfe des Afes duClergé de France 1769, [ P. I pag.69.)
5y Quelque part , inquit ille qu’ on ait vouln donner a
55 I antoritg (eculiere dans la convocation des Conciles ,
oy 1l faut vemomcer a tous les principes de la Catholicité ,
s» Ol convenir , que ¢ eft a I’ autoritd ecclefiaftique de
s, décider , fi cette convocation eft neceffaire & utile a la
» Beligion; que ¢’ eft a elle d ordonner par le motif de
»s I obeiffance canonique aux Prélats , qui doivent com-
sy pofer ces Conciles , de fe rendre au temps & au lien
indiqués , s ils n’ ont pas des jufles raifons , qui les

b - .
5, empechent. D’ ailleurs 1l el tres-certain , que I’ auto-
5 rite ecclefiaftique  doit indifpenfablement {e concerter

5, avec la feculiere; qu elle ne peut {e paffer de fon cons
,, lentement pour a{Ta-pb'.er_& pour célébrer un Concile 3
* qu’ elle nmni{c&gmlpvan}e\.‘.jent {es Intentions a cet
s egard, fi celle-ci ne fourniffoit un territoire prdpx’;. la
5> tenue du Concile , fi elle ne permettoit aux Prelats,
., qui dependent &’ elle, I’y aller, & & y pafler tout le
4y temps neceffaire; fi elle ne protegeoit la liberté duCon-
sy cile, lorfgu’ on peut craindre, qu’elle ne {bit troublee
pat des violences & des hoftilitds . On fait anffi, que
les Empereurs Chreriens , dont les Etats renfermoient
une tres-grande partie de 1" Eglife Chatolique, contou-
4 Toient a la celebration des Conciles par les ordres, qu’
s ils donnoient aux Gouverneurs des provinces & aux
», Magiftrats des villes; pour faciliter le voyage des Eve.
» ques, & pour qu ils fuffent de frayes , foit dans lenr
,, Toute, foit dans leur fcmu,r » Mais il n’ en cf% pas mo-
»y ims vrai , que tout cé gu il y a de fpirituel dans la
5> convocation des Conciles, Je veux dire ie jugement des
., motifs, qui exigent cette convocation, & 1" obligation
s> Canonique d’y obelr » 1mpole a tous C{'-Dg_qu’ elle re«
w garde, et du refort de I’ autoritd ecclefiatique, *

-

”»
3
»

-
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rem, quam in ntifebronio appellavi (24) ;
per veftre pietatis indufbriam illic numevofum
celebrare Concilium . Hzccine funt adfentien<
tis, an non potius Concilium fua au&orira-
te convocantis, folafque exequutionis partes
Bafilio relinquentis 2 Hoc certe Araftafius
Bibliothecarsus , non illud fibi perfualerat ,
quum in prazfatione ad ejus Synodi a&a ita
Hadyianum adloqueretur : Miffis cum aullovi-
tate Apoftolica Vicariis & Epiftolis Decretalia
bus yussistt fieri Conftantinopoli Synodum ,

V. Miram porro dixi, ( paradoxam voca.
re potius debueram ) illam Febronii confee
quutionem : igitur quoties illius [ Pontificis ]
confenfus neceflarivs non eft ad celebrationem
bujus ( Imperatoris ) propterea jus & officium
convocandi non ceffabiz . Quis enim - hancce
umquam colletionem expettafler eo loco ,
ubi ipfe fatetur , Hadrianum 1L faltem in
celebyationem Conflarinopolitans Concilil cop.
fenfiffe? Sed mempe Febronio fat elt venens.
tum illud de' Synodis etiam invito Pontife
ce celebrandis dogma infpirare : idme jure
arque apte fiat, non admodum ‘curac . Def
peret tamen ( edico ), fe fidem impetratu.
rum , dum aliqua in facram antiquitatem
reverentia fapererir. ¢ Ecclefia , inquit cl,
»» Paullus Jofephus de Ricgger (27), Concilios
» rum generalium claff; numquam adfcripfic

5 1lla

[26] 1 . pag. 315.
L27] Dif. de Concil, pag. 138
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illa, que invito & penitus relu&ante Pon.
tifice Romano celebrata fuere. Hinc Jaliys
I. P. inter canffas, ob quas Synodum 4.
tiochenam ab Arrianis celebratam damnaa
vit, hanc refert : Quod contra canones ipa
fum ad Synodum non wvocaffent o quum Ec
clefiaftica regula anterdiltum fit | ne pretes
fententiam Romant  Epifcopi  quidquam  ab
Ecclefia decernatur . Ni1d. Ejus epift. ad
Epifc. Orient. que tota extat apud dtha-
naf. Apolog. II. pars vero in C. g. IIL
4. 3. quod etiam declarat Socrates /. II
C. 8. producens canonem Ecclefiz antis
quiffimum , quo fancitur: ne abfgue con
[enfu Romani Epifiopi quidguam in Ecclefia
decernatur . Aut ut rem exponit Sozomen.
lib. IlI.C.1c. legem effe, inquit , Pantifi-
c;}mz, ut pro irvitis babeanmr, que  pretey
[ententiam Romani Epifcopi fuerint gefta (28).
Hine Concilii Chalcedonenfis Patres Diofeoro
Patriarche Alexandrino nullum locum con-
ceflere , quia jine Epifcopi Romani aufforie
tate Synodum aufus eft facere, quod nunquam
fabtum eft*“. (29) In VII. quoque Syno-
do quum Iconoclafte nefcio quod Conflanti.

» g . >

nopolitanum Concilium jaétarent, quod etiam
weumenici nomine decorabant , Patres ref-
ponderant [30]: guomede magna ©' genevalis

Ico-
[28] Confer Ballerinium de poteff. Ecclef. pag. 240, @&

Antifebr, T. I lib. 1V. cap. 1. 5. 13. pag. 315.

(29] NEC FIEKI LICUIT . Conc. Chalc. A&, 1.
[30] 4&. VI,

——
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Tconomacherum Synodns > Que now habu
cooperantens illius temporis Papam wvel Sacere
dotes ejus, neque per legatos , neque per Encys
clicam epiftolam, ur poftulat lex Conciliorum .

VI. Abeadem facra antiquitate plurimum
abeft , quod paullo poft Febronius ingerit ,
ut Concilium invito Summo’ Pontifice cogi
offe acrius inculcet . ¢ Przfidium , inquit
» [31], Concilii Romano Pontifici regularster
competere , five per fe in eo comparear,
five per legatos, dixit Febronius cap. VL.
§ 4. n 1. (32) llud ei, ejulfque Lega-
» tis femper deberi , & ne ab ipfa quidem
,» Synodo alteri deferri poffe , neque uma
» quam delatum fuifle , contendit Zaccaria
5 To IL lib. IV, Cap. 2. Nos hanc quaftioa
5, hem, partim hiftoricam , partim canonis
,, cam , aliis folvendam relinquimus eadem
aliis ratione relinquere poterat confutandi
Antifebronii provinciam , quid enim aliis fol.
vendam rclinquit.qumﬂaoncm , quz ideo a
me Pertmé‘cata fuit, ur que Febronius fuper
ea dixerar, pro argumenti gravitate refelles
rem ] Illam vero quaftionem pretermitei
, connexitas materiz vetar, Quid agendum
s Jit fi Papa prefidium co fine & intuitn

4y dbe

3
2y
3

[3:] T. II. pag. 472.

[32] Aliquid heic Febrons; vindex diffimulat quod ma«
gni tamen momenti eft . Febronius citato prioris volumis
nis loco dixerat 4 prefidium Conciliorum Aierarchisum Ro-
mano Pontifici congruere in regula, & nifi Concilio aliter
Wd“f”*j_; in bujus etenim facultate eff etiam prefentibus
Pontificiis Legatis alters deferre prafidium .
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o, decliner , ut curfum Synodi fiftat 5 aur yuma
5 pat . Nos huic quaftioni relpondebimus
verbis Benedi&ti Oberhaufer Prelet?. Juris
Canon. lib. IL pag. 148. Eft wero & guod
. in cafu, quo adefJe non welit , aut non poffiz
., Pontifex , negen Concilium eapropter aces
& pl;aﬂu}n reddi_. Enimyera Pontifex rationem
widems  primi Epifcopt habet , fed non folus
¢ft Epifcopus in Ecclefia ; nec defuntlo Epi=
feopo Romano univerfa Ecclefia vacare cena
fetur. Ut ergo [ublato Pontifice Ecclefia non
,, vacat yita nec venuente Pontifice acephala eft .
s, SEft Pontifex in Concilio Prefes, quo geneve
officii fi primus defungi nolit | ordine [ecun=
dus aut tevtins , & fic de reliquis., potictur .
Ita [ane Concilium V. cui adeffe venuit Via
gilius, minimne fine prefide wnquam acepbas
luin oft praa’mo-mrz:m.rﬁgo quippe eodem mos
do de Pontifice re[petiu. Concilii Ecumenics
., cenfeo, ficur de Metropolita refpeltu Conciliz
,, provincialis ftatwimus . Quid dici audacius
potuit 2 Adcommodatiffimum tamen eft ad
fchifmaticum illud de generali -Synodo in-
vito Pontifice celebranda decretum , quod
upum Fcbram'o cardi eft.

VvII. Fallitur tamen .  Romanum Ponti
,, ficem, inquit Ballerinius (33) vel per fe,
,, vel per Legatos cecumenico Concilio ae

Y 4 ,, defle

»

7

b b ]
M
b ]
b )

3
b}
»
”
»

3

“(33) de poreft. Eccle[. prg. s2.

o T
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ss defle ita neceffarium eft , ut fi defic Sy.
» hodus etiamfi Epifcoporum numero fre-
» Quentiffima , generalis non fit ; nec effe
» poflit . Synodus nimirum generalis idcira
» €0 per fe marimi eft pre quibufcumque
» particularibus conciliis , quia ob Epilcos
» Pos ex [tota Ecclefia congregatos repra-
sy lentat univerfalem Ecclefiam. Hzc autem
» quum fir Corpus Chrifti vifibile,, vifibili ca-
», pite preditaelt, quod ipfli a Chrifto in §.
» Petro ejufqué fuccefloribus conftitutum fui .
»» Hocce caput per fe Ecclefiz perfonam ge=
» rens (ut de S. Petro Auguftinus loquitur)
» quomodo Ecclefiam reprazfentare queat |
» commode explicare & intelligere licet :
» folum vero cOrpus non ita; quum corpus
»» fine capite truncus fit , qui totum homi-
s»» nem nec reprelentat , nec reprzfentare
»» poteft. Epifcopi, qui fuarum cujufque Ec.
» clefiarum , metropoleon , vel ampliorum
» dicecefeon fune capita , earum perfonam
»» reprafentare queunt; totius vero Ecclefiz,
» cujus nemo illorum eft caput ;# nequeunt
5 perfonam gerere , nec eamdem univerfa.
» lem Ecclefiam reprefencare, nifi cum ipa
= ﬁ_s .ﬁr. fummus Pontifex , qui folus jure
s divino eft rotins Catholice Ecclefiz ca-
5 put “. Audenter iraque cum cl. Rieggero
(34) dicimus soLr Pontifici , awt miffis ab
eo

(34) Difl. cit, pag. 144, Sed nefas fit ea pratermittes
3 €y
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eo Legatis jus Concilsis prefidendi tribuendum
effe. * Normam fane , ut idem Rieggerus
,, animadvereit, Concillis dedit illa Apofto-
s, lorum Hievofolymis celebrata Syqodus. In
,, hac autem, quum Apoftoli ad danda fuf-
fragia fe fe moverent, primus furrexit
Petrus , & loquutus eft Athor. XV. 7. Quod
jus ex divina ordinatione ipfi compete-
bat, ob quod etiam primus nominatur ae
s» pud Matth. X. 2. Quum autem ficut reli=
sy Quorum Apoftolorum fucceflores Epifco-
pi, ita Petri in Ecclefia Romana fucceflor

»» fit Epifcopus Romanus , {equitur hanc Pes
; tri
»

ve , que nuper appellatus Podienfis Antiftes eodem locoin
vem prafentem differit . ¢ Les affemblées Hierarchiques ,
inninit , ont, s il elt permis de parler ainfi, un Chef,
& un Prefident ne . Le fouverain Pontife prefide DE
PLEIN DROIT aux Conciles generaux . Les Prote-
., ftans, & des Theologiens de notre communion , qul al-
,, ment a fe rapprocher d’ eux [ en Febronium a Podienf
Epifcopo defignatum ; & hic fe Gallicanz Ecclefiz pre-
fidio tueri pofthac audebit ? ] ont fait o’ inutiles efforts
pur obfcurcir cette Prefidence dans les anciens Conciles
5. Oecumeniques . Si I’ on n’ excepte le fecond , & le cin-
4y Quieme, qui 1 obtinrent ce titre , gque par I’ acceffion
: LR

sy pofterieure des Papes, & de I* occident , tous les Con-

ux a commencer par celui de Nicée, ont ete

2
»

»

»
b2
b

ciles Genera X : - e
certainement Pl-éﬁdes par les ipuveramsl’ontafes,ou par
feroit-il poffible en effet, qu’ une Afs
,, femblde , qui felon I’ expreffion de Tertullien eft la res
v, prefentation de tout le wom clretien , ou n’ eut point de
., chef , ou ¢ en donnat un autre , que celui , qui par
. I inftitution de Jefus-Chrift eft le Chef vifible de fon
.y Eglife ?

»

2
sy leurs Legats . . «

-
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» tri poteftatem in ejus fucceffores quafi jus
4y re hereditario derivatam fuiffe. *

VIIL. Quod autem ex Oberbaufero Febyoe
nius de Vigilio oblervat, hominem eruditum
non admodom decet. Benediltinum Benedithi-
#o opponimus » Oberbauforo Zallweinium ; quos
cum dicimus(35): Synodo Gonftantinop. Vi-
gilium nec per fe nec’ per Legatos  prefuiffe
[pente fatemur. Sed que hujus canffa? profeito
non alia, quam quod preeffe noluevit. Fuit Vi
gilius Conftantinopoli prefens, fuit invitarys,
potuiffer intevefle & precffe (36) 3 Jed noluit
(37) « Volust ergo potius Synodum Juo Conftia
tute o quam [ua confirmare prefentsa. Minus
autem Theologo dignum eft argumentum |,
quod ejufdem Oberbauferi verbis proponitur.
Utique Pontifex non folus et Epifcopus in
Ecclefia ; caput tamen eft Epifcoporum Ec.
clefizque . Quamobrem qua a capite difiun.
geretur Ecclefia, acephals merito ac jure ap.

pel-

C35) T. L pag. 249. 3

(36) Teftem do Eutychii Conflantinopolitani ad fiplum
Vigilium epiftolam : Neceffarium off conferri de Tribus Ca-
pitulis  unde quibufdem queftio nats eff . Er ideo pesivaus,
Prefidente uobis veftra Beatitudine ; [ub tvanquillitate &
Sacerdotali manfuctudine propofitis fenflis Evangeliss come
muni tyallatu esdem Copiruls in medio proponends queri ,
@ conferri & finers quaftioni imponi Deo placitum ©r.

(37) Nolust autem Pontifex , inqusr idem Zallwein[ ib,
p- 210. ) interefle Coneilio, guod Synodus contva pattas con-
ditiones fuevit cosfta, quas inter etiam hac erat, ut in di-
udicanda cauffa trium  capitulorum tor effent Epifcopi La-
tnl, guos Graci. Vid, Gravefon ad fxc. VI, pag. 63.
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pellaretur . At univerfa Ecclefia non vacat :

quibus ? Epilcopis ? ita fane ; vacat tamen
utar ) capite, igiur

( ut Oberbaufers phraﬁ
& defun&o , & renuente Pontifice acephala
et truncufque fine capite. Urget tamen Fee.
bronius (38), caput eflentiale, quod eft Chris
flus FESUS Ecclefie numquam defuturum , wte
minifteriale caput deficiat ; alioquin
[equeretur quod Romana Sede per obitum vae
cante ( quales wAcAriones monnumqguanm per. an<
nos duravunt ) Ecclefia velinguaruy meque intes
gra neque perfetia , atque ades toto illo tempore
perfiet in deplovabili confufione ufque ad elebtios
nem movi Pontificis ; quod nemo @quus & prue
dens admirter . Pontifice fcilicet demortuo
Chriftus Ecclefiam {uam regit 3 dum autem
Pontifex , fuper quem in Petro edificavit
Ecclefiam [uai in vivis eft, ab eo vult Ec-
clefam confilio & adfenfu, qui_ capiti pre
ceteris membris competit , gubernari « Us
quid enim fupremam Ecclefiz Paftorem Pes
tyum conftituiffer , fi iple folo fuo auxilio
voluifser vivente Petro Ecclefiam fuftentare?
Sed quoniam defun&i Pontificis mentionem
Febronins iniecit, opportunum erit Ballerinit
argumentm ac@tcxerc (39)- « Clerus Roma-

,; s in licteris ad Cyprianum datis poft S.
y» Fan

cumque

3

[38] L ¢ pag. &
(.’.9) lo ¢ pag. 5

/
5 3
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» Fabiani mortem , innuic fe non poffe quid-
» quam decernere in cauffa de lapfis, de
» qua Africani fcripferant , hac ratione ad-
» lata, quia nondum Fabiani fucceflor fue-
»» rat conftitutus , qui ommia ifta modererny
» O eorum qui bapfi funt poffit cum AUCTORT-
» TATE & 'CONSILIO habere rationem (40).
» Confiliwm ad dire@ionem , auétoritas ad jue
» tifdiCtionem & vim coaftivam refertur .
» Si in Concilio particulari Ronane Eccle.
» fiz tanta capitis neceffitas ¢t , nonne in
» univerfalis quoque Ecclefiz Synodo , fi
» Don major, eadem faltem capitis neceffi-
»» tas, cademque neceffitatis ratio eft agno-
» feenda, ita ur S. Petvi fuccefores tame
sy quam univerfalis Ecclefiz & gencralium
s» Conciliorum capita poteftate fibi a Chri.
» flo tradita utentes, omnia gefa non mi.
» hus confilio dirigant, quam muniant au.
»» Eloritate, atque confenfu** ? Nec rtamen
Febronins conticelcit . In Provincial; Concilio;
inquit (41) abfente Metropolita jnon prefidet
ejus Legawus, fed Decanus, idefs primus intey
Epifcopes Provincie . Sed quorfum hzc ? Si
legitimo Concilio , quod Pontifex indixe.
ric, praefle alium ab ejus legatis debere Fen
bronins contendit, norit Ecclefiam | quz de
Provincialibus Conciliis ita ftatuic Romance
Yum

p.

{40) Ep. XXXII, inter Cyprian,
Lax] 2, ¢,
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rum Pontificum Legatis id honoris a fe tria
buendum agnoviffe , ur quemadmodum fi
Conciliis Pontifex ipfe interefler, nemo cum
illo de prefidendi auftoritate certare aude-
ret, ita omnes Epifcopis ejus Legatis pri-
mas concederent. Immo id in mandatis {z«
pe Romani Pontifices fuis Legatis dabant,
ut Concilio , ad quod mittebantur , praefs
fent. Noftram parvitatem ( his S. Leonis Liea
gatus Pafchafinus Chalcedonenfes Patres adlo-
quebatur ) Auic Sanflo Concilio pro fe prafis
dere prR&ECEPIT (42) . Sin autem eo Pro-
vincialis Concilii exemplo Febronius fuo ile
li Concilio , quod invito Pontifice convo-
caretur, przfidem dare fe pofle confidit, ves
hementer errat . Invito enim Metropolita
celebrari poteft Provinciale Concilium, que
um fuperior adfic Pontifex , qui Provinciz
Epifcopos in Concilium cogat ; at cuinam
facultas eft congregandz invito Pontifice ge-
neralis Synodi? Antequam ergo de Concilit
Prafide cogiter, illud Febyronio adlaborandum
eft , ut omni traditionis & Ecclefiaftice an-
tiquitatis auftoritate proculcata atque adeo
Primatus a Chrifto conftituti omni ratione
pofthabira , cogi invito Pontifice generale
Concilium pofle Chriftianis hominibus per-
{fuadeat. Cavendum autem fibi maxime exi«
ftimet, ne inanibus, ridiculifque fallaciis ad

1d

(42044, 1IL.
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id utatur, cojulmodi illa eft(43) ex Theos
logorum & Canoniftarum Italorum f{ententia
Pontifices effe Oecumenicarum Synodorum do-
minas , ac defpotas . Placere hzc hzreticis
poffunt ; poffunt apud rudiores Catholicos
fidem aliquam invenire; piis ac peritioribus
unam Scriptoris malevolentiam , ac temeris
tatem produnt.

DIS.

431 7. 1L, pag. 472.
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De juribus , que a Romano Pa_n;iﬁqe ufurpa.
ta per [wmmam Epifcoporam iniuriam fuiffe
Febronlus gueritur

SR T T T

De Epifcoporum elellionibus querituy , num &
Romanis Pontsficibus fubdole, atque injufte
fuerint Metropolitanis , Synodifque Provinciae

yum erepte ?

I. D ea Roman: Primatus jura devenie

mus, que nulla, atque adeo inju-
fta efle Febronius confidentiflime edicic. Spea
&ant autem illa ad Epifcoporum eleétiones,
confirmationes , translationes , cum primis
vero ad judiciariam in eos poteftatem . Ac
de Epifcoporum cauffis copiolior erit poftea
pro m{s{eria& gravitate ineunda difpuratio, in
‘qua_etlam de appell_ationibus multa funt a
nobis iteranda y ut inconfulta adverfarii te=
meritas retundatur. Nunc illa breviter quo-
ad fieri poterit, percurramus , quibus Epi-
fcoporum ele@tiones , ceteraque ejufmodi
continentur. Quum enim ex hiftoricis facra
antiquitatis monumentis quidqui_d ad hoc ar.
gumenti genus refertur , uberrime , folides

que
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que in Antifebronio perpenfum fic (1), id
unum reftat , ut univerfz hujus quaftionis
ftatu accurate pofito, illifque , quz ibi ad-
tulimus , breviter retratatis omnis evadendi
locus adverfario pracludatur .

II. Ut igitur ab Epifcoporum Ele&tioni-
bus hoc capite exordiamur , vel a vicinios
ribus Epifcopis cum Metropolitano in Sy-
nodum apad Ecclefiam Paftore viduatam ,
aut apud Metropolim coa&tis, vel a Metro.
politano ad Cleri populique fuffragia coram
Epifcopo wifitatore, quem in Africe intervens
rovem , feu inzercefforem appellabane, collefta,
atque examinata Epifcopos fuiffe olim dele-
&os libens adfentior. Sed Febyonio , ut hac
vetere difciplina ad infirmandas Romanorum
Pontificum, quas dicimus , refervationes ali
qua veri fpecie abuteretur , duo fuerant an.
tea demonftranda : iftud fcilicer Metropoli.
tanorum , Synodorumque jus ejufmodi fuifle,
ut nullz in hifce antiftitum elettionibus ef«
fent Romani Pontificis partes ; nullum prze
terea e)gﬂarc nomen, quo {ummus Pontifex
cjufmodi jus uni fibi vindicarict . Neutrum
porro ab eo praftitum , immo ne tentatum
quidem, nifi verbis , ac calumniofis declas
mationibus. Nos contra utrumque falfo ad-
firmari palam fecimus , arque heic iterum
oftendimus.

III. Hoc itaque primo ftatuimus, Occidens

talium
(1) T. 1. Uik, 1. cqp. IV, @ P,
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talium Epilcoporum eleﬂlones. ita Metmpo-
litanorum , ac Synodorum juri obnoxias
fhiffe, uc a Romans tamen Pontificis mpe-
tio liberz omnino non eflent . Etenim I,
nihil eorum , qua ad ejulmodi ele@iones
pertinent, five eligendos, five eleCtores, fie
ve ipfius ele&ionis formarp fpg&es, defigna.
re erit , de quo Apoftolica Sedes pro fua
auftoritate multa fzpius non prafcripferic
obfervanda ;' immo qua. faltem in occidenre
fervata eft univerfa eleftionum norma, eam
ad Romanorum Pontificum leges prorfus ex-
attam invenias (2). 2. EleGiones a Romano
Ponrifice confitmari debuerunt ; de quo mox.
3. Si que fuper eleftionibus controverfia
oriebatur, ad Romanos Pontifices dirimenda
mittebatur, quemadmodum in Hifpaniis con
tigit , unde Minwcs , & Ruﬁ_m ad Innocens
tigm 1. Silvani & Ivenes ad Hilarum cauffam
delatam novimus [3]. 4. Interdum ele.
&ione a fummis Pontificibus 1mprobae
tas legimus , aliofque eleétis ex fuz fedis

jure fuffe€tos . Illuftre hujus rei exemplum
Antif. Vind. T, IIL Z in

(2) Confer decrétales epiftolas Siricis ad Himerium, &
ad Orthodoxos ; Innocentis L. ad Vlé?rtctum', & ad Syno-
dum Toletaram 5  Zofimi ad Patroclum itemque ad Cle-
vum , Ordinem , Plebemque Maflilienfem Caleflini ad Epi-
fcopos per Vienmenfem & Narbonenfem Provincias ; S. Leo-
ais ad Anaflafiun Theffalonicenfem 5 Symmachi ad Cefs-
vium Arelatenfem ; S. Gregorss Magni /b, IL. fep. 19
wet, edit. : .

(1) Hzc aliague exempla congenit €l . P, Bisachi T.IV,
eap, I11, §, 2
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in Antifebronio dederam (4) . Nempe Ceci
liani caufla dum ageretur, duos Epifcopos ad
Africam miffos Optatus Milevitanus refere (5),
ut vemotis duobus unum ordinarent . Porro que=
madmodum do&iffimus Praful Albafpineus
animadvertit (6), neceffe eft fateri, hos duos
Epifcopos ( Eunomium & Olympium ) a fummo
Pontifice fuiffe miffos ; alioguin poteflatem non
babuffent alivm in Africa ordinandi. Quos
niam vero Febronius S. Gregoris M. manfue.
tudine abutitur (7), audiat, quid modeftiffi-
mus ille Pontifex egerit cum duobus ele@is
Ravennatis Ecclefiz Metropolitanis, Donato,
& Johanne . Utrumque Gregortus rejecit | ac
Moarmianym  licer adverfantem elegit ipfle ,
atque ordinavit (8). Quum etlam ab Ayimi-
nenfibus eletum adcepiffer Ocleatinum , abe
nuit Gregorius, arque ad Severws Epifcopum
wifitatorem litteras dedit quibus ele€tores aut
alinom fi adeffer , ex illius Eccleliz gremio
in

()T. 1L lib. 1. cap. IV. n. 16.
(5) I 1. contr. Parmenian,
L6] not. in cit. Optati locum .

(7) T. IL. pag. 420., ubi ait: ante omnia autem pro
e glm‘x; fanéhffimi viri obfervaffe juvat , eum per epifto-
55 las frequenter monuiffe ut per canonicas Cleri popu'i-
5 que clectiones vacantibus Ecclefiis fine longa mora pro-
5, videretur; iple vero numguam illis nominando Epifco-
sy pos providit . Vid. lib, V. Ep. 23. lib. VIL. Ep. 19,
sy Vb, 1X. Ep. 77. Quinimmo /6. III. Epiff. 29. adfe-
sy verat , nulli fe (& umquam Epifcopali eletioni favore
sy cujufcumque demum perfone immifcuifle &c.

(8) Vide S. Gregorium M. epift. bib. 1. ep. 57. juxta
novam ordinem .
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in Epiflcopali Sede collocare , aut quem ipfe
indicabat, praficere jubebatur () « Qua in
re Merropolitico certo jure ufum fuiffe Grea
gorium ne fingere quidem poflumus , quum
illud in Ravennatem Ecclefiam, quz Metro-
politana erat, arque in Ariminenfem Rauvena
nati Metropolite fubjeftam e.xcrcuer.it. 5 Me-
tropolitas ordinationum jure privari a fe
pofle Romani Pontifices multo ante Decreta«
lium Ifidovianarum commenta cenfuerunt ,
atque profefli funt . Recolantur heic , quz
de Jobanne Ravennate inAntifebronio narraffe
me memini[10]. Ordinaverat hic Mutinenfem
Epifcopum Gregorium maxime invitum, Qua
de cauffa Simplcius a. 482. Jobannem gravi-
ter objurgavit, tum palam edixit , quod fi
pofthac quidquam tale prefumpfiffet , © alia
quem [cu Epifcopum [fews Presbyterum , feu dias
conum invitum facere forte credidiffet ordinatios
nes fibi Ravennatis Ecclefie vel FEmilienfis
noffet auferendas (11) « Ecquis autem itthzc
perpendens non ftatim intelligat, nihil tam
a vero abeffe , quam in Epifcoporum ele-
_&ionibus Synodis ac Metropolitanis jus tri-
buere , quod Romanos Pontifices penitus ex=
cluderet ?

IV. 1d enimveroexploratius fiet, fi quod
altero loco demonftrandum {ufcipio , Romaa
Z 2 ne

(9) Confer cirat. epift. 37. Hib. 1.
Lto] /. c. n. 8. pag. 70 edit, Pifaur.
(11) Simplic. ep. IL
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ne Ecclefz Prefules multis nominibus po-
tuifle Epifcopalium ele@ionum jus fibi fer
vare effecero. Atque illud cum primis ani.
madverti velim , duplex Epifcoporum genus
exftare , alterum eorum , qui ad gentes ab
idolorum cultu revocandas mittebantur, cu-
julmodi Cajus ille Presbyter Epifcopus gentium
a Zephyrino conftitutus ; alterum eorum, qui
Chriftianoram ceetibus prafunt . Quod ad
gentium Anciftites f{peftar, negarit nemo
plerofque ab Apoftolica Sede profeftos fuif.
fe , quum fit manifeftums , uti ad Decentiom
Eugubinum Innocentius 1. perlcripfit, in ompens
Iraliam, Gallias, Hifpanias , Africam , at.
gue Siciliam , Infulafgue interiacentes ( verbo
univerfas ‘Occidentales plagas ) nullum inftis
tuifle Ecclefias, nifi eos, quos venevabilis Apo-
ftolus Petrus , aut ejus fucceffores confBituerunt
Sacerdotes . Patriarchalis porro juris effle om.
nium omnino Epilcoporum, qui Chriftianis
przficiantur Ecc{eﬁi_s, ord.m.ltloncs (17_) (i«
perioris differtationis capite tertio cum de
Marca (13) aliifque do&iffimis viris indicas
vimus . Quamvis enim ‘e Epilcopi itine-
rum longinquitate ac difficuleare fatigaren-
tur , confultius vifum fueric , ut Epifcopi
faltem magis diffici a Metropolitanis , hi
tan-

356

[r2] Ordinationis nomen eo heic fenfu ufurpo , quo
Grzci XEOTOP IS vocabulo cum ad confecrationem tum
v

ad eleQionem Epifcoporum defignandam utuntur .
£13] de Conc. lib. 1. cap. VIL. i 1.
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tantum a Patriarchis ordinarentur ; natiyo
tamen jure omnes pcnitus ﬁ_ve Metropolira.
norum five Epifcoporum ordinationes ad Pa.
triarchas pertinebant , atque ad eum praci.
Pue, agquo ipse Epifcopatus , & tota auﬂarm{s
Bominis bujus emerfit (14) . Arque hac ordi-
nandorum quorumcumque Epilcoporum po-
teftate ufos fuiffe Romanos Antiftites, ut ces
tera deeflent argumenta , Pontificalis liber
oftendit . Narrat in eo naflafius Sylveftrum
feciffe per diverfa loca Epifcopes [eptuaginta
quingue , Damafum feptuaginta duos, Innocentiwm
I. quinquaginta quatuor . Ridiculus effec ,
qui in Jfralsa , multoque magis , qui cum
Giannonio in folis fuburbicariis regionibus
hofce Epilcopos quarerer. Quid enim? An-
ne vir prudens fibi perfuadeac XXII., $ilve-
firiannis LXXV., oftodecim Dm'm/i LXXII,
{exdecim Innocentsi I. quinquaginta quatuor
aut in fuburbicariis regionibus, aut in f{ola
Italia vacafle Epifcopatus? Audl majora. Sie
xtus 1II. novem annis Pontificatum geffic ,
Epifcopos autem ordinavit fex & quadra.
ginta ; ofto Caeleflinus, duofque fupra quine
quaginta ordinavie Epifcopos; viginei S. Leo
M. “ordinavitque oftoginta quinque fupra
centum Epifcopos. Qfto igitur, ac triginta
annorum fpatio ducenti arque otoginta tres
vacarunt Epifcopatus. Credamne vacaffe in

Z 3 fola
(:4) Innoc. T, ¢, 29. ad Epifcopes Carthag. Conc, coly
888, Couf.
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fola Italia? in folis fuburbicariis regionibus?
Stolidiffimus fim , fi credulitatem hucufque
proveham . Profeto extra Iraliam Racuendi
funt horum non pauci , quos indicati Pon-
tifices per diverfa loca fecerunt , Epifeopi . Qua«
mobrem dubitari non potelt , quin fummi
illi Romane Eccleliz Antiftites jus fuom in
his ordinandis explicuerint . Itaque fi rem
penitius fpe€temus , Romanos _Pomiﬁces A
dum Epifcoporum eleétiones fibi adlcripfe.
runt, nildemum fecifle comperiemus, quam
ut eas ad primava fuz Sedis jura revoca-
rent. Rem exemplo illuftro. Nullum exftac
certius Patriarcharum jus, quam Metropolia
tanorum ordinatio. Nihilo tamen minus,
ut in fragmento epiftole Pelagis 1. legimus
is mos antiquus fuit , wt quia pro longinguitate
vel difficultate stineris ab Apaftolico onevofum
illis ( Mediolanenfi , & Aguilejenfi Metropo.
litis ) fueras ordinavi, ipfi Je mvicem Medioe
lanenfis ¢ Aquilelenlis ordinare Epifsopi de
buiffent . S. quoque Gregorius Magnus, ac poft
eum Honorius 1. Londinenfi & Eboracenfi Ar-
chiepifcopis indulfic, ut non Rome, fed in
Ecclc;ﬁarum {uarum Synodis confecrarentur,
ne, inquit Beda (15) fit necefle ad Roma.
nam #fque civitatem per tam prolixa tervavum
& maris [patia pro ordinando Archiepifcopo
femper fatigari. Finge jam, recentiores Pon-
tifices horum Metropolitanorum ordinationes
gra-
(15) L IL Aift. Anglov. cap. 18.
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gravi adcedente cauffa fibi fervaffe . Queris
ne potuiffent Archiepifcopt 1llt, ac lzfa {ua

.

ipforum jura Apoftolice Sedi exprobrare ?
Minime vero . Hoc enim nihil aliud fuifs
fer , quam antiquiffimam revocare difciplia
nam , atque illorum ordinationes ad {uum
veluti principium referre . Idem dic de ce-
terorum Epifcoporum ordinationibus . Febro-
nius fortaflis id poffe Romanos Pontifices
inficietur ; at meminerit , e auétore (16)
que ab Epifcopis Pontifici libere dimiffa [unt
Ji ille eis abutatur , vecipi poffe & debere .
Quidni ergo Pontifici in fua jura , de qui
bus aliquid Metropolitanis, & Synodis cels
ferit, ubi id Ecclefiz utilitas polfcat, redire

liceat? (17)
Z 4 V.

[16] T. 1L pag. 324. . .
(17) Re&te ergo Thomaffinus ajebat ( T.IL Jib. 11, cap.
VIIL n. 7.) * Si Romanus Pontifex ante aliquot jam
»» fmcula coepit folus pene difpenfare omnes Epifcopatus
,» orbis Chriftiani , qui & ipfe fere jam Romanus Patriar-
,, chatus finibus coarfatur : fi unum in eum propemo=
,, dum coaluiffe videntur omnia Metropolitarumn prifca ju-
,, 1a; fi poftremz hujus mtatis interpretes Canonum
4y Decretorum , Collatorem , & fummum omnium benefi-
a8 ciorum fcre‘t:h_quniatgrcm X”.I..lm d_ix‘el:e: ea quidem Ec-
5, clefiafticz difcipline immutatio viciffitudini rerum hu-
5y MANArum, & temporum }apﬁbg$ merito adﬂ[cnbenda e‘&;
5, fed ejus tamen recenfioris difcipline preiufiones qual-
5, dam & veftigia juvabit obfervaffe prioribus adeoque &
5, vetuftiffimis fzculis imprefla . Ne dubitari quidem po-
. teft, quin Apoftoli, & maxime Apo_‘.folorum _Principes
{fumma quad;un pote{’tafev uterentur 1n creandis Epi()-l).
., patibus novis , & in_ Epifcopis deli gendis . Ubi ab illis
5 creati funt Metropolitani , non fuo ie illi funditus pri-
4 1CO

3

4
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V. At, inquiet Febronus , hoc quod has
&enus propofuimus, Jus effe non Primatis ,
led Patriarche . Ita fane eff}, Verum ego fatis
ridere non pofflum quorumdam hominum in
fcitiam, qui quum noftris temporibus Eccles
fia Occidentalss Patriarchatus finibus fere cone
tineatur , non animadvertunt , non pofle fe
nifi per fummam injuriam Romanis Pre(uli.
bus ea denegare, que fi Patriarchale tantum
jus fpe&tetur, effent ex vetere , conﬂamlque
difciplina illis penitus concedenda , Quid e«
nim ineptius, quam lzfam Epifcoporum Sy
nodorumgque dignitatem ab iRiufmodj cenfos
ribus oggeri, quum ea, quibus tantam Epi.
fcopis , Synodifque perniciem inferri cla.
mant , in occidentali demum Pacriarchatu
fummi Pontifices faciant » In illa fcilicer
Cheiftiani orbis parte, in qua licet univer.
{f Ecclefiz Primates non effent Parriarcha.
Ii tamen au&oritate eadem poflent 2 Nihil
equidem, fi fapimus, ad depellendas Fejry.
. o niz
5y fco exuerunt jure in Epifcopos , & in ipfos Merropoli-
» tanos. Iterum iterumque conculeandum illlud eft, Epi-
» fcoporum imperium {uper aliog Epifcopos  Apoftolorum
5» ®que fuccefores proficifci ab. ¢jus praerogative imitatio-
» ne & expreflione, qua Chriftus Petysm decoravit , ex-
» tulitque fupra alios Apoftolos , Ttaque tres illi majo-
» tum geatium Epifeopi , qui Perri peculiares fuere fyc-
» ceflores in tribus Ecclefiis Patriarchalibus , ingentem
sy femper retinuere auftoritatem, & jurifdiétionem in Me.
» tropolitanos & Epifcopos omnes complurium Provincia.
» tum fibi fubjetarum , Epifcopi Alexandrini in fede Mgy
s ¢f difcipuli Perrs confirmabant, ordinabantque Metropos

» 1'anos omnes, & quum libebat, Epifcopos omnes Pros
» ViClatum fug ditionis |«
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wii criminationes refert, quo bzc jure Pons
tifex agat, modo aliquo eoque l}?gitimo ja
re agat. Num vero Pamar;hnlc jus 2quita-
tem jinfringic ? Negue vero id eo dico, quod
ifta Romanis Pontificibus tanquam Ecclefize
Primartibus tribuere vercar. Univerfalis entm
Primatis jjura ejufmodi funt , vt non uno
nomine Epifcopalium cle€tionum , quas di«
cimus , veferuvationes {fummo Pontifici adle-
vanc. Primatem enim generalem fencficiorurs
omnium bonorumque Ecclefiaflicorum admi-
niftcum a Chrito conftiturum fuiffe {upra
comprobavimus ; quis autem non videat ad
eum inferiorum miniftroram eleftionem
ubi neceffe fit , maxime pertinere ? Praterea
is Canonum cuftos eft ac vindex longe prz-
cipuus . Infpice jam , quo Magiftratuum ac
Principum violentia, Metrop.olitar_)orum qua-
que arque Epifcoporum aut ignavia aut per-
verfitate effent. hujufmodi elettiones prola.
pfe . Laicorum faltiones tumultuofe , ex

uibus extrema vis, czdes etiam quanaoque
erupere (18) , Metropolitanorum injuriofa

*in admitctendis Cleri populique eleftionibus

detre&ati(?? aut Iergi"veri'-.uio (19) » Cgpit.u-

lorum fchifmata ac diffenfiones , Provincia

lium Conciliorum ceffatio , aut faltem 1ne

. 1 z o oy 9 A e

frequentia €0 eleGtiones redegerant , ut vel
ma-

(1g) Thclt“mﬂ\ls v e i o8 lia. 1. cap. 33. H. 4. Bituriccii-

s Burdigalenfis & Carnoten/ts Ecclefiarum exemplis id con
éirmat ,
[19] Confer evmdem T homafligum /. ¢, cap. 43+ 7. 3-
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magno Ecclefiarum damno diuriffime inter-
miceerentur , aut libertate carerent . Tantis
utique malis mederi Romani Primaris erat,
neque alind aut expeditius , aut tutius ree
medium occurrit , quam ue fibi eleGiones
vindicaret . Adceffere creberrimz ad Apo-
ftolicam Sedem in ejufmodi cauffis appella.
tiones; item expetitz {epius a Principibus,
Magnatibus , Capitulis difpenfationes: quibus
tandem effe€tum eft , ut Roman: Pontifices
principalem & pene totam eleCtionum epi-
{copalium auétoritatem ad fuam Sedem re-
vocare maluerint , quam tot difcordiarum
femina, ac Canonum vulnera tolerare.

VL. Quid ergo Febronio fies , qui hanc
difcipline immutationem per artes & negocias
tiones demum prevaluiffe conqueritur ? (20)
Equidem Grecwlum Latinorum obtreftatorem
heic audire mihi videor, non Jurecon{ultum
Germana fide loquentem . Sed pejora alibi
tradic , quo fcilicer loco hafce artes fingil.
latim_evolvit atque perfequitur., Longiufcu-
lam fententiam recito, {ed opportunis ad-
notationibus ad veritatis leges interpolatam.
» Prima, inquic (‘21) cura debebat effe ,
» libertatem ele€tionom ab impreffionibus ,
» intrufionibus , nominationibus Imperato-
» rum & Regum expeditam adferere . Pra.
, fticerunt hoc Papz ardore tanto , quan-

» tum

~

(20) T. IL pag. 99.
[a1] T, 11, pug. 486,
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,, tum ne quidem {acri C?nonCS'poﬂulaﬂent
ita ur ferias ipfis effe libertatis hujus Ca-
nonicz vindicias univerfis perfuaderent .
,, Tonitrua & fulmina in Reges & Princi-
» PeSy qui dare Ecclefiis Paltores, aut hoe
rum ele&ionibus direéte vel indireéte fe
mifcere pre{umerent , vibranda finem hunc
,, fortiter adeigerunt . Viden? ut quod in
Gregorio VII. aliifque Romanis Pontificibus
adverfus Imperatorum Regnmque inveftituras
fummo ftudio pugnantibus laudabile maxime
videbatur , nefcio quid nimii atque 1mmos
derati Febronio fapiat. Nihil vero de carces
ribus ait, aliifque, quibus ab Imperatoribus
male hsbiti funt invi&iffimi Canonum vine
dices indignis fane modis, atque diriffimis.
Sed nimirum tantus horum ardor fuit, quans
tum ne quidem Sacri Canones poftulaffent , ut
excufari Febronio judice Imperatores poffint,
qui in nimium hunc ardovem animadvertes
rint. Atqui quum Pafchalis 11. Henvici Ime
peratoris fraudibus ac vi coaGtus inveftitue
rarum privilegium eidem conccfliffer , Lasc-
ranenfe IV. Concilium a. MCXI1I. canonica
cenfura, Ecclefiaftica autoritate judicio San-
&i Spivitus illud damnavit & srritum cffe
judicavit, atque omnino caflavic, & ne quid
auloritatis babgret,pmims excommunicavit - Cone
cilia praterea Hierofolymis , in Grecia, Hune
garia, Saxonia 3C Losharingia a Canone Pres

neftin’

»
»

»
»
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neftino Epifcopo celebrata (22 ) ( quod neg
Pafchalis nec Lateranenfes Patres fecerant
Henricum anathemate perculerunt  Gallican
quoque Prafules Synodo Vienne coafta Ly
dovics (Regis) fuffragio & confilio ... Impee
vatovem tyrannorum anathemate ir:nadam‘e:,
mucrene B, Petri perfodesunt , ut narrat Sue
gerius Abbas in vita Ludovici VI, Reg. Franc.
23); immo (quod afta ejus Concilii  tefti.
ficantur) inveftituvam Epifcopatunm, & ).
batiavum y & omnium Ecclefiafticarum Yoy
dec manu laiga . . . ., herefin efle judicarun:
Quid de hoc Conciliorum ardore {entiendum?
Videri faltem poffer cum Paparum ardore
conferendus , ac rantys judicandus , quansum
ne quidem Sacyi Canones poftulaffent , ita ue
Jertas ipfis effe libertatis bujus canonice vinu’{-
¢tas wunsverfis peyfuaderent . Cur rgo de his
Dluic Febronius » ac Papas tantum.mod(:v ap-
pellavit 2 Vereor equiderq ne qui politicas
Romane curiz artes infequitur , iple In ani«
mum induxerit le@ores {uos frau
que illis Tralicis | fed ex happ
ptuario colle&tis irrerire.
untur, audiamus,

VIL “ Secunda, inquiz adverfarius (24) 4
» mox erat follicitudo , five per litteras ,
»» five per legatos , infle@ere ele@iones ad

5y IN=

(22) Vide Conradum Utlpergen(, in Chron. od ann,
MCXpq

(23) Cap, xVI.
[2a] T 11, Pag. 484.

T L S

dibus ne-
eticorum proms
Verum quz fequ.
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intentionem Papz, comme ndatis fubje@is,
Jam anno 1082 Hugo Epilcopus Dienfs
qua Sedis Apoftolice Legatus fecit cligi
Epifcopum Me/ denfem Robevium  Abbatem
Rasbacis, cle€tumque confecravit; qui lia
cet a Metropolitano & comprovincialibus
excommunicatus, detinuit tamen obortis
multis violentiis cathedram tribus fere
annis, poft quos deponebatur. Anno 1092.
Ivonem, S. Quintini Abbatem, Urbano Il.
cathedram Carnorenfern in adceptis retulifs
fe , fatis indicant hujus Pontificis epift.
8. & g. vacante ad finem anni 1099¢
Bellovacenfi Ecclefia Legati Pafchatis 11,
vetuerunt , ne procederetur ad eleftionem,
nifi receptis defuper Sedis Apoftolice
mandatis ; quum vero Clerus hac inhibi=
tione negletta clegiflfer Stephanum Garlana
dum , eleGtionem caffavic Papa , remque
difpofuir , ut eligeretur a majori parte ,
contradicentibus aliis, Galo feu Walo , S.
Quinzini Abbas , homo cui Rex non fi-
dit., ideoque ad Epifcopatum pervenire
non fivic. Qua de re exftant Tvonss Epilft.
87. 97. 98. 105. Ejufmodi exempla per-
turbatarum  prataxationibus  eleftionum
plures fuppedirant Ecclefiz “. Pulcra fom-

nia, que ut omnino inania non effent, ac
folidi quidpiam verique ' prafeferrent , non
tamen debuiffer Febronius prima harum pre-
taxationums exémpla ab undecimo fzculo

mul-
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multoque minus a S. Gregovii VIL. & Urba-
ni 1]. Pontificatu accerfere; utrumque enim
facrorum -canonum ftudio incenfam nufquars
uitro fe wllis electionibus interpofuiffe pronun-
ciat inviétifque argumentis confirmat cl.
Thomaffinus (25). Quod igitur in Roberti cle-
&ione contigit, non Gregorio VII. qui Ro-
mano tunc Pontificatu potiebatur , fed ejus
Legato tribuendum ; eleétus enim Robertus
fuit ablque Richerii Senoncnfis Archiepifcopi,
& Coepifcoporum confenfu ; quod utt a Ca.
nonibus, ita a Gregorii VIL inftituto planc
abhorrebat. “Quum crebris , inquit Thomaf-
o Jinus (26) , Gregorium precibus fatigaret
s Philippus Francie Rex , quo Carnotenfem
» Epifcopatum cuidam Calabrie Abbati da-
s ret (ut eum ad regimen Carnotenlis Eccle
sy fie probavemus & ovdinavemus ) : non {pe-
,, ravit tamen Pontifex regiis votis indul.
., geri id a fe poffe fine canonica eleétio.
,, ne: Vevum gquwia Sanélorum Patrum Jflatuta
v Jequi @ obfevvare cupimus , nibil de eo, aut
. de promotione ejus [ine eleftione Ecclefie noe
bis probandum effe judicavimus . Relcripfit
5, ergo ad fuum per Gallias Legatum , E-
,, pifcopum Dienfems , ut certiorem fe face-
,, ret, an poflet canonice eligi, quem Rex
., proponebat? Uz illorum in bunc Abbatem
., voluntas libera , confideratio prudens , eleftio
y Ca-

”

[25) T. IL L. 11 cap. XXXI. & nistiids 4o
26) I c. pag. 388. Luc. edit.
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sy Canonica, € Santlorum Patrum regulis come
sy fonans dignofcatuy “.(27)Q_gifquamne ferio fia
bi perfuadeat , eum Pontificem , qui ante.
quam Regis in Italum hominem volunta.
ti fatisfaceret, eleftionem canonicam , ©' San
&orum Patrum vegulis confonam , EleGtionem
nempe Ecdlefie ipfius Carnorenfis premisti
oportere tantopere inculcavit, & juffic , Mel
denfis Epifcopi a facris Canonibus plane difs
fentaneam , ut quz Archiepifcopt , & Pro«
vinciz Epifcoporum adfen{u deftituebatur ,
eletionem urfliffe? Urbanus porro Carnotenfes
quidem hortatus fuerat, ut Jvonem eligerent;
verum canonice ac liberrime ab ipfis Car-
notenfibus ele€tus fuit ., Quare ipfe Ivo hac
de fua cleftione ad Urbanum {cribens (28)
ait: Elegeram abieftus effe in domo De;. . .,
quum [ic mibi latenti , mec tale .quid fufpicanti
Ecclefia Carnotenfis Pontificatus poffeffionis pona
dus obtrufir » immo & in litteris ad Richee
vium (29) fe clevicorum primo ingenio , poftca
wviolentia Regi f[e fuffe prefentatum adfirmat ,
additque , fe reluCtantem ad Urbanum cone
tendiffe,, ad quem gquum perveniffer, ap pE«
“TITIONEM ECCLESIZ CARNOTENSIS gpo-
folica aulboritate fuiffe conftriCtum , & ita in
Epifcopum confecratun . Quod denique ad Szea
phanum Bellovacen[em ele¢tum fpettar , audi

ex
[27] L. IV. Ep. 16. L. V. eps 5. IX. 14e e

[28] ep. 280.
[29] ep. VIII.
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Ivone quis fuerit. Nomm_ﬁcio excels
lentiz veftrz , inguit is in cpli‘._oln ad Pa-
[chalem (30) , Beluagenfés clericos contra
interdi@um veltrum , & Legatorum ve-
{trorum , quemdam clericum nomine Sies
phanum in Epilcopum adfumpiffe , procul
a facris ordinibus Inventum , utpoteé nons
dutm Subdiaconum , hominema illicrerarum,
aleatorem , mulierum feftatorem , publice
olim de adulterio infamatum, & ob ho¢
a Domno Lugdunenfi Archiepilcopo tunc
temporis Sedis .Apoﬁol__lcz Legato , Ec-
cleiz communione privatum . De quo
dici poffent mulca alia inhonefta, fed ha¢
que vera & manifefta funt, ad repulfios
nem ejus {ufficiunt. Volo itaque fanétiras
tem veftram a parvitate mea fuper hoc
efle przmonitam, ne per furreptionem in.
nocentiam veltram aliquis decipiat, ur i
centia veltra ad Epiicopatum perveniat .
Sciar autem Santitas veftra hunc Stephaa
num prius a Beluacenfibus propter prata
xatas cauflas fuifle repulfum : fed quum
fanior pars adfenfu Regis quemdam rcli-
giofum veller eligere, a quibufdam ma-«
levolis clericis & laicis excommunicatis
eumdem fuiffe receptum “. Contra deGa.
e hec idem Ivo ad eumdem Pafehalem {cri
t (31):  Beluacenfes Clerict melioris fae

yy ma
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ma & confilii fanioris , pracedente cona
filio veftro, confilio Optimatum dicecefis
fue , & laude populi domnum Galonem
virum vita honeftum , licteralibufgque ftu.
diis & Ecclefiafticis difciplinis ornatum
in Epifcopum fibi elegerunt. Paucitamen
ex Clericis Stephani illius repudiati ‘coma
plices , quos fibi pelliculis peregrinorum
murium , atque aliis hujufmodi vanitatum
aucupiis inefcaverat , huic eletioni non
adfenferunt , nec tamen ei aliquid quod
facris canonibus obviet , obijcere potues
runt . Quum vero rem per {e impedire
non valerent, Regem adierunt , quzdam
verba auribus ejus inftillaverunt, que fa-
cile in cor ejus eliquaverunt : videlicet
quod predius ele@us difcipulus meus
fueric, apud me enutritus, addenres quod
2 Sapétitate Veltra fuerit eleCtus, & quod
magnus el futurus effer adveyfarius, fi n
regno ejus aliquando fieret Epilcopus. Rex
itaque virulentis bis verbis fuccenfus, &
ab omni bona voluntate turbatus , nen
vult eletioni adfenfum przbere, nec cles
&o bona Epifcopalia dimittere (32 ) .
Aatif. Vind T-IIL Aa Ubi

(32) Similia de Galone ad Pafchalem {cripht S. dnfel-

s Cantuarienfis + - Becleha - Beluacenfis yeftro confilio

»
|
»
»”

dire@a, & aufloritate roborata ; Domnum Galomern Ab.
batem Ecclefie S. Quintini elegit y & ele@tum defides
vat fibi conftrui Epifcopum . Eft enim in quantum hua
mana poteft judicare cognitio, hic aptus & wurilis ad
3, hoe

St ey o "

To g
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Ubi heic Urbani violentia? ubi politicz are
tes? Non eqaidem Galo propter Sacramentum
domini Ludovrei , ut Ive alibi feriphie (33),
Bellovacenfem Sedem obtinere potuit, ad Pae
vifienfem tamen trapslatus  fuie Ecclefiam ,
neque id Pontificis altu , aut vi , fed mira
Cleri Parifienfis confenfione. Id ab ipfo Ive.
ne docemur in litteris ad Senonenfems Archi-
prelulem Dambertum , quz ejufmodi funt :
s Notum facimus veftrz Paternitari , quod
sy Clerus & populus Parifienfis Ecclefiz voe
5y to & voce domnum Galonem Beluacenfs
4 Eccleiz confecratum in Epifcopum ele-
» gerunt, & iplam ele®tionem cum litterae
» rum adftipulatione , miffis ex Clero ido.
» neis petfonis predi&to Epifcopa przfens
» tantes ; ut paftoralem pradi@z Ecclefiz
» curam {ufciperer, humiliter & devote pee
s tierunc. i

Vill. Pergit Febronius (34): * Tertio ade
s, ceffit ars politica adjuvandi Capitula Cae
4y thedralia , ut hzc exclafo reliquo Clero
s dicecefeoss fola pofthac eligerent Epifcos

3 " s PUM
» hoc in omnibus, quz in eligenda Epifcopa confideran-
3 da funt , ut melior, vel aptior in eadem Eccleﬂa inve-
»» MIfl nequeat ; de perfona; quam eligunt fecundum con-
» {cientiam meam loquor, quia in prediéta Ecclefia ad E-
s pifcopatum nec meliorem , nec ®qualem inveniri poffe
3 intelligo, nec aliquid de illo aut fama, aut experimens

» 10y quod ejus obitet eleGioni, aliquando fenfi , fed mul«
s> ta quz ejus electionem adprobant, experimenta & fas
99 Ma cognovi . %

33] ep. 144,
Ga Lo,
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» pum , quum facilius fic paucis auferre alia
» quod jus, quam multmfd.lm . Sane quifs
» quis jn flatutls canomicls verfatus ‘eft ,
»» non poterit diftum Innocentii 'III. in Cap.
» 3. de caufs, poffefs. & propriet, pro ves
» roagnofcere: [ecundum flatuta canontca clea
»» CHiones Epifcoporum ad Cathedvalium Ecclen
s fiarum Clevicos vegulariter pevtinere noscune
s tur nifi alibi fecus obrineat de confyctudine
» fpeciali . Dum ex flatutis canonicis potius
» toti Clero competierit jus eligendi Epie
» fcopum Can. 26. 27. 34. 33. diff. LXIIL
» folaque confuetude feceric refervatum Cas
s pitulorum Cathedraliom . His autem fz.
sy culo XIIL folis eleftionum arbitris effce
g - o 2 Gregm:im IX. pofuit geperale jus ,
s Corpori juris infertum Cap. 52. X, de
s eleft. per quod Papa his ad qfios pertinet
. elettio, mandare poffic, ut Papz Legatos
, tamquam confiliarios fub peena nullicatis
»» adhibeant | eleGuros perfonam idoncam,
»» i Caplrulares ralem eligere pratermittes
. rent*, Quid heic ad conflandam Romanis
Przfulibus invidiam non maligne excogiras
tum? Itane vero, ut ab hoc exordiar , arte
illi politica adjwverwnt  Gapitula  Cathes
dralia , wr hec exclufo veliquo clera dicecera
feos fola pofthac eligerent Epifcopum o quum. fae
cilius fit paucis awferre aliguod jus, quam mula
ritudini ? Cur ergo Tnnocentius 111, cui pos
tiffimum id tributtur , primo apud Ortonem
Aa 2 quam
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quartum a. 12.09. deinde apud Fridericum fzs
cunduym a. 1213. inftitic , ue fuis jllj diplo-
matibus hocce Capitulorum jus confirmarent?
(35) An non ineptiffimum fuiffec , Impera-
toriam Majeftatem ad id interponere, quod
evertere in animg haberet 7 Num Innocentio
difficilius videri potuit. Cleri multitudini
adverfari, quam quod tanta auStoritate mu-
nitum fuiffer, proculcare? Quamquam fi hac
in re culpandi Romani Pontifices funt , cur
Febronius 1n hujufce accufationis partem L.
teranenfis 1V. Concilii Patres non vocar .
qui a. MCCXV. Innocentio adftipulati fune -
novamque hanc cle&tionum formam fuis de.,
cretis firmarunt? Id equidem ab zquo Scri.
tore exfpeftandum fuerat , non autem ab
Eomine In Romanam Curiam iniquifimo .
De Innocentro porro quid dicam Juris Canoa
nici {cientiffimo? Fierine potuit, ur Cano.
nes ignoraret , qui toti clero Epifcopi elia
gendi jus adfcribn}nt 2 Ne;mp credac prater
Febyonsum ., Quei -ergo feribere Innocentius
potuit?  fecundym [latuta canonica eleiones
2 Epifeoporum ad. cathedraliym ecclefiarum cles

sy ¥IC0S

[33] En verba Ortonss apud Ragnaldum ad a. 1209. n,
20. * Tllum volentes abolere abufum , quem quidam pree-
» decefforum noftrorum exercuiffe dicuntur in ele@ionibus
3 Pralatorum, concedimus, ut eleftiones Pralatorum i
» bere & canonice fiant , quatenus ille praficiatur Eccle-
s¢ fiz viduate, quem totum Capitulum , vel major & fz-
3 nior pars iphins duxerit eligendum , dummodo nihil ei

» ?’bﬂet de Canonicis inftitutis . ““ Eadem funt Frideyics
verpa .
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sy vicos vegulaviter pertinere nOfcz:ntfrr, nifi alis
sy bi *[ecus obtineat de confuctudine  [peciali ;
s, dum’ ex ftaruris Canonicis potius toti cle-
,, ro competierit jus cligendi  Epilcopum
5 Can. 26. 27. 34. 35. dl/l. LX[II., {ola«
sy que confuetudo f_ecerlt ref;rvatum Capitu«
,, lorum Cathedralium *“? Dicam . Ex =zra«
tis fuz ftylo loquutus eft. “ Quz quoniam,
inquit cl. Carolus Gagliardius (36), quamse
»» plurimos fine titulo ecclefiz, & fine pre-
,» benda facris ordinibus nimis indulgenter
s initiatos tulic aliter quam antiquior fere
» bat mtas; faCtum eft, ur diftinétionis gra
»» tia Caprtulum & Canonici dicerentur pre-
55 sbytert’ & clerici prebendarii , tirulares ,
cardinales ; cleras autem wvagi & fine tia
tulo extra numerum, _or_c!inemquc promos
o 1Y Igitur Canonict 1idem fune , qui
vetuftioribus fzculis clerns aut  presbyterium
ac veluti yeliguie, ut cam doétiffimo P. Ze«
chio loquar (37),tllorum clevicorum , quos olim
Epifcopus  femper . proximos f[uo laters habuit ,
tum W €0S in omnibus negociis confuleves , tum
ut corum miniftevioin facvis funflionibus utevetur .
Hinc Capitulare Aguifgranenfea. 789. fimiliesr
gui ad CLERICATUM adeedunt quod nos nos
minamus CANONICAM VITAM. Quamobrem
quz ftatuca Canonica prp:l"ertim antiquiora
ad Clerum eletiones Epifcoporum pertinere
Aa 3 ajant
(36) Infir. de Jur. Canon. kb, 1. Tit. XIX. g, 11,
L37] de Hicrarch, Ecclef. Tir. XXVIIL §. 329,

2”

»

»
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ajunt y. €a ab Innocentio de Cathedtalivm Ecs
6lefiavum Cleéricis {citiflime ac vere incelligt
potucrunt ; quum feaple ejufmodi clerici 11
dem fint, quos cleri vocabulo vetuftior ztas
defignabac . Gregorsi denique fanétio non ad
cleftionum liberratem aur elevandam auc
Infringendam foetat ; fed ad pravertendas
Capitulorum difcordias, aut etiam laicorum,
qui elettiones fepe fepius turbarant , com.
primendam audaciami . Enimvefo fi intala
cleftionumi libertate potuic antiquior difcie
plina Epifcopos wifisatores , ut fupra indica.
vimus, conftituere , a quibus cleri populie
que fuffragia dirigerentur ; cur Gregorio vitio
vertamus s quod eafdem ob cauffas Legato.
rum Apoftolicorum , ubi adeffent , confilia
ab eleftoribus audiri jufferic? Nam quod #i.
Jitatores Epifcopi a Metropolitanis mitcerens
tur, nihil ad rem facit , eleftionibus enim
a Metropolitanorum jure ereptis unius five
Primatis , five eriam Occidentalis Patriar.
chz erat, ut in illis Canones diligentiffime
fervarentur, cavere atque omni ope contene
dere. 5

IX. Ad precipuum tot Pontificiarum are
tium propofitumt nos tandem Febronius voe
cat. “ Quarta, Inquit (38), & concomitans
s fuerat folertia, acquirere , ubi fieri potes
s rat , liberam Epifcopatuum provifionem
ss Sedi Romane, nulll electioni , nulli doe

» mi‘

[38] T, 11, pag. 487.




3
‘ »
»
»

C A Yo Io 7;
minationi fubfervientem. In Italia Papa,
non folum per terras fibi temporalicer
fubjetas , de vacantibus Eccleﬁi§ libere
difponit, fed etiam per aliena territoria ¢

Neque animadvertic multa fuiffe quz Roma.
mos Pontifices plane coegerunt , ut univerfz
Italie ad quartum ufque {zculum non folum
Patriarchali , fed etiam metropolitico fuz
Sedis juri fubietz Epifcopatus fibi ferva-
rent. Ea Thomaffinus his verbis collegit(39).

»
»
3
2
23
»
»
»
»
»
»
2
,
b3
»
»
9
»
3

Conftat indubitatiffime Principes Italie
arrogaturos fibi fuiffe nominationes ome
nium beneficiorum , nifi eorum conatus
retudiffer Pontifex , novamque invexiffet
rationem ea conferendi, ex qua, quoniam
ele€tionibus per depravatifiimos hominum
mores jam locus effe non poterat , elucef-
ceret non terrenas poteftates, fed Eccle.
fiafticas, danderum Ecclefiis Paftorum jus
vimque obtinere . . . Ita ne contra Apo-
flolicos Canones terreni Principis nutu
facr® dignitates diftribuerentur , neceffe
fuit , ut eam ad fe Pontifex poteftatem
pertraheret “ . Addic Febronius ( 40) :
Quas provifiones in aliis & Provinciis fi.
bi non poterat adquirere Papa , his no-
minationes regias & aliorum Principum
fubftituit, mediantibus privilegiis & con.
cordatis . Quorfum autem devenit ardor
Aa g »ille

(39) T. 1L kb, IL. cap. 56. . 12,

[40] % e
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» ille pro libertare electionum uniufcujuls
» que Ecclefiz? ¢ Quo devenire potuit ura=
gentibus Principibus , ut Romani Pontifices
halce ipiis nominationes concederent . 1d tae
men optimus Jurecon(ultus nofter filer, ne
videlicet dum Romanos Przfules infectari cu-
pit, in Principes quoque, qui precibus, pa«
étis , interdum etiam vi cjulmodi nominas
tiones ab iis extorlerunt iniquus efle vides
retur (41). Illud tamen diffimulandum non
eft, hodiernam ele@ionum difciplinam 2 ve.
teris inftituto, fi res ad zquitaus leges pens
datur, non admodum abhorrere (42) . Si

hoc

(47) Huc fpeftant que contra Gisnmonium cl. P, Biane
chi differit. T. 7. P. 1. pag. 536. % 1 tumulti continui, ,
#» che fuccedévano nell® elezioni per le fazioni de’ prepo-
» tenti, onde appena in molti luoghi rimanea veftigio &
s elezione canonica, le fuppliche, e I’ iftanze de' Principi
s alla Sede Romsna , perché da efla foflero promofie a]
» Velcovato le perfone , ch’ effi riputavano idonee , co-
»» ftrinfero i Romsni Pontefici a concedere ad effi i| dirig-
» to di proporre alle Chiefe le perfone cl’ efi gindicava-
sy no idonee, edgrivar loro fleffi di quella libertd , che pri-
»» Ma avevano di conferire i Vefcovati ajle perfone lore
»» grate 1 rurei 1 Regni Cattolici, e obblisarfi di non
sy conferirli fe non a quglle perfone, che foffero da’ Prin.
» CIPl, O Per nomina, o per prelentazione, o per {uppli
ss cazione propafte, pnrche foffero degne , ed aveflero i
»» requifiti ricercati da’ Canoni : onde piuttofto che am-
s pliar la Monarchia Papale, come dice Giannone in mol-
»; ti luoghi, con quefte conceffioni Ia vennero a riftringe-
pos 7 R :

[42] Rem ita illuftrat idem P. Bianchi (1,¢.) “Se be.
»» ne fi mira dal fuo diritto lo ftato di quefta difciplina 4
» {c ben fembra diverfa in quanto al modo della forma
» Pprefentta dagli antichi Canoni nell’ elezioni Vefcovili 3
» ¢ nulladimeno ¢ del tutto conforme allo f pirito della

1 pri-

-

- -

- e
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hoc animadvertat Febronius; nec refrixiffe in
fummis Pontificibus ardorem illsm  pro lipers
tate eleCtionum Mﬂtﬂujlﬁfqm‘ Egclefie conque-

- o
- -

o
-

rerur.

priftina. difciplina - Secondo quefta I: elezioni, maffima.
mente in Orsente , fi celebravano ne Sinodi Provincialy
alla prefenza del Metropolitano . Concorrevano a queft’
elezioni il Popolo col Clero della Chiefa vacante, ed i
Vefcovi adunati, o nella Cittd, in cui vacava la Sede,
o nella Metropoli avauti il Metropolitano: concorreva
il popolo coll’ efporre il fuo defiderio, col nominare o
proposre la perfona , che * defiderava per fuo Paftore:
concorreva il Sinodo col fuo giudizio , efaminando la
propefizione, o la nominazione del popolo , ed ¥ glu-
dizio de’ Velcovi era vera, e propria elezione . Di{meffa
poi i Sinodi per I’ elezioni de’ Velcovi Provinciali , oc-
correndo la vacanza della Chiefa fi mandava a quella
dal Metropolitano un Vefcovo Fifitatore, il quale am-
monifle il Clero, ed il popolo, acciocche di concorde
volere , rimoffo lo ftudio delle parti, conveniflero nel
domandar per loro Paftore chi fofle degno del miniitero
Vefcovile; e convenuti nella ‘domanda ne formaflero de-
creto fottofcritto da tutti alla prefenza del Fifirazore ; il
qual decreto colla teftimonianza dello fieflo Vefcovo fi
trafmettefle al Metrapolitano .. . Sgppoﬁf; adungue quefte
regole generali della prittina difciplina , ficcome le parti,
che avea prima il popolo nell’ elezione del Vefcovo, do-
mandandolo , nominandolo, o proponendolo al Metropoli-
tano , ed al fuo Sinodo, £ fbn trasterite nel Principe ;
cosi le parti, che avea prima il Metropolitano, ed 1
Sinod'l in quefte elezioni, per confenfo univerfale della
Chiefa fi fono trasferite nel Papa. I Principi prefentan=
do, nominande , o.{upplicando non eleggono, n& confe-
rifcono al nominato , o ‘prefentato, fe non un diritto
rimoto al Vefcovato ; pofciache il Pontefice pud riget
tar la nomina, © la prelentazione , quando la perfona
nominata, o prefentata, o ‘domandata non abbia le con-
dizioni ricercate dai Canoni, e fia indegna del Vefco-
vato; ed i l’rinCiPI poﬂnno nominar tra certo tempo
prefentare , 0 domandare altra perfona : ne fi {degnano
che fieno rifintate le perfone da loro in alcuno de’ tre
modi  prapofle quando veramente non fien degne del
: 3y ‘MRl
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retur. Ferenda autem non funt , qua come
tinenter fubtexic: “ Rara hzc gemma folis
sy Germanie Capitulis remanfic. At quantus
5 labor, ut remaneret ! Syftemati & cone
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5 {tane

miniftero . Ma quefti cafi radiffime volte fuccedoro, a-
vendo i Principt Cattolici tutto il tiguardo di proporre
alle Chiefe perfone illuftri, e degniffims di ottenetle .
1l Papa adunquie approvando la nomina; o la prefenta-
zione , non conferma |’ elezioné ; ma egli col {uo giu-
dizio elegge, ed elegge conciliarmente , ciod nel Con-
ciftoro de’ Cardinali di Santa Romams Chiefa s che fan
no le veci del Sinodo , éffendo quell” ampliffimo Colle-
gio compofto di molti Vefcoviy non {folo pel titolo del
loro: Cardinalato ; ma anche per la ticevuta confagra-
zion vefcovile; benche abbiano il titolo di Preti, e tal-
volta anche di Diaconi. Dico conciliarmente, alcoltan-
do i fuffragj degli feffi Cardinali , dopo aver fatei efa-
minaré i Procefli riguardanti i meriti delle perfone pro-
EOﬂ'e da’ Principi . N& queft’ elezione Papale , Conci-
floriale , e Coniliare ha bifogno di conferma , effendo
il fupremo capo della Chiefa quello , che ‘elegge » il
quale non ha fuperior fopra di fe. N& guefta forma fi
offerva folamente nella provifione di quelle Chiefe ;5 che
cadono fotto la nomina, o' la prefeptazno:’xe de’ Princi.
pi, ma nella provvifta di quelle Chiefe &’ Iraliay che
foro fotto la libera difpofizione del Papa ; imperocche
anche in quefte i Veflcovi fi eleggono conciliarmente
dal Pontefice in Conciftoro, non folamente dopo Ia re-
vifione de’ Procefli formati fopra le loro qualitd , ma
anche dopo I’ efame , con cui fi {perimenta la lor dot-
trina alla prefenza dello fleflo Pontefice . Dalle quali
cofe tutte {i puo comprendere, che lo ftato della pre-
{ente difciplina intorno all’ elezioni Vefcovili non folo
& conforme all’ antico fpirita de* Canoni, ma ancora &
necefario al pubblico ripofo della Chiefa ; mentre pex
effo fi ¢ impofto fine alle difcordie continue, che in
queft’ elezioni fuccedevano, o per li tumulti de’ Popo-
li, o per lo ftudio delle fazioni, o per I’ impaccio irre.
golare de’ Principi ¢ onde non pud biafimarfi fe noa
dagli fpiriti inquieti, che col pretefto dell’ antichita "ve-
nerabile cercano intorbidar la pace prefente della Chiee
£, ¢ Ia quiete della Repubblica . *
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, ftantiz inclytz hujus nationis hoc adfcris
bendum eft , non bonz menti communis
,, omnium nationum Patris, cujus qua feria
,, intentio fuerit {upprimendi quafvis prin.
4y Cipaliores eleftiones, manifeftavit Regula
,, Ii. Cancellariz, cujus ovum edidit anno
;s 1305. Clemens V. , Extravagans Avenioe
,, menfis Jokannis XXII. an. 1322. exclufic,
,, feetum  enutritum aut Uvbanus V. anno
5, 1362 aut Innocentius VIIL. anno 1484.
,, inter Cancellariz regulas collocavit . ¢
Laborandum fane Gesmanis fuit, ut rara hec
gemma folis fuz gentis Capitulss remaneret 5
fed tanto. peperciffent labori, nifi {chifmati«
cis Bafileenfis Conciliabuli aufibus nimium
fe faciles praftitiffent . Laboris tamen fui
frutum quod tulerint raras inter gemmas
recenfendum illis maximopere graculor.Hoc
folum doleo , Febronium in Romanos Ponti-
fices adeo ingrarum fefe prabere, qui, ravam
hanc gemmam folis Germanie Capitulis rema-
nere non fine fingulari beneficio, velit, nos
lit, concefferunt, ut de feria eorum volun-
‘ sate dubitationes excitare non vereatur ; &
quafnam Deus immortalis !  dubitationes !
quam leves! quam .ludlcras! Urbanus V. anno
1362. aut Innccentins VIIL. a. 1484 Regu-
las Cancellariz fecunda auxit, qua Epilfco-
patus , aliaque bepeﬁcia Romare f{edi fer-
vantur ; Eugenio 1g1TUr IV. a 1447. clulque
fucceffori Nicolao' V. 3.1448. dum Germanie
ut

»
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ut vocant Concordata adprobarunt; ceterifque
Pontificibus , qui quz ab illis decreta fir-
mataque fuerant, fummo in Nationem Gers
maricam ftudio fervarunt , fevia intentio fuit
Jupprimendi  quafvis principaliores  eleliones .
Quznam dialeftica hancce argumentandi ra.
tionem probabit 7 Immo vero [i feria illis
ententio fuit fupprimendi quafvis principalioves
elettiones , nec tamen ut Concordatis ftarent,
Germanicas {uppreflerunt, eximium queddam
in illuftriffiimam Germanicam nationem fibi
efle ftudium oftenderunt. Sed de his faris.
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CAPUT: 1L

Omnium Epifcoporum confiymationem Juris effe
Pontificii , nilhilgue aut Synodis aut Metro-
olitanis a Romanis Pontificibus , qui eju
smodi confivmationes [ibi fervavunt , fuiffe dee
tyattum frufira obnstente Febronio demone

Jtratur .

I.DE Epifcoporum confirmationibus mis
hi, uti antea receperam, afturo fta
tim occurrunt ea Febronii verba (1) ufum cone
firmande a Papa Epifcoporum eletionis novum
effe feculis demum XIIL &  XIV. introdulum
erudstis notum el . ldem fupra dixerar (2):
de confirmatione Epifcoporum mediatorum wid.
Cap. IV.§. 3. © ad boc Appendicem I Refere
watum hoc Apoftolicum [atis lubrici alias pedis,
& jwvenis evi ¢'c. Sed illud Le&ores ani.
madvertant. Quartum hoc Caput & ad illud
Appendicem primam videram ego , & ubers
.rime ex facrz antiquitatis monumentis cone
futaram (3) . Quid igitur eo nos revocat ,
nulla ad 1lla, quz in contrarium adtuleram,
adhibita refponfione? Hoccine eft veritaten
confleari? hoccine Antifebronium refellere?
Sed quoniam cum €0 homine mihi res eft,
qui
[z] T. 1L pag. 6oz.

C2) sbid. pap. 99.
(3) Antif, T. 11, lib. L cap. 4a
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qui viftusquum fit, vi€toriam tamen canit,
quz 1bi 2 me difta func, paucis repetam
tum ad novos illius depellendos errores ora.
tionem convertam , ,

11. Orientalinm Epifcoporum confirmatios
nem Metropolitanis, Metropolitanorum vee
vo Patriarchis dimiflam a Romanis Pontifie
cibus fuiffe explorata res eft : Patriarchas
tamen ab 1ifdem Romanss Prazfulibus cone
firmationem exf{peftafle palam feci (4). En
brevem, quam ibi fulius enarravi, Orientalis
quod ad rem przfentem adtinet , hiftorico
fynopfim,

A. CCCLXXXII, Theodofius Legatos ad
Damafum mittic , ut Neftarii Conftantinopolis
tans Epifcopi ab eo confirmationem obtia
neant, Teltem habemus Bonifacium I. in e-
piftola ad Rufum aliofque Iliyrici Epifcopos(s ).

A. CCCCXLIX, Anatolius Conflantinopolis
tanus Epifcopus a S. Leone M. confirmatur,
Poteratne hoc difertins idem S. Leo fignifi-
care , quam licteris in  hanc fententiam ad
Marcmianum perfcriptis (6); Nos enim vefbre
fides interventionis habentes intuitum quum
fecundum [ue confecrationis aufloves ejus mitia

tilth=

(4) 16id. pag. 6o. [eqq. Pifawr. edit.

(s) T.L.:Epit. R. P, Couft. col. r043. ep. XV. Clemen.
siffime vecordationis Princeps Theodofius Neékarii ordinstio-
mem propreves, quis in noftrs notione non effes , babere non
exifiimans firmitatem , miffis ¢ lateve [uo aulicis cum Epi-
feopis firmitatem huic s Sede Romana divigi vegulaviter des

Popojcity quae ejus Sacerdotium vobovaves .
(6) ep. ¢, 1V.Ball, edit. col, 1247
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titubavent , bewignioves civca ip[u:n quam juftioe
ves effe voluimus gquo pertuybarioncs omnes que
opevante diabolo fuerant excitare adbibitis re
mediis lensvemus . ... Satis [it (7) prediilo quoed
veftre pictatis awxilio , & mei favoris adfenfu,
Epifcopatum tanta urbis obrinust ,

A. CCCCL1I, Idem S. Leo Epifeopatum
unli ac wvenmerabilis Maximi Epifcopi Antioe
chenz Ecclefie CONFIRMAVIT , verba funt
Chalcedonenfis Goncilit (8),

A, CCCCLXXXIIL Quid fuper Jobannis
Talaje Alexandvini Epifcopl eleftione Sime
plicius Papa egerit, difcimus ex ejus ad A=
sacium epiftola (9 ) » *“ Nuper ab ZEgyptia
sy Synodo, quz & numero plurima & fidei
catholicz effer communione foffulta , ar.
que ab ipfo omni propemodum clero A-
lexandvine Sedis ad nos ex more relatio
s miffa patefecit, Santz memoriz fratrem
,» quemdam , & coepifcopum noftrum obiifle
ys Timorheum , inqué ejus vicem confona fia
» delium voluntate Jobannem cui ad Sacer-
» dotium conftare crederentur omnia , fuhe
rogatum & nihil omnino reftare videba-
tur, nifi ut Deo no(}ro gratias agentibus
nobis, atque gaudentibus, ut fine Rrepity
» quod catholicus In defunéti minifterium
5 fucceffiffet Antiftes , apoftolicz quoque

4y MOe

b} ]
»
3

”,
”
»

(7) #bid. col. 3149,
(8) 44. X.
(s) ¢p XV,
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moderationis adfenfu votivam fumeret firs
mitatem: quum ecce fecundum confuetus
dinem mihi talia difponenti tranquilliffi-
mi Principis fcripta funt reddita , quibus
memoratum tanquam perjurii reum , quod
fraternitati quoque tuz non effe dicererur
incognitum , facerdotio perhiberet indis
gaum. Illico recraxi pedem, & meam ree
vocavi fuper ejus confirmatione fenten~
tiam, ne quid contra tantum. ac tale te.
ftimonium prepropere feciffe judicarer, ¢
A. CCCCLXXXIV. Quum Flavits dae

tus fuiffet in Conftantimopolitana Ecclefia oozae
¢io fucceffor, Synodicam de more epiftolam
ad Apoftolicam Sedem mifit, per guam, ine
quit Felix Pontifex (10), largiente Chrifto
SOLIDATUR dignitas Sacerdotums .

A. DXXXVI. S. Agapetus Conﬂantinnpoli

degens dejetto ab ea Sede Authimo Mennam
ibi Epifcopum conftituit. Audiatar Liberas
tus in Breviavio (11): “ denique (Agapetus)

»

» P

»
»
9
»
»
2

petentibus principibus , ut fathimum Pae
a.in falutatione & communione fufcipe-
ret, ille fieri inquit poffe , fi fe libello
probaret orthodoxum , & ad cathedram
{uam reverteretur. Impoflibile effe ajebar,
translatitium hominem in illa Sede per.
manere: Augufta vero, clam promitrente
munera multa, & rucfus Papz minas in.
33 [€Na

(10) ep. X111
(11) cap. XXI,
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{, tentante , in hoc Papa perfiftic , ne ejus
audiret petitionefl. Jn.tbz'mus vero videns
e fede pulfum , pa}lmm qgod habuje |
imperatoribus reddidic , &_ QIfcefﬁ_t > Hbi
cum Augufta fuo patrocinlo tueretur ,
Tunc Papa Principis favore, Mennam pro
eo ordinavit antiftitem , confecrans eum
manu fua in Bafilica fan&tz Muarie .
Hzc aliaque in hanc rem ex Ecclefiafti )
ca hiftoria in Antifebrenio protuli. Anne fae
tis a Febrowio refelli poterant, appellato tana
tum fui libri capire 1V.2 Hoc {cio, Michaes
dem Rouyffel licet Pontificiz jurifdi€tioni non
admodum. faverer , aliquot ejufmodi exems
plis convitum fateri debuiffe (12): hec mi
bi comperta ex veteribus exemplis ad adftruen<
dam Pontificis Romanl prerogativam in confire
mandis Patriarchis Ovientalibus’y que fane faris
sndicant Principatum ¢jus in omnes Ecclefias .
Quod fi non [epius , aut abfolutius eam prevos
gativam exevcuit o tribuendum eft illius mode
Slie qui non putavit fumma [ua poreflate utens
dum y nifi ubi meceffitas exigeret .

II1. Ab Orientalibus ad Occidentales fermo
jam devolvatur. Statim autem repetamus a.
nimo, que Alexandro Antiocheno Innocentius
1. prafcripfit (13). Itague , inquit San&iffi.
mus Pontifex, frater caviffime | ut ficur Mea
tropolitanes authoritate ordinas [ingulari, fic &

Antif. Vind. T. 1L Bb ceres

(12) Aift. Ponriﬁc.jarifdié?. bib. I1. n. 14.
(23] ep. XXI7. T. L. epift. R. P..Coupd, ¢ol, 831,

»
»
»
b3
»
»
b1)
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ecteros non [fine permiflu confcientiaque tua [ie
nas Epifcopos procrears., In quibus hune moduns
velle [ervabis | ut longe pofites litterss datis or
dmari cenfeas ab bis qui nunc eos [ua tanium
ordinant avbitratu: wicinos autem [ eftimas ,
ad_manus smpofitioncm tue gratie [latuas pers
venire . Hoc unico monumento Febronii (ye
fiema evertitur . Anne enim quis fibi per-
fuadear , minorem fuiffe Romani Pontificis
In Occidentales Ecclefias au&oritatem , quam
Orientalium Patriarcharum in Ovientales! |m.
mo vero Inmnocentius hoc quidquid erat Pa.
triarcharum Ovientaliym jurifditionis, in N
¢enum Canonem VI, refert (14) ; Nicenys
autem Canon fntiocheni & Alexandyini Epi.
feoporum autoritatem ad unius Romani Pae
triarche normam perfpicue exegit . Si igis
tor Epilcopos dntiochena Parriarchatui fube |
jectos a fuo Patriarcha confirmandos Innoa v
centius edicit, multo magis Qccidentales E. '
pilcopi Romani Prafulis confirmationi oh.
noxii erant, Pprro Innacentium de Epifeopo-
rum confirmatione agere quis inficietur 2
Mitto wicinos EPIFCOPOS y Quos  Autiochenus
Patriarcha ad fue manus smpefitionem vocare
poterat; quum enim. Febronio autore (15 )
canonibus antiquis Elelt confirmatio ab ipfa
¢jufdem ordinatione , [ew  confecratione now dis

Srina
[z4] ibid, Revolventes taque sulloritsteny Nicznz Sy.

#0di o que una omnium pey orbem terraryng menten  expli-
cat Sacerdotum . 1

(35) T. 1L pag. 6oz,




Jtinguererur ( quod tamen , ut infra docebi-
mus , aligua indiget difpunétione ) quos E-
pifcopos Antiochenus _fu:e adfcribere ordina.
tioni porerat, €0s utique conﬁr‘mabat . Sed
eos ut dixi mittamus. De ceteris loquamur.
Non poterant hi fine permifJu  confeientiaque
Auntiochens Patriarchz  procrears, At guid hoc
erat , nifi eos «Antiocheni confirmationi {u-
bijcere? Cur enim Merropolitanis eos fine
permifJu confcientiague Patriarchz ordinare non
licerer , nifi quia ad id Patriarche adlenfus
poftulabatur 2 Verum quis adfenfus ? certe
prudens , & ad canonum leges praftitus .
Hic autem abfque probabili cletionis, ele-
&tique examine quei praeberi potuiffec? Que-
fo jam, quid hujufmodi adfenfui delit , quo«
minus confirmatio appellart & poffic, & des
beat .

IV. Sed quod ex Niceno Concilio, & In
nocentis epiftola ratiocinando effecimus , hi-
ftorica documenta comprobant. Nimium Il
lyricorums  Antiftitum confirmationem fuiffe
Apoftolicis Vicariis Theffalonicenfibus Epilco-

is fervatam tam certum eft , quam quod
certiffimum . Recitavi(16) in hanc rem San-
&orum Sivicis , & Leonis M. epiftolas , qui-
bus nihil laculentius. * Etilam dudum , fra«
5y ter cariffime , Sirigs verba funt in epie
. Rola ad sifiun (17 ), per Candidianym

' Bb 2 EPi-

(16) Ant. T- II. kb, 1. cap. IV. n. 9,
(17) ep. 1V, T. 1. Epiff. R. P. col. 642,
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5 Epifcopum , qui nos przceflit ad Domis
» num , hujufmodi litceras dederamns ; ue
s» nulla licentia effet fine confenfu tuo in
» lllyrico Epifcopos ordinare prafumere :
» quz utrum ad te pervenerint , {cire non
» potul... Ad omnem enim hujufmodi au-
» daclam comprimendam vigilare debet ine
» ftantia ta, fpiritu in te {an&to fervente:
»» we vel iple, fi potes, vel quos judicave-
» ris Epifcopos idoneos cum litteris dirigas
» dato confenfu, qui poflit in ejus locum,
» qui defunétus vel depofitus fuerit, catho.
»» licum Epifcopum & vita & moribus pro«
» batum, fecundum Nicene Synodi ftatuea
» Vel Ecclefiz Romane clericum de clero
» meritum ordinare . Similia Leo (18):
» Ut vero veftrz dileftioni provinciz fuz
» ordinatio permittitur Sacerdotum, ita frae
s trem & coepifcopum noftrum Anaftafium
sy de ordinando Antiftite volumus confula-
s tis . Cui Metropolitani Epifcopi confe«
s crationem ftatuimus refervarg ¢ | Quo ve-
ro ifta fpe&abant, nifi ut T befJalonicenfes E-
pifcopi propofitos elecrofque Antiftites con-
firmarent ¢ Docet id S. Leo , qul ad eume
dem Anaftafium fcribens ait [1g]: « Nullus
» t€ inconfulto , per illas Ecclefias ordine-
s tur Antiftes + 1ta enim fier , ut finr de

» ¢€ligendis matura judicia , dum tuz dile.
» Etios

-

-

C18) ep. V. T. 1. Bal. edit. col. 618
(19) ep. V1. col. 621.
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sy Ctionis examinatio formidetur. Quifquis ves
ro a Metrgpolitanis Epifcopus contra no-
ftram praeceptionem pyater tuam notitiam
fuerit ordinatus , nullam fibi apud nos
ftarus {ui noverit efle firmiratem , eofque
ufurpationis fuz rationem , qui hoc pra«
5y fumpferint, reddituros . Quid ifthzc Via
carii Apoftolici examinatio formidanda 2 nifi
adlenfus re accurate difcuffa a Vicario prae
ftandus, ac vera electi confirmatio?

V. Hinc vero duo potifimum colligenda
funt, que Febronianas omnes molitiones di
fijciunt . {Primum eft Ilyricorum Epifcopos
rum confirmationes ad Romanum {peétafle
Pontificem. Quei enim S$iricius, quer cetert
ejus fucceflores Apoftolicis per [lyricum Vie
cariis hafce confirmationes fervaffent , nifi
id ipforum juris fuiffer? Num fummi Pon-
tifices qua iph deftituerentur auttoritate ,
eam cum fuis Vicariis communicare potuif-
fent? Alterum cft, non Italorum modo, fed
& Gallicanorum , Hifpanorum , Africanorumque
Prefulum confirmationem Juris Pontificii
habendam effe . Multis i1d in dutifebronio
confirmavi, & quod ad Gallias adtinet, etfi
T homalffinus repugnat, difertifimo Valentiniani
IIL. teftimonio . Inter cetera enim crimina
hoc Imperator Hilario Avelatenfi exprobrat ,
quod Ecclefie Roman Urbis INCONSULTO
PONTIFIGE judicia, Sive ordinationes Epifcos
porum [ola temevitate ufurpans invafiffet . Nog

Bb 3 titia

3
»
»
»

»
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titia ele®orum Antiftitcun quo  pertineret
jam dixiwius ; ad eotum f{cilicet examinane
dam, probandamque eletionem . Verumne
omnia heic repetam, ufine fuerint ; nec ne
fua in omnes Occidentales Ecclefias poteftate
Roman: Pontifices ; inquirere fuperfedeamus.
Satis fic, id illis fuiffe auttorieatis . Hoe
autem negarit nemo, qui pacatum nonnihil
animum riec prazconceptis opinionibus im.
butum ad ifta adjecerit . Quo enim jure ,
Pagriarchali fcilicee ; ad Nicen: Canonis ab
Innocentio explanati difciplinam Ilyyicorum An.
tifticum confirmationem {umrii Ecclefiz Pri-
mates Vicariis fuis , atque adeo fibi vindi-
carunt; eodem ceteros quoque per Occidentens
confirmare potuiffent . Id vero fufficit, ur
quam ceinceps omnium Epifcoporum confire
mationem fibi adfcripferunt ; eam non ex
Ifidorianis Decretalibus aut Curiz cupiditate,
fed ex veteri jure , ac difciplina profectam
intelligamus .

VL Febrqnius tamen ufget (20) ¢ “ Pria
»» taitus Epifcopl in unaquaque provincia a
» Comprovincialibus, &Metropolitaino pr-
s lertim confirmaci funt ; nimiram abl eis,
s, penes quos jus erat ac poteftas ele€tum
» confecrandi ; etenimi Canonibus antiquis
ss Electi confirmatio ab ipfa ejufdem ordis
»» natione f{eu confecratione non diftingueba«
» tur, fed nec ullo umquam poftea Ecclefiae

» lico
(20) T. 11, pag. 6o0z.
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sy ftico Canone introduéta d;C? poteft confire
s matio quafi a&us , qui medius efle debeat
, eleftionem inter & confecrationem, & ab
,, ea diverfus. Hzec d.uo quippe, Inquiunt
,» Canonifte, tam novi quam vereres, Ele
. Gio & confecratio unun faciunt Epifcopum .
Hazc fi vulgaris quifpiam de Curiz Romane
Jurifconfultis fcriphiffer , haud fortaflis mira.
rer ; miror fane tanto viro, qui in Ecclefias
ftica hiltoria fe maxime verfatum oftentat,
ifthze excidiffe . Debuerat Febronsus duplicem
eligendorum Epifcoporum formam , quz O-
lim in Ecclefia obtinuit, diligenter diftingue=
re. Nam ubi a Provinciz Epifcopis in Syno-
dum coa&is deligebantur, eadem erat confir=
matio , quz confecratio ; quum enim iidem
effent Epilcopi , qui Epifcopum eligebant,
& confecrabant, a conlecratione confirmatio
minime fecernebatur . Ali ter conftitutz funt
res, quo tempore 2 Provinciz Synodo ad
Clerum populumque fuir elc&tio translata .
Tunc enim ad Metropolitanum vel a vifitae
core Epifcopo vel ab aliis defercnda erant
Cleri Suffragia, populique poftulationes , ut
quum 2 Me!mpol_ltano pgrpenfa fuiffenc e«
jus falteq auftoritate ordinatio perageretur.
Exftant hanc in rem plures Conciliorum ca«
nones . In his Arelatenfe IL. (2.[) ftamoic >
Epifcopum fine Metvopolitano , vel Epiftos
la Metr¢.Pa!imni, wel tribus Compravincmlwm
‘ Bb 4 nan
(21) Can. V.
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now liceat ovdinave. Hanc aliter Aurelisnene

fe IV. (22) licet melius effet in fua Ecclefia
ficviy tamen aut [ub prefentia Metvopolitani ,
aut certe cum eyus aulloritate intra Provinciam
omnino a Cemprovincialibus ordinetur . Immo
S. Leo M. Ruftico Narbonenfi edixerat (23)-
Nulla ratio finit, ut inter Epifeopos habeantur,
gus nec aClevicis funt elelli, nec a plebibus [unt
expetsts y nec a Provincialibus. Epifcopis cum
Metrapolitani judicio confecrari . Ubi quatuor
aperte diftinguuncur , eleitio , que clericis |
poftslatio, qua plebi, judicium quod Metroe
politano, confecrario , qua Provincialibys E-
pifcopis tribuitur . Hine Rbemenfis Archie
pifcopus Hincmarys ad Hinemarym Lanudunenfem
fcribebat (24) : *“ in Rhemenfi Provincia fi
ys fuerit defunétus Epifcopus , ego, & non
» tu vifitatorem ipfi viduate delignabo Ec-
sy Clefiz, & eleftionem cum decreto cano.
s TNico pracipiam fieri. Etfiin partes fe eli.
»» gentium vota diviferint , meum & pon
» tuum erit eligere, qui majoribus & ordi.
sy hEndum. ftudiis juvernr & meritis ; &
»» meum eft ordinandum examinare , non
s tuum. Toumelt autem cum aliis mecum
» ordinare Epifcopum , & litteris Canonie
»» CiS 5 quas ordinatus ab ordinatoribus fuis
» jubetur adcipere, poft me in tuo_loco
3 fubo

[22] Can. T1I.
[237 ep. CLXVIIL. col. 1420.
L24] Opufe. consra Hinem. Landun. cap, 6.
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s fubfcribere “ . Quin etiam etfi Epifcopi
a Papa confecrari debebant , a Metropolita«
ro tamen examinandi antea probandique e-
ant. Difcimus id ex S. GregorioM. ex que
illud etiam conftat, quibus de rebus Metros
politanus eleéti Epifcopi examen inftituerer.
,, Horramur, inquit in epiftola ad Ravennae
.5 tem Metropolitam (25), ut fraternitas vea
y»» ftra eum, quem uno confenfu omnes ele-
»» gerine , ad fe faciat evocari; quam cau-
s» ta ex omnibus examinatione difcutite .
s» Et fi . .. fidelium perfonarum relatione,
» €ius vobis quidem vita placuerit, ad nos
» eum cum decreti pagina , vellrz quoque
»» addita teftificationis Epiftola , deftinate ,
» quatenus ejufdem a nobis Ecclefiz, difpo-
,, nente Domino , confecretur Antiftes. ¢
Quid aliud quafo requiritur , ut Metropoli-
tano confirmationem ab Epifcoporum confe«
cratiope fejuntam adjudicemus? (26).

VII. At enim Romani Pantifices confiva
mationem a confecratione Jepavantes, atque illam
ad [e trabentes , weram [fevvitutem . Ecclefiis
'z'mpafuerunt. Tta Febronius [27] qui etiam in
de exortosabufus numerando percenfer.. Nec
vir oppido bonus animadvertit , [ ur iftos
abufus rantifper concedamus ] nullam ab a.
bufibus ad jus_ipﬁun negandum efle argu.

men-

(25) 1. VIL ¢ 90.
(26)
(27) 4 e

——
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Mmentationem . Putatne Metropolitanorum ,
aliorumque Antiftitum confirmandorum jure
numquam abufos Orientis Patriacchas fuiffe,
numquam occrdentis Metropolitanos? Nullam.
ne in Epifcopales ‘beneficiorum collationes
vitium irrepflic ? Neget ergo Parriarchis &
Metropolitanis , neget id juris Epilcopis .
Quamquam quinam funt hi abufus? Secilicer ,
inquic ftatim Febronius [ 28], hoc medio per
graviffimarum  annatarum  exallionem vegna ac
provincias ativo argento emungunt popislis per=
fuadent  quafi Epifeopalis poteflas effet Pontia
ficie aulloritatis woluntaria emanatio ; pretextus
& anfas inde defumunt ad infinvandas & Jtaa
biliendas Ultvamontanorum pretenfiones. At de
Annatis di€um fupra abunde eft : quod fi
propter annatas Romani Pontifices weram fers
vitutem Ecclefiis impofuerumt , quid Epifcop_is
fiet ;, qui in przfcribendis annatis fummis
Remane Ecclefiz principibus exemplo fuo
preiverunt ? Ridiculun:l porro eft, quod hac
demum ratione populis Papz pevfuadeant
quafi Epifsopalis poteftas effet Pontificie auttos
eitatis voluntaria emanatio . Numquid hanc
poteftatern 3 Chrifto immediate proficifci ,
defignationem  autem perfonz , quz quum
confecratur , eam a Chrifto poteftacem ad-
cipiat, ad Pontificem fpeftare fi diceremus,
non poflent Roman: Prafules confirmationem
a conlecratione feparare? Quo tempore Pa.

triare
[28) 2 .. :
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triarchez Metropolitanos , Metropolitani E«
pifcopos non €os confecrando , fed de eoe
rum ele@ionibus legitime ne effent dijudie
cando , ut fzpe fattum vidimus ; confirma
bant populifne perfuadebant , guafi Epifcopalis
poteflas effet Patriarchialis aut Metropolitice
woluntavia emanatio? Illud enimvero acute di=
&um , pretextus & anfas inde defums ad ihe
finpandas € [ftabiliendas Ultvramantatiorssm pras
tenfiones , calque uc paullo inferius adverfas
vius loquitur, nondum cliguatas bisllas fcilia
cet negando , protrabendove . Sed velim , ut
ingenue Febronius refpondeat. Num omnino
cliquate funt Regaliftarum pretenfiones o quis
bussabfque Regum adfenfu quemiquam res
nunciari Epifcopum vetant ? Sint probabi-
les, per me licet, fint ®que ; at plane eli=
guatas ; aC certiffimas qui dixerit ; fapientis
bus equidém quibulque nimius Regiz dignie
catis adfentator videbitur . Finge jam a Re-
wiano Pontifice , immo & a Metropolitano
f vis cum eligi Epifcopum, qui iftis Rega-
“Jiftayum praevenfionibus adverfetur . Hanccine
cleGtionem Regi - probatum iri Febyonius €Xxi-
ftimabit ? Mifello mihi credat , negabitur ,
protraheturve Epifcopatus .poffe{ﬁo . Audiart
nunc quid inferam. Principes ergo dum ne-
minem abfque fuo ipforum confenfu Eccle-
fiafticis fue ditionis dignitatibus exornati
patiuntur , veram [fervitutem Ecclefiis imponunt
ac pratexius € anfas inde defumunt ad infie
nuan=
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#uandas & flabiliendas Regaliftarum pretena

fiones nondum eliguatas . Quid ad hzc Febro-

wins 2 Dicam ego quod Pontificibus 2que
atque Principibus plurimum faveat , inju.

ftum nempe efle, ut five a Regibus, five a

Pontificibus illi, qui eorum jura etfi nondum

eliquata prafrate oppugnent , fe maximis

ornari beneficiis contendant , Quo ifta fpes

&ent, Febronius utique intelligic . Quid ve-

Y0 fi pretenfiones quas nondum eliguatas ipfe
confidenter pronunciat , ejufmodi fine, uc
apertis Scripturarum teftimoniis Patrum cona
fenfione, Theologorum fententiis, ac verere
fzculorum propemodum omnium confuetu.
dine firmentur? Ut ut eft » noluiffem inter
hujufmod; pretenfionum exempla illud a Fea
bronjo adferri Clementis X1, Prelatis , qui Conw
Pitutions Unigenitus  fimpliciter fubferibere e
nuebant , bullas confirmationis ad Epifcopatys
din protrabentis.  Numquid pretenfio nondum
¢lzguata dici aCatholico homine poteft | pye.
latis , qui dogmatico univerfe Ecclefiz de.
creto fimpliciter Jubferibeve venuant , bullas cone
Sforwrationis ad Epifcopatus diy protvahere? Sed

e Conftitutione Untgenitus {atis alibi dife
putavimus .

VIHI. Heic tamen non omittamus quod
alibi [20] ex Iuone Febronius obiicit . Scrie
bit ille ad Hugonem Lugdunenfem Archiepi.
fropum Apoftolicz Sedis Legatum, qui pre.
ceperat , ut  Senonenfis Archiepifcopus ante
cona
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Confecrationem f[uam ipfi  prefentaretur ( 30):
Qued fi privilegio veftrz legationis conzen.
ditis , ewm wobis prefentar:, qui nec apud nos,
nec apud wos abaliguo eft accufatws , non ita
Papa Leo Anaftalio inflituir Theffalonicenfi
Epifcopo , Vicario fuo ; fed ut tantwm de nomi=
ne eletti ad notitsam ejus provinciales veferams
Sacerdotes , ipfe autem nullis dilationibus, nule
lis difficulsatibus fatigaret. elefliones. Hinc ane
tem Febronius colligic Papam aut ejus lega-
tum non debere [e immifceve elelioni , confiymas
tioni, few confecrations Epifcoporum . Verum
ignofcat miht Febronius, hzc ab Ivonis menw
te penitus ‘abhorrent . Aures adrigat . |Recie
to Iwonss verba ex epiftola VIIL. ad Riches
rium , qui ipfius confecrationem ab Urdane
fummo Pontifice faétam improbabat. Ef (s
aliud m litteris veftris 4 in quo evidentiffime
&r iyreverentiffime os veftrum  pofuiftis in cora-
bum , € lingua wefbra tranfivit , quum benedia
Elionem per manus impofitionem Pape datam &
Cardinalium Romanz Ecclefie , non Jimpliciter
benediftionem , fed qualemcumaque hoftili ivvifione
appellatis © QUUM_ AD 1PsaM PRINCIPALI-
TER ET GENERALISSIME PERTINEAT,
TAM METROPOLITANORUM , QUAM GCE-
TERORUM EPISCOPORUM CONSECRATIO=
NEM CONFIRMARE VEL INFIRMARE  CO N«
STITUTIONES VESTRAS ET JUDICIA RE«
TRACTARE ,SUAS VERO INCONCUSSAS REs

TT

B ‘.

(30) ep. &s.
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TINERE, ET NULLIUS INFERIORIS JUDI=
€10 RETRACTANDAS VEL CORRIGENDAS
coNCEDERE. Hzc qui Richerio fcripfic pof-
fetne Febronio adfentiri tradenti, Papam aut
ejus legatwm non debeve [e smmifcere elelion:
confiymationi [ey confecrationi Epifcoporum? Dum
igitur Hugoni Lugdunenfi quz fupra reddidi-
mus, verba perfcripfit, unum id voluit, A-
poftolico Legato poteftatem non effe in eos
morofius inquirendi , quibgs nullum umquam
crimen obje&tum fuiffer, ne juftz eleftionis
fru&tu fraudarentur. Hac de caufla aic - qus
mec apud mos, nec apud vos ab aliguo eft ac-
cufatus. ; Leonss autem fententiam reddens
verbum addit, quod a Febronia [ incaute ne,
an frandulenter, alii viderint ] omiflum vi-
deo & nwllis difficultatibus  yusTAS fatigavet
eleftiones[31]. Non igitur Jve Legato negat
ele@ionum fuo examini fubijciendarum at.
ue adeo confirmandarum facultatem quam
Leo Theffajonicenfi Vicario , ut vidimus , a-
erte conceffit; hoc negat , licere Legato,
ubi juftam efle eleftionem confler, nec ele-
€tus de nllo umquam crimine apud iplum
vel Provinciz Antiftites fuerit poftularus ,
elefti confecrationem protrahere: Arque hac
ad vindicandum Jvon; impaftam a Febronio
calumniam di&a funto.

C A.

f33] Ita legitur in editione Parifienfi a. 1373,
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CAPUT III

Epifcoporum  translationes quo jure  Romanj
Portifices [ibi folis adferipferit . In.r_locentii
[I1. hac de ve decreturn a Febronil erimie
nationibus iterum vindicatur .

I D jus Epifcopalium Translationum

examinandum Febvonius fecundo nos
vocat . 1llud igitur non uno loco adfirmat,
ejufmodi translationes olim ad Synodos {pe=
&afle , eamque in rem Carthagmienfis 1V.
Concilii canonem XXVII. adfert (1), irems
que Toletane XVI. Synodi Canonem XII.
(2), Capttular:q Caroli M. (3). At id nee
mo negat, negabitque. Hoc Dupinis feato-
ri Febronio fuerat oftendendum, ut injufte a
Romanis Pontificibus Innocentso III. przcuns
te ufurpatum hocce jus, Synodifque ereprum
evinceret , ad Translationes epifcopales fo-
lam Synodorum faculcatem , Przfolum Ro-
‘manorym omnino feclufa au&loritate, expeti
tam olim adhibitamque fuiffe . Cum primis
autem debuerz_lt » €a fibi explicanda propo-
nere, quibus in «Antifebronio (4) demonfira.

tum

(1) T.1L pag. 315.
(2) #5. pag. 620.
[3] sb. pag. 312. .

(4) T, 1L lig, 1. eap. 5.
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tom perfpicue eft,, multo ante Innocentium
IIL., immo & a quinéto faltem Chriftiano
feculo hoc fuiffe omnium Ecclefiarum dee
cretum, pofle Romanum Pontificem Canonts
bus, qui halce translationes vetabant, laxas
mentum dare; contra vero non poffe Syno-
dos ablque Apoftolice Sedis anforitate eo-
rumdem Canonum rigorem mitigare . Ve-
rum ille ea inculcare contentus, quz nemo
ignorat , diffitetur nemo , cetera , QuE ras
men una cauflam efficiunt , filentio prate-
rit . Ut igitur tandem intelligat quid fibi
preftandum fir , fi ad me refellendum rur.
fus adgrediatur , primum docebo , potuiffe
ex Ecclefiarum etiam Owentalium fententia
Epilcopos a Romanis Pontificibus ab una ad
alteram Sedem transferri ; deinde id przrer
Synodorum facultatem feciffe , nifi Apoftoli.
cz Sedis auftoritas adceffiffet : ex quo de.
mum confequitur, omne harumcce indu]gen.
darum Translationum jus {emper ad Romaa
nos’ Anriftites pertinuiffe .

II. Enimvero quum in defun@i Muaximise
nt Conflantinopolitane Sedis Epifcopi locum
Theodofius  Procltm Cyzicenis jampridem dae
tum Epifcopum fuffici juffiffec , Conftanting-
politani autem neceffariz ad id translarionis
cauffa repugnaffent , Imperator exhibitis Ce.
leftini Romani Pontificis adfentientis litteris
omnem difficultatem amovit , ut au&or efk
S0a
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Socrates{5) . Eam ergo cum Imperator , eum
Conflantinopolitana Ecclelia efle Romani Pop.
tificts aultoritatem agnovir , ut Canonum
fuper translacionibus jus laxare poffer. Quod
autem ad id neceflaria habita olim fueric
ejufdem Romane Sedis poreftas, quei Febro-
nixs negabit . Si enim Synodi praftare id
per fe pofle, inconfulto etiam Romano Pra-
fule, exiftimabant, cur Corsnthii, ut Perige-
ues, quem In Synodo Patrenfibus antea pra-
fecerant, fibi Epilcopus concederetur a Bo-
wifacio 1. flagitarunt? (6) Cur Patres Tarra
conenfes ad Apoftolicam Sedem confugerunt,
ut quemadmodum in Synodo decreverant ,
{ibt liceret ad Barcinonenfen Ecclefiam Irea
#ewm cujufdam Municipii ad eam dicecefim
{pectantis Epifcopum transferre? Cur Hilayus
Papa Tarraconenfis Concilii , quas pracipes
re animo poterat, querelas nihil veritus fre
newn ab Ecclefia Barcimonenfi {tatim remo-
veri, fueque reftitui juffic 2 (7) At contras
viam difeiplinam , inquic Febronius (8), ufque
ad [eculum X, #nconcuffam manfiffe demsonftrat
Thomaffinus ¢ Pare. II. lib. II. cap. LXIL.
LXIIL) offendens | circa illa rempora  paullas
tim ca’pi[fc Epifcoporum translationes ad Sedem
Apoftolicam devolvi. Ego autem primum ne.

Antif. Vind. T I11. T go

(s) Lib. VII. hiff. Ecdef. cap. XL. Vide que de hifc®
Celeflini litteris in Antifebronio adnotamus ( T. I1,pag.95.)

(6) Vide Bonifacsi epiff. IV. & XV.

(7) Confer Antifebronium T. I pag. ¢6.

(8) T. 1. pag. 258.
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go 1d univerfim a Thomaffino doceri; hic e
nim ante annum Chrilti millefimum: aie ()
non FERE nifi i Gallia Epifcopos & Reges
Powsificiam aalbovitatem) interpoftiffe ad confira
mandus tvdnslationes . Quomodo igitur oppo-
ficam difrplinam  ufque ad [eculum X, 1ne
concussaM dicere Thomaffinus potuit? Ine
concuffamne eam exiftimafler vir do&us die
fciplinam , qua iplo judice non fervaretur
in Gallia , & ira alibi obtinuit, ut non
conftanter & ubique fed fere viguerit » De.
inde ftatuo quasnovimus, transiationes duas
veluet in claffes tribul pofle . Ad alreram
translaciones fpetanc , quas fidei neceffiras
omaino poftulabar five ad arcendos ab Eca
clehis hereticos, cujulmodi Orientales plurie
Wz ;, quo tempore Ariana herelis longe la-
teque pervagabatur; five ad declinandas bar-
barorum holtium incurfiones, five ad fidem
Inter idololatras confervandam , uti apud
Anglos faGtum memorat Beda (10), Ad al
teram pertinent , quas non fidei difcrimen
extorfic, fed una Ecclefiz utilitas , aut et
lam pro temporum conditione neceffitas po-
ftulavic. Quod ad ilias adtinec, ez nihil ad
rem faciunt, quum prarer regulam fuerint,
ut que f{zpenumero non Synodorum judis
cio, fed Epifcoporum, qui ab altera ad al.
teratn Sedem commigrabant , arbitrio, ime

mo

©)) T.‘”. lib, 11, cap, €3. n. 14.
(o) 4ift. Anglor. Uib, 11, cap. Vs Jeg
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mo & populorum voluntate peragerentur ,
formidolofis enim, ut €x Thomaffino (11) alia
bi monuimus , femporibus fummum jus prea
teymitrs meceffe eft, ubi prefertim fidet cauffa
agitur, quz omnem difciplinam antecellit ,
Quamobrem ubi fides periclitabatur , Epie
fcopi quoque aliquos in alienis Ecclefils at«
que Provinciis interdum ordinarunt , licet
id a Canonibus graviter vertaretur .

II1. De altero quod indicabam., transla.
tionum genere hzc habeat Febrontus. 1. paus
ciffima anciquioris =ztatis ad nos monumens
ta pervenifle, pauciffimas Romanorum Ponti«
ficum epiltolas, vix ullas tot per Occidentem
Epilfcoporum , ipfa Conciliorum afta ram
brevi ﬁ‘ylo confcripta exftare , ut ne attoe
rum quidem nomen mereantur . Unde ergo
Thomaffinus , unde Van-Efpenius, unde ipfe
illorum temporum translationes cum exclufign
ne Romani Portificis (12) nduttas colligat?
Nam in tanta veterum monumentoram 1IN0«
pia, in tanta Conciliarium geftorum parci-
_tate ‘qulci qua;fo du&um ex adhibite hujus«
fmodi auttoritatis filentio argumentum effie
ciat? 2. fumi non injuria poffe eas quoque
translationes , quarum aliqua apud verteres
mentio nullo Ponrificii adfenfus indicio ab
ipfa ramen Apoftolica Sede promanaffe. Ac
mulea quidem id {uadent. Suadet 1. Cantuga

Ccn ¥itha

(x1) L. cap. LXL 5.7.
(:2) Verba Febronii funt T, II. pag. 58,
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vienfium maxime ante annum millefimum
Archiepifcoporum exemplum, qui fere oms
nes ad Cantuavienfem Sedem fuere aliunde
translati , nulla apud hiftoricos aliofve Scri-
ptores adlentientis Romane Sedis faéta men-
tione. Vult Thomaffinus (13) id ea de caufe
fa faltum, uc principem totius Angliz Sedem
3 vegerent Epiftopi gqui in aliis Ecclefits € tyro.
enium  pofuiffent , O aliquod f[ui experimentum
dediffent . Nerum cur in fola Anglia Cano.
nibus, ac Romanoywm Pontificum Conftiry.
tionibus maxime repugnantibus id fa&um 2
nec eamdem ob cauflam principes aliarum
gentium Sedes idem f{ibi vindicarunt? Mual.
to igitur verifimilius id in fingularia , qui-
bus Romans Pontifices Cantuarienfem Sedem
ornarunt , privilegia cl. P. Bianchi retulic
(14), przfertim quum Cathcd:alc:s Anglorum
Eccleli®, ac Cantuarienfis cum primis , per
ea tempora a Monachis adminiftraretur | in
hoc conlentiente Przfulum Romanorum Re.
gumque voluntate , ut Ufferius quoque fates
tur (15). Iple certe Thomaffinus tranlationes
eas Roma ignoratas, €& Pape incompertas fue
ifle inficiatur . Quum ergo Romani Pontifi-
ces translationibus femper obfiterine, nihil-
ne adverlus Anglicanas tam diuturno tempo-
ris intervallo continenter faéta s moliti ume
quam
Cx3) T. IL Lik. I1. cap. 63, . 13.

(z4) T. V. P. 1. pag. 44a4.
(t5) do Autiquis. Btitann. Ecclef. cap. 27,
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quam faiffent , nifi il}as Apoftolicz Sedis
przfidio munitas invemﬂ”e_nt? Suade}: 2. ea
quz nono jam {zculo obtinuerat ) de "trane
slationibus prazzcipue Romane Sedis auttoria
tate faciendis fententia . Quare Hincmarus
Rhbemenfis (16) : fi autem , inquit , cauffa
certa neceffitatis, wel utilitaris exegerit y ur qui
libet Epiftopus de civitate , in qua ordinatus
¢ft, transferatur ad aliam civitatem Synodali
difpofitione el ( idem heic quod &) Apoftes
lice Scdis confenfione apertiffima vatione manis
feftum fievi deber . Duo nempe pracipue ad
hujufmodi translationes exigebantur Synodt
aut Metropolitani de illarum five neceffiras
te five uclirate judicium, & Apoftolicz Se«
dis -auftoritas, quaz quum non eas precipes
ret, fed ex Synodi aut Metropolitani rela«
tione permitteret ab 1pfa Synodo , feu Mea
tropolitano deinde factendas, mirum: non cft
hiftoricos, & a2&a Conciliorum mterpo{ltam
Roman: Pontificis facultatem quz quum pers
vulgata efler ¢jus apud omnes neceffitas, {ue
.mebatuf_ plerumque filuiffe , eaque , quz in
Provinciis gefta fuerant , tantum narrafle .
Exemplis porro Hinemari decretum firmatur.
Sucffionenfe (,q:1c1|1un1 » cul Hincmarus 1pf:e
intererat , Actardum Namnatice antea Urbis
Epilcopum, fed a Nortbmannis , Britonibusque,
qtii urbem illam exufferant, funditufque dia
ruerant, in eremum fecedere compulfum al«

Cc 3 teri
(16) T- I, oper, edit. Sirm. pag. 744,
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teri Ecclefiz prafici optabant . Eaproprer
fibi hanc non efle facultatem intelligentes
ad Nicolaum 1. litteras dedefunt,; ut wacantsis
Sed:s conftitiueretur in cathedra (17) Frotavius
quoque ut a Burdigalénfi ad Bituricenfem trane
sferretur Ecclellam, a Jobanne VIIL. , tefdia
monso tamen comprovincialium Prefulum , 1me
petravit (18). Neque hac de re ulla fzculo
decimo dubitatio erat ; adeo ut Auxilius
qui in Formofi defenfionem plures adfere
translationes; in prafatione (19) tamen eju.
fmodi illas exf@titiffe monet ; ut Apoftolicz
Sedis auvétoritate, licet non fola ¢ poftularur
pimirum praterea , ut monui , Synodi aue
Metropolitani de earum neceffitate qut utie
litate fententia) confirmata fuiffent. Suadet
denis

(17) Suefs. Concil. in epiff. ad Nic. 1. Hinc errafle Fe.
bronium intelliges y qui cum Thomaffino adlatam Hincma.
vi fententiam ita explicat ut difiuntlive vel Sedis Apoflo.
lice aultorirate, vel decreto Synodi Provincislis translatio-
num negotium abfolveretur [ T. 1. cap. IV. §-6. n. 2- pag.
246. ] St Enjm alterutra ad 1d f{uffeciffer aut Synodi?, aut
Pontificis anctoritasy cur Suefionenfes PP, quos inter, ut
dixi, Hinemarus, ad Nicolaum confugerunt ? Loquutus i-
gitur eft Hincmarus ex {ue atatis confuetudine , qua wvel
{epe pro @ ufurpatur. Confer Antifebr. T.IL /. L. cap.
V. n. 9.

[18] Vide Antifebronium /. c. #. 8.

[ 9] Auxil. in Proem. in lib. de ordinat. Formofi .,Prezdens
deélor ; bec de feriprurarum copiis 3 @ Sanétorum Patrum
documentis paucs deflorsvimus g [oilicer ; qued fi Epifcopus a
Propria Sede fuerit pulfus 5 certa imminente neceffirate vel
utilitute , in abia Ecclefia, que Prefulem non babet , intro-
#izzari pofit: NON TAMEN ABSQUE AUCTORITA-
TE DUMTAXAT ROMANIL PONTIFICIS,




C ar 1L 407
denique tot Provincialium per Ovientem , &
Qccidentem Synodorum , & generaliom Nicene
& Sardicenfis in vetandis ‘Translationibus
mira confenfio. Neque enim verifimile eft,
Provincialia Cencilia fibi rantum juris vin-
dicaffe, ut cecumenicarum Synodorum atque
univerfalis Ecclefiz decrera extra fidei ne-
ceflitatem tam crebro laxarent, quin Sedem
illam confulerent; cui potifimum uti cano-
num cura , ita & difpenfationum facultas
concredita eft.

IV. oArtamen, inquit Febronius (20) ante
fittas Uidori epiftolas nullus Canon Epifcoporum
tranflatienes Provincialibus Synodis abrogavit ,

€ Pape refervavit. At probandum  Febronio
fuerat , Canonum fan&ionibus ad id opus
fuiffe . Iple aic(21) equum effer pati univer
[falem Ecclefiam , #t Romanus Pontifex tama
uam Caput in legibus a Congiliis etigm Genea
valibus latis [apienter difpenfer. Quid’ vero fi
quis Canonem aliquem adferri perat , quo
hzc Roman: Pontificis poreftas vindicetor?
. Refpondebit utique ea, quz ad neceflaria
Primatus jura pertinent , non a Canonibus
adcerfenda effe, fed ab ipfa Primatus indos
le: jus autem hoc in legibus eriam genera-
lium Conciliorum difpenfandi - ad Primatus
naturam {peétare. Reéte quidem ; fed anis
madverte quzlo, translationes , de quibus ae
Ccyg gi.

(20) T. 1I. pag. 312,

(21) T. L. cap.2,§. 4. % 7. pag. 107,
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gimus, ad ejufmodi difpenfationum genus
referendas effe. Quid igicur Canones €Xpa=
{cit , qui ablque Canonum decretis ex fola
Primatus 8712 folvendorum Conciliaribus
quoque legibus fidelinm poteftatem Romano
Pontifici libens adjudicat 7 Quod i tamen
Canones defiderat, dabimus, illos ipfos, qui
cauffas majores a primis Ecclefiz fzculis A«
poftolicz Sedi fervandas ﬁatuerqnt._An non
enim gravioris momenti negocia fint Epi.
{coporum translationes , de quibus Ecclefia
in tot Conciliis leges fibi ferendas exifi.
mavir ?- a quibus populorum falus maxime
pendet ? quibus via tumulribys , ambitioni,
avaritiz, peftibus feilicer Chriftianz Reipu.
blice fternitur 2 Hinc vides hafce transla.
tiones ad jus divinum | ut Tumecensius ITI.
adfirmabat , omnino pertinere . Juris enim
divini eft, ut qui univerfe Ecclefiz prima.
tum habet, ad eum fpeter cum generalium
canonum remiffio, tum de majorihyg
judicium . - Cave ergo decreralem epiftolam
(22), qua tdem Innocentius [[], translationes
prohibuit fine judici Pape nec a Metropolsta.
wis nic a Patviarcha quidem faciendas y extors
fionem per graves cenfuras cum  Febyonio (23)
appelles. Ubi autem quarere Febronius per-
gat: quo jure has (cenfuras) intulic wrentibus
jure

cauflis

(22) in Cap. 1. & 2. de Transhas.
(23) T. IL pag. 8.




€ a.r. 1L 409
jure genuinoyum Canonum ? (24 ) difpenfatios
num, & cauflfarum majorum jus iterum ac
tertio inculcabimus.

V. Sed Immocentii fufcipienda eft uberior
defenfio . Queritur Febronus extortam ab In-
socentio translationum a  Metropolitanorum,
Synodorumque judicio avocationem ¢ ex ra
tiocinio fuper illo : Quod Deus conjunxit

»
oy homonon feparet: ex principio illo : Majores
s Cauffe ad Sedem Apoftolicam [untdeferende ;

s fine ullo precedente fpecifico Canone,
s nifi illo «Anseri Papz pleudo lfidoriano ,
,, quem retulit Gratianus Cauf. VI Quaft.
»» 1. Can: 34. contra omnium exemplarium
fidem bis infuens: aullorstate hujus Sanite
Sedis - & infra: won tamen fine Sacrofane
fie Romanz Ecclefie auloritate ¢ lscen-
t7a ¢ Tum continenter addic. * Innocen-
o #io 111 (qui trivit, & fequutus eft Graa
,» tiani decretum , etiam ufque ad repeten-
»» dos manifeftos errores , arg. Cap. IL de
»y Renunc.) hoc jam erat fatis ,- ut cenfuris
s perurgeret jus Translatienis a fe praten-
sy lum, extorfic‘‘, Tria, ut vides, heic In-
nocentio Febronius vitio tribuit 1. quod no.
vitiam veteris fuper translationibus difciplie
nx abrogationem primus edita lege confir.
marit (25). 25 quod falfa fnteri epiftola ad

1d

9
b 1)
M

- p )

(24) ¢bsd.
(25) Clarius ejufdem Innocentiv,
primo opere infimulavit his verbis ( eap. 17, §. 6. Pag.244.)
Nul-

v criminis Febrontus in
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id ipfi fuerit fatis. 3. quod miram hane
novitatem principio illi fuperftruxeric: Ma-
jores caufe ad Sedem Apoftolicam [unt defe-
rende ac vatiocinio praterea {uper illo: Quon
DEUS CONJUNXIT HOMO NON SEPARET,
Age fingula expendamus. At ad primum
quod aduinet ; neque novitia dici ea difci.
plina poteft, cujus a quinéto faltem fzculo
funt, uc vidimus , repetenda , neque eam
primus Innocentius legis auétoritate munivit,
Antiquior Innecentio Pafchalis 11. in ]ittcris,
quibus Rqﬂ?tfﬁs Epifcopr ad Cantuarienfem Se.
dem translationi adfentiebatur , diferte ferie
plerat: Vos preter autboritatem nofbram Epifcge
porum quogue mutationes prefumitis; quod fine
Sacrofanlte Romane Sedis aulloritate ac licen
#a fiersi NOVIMUS OMNINO PROHIBITUM.
Exftabat ergo jam tum lex aliqua , qua id
vetabat. Hinc Ivo Carnotenfis Pafchali 2qua-
lis Translationes Epifcoporum , neceffitate urgena
te Metropolitani aullorstate | € [ummi Pontie
fieis difpenfavione fieri oporiet (26) . Anfelmus
quoque illorum temporum fan&iffimus Pre.
ful, qui inquit (27) , facatus eft Epifeopus,
non poreft conflirui i alia Provincia Epifcopus
cange=

Nullus genuinus Juris locus perflat | pontificaty Innocentii
IIL. antiquior , qui exprefle wel equivalenter dicat , Trau-
slationes Epifcoporum Pape vefervavi . Prima in bane vem
Decretalis legitur in Cap. 2. X. de Translat. que eff do
enno 1198. (eftque Innocentii ,)

(26) ep. CLXXXI.
(27) kib. 111. ep. CXXXVI.
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¢anonice , [fine confilio © adfenfu Archiepifeopt
& Epifcoporum ejufdem Provincic s cum autfos
vitate Apoftolica . Ordericus quoque  Vitalis 4
quem in Antifebronio indicavi, Innocentio paula
lo vetuftior ait (28) : Quia Epifcopus [ecuns
dum decveta Canonum de pyopria Sede ad ae
liam Ecclefiam nifi aultoritate Romani Pontie

cis promovers nequit e,

VII. Nugz porro funt; ac mera fomnia,
quz de filtitia oAnteri epiftola adverfarius
conijcit. Cedo locum ; ubi hanc Innecentius
epiftolam commemoret . Ait quidem Insos
centius (29) id teftari ANTIQUITATEM , s
decveta Patrum [anxevunt veveventiam exhibens
dam , & evidenter adferunt Sacvorum Canonum
Santliones . Ergone fpuriam propterea Anters
epiftolam {pe€tavit? At nonne Febronius In-
nocentinm dicic principio illi fuiffe innixum :
Majores cauffe ad Sedem Apoftolicam funt dea
fevende ? Quid igicur Anteri epiftolam 1n
medium adfert? Effatum: Majores cauffe O'c.
hoc illud eft , quod Innocentius teftari antle
. quitatem ajebat Sacrorum canonum fanﬂionibut
voboratam . 1d ipfe Innocentius diferte indicat
(30), Quum ex illo genevali privilegto 4 quod
beato Petro , @' per eum Ecclefie Romanz
Dominus nofter indulfit , CANONICA poftmom
dutn manaverint INSTITUTA CONTINENTIA,

MAew

(28) ad ann. MCXXXVI.
(29) Cap. 3. de Transt.
(30) Cap. L. de Transly
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MAJORES ECCLESIZ CAUSSAS AD SEDEM
APOSTOLICAM PERFERENDAS, aC PER HOC
transiationes Epifcoporum - . . .ad fummum Apoflos
lice Sedis Antiftitem de juve pertineant .
Ut ut eft, inquic Febronius (31) quod dixi
© probavi ( Ubi ? video thefes, verba. de-
clamationes; probariones nulquam vidi, nec
porro vifurum me fpero): numguam talia [ua
propriaque autloritate egerunt Romani Pontifices
ante falfas decverales , neque poftea egerunt pi.
fi in vim & fequelam eavumdem . Velim tae
men, Febronius meminerit, foa item hzc ofs
fe(32): * in epiftolis illis, quas primis Ro=
sy manis Ponrificibus {uppoluit Pfeudo-Ifidovus
s Cirea fxenlum nmw;‘:m; integra adhuc cire
» €@ Transiationes Epifcoporam elucet Sy-
5; bodorum Provincialium  au€toritas . Ere
s» nimin Can. 34. Caufe VIL quaft. I ait
s fuppofititius Aurerus. ficuti Epifeopi habene
s poteflatem ordinave vegulariter Epifcopos, ¢
sy veliguos Sacevdotes ; fic guoties wiilitas que
s weceffitas coegevit, fupraditto modo @ murae
ss 1€ & mthronizare poteftatem habent. Addie
yy tur quidem apud Gratianum non tamen fine
w Sacrofanile Romanz Sedis  avloritare ¢
y bicemtia ;. verum uti notarunt Correfores
sy Romani , hzc verba non leguntur in epi-
yy flola Anteri | neque in Panormia | neque
» apud Burckardum & Ivorem , non obfcurg
3y al=

(z1) T. II. paz. o8.
(32) 7#bid, Pag. 238,
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s argumento, circa @vam Gratizni Epifcos
55 porum Translationes {ummo Pontifici de-
s, mum fuiffe delatas ¢¢. Q_uid hoc ad rem?
Paucis expedio . [fvo Translationes fumms
Pontsficis difpenfatione fiere oportere tradidic .
Ejus verba nuper reddidi . Nec tamen hoc
ille ex «Amteri epiftola baulic , quum verba
a Gratiano addita non tamen fine Sacrofanile
Romane Sedis aullovitate € liceniia non lea
gerit . Multo ergo magis a primis Ifidoriaa
narum  epiftolarum  exemplis aberant qua
Hincmari xvo circumferebantur « Non heic
urgeo , Hincmavumn adverfus illas epiftolas
cum Nicolao I. acriter dimicafle: quod fane
argumento eft , non fuiffe illum earum les
&ione deceprum . Veras per me licet , ha
bueric. Si tamen ea verba in primis Ifides
yiane colleCtionis codicibus defiderabantur ,
non potuit Hincmarus in wim ©  fequelam
Anteviane epiftolz translationes Romani Pon«
tificis . au&loritati tribuerc . Tribuit tamen
co in loco , quem fupra recitavi. Quzro
jam. St Ive , i Hingmarus ita fenflir incone
fulta , qu® nondum extraneo illo adfumene
do vitiata fuerat, Anteri epiftola , quo Fe-
bronius argumento efficiet, Romanos Pontifie
ces, quorum plures nempe a nono [zculo ad
medium undecimum {eculum , atque adeo ante
Gratianum floruerunt , quidquid faper tran.
slationibus aftitarunt , n vim @& fequelam
Anteviane epifiole egiff¢ ¢ Cur enim non po-

Ltuc-
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tuerint hi iifdem ad id uci rationibus, qua
Hinemaro & Iveni idem perluaferant 7 Quod
fi femel de Pontificibus Inmocentss Pradecefs
foribus concefferimus, ut ad Innocentinm ree
deamus , novo hoc erit argumento, ne eum
quidem ab weri epiftola deceptum fuiffe ,
fed illis ipfis, quibus fui Pradeceflores, mo=
mentis addu&um .

VIL. Hacenimvero que fuerint, jam an-
tea ex iplo Febyonio indicavimus, cum illud
antiquitatis decretum , cauffas majores ad Aa
poflolicam Sedem perferendas effe ; wm E-
vangelica Chrifti verba: Quod Deus conjunxit
bowo non fepavet . Videtur utrumque Febyoe
#ius ridere. Ego tamen quid heic reprehen.
dendum fir, non intelligo. Cauffas majores
ad ucius Romane Sedis judiciam pertinere
antiquitas fanxit ; qua de re alibi differui-
mus. Gravioribus vero cauflis Epilcoporum
translationes adnumerandas effe quis 1nficie-
tur? Quod autem fpiritalis Epifcopum iater
& Ecclefiam matrimonii vinculum huc In-
nocemtius traxerit , & hoc ex facra antiquie
tate profluxit. Mlexandrina Synodus a. 340.
habita Eufebii a Berytenfi Sede ad Nicome,
dienfem , ab hac deinde ad Conflaneinopolicanam
wranslationes ita coarguit (33): Neque anima-
dvertst Paulll precepram , adligatys es wxori ?
#oli quevere folutionem . Quod hoc de wxore dia

tum

X331 in epiff. Encycl. apud S. Athan. @ apud Socratem
& L. cap. 6.




o

Eum eft, quanto magis de ecclefia, & de ipfa
Epifcopatu, cui adligatus quifpiam alium querepe
von debet , pe adwiter ex [acvis litrevis depree
hendatur . Nempe uxores Pontificum efle Eca
clefias concors Conciliorum, & Patrum vox
eft, quorum fententias indicat cl. Conflantius
[34]). Unus fufficiat Hievonymus [35]: hoc in
N iczna Synodo a patribus ¢ [[e decretum , ne de alia
ad aliam Ecdefia Epifcopus transferatur ; ne
wirginalis paupercule [ocierate contempta ditioris
aduliere guevat amplexus . Quid ergo Innocetta
tius iifdem infiftens veltigiis, peccavit? Scio
Perrum de Marca argumentum , quod inde
dnnocentius pro {ua Sede ducebat, non ea ,
qua, par erat, modeftia refellifie (56). Ve-
rum ludicras ejus argutationes pro meritis
caﬁxgavl_t doétiflimus P. Bianchi [37] quem
au&or fum, ut Febronius adeat,

VIIL. Antequam autem ad alia tranfeo,
gratias Febyonro agam , quod Romane Curie
in mentem revocaverit (38) piam illam prue
dentemque venerabilis Cardinalis Bellarmins
admonitionem: Trauslatio Epifcoporum fecuna
dum Canones & ufum wetevis Ecclefie non dea
ber fiers #nifi ob Ecclefie wneceffiratem vel maa
jovems utilitatem . Nec emim inflitute [unt Eco
slefie propeer Epifcopos , [ed Epifeopi proprep

E¢.

[34] in notis ad epift. X. Siricii col. 697,

[35] ep. LXXXIIL. ad Oceanum,

[26] Lib. V. cap. 8. n. 1.

137] T. 7. P. I pag. 390, [e94; € 448. egq,
€38) T, II. pag. 4q8.
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Ecclefias . Nunc autems quotidie | translationes
fiers widemus ea folum de caufla ut Epifcops
honore el opibus augeantur. Id enimvero ve-
teris difcipline a Romana Ecclefia fepius
confirmatz {tadium fapit. Quod autem nul-
lo apud Curiam fequuto effelln id praclariffi
mum Cardinalem monuiflfe Fedronius addic
ejus in Romanam Curiam odium declarar .
Certe ut verum fit [ quod tamen fi 2 Bel
lavimini arate ad noltra tempora Epifcopalem
libeat = hiftoriam: fcrutari | cxaggeratius fals
tem diftum inveniemus | ad jus translatios
num, de quo nos Inter difceptatio eft, per-
tinere non equidem. crediderim . Abufus nems
pe juris hic erit, & quod maxime notans
dum , a Principibus plerumque extortus :
(39) non juris negandi argumentum .

C A-

[39] Neque enim Bellarmints improbatas a fe transia-
tiones Pontificibus tribuit. Certe idem Clemens VIIL, quem
eo loco BeHarminus admonebat, a. r39¢. 26. Februarii in
litteris ad Hifpaniavum Regem eum hortatus vehementer
eft, ne crebras Epifcoporum translationes peteret . “ Quo-
5, Niam; inquit Conftiz. CXCI. T.V. Bullar. novifs. Rowm,
sy €dit. P. 1L, pag. 237., res Hifpanie non parum Nobis
s, notz {unt, nam bis in Hifpanis fuimus , diugue in ea
s, verfati multa amimadvertimus, pr:e(ertim, gquz ad E_pi-
sy {copos pertinent , non folum l\'la}e_l}atelp Tuam requiri~
s, Mus, ut viros ex legitimo matrimonio natos fantum
s, Proponas, quos ad nominationem tpam Ecclefiis prafi-
»y ciamus Epifcopos , & Paitores , fed illud quoque Te
s» efficaciter in Domino hortamur, & rogamus, ne crebras
5 @ Nobis Epifcoporum ab tna ad Ecclefiam aliam ltfim-
3y Sla-

-
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» slationes petas, nifi juffa & imprimis gravi de cauffa,

» nam etfi Sacri Canones non omnino id prohibent, verag
tamen , & non leves transferendi cauflas poftulant, ¢

33 Py b . - . .
»s nOn ambitioni & avaritiz, fed majori Dei gloriz, &
s Populorum ntilitati ferviatur ; nunc autem quum fre.

s» quens ea confuetudo in Hifpsnia fit, ac nullo fere caut
{arum pondere & delettu , quotidie videmus, &, Inge-
milcimus : ex hoc fiquidem veluti fonte multa incom-
s, moda, quin potius detrimenta promanant ‘‘. Hemc con-
tinenter Clemens percenfet, atque uti par eft , deplorat
tum addit : ¢ Magna igitur Fili carifime cura, & pro-
39 videntia adhibenda eft in ifs nominandis, qui in Epifco-
5 patu, non inanem fallacis mundi .glonam, fed Jefum
sy Chriftum querant, & hunc Crucihixum , & animas a.
., ment ardentiffime , eafque Chrifto Domino luctari ftu-
2 deant, pro quarum falute Agnus ipfe innocens, & im-
s> maculatus occifus eft “ . Num Bellarmini admonstions
tribuenda hec fint, definire non licet ; immo in fequente
Zantum anno Js admonitionems {fuam Clementi obtuliffe vi-
detur . Utrumlibet adferatur, res in turo eft . Si enim
Bellarminus adwmonitionemn jam tum perfcripferat , en ejus
luculentiflfimum fruftem , vontra quam Febromius garrit :
fin vero illam nondum Pontifici Bellarminus {cripto tradi-
derat, Clementis litterz argumento erunt , non eam Bel-
farmino mentem fuiffe, ut translationes Romrane Sedi vi-
tio verteret , quas ab illa paullo antea tam gravi ftylo re-
Prehenfas adceperat .

kb

‘f’n’if; Vl‘ﬂd. ‘i‘o II[w D d G-: _A-
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G- A BTN,

Judiciaria Romani Pontificis in ommes etiam cie
tra appellationem five deponendos five abfols
wendos Epifiopos adverfus audaces FeBronii
conatus sterum adferitur «

1. Ulquam Febronius Romanis Pontifie

cibus infenfiorem fe prodit , quam
ubi de judiciaria in Epifcopos poteftate agie
tur. Depofitionerms Epifcoporum antiqui | inqui,
[1] & finceri Canoncs Epifcoporum Collegiis ita
sribuunt ; ut in illis [exc'eptzr s gue pofterius
& ex Ipecialibus cauffis alibi expr:[fis perSar-
dicenle Coicilium Romano Pontifics fupereroe
ganter adevibuta fuevunt | ne veflrgium quidem
adpareat de minimo jure y quod Papz wiquam
i bis potuerit competere. Immo paullo antea
[2] wirs in biftoria & difetplina Ecclefiaftica
omnium priscipis ( maxima uti decer revee
rentia tanti pricipis nomen audiamus) craus
pit FLeURY auftoritate dutus pronunciae
rat, falfis quidem decretalibus flatui | Epifcoa
pos defimitive judicari non poffe, mifi per Paa
pam, idgue iifdem decvetalibus frequentey repetiy
quando ex contrario innumera wovem priorum
Jzculorum exempla , decretis geevalium Concia
liorum innixa, demonftrant y Epifcopos in Prea

Vitha
{s) T.11. pap. 269,

Cz) pag. 268.
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wincialibus Synodis, tamguam ovdinavio eorum
tribunali, nltimato judicatos  fuifle 5 hijlore
Ecclefiaftice ommine 1gnorantem effe y qui fibi

imaginatur nullum wmguam Epifcopum judicars
potuiffe , nifi Romz, aut per Com;‘nlzﬂarias ab
wrbe Miffos . Equidem Febronswm 1is, quain
Antifebronio (3) de Epifcoporum depofitioni
bus Ecclefiaftice hifloriz prefidio difputata
funt, fatisfecifie maluiffem , quam eum in
Fleury licet wirs in hiftoria & difciplinag Eca
clefiaftica omnium principis verba jurantem via
dere : fibi fortaffis , & ipfi Flewrio melius
confuluiffer ; veritati certe . Idem feri prae
fticiffer fuper iis, que de appellationibus ins
tegro _libro (4) differneram , Sed de appels
lationibus poftea viderimus ¢/ Heic quod in
Epilcoporum etiam citra appellationem ju-
diciis Romane Sedi integrum femper fuic,
jus tantummodo difpiciamus . Atque ut e
nucleatius res pertractetur , Patparcharum ,
Metropolitanorum, ac ceterorum deinde E.
pifcoporum cauffas fecernere libet , quaque
in harum fingulis fuerint Romanorum Prafus
lum partes, diligenter inquirere.
[I. A Parriarchis initium duco . Nihil
ad przfens inftitutum fingi luculentius - po-
teft, quam quod ad Eufebranos in S. oAthae ,
nafii ab illis depofiti cauffa a S.Julio L. fcrie .
Dd 2 ptum |

() T. 1I. lib. L. cap. 6, .
(4) 1I1. fcilicer partis fecunde Antifebr,
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ptum novimus. Oportuit, inquit Pontifex (5},
omntbus nobis | Ecclefie Romane cjufque Sy-
nodo ) feripfiffe ut ita ab ommibus quod juftum
effet , decernevetur . Epifeop: entm erant qut pas
ticbantur y nec vulgares Ecclefie que vexaban=
tur, fed quas Apoftoli per [¢ gubernarunt ( A-
lexandrina cum primis , cui Arbanafins Epi-
fcopus praerat ). .. ugn ignoraris hane effe
confuctudinem , ut primum nobis [eribarur , €7
bine y guod juftum e}, decornatis ? Quam’ Jy.
lius confuetudinem appellat, eam Socrates (6)
Ecclefiafticam legem Sozomenus (7) legem
Sacerdotalem feu  Pontificiam  vocar Veteri
ergo confuetudine, feu Ecclefiaftica lege fan.
citum erat, ut ne Orientales quidem Synodi
Apoftolicarum a¢ Patriarchalivm Ecclefia-
rum ( cojufmodi Alexandring & Antiochena
erant ) Antiftites de fedibus deijcerent, quin
a Romanos Ponrifice fupremam ea de re'fen.
tentiam praftolarentur. Neque fane Eufebia.
nis xrex frontis hominibus, Romeque perins
fenfis horum mem‘oriam Jultus refricniffer 5
nifi explorata penitus in oriente , indubiaquc
fuiffent ¢ 8) . Enimvero tertio jam fzculo
Al xardrini quum S, Dienyfius ‘eorum Pra.
{ul in hzrefeos fulpicionem ipfis veniffer i
non antea quidquam in illam Ratuerant

quam

3

(s) T..I. Ep. R. P. él. 386.

(¢) hif. Ecclef. lib I1. cap, 17,

(7) bif. Ecclef. lib. 111. cap. 16.

(8) Alia que ad hoc Julii teftimoninm 1liuftrandum
Pettinent vide in Aneifebronio [ T. 11 dib. L. cap. 6.n. 7. ]
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quam ad S. Diongfium Romane Ecclefiz Pop.
tificem de tora re litteras dediffent ; quum
vero hic ad Alexandrinum Epifcopum fuam
Romanique Concilit fententiam flatim  fcrie
plifier , Dionyhius non Romane Sedis Tribua
nal auc defugerat, aut veluti non legitimum
judicem ejuraverat , ff;d fuorum dogmatum
defenfionem Romam milerar, Papz judicium
ex{petans, Porro ut Sogomenus refert (9 ),
Athanafius Alexandria profugus Romam wee
nir . Eodem tempore Paullus guogue (Conftane
tinopoleos Epifecopus € Marcellus Ancyrz
€0 adceffit ... + . EPICOPUS JGITUR ROMA =
NUS QUUM SINGULORUM CAUSSAS , ome
nefque in Nicen® fidei doftrina confentientes
eperiffer , in communionem vecepit, Et quonians
propter Sedis dignitatem OMNIUM CURA AD
1PSUM. SPECTABAT , SUAM CUJQUE EC=
crLesiaM RESTITUIT. Quid ad hac Febro-
mius? Ait (10) per hoc nondum confelum fue
iffe negoczum : perfecifle illud demum Sardie
cenfem Syaodum Epiftola ad univerfas Ece
clefias fcripta pERFeciT illud demum Sardie
cenfis _g}/ngdus? Legar quaflo ecclefiafticam
{ui wivi principss hiftoriam; invenier quanto
poﬂ Savdicenfem Synodum adverfariorum fu
rore fuerit thanafins agitatus , fuaque fede
depulfus. Hoccine elt perfeffum a Sardicenfi
t cium? Relpondebic urique , hare,

Dd 3 ticQs

Synodo nzgo

(x0) T. 1L psz. 53.
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ticorum aftui ac pequitiz tribuendum , quod
Savdicenfis Concilii decretis nequldquam A
thanafio patrocinantibus ifta contigerine .
Non abnuo. Verum eorumdem hareticorum
procacitas , non legitimz poteflatis defetus
Julii fententiam minas efficacem reddiderar,
ut eam a Sardicenfi Concilio , utique Julii
Legatis non adfentientibus modo, fed eriam
urgentibus, veluti confirmari neceffe fuerit.
Quamquam quid hzc ad precipuum noftri
inftituti argumentum ? Hoc contendimus ,

nullam fuiffe quaromcumque Synodorum m
Patriarchas fententiam |, nifi de Romane Se.
dis confenfu atque auétoritate. 1d Julius ane
tiguam confuetudinem appellans diferte tradit,
id exemplo fuo confirmavit, qui latam sb
Eufebianis in Athanafium , aliofque {enten.
tiam refcidic. Quidquamne horum Sardicen-
fis Synodus improbavit?

1l. Quz in Neftorium C@/eﬁzhm "e{rcrlt .
quz eodem quinéto {zculo in alios Patrlar-
challum Sedium Ep}fcnpns S. Leo M. aliique
Pontifices gffrermt In Antifebronio ex cers
tiffimis monumentis adlata {unt. Hifce dum
Febronus quod nondum dedit , refponfum
querit, ex Gelafio nonnulla adfcribam, qui.
bus hzc mirifice confirmantur . Haze ergo
in Acacium eiufque {e&arores Gelafius lcribic
in commonitorio ad Fauflumi11). ** Inhac
iplfa caufla Timotheus Alexandrvinus, & Petyus

sy At
(11) T. 111, §. Leon, Ball. edit. col. 335

4a°
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Antiochenus, Petrus, Pawllus, Jobannes &
ceteri, non folum unus, fed plures uri.
que nomen Sacerdotii przferentes , fola
Sedis Apo{’tolicz funt auftoritate dejeéti.
Cujus rei teftis etiam ipfe docetur Acacius
quiprmccptionis hujus exftitit exequutor.*

In epiftola autem ad Epifcopos Dardanie
(12): “ fed nec 1illa , inquit , przrerimus ,

»
1]
2
1]
3]
3]
»
»
9
4]
”
2
»
”!’
2
»
1]
»
1)
L)
1)

"

quod Apoftolica Sedes frequenter , ut die
&um eft, more majorum etiam fine wlla
Synodo precedente , exfolvendi , quos Sye
nodus iniqua damnaverat , & damnandt ,
nulla_exiftente Synodo , quos oportuit , ha-
buerit facultatem . Sanétz quippe memos
ri@ «Athanafium Synodus Orienralis addixee
rat, quem tamen exceptum Sedes Apo-
ftolica , quia damnationi Grecorum non
confenfit , abfolvit . Sanétz memoriz ni
hilominus Jebannem Conftantinopolitanum Sy
nodus eriam Catholicorum prefulum cer-
te damnaverat , quem fimili modo Sedes
Apoftolica esiam fola, quia non confenlit,
abfolvit . Itemque S. Flavianum Pontifia
cem Grecorum congregatione damnarum
pari renore, quoniam fola Sedes Anpofto-
lica non confenfit , abfolvir ; potiufque

ai illic receptus fuerar, Diofcoyum fecune
de Sedis prefulem fua auftoritate dam.
navit , & impiam Synodum non confens
tiendo [o/a fubmovit *. Haétenus G-lafius,

Dd 4 35 PO

(12) ibid. col. 3524

— TR
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» Porro ut fexto fzculo «Agapetus ConfRans
tmopohm advenic, Epifcopt & Monachi fup-
plicem 1lli libellum obtulerunt , uc Authie
mum ab ea Sede eijceret ; quod & praftiric
(13). Quzdemum fepumo {zculo cum Paul-
lo Conftantinopolitans Epifcopo Monothelita c-
geric Theodorus Papa , narrat Anaflafius Bi-
bliothecarius his verbis (14) : ** San&iffimus
» Papa Theaderus fcriplic Paullo Parriarche
» regiz civitatis tam rogans , quam regu.
», lariter increpans : nec non ‘per apocnl
s> Tios,propter hoc maxime a {¢ d. eltinazos,
» prefencialiter eum admonentes, & conte-
» Bantes , quatenus proprium emendarer
i commemum atque ad orthodoxam fidem
s» catholicz Pccleﬁae remearet . Sed neque
» rogantes , neque increpantes potuerunt
» eum a {uo conamine quogue modo revoa
» care. Propter quod iple ab Apoftelica Se.
» de jufta depofitionis ultione perculluﬁ eft ¢
Poterantne Romani Pontifices [yam in Pa-
triarcharum Orientalium cauﬁxs jud v?ifclm_
autoriratem multo ante Ij'(/ormm; decretae
les epiftolas liberius exercere?

III. Exftac edam hac in re dignus , qui
exfcribatur, inter Nicenos oBrabicos Canones
Ganon quartus & quadragefimus. “ Patriar-
s> cha igitur infpiciat , quodcumque nego.
55 ClIUM ff'cem: allquts {uorum M;thpO[lra.
» rum , five Epilcoporum in Provinciis

» qui-
/(13) Vide Antifebron. T. II. Lib. 1. cap. VI, p.
Lx4] T L. libr, Pons. Peg. 257 edits Vignal,

3
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s quibus prafunt. Si autem Interveneric cx
» illis quidquam, quod non decet , perma-
tet illud, ac de illo conftituat , prout i-
ph videtur etenirr_! oznnipm ipforum Pa.
ter eft, & illi filit funt 1plus. Metropos-
licx autem Principatum fupra fe agnoices
re, eumque venerar: debent iftar fratris
majoris , quem fibi fratres anteponunt,
illique parcre ducunt ob ejus optimum
regimen, & majoritatem. Patrsarc_‘ha por=
5, ro inftar Patris eft in fua juri{ditione
»» fuper filios fuos . Et quemadmoda:m Pa-
»» triarcha poteftatem habet fuper fubditos
,» fuos, 1ta quoque poteftatem habet Roma-
,» nus Pontifex fuper omnes Patriarchas ;
., quemadmodnm habebat Pesrus fuper uni-
;» verfos Chriftianitatis _Principe§ , & Con-
,, cilia ipforum ; quoniam Chrifti Vicarivs
5 eft fuper redemptionem, E_cclc{:as, & Cu-
,» ratos populos ejus » Quicumque autem
»» fan&ioni huic contradixerit , Patres Sy
» Nodi anathemate illum percellunt ¢ . Re-
&e ad hunc Canonem Francifcus Antonius de
Simeonibus (15 ) animadvertit, * dubitari
,, non poffe quin eo cautum fic uc Romanus
,, Pontifex & Patriarchas, & alios judicare
poffit, quando eodem ftatutum fuiffe ine
telligimus, ut Patriarchz de Metropolita.
norum , Epifcoporumgue fuorum cauffis
cognofcere debeant : nam hac de canfla
cam

»
»
»
»
»
b2
»

bb

»

[5]1 T. L peg. 323
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s €am poteftatem in Patriarchas , aliofque
»» omnes illum habere demonftrant , quam
s Patriarchz in eos, qui funt in fuis dices
,, cefibus, habent ¢, Meam in critica arte
infcitiam heic Febronius ridebit, monebitque
ut a citandis Arvabicis Niceni Concilii Ca-
nonibus, nifi ab omnibus exfibilari velim ,
abftineam . Eraditiflimo equidem monitori
gratias ago ; & quamquam {cio, doftiffimum
virum edita Rome non multos ante annos,
differtatione nihil eorum omififfle , quz ab
ingeniofo Scriptore ex{peftanda erant , ut
hofce Ganones Nicene Synodo omnino tri.
buendos effe perfuaderer , {ibens tamen Fe.
bronio adfentiar, eos Nicenis Patribus fuppo-
fitos efle. *“ Quis tamen nefciat , ut cum
appellaro de Simeonibus loquar (16), hunc Ca-
,, nonem maximi effe momenti ad demon.
ftrandum , quid de fummi Pontificis aua
,, Storitate fenlerint Gentes illz; quz eum,
y tamquam Nicenum , funt veneratz? Quod
» quum ita fic, nemo qui fanz mentis eft,
» exiftimabit , Syros , . Avabes , Chaldeos ,
sy AEthwopes , Egyptios, qui ficut tanto loco-
,, rum intervallo inter fe diftanc , ita line
s gua, moribus, inftitutifque & fe invicem
differunt , in eco voluifle convenire , ut
4, Romani Pontificis , in quem alieno funt
s, animo amplificarent autoricatem : nemo
sy emtm , Tersullianus ait , mentitwr in fuum
» des

b1}

3 ]

[16] L ¢ pag. 224,
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dedecus , fed in bonorem . Qua ex re intel
ligimus, Nationes has, antequam damna=
,, rentur ab Apoftolica Sede , Canones il.
,, los, qui Niceni €x antiquorum temporum
ufu appellantur, recepiffe. Negque mirari
debemus , quod Canonem, quem fuperius
expendimus , © fuis codicibus non erale
rint, ubi exploratum eft , eas etiamnum
in illa fententia effe, ut Romanus Ponti-
fex Parriarchis, reliquifque Epilcopis prae
fir . Gratias igitur agere Deo debemus ,
quod eam mentem Sedis Apoftolic ho-
ftibus dederit , ut negare erubefcant , quod
de ejus maxima poteftate fentiunt . Ita
enim fir, ucr eorum confeflione illi con-
,, vincantur , qui maximum in eam fuum .
., ftudium efle fimulant “. Eat nunc Febro-
nius , fuumque illud occinat , ne wveftigium
quidem appavere de MINIMO jure, qued Pa-
pe UMQUAM in depofitionibus Ep:[coporum
potuerit competere . Si tantum imperii in Pa
triarcharum depofitionibus exercuit, quid in
ceterorum ejeCtionibus?

V. Nihilo tamen minus in Metropolita-
norum cauffis, ue ad has progrediamur mul -
to clarius eadem Romanorum Pontificum ful.
get aubtoritas . Una S. Cypriani epiftola in y
Marciani Avelatenfis caufla ; quam adceptis .
Gallovam lirteris ad 'Stepbanum Pontificem
fcripfic peculiarem hujus - au&oritatem 1n
Metropolitanorum judiciis demonftrac. ¢ A-

,y Geo

»
3
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s deo non dubitavit Cyprianus ( P.Couftan-
v Il amsnime [o[petli wverba recito ) quin Sze-
s» phanus ipfius confilio & hortatu litreras
» ad Provinciam & plebem Arelatenfern mite
»s teret, quibus & Marcianum abltineri , &
5 allum Epifcopum in ejus locum f{ubfticui
s» preciperer , ur & quis fueric fubflirutus
s fibi fignificari fimiul roget . . . . Quo in
» negocio Cyprianus fuum ipfe pro omnibus
sy Ecclefiis ftudium ac follicitudinem come
ss probans , Romani Pontificis tum ad dj.
»» movendum de Sede {ua Avelatenfonm Epi-
s fcopum , tum ad alium ei fubrogandum
»» autoritatem haud dubio teftimonio agno.
s VIE (17) ¢ . Ag, inquit Febronius (18 ):
Quuwm Stephano Pape velatwm fuiffer , Mare
cianum Arelatenfem Novatianerum felle ad-
harere , monnit Pontifex Epifcopos Gallie , ur
eum deponerent, Refle hec omnia . Ilud eras
Primatis: hoc Synodi Provincialis. Curate hee
tradita a Febronio Cap. 1I- § 9. Qui cura-
te hzc fe wradidiffe ait, cur que in Cypriani
epiftolam adnotata in fntifebronio funt + fin
let 7 atque animadverfionem iterat ibi a me
plane contritam ? Igitur ab hoc primum fe
dilemmate velim expediat , quod Cypriani
verba f{uppeditant. Fauftinus , inquit [19],
collega nofter Lugduni confifiens , fnzte'r Cde

fﬁma

221.
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viffemey femel atgue iterum mibi  feripfit | [i-
gnificans ea que etiam vobis [cio utique nuntiats
tam ab eco quam 4 ceteris mep}fcopir noftris in
eadem provintia conftitutis ; quod Marcianus
Avelate ¢onfiftens Novatiano fe conjunxcrit .
Quaro jam ex Febronio, in Synodone, an
feorlum a Collegis Provinciz Epifcopi ad
Stephanum feripferint? Si in Synodo, cur I
gitur de Marciano fententiam ipfi nequaquam
tulere , nifi quod Marcianum veluti Metro-
politanum habebant, Metropolitanorum ve-
ro judicia Sedi’ Apoltolicz noverant refers
vata ? Si feorfum ; idem' e¢os fenliffe opor-
tet ; facilius enim erat, ‘ut “in Concilium
coirent, quam ut exfpeftarent, dum lirtere
Romam perferrentur ,  Stepbanufque  refcribe-
ret . Acrius infto . Ecquid caufle fuic, cur
ubi mihil litcerarum a  Stephano adceperunt,
tune faltem Concilio habito Marcianum non
expulerint, fed Cypriani potius adierint, ut
apud Stephanum Marciani dejeCtionem urges
ret? Quoquo fe wertat Febyonius , hoc unom
fateri cogetur , in Gallicane Synodi porefta-
te Marciani depofitionem haudquaquam fuif
{fe. Neque vero monuit Stephanus Gallicaros
Antiftites , ut Mavcianum deijcerent . Quid
his monitisopus habebant, qui id a Srepha-
no expetebant? Vel ergo Srephanus iple Mare
cianum dcpoﬂ‘-.ir , ac  Gallicanis  Prafulibus
tantum eligendi fuccefloris facultatem con-
ceflic, vel faltem pro fuz Sedis au&oritate,
licet
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licet hac prima effer hujus cauflz cog nitio,
illis pracepit, ut Ratim Marciano Avelatenfis
Sedes eriperetur . Primum fuadent Cyprians
verba. Divigantur in Provinciam & ad Ples
bem Arelate confiftentem a te littere, QUIBUS
ABSTENTO [ excommunicato fcilicet , atque
hinc depofito ] Marciano alius in locum ejus
Jubflituatur . Non ergo Cyprianus a Stephano
petiit , ut Marciannm a Gallis deponi jube-
ret, fed ut licteras mitterer, quibws illum a
fe abftentum depofitumque nunciaret , alium-
que in Jocum ejus ab 1plis fubflitui juberet .
Quod fi tamen Febronius omnino velit, per
miffam a Stephano Gallicane Synodo Marciani
depolitionem , nihil pro fe efficict. An non
enim qui per alium Epifcopos deponit, per
fe deponere habendus eft ? Eo tandem {em-
per redibimus, non potuifle Synodos abique
Romani Pontificis auétoritate per fe [e in
Metropolitanos damnationis fententiam fer.
re; adeo falfum eft, quod ait Febromus[20]
jus. deponendi Epifcopes ad Synodos Provinciae
les PRIVATIVE pertinere.

V. Szculo IV. Romanum iub Damafo Cona
cilium ad Gratianwm litteras fcriplic in hanc
fententiam (21). Jubere pietas vefira dignetur,
Quicumque wel ejus, wvel moftro judicio, qur ca-
tholici (umus, fuerit condemnatus, atque injufle
voluerit ecclefiam yetineve . . . vel fi ipfe Me-

tioe

C20) T. 1I, pag. g10:

(22) T, I. Ep. R. P. Couft. col. 527-
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tropolitanys ¢ft , Romam necefario, wel ad cos
guos Romanus Epifeopus judices dedevit | concea
dere fine dilatione jubeatur . Juflit enimvero
Gratianus edita hujuimodi lege(zz): Volumus
autem , quicumque judicio Damafi , quod ille
confilio quingue wel [eptem. hatuerit Epifcoporum
wel eorum o qui catholici funt judicio vel cone
filio condemnatus fuerit , fi injufle volurit Ec-
clefiam vetentare . . . vel fi ipfe Metvopolitanus
eft , Romam neceffavio , vel ad eos quos Ro-
manus Epifcopus judices dederit [ine dilatione
contendat . St Febronius lelorum Canonum
Gratianum Incufare cum Gerbafio non vereres
tur , meminerit , finceros Canones Romani
Concilii Patribus ignotos non fuiffe , illos
tamen Gratiano condendz legis au&tores fuil-
fe. Quid? quod poft eam legem Metropoli-
tanum non invenies 1 Occidente dejeétum ,
nifi cauffla a Romano Pontifice judicata . Sie
Zofimus Proculum Maffilienfes , qui in Pro.
vinciam Narbonenfem [ccundam Jus fibt Me-
tropoliticum  ad(cripferat , depofuit (23 ).
Quum vero Anaftafius T beffzlonicenfts Apo=
ftolicus In Illprico Vicarius Articum Metros
politam NICop‘ahmnum depofuiffer , illum S.
Leo M. acerrime objurgavit, prefertim , ins
quit [24], quum etiam [fi tale aliquid mereres
sur, exfpeClandum tibi faerit, quid ad tfua[ cons
uita

(22) wl. 532.
(23) Vide ejus epiftolam VII. & XI,

(23) ep. X1V, Ball. edir. colb 668.
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fitlta yeferiberem | quod & ahiis fignificantio-
ribus verbis mox inculcat : fed ctiamfi quid
grave intolevandumque commitierct noftva evar
ex[petlanda cenfura | ut nibil prius ipfe decere
neves ,  quam quid nobis placerer | agnofceres.
Ac ne cetera perfequar, qux in Antifebronio
legere eft, S. Martinws I. 1n Paslluin Theffae
lonicenfem depofitionis fententiam culit (25).
Hinsmari tamen quod ibi adeuli teflimoniam,
eft irerum Febronio obtrudendum, ut tandem
intelligat, nihil ad Metropolitarum dcje&io-
nes Romanis Pontificibus vindicandas contu-
lifle Ifidorianam | quam  Hincmarus repudias
bat, decretalium epiftolarum  colle@ionem:,
En Hincmari verba in ‘epiftola ad Nicolaum
Papam. Nam Metropolitano per facras regulas
conftituto, gqui ex antiqua confuctudine’ ab Apoe
Jtolica Sede pallium adeipie, ficur Leo ad A=
naftaiuom , guod @ Nicedum Concilium in-
nuit , € ceteri Romanz Sedis Pontifices in
decretis [uis ex facris canonibus monflrant, Se
dis ipfius Pontificis etiam ante judicium eft,
fententia preflolanda. Adde his oRavz genes
ralis Synodi Canonem XXVI. qui hujufmo-
di eft: Infuper etiam nullo modo quifquam Mea
tropolitanorum wel Epifcoporum a wicinis Mes
tropolitis , wel Epifeopis Provincie [ue judicetuy
fed a [olo Patviarcha.

VI,

(25) Arque idcirco , inquit S. Pontifex ep. XIIL, eum
Canonice ab emni depofuimus [acerdotali dignirate & mjpi.

frevio s quosd propris corrigens , ad Apoficticars Catholice
Ecclefie vedeas fidem .

’
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Vi. Quid vero de Epifcopis dicam? Opuf-
pe erit ur depofitionum , quarum in Qccidente
immo % in Qriente (26) Romani Pontifices
auBores fuere, exempla repetam in Anrife.
brenio congelta (27) ? An non fatis efle de«
bet, quod initio recitavimus , Juliz 1. effaa
gum confiderare . Oportuit nobis omnibus ([cris
pliffe, ut ita ab ompibus quod juftum effet dea
cerneyetur ; EPISCORI  Cnuym  evant qué patics
bantuy , nec vulgares Ecclfie que wvexabantur,
Quid enim boc teftimonio difertius / Duas
fcilicet Julius cauflas heic indicat , cur Eue
Jebiani , antequam Athanafiym damnarent ,
ad Apoftolicam Sedem litteras dare debue-
rant, ut hbinc quod juftum ¢ft, ut paullo poft
ait, decerneyetur: Epifcopi enim erant , qui paties
bantur; en primam: wec wulgares Ecclefie , que
wexabantyr; en alteram , Igitur ubi Epifcos
porum cauffa agatur , quarumcumque licet
Sedium , etiam Owensalium Epifcopi {int Sy,
nodis nihil inconfulta Apoftolica Sede, cui
primum ex confuetudine f{cribendum Julius
edicit, decernere licer. Hovcine eft jus des

Antif. Vind. T. IIT, Ee po-

© (26) Exemp]um_ Ovrientalis Epifcopi a Romane Sedis
Pontificibus dejeéti Damafus fuppeditat . Timorbeum ille
Jqpa[,'i;%a.:[fam Beryti l;.prcu’pum depofuit ; quod 'ipfe te-
ftatur in litteris ad Orsemrales , gqui iterum ad eum fcri-
plerant, ut impium hominem de Bevyzenfi Sede deturba-
vet .. Quid igitur, inquit (ep. XIV.) DEPOSITIONEM
Timothei a me denuo .rm/?\.rlaus s qui G beic judicio Sedis
Apoflolice , prefente etiam Petro Alexandrine urbis Epifcq.
P05 depofitus eff uns cam magiftro fuo APOLLINARIO .
© (27) Confer T. Il. kb, 1. cap. V1. ¢ nting, 14
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porends Epifcopos ad Synodos Provinciales PRi«
VATIVE pertinere? Recole etiam O&ava -
cumenicz Synodi Canonem XXV[., que
Ep:tfcopis Provincie non Metropolitarum moa
do, fed quorumcumque Epifcoporum |udicia
eripuit, ac {oli Patriarchz vindicavit. Fuits
ne & illa ab Ifidorianis decretalibus decepta,
ut Nicolaus ceterique ejus in Romana Sede
fucceflores? Si vult tamen Febronius, aliud
exemplum fuggeram , illudque longe illy.
firitfimum, quod in Aatifebronio pratermifi ,
Vigilius [cilicet Theodorum  Cefaree Cappades
ae Epticopum depofuic . Exftar hac de re
luculenta ejufdem Vigilii epiftola ; ubi aies
Ideogue ex perfona @ auflorstate Beati Petri
Apoftoli , cujus nos licet exigur locum  gerimus
-+ ¢+ #bac Theodorum Calarez Cappadocie
Civitatis  quondam  Epi fcopum [ententie  pro
mulgatione tam Sacerdotals honeve, & commus
nione Catholica quam emni officio t’fuﬁojmli,
[en poteftate [poliatum effe decernimus

VII. Vide tamen , quei Febronsus putet
tot exemplorum “vim declinare fe polle (28)
Vel non intellexit | inquit, wel noluit intelligea
re Febronium Cap.1V.§.8.n.5. @ locis 1bie
dem velatis diftinlle fatis tradentem | qualiter
fubinde praviis Papz excommunicationibus,
fiquidem ez ab aliis Ecclefiis juftz atque legitia
mz agnite eflent falte, fuerint Epifcoporum in
Provincialibus Synodis exauthorationes atque be

, ita
(%) T. 11. bag. 269,
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ita Pape q,;adam:noda afi,c;qpm fnt Hec ila
le adverfus cl. Kaaffmans. Nec plura addj.
dit ufquam contra me, ea certe de cauffa ,
quod hoc ;cfponio & Krmz’rmz.mfa & mihg
{atisfaCum abunde exiftimaveric . Non heie
arguam , quod de Pape excommunicationi=
bus fomniat, que ab alus Ecclefiis jufte ate
que legitime agnofci debevent . Hunc alibi ere
rorem oppugnavimus. Ifta miccamus . Con-
cedo igitur ex veterl more }lcrumquc Epi«
fcoporum depofitionibus eorumdem excoma
municationes preivifle , Verum tria ex Ece
clefialtica hiftoria conftant, que omnes Fea
broni; cavillationes proflizant . Primum eft,
{zpe Romanos Pontifices utr:zfque CO'])LIH&H‘I‘L
inflixifle. Nuper id a Vigiio in Cefavcenfis
Theodors caufla audivimus. Idem cum Neffoa
vi0-S. Cealeftinus faciendum. S, Cyrillo mane
daverat , nempe , #¢ #ifi (.u‘ﬁmxus) decen
dieyum inteyvallo ab hujus noftve admopiionis die
numerandorum neﬁwmn dollrinam  fuam cons
gepiis vexbis anathematizet eamgue de Chrifte
.Dei ?1(1,/211 g t’rat:oneﬁirm z,,.psz*r,m conf ﬂu-
yum [¢ [pondeat quam. ¢ Romana , € tue
,_.dznll!attj Eccl fa, & mlz"yc;:[(; dt'nique Chvi=
[trana veligio predicat sllico Sanélitas tua ills
Ecclefie l,rafj)'cmf . Is wewo modij omuibus [e
a noftro myr,(,,: fegregatum effe xﬂtci!l({at(zg)
Tdem cum «Antbimo (an,}mzrtnona[zmno Epi
{copo -geflic S. gapetus, cujus hzc f{unt in

Ee 2 €pls
(29) Confer Antifebr. Ty IL lib. L cap. V1, n. 3.
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epiftola ad Petvum  Hierofolymitannm :  unde
guum ipfius ( Anthimi ) i fide poenitentiam
flo modo ex[petlemus , neque Catholico, neque
faere ( Epifcopali fcilicet) momine dignum effe
SENTENTIA¥iMUS . interdum vero (& hoc
alterum eft eorum, quz ex Ecclefiafticis mo-
numentis certo colligi indicabam ) excom-
municationem a depofitione feparantes illa
flatim reos perculerunt , hujus vero cauffam
accuratius difcutiendam fibi vindicarunt ,
Quamobrem quum Danielis Epilcopi caufla
ageretur , S. Celeftinus Gallicanis Epifcopis
fcripfic (30) ¢ Daniel ... « Sanltitatis wefbre
ety interim ﬁ nowerit frﬁ'gyegamn : qui fe' No-
sTRO (non Synodi) jupicio DEBET OB!le
CERE, fi confeientie [ue novit confidentiam [e
babeye. Tertio Epifcopos longe ante [fidorias
nas Decretales nonnumquam ablque Synodo
aut depofuerunt ipfi per fe Romani Prafules,
aut per fuos Legatos deponi jufleruar . Sic
Zofimus  Proculum  Maffilienfems dejecit non
audita Gallicane Provinciz Synodo" immo
contra Tanyinenfis Synodi decretum, quod &
fua aultoritate refcidic. Sic etiam Theodorus
Papa Stephanum Dorenfems loci {ervatorem con-
fhicuic , quasenns, [inquit ipfe Stepbanus , qui
¥d in Larevanenfi Martini 1. Concilio narrae
vit, | tam ea queque fuiffent ecclefiaftica capie
¢ula, peragere debuiffern , € canonica nullatea
nus emendarentuy qus {ub denominato pretexty
ordis

€30) ep. 17, wl. 1071, Couff. edit,
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ovdinati [ant Epifeopi 5 deponerem eos . Oyod
D feciffe me certum eft , © pracipue , quoniam
in errovem a rvevitate vecedentes [ponte dclapﬁ
funt , tantumque illos vecepi fecundum juffionens
ejus o qui libellum paenstentie ob ulerunt &*
profelfi funt in [eripto , confervare indefinentey
¢ ampletti atque predicare [anftorum Patrum
¢ Synodovum dofkrinas. Ubi heic ludicrum
illud , quo Febronius tantopere delectatur ,
figmentum previarum Pape excommunicatios
num ., que ubi ab aliis Ecclefiis jufle atque les
gitime agnite effent falle fuerint Epifcoporumn
i Provincialibus Synedis exaulloraticnes?

ViI. At Febronius Concilium Autiochenuim
mnfuleans appellar, cujus hic XV. Canoneft:
Stquis Epifcopus cviminaliter accufatus ab ome
nibus , qui [unt intra provinciam Epifcopis ,
gxceperit unam cmzbfonﬂmgt@_[émenriam, ab alus
glrevins jm!icari won poterst . Canone autem
proximo ftatutum fuerat : §i quis Epifeopus
de aliguibus cauffis cvimnalibus in judicio Ea
Pif:apo;'um fuevst accufatus , co;:rz‘:zgar autem de
apfis  Epifcopos  Provincie qui  conveneyunt .
.z!ivs’ff;,’f babere f[ententias , € alios quidem ine
nocentem eum pronunciave , alios wyemm  propter
bujufmodi  ttaque  contreverfiam  amputandan
‘._,/,5.:5”,',- ./"7;;{-}’,9 Synodo Metvopolitanum Epifcos
pum alterius wicine provincie aduvocari oportere,
& zliguantos cum co Epifcopos, alios qui pas
viter refidentes , quecumque fuerint  divigans
quefliones Pmp::.'ﬁrcs s Ut firmum [it Judicium,

re'3 quod
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quod ab umus Provincie Epifcopis fuerit pro-
mulgarum . Hos equidem Canones noveram:
non tamen etfi illis iplis de Marca, Dupinius,
ceterique Febronsi antefignant ufi funt, fatis
video, quid hincconfequatur, in quo exul-
tet adeo Febronius , ac triumphet : Dicant
munc , inquit ille , Sophifie noftvi ubinam exe
iftant awt wmquam exftirerint genuini Canones
bifce [purits conformes, quibus firma Antioche.
Nl ... decveta ante Ifidorianum feculum aba
vogata, aut trvita reddita fuermt . Dicam er.
go , num Sophiftarum in modum , pruden.
tum erit dijudicare . Quzro igirur primum ,
quid refponfurus effer Febronsus , {i - Antioa
chenos Canones ab Eufebisnorum faftione ad-
verfus S. Arbanafium prodiiffe cum  Baronio
adfirmarem ? Rideret fortafle meam axpizizy
(31), mihique Schelefirarii differtationem

32)

(31) Quam tamen & in Zallweinio videre debebit, qui
de hifce Canonibns ita feribit ( T. II. pag. 18¢. ) “ Mi-
sy tum haud paucis vllf.‘cmr y quod huic Grecorum Colle-
23 6h,’1!]1 C‘.‘.Il"‘l]@f; (I‘..I‘K{.P:IU ;?i.’f"‘l);‘/}:')?r‘, quos Arianorum fr,_g--
3 tum effe conitat, inferti, in Concilio Chalcedonenfs pro
sy rtegulis  Ecclefiatticis probati , ufuque demum recepti
sy tuerint, preetermiffis Canonibus celebriorum Synodorum,
ss quales fuere quinqgue per Afiam habite, prafertim Are-
oy latenfis &e. & Sardicenfis , quorum prima contra Dona-
sy tiftas ex omnibus Occidentis provinciis mandato Conffans
s tini in Gallia celebrata plemaria & univerf[slis 8 S. Ay-
o Zuftino vocatur : altera vero in Oriemtis partibus cele-
s brata , & inftar appendicis Canonibus Nicenis adjeéta
»s habebatur .~ Haud multum a vero nos aberrare exifhi-
> Mamus, fi id Auftoris, feu Collefloris ignorantiz , &
33 Gracorums ambitioni , ac diffidiis Orientales inter & Oc-
sy Clden-

-

- -

- -
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obijceret, qua vir doftus conveniffe qui-dem '

ad 1llud Concilium XL. Arrianos concedir,
1Ires ramen numero Catholicos E;ﬁ”knpas
adfuiffe, atque ex eorum quoque {enten.

tia Canones illos au€toritarem adcepiffe con.
tendit . Verum ignorare non debet eruditus
hic Jureconfultus , Schelefiratsi  {ententiam
multis nominibus paffim refelli [ 33 7. Ple.
rique duo Antiochena Concilia diftinguunt,,
alterum ab Euscbianis in Encaniis a. CLC.

Ee 4 XLT.

)
/

ot
o
—

sy Cidentales tribnamus. Prodiit enim Colleftio in Oyfemte:
sy Audlor illius probabilins fuit Grecus , qui pro gloria
», gentis {uz laboravit , & Canones Occidentalinm vel i-
gnoravit , vel fponte pratermifit . Sciflure erant inter
Orientales & ﬂ()rf/]z':uralar cum ob Canones ﬂntfccbg;no_r,
tum Sardicenfes : mgre habebat Occrdentales quod Grecs ,
Conciliabulum Tyream contra S. Athanafium celebratum,
illiufque fententiam confirmaverint, & infuper in odium
quafi Romane Ecclefiz in Synodo Anriochena ﬂ;\ruerin_f,
ne ‘appellationes extra Provinciam ferent . A.Und?_t_& in
Synodo Sardicenfs Orientales ab Occidentalibus difcefle-
rant , in cujus Canone 3. dein appellationes ad Roma-
sy ntin Pontificem vel ftature , vel confirmate fuerunt .
% I‘?({c,ﬁ“&"."\ eft, quod Greci apud Latinos . quadam Ar-
rianifmi {ufpicione laborarent , eo iplo, quod Canones
Synodi Anttochene , cujus fidei formula obligue adverfa-
batur Nicene, receperint, & provocationes extra Pro-
vinciam concedere noluerint. Itague mirari non fubit ,
quod Grieci neque Canones Charthaginenfes , neque Sar-
dicenfes receperint : illos enim , ut di€um tuit, An&or
colle€tionis vel ignoravit, vel ftudiofe pratermifit; hos
autem admittere mnoluere, quod fue difcipling quoad
provocationes & appellationes’ recepta adverfarentur . ¢
{32] Prediit Schelefivati de Antiocheno Concilio opus Ane
tuccpie 1681, 3 : ; ;

[33] Confer Francifcum Antonium de Simeonibus de Ro-
mani Pontif. judiciaria poteftate ( 'T. IL. ) & Ballerinios
[ T. I11."S. Leon. pag. XXVI. n. LC.]

)
-

9
>

3
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XLI , ab orthodoxis alterum ante annuti
CCCXXXV: celebratum,; & vel cum Tilles
montio 111 Canonem quartum ; & forraffe
duodecimum tribuunt; huic ceteros Canones;
vel cum Feltrienfi Epifcopo Bartholo ( 34 )
Eufebianorum Conciliabulo Canones fecuns
dum , quartum ; quintum , duodecimum |
tertiom decimuam ; decimum quartum ; & de.
cimom quinétum, Catholicornm contra Sya
nodo reliquos Canones adjudicant: Quid ers
go fi Bartholi opinionem longe verofimillja
mam amplefterer ? Quidquamne auoritaris
Conciliabuli illius Canonibus Catholicus how
mo tribueret? At placet, inquies Febronius,
Tillemontis fententia . Placeat; non difficilis
ero, immo Balleriniis , qui duo Astischena
Concilia alterum a. CCCXXXIL , alterum
a. CCCXLIL agnolcentes primo omnes ine
difcriminatim Canones adfcribune (35 ) , fi
libet , adfentiatur . Audiat tamen quz in
X1V. & XV. hujus Concilii Canones iidem
Ballerinis adnotarunt (36) . “ Illud , inquis
» unt; in primis animadvertimus, eo canoe
»» ne XV. non omnem appellationem , fetr
»y retraltationem expungi, fed folum in cas
» lu confenfiis omnium Epifcoporum unius
y» Provinciz denegari illud novum judicium
»» € vicinz provinciz Epifcopis inftituens
5, dum
[34] Infit. Jur. Canon. eap. XXXV1. [e4.

L35]) L. c. 4 num. X11.
(36) T.IL §. Leon. col. 943:
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dutth, quod antecedentl canone conceffunt
fuerat . De jure autem appellationis auc
retraGtationis in pleniori Synodo, aut in
alio tribunali fuperiore ne verbum quis
dem . Deinde co folo cafu novum judie
cium laudato canone XV, excluditur, quo
crimen adeo fit manifeftum ;| ut ne uno
quidem Epifcopo difcrepante omnes in
condemnationem confentiant . 1d in legi-
timis judiciis nulla przcipitantia , pras
ventione nulla inftitutis non folet adeie
dere , nif quum reus vel confeflus eft
vel faltem conviftus : quo quidem cafu
aliquot “etiam civiles leges tum antiquz,
tum recentiores appellationem verant. Td
ergo zquifliimum 1 fuis provinciis it so-
¢henis Patribus videri potuir, ut ne id-
circo appellationem reprobarent , ~quum
quis fe injufte gravatum exiftimetr : huic
enim novo judicio in pleniori Synodi fa.
tis providerant Canone XIl. S quis o o
a Synodo fuevit Epifcopus forte damnatts ..« «
oportet ad majus Epiftoporum ‘convert: Conm
cilium  © que puraverit habere jufta, plu-
vimis Epifeopis fuggerat , covumque difcuffio=
nes ac judicia prefloletur . Ceterum fi in
ils quoque circumitantiis , quibus aliquis
Epifcopus omnium licet Epilcoporum fuz
prbvinciae {ententia condemnatus , aliquo
nomine fe gravatum fentiat , omnis ape
pellacio , aut judict renovatio Canone

» XV
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» XV. {ublata credatar ; idem canon  hoc

sy lane fenfu nec a Grecez, nec a Lating Ec-
» clefia umquam receprus fuit ; ac proinde
sy tum in Oriente , tum . in Occidente appels
» ladonum cauflz femper viguere, & Sar-
sy dicenfium  pofteriorum canonum praevaluit
oy auctoritas , qui dum appellationibus adi-
s, tum patere fanxerunt ; hunc Antiechenum
»» Canonem emendarunt, fimulque Apoftoli-
s»» & Sedis juri in appellationibus profpe-
., xere . Hac de re illuftre eft Ariffen; ce-
ftimonium ( 37), quartum Antiochenum Ca.
nonem in bhzc verba exponentis. o Je
crmus  guinus hujos Synodi Canon ait, eum
qui ab omnibus in Provincia Epifcopis deponie
tur , pofiea provocare non piffe; [id fententiam
contra eum latam firnam manere. At Synods
Sardicenfis quartus , & quinGlus Canon licen-
tiam dederunt Epifcopo , qui ab omnibus Pro.
wincialibus deponitur Epifcopis , provecare , &
ad beatiffimum Ecclefie Romanz Epifeopuns
confugeve ; nec in Epifcopatum ejus alium eligi
pViIf/:}‘t[GﬂJ ROmanOI'llln Epifcopu_f [enteﬂt;gn;
examinavit, O decretum confirmavit 1 & hec
quidem fententia juftior, @ humanior eft , &
nuns etiam obeinet . Cum Arifteno Mattheus
Elaftores facit , cujus hec funt verba (38) :
Porro Canon- decimus quinllus  fi wvero omues,
tnquit , unamadverfuseum [ententiam tulevint | is
ne

Bevereg. in Pandefl. Canon. T. L. pag, 435.
&
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ne amplius ab aliss judicetury [ed” Epifcoporum
firma maneat [fententia . Verum Canon  bhic a
quarto .Qyna(ZiS¢z‘ciiCcnfEs [ublarus ¢ft. Inhanc
eamdem fencentiam Tbheodorus Balfamon pro.
pendere videtur . Inquit enim : Prefens Ca-
non. fublatus eft a quarto Canone Synodi Sardie
cenfis. Sin autem boc nobis dicere, interpreia-
e Canonem , wt [uperius dittum eft, & dic
frers condemnationem a Synodo , in quam now
cadit appellatio , ut @ Papa , v¢l Patyiarcha
Conftantinepolitano . Neque Febronius 0ggt=
rar, eos Canones poltea cum a Chalcedonenfi
Concilio, tum ab Ovieatal: , atque Occidens
tali Ecclefia fuifle adcepros. ¢ Nam, inguit
cl. de Simeonibuys ( 39 ) , huic argumento
facile eft occurrere, i recolamus , Chal-
cedonenfe Concilium minime declaraffe ,
eos femper robur habuiffe antea j fed fo-
,, lum 1llos , fuppreflo. «Intiocheni Concilit
,, nomine, probando, effeciffe , ut 11 , qui
,, antea, utpote ab Hazreticis editi, nullum
antoriratis locum in Ecclefia obtinebant,
impofterum , veluti de novo conditi a fe
fuiffent, reciperentur . Quod ideo eveni-
re potuit, quia nequaquam [Eufebianorunty
qui 1llos promulgaverant , fenfum tam a.
pette cxpnmcbant , ut benignius explica.
ri non poflent . Quamobrem Canones il.

2
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exponendos efle omnes intelligunt . Qut
quidem haud duble {ibi perluafum habes
bant, fummum Pontificem de totius Ec-
clefiz cauffis, five per appellationem , fi-
ve alio quocumque modo ad Apoftolicam
Sedem delatis , poffe judicare . Quod ut
clarius oftendatur , animadvertendum eft,
Theodoretum Cyrenfem Epifcopum , ab 0-
rientali Synodo damnatum , ad S. Leonem
Magoum provocafle. A quo quum fuiflec
abfolutus; re poftea ad Chalcedonenfe Con.
ciium delata, nequaquam Patres declarge
runt, a Synodis ad Romansm Pontificen
provocationem non dari ; quemadmodum
liguido declaraffent, fi id veram efle exi-
ftrmaffent; fed potius fuere profefli, Sedi
Apoltolicz Orientalium Synodorum fentene
tias Irritas faciendi effe poteftatem . Et
hac de cauffa Leowems Magnum laudibus
concelebrarunt , quod Theodorerum reflituile
fer. Nam quum judices dixiffent , Oumnss
jam dubitatio de Theodorerg Reverendiffimo
Eptfcapo eft foluta , quippe ¢ Neflorium
coram 1obis anathematizavi , € a Santif«

C

N
Jivio & Dei  amantiffimo Archiepifecapo  Sea
sioris wrbis Roma Leone fufeeprus eft ; Pa.
tres Concilil refponderunt : Theodoretus
dignus ¢ft  Sede « oo . Archiepifcopo  Leoni
mubtos aninos POST DEUM LEO JUDICAVIT.
Chalcedonenfe igitur Concilium ZLeonis jua
dicium probat, quo Theedoretus 1clitutus

inp
-
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., fuerat . De hac Leonis fententia Jud ices
non femel in eodem Concilio , przcipue
5y A&ione prima, in hzc verba loquuntur;
sy Gloriofiffimi Judices, © ampliffimus Senatus
s dixerunt: Ingrediatur Reverendiffimus Epis
feopus Theodoretus , u# Jit particeps Synos
di ; QUIA ET RESTITULT EI EPISCOPA<
TUM SANCTISSIMUS ARCHIEPISCOPUS
Leo . Cognofcebant igitur  Chalcedonenfes
Patres, ex Occidente , Orienteque provocas
,, ti ad Romanum Pontificem polse ; ut et
s iam Eustychetis € Flaviani exemplo nue
per experti erant : idcirco dubitari non
poteft, quin i1 , «Antiochenos Canones res
cipiendo, nullum prejudicivm Sedi Apos
ftolicz fieri arbitrati fint, In eadem opi-
nione Romanos Pontifices, qui eofdem Cae
nones polt Gelafii ®tatem probarunt, fuifs
fe evidens ex eo fit, quod femper de aps
,» pellationibus Epifcoporum , aliorumque fe
. judicare poffe demonftrarunt * , Haccine
{unt Sophiftarum?

VIIL. Quavit tamen Febronius  ubinam
exiftant , aut wmquam exflitevint genuini Cancs
nes . - « quibus firma Antiocheni . . . decreta
ante Ifidorianum feculum abrogata , aus irvita
yeddita fuerint. Savdicenfes jam indicavimus,
de quibus plura fequenti capite: dabimus .
Sed hoc praterca habeat , quod ad Saloswmo-
nem Brittonum Regem Nicolaus L pu‘f'cri.

pﬁ[: Cenfeo nee wiltam poffe Epifcopos fui bo-

b b

3
»
b2
kb

39

3
»
»
3
b b ]
bb)

3




446 DisserTaTIO VIIL
novis fuftineve jafluram , quos non conflat fus
iffe a duodecim Epifcopis , prefente primamgue
fententiam  Metvopolitano Eptfcopo  obtinente
quum examinaventur , auditos . Hac vulgara
Epifcopalium depofitionom fult difciplina .
At hic iple Nicolans qui veterem commu.
remque Chriftiani orbis difciplinam contir-
mavit , in epiftola ad univerfos Epifcopos
Gallie eos graviter redarguit, quod Rothal.
dum  Sucffionenfem Epilcopum exauétoraffent,
etfi enim , inquit , Sedem «Apoftolicars nujl4.
senus appellaffer, [ uci appellarat | contra 102
tamen , & tanta wos decretalia efferri flatuta,
€’ EPISCOPUM INCONSULTIS NOBIS DEPO-
NERE NULLO MoDo DEBUISTIS. Quel hoe?
Num  Nicolaus Febronano more fecum ipfe
confligic 7 Minime vero . Verum Canones ,
qui aliquid hac de re ftatuerunt, intelligen«
di funt fine prejudicio Romanz Ecclefie 5 cui
ut ajebat S. Innocentius (40} in omnidus canfe
Jis deber vevéventia cuftodirs .  Prima {cilicet
fententia ad  Metropolitanum &  Synodum
fpeétabat, fednullius hzc roboris erat, dum
miffa pof} Epifiopale judicium , ut cum eodem
Innscentio loquer , ad. Romanam Sedem rela-
tione Apoftolici Prefulis exfpectaretur cons
fenfus . Legere in Antifebronio: potuit verts
fla hujus difciplinz exempla [41]. Valen.

;5 tinz

L40] er. TL. ad Vidric. col. 74. T L. 2. F
LSV )IT. IL. pag. 146,
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tinz, inquit Bonifacius 1. (42) 5 mos Clerici
Civitatis adievunt , proponentes per libellum ¢vi.
ming que Nlaxim',zt?] tefie tota provincia ade
Jerunt commififfe . -Vlderc heic cf} Clc:‘icqg
non apud Provinciz .S\_vnodum ] k‘d npu»d‘ 1
plum Romanum Ponnhcem- Maximi Epifcos
pi crimina deferentes. Quid Bonifacius? Sy«
nodum  cogi jubet, quz Maxim: cavflam cos
gnofcerer; verum addit (43 ): Quidquid aus
tem wveftra cavitas de hac cauffa duxerit decer

nendum , quum ad nos velatum fuerit | nofiva

ut condecet , necefle eft aullovitate firmerur .
De Rejorum quoque Epifcopo  Contumeliofs
ad Jobannem I1. Gallicani Antiltites rerule-
runt ; {upremam tamen fententiam quis tu.
lit ? Non Synodus , fed Jobannis | qui ad
Gullie Epifcopos f{criplic :  Innotwit nobis -z
fraternitate veftra miffa relatio , in qua Cone
tumeliofus multis Jegitur evimmibas mvolutus.
E: quia bujufmods perfonal facris non poteft in
haveve myfteyits , ab hodierno vel officio enm
noflra cenfer vemowvere auflovitas , ut in movas-
frevio conflitutus delilli wveniam a domine petera
non omittat . . . [ed me ejus Ecelefia deflituta
wideatur , 1 ejus locam vifitatorem dari, price
fenti aublovitate decernimus « Quid 7 quod S,
Leo Magnus Aggari & Tiberiani Epifcopo-
rum cauflam jubpicio Epifcoporum Muasuri.
tanie commific, fed cur? Audiamus . Veflyg
e

[42] ep. I1L. edit. Couff. cal. 1031,
{43) bi col. 1018,

< e Fi o . 3+
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fnquit S, Pontifex (44 ), JupIcio cunila
commifimus , ut velata habits apud wos examis
nis fide , quid de fupradilis [ftatuendum [it
feire poffimus . Sibi ergo quid poff eptfeopale
yupicio ftatuendum effer , Leo fervabat .
Ubi vero Romani Pontifices vel ipfi fentens
fiam edidiffent, vel a Synodo latam con-
firmaffent , Mecropolitani , ac: Synodi erat
damnatum Epifcopum deponere . Verum a.
nimadvertat  Febronius-; Synodo integrum
haud erat Romane Sedis fententlam tempee
pare , multo minas ab ea recedere : quod
jufferat Pontifex Synodus exequi debuir,
Recolantur quz ex ejufdem S. Leonis M. ad
Muuritanie Cefarienfis Epifcopos litrerls in
sAntifebronio (45 ) recitata fuerunt : ¢ Qus
;» UM ergo inter vos tantum valuerint
aut ftudia popularium , aut ambitus f{u-
perborum , ut non folum laicos , fed ete
jam fecundarum uxorum viros , aut Vie
,, duaram matitos ad ‘officium cognofcamus
»» paltorale provetos ; nonne apsr[ifﬁmm €=
» xigunt cauffz, ut Ecclefias, in quibusifta
,, commiffa funt judicio feveriore purgemus,
,, & non folum in tales Przfules , fed e-
tiam ‘in ordinatores eorum digna diftris
&ione moveamur 7 Sed circumftant nos
hinc manfuctudo clementiz , hinc cenfu.
., ra jultitiz : & quia wniverfe wie Dt;_miuj
mifes

bR
»
9

€4s) ep. X11. Ball. edit. col, 666,
€a3) L c.pag. 139,
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oy mifericordia & weritas, cogimur fecundum
» Sedis Apoftolicz pletatem ita noltram
temperare fententiam , ut fratinato pon.
dere deli®orum , que conftat non unius
effc menfure, quedam definiamus utcume
que toleranda , qua_z:dam vero pcn_itus ame
putanda . Eos enim qul vel lc:’cundqm.
nuptias inierunt , vel viduarum le conju-
gio foclarunt ; IN SACERDOTIO MANE-=
RE NON PATIMUR . . . . Ceteros vero
quorum provetio hoc- tantum reprehen.
,, fionisincurrit, quod ex laicis ad officium
»» epifcopale deleéti funt , neque ex hoc
5 quod uxores habeant , poffunt efle culpa-
biles , fufceptum SACERDOTIUM TENE=
5 RE PERMITTIMUS “ . H=zc Anriochenis
Canonibus opponimus « Numquid Sophifle
fumus ?

IX. Non negaverim tamen, Metropolitas
extitifle, Febronianis fortafle doétrinis imbu-
tos , qui depofitionis peenam non confulto
Romaro Pontifice Epifcopis irrogarint . At
hxc temevaria prefumptio fuic. Non mihi Fe
ronius irafcatur, bzc fi legerit. Mea ifthzc
non funt; Tricafeine Synodi funt in epiftcla
a. 867. ad Nicolaum L. perfcripra « ¢ His
ergo ( inguiunt ejus Concili Parres , quos
inter fex omnino Metropolit® , atque in
his Hincmarus Ifidorsanarum decreral ium
maftyx ) ita pro quantitate intelligentiz
noftre decurflis , fubmiffz devotionis oba

Aneif, Vind. T. 111 Fi 5 f€a
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fequio veftri Apoftolatus exoramus mae
gnificam beatitudinem , ut fapientifiima
indagine conlideratis urriufque partis re-
latis, more beatifimorum przdeceflorum
veftrorum, quz de-ftacu facri Poatificalis
ordinis ab eis ftatuta, & imprzvaricabili
au@oritate firmata funt , ut immota de
cetero maneant , mucrone apoftolico Quo-
RUMCUMQUE METROPOLITANORUM
TEMERARIA PRESUMPTIONE SUPPRESe
sa, quin etiam reliquorum Epifcoporum
quorumcumgque feu quantorumcumgque ,
audaci conniventia penitus {ubmota, pri
vilegia & decreta fervari , innovata con-
fticutione decernatis : 1'TA UT NEC VE=
STRIS ; NEC FU1URIS TEMPORIBUS ,

PRETER CONSULTUM ROMAN! PONTIFI=

9
3]
2
kb
2
1]
»
»

:

irapune patiemur?

cis, de gradu fuo quiliber Epifcoporum
deijciatur, ficut eorumdem fanétorum An-
teceflorum veltrorum multiplicibus decre.
tis & numerofis privilegiis ftabilitum mo-
dis mirificis exftat : videlicet ne aliqua
varietate & utilitate {ummus ordo diabo-
li adminiftratione nutare, aut irregularie
ter labefaétari finatur ;, Domine beatiffi-
me, & omni orbi Papa celebrande‘‘. Et
ft hac Arziochenos nobis Canones obtrudi
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C.APUT X,

Licet ad ¢a que de Appellationsbus in Anti
febronio differuimus , Febronius fere nibil
vefpondeyit , nova de illis, brevis tamen trae
&atio inflituituy , € adverfaris audacia vea
tunditur .

L Nimus mihi haud eft, quz in Antie
febronio de appellationibus toto fes
cundi voluminis libro tertio difputata fue«
runc, aut repetere , aut compendio exhibes
re. Satis heic erit felefta quazdam in hujus
Pontificii juris confirmationem adferre , &
quz pauca heic illic Febronius adverfus il
Jud nulla ad noftras animadverfiones addita
refponfione audalter Iiteravit , novis argus
mentis diluere. Tria enimvero in difceptas
tionem cadunt : Primum ad juris quaftios
nem pertinet , num fcilicer ad infitas divie
no Primatui prarogativas appellationom jus
fir referendum? alterum quid hac fuper re
a Sardicenfibus Patribus fuerit confticutum 2
tertium, an Ecclefia hoc femper jus in Ro-
manis Pontificibus agnoverit 2 quod utruma
que falli, ut ajunt, difquifitio dicicur . In
primum , q!}Od ceterorum bafis eft , paullo "
diligentius inquiramus.
1I. Quoniam vero Febronius P. Zallwein
difta nobis fuperius inculcat , hunc ipfum
Ff2 fibi
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fibi a nobis obijci ftatim patiatur . En CL
Benedithmi verba (1) . “ Quallio juris po-
» lira opinjone facillima eft decifionis: nam
» fi femel in Pontifice revereamur queraa
s dam Primatum jurifdi€ionis, fane jus ape
sy pellandi inde velur appendix neceflaria
» confequitur + quid enim alind eft jus ap-
» pellandi , quam jus provocandi ad Judi-
» cem fuperiorem velut ex ipfo jure natue
» 2 fluens? in quantum nempe fapic Ipea
s> clem neceflariz defenfionis , eum ip fe
5> nem , ut appellanti fiar jultirig :
s> fe per Judicem inferiorem lefum effe que-
,- Hitur. Si erso Pontifex vi primatus vie
s Ces legitimi judicis {uftinec » quo aufu i
» Pl admiffionem vel exa&@ionem appellae
»» tionum abnegare fultinemus*? Hoc iilud
argumentum eft, quod a Benedicto XIV. in-
dicatum aulus Febronius fuir praconcepte Mo-
narchie tribuere. Caftigavimus in Artifehron
@io_hominis temeritatem (2) . Quoniam ta=
men nobis refpondere adgreflus eft , cur il
lud non folvit? Sed nimirum mifellus num.
quam fe fe exwicabit, nifi Romano Pontifici
omuem juri{di€tionis primatum  fe ( quod
nunc refugic ) negare diferce profiteatur
Cerre quotquot Romani Antiftites jis 1pfis
temporibus, quibus de Ifidoriana colleGtione
ne {fomniabatur quidem, appellationes fufce.

perunt

in qua

L1] T. 11. pap. 201,
[

T. 1L Uib, 111, cap. I. . 3.
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perunt, eas Perss Primatut adlcripferunt. Ag
Theffalie Epifcopos ( ut aliquod exemplum
proferam ) fcribens Bonifacins 1., eofque re.
prehendens , quod Rufum Apoftolicz Sedis
Vicarium contemnerent, ait (3): Certe ff in
guoguam ejus [ Rufi | fupra debitum fuir vifa
correptio o quoniam idéo temet Sedes Apoftolica
Principatum , ut gquerelas omnium licentes ade
cepit 5 snterpellavs wos fuper hoc miffa legatione
convenerat , QuOS CUram Omnium Yerum manere
wideatis . Sanftus quoque Apgapetus in epifltos
la ad Juftivianum Imperatorem de Stephant
Laviffei caufla agens , abfiz | inquit , @ quos
vumitber mentibus Chiiftianis |, ut in gracume

que perfona aut annocentiam vedayguant | aup
crimen abfolvant . SED UNIVERSA s QU Ax

POSTOLICA SEDIS NUPER HAC SUNT PAR«
TE DISPOSITA, ILLO SEMPER STUDIO MA~=
NAVERUNT, QUA PRINCIPATUl B. PETRF
VOS QUOQUE CAPITIS PER OMNIA RESER«
VARI ; SEILIGET NE IN HIS , QUI SEDIS
EJUS AUDIENTIAM POSTULASSENT, [prets
ejus Yeverentia , ALTERIUS SENTENTIA PRO=
VENIRET - In eamdem :fentenciam quum
Wilfridus Eboracenfis {ede fua pulfus Azarhos
nem appellafler, San&us Pontifex in Conci-
lio Romano ajebat : non  mediocyster [atisfecir
audientibus petitionis [evies , quam Wilfridus Ded
amabilis Epifcopus obtulit in hoc , quum [¢ iue
digne de Epifcopali Sede ffcjcffum agnovit , non
Ff3 cae
(3) ep. XIV. cl. 1038. Coufl,
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contumaciter per vim feculayem obftirir, [ed by
militer [entiens ; AUCTORIS NOSTRI B. PE«
TR1 APOSTOLORUM PRINCIPIS CANONICUM
EXPETIVIT SuBsiDiuM ; & fupplici preftols-
zione , que [upey eo cenfenda funt, f¢ fufceptu-
gum perhibens , QUOD EX ORE NOSTRO B.
PETRUs Aullor nofter , cujus miniflevio fungie
mur, PR EVIDERIT STATUENDUM .

1I1. Neque vero foli Pontifices a Petrs
principatu jus appellationum repetebant. Id
ipfum fenfic Sozomenus, qui Arhanafii ad Jue
lium Pontificem appellationem narrans ait
(4): Athanafius Alexandria profugus Romam
wenit . Eodem tempore Paullus guogue Gonftan.
tinopoleos Epifeopus , ¢ Marcellus Ancyrz
€0 adceffit. . . EPISCOPUS IGITUR ROMA=
Nus , QUUM SINGULORUM CAUSSAS CO=
GNOVISSET , omnefque Nicenz fides confen-
eientes veperiffet , 1IN _COMMUNIONEM RECE-
21T . Et guonsam PROPTER SEDIS DIGNI-
TATEM OMNIUM CURA AD IPSUM SPE=
CTABAT , SUAM CUIQUE ECCLESIAM RE=
sTiTwT . Audiatur etiam gquem nuper ine
dicavi, Stephanus Laviffeus in libello, quem
Bonifacio 11, obtulit :  Ego wero mec accufato
oum , nec aliguorum conatus metuens , [fed ad
Deum  folummodo , € ad Leges Santle Eca
¢lefie, ET AD PRINCIPATUM SANCTARUM
ECCLESIARUM , TRADITUM VOBIS ; RES»
PICIENS , mox intey alta dixi ,ut oporteyet, me
ad aligwem accufantem ye[pondere aut de mea

ovdle
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ordinatione aliguid judicare , non Jub eo , gqus
nunc judicare dignatur , cauffam me dicere nes
ceffe eft, fed alibi , apud quem Sacrorum Cangs
num lex cufloditur € ufque hatlenus confuctudo
fervatur memorian fac:fms weftrs faréli Capitis ,
& Jpaﬂoﬁc‘e Sedis , dicens , wos e[fe Domines
bujus examsnationis . .Stepb.zno concintt T_/Jeada-
fius Ecainienfis Epifcopus, qui letis in Re-
mana Synodo ejufdem Seepbani libellis ait 2
Conftat venevandos Sedis weflre  Pontifices »
QUAMVIS IN TOTO MUNDO SEDES APO"
STOLICA ECCLESIARUM SIBI JURE VIN®=
DICET PRINCJPATUM , ET SOLAM EC*®
CLESIASTICIS CAUSSIS UNDIQUE APPELLA"
RE NECESSE SIT, [pecialiter zamen guberna<
sioni [ue llyrici Ecclefias windicaffe . Sed mo=
dus aliquis in citandis Patribus adhibendus
eft. Unum tamen non omittam, Bernardum
fcilicet , qui ita Eugenium adloquitur [5]:
Appellatur de toto mundo ad te : id quidem
IN TESTIMONIUM SINGULARIS PRIMATUS
rut . Quid his ad divinum appellationum
jus adferendum aue difertius aut magnificens
tius defideretur?

IV. Non defpondet tamen animo Febroa
mins juberque (6) illud a nobis confiderari ,
quod Gelafius 1. feripfit ad Faultum fangen-
tem officio Legationis Conftantinopoli apud
Harduinum Tom. IL. Concil. col. 885, feslices »

Ff 4 NOH

(s) de confider. bib. 111 cap. 2.

(5) T. 11, pag. 234
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Nobis opponunt Canones , dum nefciune
quid loquantur. . . 1Ps1 CANONEs sunT ,
qui appellationes totius Ecclefiz ad hujus Sedis
examtn deferri voluerunt . Non zitczt(quam acls
te!) 1PSE DOMINUS, v¢/ 1PS/E SCRIPTORIE
SUNT, fed 1vs1CaNONES SUNT. Egregie fane.,
Ar cur 1cqucnr1a non legit? Idiptum invenif
fet , quod heic defiderat . Loqucns ergo fub ejus

epiftole finem Gelafins de 1cn[cntn, quam
In Acacium Felix 111 protulerat, gquaproprey
mquxt , non vevemur , me Apoftolica /cnun:m
refolvatnr, QUAM ET VOX CHRISTI,® Mus
jorum traditio y & Canonum fylest aullovitas,
wt totam potius Ecclefiam _/rn';ev ipfa d,m’a‘/cet.
Canones 1o 1'!1" (m-'us urgebat , quia Cas
nones adverfarii jaCtabant v Ne autem quis
crederet, appellationum jus tantcummodo Ec-
clefiallicum effe, non divinum , addic voecen
Chrifts , quam Canones fequuti funt , ut all.
bi diximus.

V. Sed q.unr.n Canones funt 1 Gelaf; o ine
dicati ? Utique Sardicenfes. Mirabitur Fedros
mius , mecum Gelafio Canones Sardicenfibus
Patribus de appellationum jure tribuere
Nam ut adverius Colonienfes difputat \7)
TAM ACGURATE, & PEREMPTORIE Felyos
sy #ius Cap. V. §. 6. 7. genuinum fenfum
Sardicenfium Canonum explanavemr ut mi.
» randum merito fic, Colonienfes heic redire
» In idipfum . Perfpicuum eft ex iplis hua

» Jus

*

{71 T, 1L pag. 55,
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sy jus Synodi Canonibus , vigore eorumdem
,, nihil aliud in Concilio Romani Epifcopi
determinari , aut inquirt , quam utrum cauffa
fit vetraltanda in Provincia nec #e. Itaque
sy hec verba Canonis VIIL. donec cauffa ejus
.y fuevit in  judicio Romani Epifcopi determi=
4, nata , non fignificant cauflam a Romano
Pontifice judicandam, fed tantum ab eo de-
,, terminandum, ufium Jocus [it movo examint
5 € judicio . Similia contra Clarifs. Viros
Km:ﬁrhanﬁum & Sangallum jaltat (8); Prz-
4 tendit, inqui:, D. Kauffmans . « » ut1 &
s P. Sangallo 5 . . per Concilium Sardrcenfe
,, in materia appellagionum non_ fuiffe 1n-
,, trodu@&om jus gpovum , fed  confirmatum
5y ‘VErus ex divino profluens . Contrarium
adferuit, & nifi me multa fallant, folide
adverfus argumenta Natalis Alexandri ( quz
Sangallo & Kauffmans recoquunt ) ftabili-
,, vit Febronius Cap. V. §. 3. Iis , que ille
., ibidem de fenfu & w1 verborum Sardia
,» ¢enfium Canonum tradit , non eft. opus
,, heic adjungere quidquam ‘ . Vide quan-
tum oOpiniones hominam difcrepent . Ego
vero exiftimaffem , opus fuifle , ut 1S qua
de Sardicenfibus Canonibls in  Zstifebronio
(9) propoﬁta f}mt , refponfum adjungeret .
Nam quod addit (10). gus in hanc rem pla-
7

3
b

3

(8) ibid. pag. 233-
{9) L. c. cap. 115
(10) T. 1L, pag. 234
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va defidevat, legat fludiofe Zegeri Van-Efpen
differtationem in  Canones Sardicenfes , que
exftat in ejufdem Clariffimi Viri Commenta-
rio in Canones & decreta juris vereris ac
novi pofthumo pag. 258. @ fegq. edit. Coa
lon. , Litterariam ad eruditionem quidem
fpe&tat , fed parum ad rem facic. Scilicet
Van-Efpeni differtationem videram ; at quz
contra - Febronium differui , illius  quoque
Jurifperiti figmenta propulfant . Sed Ca.
nones recitemus huc pertinentes .  Sunt
hi apud Disongfium Exiguum Can. I]I, 1V.
& VIL qui poftremus retins in Greco eft
Canon V. Ex Canone III. hanc ultimam
partem , quz folum ad rem prafentem fpe.
&at, quaque idcirco feparato numero effer-
tur in MSS. aliarum antiquarum Colle&tio.
num latinarum exferipfifle fufficiat. * Si a.
» liquis Epifcoporum judicatus fuerit in ge
sy liqua cauffa , & putac fe bonam cauffam
habere, ut iterum Concilium (' fic Dionyfjus
aliz colleétiones latinz cum Grzco judicium)
renovetur ; i vobis placet, S. Perri Apofto-
» 1l memoriam hovoremus, ut fcribarur ab
»» his, quicauffam examinarunt ( alie colleFio-
s #es latinz addunt : vel ab Epifcopis,qui in
» proxima Piovincia movantuy ) Julio Romano
» Epifcopo: & fi judicaverit renovandum
»s €fle judicium, renovetur , & det judices.
» Si autem probaverit, talem cauffam effe
»» ut non refricentur ca qua a&a funt, quz de
cres
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creverit, confirmata erunt. Si hoc omnibus

»
3
»
3
)
3
3
”
»
4]

»

placet > Synodus refpondit : Placer Ca-
non quartus. Gaudentius Epifcopus dixire:
addendum, fi placet, huic {ententiz, quam
plenam fan&itate protulifti ; ut quum ali-
quis Epilcopus depofitus fueric eorum E-
pifcoporum judicio , qui in vicinis locis
commorantur, & proclamaverit agendum
fibi negocium in urbe Roma : alter Epis
fcopus in ejus Ca;hedra , polt appellatio=
nem ejus , qui videtur , effe depofitus ,
omnino non ordinetur , nifi cauffa fuerit
in judicio Epifcopi Roman; determinata .

b5
Canon feptimus, alias quinétus: ¢ Ofjus E-

1)
3
»
”»
3
3
E3)
”»
=3
”
L
1
1]
”»
1)
»
”

pifcopus dixit : Placuit autem ut fi Epi-
{copus accufatus fuerit , & judicaverint

congregati Epifcopli regionis ipfius, & de

gradu {uo eum dejecerint 3 i appellave-’

%
rit , qui dejetus eft , & confugerit ad
Epilcopum Romane Ecclefiz 3 & voluerit
fe audiri; fi juftum putaverit ut renove-
tur judicium , vel difcuffionis examen ,
fcribere his Epifcopis dignetur , qui in
finitima & propinqua Provincia funt , ur
ipfi diligenter omnia requirant , & juxta
fidem veriratis dcﬁni.ant. Quod fi is,qui
rogat cauflam fuarr} iterum audiri, deprea
catione fua moverit Epifcopum Romanum
ut de latere fuo Presbyterum mittat ; e-
rit in poteftate Epifcopi, quid velit , &
quid zftimet . Et i decreverit mittendos
o effe
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s efle , qui prefentes cum Epifcopis judi-

» cent, habentes ejus auftoritirem » 2 quo

sy deftinati funt ; erit in fuo arbitrio . Si

sy vVero crediderit Epifcopos fufficere, ut ne-

» £0CIo terminum irnponunt; faciet quod

» lapientiffimo confilio {uo Judicaverit .

VI. Hac potro eorum fumma eft , quz

in Antifebronio cum Ballevinsis S. Lesuis M.
Editoribus di®aame fuerunt. I. Canon III.
eth Dionyfius in titulo dammari Epifcopi qui
appellaverst Romanum Pontificem , meminit,
de propria appellatione non loguitar quam
Ofius in ipfo Canone, uti Can, VII. al,.v.
exprefliffer. « Jpfu certe , inquiunt Ballorinii
» (11), Canonis tertji (ad quem guartus
» refcr[ur) verba nihil amplius indicant ,
» Bifi fermonem effe de Epilcopo, qui pri-
» M2 cognitione damnatus , ut fieri {olehar,
» 2 fuz Provincie Epifcopis , novam cauf-
» {2 cognitionem efflagitet = purar fe bonam
e mg_ﬁ}m; babeve, ut iterums Conciliym YEROTCm
» t4r; quod quidem fecundz coguitionis ju.
» dicium ex facilior] & frequentiori ufu 2
» bl exprefla ‘ad Sedem Apoftolicam ap-
s> pellatio non interceffiffet ,. a finitimis Ee.
»» Ppifcopis in Synodum cogendis quazreba.
» tur. Decernitur autem , ut in honorem me.
morie S. Petri ipli judices primz fententiz
fcribant ad  Julium  Romanum Anufticem
»» qui fi novum judicium adhibendum Cres

di»
[ in s Leom M. T. II. col. osx.
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, diderit, fecundz cognitionis judices det ex
,, finitimis utique Emmpxs - unde Canone
y»» IV, aliquid addendum fubucn\_x polt hoc
,, fecundum E}J,/minm um judicinm qus in vicinis
sy lotis [am}mu!ﬂfﬂ? . 2. L anon qvartm ap-
pendix eft Canonis ITL quod indicant illa:

Addendum fi placet huic [ententic , quam ples
nam Santlitate pmm!xf‘z, “ idque , Inquiunc
,, iidem Ballerinii (12 ), addendum in hy-
»» pothefi, qua Epifcopi depofitio ftarnra ab

3 Eplico"'s fuz Provinci2 In primo )udmo

» etiam in fecundo ab Epifcopis finitimis ,
sy quos Romanus Pontifex judices dederit ,
,, confirmata fuifset P indicare videntur fe-
= quentm: Duum alignis Epifcopus depofitus
5y Jucret corum Epzfcapomm/'tdxcm, qui in wicinis
5y locis commorantur , fecundo utique judicio,

5 quod folum ad Epifcopos finitimos poterat -
» pertinere. Si ergo 1s, qul depofitus fuit,

»» huic quoque judicio non wdqulefcens,pyg.
v Clamaveric agendum [ibi negoctum in urbe
,, Roma, decexmtur e alter Epz[comls in
5y ¢ius Cathedra poft appellationem ejus , quz
", videtur ‘effe depof‘tm, omnine non ordinetur,
5 Mift cauffa fuerit in ]Vdn:m Epzfcopz Roma-
ni determinata . Licet nimirum duo uni-

-

”
,, formia depofitionis jadicia preceflerint ,
,, alter in Concilio Epifcoporum ejuldem

,, Provinciz , alterum ab Epifcopis finiti
,, mis, vi tamen appellationis ad Apoftoli.
sy Cam
(12) L c. colo 949
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» €am Sedem, quam depofitus ( uti tertio
» Canone prafertur ) proprie antea non ine
» terpofuerat, tertium judicium conceditur,
» & iftud quidem in Urbe , quo caufla in
»s judicio Epifecopi Romani terminetur . . .
s> Quod fi Canonis quarti Greca le&tio adeo
sy expreflam appellationis & judicii in Urbe
ss habendi ‘mentionem non exhibet, uti le-
» €10 latina, fatis tamen reipfa innuitur iis
» ¢ Greco redditis verbis, quibus nulla no.
» vum aliorum judicum delegatione memo.
s> rata, ipfius Romani Epifcopi cognitio exi.
» gitur, ut cauflz rerminus imponatur . §%
ss quis Epifcopus fuerst depofitus Jjudicio . Ep;.
s feoporwns , qui funt in wvicinitate s & dicar
s 1urfus [ibi defenfionsbus locum competere , now
» Prius s cathedyam ejtis alius fubftituatur |
» nifi Romanus Epifeopus cognofeens de boe,
s finem impofuerit . Certe illum , qui poteft
s> per delegatos judices , vel per Leg_atum
s cauflam cognofcere, eodem jure pofle ete
95 tiam per fe ill.am deﬁnire, negari ne-
»» quit*, 3. Ubi in Canone III. una novi
5y Judicii petitio adtenditur abfque ulla ad
Romanum Pontificem appellatione , in VII.
al. 5. agitur (ut cum iifdem Balleriniis loa
quar ) “ de appellatione propric diGta ad
» Epilcopum Romanum , ad quem Epifcopus
» depolitus confugere, ac ipfum appellatjo.
s» nis judicium promovere traditur : unde
» hic Can. 7. al. 5. non vero Can. 3. ine
¢ lere

-




»

-

7
»
3
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fertus fuic a Zofimo 1In Commeonitorio , quod
dedit Legatis ad «Africanos an.418. quum
appellationem proprie diftam a Sardicen/;
confirmatam probare voluit“.

VI1I. Hinc autem maximum colligitur

difcrimen quod tertium inter & feptimum
Canonem interefll . Eo tantum Canone adhie
bita a Patribus fuit formula: §. Petri po-
fRoli memoriam honoremus . * Ubi enim, que-

»
»
»
”
»
»
»
3
»
”»
93
»
2
»
2
»
3
”
»
»
2

madmodum Ballerinii obfervant (13), non
intercedit exprefla ad Romanam Sedem ap-
pellatio, novum , quod petebatur , judis
cium ex finitimis Epifcopis quars folebat,
nt ex Can, XIV. Antiocheno aliifque te-
ftimoniis liquer: neque in hoc Apoftoli.
ca anftoritas neceflaria erat. Quum igi-
tur Sardicenfes Patres non ex jure, quod
cogeret, fed ex obfervantia in Sedem A-
poltolicam hanc methodqm fervari prace-
perint, ut hac ratione ejufdem Sedis au-
€toritatem & honorem promoverent , cul
Eufebiani detrahere conati fuerat, ea fors
mula ufi videntur . In hoc autem Pontie
ficlt primatus ratio habita fuit . Neque
enim hunc honorem .Romane Sedi iidem
Patres detulerunt, quafi putarent, nullum
ipfi jus in appellationibus competere ,
quod fequenn.bus Canonibus fatis declara-
runt ; fed quiaeo quoque cafu, quo judices
ex finitimis Provinciis darentur , citiys
9’ ab
(x3) L ¢ col. q47.
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s ab ea Sede dandos crederent , quz ratice
» ne primatus in omnes Eccleliz provincias
» jurifdiétionem habebar, quam a Metropos
»» litano Epifcopo, qui per fe in provinciz
»» finicimz Epifcopos nihil juris habec, Ce-
s terum hac formula abfinuerunt in canos
»» mibus fequentibus , ubi 'de appellatione
» propric di&ta ad {ummum Pontificem fers
» mo eft: quia heic non merum honorem
»» allas non neceffarium , fed jus proprium
5, eiufdem Sedis noverunt ¢¢ . Eff etiam 3.
liud , quod quantum Romani Pontificis au-
&oritati Sardicenfes Patres detulerine, palam
facic’, ' §7 autem , inquiunc Canone tertio ,
probaverss ( Romanus Epilcopus ) talem cauf-
Jam effe » ut won refricentur ea, que atla [unt;
g¥® DECREVERIT, CONFIRMATA ergnt non
Synodi, cujus a&ta non refricanda ipfe cen-
fuerit, fed Ponrificis id decernentis au&tori-
tate « Quo fpettat illud S. Leonss M. (14):
nobifcum iraque veftra fr.ﬂfc"’"fmf recognofcat
Apoltolicam Sedem ; pro [ur veverentia a veftre
etiam provincie Sacevdotibus, innumeris velatioe
nibus effe confultam per diverfarum  quemadma-
dum vetus  confuctudo pofccbat  appellationem
cauflarum , aut vetvallata , AUT CONFIRMATA
fuifle judicia. Quamquam quid Leonem appel-
lo, quum ipli Greculi etli Romane Eccleliz
perinfenfi idipfum faffi fuerint 2 In his Zo.
navas Conflantinopolstanus Monachus Sardicens
# fem

CG4) ep. X. col. 634. edit. Ball.
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femn Canonem quartum  ita interpretatur (r5):
fi aliguorum criminkm accufatus fuerit Epifcon
pus , ac eorum, qui in wicinia funt , vicinorung
videlicet , € qus prope degunt o Epifcoporum ju«
dicio depofitus 5 [eque 15 mibilominus  cauffam.
fuam equis rationibus tueri poffe adfivmet ; non
ante , inquit in Epifcopalem ejus Sedem  alium
fubftitus liceat , quam de illius depofitione PA=
pa certior faflus REM 1PSE DEFINIVE«
RIT , hoc et , quid tencr: welit o oftendevit 2
EAMQUE DAMNATIONEM AUCTORITATE
SUA AUT CONFIRMANDAM , AUT RE=«
SCINDENDAM EXISTIMARIT . Neque Oa
mitvendus Theodorus  Balfamon Patriarcha
Antiochenus Grecorum Schilmaticorum  doe
&iffimus , qui in: eamdem €Canonem aict
(16) & Quum dixiffent Patves , Provincialium
fentemiam appellatiani fubirci y © a propinquis
Epifcopis ]‘uﬂu Pape examinari ; nunc dicunt ,
quid fiert debeat fi ab iis etiam 15, qm' appels
lawit , condemnatus fuerit, € [e rurfus gravari
dicat . Statuunt ergo , ut res in integro Mance
ant, O i ejus, qui condemnatus ¢ft , Eccle
ﬁam aliys non eligatur, NISI SECUNDA
APPELLATIO A PAPA EXAMINA«
TA FUERIT Non dicit Balfamoen , Ro«
sanum Pontificem neceffario alios judices
dare debere, qui iterum judicarent ; fed fea

>

./Iﬂtlf. de 107 III. G g CUN-

(15) apud Bevereg. Pandef. Canon. T. L. pag- 488.
(16) 1&id. pag. 487-

——.

P T ——————

Y-

ey PR




466 DisseErTAaTIO VIIL

cundam appellationem ab eo examinanduym effe
adfeverat ,

VIII. Ubi ergo Febronium, Canones Sar

dicenfes genuinum [epe fatarum app:liationum
fundamentum few werius occafionem fuiffe itee
rum adfirmantem audieris [17] redivivum in
Feboronia Quefncllum ridebis (18). “ In duo-
» bus certe Canonibus 1V. & "VII. qui de
»» appellatione ad Romanum Pontificem lo.
» quuntur [ utor & heic Balleriniorum vers
»» bis ] nihil invenies, quo movum jus cop.
5y di vel leviter indicetur . Non tribuityy
»» hujufmodi appellationum Interpos eadarum?,

»

aut recipiendarum facultas, fed certa pra.

» lumitur; & folum canone {eptimo diver-
»» 1us modus defignatur a Pontificio bene-

»
32
»
)
»
b
»”
23
»
»
»
3

e

U

placito pendens ; canone autem quarto
corum audacia reprimitur , qui appellaa
tione ad Apoftolicam Sedem pendente |
Epifcopo quafi abfolute depofito conrra
appellationis jus fucceflorem creare pige.
rentur: quod in Eufebianos aliqua ratjone
conftitutum viderur, Qui Arhanafii caufe
fam Romam delata ip vAittiochena pleudo
Synodo Gregorium Alexandyie Epifcopum
confecraverant . Adde quod canon feptie
mus, dum profitetur, delegatos A poftoli-
cos , fi a Pontifice mitcendi judicentur

habes

3

(17) b 4 A i 5 . s40.
(18) Quefnelius nempe #n S. Leon, 4/f. V. cap, XV,
Sardicenfi Concilio ait : illi ramen Coacilio Azbatur eq-
" appellatiogum origo ,
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babere aullovitatem ejus , a que deftinati June;
jus utique in hifce_ caui’ﬁs_ non a Conci.
lio tributum, fed 1pfi Pontifici competens
fatis declarat: quod quidem jus in appel
lationibus non tam Occidentis , quam O
vientis ad folum primatum .referri poteft ,
quo Romanus Antl(}qs omnibus & Ovientis
& Occidentis Epifcopis non folo ordine ,
fed jurifdiétione etiam prazfider . Qua-

mobrem , utiidem do&i virl animadvertunt,

b} ]
»
3
»
»
»”
)
3
»
”
9
"
2
”»
»
"
4

»

quum Valentinianus 111, Tmperator in epia
ftola Chalecedonenfi colleétioni inferta , qua
inter epiftolas Leonis cenfetur ep. 55. ad-
fevuit Flavianum Conftantinopolitanum Epia
fcopum a plendo Synodi Ephefine f{enten
tia ad Romanam Sedem appellafle fecundum
ﬁ_)[em.‘?i.ﬂztc‘m , feu ex Greco Jecundam Joles
munem wfum Conciliorum , qui {cilicet pra-
fertim 'poﬁ Sardicenfers Canonem invaluic,
hujus rei originem non Concilio Sardicen
fi, fed primacui aderibute . Memorato e
nim primatu, ob quem Romanus Epifcoa
pus locum haber & facultatem de fide &
Sacevdotibus  judicare, fubdidit : Fac enim
[ pi'f{'ﬂ:}tllS ] ,s))mtia fc‘:{mﬂ'um_jblemni:,‘ztem
Conciliorum ¢ Conftantinopolitanus Epifeo-
pus enm [ Romanum Anciflitem ]| per lidel-
los appellavit . .

I1X. Ineptit vero Febronius , dum iterum

ait (19): Canones Sardicenfles medum adhi-

Gg 2 bent
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bent auGoritari Epifcopi Romani , ¢ui nibil
aliud liceve wvolune y quam ut novos judices do-
net Epifeopes ex wicira Provincia ( quibus ipfe,
Sfi velir de fuis unum adjungere valeat ) gus una
cum  priovibus  judicibus interfint  vemovarions
Concilis & judicii. Primus ab Hinemaro hunc
errorem haufit de Muarea (20); ab hoc Que.
Jnellus Dupinius aliique,, qui propterea Saydsa
cenfes Patres tantum retyaélationis y leu reyia
Jionis cauffe - decernende poreflatem  feciffe Row
mano Epifcopo docuerunt: ubi enim priores
judices debent novo judicio fuos quoque cal.
culos dare, non propria appellatio, fed ye.
ra revifio ab iifdem vocatur . At quam hac
hypothefis falfs fir, ex propria Canonum ex-
plicatione quifque intelliget: finicimos enim
Epilcopos defignandos Canon VIL al. V.
aperte tradit, eodemque fenfu ea adcipienda
funt Canonis 111+ der Judices » de prioribus
aotem judicibus admitrendis ne verbum quie
dem. Quid vero falfius dici poterat , quam
quod Febronius Quefnelliane temeritatis jmi.
tator quall ex tripode vronunciavic » nihil
aliud per Sardicenfes Canones Romano Epia
fcopo licere, nifi novos judices dare? Vidia
mus enim Canone V. (quem feptimum ty-
pographi fortaffe etrore Febronius paullo fu-
perius indicabar ) tertium judicium , quod
Rome ab iplo Pontifice ferri deberet , depo.
firis Epifcopis fuiffe conceflum : Niff cauffa
fue-
(20) de Conc. 2is, w11, cap. 3.
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fucrit in judicio Epifcopi Romani determinata,
verba funt Canonis, quz quod Febronius eo
detorquear, ut non fignificent caufJlam a Row
mano Pontifice judicandmn, fed tantum ab eo
deteyminandum utrum locus [it novo examini €
judicio, Jureconfulti eft fe cum Simiis, non
cum hominibus ratione utentibus ac genuie
nam verborum ufurpationem pernofcentibus
agere exiftimantis.

X. Quz porro cum ante , tum poft Sara
dicenfe Concilium gefta funt , atque in Ecs
clefiaticos Annales relata , hatenus difta
mirifice comprobant . Nimirum ( quod rere
tio loco examinandum propofueram ) perpes
tua univeriz Ecclefiz confuetudo vel a prie
mis Chriftiani nominis temporibus obtinuit,
ut Romani Pontificis tribunal appellaretur .
De quo antequam differo, nonnulla Febroniz
di&ta funt caftiganda . Offendiz , inquic ille
(21) , Petrus de Marca . . . @ CONSTAT
ALIUNDE , guod Concilta Provincialia [u
prema judicands posefiate , a qua appellars non
porerat gavifa fint , que aulloritas illis in
Concilio generali oftavo adbuc confirmata fuit .
Mihi vero CONSTAT ,  Petrum de Marca
egregic hallucmatgm f:UIf?-e; anﬂ"&b.lt autem
magis , fi qua fuperiori capite fi]fceptavi-
mus, recolantur (22). Illud uberiorem me-

Gg 3 retur

(210) T. Il paz. 443. L sl 1

(22) Confer etiam ¢l. David in opere infcripto : deg
Jugemens Canoniques des Eveques Paris 1671, Cap. 1. 1]1,
& IV,
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retur difquifitionem , quod ex' Nicesis Ga
nonibus Febronius proferc . Epifcopi o4fvi-
s €&, inquit (23) . . . (.'f?f;’éjf-'!w_P:‘pm apud
ss Petrum Couflant col. 1060, relcripferunt
» Dewreta Nicena, five infevioris gradus cle-
» Tios, five ipfos Epifcopes , fuis Metvopolia
s anis apertiffime commiferunt . . . Hoc aue
3» tem, 1nquic Coufant col. 1061, not. a, 3
» Decreta Niczna providerunt Canone V.
3 QHO praceperunt annis fingulis per unam.
s quamque  Provinciam bis in anne  Concilig
s €clebrari, ut communiter, omnibus [imyl E.
sy Ptfcopts provincie congregatis y  difeutiantyy
s Lugufimodi queftiones que fubortz fuerant
» » ». . Atque ita oAfri . . . . ex decretis
» Concilii Niceni Papz refle negarunt jus
s appellationum “.. Vere ne hzc obijcian.
tur, ut exploratum fiat , prius de Nicerno
Canone quarto dilputabimus ; pauca deinde
de. Afris {ubijciemus ., .

XI. Atque equidem wmiror , quel fier; pof-
fic, ut de Marca , eumque fcquuti Duefnel
tius 4 Dupnius , Febyonsys appellationes ad
Romarym Pontificem a. Nicenis Parribus eo
Canone denegatas veling . Quum enim de
Romano  Pontifice nulla fiae mentio , hoc
numquam efficient, nifi Provincialia Concie
lia fuprema in Epifcopornm prafertim caufs
fis. dijudicandis autoritaris a quibus nullys
fic ad fuperius tribunal appellationt locys |

agnia
G3) 1. 111 Pag. 310,




Gt N3 473

agnita ab illis Patribus fuifse oftendant .
Nempe fi Nicenos Patres , quum apud Pre.
vinciz Synodos difcuti  hujufmodi queftiones
1ufJerunt o appellationes exempli caufsa ad ge
nerale , vel etiam ad Nationale Concilium
non abrogaffe conftat , quo demum pato
adverfarii, ut appellationes ad Romanam Sea
dem ibi improbatz dicantur , obtinebunt ?
Sed nihil certius, quam quod Patres Nicens
intaftas ad Concilia five generalia five et
jam  Nationalia a  Provincualibus = Synodis
appellationes  voluerint . Nonne Febronius
Afros obijcic 2 Atqui Africani Patres verbis
a Febyonio adlatis continenter fubijciunt (24)"
Maxime quia unicuique conceffum eft , [fi judie
cio offenfus fuerit Cognitorum ad Concilia f[ue
Provincie o vel etiam unmiverfale  provocave .
Non ergo omnes omnino ad fuperius tribue
nal provocationes a Nicenis decretis veritas
crediderunt. Sed vel ipfi Nicene SynodiPa-
tres fuo exemplo id oftenderunt. Petrus, ut
Athanafius narrat (25) , apud nos ante perfec
quutionem Epifcopus , in perfequutione. Martyr
occubwit « Hic ™MeLeTium , gui  Epifeopus
in JEgypro evat , plurimorum convillum f[celes
yum  ac potiffimum , quod immolaffer Idolis ,
IN COMMUNI EPISCOPORUM SV«
N ODO depofuit v o« oo Interim Meletio
hiec agente , Arriana exorta eft hevefis; fed in
Gg 4 Nie

(24) apud Couft. eol. 1061.
(25) Apolog. 11.
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Niczna Synodo ipfa quidem hevefis anathemas
#¢ damnata , Avianique rejeltr , MELETIANI
ALIQLO MODO RECEPTI SUNT : Exftat
enim vero ea de re ipforum Nicenoe
rum Patrum ad Ecclefiam Alexandrinam epls
fola, quz frhanafii narrationem confirmat .
In ea fcilicet ajunt: Concilrum , clementius a-
liguando s Meletiom animatum ( sam fum-
Mo jure nullam mevebatur veniam ) decrevit 5
wt in [ua crvieate mancat » poteftatem autem
nullam babear wel manus imponends vel admia
niftrands, . . . fed ur felum dignitatis nomen
vetineat , Moeletii igitur in  Alexandring Sy
nodo depofiti cauflam Nicenum Concilium
retractavic ; eumque, qui , quod a Synodo
Provinciz depoficus effec » Epilcopus non e
rat, fua in Civitate retento dignitatis noe
Mine manere decrevic + An ergo verifimile
fic, eofdem Nicenos Patres fibi , ut nulla a
Syrodo Provinciz provocatio darerur | fta.
tuendum duxiffe 2 Praterea luculentiflimum
Nicenorum Canonum interprctcm habemus
Jwlium 1. in epiftola ad Eufebianes. Is enim
quum a. CCCXLIL , fepremdecim feilicer.
polt Nicznam Synodum annis hafee litteras
dederit Nicenorum ' Patram  mentem habere
perfpe&am poruir, nec quum ad Arvianes
fcriberer cavillationibus agentes , dubitan=
dum , quin rem longe notifimam proponca
ret . Alt ergo Pontifex (26) : Epifeopi in
HT.‘Z.n
Go) T, 1, Epiff. R. P- col. 355. Couft.
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magna Synedo Nicena congregati o non citra
De: confilium , priovis Synods afta in alia §y.
nodo d”'qmr,‘ Pc’rmtﬂ'ymll‘ y Ut qui judicaren: .
pre oculis babentes [ecundum futuwrum effe ju.
dicium , cum omni cautela rem expenderent , @
qui judicaventu? s cr:_’dcrent, fe non ex priovum
judicum odio ¢ imimicitia o [ed ex aquitatis
prefevipto judicatos effe . Quod i Nicenis Pa-
tribus ea mens non fair, ut nulla a Pro-
vinciz Synodo appellatio licerer, multo mis
nus cenfendi funt provocationes ad Apofto-
licam Sedem auferre de medio voluiffe .
Quanta enim Romanos Przfules reverentia
fint profequuti , pervulgatum eft . Niczne
Synodsr , inquit Bonifacius L. (27) , non aliud
precepta seftantur s adeo ur won aliquid f[uper
cum anfa fir conflituere o quum viderer nibil
fupra mevitum funm poffe. confervi : ommia di=
migue huic novevar Domini_ fermone  concef]a .
Eadem fententia fuit Patribus Concilii Ro-
mani fub Felice 111, quorum hzc {unt ver-
bas Domino ad B. Petrum dicente : Tu es
Petrus , & fuper hanc petram zdificabo Ece
clefiam meam &c. Quam woccm [equentes tres
centi decem ¢ ofto Santli. Patves apud Ni-
cxeam congregati confirmationem rerum , atque
quloritatem [antte Romanz Ecclefie detulea
punt > quam utramque ufque ad etatem noftram
fucceﬂionﬁ omnes o Chrifts gratia pm’ﬂante,
cuftodiunt . Allud quoque prafto eft argu.

men.

(27) ep. X17. T.1. epift. R. Pe Couft, col. 1037.
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mentum, quo Nicenam Synodum non repros
baffe appellationes ad Apoflolicam Sedem
confirmetur . Nimirum ut a Balleriniis obe
fervatum eft (28) « iy Sardicenfi Synodo ,
» qux ex pluribus Patribus Nicesis coaluir,
s & DNicen: Concilii veluti appendix habie
s ta eft, appellationes ejufmodi exprefle ad-
» probantur: neque enim iidem Patres fibj
s» contradixiffe credendi funt , ac delefle
» hac in re eam Synodum , pro qua farta
» tecta fervanda tantopere laborarunt.* Nj.
cenus igitur Canon eos appellationum judia
ces defignavic, quorum erar facilior quibuf-
que In locis cognitio, ur nihil ramen Apo.
ftolice Sedis auoritaci detraherecur .

XIL. Haud ramen inficior s Africanos P3.
tres (nam de his nunc dicendum ) Nicenum
Canonem ita interpretatos fuifle , ut Romae
nis appellationibus precludi aditus videretur.
Verum Febronius animadvertere debuerar 5
non nobis folum , fed etiam iph 5 fuoque
duci Petro de Marca Afrorum Interpretatios
nem obefle; fupremam enim Synodorum Pro.
vincialium, quam ipfe urget , aufloritatem
Afri quei potuerunt agnolcere, quum ad. g
niverfale Conciliym provocationes adferuering?
Ut ut clt, Africani Patres dilputationis z.
flu, (num potiustypbo, quem Romanis Pon-
tificibus {atis anda&er exprobrant 2 abrepti
non fatis viderunt , quam alienum i;} fen.

am

L8] 7 11 ja s Leoprs col.. 943
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‘fum, Nicena decreta pertraherent. Rem hane
a cl. David egregie difcuflam lege (29).
Unum heic oblervare liceat . Im[le'ndm d.lm»e.
camuy , inquiunt Afri (50) , ut deinceps ad
weftras auves hinc venientes ( Epifcopos ) non
facilius admittatis ; nec a nobis excornmunicatos
in communionews ultra welitis vecipere . Cur?
quia hoc eriam Concilio Niczno definitum fae
cile adwvertar wemerabilitas tua . At de infew
rioribus Clericis , non de Epifcopis id fta.
tuit Nicena Synodus . Id agnofcunt Afri ;
fed addunt = nam etfi de inferioribus clevicis ,
wel laigis wvidetur ibi precaveri , quanto magrs
hoc de Epifcopis woluit obfervari? At Africas
norum Patrum pace di€tum efto: abfurda eft,
atque ab Ecclefiz ipfius Africane difciplina
abhorrens 1fthzc¢ a Clericis ad Epifcopos
confequutio . Africana Ecclefia longe diver.
fam In Epii'coporum & clericorum cauffis
fervandis efle difciplinam agnovit, quum ad
Epifcopi cauffam primo cognofcendam duo-
decim Epifcopos , fex tantum ad ferendum
de Presbyteri appellatione judicium adhibe-
ri jufferit . Ac refte quidem , quum enim
Epifcoporum lapfus gravior fir, multoque
magis publico Chriftianz rei bono adverfe.
tur, quam clericorum culpa , aliam judicii
formam utrornmque cauffz depofcunt. Que :
igicur ifta colleCtio eft: Nicani Patres transe
mari«
C29) lib. cit. cap. L art. 4. pag. 36. [eqq.
(30) in epift. ad Ceeleftin, T, I epiff. R. P, col, 2dban
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marinas inferiorum  clevicorum  appellationes(e-
tant ; quanto igitur magis Epifcoporum ? Non
cam certe S, Auguftinus probaflet , qui ad-
verfus  Donatiftas fcribens [31] potwsffe aic
Cecilianum ejufque focios alzorum Collegarum
judicio PRESERTIM APOSTOLICARUM Ec-
clefiarum cauffam  fuam integram  refevvare .
Afros igitur dimittamus , neque majorem
illis quod ad hoc adtinet, auftoritatem
tribvamus, quam quz f{upra adtulimus mos
numenta & ipfius S. Augufini fententia
permictant (32).

XITL Quod fi ad univerfe Ecclefiz con.
fuetudinem animum adijciamus , multo id
congtuentias videbitur. Nam- ante Sardicen-
fe Concilium , et monumentorum inopia
laboramus , non paucz ad Apoftolicam Se.
dem appellationes occurrunt : nempe anno

Chrifti
CXLIL Marcionis (33)

CCL.

(31) ep. QLXIL. wer. edir.

(32) Qua Africanis cum Romans Sede fuper appellatio-
nibus difceptatio fueric , in Aatifebronio accurate pertra-
Satum habes [ T. 1L 5. 111, ¢ap. IV, ] Febronins ( T. II.
$48.289 ) ca repetit, qua hac de controverfia polt _D_upi-
#ium in primo opere dixerat. Confer ergo cum Antifebro-
a0 hunc Febronis locum » & quantum in hac Febroniani
opetis defenfione defideretur, intelliges .

[33] CL P. Zallwein oftquam: Marvianis_" a patre fuo
Epifcopo damnari ad Apoftolicam Sedem confugium in me-
dium adenlerat [ T.IL pag. 203. ) [ed , inquit, guid re-
Iponfs tuliz? “ Nos injufflu venerandi Patris tui facere il-
» lud non poffumus . Quibus verbis fatis indicat , eam
o dici appellationem non poffe . Perinde ac fi ab exitu ,
non
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CCL. Privati

CCLII. Felictiffimsi , & fociorum ex Afiica.

CCLIV. Bafilidis , & Martialis in Hifpania,

CCLXII. Paunlli Samofatens .

CCCXI1II. Cecslran:.

CCCXLI. S. Athanafii.
Has in ntifebvonio (34) expenfas habes, &
illuftratas . Quid ad hac Febronius ? Nihil .
Solum quum eafdem a P. Sangallo , & D.
Kauffmanfioindicatas legiffer air(35). ¢ Hau-
,» ferunt varia hzc pretenfionum faéta, no-
sy minatim Fortunati & Feliciffimi, Marcians
sy Arelatenfiss Bafilidis & Martialis, Dionys
sy Jit Alexandrvini , Paulli Samofateni , Cecie
5y Jianz, v{tbaqaﬁi, Jokannis Chryfoftomi &rc.
,s hauferunt , inquam , illa omnia ex Chyia
oy JHani Lupt, notifimi Romanayum partinm
advocati, libro, quem- infcripfit : Divinum
,, ac immobile S. Petrl Apoftolorum Principis,
sy Civca omnium [ub celo fidelium ad Roma-
ys Nam ejus Cathedram appellavianes | adver
y Jum prefanas bodie wocum novitates adfera

5y HUM

bk |

non a -provocatione ipfa appellationis nomea ducendum
fit . Ceterum animadvertere debuit vir doftus , hocce re-
fponfum non a Pontifice , qu vacante Sede nullus tunc
erat, {fed a Romano Clero Marcionem tulifle ; neque vero
poteftatem reftituende Marcioni communionis , quam fibi
Clerus Romanus non efle profitebatur , eam iph Pontifici
denegare par eft. Vide ernditum virum Francifcom Anto-
nium de Simeonibus [T, L. cap. XI. ] quietiam Marcionem
fuifie deinde a Pontifice in communionem receptum con-
tendit .

(34) T. IL lib. III. eap. a2,

(35) T. 1I. pag. 236,
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tum  privilegium . Hic Traftatus Rome
primum publicatus anno 167¢9. nunc con-
ftituie Tomum oftavum omuium Chyiffiaa
ni Lupi Operum Venetiis imprefforum .
Eidem oppofuic Ladovicus Du Pin ; Do
&or Sorbonicus, fecundam ex fuis differ-
tationibus hiftoricis de antigua Ecclefie die
Jeiplina, hac fub rubrica: De forma judi
ciovum Ecclefiafticornm , ubi de Appellatios
nivus , adverfus wuperam Chriftiant Lupi de
sllis lucubyationem . In ea iifdem, quz Ly«
pus pro fuafententia in medium protulic,
exemplis, atque aliis, docer ex oppofito,
cauffas omnes tum temporis In partibus
effe terminatas, nec ullam damnatis pro-
vocationem ad Romanum Postificem fuil-
fe conceflam; ita, ut fi quem in crimen
prolabi contingeret , is fuerit compulfus
cauffam apud Epifcopum fuum agere, aut
fi Epilcopus effec , apud Synodum Pro-
vincia, cui przerat Metropolitanus ; aut
faltem fi gravior eflet caufsa , tum apud
Epilcopos Provincie , tum apud finitimos,
a quibus provocari minime poterat . Qui
hodie hanc chordam oberranc , uti bini
Theologi noftri, Venetus atque Ubins; il
lis fatis eft refricafle argnmenta Lupi ;
coutrarias Dupinii rationes & documenta
haétenus nemo evertic®. Nimis confiden.

>} ]
, ter diCtum . Nemo evertit 2 At.ne Frangi.
{ Jewm Anconium de Simeonibus 5 qul Dupinio

duo
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duo de Romani Pontificis judiciaria porefts.
te tomos oppoluit, & Gerardum Cafleel (36)
heic memorem , Dupinii fuique laudatoris
Febronsi conatus me evertiflfe abfque ulla ja.
Gantiz nota exilfimarim . Erat Febronii ea
refellere , quz contra Dupinium multo dilia
gentius, quam ceteri ( verbo abfit invidia )
de hifce appellationibus pro mei inftituci
ratione differueram ; fed dum nihil aliad
miht obijcit , quam Dupiniane differtationis
laudes , pauci meis fatisfatum argumentis
exiftimabunt [37].

XIV.

(36) Controv. hiftorico Ecclef. XXXI. Coloniz 1734.

G7) }Jccaﬁlxmclp;nca addere , quibus doéti caeteroqui
Sc]r!prn_rn confidentize occurratur . Is eit P, Zallwein qui
[ T.IL pag. 204. ] hac generatim de appellationibus snre-
nicenis {cribere non dubitavit: Et pumquid beverici & Jehis
[matici e. g. Donatifte , Arciani ed Imperatorss provoca-
runt f anne Catholicus quis [imatles provecstiones adprobare
auferiz 2 Nemo certe ; fed ecquis ad Apoftolicam Sedem
appellationes cum hereticorum ad Imperatores provocatio-
nibus comparari patienter ferat 2 ‘& ab eo quidem Theo-
logo, qui juris divini effe hujulmodi appellationes palam
profiteatur ? Quid vero illud, quod addit: profetto fi tatam
antiquitarem priorum [eculorum  percurranius , vix - ullunm
authentice appellarionis exemplum veperive evit 4 aut [i gue
admodumi patca f.r.'fd_rrm » wagis juri O confuerudini ordi-
narie ; quam exemplis quibuflawm & falis undecumque pe-
ticis flandum forér . At quid quafo authentice appellationis
nomine intelligit 2 Nos certe id unum cum utrinfquéd ju
ris peritis appellationem dicimus a ‘winore Judice ad Supe-
yiorens PYoUoCArionens . (lualu\izrcpx quum a fuperiori Re-
mane Sedis autoritate, quam alignis imploraverit ,
&ationis judicium inihtwitur , hoc appellatic j
vocamus , neque id ullus n ty qui in Syr

etra-

nis I .
nonimis voci-

bus inaniter ludere , & fucum imperitis facere nolit . Nym
vero que {upra indicavi esctiipla 5 @ minore fudi [
perio-
—= - e e B A PR S ... XA s
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XiV. Id multo magis quod ad appella
tiones Sardicenfi Concilio pofteriores adtinet
di&um fibi habeat. Earum a Sardicenfi Con=
cilio ad S. Gregorii Magni Pontificatum ap-
pellationum hiftoriam pertexui, nihil eorum
omirtrens , que ad eas vindicandas facerent.
Febronius vero magnam hanc molem paucis
hifce verbis difiecit ( 38 ) : Exempla pretens
farum appellationum a P.Zaccaria cit. Lib.ILL
Cap. 2. 4. 5. & 6. recenfitarum , haud egre exs
pedirentuy , immo deftruentuy , [ollicite conferana
tur cum s, que Febronsus 1. c. §. 8. & 9. de
[fimilibus provacationum exemplis, eavum indole,
mode & effellu pluribus explicavit Felicem
enimvero Febronium, fi credulos letores in-

vene-

perforum provocationés non fuerunt * Num de his Romans
Sedes non cognovit ? Quid ergo illis deeft , quominus @i~
thentice appellariones dicantur ? Pauca equidem numero
funt ; fed pauca etiam illorum temporum monumenta no-
bis fuperfunt . Juri praterea comgruunt , divino inguam
juri, quod ipfe Zallweinius agnoicit . Neque a confuetus
dine abhorrent ; nifi contrariam confuetudinem viguiffe au-
&or evincat, quod in tanto veterum tabularum naufragio
quei faciet? Hoc fcio , S. Leosems M. in loco fuperins
reddito wvererem confuetudinem pro appellationum jure pro-
tuliffe. Eamdem Stephani Ar/'j]gm in libellis Bonifacio 11.
adverfus Conflantinopolitani Epilcopi Epipbanii lententiam
obldris teftatus eft his verbis : boc denso adlegave non di-
fuli ; fani ac Beati Capitis weftrs Sedem Apoflolicans i
plovans , & confuetudinem , que ufque hallenus in #Oirs
tenuit Provincia , non debere convellr ; € [upplicabam ,
ne aufloritas Sedis Apoflolice , QUE VITA DOMINO
NOSTRO JESU CHRISTO, ET A SACRIS CANONI~
BU? DATA EST, ire @ PER ANTIQUAM CONSUE-
TUDINEM SERVATA EST, in aliqguo violaretur,

(38] T. L pag. 443.
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venerit , qui hifce [( uc Sidonsi vocabulum
ufurpem ) Thrafonianis verbis ftare malint ,
Guam commendat® comparationis laborem
fulcipere ! Quod ad me fpeftat, fan&e pro-
fiteor, me , dum ad Amsifebronium {fcribens
dum adgrederer, diligenter quidem, fed pae
cato animo qui follicito ad veritatem adfe-
quendam aprior effc folet, ea Febyoniani o«
peris loca expendiffe. Quamobrem pon vi-
deo , quid flagitata a Febromo collatio ejus
cauflam juvare poffit; nifi id malis effugium
dicere , quo quum nihil nobis refpondere
poflet , réfpondiffe tamen videretur . Non
difimulaverim tamen [ neque enim Febroa
nianis moribus vivo ] aliquade Theodoreti Cy-
renfes appellatione , de qua in Mwrifebronio
aliqua dixeram (39 ), Febromium in adnora-
tionibue ad Judicium Academicum Colonienfe
adruliffe (40). Verum prompta omnia f{unt
ex Quefuelli de hoc argumento differtatione,
quam Balleyinii S. Leonis M. opera edentes
ftrenue refellerunt (41 ). Ea quzfo N paue
ciora contrahamus , nihil tamen roboris fi
quod habent, imminuentes-. Ait 1. adver-
farius Theodovetum non tam Leousis M. tri-
bunal appella{fc, quam emaium Occidentalium
Epifcoporum operam implorafle , fcripfic e«
pim ad Anatolium Patricium (42 ) : Tuam

Antif. Vind. T. I11. Hh oI

{39) T. IL lsb. 1II. cap. V. . 8.

(40) T. I1. pag. s56.

{41) T. 1l. col. 3237.

{42) ep. 119. §
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gnificentiam ore, ut banc gratiam a Triumphaa
tore [mpevatore obrineas , ut 24 Occidentem
adcedam , € jab illis Deo dileGiffimis & Sana
&iffimis Epifcopis judicer. Verum quinam e«
ranc hi Oceidentis’ Epifcopi ? Nimiram urbt.
cariz dicecefis Epilcopi, ceterique, qui Ro=
mam conveniebant, uno verbo Romanme Sy=
nodi Epifcopi. His aurem nullum erat jus
in cauffis Owentaliam Epil€opalium, nilicum
Romano Ponrifice , qui fecundum illorum
temporum difciplinam in Synodo de ejul.
modi cauffis judicabat .+ Hinc Concilii , &
Epifcoporum  Occidentalium apud Theodovetuns
mentio, & ad hos etiam epiftolz. Idem er.
go fuit Occrdentis prafidium implorare, quod
Romane Synodi, feu Romani Pontificis, qui
unus ob fui Primatus dignitatem in Orientae
les quoque Antiftites juris dicendi poteftate
potiebatur. Ait 2. nullum a Leone de Theos
dorezo prolatum fuiffe judicium , fcgi unam
cum Romana Sede communionem ili con-
ceflam. Apparer id, inquit (43) 5 ex fentenn
tia Legatoyum ipfins Leonis in A&ione VIIL
Synodi Chalcedonenfis 2pud Harduinum T. 1L
col. 499. ubi Theodoretum , inguiunt , fane
&iffimus ac beatiffimus univerfz Eccleliz
Epifcopus urbis Rome Leo dudum in coms
munionem fufcepict , ficut litterz2 ab eo ad
noftram humilicatem direftz teftancur . De
decrero  veftitutionis a Leone in gratiam Theos
dore.
(43) 4 o pag. 57
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doreti lato altum filetur . Sed oppido fallitur.
An ignorat , quid in cauffa Maximi Antio-
cheni Anatolius  Conftantinopolitanus  ejufdem
Chalcedonenfis Synodi Patribus edixerit ? Deoa
finimus ( ita ille ), nehil horam waleye , que
in illa, que Synodus dicitwr [ pfewdocpbefinam
intelligit | funt confella, mifs illud civca Santtsf
fimum Maximum magne Antiochenz Civitas
tis Epifcopym © QUONIAM ET SANCTISSIs
MUS LEO IN COMMUNIONEM EUM RE-
CIPIENS , PRAESSE EUM ANTIOCHENSIUM
jupicaviT ECCLESIE. Tantumdem ergo e-
rat antiquis Pdtribus damnatum Epifcopum
in ‘ communionems Romani Pontificis recipr
quantum. Epifcopatui , unde antea dejeétus
fuiffec , reftitui . Si igitur fatente Febronio
immo teltantibus Chalcedonenfzbus Partribus Leo
in communionem Theodorerum f{ufceperar, E=
pifcopatum quoque illi rec!diderat. Quame«
uam quid conjeturis agimus ¢ Febronius
A&ione VIII. SynodiChalcedonenfis de decrea
to veftiturionis a Leone in gratiam Theodores
ti Jato ALTUM si1LERI obijcit . Neque
animadvertit id Aé&ione l. altum declarari.
Hzc tamen ex illa A&ione legere in Antie
febronio poterat exlcripta: sugrediatur @ vee
werendiffimus Epifcopus Theodoretus , ut fir
Particeps Synodi , quia ET RESTITUIT
g EPISCOPATUM Jantliffimus Avehiepi=
feopus LEO . Ait 3. Chalcedonenfes Patres de
Hh 2 Thege
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Theodoreti cauffa , quam aétione I [ibi fer-
varent , aftione VILI. judicafle: unde illud
(44) - Jecandum decretum fanlli Concili; Theo-
doretus  fanéiiffimus Epifcopus Ecclefiam civie
t¢atss Cyri vecipiar, Ad hoc enimvero illud
adcipiat refponfum, quod Ballerinii Quefuello
dederant (45 ). ** Chalcedouenfis Synodus ab
»» Imperatore indifta fuerat co praelertim
»» confilio ue Epifcopi in latrocinio Ephefi-
»» #0 depofiti, ac in exilium pulfi , per ad-
3y probationcm Synedi, atque fententiam ofinie
sy um_ Epifcoporum conwenientiwm Epifcopatum
» © Ecclefias proprias veciperent ; quemad.
»» modum ad ipfum Leonem [cripfit Pulcheria
sy Augufta epiff. 77. S. Pontifex benemeren-
» tffimorum Augufforum confilio adnuen
s»» jam Legatos ad Synodum deftinaverat ,
» litteralque ad eamdem Synodum dederar,
» In quibus eos Epifcopos reftituendos pre-
» lcripferat . Lege epift. 93. ¢ 3. His igi-
s tur in circuamftantiis , adceptis Tleadoreti
»» documentis , ethi Leo de ipfius caufla ad
» Apoftolicam Sedem per appellationem de-
s lata judicium ferens , eumque in commue
» nhionem recipiens , ipfum , ur vidimus ,
s fedi fuz reftitueric refticutione juris; a-
» €tnalis ramen reftitutio perficienda reftas
s» bat, quz quum Synodo jam commifla vi-
s deri pofler, ea fecundum apeftolicum ju-
5 " die

Ca4) T. 11. Conc. Hard. col. 493,

{43) T. IL. S. Leon, col. 1263,
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s dicium ab 1ipfis Leonis Legatis atque g
» cunéto Concilio decrera fult (46) . Qua.
sy te Synodus Chalcedonenfis in hac de Thegs
sy doveto a€tione Leonis judicium fequura
sy commiffam fibi quodammodo aétualem ile
5, lius reftitutionem decrevir. *

XV. Ut autem hatenus diéta colligamus,
provocationes ad Apoftolicam Sedem a di-
vino Primatus jure dimanant; aSaerdicenfibus
Patribus non primum conftitutz fuerunt ,
fed confirmate , conftanti denique a primis
Eccleliz {zculis confuetudine roboratz, Non
mirum ergo , Gallicanam quoque Ecclefiam
€as femper. agnovifle . Febronius equidem qui
inclytz illius Ecclefiz au&oritate fe prote-
gere ftuder, mgerrime tulic, me in Antifea
bronio ( 47 ) diffidium, quod inter fua fuper
appellationibus dogmata , & Gallicane Ec-
clefiz fententiam intercedit , 1pfi exprobrafs
fe.. Quapropter ad ea, qua co loco adtuli,
aliquid refpondere conatus eft . Teftem de-
deram Natalem Alexandrum divinum appel-
lationum jus defendentem . Bellwm , inquit
Febronius (48), & folidum argumentum ! Quid.
ni ? Nemo certe fibi perfuadeat , Natalems
Alexandri, qui pro Gallicane Ecclefiz liber-
tatibus acerrime dimicavit, in ejus Ecclefiz
confpectu- libro Parifiis edito appellationes

B3 hu.-
[46] Hinc A&ione VIII, DPatres ajebant : Theodoretys
digaus eff Sede . . . Poft Dewn LEO judicayr .

(47) T. 1. lneredult. cap. 11l. n. 6.
(48) T. 1L peg. 539
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hujufmodi propugnafle, eafque non a Sardia
¢cenfibus Canonibus , fed ex divino jure ad-
cerfivifle, nifi id Gallicanis Prafulibus pro-
batum iri intellexiffer. Gerbafis praterea lia
brum de canffis Majoribus protuli jufiu Gals
licani Cleri compofitum , in quo licet ad
Sardicenfes Canones appellationum inftitutio
referatur , non tamen unius reviffonis a Fes
bronio polt Petrum de Marca excogitatz fed
ver appellationis jus Romano Pontifici illis
Canonibus adfertum dicitur (49); fum quiz
Can. 7. werbum APPELLARE ufurpatur . . .
tum quia vicit reipla bac opinio , eique wulgo
fubfcrsbunt f[acvi juris interpretes. Tandem ex
lis, quz in conventuCleri Gallican: a. MD-
CLXXXI. contigerunt, quid Ecclefia Gallis
cana de appellationibus fentiat, collegeram.
Nimirum delato ad conventum libro, quem
decem ante annos cl, David ediderat prea-
notatum: des jugemens Canoniques , aliqua In
co reprehendenda cenfores Invenerunt , qua
ad quinque capita revocarunt . Nihil vero
in his legere eft de appellationibus ad Re-
manym Pontificem , quas vir doftus ftrenue
defenderat. Auftor refponfum accufationibus
obtulit , quocenfores fibi abunde fatisfatum
fuiffe declararunt . In eo autem quum Au-
&or fe non de primz cognitionis cauflis ,
fed de appellationibus a fententia in Proe
vinciz Synodo adverfus Epifcopum lata fe
loqu~
(49) Pag. 135.
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loquutum fuiffe teftificerur , appellationes
magis magifque confirmat , Reponit Febyon
mius (50 ) : *° Dauvidis declaratio ad folas
cauffas Epifcoporum reftrita, Clero tune
poterat fufﬁccrc_: tum , quod ea omnes
inferiorum Clericorum appellationes ex«
cluderet ; tum quod hac declaratione a
Glero [ uti quidem pratendit Zaccaria |
tacite probata, fatis fignificaretur, »pullam
ad Romanum Pontificem appellatione jure
diving niti , €x quo ea, in cafu exiftens
tis hac in parte legis divinz , omnibus
perzque gravatis ex 2quo concedi debe-
,» ret® . Dubitat ergo Febronius, an Clerus
Gallicanus Jurl” divino appellationes adfcris
bat . Dubium eximere vel unus Naralis
Alexandri debuerat ; fed demus graviorem
teftem . 1s eft Archiepifcopus Senonenfis o
cujus hzc funt verba : Qwod ex hac aultoria
vate , quam Chrift inflitutione n nos (Epifco-
pos) Pontifex habet, legitime [equitur jus eft
gudicandi fontes Epifcopos . Quod [i illos a Pros
wincie _EPifCOPiS in prime cognitionis tauf]#
judicar:s mares noftvi poftulant , jus tamen [v
ﬁ,’P,‘gndamm appellationum eft ipfi abfque ulls
controverfia [fervarwm (51). Quel ergo Cleris

Hh 4 CO=
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(5¢) T. IL. paz. s4c.
(51) Tnftruction Paflorale contenant wne troifieme lettre
a un Confeiller du Parlement de Paris 1733. C' ¢ EN
CONSEQUL{NCB:& cette agrorité , qu’ i & fur nous pay
P inftitusion de je}m-Clri,?, o il & dvois de juger les Es
veques

2
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corum inferiorum cauffe a Gallis a divino
Romanayum appellationum jure eximi- pof-
funt 2 Duo Febromus admodum diverfa di-
ftinguas, prohibere fummo Pontifici , ne fi
velic, etiam  Clericorum appellationes fi ve.
lit admittar, & clericis interdicere , ne ad
Romanum Pontificem appellent . Illud juri
divino opponitur; neque koc Gallicans Ece
clefiaumquam auta eft: at alterum, nifi 26-
foluta quziam interdi&io intelligatur , cum
jure divino non pugnat ; quum enim dubi.
tarl nec fine caufla poffer , an ea uri pote-
ftace , omnibulque in locis expediret, cay.
tum a Sardicenfi Concilio fuit , ipfis etiam
Pontificis Roman; Legatis adfentientibus, u#
ordinavia Presbytevis € alsis minoribus clericis
appellatio concedcvetur ab Epifcopss ad  Conci
lium provmciale | Epifcopis autem ad Sedem
Apoftolicam | ut ait Bellarminus (52).

XVI. Quum nihil aliudFebronio refter ad
infringendam Romanarum_appellationum  ay.
Etoritatem , querimonias iterat de earum fre.
quentia, arque abufibus (53) . Sed quod ad
frequentiam adtiner, quam ambitiofo juri noe
varum decretalm tribuit(s4), non me ejus

vin-
veques coupables , @ 5 il doit o [elon nos ufages’, les faive
juger par leuys Comprovinciaux en premsere inflance 3 Je

droir & en vecevoir P appel lui eff vefervd , @& ne lus eff
Ppas conteflé .
[52] Quem vide lib. II. de Rom. Pont. cap. XXV.
L53] Vide Tom. II. pag. 144. 237. 239
[54] T. 1. bpag. 336.
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vindicem habeat , fed cl. Benedi&tinum Zal.
Jwein , quem fuper hoc argumento nos adi-
re non {emel juffit. * Rem totam , 1nquic
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ille (55), oro, atque obteftor indifferen-
ti animo expendamus: Quo jure, iterum
oro , atque obteftor, quo, inquam, jure
Pontifices ambitionis , & exceflivi domi-
natus argui poffunt? Num en:m iphi cauf-
{as feu ecclefiafticas fea civiles violenter
a judiciis inferioribus avulferunt, illas ad
fe traxerunt, litigantes ad fua tribunalia
invitarunt , jurifdi€tionem inferiorum jus
dicum fudiofe turbarunt , & fupprefle-
runt? Ubinam fimilia leguntur ? Id uni-
cum lgg]mus » quod canfias quafdam ma-
jores fibi refervaverint , provocantibus &
appellantibus audientiam prazbuerint , li.
tes quafdam, poftquam jam ad iplos fuit
provocatum , cauffa cognita ad fe avoca-
verint, & fententiam dixerint. Anne tan
tum , tamque ingens crimen et aliorum
gravaminibus mederi, juftitiam lz{am 1n-
tegrare , lzfis fubvenire , jus ex @quo &
jufto cauffis dicere ? Profefto in his ego
nihil reperio , nihil deprehendo, quod
aur dominatum aut ambitionem faperet .
Sed undenam tanta appellationum frequen-
tia? Dicam quod res eft . Illa reverentia
imprimis, qua fideles ferebantur in Pon-
tificem tamquam fupremum Ecclefiz ca.

» put,

i (s5) T. IV. peg. 392
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put, illa fingularis fiducia , quam animo
fuo intime impreflam habebant, fpe cer-
ta freti, quod a fuprema fede juftitiam
fint impetraturi, ipfos ftimulavit , ac ine

vitavit ,

ut -ad tribunal Pontificis tame

quam ad aram juftitiz confugerent, fuafe
que cauflas , ecclefialticas prafertim , fu.
premo illius judicio fubmitterent . Ad
hzc : quinam fuere illi, qui judicium
Pontificis interpellarunt, an Clerici, vel
laici ? Clericorum cauffz plerzque fuere
vel pure ecclefiafticz , wvel faltem mixrei
fori vel inter ipfos Clericos agitatze , &
hoc ipfo ad judicium ecclefialticum fupe.
rius deferendz . Laicorum etiam cauffe

erant conftitutz ,

ad Pontifieem delatz uc plurimum ita
ut fecundum aliquem
faltem refpeftum ad judicium ecclefiaft ie
cum pertinerent , vel ex capite denegate
juftitie , vel quod in iis agererur de pecca«
to , vel quod cauflam ecclefiafticam mixa
tam haberent . Audiamus defuper iplos
pontificiz poteftatis Maltyges
jure optimo recenferi meretur Boehmerus .
Hic ergo , ut Pontifices magis odibiles
redderet , fcribere non dubiravit , quod
Pontifices varios excogitaverint prarex-
tus , ut caufsas gquamplurimas ad fuum
forum tralierent , & incter hos recenfet
hos ipfos, quos modo recenfui . Ex hoe
capite, inquit, ad fuum forum Pontifices

Inter quos

9 [rae
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traxerunt contraltus juramento confirmas
tos, teftamenta , quibus legata pia infera
ta, cauffas {ponfaliorum , pleraque deli-
&a, & crimina , immo cauffas omnium
ferme deliétorum . Demus hzc Boehmero
& fuis fequacibus ( quos inter Febyonius
nofter ) fupponamus ea efle vera + num
propterea dolofe & frandulenter egiffe
cenfendi funt Pontifices 2 num fraudem
& dolum committit , qui redintegrat jue
ftitiam lzfam, patrocinatur cauflis contra
leges juftitiz decilfis , punit delifta, &
delinquentes debitis peenis coercet ? Sane
ipfe Bochmerus fatetur , quod olim Epi=
fcopi etiam In omnia crimina inquifive=
rint, eaque in fuo foro puniverint; item
quod jurifditio Epifcoporum olim fuerig
ampliffima , & laicis ex legibus Impera«
toram Conftantini M. Theodofi Avrcadii &
Honorii | & ex edifto Caroli M. licuerit
ferme omnes cauflas deferre ad audientiam
epifcopalem , ut eas more arbitrorum fee
cupdum zquum & juftum deciderent, do-
nec hzc jurifdi@tio Epifcoporum fucceffi-
ve fuerit diminuta , & circa fac. XIIL
ferme penitus depreffa. Quid fi ergo laie
¢ci illius antiquiffimi moris adhuc memo-
res , & jurium antiquorum tenaces {pone
te {ua fuas cauffas eriam ad tribunal Pon-
tificum detulerunt , & judicia {zcularia
quodammodoexhorrucrum : num hoc Pons

» tifia

e — — .
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tificibus imputari in culpam , & in frau.
des eorum refundi debet ? En y quomodo
olim ipli [mperatores liberrimam fecerint
facaltatem implorandi judicia fzcularia
( Jeg. ecclefiaftica) & occalionem przbue-
rine appellandi ad tribunalia ecclefaftica
magis quam fzcularia . En! cauffas plue
res, quibus faétum fuir, & fieri potuit ,
ut cauflz tam ecclefiaftice quam civiles
ad Curiam Romaram per viam appella-
tionis deferrentur , ablque eo, quod Pon.
tifices ambitionis , exceflivi dominarus x
doli; fraudis & impofturz accufari poffint
& debeant . Et demus quod Pontifices
foe jurifdi&ionis & poteftatis feu retinen-
dz feu ampliandz fudiofiores fuerint ,
num id ambitioni & fraudibus adfcriben.
dum erit ? Quid non hodie faciunt judi-
ces & poteftates fculares, ur terminos fue
jurifdi&ionis quam latiffime diffundanc ,
& per omnem orbem circumferant 7 ap
non ferme omnes cauflas ecclefiafticas ad
fua’ violenter rapiunt fora? an non ob.
torto cello Clericos trahune ad fua judie
cias facra profanis, & profana facris mie
fcent*? Ha&enus P. Zallwein.

XVII. De abufibus quod queritur, nihili

elt ad rem, qua de agimus. Hoc quzrimus
jufne appellationum Romanis Pontificibus cone
gruat, & non mere revifionis vetrallationis >
i Q_erimus; num hujus juris bafis ac funda.

mena-
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mentum fic Pet7s Primatus ? Quarimus, an
Ecclefia omnibus feculis hoc jure donatos
Ponrcifices (uis ad eorum tribunal provoca.
tionibus teftata fit? Milleni, per me licec,
in hafce appellationes abulfus irrepferint -
num propterea jus ipfum nullum elt , atque
per fummam Epilcoporum Synodorumque
injuriam ufurpatum ? Numquamne appella-
tiones ad Regum tribunalia, iis maxime in
Regnis, qua locorum amplitudine, gentium-
que varietate ac multitudine ceteris praftant,
abufibus corrumpuntur ? Eritne aliquis adeo
fui impos, ut Regibus propterea appellatio-
num jus deneget, quod a {uprema Imperana
tium poteflate divelli nequit? Ceterum cjua
{fmodi abulus bene multos cum a Tridentina
Synodo , tum a recentioribus Pontificibus
{ublatos efle, in Autsfebronio oftendi (56) ,
neque ullus , qui eorum Conftitutiones noa
rit, inficiar1 poterit. At f{uperfunt alii: Im.
mo {upererunc, aut veieres novi excipient ,
dum homines erunt , qui in Petri cathedrs
fedeant . Quum enim ifta abfque multorum
ftudio, officiis, induftria jpertra&are 1pli per
{fe {e nequeants hos autem Pontificiorum o-
nerum adjutores humanis carere adfectibus
cbuvarey plane fit ; quis jure poftuler , ut
nihil umquam ambitionis, prave cupiditatis,
malevoli animi ifttufmodi cauflis, judiciifve
admifceatur? Nobis hoc fatis fic, Chriflum,

quum

- T 4 17 . YT & (v
("A_'.) | AT ::/.r, cap, Vily i, 6. Jeg,
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quum fuas Pezri fuccefloribus vices detulie ,
quz humana nunc ipforum Pontificum, nunc
adminiftrorum five imbecillitate five nequi«
tia Bcclefiz impendebant, mala omnia pers
fpexifle ; neque tamen illis Primatus jura ,
quz tot abufibus vitianda pernofcebat , de-
negaffe . Hoc enim fi animo infixum hefe-
rit, de vitiis quoad fieri poterit, refecandis
cogitabimus ; jus ipfum venerabimur , fal-
vumque atque incolume religiole fervabimus,
ne tandem peflimo exemplo omnis omnina
cum facra tum politica potefltas , In cujus
ufu multa femper emendanda occurrent ,
fumma rerum perturbatione conculcetur ,
aut etiam de medio tollatur . Sed de abufi-
bus a Febronio Romane Curiz objettis X.
differtatione accuratius differemus .
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CAPUT VI

Romzne appellationum cauffas dijudicare Ros
mani Pontifices poffint? an potins [ quod ne
num Febronio placet in Pyovinciis dare jue
diges debeant?

I. T Nrer abufus, qui ad faperioris capitis

argumentum maxime pertinent , prae
cipuum, fi Febronio credimus, locum habent
judicia fuper Epifcoporum cauffis Rome ine
fticuta. Sacram #llnd jus, inquit (1), quams
cumque cauffam terminands intra provinciam
baud dnbie manfiffer integrum , nifi infaufta il
la Ifidori Colleftio, referta falfis Epiftolis De=
cretalibus , totam Ecclefiaflice difcipline faciem
{afque deque wvertiffer . Paullo antea dixerat
(2): Adeo awtem wverum eft , [ummum Pontis
ficem non_habuiffe , nec per Canones Sardicens
{es obtinuiffe 6 cauﬂ}t’ Rom=z a’eﬁni&nd:ﬁ', ut
ad famwmum illi eoncedatur facultas mittends
legarum ad [ecundum judicivm | sn Provincia agene
dum eod. Can. V. Tomo autem fecundo [3]:
Epifecopi , inquit, Africe amno 423., proinde
donge poft Sardicenfe Concilium , Celeftino
Pape apud Petrum Couftant col. 1060. re=
fevipferunt : * Decreta Nicena, f{ive inferioris

gra-
() T. 1. cap. V. §. 6. m. 6, pag. 336-

(2) ibid. n- 2. pag. 332+
(3) T, IL. pag. 310.
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»» gradus clericos, five ipfos Epifcopos, fuis
Metropolitanis apertifiime commiferunt ;
prudentiflime enim juftifimeque viderunt;
» Quecumque negocia in fuis locis, ubi or-
5, ta funt finienda ‘*. tum ex P. Couftant ade
dit : Niceno Canone V. ne Epifcopi exire
fines provincie [ue judicentur , vetitum effe pa-
riter intellexerunt Orientales o ut in epiftolam
gnartam Innocentii pag. 775. not. ¢. obfervas
wimus . Hinc Germanorum , quas indicat (4),
querelz , Romanos confuctudinum Germaniz
inexpertos effe, nec pofle proinde Rome illo«
rum cauffas ex =quitatis legibus judicare .
Ac nihil dici potuit a Sardicenfium Patrum
mente, atque a conftanti Ecclefiz confuetu-
dine magis diffentaneum.

I1. Iilud autem ftatim cum Balleriniis [5]
animadvertendum , *“ fi in quibufdam- regio-
nibus prafertim a Romana Sede remetis
antiquo ufu receptum fuic , ut he quo.
que cauffe a finitimis Epilcopis , vel a
»» pleniori Synodo cognofcantur , ac termis
» nentur; Iid ecclefiaftica inftitutione fuifle
,» induétum, non aliquo peculiari jure, quod
» five finitimis Epifcopis, five plenioriCon-
5, cilio divina inftitutione competeret , {ed
»» 0b expediendum facilius & celerius ne-

» gocium, & -ne ob longinquitatem itinea
ram ,

bb

»

»
»
”»

»

(4) it. p. a4z

&)

{3) T. 11, S. Leon, col. ¢83.
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3 tum , ac difficilem tradoftionem teftjum

sy morx innefterentur longiores, quibus {can.
dala diutius vigerent, & fubreptiones aue
obreptiones facile irreperent . Igitur in
hoc pariter, fi res ita ferat , agl poterit
eo nomine, quod nonexpediat novitarem
inducere ( nam ipfa quidem mutatio confuca
5, tudinis , ut notavic Auguftinus ep. 118.
gy etiam gque adjuvat utilstate, novirate pera
turbar ) non vero quod jurifdi€tio Pontificia
45 bus defit . Et fiquidem hzc jurifdiétio
s in ejulmodi cauflis vocaretur in dubium
55 I;raatcxru confuetudinis aut canonum ; cone

uetudo & Canones per {ummum abufum
prafertentur divino ac cerro juri Romanoe
rum Pontificum, cui omne humanum jus
cedar neceffe eft “ . Vides jam quid di-

b b
»»
»
»
»

»
»
»
”»

cendum de Canone Niceno , quo f{tatuitur 4

ut Epifcoporum adverfus fuos judicia coma
munitey omnibus fimul Epifcopis provincie cona
gregatis difeatiantvr © Nempe Ut cetera mite
tam, quz fuperiore capite in huhc canonem
obfervavi , id expedire omnino videbatur ,
ne turbarentur othnia, fi quis extra {u pros
vinci2 atque adeo aufltoricracis limites caufs
fas Judicare auderet. At quid hoc ad Romaa
pum Pontificem , cui ut ajebat S. Gregorius
M. (6) , fi qua culpa in Epifcopis invenituy
nefcio quis Epifcopus [ubjettus nen fit 2 Certe
S. Jobannes Chryfoflomus , qui quum ab Ims
Antif. Vind. T. 111 1i pea
(6) lib. IX. ep. 59:
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peratore ad Theophali Alexandrini cauffam Jue
dicandam adcepifler, litteras autem ab iplo
Theophilo wuliflet , quibus fignificabat (ex Ni«
cenis Canonibus) , non trabenda extra limites
judicia o fed in aplis Provincus provinciarum
negocia traflanda effe (7) , ad Isnocentium Io
fcribi, fe judicium ilind non folum non furmne

pfiffe fibs, fed ¢ webementiffime recufaffe 18);

agens quoque de cjufdem Theophili fufcepto
deinde adverfus {e judicio , confentancum non
effe monet, ut qui ex HEgypto fity eos qui in
Thracia funt judices (g ) ; Nicenos tamen a
fe Canones haud infringi cenluit, i a Thege
phili fententia ad Innmocentium provecaret :
non alia profeéto de caufla , quam quod
Nicenus ille Canon ad univerfz Ecclefiz
primatem pertinere non poterat . Sanllus
quoque Athanafins a Julio Pontifice evocarus
Romam adceffit fuam adverfus Eufebianos caufe
fam aturus ; neque tamen aut Nicenorum
Patrum mentem igaorabat, qui ex illis ipfis
unus fuerat, aut Canones ab 1is conltituros
violare aufus fuiffer in tangs praefertim Ara
yianorum adverfum fe [imulcaubus , ne his
novas

{7) Theophili epiftolam Palladius in Chryfoft. vita cap.
w. fic exhibet: arbitror equidem , non ignovare te Canonuns
Nicanorum decreruns 5 quo fancitur y ne Epifcopus cauffam
exers fines [uos judicet . Si autem ignovas 5 difce ; © @ lis
bellis adverfus me sbtine . Nam s gudiceri me oportet y ab
Fgyptiis Epifcopis judicandus [um , non @ ey qui 75. dice
vuns fLinere abes .

[8) ep. IV. interInnoc, T. I, ep. Ro Pe g0l 7750
La] ibid, col. 778
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novarum in f{e criminationum occalionem
imprudens preberet.

I1I. ¢ Idem , inquiunt Ballerinii (10) ,
55 dicatur de Canonibus Sftrdicenﬁbm » qui
,, cauflas appellationum Eplfcopor}lm a Ro«
mano Pontifice per delegatos 1n provine
cia judices, vel per legatum .in eam mifs
fum cognofcendas innuunt . Id enim fie
militer illud refpicit , quod credebatur
magis expedire , non vero quod Pontifi-
,, cium jus hoc limite circumicriptum pu-
5, taretur *. Enimvero etfi Canon lII. Sare
dicenfis Grece editionis per PROPINQUOS Pros
wvincie Epifcopos, fi opus [it judicium venovana
dum indicat, Canon autem feptimus latine
fcriprus Epilcopos quoque memorat, qui in
finitima & propingua Provincia Junt ; nume

uam tamen Romani Pontifices vel fan&ie
monia illuftriores ita his {e Ganonibus obe
firingi fenferunt, ur ubi id expedire exiftis
marent, cauffas procul diffitis Epifcopis dis
fcutiendas non: committerent . Longo fane
locorum intervallo dlexandria Conflantinopolis
diftat, Caeleftinus tamen Cyrillo Alexandrine
Epilbopo damnandi NefPovis Conflantinopolitae
ni Antiftitis poteftatem fecit . Sic etiam S,
Gregovius M. quum Maxims Salonitani caufe
{fam ex Illyrico in Italiam evocaflet , conltie
tuit, ut Ravennas, & Mediolanenfis Antiftia
tes de ea judicarent. In hunc enim modum

Ii 2 ad

1]
3
»
”

3

C19) L ¢, cal. 585.
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ad Conflantium Mediolanenfern fcriplic [ 1174
sy Maximus Salonitane Ecclefiz pravaricator
poftquam per poteftates Majores {zculi
,, obtinere nihil valuir , ad minores fe fe
I5, contulit: nobifque tam nimietate precum,

quam adteftatione bonorum operum prz=
,, valere contendit . . . . Et idco DECRE=
) ., v1 uT Reverendiffimus Frater , & Goer
I s, pifcopus nofter Marinianus EjUS CAUSSAM
,, DEBEAT IN RAVENNATI URBE COGNO-
SCERE . Si autem perfona ejus fufpeéta
forfitan habebatur, vorumus, UT veflra
,» guoque Fraternitas, fi ei laboriofum non
5y €, AD EAMDEM OIVITATEM FATIGA-
4y RE SE DEBEAT, & cum pradifto Fratre
5, in eodem judicio pariter refidere . Quids
sy quid autem—veftrz urrorumque Sanétitatt
placueric, fcitote mihi modis omnibus
s» placiturum ¢“. Plura horum fimilia exems=
pla proferre poffem. Unum addo S. gape.
¢um , qui de cauffa Contumeliofi Gallican: Ee
pifcopi ad fe delata hzc ftatuic : ¢ Sufpena
fus igitur, ficur prafari fumus, Epifcopus
Contumeliofus habeat rantum , quam prz«
fumpfiffe dicitur , celebrationem = Miffa
ram ; &, patrimonio Ecclefiz in guber-
natione Archidiaconi  ejuldem = Ecclefiz
, ,, conftitato, ira ut alimonia fufficienter E-
5, pilcopo non negetur, vifitatoriam in €jus
1 s loco prazcipimus ordisari perfonam , &
Wi 9 pas
] Cx1) lis. 1X. ep. 67.

»

»
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»

»

»
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j» patiéenter EXSPECTARE JUDICES , Quos§ y
5 INSPIRANTE NOBIS DOMINO , CONST e
s» TUERIMUS AUDIRE *, Neguaguam igitur
inquit cl. de Simeonsbus (12) Agapetus PRO-
rinQuis Eptfeopss Contumeliofi canffam aua
diendum [e delegaturum fove profitetur , [ed irs
quos dominus infpiraret. Quibus verbis [atis
oftendic, fits liberum effe, Judices , quos wels
bet , feligere ., Neque tamen his opus eft. Su-
pra oftendimus Sardicenfes Patres nihil mis
nus cogitafle , quam ut Romane Sedi Epi=
fcoporum judicia fubtraherent . Nam Gaua
dentius de Epilcopa a vicinis quoque Anti«
fticibus depofito loquens nequaquam ufus Ca=
none IV. fuiffer his verbis: proclamaverit ae
gendum  [fibi negocium in urbe Roma multoque
minus dixiffer , alium Epifcopum in appel-
lantis locum ordinari minime debere , »:3
caufJa fucyit i judia'o Epifeopi Romani deteve
minata, {i tertio in Provincia , non Rome
cauflam ejus perrraltandam intellexiffec.

IV. Sed Ecclefiafticam hiftoriam breviter
percurramus . Occurrent fingnlis fere feculis
Romani Pontifices , quam plures , ‘qui Rome
de Epilcoporum Occidentalium (13) , vel ete
1am  Ovientaliwm Metropolitarum cauffis co-
gnoverunt , Cauffas autem intelligo appellas

It 3 £10=

[:2] T.IL cap- XXII. §. 1. pag. 178.

(13) Epifcoporum dico ., Petrus enim de Marca [ de Cone,
b Vil ¢ 17.) cnnrendq Mctmpolirnnorum_quidem Ocera
d—fnzal."m;_) ex lege Grasrani, non antem Epifcoporym canf
fas potpiffe Rome rrallarvi ,
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tione ad Romanam Sedem delatas. Equidem
fcio, eas quoque interdum a Romanis Ponti.
ficibus judicatas quz primz cognitionis funt
aut quemadmodum jurifperiti loquuntur , in
prima inftantia . Profeéto Dionyfium Alexan=
drinum , qui apud Romanum Dionyfium accus
farunt, quafi qui Filism opus & non confube
Bantialem diceret , ut Athanafius fcribic [14],
non illum apud Zgypriosr Epifcopos antea
hujus erroris infmulaverant : primo ad Re-

manum Pontificem confugerunt, qui propte.
rea primo de hac criminatione In Romana

Synodo cognovir . Luculentiffimum quoque
hujus poreftaris exemplum Bonifacii 1. Gallsa
canos Epiicopos epiftola fuppeditar . Palentia
ne, inquit Pontifex [15], nes clevici civitas
2is adievunt proponentes  per libellum erimina ,
gue Maximum refle tota provincia adferunt
commfiffe - Fatetur Couftantius , Gallas Epis
fcopos de hac caufla »ibsl dum novifle. Igi.
tur Clerici non Metropolitanl , aur Synodi
judicium ante poftularent , quam Bonifacium
de tot Muaximi criminationibus certiorem fa-
cerent. Quid ergo Bomfacius 2 Nullo licer
Provincialis Synodi praeunte judicio Romam
Maximum vocavit, led andiendus beic prefens
tare [e nolyst (16). Dilationema tamen dedit &
decrevit, in Gallils congregari Synodum . Ves
rum

(xa) in Uib. de Synod.
C135) ep. 111, col. xo15. edits Couft.
(26) ibid. sol. 0126,
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rum cavit Pontifex , ne accofationibus i«
fcuflis Epifcopi decretoria illum fententia
mul&arent ; fed fibi fupremum totius hujus
negocii judicivm adlcriplic . Quidguid autem
[ en Pontificis verba | weftra caritas de hac
cauffa duxerit decernendum , quum ad nos relae
tum fuerit , noftra , ut condecet necefle eft aue
&oritate firmetur . Quid vero cum Neflorio
Celeftinus ? Nulla illum Synodus condemna.
rat; ut tamen Cyrillus Pontificem de erroe
rum monltris a Neflorio diffeminatis commoe
nuit, fententiam in eum talit, atque uteam
exfequeretur diffrilo wigore Cyrillo pracepit
(17). Vides ergo non infolens, non ufurpae
tum ex ambitiolis Ifidorianarum Decretalium
commentis jus illud , qoo pofteriores Ponti.
fices de primz cognitionis cauffis non femel
judicarunt . Libens tamen adlentior , ejufe
modi cauffas ex vetere dilciplina ad Pro-
vinciarum Synodos confueviffe perferri, quoda
ue id cum ad veritatem pernofcendam tum
ad ferendam ex =zquitate f{ententiam adcoms
modatius effe videretur , Romanss quoque
Pontifices eas nonnifi raro ad fuum rtribue
nal evocafle . Hoc contendo , nulli illos ,
appel[ationc intercedente , fe legi obnoxios
agnoviffe , ut in Provinciis potius , quam
Rome Epifcoporum cauffis exiremam ma-
num Imponerent.

V. Enimvero cx Petro de Mavca , Quef

j & & nello

(z7) ep. X1. col. 1106,
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nello, Dupinio , horumque difcipulo Febronse
percunétart licear, an non Bafilidem ac Mare
tialem Hifpanos prlcopos Stephanis Rome aus
dierit, fuifque ipforum Sedibus , unde deje«
&t funrant, reftivverit (18). Peto infuper ;
ubl Julius de Athanafio judicarit? Hzc cer-
te de eo Theodoretus (1g): Is wero (Julius )
Ecclefiafticam legem fequutus , & 1PSOS RO-
MAM VENIRE JussiT , ET ATHANASIUM
AD DICENDPAM CAUSSAM EVOCAVIT . E?
Athanalius quidem citationi obtemperans ; [la
#sm iter adrvipuit i 73 wero, qui fabutam compoa
fuevant ; Romam venire nolueyunt , ¢o quod
mendacium ﬂrc"'aqprebei{ﬁzﬂz irs cernevent . INe=
gabuntne Theodoreto fidem? Negent ergo’, fi
poffunt, iphi «Arhanafio cujus hazc funt(20):
Judicatum ¢ft non femel fecundum ‘nos , fed
[epins . Primum quidem in noftra Provincia qus
wm ad id coiffent propemodum centum Epifcopi
Secundo Roma mobis cetevifque aa‘verfams Euys
febii , ad ejus cviminofas bitteras in }udzcra conds
paventibus . Romam quoque Petrus Athanafii
fucceffor aufugit, ibique ‘a Damafo fententiam
tulic, qua pullo Lucio ab Arrianes intrulo
Al:xandvine reddebarur (2¢t). Audi jam |
quid idem Theedoresns contentionem narrans,
que

(18) Vide Cypr. ep. LXPIIL. Baluz. ediz. & Antifebr,

T. 11, /:6. 111, cap I1..». s

Cxg) hiff. Ecclef. Iib, I1. 'nsp. 4 Adi & heic Antifebron,
ibid, n, 8.

(20) Apal. 11.
(an) Confer. Autif, eie, Lib, 1L, capu B . x,
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quz Flavianum inter & Paullinum ob Antios
chenam Sedem exarferat , litteris prodiderie
(22). * Qui ( Imperator ) fzpius interpel.
latus , Conftantinopolim/ eum adcivit , uTa
QUE ROMAM PROFICISCERETUR , MAN«
pavit. Sed Flavianus quum & hybernum
tempus cauffatus effer, & ineunte vere fa«
&urum fe imperata promififfec , in patriam
reverfus eft . Porro quum Romane Urbis
Epifcopi, non folum admirandus Damafus
5 Ted focceffor ejus Swricius , & poﬂ Sivicinm
»» wAnaftafius pium Imperatorem acrius per-
»» ftrinxiffent; illum Tyrannos quidem, qui
» adverfus ipfum infurgerent, opprimere di-
»» centes; eos vero , qui legi Chrifti inful-
tarent , pasi , tyrannicam dominationem
exercentes, rurfus eum Conflantinopolim e-
vocatum cogere Inftituit , ur ROMAM
,» NAVIGARET . Quid clarius 7 De Antioa
cheni Epifcopatus cauffa judicium Rome ha«
bendum erat: ideo Damafi, Sivicit, % Anae
ftafii Summorum Pontificum przcepto Impe-
rator Flavianum Remam mittere coallus fu-
it . De Jobanune Chryfoftomo non diflimilia
proferri poffent . Exftat apud Palladium cx-
emplum epiftolz, quam fanftus Antiftes ad
Innocentium mifit , ubi fe a Theophilo damna-
tum vidit: Scribire, inquit, precor , & an-
&oritate veftra decernite (non ait: indicite Sy
nodum, que decernat , {ed decernite, utique

5 Y - Ro.
(22) 4ift. Ecclef. lib. V. cap. 25.

»
»
»
»
»
2
3

2
»

3
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Rome ) hujufmodi inigte gefta, nobis abfeds
tibus 4 € judicivm non declinantibus , nullius
¢ffe roboris (23). Zsfimus vero nonne Procus
dum Maffilienfems Romano adeffe judicio juffit,
licet ipfe diu expeClatus . . . convenive diffimua
lavit , ut Zofimus iple ad Epifcopos provine
cle Viennenfis ; € Navbonenfis [ecunde perfcrie
plit (24), ac tandem illum in Romana Sy
nodo condemnavit (25). Quz idem Zofimus
in Celeftii caufla Rome geflerit , pervulgata
funt. Danielem Epifcopum Bonifacius Romam
vocavit , ut ab objeétis criminibus fe fe pur.
garet (26) & Magnus antem Leo nonne a,
CCCCXLYV: Projelti & Chelidonii Gallicanoa
rum Prefulum (27 ), ac duobus poft annis
Mautitanorum Epifcoporum [28], denique
Theodorets Cyrenfis cauflas Rome abfolvit 2
Quin iple Theodoretus ad Leonem litteras de-
dit, quibus utr in Urbe judicatetur , etiam
atque etiam fanétum Pontificem exoravit :
At ego, inquit ille (29) s Apofivlice Sedis exa
{petlo fententiam , ©° 010 5 argue. obteflor Sans
ita-
(23) Adi & heic Antifebr. T. 11, Jib. IIL. cap. IV, &

aum. 7. & cl. David cap, VL, art. 5.

(24) ep. V. col. 959.

(25) ep. VIL. col. 961. ¢

(26) Bonifac. ep. IV. T. I. €ouft. col: 1o71. Daniel , u#
diximus . . . . & [an@litatis veflre catu interim [e noverit
[egregatum : qui [e noffro judicio deber obijcere 5 fi confecsen=
tiw [ue novit confidentiam f[e babeve . ;

27] Vide epiftolam X. S. Leonis Ball. edit. cl. David
e4p. XIT1. art. 7. Antifebr. T. 1L lib. 111, cap. 5+ 1. 1. [eqq.
(28) Confer epiff. XII.
29) Ep. CXLIL
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&itatem Tuam , ut mibi yellum o ac iftum Tyia
bunal Veftyum invocants opem ferat jubeatque
AD VOS VENIRE.

VI. Suot & alia” ejufmodi poft Leonem .
Illuftre illud eft , quod ad Acacii cauflam
{pettat. Is Johannem T alafiam Alexandyina de
Sede eijci curaverat; Johannes autem Romam
ad Simplicium Pontificem confugit , cut &
libellum adverfus «Acacium obtulit. Moritur
interea Simplicius . Felin porro 111 in cjus
locum {uffeGtus litteras ad Acacium mific ,
quibus fe Rome filtere jubebatur rationem
eorum , qu® contra canones perpetrarat,
redditurus. Er ideo ( ita in epiftola legitur,
quem Pontificis Legati Vitalis & Mifenus
Conftantinopolim adtulerunt ) leflis fubdsis ,
frater caviffime 4 ad hec, que propofita effe
cognofiis, APUD B. PETRUM APOSTOLUM ,
o « « in Conventa Fratrum , & Coepifcoporum
noftrorum RESPONDERE FESTINA , In eam-
dem fententiam ad Zénonem Imperatorem
feripfit: Acacius (fieut ECCLESIASTICIS NE=
CESSE EST , ET VESTRIS LeGIBUS FIgRl
DEBET ) ad hec, que de [e pervidet intimari,
APUD BEATISSIMUM PETRUM APOSTOLUM
DILUERE OBEDIENTER PROCURET ,nec ulla
modo exiftimet diffevendum . Qui [i 5 quemadmos
dum confidimus , bene confoius eft, Apoflolicum
non debet judicium cum confacerdotibus [ui (O
snodevationem abijceve . Viden 2 Acacium Cone
Jtantizopolitanum Epifcopum noxn modo ad jue

dicium

T — L —
. e - = = o
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dicium Romam evocatum fuifle , fed etiam
fecundum  Ecclefiafticas leges evocanti Ponti«

ci parere omnino debuiffe ? Sed infinitus
fim , fi omnia perfequi velim, qua Eccle.
fiafticis funt hanc in rem monumentis con.
fignata . Aliquatamen pretereanda non fun,
quz in S. Gregorii M. epiftolis continentur .
Intellexerat Magnus hic Pontifex , Jangaze
vium Calayitanum antiftitem nonnulla crimie
na admififfe. Sabino 1gitur Sardinie defenfoe
rl in mandatis dedit (30) ut Janmariun sun.
MA HUC EXHIBERE INSTANTIA NON O
MITTERET , &t eocoram pofito , ea ; que
perlata funt | fubtili valeyens indagationc perquise
ri. Ex eadem porro ad Sabinum epiftola di=
fcimus S. Gregorium Epiphani; cujufdam Pres
sbyteri Sard: cauflam ad fe traxiffe . Prese.
rea , I0QUIt , gquoniam aliqua nobis de perfona
Epiphanti Presbyteri facinora nunciata funt ne-
ceffe et , ur diligentius cuntta perfernteris ;
@ fen mulicres , cum quibus par:_/fe dicitur feu
alios , quos de cauffa eademn f{,z';"e aliguid fenfes
vis , HUC PARITER FESTINES ADDUGERE
quatenus Ecclefiaftice diftriGions liguide poffine
aperiti , que vera [unt. Hadvianus quoque
Thebanus Epifcopus quum Romam veniffet :
de Jobanne Lariffeo Epifcopo, ac deJobanne
prime Juftiniane Antiftice quod injufte ab
his damnatus effer , apud Gregorium conques
fus eft. Hic vero ejus indifeuffis petitionibus

nen

[30] tis. 11. ep. 36,
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won credens cadem , gue apud utrumque fuee
gant afla, relegit. Ex illis autem quum Haz.
drianam contra jus fafque depofirum fuiffe
comperiffer, eum abfque alio examine, nuls
laque in Provinciis indi&a Synodo his vere
bis abfolvic [31] : Qued wero ad prefens ada
ginet, CASSATIS PR1US, ATQUE AD NIHI«
LUM REDAGT!S PREDICTE SENTENTIE
FUKE DEGRETIS . +» Hadrianum . .. Jm
fuum locum , atque ordinem reverti , Chriflo coe
matante difponimus § w4 nec illi Frateynitatis
tuz nozeas contva [uftitie sramitem prolata [ene
tentia, In epiltola quoque ad Jobannem Syra«
eufanum (32) exftat luculentiffimum reiy de
qua agimus, exemplum . In guod enim cri=
mine Byzacenus Primas fusvar accufatus, &
piiffimus IMPERATOR EUM JUXTA STATU«
TA CANONICA PER NOS VOLUIT JUDICA=-
R1. Sed adcepsss decem auri ltbvis , tunc Theoe
dorus Magifter wmulitum obftitit 5 wr mintme
fiever . Tamen piiffimus Imperato admonuit y UT
TRANSMITTERETuR , & quidquid effet Ca=
nonicum judicavemys . Sed “illad cum primis
huc’ referendum, quod ad Rawvennatem Epis
fcopum Marinianum Gregorius feripfit (33) .44
., Scripra Fraternitatis veftre fufcepimus, in
,, quibus indicatis quofdam de clero ac Po-
o pulo clamitafle, contra leges , & canoncs

» cffe,

(31) lik. VL. ¢p. 3.
(32) lib. 1X. ep. 59
€13) Uik, V. ep. 24

e
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» ¢ffe, ut inter Ecclefiam veltram & Claye
» diym Abbatem cauffa heic examinari. a¢
» Judicari debeat. Qui fi Ecclefiafticum ore
» dinem , vel inter quos vertitur s noffent
» advertere, a fuperflua querela modis om.
s» Dibus. abftinerent : Prafereim quia nec
»» caufla illic dici poffic , ubi fe pradiétus
s» Abbas a Deceflore veftro queftus eft in<
sy Juftitiam pertuliffe, & ex ea haftenus la
s» borare. Hoc enim poterac fortaffis oppo-
s D1y fi non ad majorem recurreret , & ae
s> pud eum cauffe fuz mericum peteret tere
»» minari . Numgquid non ipfe nofti , quia
» caufla , qua a Johanye Presbytero contra
s> Johannem Conflantinopolitanum fratrem &
» Coepifcopum noftrum orea eft, fecundum
9 Canones ad Apoftolicam Sedem recurrit,
s & noftra eft fententia definita ? Si ergo
» de illa civitate , ubj Princeps eft, adno.
o flram  cauffa cognitionem dedufta eff ,
» quUanto magis negocium , quod contra vos
» et , heic eft veritate cognita terminane
» dum? Arque heic exemplorum finis efto.
Ea autem Febronius yhj perlegerit , velim
meminerit, efle illa Romanorum Pontificum,
qui & multo ante Ifidorianas Decretales flo.
ruerunt , & fan&itatis fama praclarifiima
funt, & Sardicenfes prarerea Canones quam
fzpiffime urferunt: tum enimvero intelliget,
nihil abeo potuiffe falfius pronunciari, quam
dum ipn ambitiofum illud jus Ifidorianarum
De-

.
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Decveralium Romana de Epifcopalibus cauffis
judicia retulic.

VII. At quid de Afris , quorum verba
Febronius recitavit 2. Quid de Cypriano , qui
item ait, megocia quecumque n fui; locis s wbe
orta [unt, finienda , © cauffas illic audivi 0=

ortere, ubicrimen eft admiffum ? Dicam quod
Quefnello hzc eadem Afroyum & Cyprians tes
fimonia obiicienti Ballerinii repofuerunt (34);
idipfum fcilicer etiam ftatuiffe Imperatores
Valentinianum & Valentem (35). “Id autem,
,» inquiunt laudati Ballevnii, refpicit {olum e
.» quod expedit ; & ficut Imperatores iis legia
bus non fibi ademerunc jus, quod fibi
competebat, ealdem cauffas cognofcendt
per fe, ubicumque effent; ita nec lauda.
ti Parres recitatis verbis eam jurifdiétio-
nem Pontifici denegarunt , quam eidem
competere certiffime cognofcebant . Quod
fi nonnullis in locis ipfam juri{di¢tionem
aliquatenas. perftrinxiffe videntur ; novum
non efts in difputationis 2ftu aliqua vere
ba excidere, qua aliquanto excedunt, &
nimis probant, quam deberent , & quam
ipfivellent, aquibus illa adhibentur. [36]¢

39
»
»
7
b
»
»
”
3
3
b b
»

Finis Partis Tertie.

(34) T. 1L S. Leon. cof. 985. B

(33) & X & XIII. Cod. Theod. de accufst. G Inferiptie-
nsbus . y =1 :

(36) Qua hoc capite diximus cum iis conferri velim ,

ue Charlafius eodem de argumento differuit de liberzas.
Ecelsf. Gallic. kb, V1. cap. 6. Lead. edit. pag. 338. [eqq.
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ERRATORUM CORRECTIO

s humanitati

LEGTOR BENEVOLE.

Tﬁ operarum vitio multi in primi & fecundi Volu«

minis editione abfente me curata grrores li’i‘Cple"dnf L)

‘ ! eos tamen heic tantummodo adnotabo, qui fententiam vi-

: ortographicos autem , aliofque facillima correétio-

ERR A4 T4

delirelcere
caufla flatas
tncludes
Horreat
Hulum
Lopfienfz

funt V.
Pifaurienfi
mquitate atum

not. u i Romanuym
Pontificem , quemadmo-
dum

adjudicantis

ex Buddzo
excerpimus
Aaceque horum . . , alio
efficiemus
difcepramus
adeo faltum
in ea tamen
@ bhung

hi fe

quam in Antifebronie
excarpimus

Aeque inde faftum
haud oftendant
Grubenum
Hine tamen
uti aflolet dili

eft

gentiffimo

Edi%tum
nan inutile

tuz libens dimitto .

COBRRIGE

delitefcere

caufla flarus
sncludat

Horrent

Aulum

Lipfienfe

funt I.

Pifaurenfs

fequitare

ad Romanum Pontif
ferunt quemadmodum

abjudicantis
& Buddea
excerpfimus
Arque horum, .. alia
effecimus

difeeptar »mr,w;u!.zre BmamEs
adeo falfum eft
in eo tamen

& eos hunc

his fe

quum in Antifebr
excerpimus

e inde faGum
haud oftendunt
Gruberum

Hic tamen

uti adfolet ,
Editum
Editum

pon inutile erit

diligent




e - -

ERRATA
pas.
84 de habita
185 qua demum
.« o » detrallent
192 Masbemius
208 tyrannicz
221 Prefeéum hifce
s s o o JExius
222 Ioru cor pnl’ls
29 indicarque mundi
ftabilitum modo fuiflet
in commentabatur
PRINCIPALIUM
h“.l"t [(.',’ XX
. commiffe, illz
Schifmaticos dicerent
in notis (90)

r)}

AW

BN B
~

T
4
3
9

oy
/

0,

2
3
0 X

M.u'

‘1i diligentet
ijcere legibus

=
o

r{am anum Pontificem
in eumdem tamen Ec-

clefiz

9 divinius

2 peccata dedir

o fententia fuit ?

2 Exercitatione Biblia

{u ipra 1dnur

O o

W v B

gllf’l}l (
{hrm.w me credo .

NN e O
K

B w

OSSN RS IS )

2 (33) argumentnin
6 adnotafle , quibus effi-
caretur , fnmma

. « » Gomparesy

[
W

513

CEORRIGRER
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forte corpus
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