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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy (nr 75)

22 lipca 2021 r.

Komisja Edukacji, Nauki i Mtodziezy, obradujgca pod przewodnictwem poset
Mirostawy Stachowiak-Rézeckiej (PiS), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata
nastepujacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie poprawek zgtoszonych w czasie drugiego czytania do pro-
jektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
oraz ustawy — Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyz-
szym i nauce (druki nr 1345 i 1375);

— rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji do Spraw Kontroli Panstwowej
Sprawozdania z dziatalnosci Najwyzszej Izby Kontroli w 2020 roku (druk
nr 1329) w zakresie dzialania Komisji;

— rozpatrzenie projektu planu pracy Komisji na okres od 1 sierpnia
do 31 grudnia 2021 roku.

W posiedzeniu udziat wzieli: Wojciech Murdzek sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji i Nauki
wraz ze wspotpracownikami, Mateusz Grochowski, Natalia Graniewska, Patrycja Uram, Jaro-
stlaw Olszewski przedstawiciele Krajowej Reprezentacji Doktorantow, Marek Kisilowski przedsta-
wiciel Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$é”, Wlodzimierz Banasik przedstawiciel Konferencji
Rektorow Zawodowych Szkot Polskich, Zbigniew Marciniak przewodniczacy Rady Giéwnej Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, Konrad Janiec wicedyrektor Departamentu Nauki, Oswiaty i Dziedzictwa
Narodowego Najwyzszej Izby Kontroli.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Kalinowska-Wéjcik, Krzysz-
tof Kumor, Ziemowit Uzdzicki - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Aleksan-
dra Wolna-Bek, Jakub Krowiranda - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy. Witam wszystkich przy-
bytych na dzisiejsze posiedzenie gosci. Witam panie posel i panoéw postéw. Witam pana
ministra Roberta Nowickiego wraz ze wspolpracownikami.

Stwierdzam kworum.

Tematem dzisiejszego posiedzenia, zgodnie z przedstawionym porzadkiem, jest
w: punkcie pierwszym - rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji do Spraw Kontroli
Panstwowej Sprawozdania z dzialalnosci Najwyzszej Izby Kontroli w 2020 roku (druk
nr 1329) w zakresie dziatania Komisji.

W punkcie drugim: rozpatrzenie projektu planu pracy Komisji na okres od 1 sierpnia
do 31 grudnia 2021 roku.

W punkecie trzecim: rozpatrzenie poprawek zgloszonych w czasie drugiego czytania
do projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce oraz
ustawy — Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(druki nr 13451 1375).

Na prosbe pana ministra, ktéory ma wystgpienie na sali sejmowej, chce panstwa
poprosi¢ o to, abySmy jako pierwszy rozpatrzyli punkt trzeci.

Czy sa uwagi do porzadku dziennego?
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Posel Krystyna Szumilas (KO):

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, nie mam nic przeciwko takiej kolejnosci, nato-
miast chee prosi¢ o uzupelnienie porzadku obrad o sprawy rozne, tzn. o dyskusje nad
sposobem dziatania Komisji Edukacji i Mlodziezy oraz sprawozdawcy Komisji. To co sie
weczoraj stalo podczas rozpatrywania sprawy wotum nieufnosci i przekroczenie upraw-
nien przez panig posel, ktéra w imieniu Komisji miala przedstawié rzetelng informacje
o tym, co dzialo sie na posiedzeniu, a zamiast tej rzetelnej informacji zajeta sie oceng
wystapien postow opozycji oraz mowieniem nieprawdy. Jej wystgpienie nie odzwiercie-
dlato tego co dzialo sie na posiedzeniu.

Panstwo, kiedy byliscie w opozycji, mowiliScie o pakiecie demokratycznym, a teraz
kiedy rzadzicie ustalili$cie taki regulamin Sejmu, ze w debacie poset reprezentujacy klub
ma 5 minut, a sprawozdawca wybrany przez PiS, zeby bezstronnie przekazac informacje
z posiedzenia Komisji ma 15 minut. To jest wasz pakiet demokratyczny.

JesteSmy Komisjg Edukacji, Nauki i Mlodziezy i w tej Komisji przede wszystkim
powinna panowac uczciwosé, a postowie powinni mowic prawde.

Niestety, to co sie dzialo wczoraj podczas debaty nad wotum nieufnosci dla ministra
Czarnka i skandaliczne zachowanie pani sprawozdawcy, wymaga reakcji ze strony pani
przewodniczgcej, wymaga rowniez reakcji ze strony calej Komisji. Nie moze by¢ tak,
ze panstwo majgc wiekszo§¢ tamiecie zasady demokracji.

Lamiecie zasady demokracji, ale nie tylko demokracji, ale tez takiego uczciwego podej-
Scia do problemu. Sprawozdawca nie jest politykiem, tylko jest reprezentantem calej
Komisji. Po to sie wybiera sprawozdawce, zeby byl reprezentantem calej Komisji, bez
wzgledu na to, jakie opcje polityczne sg reprezentowane w Komisji.

Poprosilam Biuro Legislacyjne o interpretacje tego przepisu. Przeczytam panstwu
tylko jeden przepis z regulaminu Sejmu, ktory tego dotyczy: ,,Posel sprawozdawca nie
moze w swoim sprawozdaniu przedstawi¢ innych wnioskéw niz zamieszczone w spra-
wozdaniu komisji”.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Pani posel, teraz nie jest czas na dyskusje. Przedstawila pani wniosek for-
malny i go uzasadnita, za chwile bedziemy glosowaé. Pan posel Zieliniski, bardzo prosze.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):
Zglaszam wniosek przeciwny, poniewaz znowu wrocimy do wotum nieufnosci dla mini-
stra Czarnka, a to jest temat zamkniety.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
My nie jestesmy Komisjg powotang do tego, zeby ocenia¢ regulamin Sejmu. Jestem tez
najdalsza od oceniania panstwa pozycji i tego, jakie Srodowisko w Sejmie panstwo repre-
zentujecie.

Przechodzimy do glosowania. Wniosek formalny brzmi, zeby wprowadzi¢ dodatkowy
punkt polegajacy na tym, zeby byl punkt ,sprawy biezace”, w ktérym chcecie panstwo
zajac sie oceng regulaminu Sejmu.

Jest jeszcze wniosek przeciwny zgloszony przez pana posla Zielinskiego, dlatego glo-
sujemy. Kto jest za? (7) Kto jest przeciw? (16) Kto sie wstrzymat (0) Wniosek nie prze-
szedt.

Przechodzimy do rozpatrzenia poprawek zawartych w drukach nr 1345 i 1375.
Pani poset Gapinska, prosze bardzo.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, pierwsza poprawka w art. 1 pkt 1 lit. a powinna
mie¢ brzmienie: ,liczba studentéw ksztalcgcych sie w uczelni wynosi co najmniej 500,
z czego co najmniej 200 studentéw ksztalci sie na studiach stacjonarnych”.

Dlaczego taka poprawka? UznaliSmy, ze wérod tych 6 warunkow, ktore uczelnia musi
spelnié, zeby dostaé tytul ,,akademii nauk stosowanych”, ten warunek jest zbyt nisko
postawiony. Bardzo prosze, koniecznie, o odpowiedz, poniewaz pytatam o to na sali
sejmowej i nie dostalam odpowiedzi. Prosze pana ministra Murdzka, zeby cokolwiek
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powiedzial na ten temat. Uwazam, jezeli chodzi o liczbe studentéw, w tym na studiach
stacjonarnych, ze przynajmniej taki powinien by¢ poziom - liczba — studentow.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Zbigniew Dolata, prosze bardzo.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Dziekuje bardzo. Jestem przeciw tej poprawce, bo w gospodarce zwracamy uwage
na kwestie jako$ciowe i nie bardzo rozumiem, w jaki sposob liczba studentéw ma wply-
wacé na jako$¢ nauczania. Dlaczego w uczelni, w ktorej ksztalci sie 300 studentéw jest
gorsza od tej, w ktorej ksztalci sie 500 studentéw. Jestem przeciwny tej poprawce.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani poset Katarzyna Lubnauer, prosze bardzo.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):

Chodzi o unikniecie nadawania nazwy ,,akademia”, ktéra ma wyrdzniaé pewne placowki,
placowkom, ktore praktycznie nie funkcjonujg poza studiami zaocznymi, i uczelniom,
ktore tak naprawde nie istniejg poza zjazdami weekendowymi. Nam zalezy na tym,
zeby ,,akademiami” nazywa¢é takie szkoly, ktore sq wyrdzniajace sie na tle tych wszyst-
kich szkot zawodowych. W momencie, gdy mamy granice rzedu 100, to jezeli wezmiemy
pod uwage, ze mowimy o uczelni, ktéra uczy na 3 lub pieciu rocznikach — w zalezno§ci
od tego jaki to jest rodzaj studiéw — to wychodzi, ze na jednym roku mamy 20-30 studen-
tow. To co to jest za uczelnia? Oznacza to, ze ksztalci ona w tylko w jednym kierunku,
albo na dwéch kierunkach po 15 studentéw na roku. To nie jest zadna uczelnia tylko
co najwyzej przybudéwka.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani posel Gapinska, bardzo prosze.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Nie moge sie zgodzi¢ z tym, co powiedzial pan posel. Jezeli za jeden z warunkéw uznamy
liczbe studentow, ktorzy powinni by¢ na uczelni, w tym studentéw, ktérzy powinni byé
na kierunku dziennym, to czemu stawia pan taki zarzut? Panstwo podajecie jedna liczbe,
a my podajemy inng liczbe. Bardzo prosze, zeby pan minister sie do tego ustosunkowatl,
bardzo prosze.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Dolata, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Pani posel, ja podzielam ogdlng intencje, ale nie podzielam akurat tego przepisu,
bo mozna sobie wyobrazi¢ uczelnie, ktora jest uczelnig elitarna, ksztalcacg na bardzo
wysokim poziomie, w ktorej jest mniej niz 500 studentéw. To naprawde nie bedzie miato
wyrazu projakos$ciowego.

Posel Katarzyna Lubnauer (KO):
Jaki$ przyktad takiej uczelni? Bardzo prosze.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie ministrze, bardzo prosze o opinie do poprawki.

Sekretarz stanu w MEiN Wojciech Murdzek:
Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, po wczorajszych zapytaniach przeanalizo-
waliSmy te sprawe. Jeszcze raz wrociliSmy i sprawdziliSmy najnowszy stan rzeczy
w POL-on. W tej chwili méwimy o wylgczeniu z tej mozliwosSci, na ten moment, dostow-
nie 5 uczelni i to takich, ktore rzeczywiScie majg takg specyfike nastawiong na prace
w mniejszych grupach, taka koncepcje dziatan projakoSciowych wybrali. De facto
sg to uczelnie o duzej liczbie studentéw niestacjonarnych, natomiast u stacjonarnych
koncepcja pracy w mniejszych grupach, z mniejsza liczbg studentéw, przeklada sie
na osiggane dobre rezultaty jakoSciowe. W zwigzku z tym, w tym kluczu jako$ci méwimy
o uczelni, ktora spetnia wszystkie pozostalte postulaty. Uczelniach o stosunkowo duzej
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liczbie studentéw, np. Kujawsko-Pomorska Szkota Wyzsza w Bydgoszczy — 1576 studen-
tow ogolem. Natomiast rzeczywiscie na pewno nie kosztem jakoSci ksztalcenia studen-
tow i nie kosztem przemycenia jakich§ matych uczelni, niewiele znaczacych.

Dlatego jesteSmy przeciwni przyjeciu tej poprawki.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan posel ma pytanie do pana ministra, prosze bardzo.

Posel Mateusz Bochenek (KO):
Pan minister mowi o potencjalnych 5 szkolach, ale czy w tej formule limitem jest liczba
500 studentéw, czy proporcja do przyjetych studentéw stacjonarnych.

Sekretarz stanu w MEiN Wojciech Murdzek:
Odnosze sie do poprawki. Skutkiem przyjecia tej poprawki bytoby wyeliminowanie tych
uczelni. Méwimy o stacjonarnych studentach, natomiast co do wielkoS§ci uczelni, poten-
cjatu, znaczenia dla regionu, to wszystko jest odsuniete, zostaja tylko elementy proja-
koSciowe.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Czy sa jeszcze jakie§ uwagi?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Ta poprawka ma charakter merytoryczny i nie mamy do niej uwag.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Przechodzimy do glosowania nad 1 poprawka zgloszona przez KP KO. Kto jest za przy-
jeciem poprawki? (7) Kto jest przeciw? (15) Kto sie wstrzymal od glosu (0)
Stwierdzam, ze poprawka nie zostala przyjeta przez Komisje.
Poprawka nr 2. Pani posel Gapinska, bardzo prosze.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, w poprawce nr 2 proponuje sie wprowadzenie
obowigzku zasiegniecia przez ministra ds. szkolnictwa wyzszego i nauki opinii Rady
Gltoéwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego zanim podejmie sie decyzje o zmianie nazwy
,uczelni zawodowej” na nazwe zawierajgca stowa ,,akademia nauk stosowanych”.
Proponujemy tak dlatego, ze ta nazwa ma wyrdézniac¢ najlepsze uczelnie. Takie zaloze-
nie prezentowaliScie panstwo w czasie wczorajszej debaty. Dlatego uwazamy, ze instytu-
cja, ktora ma charakter przedstawicielski, a takg instytucjg jest niewatpliwie RGNiSW,
wydaje sie najbardziej wlasciwa do wydania opinii. Jednak trzeba zauwazy¢, ze przy
tak nazwanych uczelniach zawodowych proces ten ma miejsce w zwigzku z art. 35 ust.
2 ustawy z dnia 30 lipca 2018 roku o szkolnictwie wyzszym i nauce, zgodnie z ktérym
nazwa publiczna uczelni zawodowej nastepuje w drodze rozporzadzenia. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Dolata glos przeciw, prosze bardzo.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Dziekuje. Mam pytanie do Biura Legislacyjnego, czy my w ogble mozemy pracowaé nad
tg poprawka, poniewaz ona jest btedna, bo odnosi sie do przepisow, ktore nie wyste-
puja w sprawozdaniu Komisji z druku 1375. Nie ma tam zadnego pojecia ,,akademia
praktyczna”, wiec wydaje mi sie, ze w ogdle nie powinniSmy tej poprawki rozpatrywac.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Prosze Biuro Legislacyjne o odniesienie sie.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Rzeczywiscie, poprawka co do zasady merytorycznie odnosita sie tylko co do poprawy
zdania drugiego w ust. 6, a poprzez przytoczenie calych ust. 5-8 w poprawce zostata
nazwa ,akademia praktyczna”, ktorg Komisja w trakcie pracy zmienila na ,,akademie
nauk stosowanych” oraz w ust. 7 dokonano korekty, ktora nie zostala w tej poprawce
uwzgledniona.
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Jednak praktyka, panie posle, jest taka, ze my tylko opiniujemy, my nie wskazujemy,
tak jak pan zauwazyl, ze poprawka nie ma konsekwencji, natomiast Komisja wskazujac
negatywng opinie, jest to wskazéwka dla Sejmu do glosowania, zeby postowie wiedzieli,
ze jest wadliwa, natomiast raczej zalecamy, zeby ja rowniez przeglosowac.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie ministrze, prosze o opinie.

Sekretarz stanu w MEiN Wojciech Murdzek:

Opiniuje te poprawke tez negatywnie, poniewaz poprawka zmienialaby koncepcje.
Wtedy zblizalibySmy sie w kierunku uznaniowej oceny eksperckiej. Natomiast odpo-
wiadalem juz na pytanie co do jednoznaczno$ci wskaznikow. Wszystkie wskazniki, ktore
mamy w systemie POL-on dajg obraz obiektywny. OczywiScie bedziemy w kontakcie
z RGNiSW, bo proces opiniowania rozporzadzenia finalnego tez sie pojawi, tam moze
sie pojawié¢ opinia RGNiSW. Natomiast systemowo nawet ministrowi nie pozostawiamy
takiego pola manewru, zeby zaczal ze swojg uznaniowoscig. Trzymamy sie sztywno
obiektywnych wskaznikow w POL-on i ta koncepcja nie ulega zmianie i dlatego jestem
przeciwny tej poprawece.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):
Glosujemy nad poprawkg nr 2 zgloszong przez KP KO. Kto jest za przyjeciem tej
poprawki? (9) Kto jest przeciw? (15) Kto sie wstrzymal od glosu (0) Stwierdzam,
ze poprawka nr 2 nie zostala przyjeta przez Komisje.
Przechodzimy do poprawki nr 3. Pani posel Elzbieta Gapinska, bardzo prosze. Mamy
tu uwage, ze powinna by¢ glosowana razem z poprawka nr 5.

Posel Elzbieta Gapinska (KO):

Od razu przedstawie obie poprawki. Proponuje sie, aby znie$¢ wymog podpisania przez
,uczelnie posiadajacg kategorie naukowag C porozumienia o wspdlpracy przy prowa-
dzeniu nauczania na kierunkach studiow przygotowujacych do wykonywania zawodu
nauczyciela z uczelnig posiadajgca kategorie naukowg A+, A lub B+ w dyscyplinie,
ktorej podporzadkowany jest kierunek studiow”. Dotychczasowa praktyka pokazala
na trudnosci, jakie majg uczelnie zawodowe w nawigzaniu takiego porozumienia.

,Uczelnie posiadajgce kategorie naukowa C w dyscyplinie, ktorej przyporzadkowany
jest kierunek studiéw powinny uzyskaé¢ uprawnienia do wnioskowania do ministra
0 przyznanie uprawnien do prowadzenia studiéw nauczycielskich na kierunku o pro-
filu praktycznym. Nalezy uznaé, ze o jakoSci prowadzonego ksztalcenia nauczycieli nie
Swiadczy posiadana przez uczelnie kategoria naukowa w danej dyscyplinie, tylko ocena
tego ksztalcenia dokonana przez Polskg Komisje Akredytacyjng. W zwigzku z tym uzna-
jemy, ze pozytywna ocena PKA, o ktorej mowa w art. 54 ust. 2 pkt 1 ustawy, powinna
stanowi¢ wystarczajgcg przestanke do przyznania uczelni uprawnienia do prowadzenia
studiéw na kierunku przygotowujacym do wykonywania zawodu nauczyciela”.

To bylo uzasadnienie dla obu tych poprawek. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Najpierw poprosze o opinie Biura Legislacyjnego.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, obie te poprawki nalezy glosowaé tgcznie,
tak jak wskazali$my. Jednocze$nie chce powiedzieé, ze naszym zdaniem te poprawki
nie beda mialy konsekwencji dla ustaw-matek, bo tutaj uchylane sa ustepy,
a w ustawach-matkach powinny by¢ jeszcze w pewnych miejscach dokonywane korekty.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo za opinie. Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MEiN Wojciech Murdzek:
Tez negatywnie ustosunkowuje sie do tych poprawek, bo po prostu zakres poszerzenia
tego zjawiska, o ktore wczoraj panstwo upominaliécie sie wielokrotnie, dokonatby bar-
dzo glebokiego przebudowania systemowego. Uczelnie, ktore majg ten element uczelni
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badawczych, ktore znaczng cze§¢ subwencji mogg przeznaczac na badania. Naprawde
nie widze przeszkdd, zeby uczelnia rzeczywiScie rozwijata swoj potencjal. Te uczelnie
akademickie, ktore ksztalcg nauczycieli. Praktycznie nie identyfikujemy zadnych prze-
szkod, zeby tak sie stalo. Natomiast cala koncepcja ustawy jest skoncentrowana na roz-
wigzaniach zwigzanych z jednym komponentem szkolnictwa wyzszego, a mianowicie
z wyzszymi szkolami zawodowymi. Nie jest to ustawa o ksztalceniu nauczycieli. Bonus
zwigzany z nauczycielami towarzyszy calemu procesowi pokazywania i dzialan proja-
kosciowych, jesli chodzi o szkoty zawodowe i w koncepcji nie bylo podniesienia kwestii
ksztalcenia nauczycieli. Zwracalem na to uwage, gdy dyskutowaliémy o jakosci ksztat-
cenia, o standardach przy ostatnich zmianach prawnych. Jezeli chodzi o standardy
ksztalcenia nauczycieli, to byt rok 2018. W zwiazku z tym ta zmiana nie mieScitaby sie
w koncepcji dedykowania calo§ci rozwigzan wyzszym szkotom zawodowym, a rozszerze-
nie tej kategorii praktycznie niostoby te skutki, na ktore panstwo zwracaliScie uwage,
rzeczywiscie, wymkniecia sie procesu poprzez spore mnozenie tych podmiotéw w sposob
niekontrolowany.

Przypomne, ze méwimy o mozliwosci ksztalcenia nauczycieli przede wszystkim dla-
tego, zeby te mozliwo§é ksztalcenia nauczycieli w pierwszej kolejnosci zachowac dla tych
szkot, ktore juz ten proces prowadza, zeby nabor 22/23 nie byt ostatnim naborem. Oczy-
wiScie, gdy mowimy o rozwigzaniu systemowym, to ta mozliwo§é dotyczy tych szkot,
ktore bedg mogly by¢ ,,akademiami nauk stosowanych”.

W zwigzku z tym opinia o tych poprawkach jest negatywna.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Bochenek, prosze bardzo. Bardzo prosze o zadawanie pytan
przed wystgpieniem pana ministra, a nie po.

Posel Mateusz Bochenek (KO):
Dziekuje bardzo. Panie ministrze, postuguje sie pan danymi statystycznymi i wytycz-
nymi z konferencji rektoré6w wyzszych uczelni i szk6! zawodowych. Niech pan powie
doktadnie - ile szkot panistwowych i prywatnych spelni wymogi, aby staé sie akademiami
nauk stosowanych? Jak to wyglada w pana bazie?

Sekretarz stanu w MEiN Wojciech Murdzek:
Juz o tym moéwilem, ze bedziemy to bardzo precyzyjnie ocenia¢c w momencie przygo-
towywania rozporzagdzenia na podstawie danych z POL-on. GdybySmy mieli to dzisiaj
oceniac, to tacznie méwimy o liczbie 78 uczelni, w tym 32 uczelnie panstwowe. Ogdlna
liczba uczelni, to okolo 260.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Przechodzimy do glosowania. Poprawka nr 3 glosowana razem
z poprawkg nr 5. Obie zlozone przez KP KO. Kto z panstwa jest za przyjeciem tych
poprawek? (9) Kto jest przeciw? (16) Kto sie wstrzymatl od glosu? (1) Stwierdzam,
ze poprawki zostaly odrzucone.
Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki nr 4. Pan poset Dariusz Klimczak, bardzo
prosze.

Posel Dariusz Klimczak (KP):
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, nasza poprawka dotyczy skre-
§lenia przepiso6w ograniczajacych wsparcie finansowe doktorantow. Uwazamy, ze poza
celami oszczedno§ciowymi ten przepis nie wnosi nic dobrego. Uwazamy, ze wsparcie
finansowe doktorantow w Polsce i tak nie jest wystarczajgce. Ten przepis jest catkowicie
zbedny i proponujemy jego skre§lenie.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze Biuro Legislacyjne o opinie.
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Legislator Aleksandra Wolna-Bek:

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, poprawka ma charakter merytoryczny
i w zwiagzku z tym nie mamy uwag. Poprawke nr 4, zgodnie z opisem, proponujemy gto-
sowacé tgcznie z poprawka nr 6, gdyz jest to tylko konsekwencja poprawki nr 4.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan minister Wojciech Murdzek, prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MEiN Wojciech Murdzek:

Z przykroscia, ale rowniez musze te poprawki zaopiniowaé negatywnie. Jest tak z tej
racji, ze paradoksalnie to nie jest propozycja whrew doktorantom. Pani posel sie dziwi,
ale prosze porozmawia¢ z tymi doktorantami, ktorzy nie uczestniczg w zadnych gran-
tach i ktorzy funkcjonujg w oparciu o rozwigzanie, ktore jest zdecydowanie lepsze, a kto-
rego nie bylo, ktore stabilizuje sytuacje finansowg doktorantow, poniewaz doktoranci,
od momentu wprowadzenia szkét doktorskich, moga bazowa¢ na stabilnej sytuacji.
W pierwszym okresie ponad 2 tys. z1 stypendium, a w drugim okresie, po przejsciu oceny
jakoSciowej, ponad 3 tys.

Natomiast w momencie, kiedy wladze uczelni, kiedy zespoty naukowcéw beda miaty
dylemat przeznaczania subwencji, beda staraly sie lokowaé swoje zaangazowanie tam,
gdzie rzeczywiscie efekt dla uczelni, dla instytutu, bedzie wiekszy. To nie jest glos wymy-
Slony w ministerstwie, tylko to jest glos w opinii KRASK. To jest rzeczywiscie postrze-
gane jako podwojne placenie, czyli jest stypendium i sg pienigdze z grantu. Te pienigdze
z grantu - nie wszystkie — tylko tam, gdzie jest wymog umowy o prace.

Nie mylmy tego, bo suma réznych mozliwo$ci doktorantow jest zdecydowanie wiek-
sza. Mowimy tylko o tym aspekcie, ktory zawiera umowe o prace. Mowimy o wysoko
postawionej poprzeczce, bo mowimy, ze to dotyczy po przekroczeniu 150%. To sa juz
takie wielkosci, ktore pokazujg rzeczywiScie poziom kilku tysiecy.

Teraz sg doktoranci, ktérzy nie uczestniczg w tych grantach z umowsg o prace, gwa-
rantowanych, gdzie poziomy przekraczajg 7 tys. zl, a zdarza sie i wiecej. Kilka dni temu
rozmawialem z doktorantem, ktory, gdy zsumuje wszystkie mozliwosci, moze to jest
przypadek szczegodlnie pozytywny, ma 11 tys. zlotych. Daj panie Boze nam wszystkim.
To nie jest zmy§lone. Inni doktoranci, ktérzy na to patrza, traktujg to jako nier6wnosé
miedzy doktorantami.

My nie odbieramy zadnych mozliwosci. Tq ustawg nie cofamy sie do rozwigzan
poprzednich, czyli kto mial umowe, miat stypendium, to spokojnie sobie konczy. Na mocy
tego przepisu doktorant bedzie podejmowal decyzje, czy ma szanse, czy wchodzi w obszar
korzystania z grantu i zarabiania zdecydowanie wiekszych §rodkéw, czy ewentualnie
charakter jego zaangazowania naukowego jest taki, ze bedzie bazowal na stypendium
doktoranckim, ewentualnie na tych grantach i tych mozliwosSciach, ktére nie sa tozsame
Z UMowg o prace.

Dlatego opinia o tych poprawkach jest negatywna.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani poset Barbara Nowacka, bardzo prosze.

Posel Barbara Nowacka (KO):

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, mam prosbe, na sali sg przedstawiciele dokto-
rantéw, chcialabym, zeby odpowiedzieli panu ministrowi z ich perspektywy. To co pan
powiedzial jest bardzo stuszne, oczywiScie jest taka grupa, ktora zyska. Oczywiscie nie
ma w tym nic ztego, ze mtody cztowiek tak duzo zarabia, ale jezeli na tej podstawie
wymyslacie panstwo przepis, zeby gdzie$ to ograniczyc, to mam wrazenie, ze pan, jako
przedstawiciel partii, ktora jest znacznie bardziej wolnorynkowa i liberalna niz ja, tro-
che zbladzil. Natomiast cieszylabym sie, gdyby wszyscy polscy naukowcy tyle zarabiali,
zwlaszcza ze zazwyczaj méwimy o waskiej dziedzinie nauk technicznych, medycznych
i chemicznych. Natomiast cala rzesza humanistéw pozostaje wykluczona.

Chce zadaé pytanie. OczywiScie beda to decyzje doktorantow, ale bedg tez decyzje
uczelni wynikajace z tej perspektywy. W jaki sposob wplynie to na mozliwosci dziatania
i pozyskiwania uczelni?
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy kto§ z panstwa ma jeszcze pytania? Pani posel Szumilas, prosze
bardzo.

Posel Krystyna Szumilas (KO):

Bardzo uwaznie stuchalam wyja$nienia pana ministra i mozna to konkludowa¢ jednym
zdaniem - ci ktorzy chca pracowacé i zarabiaja, trzeba wymysli¢ przepis, zeby zarabiali
mniej, zeby da¢ innym, albo nawet nie da¢, tylko wyréwnac¢ w dot. To jest skandaliczne.
Nie mozna w ten sposob traktowaé mtodych ludzi, jezeli mamy opiera¢ rozwoj naszego
kraju na ich aktywno§ci, na ich pomystowosci, na tym, ze chca robié¢ cos§ wiecej niz dok-
torat. Jestem bardzo zdziwiona i na pewno bedziemy popieraé te poprawke. Tez prosze
o glos doktorantéw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze o glos przedstawiciela doktorantow. Prosze o glos w tej kon-
kretnej sprawie.

Przedstawiciel Krajowej Reprezentacji Doktorantéw Jarostaw Olszewski:

Chce osobiscie odniesé sie do tego, co powiedzial pan minister. Jestem eksperymenta-
torrem, swojg dysertacje prowadze w branzy medycznej. Pomimo tego, ze bylem asy-
stentem na p6t etatu, miatem wszystkie stypendia dotyczace doktoratu, jak tez robitem
zadania zlecone, nigdy do bariery takiego poziomu, o ktérym pan minister wspomnial,
nawet sie nie zblizylem. Co wiecej, mimo swojej dzialalnoéci samorzadowej, nie znam
zadnego doktoranta, ktory pobieralby takie wynagrodzenie. Dla mnie jest to réwnanie
w dol, zabieranie osobom bardziej aktywnym, na rzecz mozliwo$ci stworzenia wiekszej
liczby miejsc dla tych doktorantow, ktorzy dopiero zaczynaja, ktorzy nie majg pomystu
na siebie.

Nie moge sie zgodzi¢ z tym, ze jest tak, jak to bylo napisane w uzasadnieniu do tej
poprawki, ze jest to dzialanie projako§ciowe, poniewaz jest to raczej dzialanie oszczedno-
Sciowe. Wydaje mi sie, ze nie jest to dzialanie projakoSciowe z tego wzgledu, ze przyjeta
granica 150%, to tak naprawde po jej delikatnym przekroczeniu, np. na grancie NCN.
Zrzekamy sie stypendium za dodatkowsg prace. W szerszym projekcie dostajemy tyle
samo, co dostawaliby§my normalnie w szkole doktorskie;.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie ministrze, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MEiN Wojciech Murdzek:

Sprostowanie. Informacja, ze dostajecie panstwo tyle samo jest nieprawdziwa. 150% jest
poprzeczka wysoko postawiong. To nie jest to samo, nie zejdziecie panstwo nizej. Jak kto§
nie przekroczy 150%, to dostaje stypendium w caloéci, to zalezy od etatu. Moze to tgczyé
z wszystkimi innymi zrédlami, Igcznie z umowsa o prace, gdyby taka byla. Bariera jest
150%. Zrobiliémy symulacje, co by bylo przy 200%. Wtedy rzeczywiscie bytoby to zblize-
nie sie, chociaz na nizszym poziomie, do warunkéw grantowych. Wtedy nie spelniatoby
to zadnej funkcji.

Natomiast bierzemy bardzo mocno pod uwage opinie rektoréw uczelni. Jezeli oni nie
bedg zainteresowani ta Sciezka, jezeli tak to postrzegaja, to wtedy liczba zdobywanych
grantéw z zaangazowaniem uczelni bedzie mniejsza i de facto te mozliwosci sie ograni-
cza. Natomiast, jezeli uczelnia przyjmie takg koncepcje, ze mogg byc¢ tacy, ktorzy moga
zarabiajg wieksze pienigdze, to w tym samym momencie uczelnia moze podjaé decyzje
zwiekszania i zachecania do robienia doktoratow.

Natomiast z calym szacunkiem, pierwszg misjg doktoranta nie jest zarobic jak naj-
wiecej, tylko uzyskaé tytul doktora, a ze przy okazji ma stabilng sytuacje pozwalajaca
w miare spokojnie funkcjonowac, a ci najzdolniejsi majg mozliwoSci uczestnictwa w szcze-
gélnych projektach i zarobienia wyraznie wiekszych §rodkéw, no to mysle, ze méwie-
nie tutaj, ze kto§ cos zabiera, ze kto§ jest pokrzywdzony, nie jest tezg prawdziwg. Nam
zalezy na tym, zeby w jak najwiekszej liczbie grantéw uczestniczyli doktoranci i zespoly
z uczelni, zeby pozyskiwacé tych srodkow jak najwiecej, czyli tutaj wszystkie aktywnoSci.

10 m.m.
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Prosze panstwa, mamy trudnosci z wykorzystaniem §rodkéw z horyzontu ,,Europa
2020”. Mamy stosunkowo niezle rezultaty, jezeli chodzi o wskaznik sukcesu, czyli
na 4462 wnioski w horyzoncie mamy zaakceptowanych ponad 600 wnioskow. Jezeli cho-
dzi o skuteczno§é korzystania z horyzontu ,,Europa 2020, to wydaje sie, ze jest niezle,
bo jestesmy powyzej sredniej nowych krajéw UE. Odrobine ponizej tych §rodkéw, ktore
sg Srednig europejska. Natomiast kwotowo jest marnie. Wszyscy, ktorych panstwo spy-
tacie, majg to jako wspdlny wyrzut sumienia. Tak to wyglada.

W tej chwili jest problem, co zrobi¢, jak usungc¢ te przeszkody, zeby zaangazowanie
uczelni i instytutéw w zdobywanie Srodkéw europejskich, przynajmniej w proporcji
do naszych skladek, bylo wieksze — iilosciowo i co do kwot, ktore sie przewijajg. Jak
sa wieksze §rodki, to powinna sie pojawia¢ mozliwos$c zarabiania wiekszych pieniedzy.
To jest taki kierunek, ktory ma pobudzac, zwieksza¢ zaangazowanie w tematy grantowe,
a tym, ktorzy tej mozliwosci nie maja, to uczelnia te subwencji, ktorg przeznacza, moze
zwiekszac¢ aktywnoSci, moze promowac i zachecac¢ do kolejnych doktoratéw, zeby grono
doktorantow sie powiekszalo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje za wyjasnienia. Glosujemy na poprawkg nr 4, ktorg glosujemy razem
z poprawka nr 6 zgloszong przez KP Koalicja Polska, PSL, UED i Konserwatystow.
Kto jest za przyjeciem tych poprawek? (11) Kto jest przeciw? (16) Kto sie wstrzymal,
od glosu? (1) Poprawki zostaly odrzucone.

Wybieramy posta sprawozdawce. Do tej pory te funkcje pelnit pan poset Zbigniew
Dolata.

Pani poset Krystyna Szumilas, bardzo prosze.

Posel Krystyna Szumilas (KO):
Przy okazji wyboru posta sprawozdawcy chce powiedzie¢ tak. Bardzo prosze wiekszo§é
Komisji i panig przewodniczaca o to, zeby nie bylo tak, ze sprawozdawcy sa wylacznie
wybierani z klubu PiS, bo to jest zly zwyczaj.

Druga uwaga, powinni§my zobowigzaé sprawozdawce do tego, zeby, po pierwsze, nie
ocenial wypowiedzi posiow, po drugie, zeby rzetelnie przedstawial wnioski, ktore zostaty
zgloszone przez postéw obu stron, a nie bawil sie w opiniowanie i przedstawianie tylko
jednej wizji zgloszonej przez partie polityczna, ktéra ma najwiecej glosow.

To dotyczy wyboru sprawozdawcy.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Chodzi o to, zeby$my starali sie nie ocenia¢ nawzajem swoich wypo-
wiedzi. Kazdy ma prawo do wyrazania w pierwszej kolejnosci gtoséw swoich wyborcow.
Przypominam, sprawozdawca byl pan posel Zbigniew Dolata. Czy panstwo chcecie
zglosié innego kandydata?

Posel Krystyna Szumilas (KO):
Proponuje pana posta Dariusza Klimczaka z PSL.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Przystepujemy do glosowania. W pierwszej kolejnosci glosujemy nad kandydatura pana
posta Zbigniewa Dolaty. Jezeli nie uzyska on wystarczajacej liczby gloséw przejdziemy
do glosowania nad drugg kandydaturg pana posta Dariusza Klimczaka.

Kto jest za tym, aby postem sprawozdawca zostat poset Dolata? (17) Kto jest prze-
ciw? (9) Kto sie wstrzymat od glosu? (2) Stwierdzam, ze poslem sprawozdawca zostal
wybrany pan posel Zbigniew Dolata.

Zarzadzam kroétka przerwe.

[Po przerwie]

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Przechodzimy do punktu drugiego porzadku dziennego — rozpatrzenie i zaopiniowanie
dla Komisji do Spraw Kontroli Panstwowej Sprawozdania z dziatalnoSci Najwyzszej Izby
Kontroli w 2020 roku (druk nr 1329) w zakresie dzialania Komisji.

m.m. 1"
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O zabranie glosu prosze pana Konrada Janca, wicedyrektora Departamentu Nauki,
Oéwiaty i Dziedzictwa Narodowego NIK.

Wicedyrektor Departamentu Nauki, Oswiaty i Dziedzictwa Narodowego NIK Konrad

Janiec:

12

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, chce przedstawi¢ sprawozdanie z dziatalnosSci
Departamentu Nauki, O$wiaty i Dziedzictwa Narodowego NIK za 2020 rok w obsza-
rze dzialalno$ci Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy Sejmu RP. Sprawozdanie zostato
panstwu dostarczone, dlatego nie bede wchodzil w szczegdty dotyczace poszezegblnych
kontroli, chciatbym tylko ogélnie przedstawic¢ zaangazowanie Najwyzszej Izby Kontroli
w kontrole w tych obszarach, ktore sg w panstwa zainteresowaniu.

Jezeli chodzi o o§wiate i wychowanie, to w 2020 roku NIK w tym obszarze realizo-
wala az 10 kontroli. Z tego 5 kontroli przeprowadzit departament Departamentu Nauki,
Oswiaty i Dziedzictwa Narodowego, a pozostale 5 inne jednostki organizacyjne NIK.

Jezeli chodzi o kontrole zrealizowane w 2020 roku przez Departamentu Nauki,
Oswiaty i Dziedzictwa Narodowego, to przede wszystkim chcialbym wymienié kontrole
wykonania budzetu panstwa w 2019 roku w czesci 30 — O$wiata i wychowanie, ksztal-
cenie w szkolach specjalnych, ksztalcenie dzieci rodzicéw powracajacych do kraju oraz
dzieci cudzoziemcéw, realizacje programoéw szkolen dla nauczycieli polonijnych, a takze
organizacje pracy nauczycieli w szkotach publicznych.

Jezeli chodzi o kontrole przeprowadzone przez inne jednostki organizacyjne NIK
w obszarze o§wiaty i wychowania, to przede wszystkim chciatbym zwroci¢ uwage na kon-
trole realizacji programu ogélnopolskiej sieci edukacyjnej, indywidualizacje ksztalcenia
po wprowadzeniu zmian w przepisach o§wiatowych, profilaktyke wad postawy u dzieci
i mlodziezy w szkolach publicznych. SkontrolowaliSmy réwniez realizacje przez gminy
obowigzkow w zakresie dowozenia dzieci niepelnosprawnych i mlodziezy do szkét i pla-
cowek oSwiatowych, a takze zabezpieczenie szkoél przed zagrozeniami wewnetrznymi
1 zewnetrznymi.

Kontrole, ktore zostaly zrealizowane lub sg realizowane w 2021 przez departament,
to jest kontrola wykonania budzetu panstwa w 2020 roku w czesci 30 — O$wiata i wycho-
wanie, a takze funkcjonowanie w sytuacji zagrozenia COVID-19.

Natomiast inne jednostki organizacyjne NIK beda przeprowadzaly kontrole w zakre-
sie finansowania zadan o§wiatowych realizowanych przez jednostki samorzadowe.

Na marginesie chce jeszcze wspomnieé, poniewaz NIK jest w trakcie planowania
kontroli w 2022 roku, ze wstepnie w obszarze o$wiaty i wychowania NIK przymierza
sie do przeprowadzenia kontroli w zakresie dotacji dla szkét publicznych, jak réwniez
egzaminow po§wiadczajgcych znajomosc jezyka polskiego oraz kontroli dopuszczania
podrecznikéw do uzytku publicznego.

Jezeli chodzi o obszar nauki i szkolnictwa wyzszego, to w 2020 roku NIK w tym
obszarze przeprowadzila 8 kontroli, z czego 5 przeprowadzil departament, ktéry repre-
zentuje, a 3 przeprowadzily inne jednostki organizacyjne NIK.

Jezeli chodzi o kontrole zrealizowane przez Departamentu Nauki, O§wiaty i Dzie-
dzictwa Narodowego w 2020 roku, to przede wszystkim byla to kontrola wykonania
budzetu panstwa w 2019 roku w czeSciach: 28 — Nauka, 38 — Szkolnictwo wyzsze oraz
cze$c¢ 67 — Polska Akademia Nauk, jak rowniez wykonanie planu finansowego Funduszu
Nauki i Technologii Polskiej. Pozostale kontrole dotyczyly finansowania badan podsta-
wowych, ksztalcenia cudzoziemcéw na polskich uczelniach, strategicznych programow
badan naukowych oraz finansowania szkolnictwa wyzszego.

Te 3 kontrole, ktére byly prowadzone przez inne jednostki organizacyjne NIK, to:
gospodarka finansowa instytutow badawczych, funkcjonowanie instytutéw badawezych
nadzorowanych przez ministra zdrowia oraz organizacja i finansowanie panstwowych
wyzszych szkot zawodowych w wojewodztwie dolnoslaskim.

Natomiast w 2021 roku w obszarze nauki i szkolnictwa wyzszego planowane sg kon-
trole, badz juz zostaly przeprowadzone przez Departamentu Nauki, Oswiaty i Dzie-
dzictwa Narodowego, dotyczgce wykonania budzetu panstwa w roku 2020 w czeSci:
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28 — Nauka, 38 — Szkolnictwo wyzsze, jak rowniez realizacja zadan Narodowego Cen-
trum Badan i Rozwoju przez spolki.

Tak to wyglada w skrocie. Jezeli macie panstwo jakie$ pytania, to postaram sie na nie
odpowiedzieé.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje bardzo. W §lad za propozycja pana dyrektora zapytam, czy macie panstwo
jakie§ pytania. Nie macie panstwo pytan. Bardzo dziekujemy

W zwiazku z tym proponuje pozytywne zaopiniowanie sprawozdania z dzialalnoSci
NIK w 2020 roku w zakresie zainteresowania sejmowej Komisji Edukacji, Nauki i Mto-
dziezy. Czy jest sprzeciw wobec mojej propozycji? Nie ma sprzeciwu. Nie musimy gloso-
wac. Przekazujemy opinie pozytywna. Bardzo dziekuje.

Przechodzimy do 3 punktu porzadku dziennego — rozpatrzenie projektu planu pracy
Komisji na okres od 1 sierpnia do 31 grudnia 2021 roku. Macie panstwo przed soba
projekt, ktory zostal wezoraj przygotowany przez prezydium Komisji. Dostali panstwo
z sekretariatu informacje, ze oczekujemy na panstwa propozycje.

W tym planie uwzgledniono skierowane do nas projekty ustaw, jak tez tematy, ktére nie

zostaly zrealizowane w poprzednim poétroczu. Duzo nam sie udalo zrealizowac, ale ciggle

jeszcze co§ zostaje. Sg tez tematy, ktore juz rozpatrzyliémy, ale wyrazono taka potrzebe

i che¢, ze trzeba do nich wrdcié. Takie sprawy tez sg. Pozostawiono tez miejsce na uzu-

pelnienie przez Sejm lub marszatka Sejmu oraz sprawy wynikajace z biezacych potrzeb.
Otwieram dyskusje. Pan poset Zbigniew Dolata, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, na posiedzeniu prezydium
Komisji przyjelismy punkt ,wizytacje”, czyli niejako wyjazdowe posiedzenie Komisji.
Proponuje, aby dotyczylo ono tematu ,,edukacja wigczajaca — szansa czy zagrozenie”.
Ta wizytacja dotyczylaby dwoch o$rodkéw szkolno wychowawczych: Zespotu Placowek
Specjalnych w Nysie i Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego w Grodkowie.

Posel Krystyna Szumilas (KO):

Chce dopytaé panstwa, bo ta wizyta w Nysie jest na wniosek pana przewodniczgcego
Dolaty. Chce od razu powiedziec, ze jezeli mamy przyjac takg formule, ze bedziemy
wizytowac rézne miejsca, to powinno by¢ to na zasadzie réwnosci i sprawiedliwoSci, tzn.
jezeli w tej chwili mamy wizytowaé osrodki na wniosek posta PiS, to nastepna wizyta
powinna by¢ na wniosek kolejnego klubu. Ze wzgledu na wielko$¢ innych klubéw oba-
wiam sie, ze bedzie to tak jak w przypadku wyboru sprawozdawcow, ze panstwo, majac
site glosowania, wybiera¢ tylko swoich ludzi i jezdzi¢ tylko do miejsc, ktore poslowie
beda proponowac.

Prositabym panig przewodniczacg o deklaracje, ze bedziemy traktowani po partner-
sku, a nie ze wzgledu na liczbe gloséw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Szanowna pani posel, zadnych deklaracji sktadac nie bede, poniewaz wszyscy jesteScie
przeze mnie traktowani po partnersku, z mozliwoscig rzetelnej pracy i wypowiadania
sie na posiedzeniach, zgodnie z regulaminem, a nawet z zyczliwoécig. Podobnie jak pan-
stwo, goraco podzielam zainteresowanie wszystkim co dotyczy edukacji.

Przypomne, ze jezeli chodzi o propozycje pana posta Dolaty, to byta na ten temat dys-
kusja na posiedzeniu prezydium Komisji. Pan poset rekomenduje dwa konkretne osrodki,
ale ja, posiltkujac sie wyobraznia, ze mogg by¢ obiektywne przeszkody, ten punkt bedzie
zapisany, tak jak méwimy, czyli ze to jest rekomendacja. Odwiedzimy te dwa oSrodki,
jezeli bedzie to mozliwe.

Jestem otwarta na propozycje z panstwa strony, jezeli pandemia nam pozwoli, zeby
odwiedzac¢ ciekawe miejsca zwigzane z edukacja. Z przyjemnoscig ruszymy w Polske.

Stwierdzam, ze panstwo przyjmujg przedstawiony plan pracy.

Dziekuje panstwu bardzo serdecznie. Zamykam posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki
i Mlodziezy.
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