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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cziowieka (nr 168)

22 czerwca 2023 r.

Komisja Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, obradujgca pod przewodnictwem
posta Marka Asta (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzgdek obrad:

— rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji Finanséw Publicznych Sprawozdania
z wykonania budzetu panstwa za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2022 r. (druk
nr 3305) wraz z Analizg NIK (druk nr 3371) w zakresie:

1) czesci budzetowej 04 — Sad Najwyzszy:
— dochody i wydatki;

2) czesci budzetowej 05 — Naczelny Sad Administracyjny:
— dochody i wydatki;

3) czesci budzetowej 06 — Trybunat Konstytucyjny:
— dochody i wydatki;

4) czesci budzetowej 08 — Rzecznik Praw Obywatelskich:
— dochody i wydatki;

5) czesci budzetowej 10 — Urzad Ochrony Danych Osobowych:
— dochody i wydatki;

6) czesci budzetowej 13 - Instytut Pamieci Narodowej — Komisja Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu:

a) dochody i wydatki,

b) dotacje podmiotowe i celowe;

7) czesci budzetowej 52 — Krajowa Rada Sgdownictwa:
— dochody i wydatki;

8) czesci budzetowej 15 — Sady powszechne:
— dochody i wydatki;

9) czesci budzetowej 37 — Sprawiedliwosé:
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
c) dotacje podmiotowe i celowe;

10) czesci budzetowej 85 — Budzety wojewodow ogétem, w zakresie dziatu
755 — Wymiar sprawiedliwosci:
— dochody i wydatki;
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11) zadan z zakresu administracji rzadowej i innych zadan zleconych jed-
nostkom samorzadu terytorialnego odrebnymi ustawami w czesci 85 —
budzety wojewodoéw;

12) dotacji podmiotowych;

13) instytucji gospodarki budzetowej:
a) Centrum Zakupow dla Sgdownictwa Instytucja Gospodarki Budzetowej,
b) Mazowieckiej Instytucji Gospodarki Budzetowej Mazovia;
c) Centrum Cyberbezpieczenstwa;

14) panstwowych funduszy celowych:
a) Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,
b) Funduszu Aktywizacji Zawodowej Skazanych oraz Rozwoju Przywiezien-
nych Zaktadéw Pracy;

15) czesci budzetowej 88 — Powszechne jednostki organizacyjne prokuratury:
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych;

16) czesci budzetowej 89 — Panstwowa Komisja do spraw wyjasniania przy-
padkéw czynnosci skierowanych przeciwko wolnosci seksualnej i obyczaj-
nosci wobec matoletniego ponizej lat 15:

a) dochody i wydatki,

b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych.

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Cieplucha podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedli-
wosci wraz ze wspolpracownikami, Malgorzata Manowska pierwsza prezes Sagdu Najwyzszego
wraz ze wspoOlpracownikami, Jan Rudowski wiceprezes Naczelnego Sagdu Administracyjnego wraz
ze wspolpracownikami, Zofia Hoffmann dyrektor Kancelarii Trybunalu Konstytucyjnego wraz
ze wspélpracownikami, Stanistaw Trociuk zastepca rzecznika praw obywatelskich wraz ze wsp6i-
pracownikami, Jakub Groszkowski zastepca prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych wraz
ze wspolpracownikami, Mateusz Szpytma zastepca prezesa Instytutu Pamieci Narodowej wraz
ze wspolpracownikami, Beata Sobieraj-Skonieczna zastepca prokuratora krajowego wraz
ze wspolpracownikami, Dagmara Pawelczyk-Woicka przewodniczaca Krajowej Rady Sadownictwa
wraz ze wspolpracownikami, Anna Rybczynska wicedyrektor Departamentu Budzetu i Finanséw
oraz Anna Mach wicedyrektor Departamentu Porzadku i Bezpieczenstwa Wewnetrznego Najwyzszej
Izby Kontroli wraz ze wspoélpracownikami, Karol Czajkowski zastepca dyrektora Departamentu
Finansowania Sfery Budzetowej Ministerstwa Finanséw wraz ze wspolpracownikami oraz Justyna
Kotowska zastepca przewodniczacego Panstwowej Komisji do spraw wyjaéniania przypadkéw czyn-
nosci skierowanych przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci wobec matoletniego ponizej lat 15.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gabor, Daniel Kedzierski, Anna
Majewska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Szanowni panstwo, prosze o zajmowanie miejsc, jest juz po godzinie 12:00, a zatem
mozemy rozpoczaé posiedzenie Komisji. Otwieram posiedzenie Komisji Sprawiedliwo-
§ci i Praw Czlowieka. Informuje, ze posiedzenie zostalo zwolane na podstawie art. 198;
ust. 2 regulaminu Sejmu i bedzie prowadzone z wykorzystaniem §rodkéw komunikacji
elektronicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglosc.

Witam panstwa postow uczestniczacych osobiScie i zdalnie w dzisiejszym posiedze-
niu. Bardzo serdecznie witam wszystkich goSci zaproszonych na dzisiejsze posiedzenie.

4 m.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi SPRAWIEDLIWOSCI | PRAW CzLOWIEKA (NR 168)

Indywidualnie bede czytal i wital przy poszczegélnych czeSciach budzetowych podczas
realizacji porzadku obrad, dlatego tez, zgodnie z tradycja, cze$¢ zaproszonych gosci przy-
bedzie w tym momencie, kiedy dany punkt bedzie rozpatrywany przez Komisje. Wobec
powyzszego prosze czlonkow Komisji o zalogowanie sie do systemu do glosowania i naci-
$niecie dowolnego przycisku celem potwierdzenia obecnoéci na posiedzeniu Komisji.
Pozostawimy przez jaki$§ czas glosowanie otwarte tak, aby kazdy, kto jeszcze nie zdazyt
sie zalogowaé, mial czas potwierdzi¢ swoja obecnosé.

Informuje, ze porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia obejmuje rozpatrzenie
i zaopiniowanie dla Komisji Finansé6w Publicznych Sprawozdania z wykonania budzetu
panstwa za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2022 r. z druku nr 3305 oraz analizg Naj-
wyzszej Izby Kontroli z druku nr 3371 w zakresie dzialania Komisji. Przystepujemy
do realizacji porzadku dziennego. Tak jak zwykle na posiedzeniu Komisji zwigzanej
z opiniowaniem wykonania budzetu w poszczegdlnych czesciach w pierwszej kolejnosci
wystuchamy referatow dotyczacych wykonania budzetu panstwa, przeprowadzimy dys-
kusje, a glosowanie nad opinig przeprowadzimy w bloku glosowan na koniec posiedze-
nia. W zwigzku z tym, ze otrzymaliSmy na piSmie obja$nienia do poszczegolnych czeSci
budzetowych, analize Najwyzszej Izby Kontroli oraz opinie Biura Analiz Sejmowych
prosze wszystkich panstwa o syntetyczne, krotkie przedstawienie poszczegblnych czeSci
budzetowych, jak rowniez panstwa posiow o konkretne pytania.

Bardzo serdecznie witam przedstawicieli Najwyzszej Izby Kontroli na czele z panig
dyrektor Anng Rybczynska. Tak jak sie umawialiémy do tej pory, Najwyzsza Izba Kon-
troli bedzie zabierala glos, jezeli uznacie panstwo, ze w danym momencie nalezy co§
wyjasnic, prosze o zglaszanie sie. Tak byto do tej pory.

Wobec tego, tak jak powiedzialem, przystepujemy do realizacji porzadku dziennego.
Jako pierwszg czes¢ budzetowag mamy czes¢ 04 — Sad Najwyzszy. Bardzo serdecznie
witam pierwszego prezesa Sagdu Najwyzszego. Rozgladam sie.

Pierwsza prezes Sadu Najwyzszego Malgorzata Manowska:

Jestem zdalnie.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Pani prezes jest z nami zdalnie. Witam pania prezes Malgorzate Manowska wraz
ze wspolpracownikami. Witam panig Anne Guzik, szefa Kancelarii Pierwszego Prezesa
Sadu Najwyzszego. Witam panig dyrektor Iwone Matuszyk, dyrektora Biura Finanso-
wego. Witam panig dyrektor Monike Staniszewska-Baranowskg z Biura Finansowego
Sadu Najwyzszego. Oddaje glos pani prezes. Prosze bardzo.

Pierwsza prezes SN Malgorzata Manowska:

Dziefi dobry. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jak zwykle krotko podam osia-
gniecia Sadu Najwyzszego, je§li chodzi o wykonanie budzetu za 2022 rok. Je§li chodzi
o dochody Sadu Najwyzszego, to planowane bylo 254 tys. zl, a uzyskaliSmy dochéd
939 tys. zl z uwagi na splate pozyczki mieszkaniowej przez pana sedziego oraz z tytutu
otrzymanych kar umownych i odszkodowan. Plan wydatkow zrealizowaliSmy w ponad
97%. OczywiScie sg to glownie uposazenia i inne §wiadczenia na rzecz osoéb fizycznych,
wydatki biezace zwigzane z utrzymaniem infrastruktury Sadu Najwyzszego, jak réwniez
wydatki majatkowe, ktore zrealizowaliSmy prawie w 100%. Gléwnie byly to wydatki
na informatyzacje czy zakup urzgdzenia pamieci masowe;j.

Informuje szanowng Komisje, ze Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenita wyko-
nanie budzetu Sadu Najwyzszego za 2022 rok. Nie zostaly sformulowane zadne uwagi
ani wnioski pokontrolne. Rowniez opinia Biura Analiz Sejmowych jest pozytywna.
W zwigzku z tym uprzejmie prosze Wysokg Komisje o pozytywne zaopiniowanie wyko-
nania budzetu w czeSci 04 — Sad Najwyzszy za 2022 rok. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Bardzo dziekuje pani prezes. Jezeli chodzi o opinie Biura Analiz Sejmowych, to jest ona
rowniez pozytywna. Biuro Analiz Sejmowych w konkluzji stwierdza, ze nalezy rekomen-
dowac przyjecie sprawozdania z wykonania budzetu panstwa w czesci 04 — Sad Najwyz-
szy, poniewaz realizacja dochodow i wydatkéw nie budzi zastrzezen.
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Informuje, ze w posiedzeniu Komisji uczestniczg przedstawiciele Ministerstwa Finan-
sOw na czele z panem dyrektorem Karolem Czajkowskim, ktérych bardzo serdecznie
witam. Jezeli ze strony ministerstwa bedzie potrzeba zabrania glosu, to prosze o zgla-
szanie sie, natomiast cztonkowie Komisji tez wiedzg o tym, ze mamy przedstawicieli
NIK-u i Ministerstwa Finansow, wiec je§li beda mieli pytania do przedstawicieli Mini-
sterstwa Finans6w badz NIK-u, to oczywiScie jesteScie panstwo do dyspozycji i udzielicie
odpowiedzi.

Otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa chcialby zabrac gtos w tym punkcie? Nikt sie
nie zglasza, a zatem bardzo serdecznie dziekuje pani prezes. OczywiScie, tak jak powie-
dzialem, do zaopiniowania przystgpimy w bloku glosowania.

Pierwsza prezes SN Malgorzata Manowska:
Ja rowniez bardzo dziekuje. Do widzenia.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Przechodzimy do cze$ci budzetowej 05 — Naczelny Sad Administracyjny. Bardzo ser-
decznie witam uczestniczgcego w dzisiejszym posiedzeniu pana prezesa Naczelnego
Sadu Administracyjnego, prezesa Izby Finansowej, sedziego Jana Rudowskiego. Bardzo
serdecznie witam. Witam réwniez zastepce szefa Kancelarii Prezesa Naczelnego Sadu
Administracyjnego pana Pawla Maszkiewicza oraz glowng ksiegowa panig Agnieszke
Dziedzic. Oddaje glos panu prezesowi.

Wiceprezes Naczelnego Sadu Administracyjnego Jan Rudowski:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, dziekuje bardzo za zaproszenie
i mozliwoé¢ przedstawienia bezposrednio Komisji krotkiego sprawozdania z realizacji
budzetu za 2022 rok. Na wstepie chcialbym przeprosi¢ za nieobecno$c prezesa Naczel-
nego Sadu Administracyjnego, ktory ze wzgledu na inne wazne obowigzki nie mogt
wzigC udzialu w posiedzeniu. Mysle, ze to co powiem, Komisja uzna za wystarczajace.

Wysoka Komisjo, budzet Naczelnego Sgdu Administracyjnego w czesci 05 obejmuje
dochody i wydatki Naczelnego Sagdu Administracyjnego oraz 16 wojewodzkich sgdow
administracyjnych, stad tez w czeSci dochodéw jest to znacznie wyzsza kwota niz ta,
ktéra prezentowala pani pierwsza prezes Sadu Najwyzszego. Liacznie zrealizowane
dochody w tym roku wyniosly 54 938 tys. zl, co stanowilo 110% zaplanowanych docho-
dow. Te dochody w gléwnej mierze skladajg sie z optat sgdowych, wpiséw od wnoszonych
skarg i skarg kasacyjnych, to jest 46 mln z1.

dJe§li chodzi o zrealizowane wydatki, to wyniosty one 591 600 tys. zl. Jest to realizacja
planu na poziomie 97,9%. Zrealizowane wydatki w pelni zapewnialy sprawno$é¢ funkcjo-
nowania czy realizowania funkcji orzeczniczych sagdéw administracyjnych i zapewnienie
obywatelom konstytucyjnego prawa dostepu do sadéw. Tak jak w odniesieniu do Sadu
Najwyzszego, podstawowa grupa wydatkow — 81% — to koszty wynagrodzen osobowych,
uposazen dla sedziéw w stanie spoczynku oraz uposazen rodzinnych. 18,9% zrealizo-
wanego budzetu to naklady na utrzymanie i funkcjonowanie sgdéw, w tym réwniez
wydatki majatkowe zwigzane miedzy innymi z realizacjg inwestycji. Jedna, wyrdzniajgca
sie, inwestycja to jest przygotowanie siedziby Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego
w Warszawie. Jest to wyraznie widoczny wydatek realizowany na przestrzeni dluzszej
niz jeden rok za akceptacja Sejmu. Te wydatki byly kontynuowane réwniez w 2022 roku.
W pewnym zakresie Naczelny Sad Administracyjny dostrzega konieczno$¢ modernizacji.
Realizowane sg projekty zwiazane z informatyzacja Naczelnego Sadu Administracyjnego
i wojewodzkich sagdéw administracyjnych. Te wydatki sg réwniez widoczne w 2022 roku.

Jezeli chodzi o ocene wykonania budzetu, to w zakresie realizowanych zadan, row-
niez w sagdownictwie administracyjnym, jest kontrolowanie przestrzegania miernika
w ukladzie zadaniowym. To jest sprawno§¢ orzekania odnoszona do terminu wyznacza-
nia rozpraw przez wojewodzkie sady administracyjne. Ten miernik zadaniowy wynosi
6 miesiecy od daty wplywu skarg do sagdéw. W 2022 roku wyniost on 5,036 miesigca.
Mozna powiedziec, ze przekroczyl 5 miesiecy, natomiast wyliczenie wynika z tego,
ze w listopadzie Wojewoddzki Sad Administracyjny w Warszawie zarejestrowal zaskar-
zenia tylko jednej decyzji, ponad 5000 skarg i one juz nie mogly by¢ rozpoznane w tym
roku. Wobec tego ten wskaznik nieco przekroczyt 5 miesiecy. Wobec zrealizowania przed-
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stawionych zadan uprzejmie prosze Wysoka Komisje o przyjecie przedstawionej infor-
macji z wykonania budzetu za 2022 rok. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo. Tak jak bylo powiedziane ze strony Najwyzszej Izby Kontroli, opinia
jest pozytywna. Co do opinii Biura Analiz Sejmowych w czesci budzetowej 05 — Naczelny
Sad Administracyjny rekomendacja jest pozytywna ze strony BAS-u. Wykonanie budzetu
panstwa w czeSci 05 nie budzi zastrzezen.

Otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa w tej czeSci budzetowej cheiatby zabraé glos?
Prosze bardzo, pan posel Michal Szczerba.

Posel Michal Szczerba (KO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni reprezentanci Naczelnego Sgdu
Administracyjnego, oczywiscie analizujemy budzet ubiegloroczny, jego wykonanie, ale
rozumiem, ze zastanawiamy sie takze nad tym, jak bedzie wygladal budzet tegoroczny,
jakie mogg by¢ zmiany, jaki wzrost wydatkéw, ale tez przyszloroczny. NSA i ogélnie
moéwige sgdownictwo administracyjne, zostaly uszczesliwione w cudzystowie udziatem
w tak zwanej ustawie lex Tusk. Czy w ramach panstwa instytucji byly prowadzone jakie-
kolwiek analizy o charakterze finansowym i merytorycznym, ktore przewidywalyby, jaki
moze by¢ wzrost kosztow funkcjonowania sadu, gdyby te przepisy, ktore obowigzuja, nie
zostaly zmienione do tej pory, wejdg w zycie? Czy takie analizy byly prowadzone i czy
wplyna one w jaki$ sposob na realizacje tegorocznego budzetu, oczywiscie w kontekscie,
i taki jest przedmiot naszego posiedzenia, wydatkow ubieglorocznych? Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Panie posle, nie zostaly zmienione, bo proces legislacyjny trwa, ale jest wiedza
powszechna, ze na tym etapie prac sejmowych ustawa juz zostala zmieniona, w tej chwili
jest w Senacie, a ze jest to projekt prezydencki, to nalezy spodziewac sie, ze ostatecznie
po zakonczeniu procesu legislacyjnego ta zmiana zostanie zaakceptowana, a Naczelny
Sad Administracyjny i wojewodzkie sady administracyjne nie bedg uczestnikami tego
postepowania. Prosze bardzo, panie prezesie.

Wiceprezes NSA Jan Rudowski:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, jest to powszechna wiedza, ze projekt budzetu
przygotowywany na 2023 rok przez Naczelny Sad Administracyjny nie obejmowat takich
zagadnien orzeczniczych, ktore wigzg sie z wykonaniem i realizacjg postanowien ustawy,
o ktorej wspomnial pan posel. Rowniez w trakcie prac legislacyjnych nie wskazywano
na potrzebe zmian w czesci 05 ustawy budzetowej, wobec tego, jezeli dosztoby do takiej
sytuacji, ze decyzje zapadajace w trybie przewidzianym przez te ustawe bylyby zaskar-
zane, to wydatki z tym zwigzane musialyby by¢ pokrywane juz z wydatkéw zaplanowa-
nych w czesci 05 na 2023 rok. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$ pytania? Wiecej pytan nie ma. Bardzo serdecznie
dziekuje panie prezesie. OczywiScie do zaopiniowania przystapimy w bloku glosowan
na zakonczenie Komisji.

Przechodzimy do czeéci budzetowej 06 — Trybunal Konstytucyjny. Bardzo serdecznie
witam reprezentujgca dzisiaj na posiedzeniu Komisji Sprawiedliwosci dyrektor Kancela-
rii Trybunaltu Konstytucyjnego panig Zofie Hoffmann. Bardzo serdecznie witam gléwna
ksiegowg Trybunalu Konstytucyjnego panig Anne Sipy i dyrektora Biura Stuzby Praw-
nej pana Bartosza Skware. Bardzo serdecznie panstwa witam. Oddaje glos pani dyrektor.

Dyrektor Kancelarii Trybunalu Konstytucyjnego Zofia Hoffmann:

Bardzo dziekuje. Szanowny panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, w imieniu prezesa
Trybunaltu Konstytucyjnego chciatabym przedstawi¢ sprawozdanie z wykonania planu
dochodéw i wydatkéw Trybunalu Konstytucyjnego w 2022 roku. Na wstepnie powiem,
ze Trybunal Konstytucyjny zrealizowal zaplanowane cele i zadania zwigzane z zapew-
nieniem warunkow funkcjonowania tej instytucji i jej dziatalnoéci, jak rowniez pracy
jednostek organizacyjnych Trybunatu, czyli Kancelarii i Biura Stuzby Prawnej. Szcze-
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gélowe sprawozdanie opisowe z wykonania dochodow i wydatkéw Trybunatu Konstytu-
cyjnego zostato panstwu postom doreczone. Pozwole sobie przedstawié¢ jedynie najwaz-
niejsze informacje zawarte w tym sprawozdaniu.

Po stronie dochodow planowano kwote 30 tys. zt, wykonanie nastgpito w wysokosci
60 tys. zl, to znaczy w kwocie o0 200% wyzszej, niz zaplanowano. Zrédla tego dochodu,
podobnie jak w latach ubieglych, to zwroty nadplaconych skladek emerytalno-rentowych
oraz wplywy z innych rozliczeni. Natomiast nieplanowanym zrédiem dochodéw byty kary
umowne. Uzyskano 36 tys. zI z tytulu naliczenia kar umownych w zwigzku z przedter-
minowym wypowiedzeniem umow przez dostawcow energii elektrycznej oraz z powodu
nienalezytego wykonania umowy na §wiadczenie uslug sprzatania pomieszczen Trybu-
natu Konstytucyjnego.

Po stronie wydatkow planowano kwote 41 847 tys. zt. W wyniku zmiany ustawy
budzetowej plan finansowy ulegl zmniejszeniu i ostatecznie wykonanie zrealizowano
w wysokosci 41 051 tys. z1, czyli na poziomie 99,8%. Wydatki w czeSci 06 — Trybunat
Konstytucyjny realizowano w dwoch dziatach. Dziat 751, czyli Urzedy naczelnych orga-
néw wladzy panstwowej, kontroli i ochrony prawa oraz sgdownictwa oraz dzial 753 —
Obowiazkowe ubezpieczenia spoleczne, czyli wyplacanie uposazen sedziom Trybunatu
w stanie spoczynku oraz §wiadczen cztonkom rodzin po zmartych sedziach. W 2022 roku
wyplacono 39 $wiadczen, w tym 33 $wiadczenia dla sedziow w stanie spoczynku oraz
6 Swiadczen dla czlonkéw rodzin. Biezace wydatki zostaly zrealizowane w wysokoSci
31 385 tys. zl, tj. na poziomie prawie 100% zalozonego planu. Jesli chodzi o wydatki
Trybunalu, to najwiekszg anomalig budzetowa byly wydatki na zakup energii. Wydatki
na zakup energii wzrosly w poréwnaniu z 2021 rokiem o ponad 100%. Spowodowane
to bylo nieprzewidywalnym wzrostem cen na rynku energii, jak rowniez w naszym przy-
padku przedterminowym wypowiedzeniem zawartych umoéw przez dostawcow pradu.
Wobec powyzszego koniecznoScig bylo korzystanie z energii rezerwowej, ktorej cena jest
niewspolmiernie wysoka w stosunku do ceny umownej.

W zakresie umow uslug remontowych najpowazniejszym przedsiewzieciem byt
remont pomieszczen biurowych w budynku Trybunalu Konstytucyjnego w starszej cze-
§ci oraz remont systemu przeciwpozarowego. W zakresie zakup6éw o charakterze majat-
kowym zrealizowano zadania zwigzane z zakupem urzadzen wraz z oprogramowaniem
sluzacym ochronie ruchu sieciowego dla aplikacji internetowych, zestawu mikrofonéw
bezprzewodowych na sale rozpraw oraz oprogramowania serwerowego. Wydatki majat-
kowe zrealizowano w kwocie 315 tys. zl, a zalozony plan wykonano prawie w 100%.
Szczegolowe zestawienie planowanych i wykonanych wydatkéow budzetu Trybunatu
wedlug ich rodzaju i przeznaczenia prezentuje tabela na stronie 8 naszego sprawozda-
nia. Chetnie odpowiem na pytania, jesli bedg w tym obszarze. Zwracam sie do Wysokiej
Komisji z proéba o przyjecie sprawozdania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Bardzo dziekuje pani dyrektor. Jednocze$nie informuje, ze jezeli chodzi o opinie Biura
Analiz Sejmowych, to z konkluzji wynika, ze nalezy rekomendowa¢ przyjecie sprawoz-
dania z wykonania budzetu panstwa w czesci 06, poniewaz nie budzi ono zastrzezen.
Otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa chciatby zabraé glos? Prosze bardzo, pan
posel Michat Szczerba.

Posel Michal Szczerba (KO):

Panie przewodniczacy, rozumiem, ze Biuro Analiz Sejmowych rekomendujgc nam przy-
jecie wykonania budzetu Trybunalu, nie mialo tej §wiadomosci, ze Najwyzsza Izba
Kontroli stwierdzila nieprawidlowosci zwigzane z gospodarowaniem finansami przez
te instytucje? Chcialbym zapytaé pania, bo pani jako przedstawicielka Trybunatu prze-
milczala te kwestie, jakie jest panstwa stanowisko? Moze jest to wlasciwa przestrzen,
rowniez obserwowana przez opinie publiczna, zeby wyjasnic¢ te nieprawidtowosci zwig-
zane z zakontraktowaniem ustug, ktoére, jak twierdzg kontrolerzy, nie zostaly wyko-
nane? Czy jest to jaka$§ praktyka, ktora funkcjonuje w Trybunale Konstytucyjnym?
Czy tez jakie§ zjawisko incydentalne, ktore chcialaby pani nam tu wszystkim wyjasnic¢?
W przeciwnym razie oczywiscie moj wniosek bedzie o nieprzyjecie tego wykonania.
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Chcialbym zapyta¢ réwniez o kwestie zwigzane z dodatkowymi korzySciami wyni-
kajgcymi z funkcji, ktérg wykonuje pani sedzia Przylebska, a mianowicie funkgji osoby
kierujacej Trybunatem, co oczywiScie jest dyskusyjne i kwestionowane nawet przez nie-
ktorych sedziow Trybunalu. Czy pani Przylebska nadal korzysta z dofinansowania przez
Trybunal Konstytucyjny wydatkow zwigzanych z zajmowaniem lokalu mieszkalnego
w Warszawie, mimo to, ze posiada rezydencje na obrzezach Warszawy? Jest to przypa-
dek bardzo podobny jak w sprawie pana Piotra Schaba, ktéry dysponuje domem w gmi-
nie sgsiadujacej z miastem stotecznym Warszawa, a nielegalnie nieopodal, 500 m stad,
zajmuje lokal komunalny, mimo to, ze przegral pierwsza sprawe przed sadem w L.odzi
i powinien wyprowadzi¢ sie z tego mieszkania. Czy w zwiazku z tg nowa sytuacja, jaka
bylo nabycie nieruchomosci przez panstwa Przylebskich, Trybunal nadal optacat lokal
mieszkalny osobie, ktéra uwaza siebie za prezeske Trybunalu i jakie to sg wydatki, jesli
chodzi o0 2022 rok? Jezeli mogltaby pani podac¢ konkretng kwote. Rowniez mam pytanie,
czy te wydatki sg kontynuowane w 2023 roku?

Bardzo dziekuje, bo mysle, ze wszyscy panstwo przedstawiciele instytucji powinniscie
informowac o tym, ze w 2022 roku wszyscy byliSmy ofiarami podwyzki cen energii. Dzie-
kuje pani za te szczerg wypowiedz, ze wydatki za energie wzrosty w Trybunale o 100%.
Mam takie wrazenie, ze gdyby$my wlaczyli jedng telewizje, przekaz bylby tam zupetnie
inny. Prositbym, zeby pani bardzo precyzyjnie odpowiedziala na moje pytania.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Panie posle, apelowalbym do pana o szacunek do osob, ktore pelnig najwyzsze funkcje
w panstwie i unikanie tego rodzaju sformutowan, ze kto§ uwaza sie za prezesa. Mamy
obowigzujace prawo i jeszcze raz podkresle, ze nie dziwie sie pani prezes Trybunaltu Kon-
stytucyjnego, ze unika obecnos$ci na posiedzeniach Komisji Sprawiedliwoéci i Praw Czlo-
wieka, bo gdyby miala by¢ obecna i miata by¢ obrazana, narazajgc tym samym na szwank
dobre imie instytucji, ktorag reprezentuje, to rzeczywiscie lepiej, zeby w takich posiedze-
niach nie uczestniczyta. Mamy prezesa Trybunalu Konstytucyjnego i dopoki ta sytuacja
sie nie zmieni poprzez objecie stanowiska przez nowa osobe po uptywie kadencji, to pani
prezes Julia Przylebska pelni swoja funkcje i reprezentuje Trybunat Konstytucyjny.
Zanim pani dyrektor odpowie, to chciatbym zwrdcié sie do przedstawicieli Najwyzszej
Izby Kontroli. Odnosze wrazenie, ze wystapienie pokontrolne, mimo zwrocenia uwagi
na nieprawidlowosci, jak to zresztg bywa zwykle rowniez w przypadku innych instytu-
cji, generalnie pozytywnie ocenia wykonanie budzetu przez Najwyzszg Izbe Kontroli
i w moim przekonaniu te nieprawidtowosci nie dyskwalifikujg sprawozdania i przyjecia
budzetu. Zwracam sie do przedstawicieli Najwyzszej Izby Kontroli. Prosze bardzo, ktora
z pan chciataby odpowiedziec¢?

Wicedyrektor Departamentu Budzetu i Finansow Najwyzszej I1zby Kontroli Anna

Rybczynska:
Anna Rybczyniska, wicedyrektor Departamentu Budzetu i Finanséw. Kontrole w Try-
bunale Konstytucyjnym przeprowadzala Delegatura NIK w Biatymstoku. Widze, ze pan
dyrektor wraz ze wspolpracownikami jest polaczony zdalnie, wiec proponowatabym
oddanie mu glosu, to najpelniej przedstawi wyniki tej kontroli. Ja moge tylko powie-
dzie¢, ze kontrola wykonania budzetu panstwa w tej czesci zostala wydana w formie
opisowej.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje bardzo. Oddaje glos panu dyrektorowi, prosze bardzo. Czy sie slyszymy? Prosze
o wlaczenie mikrofonu panie dyrektorze. Prawdopodobnie pan dyrektor nie ma wtaczo-
nego mikrofonu i sie nie slyszymy. Niestety mamy problemy techniczne.

Dyrektor Kancelarii TK Zofia Hoffmann:
To moze ja sie najpierw odniose, a panowie z NIK-u naprawia.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Prosze bardzo. Moze by panowie sie wylogowali i jeszcze raz sprobowali sie zalogowac?
By¢ moze woéwczas bedziemy mieli tacznos$c. Dobrze, w takim razie nim usuniemy pro-
blemy techniczne, to moze pani dyrektor. Prosze bardzo.
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Dyrektor Kancelarii TK Zofia Hoffmann:

RzeczywiScie, panie posle, Najwyzsza Izba Kontroli stwierdzita nieprawidlowosci i sfor-
mulowala zalecenia pod adresem Trybunalu Konstytucyjnego. Moze przeczytam ten
wniosek z wystapienia pokontrolnego, mianowicie wniosek jest nastepujacy, ze ,, Try-
bunal Konstytucyjny powinien rzetelnie rozliczac¢ i dokumentowaé rezultaty bedace
wynikiem realizacji umoéw oraz efektywnie wykorzystywacé je na potrzeby Trybunatu
Konstytucyjnego”. Taki wniosek zostal sformulowany w zwigzku z nieprawidiowo-
§ciami zwigzanymi z wykonaniem dwoch umow, rozliczania dwéch uméw z podmiotami
zewnetrznymi o Igcznej warto§ci 100 tys. zl, co stanowi 0,26% ogdétu poniesionych wydat-
koéw, wiec jest to bardzo niewielka kwota. To jest moja pierwsza uwaga.

Z czym byly zwigzane nieprawidlowosci? Umowy zostaly zawarte z osobami fizycz-
nymi, z profesorem z Ukrainy oraz z osoba fizyczna w ramach dziatalnoSci pozaorzecz-
niczej Trybunalu Konstytucyjnego. Byly to umowy zlecenia. Jedna z tych uméw to byla
umowa doradcza na rzecz prezesa Trybunalu Konstytucyjnego. Druga byta umowa
doradczg na rzecz gabinetu prezesa. Chce powiedzie¢ tutaj wyraznie, ze obydwie umowy
zostaly w pelni zrealizowane. Zastrzezenia dotyczyly wylacznie sposobu dokumentowa-
nia realizacji tych uméw. Przyjmujemy te zastrzezenia.

Chce zaznaczy¢ rowniez, ze z pobieznej lektury wystapienia pokontrolnego Najwyz-
szej Izby Kontroli mozna odnie$¢ wrazenie, ze takich dowodéw dokumentacji realizacji
tych planéw nie bylo w ogéle. Chce wyraznie zaznaczy¢, ze taka dokumentacja byta.
Kazda miesieczna platnos¢ byla przeprowadzona w oparciu o harmonogram przepraco-
wanych godzin oraz o protokoly zdawczo-odbiorcze. Tym niemniej w ocenie Najwyzszej
Izby Kontroli bylo to po prostu niedostateczne, a bardziej szczegélowe materialty byly
nieuporzgdkowane i nieusystematyzowane. Zarzut dotyczy tylko tego aspektu wyko-
nawczego realizacji tych umoéw. Tyle z mojej strony. Nie wiem, czy to pana posla satys-
fakcjonuje?

Posel Michal Szczerba (KO):

Jezeli pan przewodniczacy pozwoli. Prositbym jednak, poniewaz méwimy o duzym stop-
niu ogélnosci i mysle, ze rowniez dla poslow i postanek, jak i naszych goéci, jest to niezro-
zumiale, w jakim celu zostaly podpisane te umowy doradcze? Wiemy z innych instytucji,
ze umowy doradcze to czesto patologia i sposéb na wyprowadzanie §rodkow z instytucji,
szczegoblnie w ostatnim okresie chociazby w NCB dostrzegaliSmy tego typu nieprawidio-
wosci. Chcialbym, zeby pani doktadnie podala imiona i nazwiska tych oséb, z ktorymi
te umowy zostaly zawarte na 70 tys. zt i na 36 900 z1. Macie panstwo 122 pracownikow
w Biurze Trybunatu i w Trybunale, w zwigzku z tym chcialbym, zeby wyttumaczyla sie
pani, dlaczego takie umowy zostaly zawarte i z kim one zostaly zawarte.

Dyrektor Kancelarii TK Zofia Hoffmann:
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Panie posle, moge tylko powiedziec, ze zostaly zawarte z osobami fizycznymi. Nie wiem,
czy jestem upowazniona do tego, zeby podawac imiona i nazwiska tych oséb. Najwyz-
sza Izba Kontroli nie podaje w swoim raporcie danych personalnych tych oséb. Moge
tylko powiedzieé¢, ze w odniesieniu do umowy doradczej na rzecz prezesa Trybunatu
Konstytucyjnego byt to profesor z Ukrainy. Doradzal pani prezes w zakresie dziatal-
nosci pozaorzeczniczej. Pani prezes Trybunatu obok kierowania pracami Trybunatu
rowniez reprezentuje Trybunal zaré6wno w sferze wewnetrznej, w relacjach z instytu-
cjami polskimi, jak i w relacjach miedzynarodowych. Przedmiotem tego doradztwa byto
sporzadzanie opinii i analiz w zakresie prawa i sgdownictwa, w tym konstytucyjnego,
panstw spoza Unii Europejskiej, jak rowniez tlumaczenie z jezyka rosyjskiego i ukra-
inskiego oraz doradztwo na rzecz wydawnictwa Trybunalu Konstytucyjnego. Zarzut,
ze jest to umowa pozorna, bo tak wynika z pana wypowiedzi, panie po§le, jest zupelnie
chybiony. Takie umowy w Trybunale sg pojedyncze i sg zupelng rzadkoscig. Ta umowa
zostala zrealizowana i pragne tylko powiedzie¢, ze Najwyzsza Izba Kontroli w zaden
sposob nie kwestionuje zasadnoéci tej umowy. Jeszcze raz chee podkresli¢, ze NIK uwaza
jedynie, ze w niedostateczny sposéb udokumentowano jej rezultaty. Uchyle sie troche
od odpowiedzi na pana pytanie. Zaden urzednik w jakiejkolwiek instytucji, nie wyobra-
zam sobie, zeby wskazywal czy ograniczal prezesa Trybunalu Konstytucyjnego w zakre-
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sie jego potrzeb. Takie potrzeby byly, one byly konkretne, zostaly zrealizowane, ale nie
zostaly wla§ciwie udokumentowane.

Posel Michal Szczerba (KO):
Byly dwie umowy.

Dyrektor Kancelarii TK Zofia Hoffmann:

Tak, druga umowa byla na rzecz gabinetu prezesa Trybunatu Konstytucyjnego. Byla to kon-
tynuacja pewnej wspolpracy, ktorg konczyliSmy. Umowa dotyczyla organizacji wystawy
poswieconej tradycjom demokratycznym i konstytucyjnym Ukrainy. Mialo to by¢ potgczone
z konferencjg na ten temat. Niestety w 2022 roku rzeczywiscie nie doszto do zorganizowania
ani konferencji ani wystawy z przyczyn obiektywnych. Byta to decyzja bezpoSrednio prezesa
Trybunalu Konstytucyjnego. Tym niemniej cala praca zostala wykorzystana w tym roku.
Wystawa jest juz przygotowana, wydrukowana, plansze sg gotowe, a wiec praca tego zlece-
niobiorcy zostala w pelni skonsumowana, tylko pracujemy w tej chwili nad przygotowaniem
konferengji, ktéra ma towarzyszyc wystawie.

Posel Michal Szczerba (KO):
Jeszcze bylo pytanie o koszty zwigzane z wynajmem lokalu mieszkalnego na rzecz osoby,
ktora uwaza sie za prezesa Trybunatu.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Panie posle, przywoluje pana do porzadku. Naprawde to, co pan w tym momencie robi,
jest zupelnie niewlaSciwe. Na tak zadane pytanie moim zdaniem pani dyrektor nie
powinna odpowiadac.

Posel Michal Szczerba (KO):
OczywiScie, ze musi odpowiedziec.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Nie ma czego$ takiego.

Posel Michal Szczerba (KO):
Panie posle, jest nas dwoch na tej Komisji. Pan ma swoje zdanie, a ja mam swoje zdanie.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Nie dwéch.

Posel Michal Szczerba (KO):
Mowie oczywiscie o obecnosci fizycznej, niech pan nie odwraca kota ogonem.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Prosze sekretariat o wySwietlenie....

Posel Michal Szczerba (KO):
Pani dyrektor, bardzo prosze o odpowiedZ na pytanie w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Odpowie pani? Prosze bardzo.

Dyrektor Kancelarii TK Zofia Hoffmann:
Panie przewodniczacy, odpowiem w ten sposob, ze prezes Trybunalu Konstytucyjnego
jako sedzia Trybunatu Konstytucyjnego, ktory stale mieszka poza miastem stotecznym
Warszawa, zgodnie z art. 17 ustawy o statusie sedziéw Trybunalu Konstytucyjnego
takiej osobie przystuguje prawo do bezptatnego zakwaterowania. Potwierdzam, ze Try-
bunal wynajmuje mieszkanie na rzecz prezesa Trybunalu Konstytucyjnego. Miesieczny
koszt w 2022 roku wyniost 5390,60 z1.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje bardzo. W tej chwili w posiedzeniu Komisji uczestniczy 27 postéw, a zatem jest
niezbedne kworum. Nie tak, jak pan poset twierdzi, ze tylko dwie osoby uczestniczaca
w posiedzeniu Komisji.

m.p. 1"
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Posel Michal Szczerba (KO):

Fizycznie uczestniczy.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dobrze, prosze bardzo panie dyrektorze, oddaje glos. Panie dyrektorze, styszymy sie?
Prosze bardzo.

Pelnigcy obowiagzki dyrektor Delegatury NIK w Bialymstoku Janusz Pawelczyk:

Panie przewodniczgcy, szanowni panstwo, w syntetycznym skrocie postaramy sie przed-
stawi¢ panstwu wyniki, ktore zostaly opisane w tresci wystapienia. Jest ze mng koordy-
nator tej kontroli. Przed wystgpieniem pana koordynatora dodam tylko, ze pani prezes
Trybunalu Konstytucyjnego nie wnioslta jakichkolwiek zastrzezen do tresci naszych
ustalen, co oznacza, ze zgodzila sie ze wszystkimi ustaleniami zawartymi w tresci
naszego wystgpienia. Oddaje gtos panu doradcy ekonomicznemu Robertowi Skwarko.
Postaramy sie to przedstawic syntetycznie.

Doradca ekonomiczny w NIK Robert Skwarko:
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Dzien dobry panstwu. Ocena Najwyzszej I1zby Kontroli jest oceng opisowg. OceniliSmy,
ze objete kontrolg wydatki zostaly poniesione na realizacje zadan statutowych lub zabez-
pieczenie biezacego funkcjonowania Trybunalu zgodnie z zasadami gospodarowania
§rodkami publicznymi oraz przepisami i procedurami wewnetrznymi dotyczgcymi udzie-
lania zamoéwien publicznych. StwierdziliSmy kilka nieprawidlowosci, o ktérych pan poset
mowil. Moze zaczne od umowy z osobg fizyczng prowadzaca swojg dziatalnosé pod firma
Akwinata. Byla to umowa na $wiadczenie uslug wsparcia merytorycznego i formalnego
organizowanych wydarzen. Na podstawie tej umowy wyplacono osobie fizycznej wyna-
grodzenie w wysokos$ci 36 900 zl, czyli po 6150 zI brutto miesiecznie. Osoba ta miala zaj-
mowac sie nie tylko wystawa, przynajmniej tak wynika z rozliczen, ktore przedstawiala,
miala realizowac trzy zadania. Z tych trzech zadan zrealizowanych zostalo jedno i to jest
to, o ktorym teraz powiem. Mialo by¢ to przygotowanie panelu dyskusyjnego pod nazwa
,Dlaczego Polska jest wartoscig”. Nad tym panelem zleceniobiorca pracowal w maju
i w pierwszych dniach czerwca, poniewaz ten panel odbyt sie 6 czerwca.

Kolejnymi pracami miato byé przygotowanie wystawy dotyczacej demokratycznych
i konstytucyjnych tradycji politycznych Ukrainy. Ta wystawa nie doszla do skutku.
Rozumiem oczywiscie, ze zleceniobiorca nie musi ponosi¢ odpowiedzialnoSci za to, ze zle-
ceniodawca zrezygnowal z realizacji takiej wystawy. Niemniej jednak, chciatbym zwroécié
panstwa uwage na fakt, ze nie powstaly zadne prace koncepcyjne, merytoryczne czy sce-
nariuszowe dotyczgce tej wystawy. Przynajmniej nie zostaty one sporzadzone na pi$mie.
Te dokumenty, ktore zostaly mi przedstawione, zostaly przygotowane na potrzeby kon-
troli NIK, trzy dni przed udostepnieniem tych dokumentéw do wgladu. Faktycznie nie
bylo zadnych dokumentéw poswiadczajacych przygotowania tych scenariuszy.

Trzecim zadaniem, ktore realizowal zleceniobiorca, byta realizacja prac konsump-
cyjnych dotyczacych planowanych przez Trybunal publikacji na temat polskiej tradycji,
kultury politycznej i tradycji konstytucyjnej. Zajmowatl sie tym, czy zajmowaé si¢ miatl
wedlug rozliczen, zleceniobiorca od maja do wrze$nia 2022 roku. Zaden dokument nie
powstal, przynajmniej zaden dokument nie zostal mi okazany w trakcie kontroli, czyli
rozumiem, ze w tym zakresie nie zostaly wykonane jakiekolwiek prace, a przynajmnie;j
nie zostaly one udokumentowane. By¢ moze tak jak szef kancelarii pani prezes ttuma-
czyl, byly przekazywane ustnie. W to moge uwierzyc¢, ze byly tego typu rozmowy, nato-
miast na pewno na piSmie nic nie powstalo.

Jezeli chodzi o drugg umowe podpisang z profesorem nauk prawnych z Ukrainy,
to pan profesor mial prowadzi¢ doradztwo, w tym przygotowac notatki, ekspertyzy, ana-
lizy na polecenie prezesa Trybunalu, wspiera¢ go w wykonywaniu zadan i dokonywaé
tlumaczen z jezyka rosyjskiego i ukrainskiego, tak jak przekazala pani dyrektor kan-
celarii Trybunalu. Od pani prezes otrzymalem do wgladu ttumaczenia ksigzki opubli-
kowanej juz przez pana profesora na Ukrainie, tlumaczenia na jezyk polski, przy czym
nie miaty to by¢ dostowne ttumaczenia, poniewaz miato to postaé jak gdyby innej wersji
ksigzki. Ta wersja nie zostala na razie opublikowana, jak widzialem, zostaly setki stronic.
Oprocz tego pani prezes wyjasnila, ze Trybunat otrzymywal od pana profesora réznego
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rodzaju opinie, analizy, ekspertyzy. Niestety tych dokumentéw mi nie okazano, zaden
z tych dokumentow nie byl zarejestrowany i jezeli one gdzie§ sg, podobno sa w aktach
podrecznych poszczegblnych postepowan, niestety zadnego z tych dokumentéw mi nie
pokazano. To w zasadzie tyle, jezeli chodzi o te istotniejszg strone tej kontroli.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje bardzo. Moje pytanie szlo w troche w innym kierunku, a mianowicie, czy te nie-
prawidlowosci rzutuja na ogélng ocene Najwyzszej Izby Kontroli? Przypomne, ze w tym
wystapieniu Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie opiniuje prawidlowos$¢ sporzadzenia
przez Trybunatu sprawozdan budzetowych i sprawozdan w zakresie operacji finanso-
wych. Zostaly one sporzadzone prawidlowo i terminowo w oparciu o dane wynikajgce
z ewidencji ksiegowej, stwierdzono jednostkowy bigd. Pomimo stwierdzonych nieprawi-
dlowosci nalezy oceni¢, ze sprawowany przez dysponenta czesci 06 nadzor i kontrola nad
wykonaniem budzetu, o ktorych mowa w art. 175 ust 1 i ust 2, byly na ogot skuteczne.
O to mi chodzito. Prosze bardzo.

Doradca ekonomiczny w NIK Robert Skwarko:
Panie przewodniczacy, jezeli moge, w takim razie doprecyzuje swoja odpowiedz. Rzutuja
o tyle, ze nie jest to ocena pozytywna, a jest to ocena opisowa.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Jasne. Co$§ nam zerwalo panie inspektorze, czy juz pan zakonczyt?

Doradca ekonomiczny w NIK Robert Skwarko:
Nie. Rzutujg na ocene o tyle, ze nie jest to ocena pozytywna, natomiast jest to ocena
opisowa, natomiast skala tych nieprawidlowosci stanowita jedynie 0,26% planu finan-
sowego Trybunalu i byta na tyle znikoma, ze nie mogliSmy zgodnie z przyjetymi kryte-
riami oceny oceni¢ negatywnie wykonania budzetu. Zreszta uwazam osobiscie, ze taka
ocena bylaby oceng nieuprawniona.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pan poset Michat Szczerba.

Posel Michal Szczerba (KO):
Mam pytanie do pana dyrektora, pandéw przedstawicieli z Najwyzszej Izby Kontroli
z delegatury Bialtostockiej, by pan byl uprzejmy powtorzyé¢, jak nazywa sie ten podmiot,
z ktorym podpisano te umowe na 36 900 zl, bo chyba nie dostyszatem?

Doradca ekonomiczny w NIK Robert Skwarko:
Podmiot nazywa sie Akwinata.

Posel Michal Szczerba (KO):
Osoba wykonujgca to zlecenie?

Doradca ekonomiczny w NIK Robert Skwarko:
Jest to osoba fizyczna, prosze wybaczy¢, ale mamy ustawe o ochronie danych osobowych.
Nie wiem, czy jestem uprawniony.

Posel Michal Szczerba (KO):
Dobrze, dowiem sie w innym trybie, natomiast mam pytanie do panéw albo do pani
dyrektor, bo pani dyrektor wspomniata, ze byla to umowa koniczona, nawet uzyta takiego
sformutowania, ze byta to kontynuacja umoéw wczesniejszych. Czy pani dyrektor bytaby
w stanie sprecyzowac, jak dlugo z tym podmiotem, ktérego nazwe wymienil pan kontro-
ler, umowa obowigzywala, od kiedy i fgcznie na jakg kwote?

Dyrektor Kancelarii TK Zofia Hoffmann:
Panie poSle, nie jestem w stanie w tej chwili precyzyjnie odpowiedzie¢ panu na to pytanie.

Posel Michal Szczerba (KO):
Moze bardziej ogblnie, nieprecyzyjnie.
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Dyrektor Kancelarii TK Zofia Hoffmann:
Ogodlnie, ta osoba byla pracownikiem Trybunalu Konstytucyjnego przez jaki§ czas
i w tym zakresie, w jakim byla zawarta ta umowa zlecenie, ktéra byla przedmiotem,
o ktoérej tutaj rozmawiamy, Swiadczyla ustugi na rzecz Trybunatu Konstytucyjnego, ale
na podstawie umowy o prace.

Posel Michal Szczerba (KO):
Czy jednoczesnie §wiadczyla ustugi w oparciu o umowe zlecenie? Rozumiem, ze po jej
zakonczeniu?

Dyrektor Kancelarii TK Zofia Hoffmann:

Nie, skadze, byla pracownikiem Trybunalu Konstytucyjnego, wspomagala gabinet
w zakresie organizowania wlasnie takich przedsiewzie¢, jak organizowanie wystaw, kon-
ferencji. Pan posel §ledzi naszg dzialalno$¢ bardzo wnikliwie, tych konferencji i wystaw
mieliSmy sporo i ta osoba wspomagala nas i §wiadczyla prace na rzecz Trybunatu Kon-
stytucyjnego, poniewaz chciala zakonczy¢ juz z nami wspolprace, na ten ostatni okres
postanowiliSmy zawrzeé¢ umowe zlecenie konczacg wspolprace i jest to wlasnie ostatni
etap tej wspotpracy.

Posel Michal Szczerba (KO):
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje panie posle, dziekuje pani dyrektor, dziekuje tez przedstawicielom Najwyzszej
Izby Kontroli. Jezeli nie ma wiecej pytan, to bardzo serdecznie dziekuje przedstawicie-
lom Trybunalu Konstytucyjnego, a do opiniowania przystgpimy pod koniec posiedzenia
Komisji w bloku glosowan. Bardzo serdecznie dziekuje.

Dyrektor Kancelarii TK Zofia Hoffmann:
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Przechodzimy do nastepnej czesci budzetowej, czesci budzetowej 08 — Rzecznik Praw
Obywatelskich. Bardzo serdecznie witam zastepce rzecznika praw obywatelskich pana
Stanistawa Trociuka oraz glowng ksiegowg Biura Rzecznika Praw Obywatelskich pania
Ilone Bogustawska. Oczywiscie oddaje glos panu rzecznikowi. Prosze bardzo.

Zastepca rzecznika praw obywatelskich Stanistaw Trociuk:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jesli chodzi o Rzecznika Praw Oby-
watelskich, limit wydatkéw w ustawie budzetowej na rok 2022 zostal okreslony w wyso-
kosSci 59 144 tys. zt, wydatki zostaly zrealizowane w kwocie 58 483 tys. zl, co stanowito
98,9% planu wydatkéw. Dodatkowo w roku budzetowym 2022 zrealizowano wydatki
niewygasajgce z uplywem 2021 roku w kwocie 9196 tys. zt. Dochody natomiast zostaty
zrealizowane w kwocie 99 tys. zl, a wiec jest to kwota niewielka. Wynika ona z tego,
ze wszystkie wnioski kierowane do Rzecznika Praw Obywatelskich sg zwolnione z optat.
Tak jak w innych jednostkach, w wydatkach biezacych ich najwiekszg cze$¢ stanowily
wynagrodzenia pracownikow. Ogotem wydatki biezgce zostaly poniesione w kwocie
49 160 tys. zl, jest to 98,9% planu. Najwiekszg czesé stanowily wynagrodzenia pracowni-
kéw, to jest 38 817 tys. zl. Jesli chodzi o wydatki majatkowe, zostaly zrealizowane w kwo-
cie 9222 tys. zl, z tego gtéwna czes¢ wydatkow majatkowych byly to wydatki na kontynu-
acje remontu budynku przy ulicy Dtugiej, ktory zostal sfinansowany w kwocie 8 min zi,
a dodatkowo w kwocie 9196 tys. zl ze Srodkéw, ktore nie wygasly, jak juz wspomniatem
na wstepie, w roku 2021. Liacznie wydatki poniesione na remont budynku przy ulicy
Dtugiej wyniosty 17 176 tys. zI. Przypomne, ze jest to budynek wpisany do rejestru
zabytkow, co niestety wymaga wszelkich uzgodnien z konserwatorem zabytkow, ale
rowniez w sposob zasadniczy podnosi koszt remontu tego obiektu. Tylko informacyjnie
podam, poniewaz bedzie to przedmiotem informacji rocznej rzecznika praw obywatel-
skich, ze w 2022 roku zanotowaliémy kolejny rekord wplywu wnioskow do Rzecznika
Praw Obywatelskich, bo wptynelo ponad 75 tys. wnioskow. Dodatkowo w ramach infoli-
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nii Rzecznika, jak rowniez w ramach przyjec bezposrednich, udzielono porad, informacji
prawnych ponad okoto 37 tys. oséb, ktore zglosity sie do Rzecznika Praw Obywatelskich.

Wysoka Komisjo wnosze o pozytywne opinie na temat wykonania budzetu Rzecznika
Praw Obywatelskich w 2022 roku. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje bardzo. Informuje, ze opinia Biura Analiz Sejmowych w konkluzji rowniez jest
pozytywna i stwierdza, ze: wykonanie budzetu panstwa w czeSci 08 — Rzecznik Praw
Obywatelskich nie budzi zastrzezen, mozna rekomendowacé jego przyjecie. Wystapienie
pokontrolne tez jest opisowe, podobne jak w przypadku Trybunalu, ale tez z pozytywna
rekomendacja.
Otwieram dyskusje. Prosze bardzo, pan poset Michat Szczerba.

Posel Michal Szczerba (KO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie rzeczniku, przede wszystkim chcial-
bym podziekowaé za prace i za wykonanie budzetu. Ta kwota, ktorg pan wymienit,
59 144 tys. z1, to jest nadal kwota znikoma, jesli chodzi o potrzeby Biura i to jest taka
niekonczaca sie historia o koniecznoSci stworzenia biur zamiejscowych w réznych cze-
Sciach kraju, a te wizyty gospodarskie rzecznikow w jaki§ sposob umozliwiajag kontakt
bezposredni z rzecznikiem i jego zespolem. Natomiast, jezeli na serio traktujemy prawa
czlowieka, prawa obywatelskie, to ten dostep powinien by¢ znaczaco szerszy, a liczba
75 tys. wniosk6w pokazuje, ze jednak inne instytucje, chee to podkresli¢, nie spetniajg swoich
albo ustawowych rol, bo slyszeliSmy bardzo duzo o tym, ze wlasnie takie wsparcie dla ofiar,
ofiar przestepstw mial gwarantowaé¢ Fundusz Sprawiedliwosci, ktory dysponuje budzetem
ponad czterokrotnie wiekszym niz budzet Biura Rzecznika Praw Obywatelskich.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo ostatnio dowiadujemy sie, ze z Funduszu
Sprawiedliwoéci nie sg zakladane punkty pomocy prawnej dla ofiar, ale prowadzona
jest, mozna powiedzie¢ bez zadnego trybu, kampania wyborcza, miedzy innymi poprzez
dotowanie organizacji, ktore z ochrong ofiar przestepstw niewiele majg wspdlnego, cho-
ciazby kota gospodyn wiejskich na Podkarpaciu, w ktorej aktywny jest pan wiceminister
Warchot. Z Funduszu SprawiedliwoS§ci zamiast otwierania punktéw pomocy prawnej dla
ofiar kupowano né6z do pizzy, ekspres do kawy, garnki i patelnie.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dobrze, ale o tym jak nadejdzie pora na Fundusz Sprawiedliwosci, Ministerstwo Spra-
wiedliwosci, to bedzie pan mial mozliwo$¢ dopytania. Na tym etapie czeSci budzetowej
mamy Rzecznika Praw Obywatelskich i prosze o zadawanie pytan konkretnie do tej cze-
§ci budzetowe;.

Posel Michal Szczerba (KO):
Rozumiem, panie przewodniczacy, ze naszg oceng jest tez diagnozowanie sytuacji,
jezeli mamy wzrost wnioskow do Rzecznika Praw Obywatelskich, bo inne fundusze,
inne agendy rzadowe nie wypelniaja swoich ustawowych obowigzkow, wydajac $rodki
na zadania inne anizeli te wskazane w ustawie, to tym bardziej dostrzegamy potrzebe
wzmocnienia instytucji, jaka jest Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich.

Bedzie konkretne pytanie mianowicie o kwestie zwigzane z zakonczeniem tego
remontu na ulicy Dtugiej, bo to tez jest w mojej opinii taka troche niekonczgca sie
historia. Czy pan rzecznik ma dla nas dobre informacje, ze remont tego fantastycznego
budynku przy ulicy Dtugiej, ktéry tez wkomponowuje sie pieknie w przestrzen Starego
Miasta, jest juz na ukonczeniu?

Druga sprawa, jakie sg mozliwosci, zeby doprowadzi¢ do tego, co deklarowal pan
profesor Wigcek, czyli otworzenia tych zamiejscowych punktéw, w ktorych interesanci,
obywatelki, obywatele mogliby uzyskiwa¢ pomoc, nie mogac liczy¢ na inne podmioty,
ktoére jak wida¢ defraudacjg Srodki na inne cele? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Dziekuje bardzo, panie posle. Prosze bardzo, pan rzecznik.
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Zastepca RPO Stanistaw Trociuk:

Zakladam, ze remont budynku przy ulicy Diugiej zostanie zakonczony w 2024 roku,
z tym, ze juz bardzo istotna czes¢ prac remontowych zostala wykonana. Zostaly jeszcze
prace zwigzane miedzy innymi z elewacja i z dziedzincem tego budynku. Zakladamy,
ze jesli te propozycje budzetowe, ktore przedstawimy w projekcie budzetu naszej insty-
tucji na 2024 rok, zostang uwzglednione, to ta historia remontu budynku przy ulicy
Dtugiej zostanie zakonczona.

Jesli chodzi natomiast o biura pelnomocnikéw terenowych, to chce tylko przypo-
mnie¢, ze w projekcie budzetu na 2023 rok przedstawiliSmy propozycje powolania dwoch
dodatkowych biur pelnomocnikéw terenowych. Nie spotkalo sie to niestety z aprobata
Wysokiej Izby. Ta kwota, ktéra zostala przewidziana na utworzenie biur pelnomocni-
kéw terenowych, zostala wykreslona z projektu budzetu. My oczywiScie staramy sie
w pewien sposob realizowac to zadanie, to znaczy raz w miesigcu mamy organizowane
przyjecia w niektorych miastach, w ktérych nie ma biur pelnomocnikéw terenowych.
Tam sg dyzury pracownikéw Biura Rzecznika miedzy innymi w Krakowie, Kielcach,
Szczecinie i w Olsztynie. Natomiast nie sg to oczywiscie regularne biura pelnomocnikéw
terenowych, wiec konczac te cze§¢ wypowiedzi, powiem, ze jest to wszystko w rekach
Wysokiej Izby, jesli bedzie zgoda Wysokiej Izby, to wolg obecnie urzedujacego Rzecznika
Praw Obywatelskich jest utworzenie takich biur pelnomocnikéw terenowych.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje bardzo, panie rzeczniku. Wiecej pytan nie widze, tak ze bardzo serdecznie
dziekuje. Tak jak w przypadku pozostalych czeSciach budzetowych, do zaopiniowania
przystapimy w blokow glosowan na koniec Komisji.

Przechodzimy do kolejnej cze$ci budzetowej 10 — Urzad Ochrony Danych Osobowych.
Bardzo serdecznie witam zastepce prezesa UODO pana Jakuba Groszkowskiego oraz
glowna ksiegowa w Urzedzie Ochrony Danych Osobowych panig Agnieszke Wisniewska,.
Oddaje glos panu prezesowi.

Zastepca prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych Jakub Groszkowski:

16

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w imieniu prezesa Urzedu Ochrony
Danych Osobowych chcialbym przedstawic sprawozdanie z wykonania budzetu Urzedu
Ochrony Danych Osobowych za 2022 rok. W kwestii dochodow w ustawie budzetowej
na 2022 rok Urzad Ochrony Danych Osobowych nie planowal uzyskiwania dochodow,
natomiast zrealizowane w 2022 roku dochody wyniosty 315 900 zt i wynikaly przede
wszystkim one z kar nalozonych przez prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych.
Jesli chodzi o dochody, to tyle w tej kwestii.

Natomiast przechodzac do wydatkéow, w ustawie budzetowej na 2022 rok
budzet Urzedu Ochrony Danych Osobowych ustalony zostal po stronie wydatkow
na 41 713 tys. z1, w tym wydatki biezace to jest 39 158 tys. zt i wydatki majatkowe
2555 tys. zI. Wykonanie wydatkéw Urzedu Ochrony Danych Osobowych w 2022 roku
wyniosto 40 270 200 z1, to jest 96,5% planu ujetego w ustawie budzetowej. W porow-
naniu do 2021 roku wykonanie wydatkow bylo wyzsze o 1 739 200 zt. W strukturze
wydatkow najwiekszy udzial miaty wydatki na wynagrodzenia i pochodne od wynagro-
dzen, ktore Iacznie wyniosty 30 274 900 zI. W kwestii wydatkow majatkowych lgcznie
wydatkowano kwote 1 909 900 zl, co stanowi 100% w stosunku do planu po zmianach.
W ramach wydatkow majatkowych zakupiono miedzy innymi projekt architektury sieci
komputerowej, sprzet informatyczny z oprogramowaniem, licencje oraz system kontroli
dostepu.

Realizacja budzetu Urzedu Ochrony Danych Osobowych w 2022 roku, tak jak row-
niez w latach ubiegltych, byta poddawana biezgcej analizie i weryfikacji pod katem zdy-
scyplinowania wydatkow. Finansowanie zadan przebiegato na podstawie harmonogramu
wydatkow budzetowych. W toku wykonywania budzetu przestrzegano ustawowych
zasad gospodarowania srodkami publicznymi. Wydatki dokonywane byly z zastosowa-
niem ustawy prawo zaméwien publicznych w sposéb racjonalny, oszczedny i celowy. Zre-
alizowane dochody budzetowe przekazywane byly na rachunek budzetu panstwa zgod-
nie z obowigzujacymi przepisami prawa. Na koniec chciatbym dodag¢, ze Najwyzsza Izba
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Kontroli pozytywnie zaopiniowala sprawozdanie Urzedu Ochrony Danych Osobowych.
Wobec braku nieprawidtowosci nie sformutowala wnioskow ani zalecen.

Szanowna Wysoka Komisjo, prosze uprzejmie o pozytywne rozpatrzenie sprawozda-
nia Urzedu Ochrony Danych Osobowych. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Bardzo serdecznie dziekuje, panie prezesie. Opinia w sprawie wykonania budzetu pan-
stwa w tej czeSci, mowie rowniez o opinii Biura Analiz Sejmowych, uzyskata pozytywna
rekomendacje. Wykonanie budzetu panstwa w 2022 roku w cze$ci 10 — Urzedu Ochrony
Danych Osobowych nie budzi zastrzezen i zastuguje na przyjecie.

Otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa chciatby zabraé glos w tej czesci? Nie widze,
czyli podobnie jak w przypadku pozostatych instytucji opiniowa¢ bedziemy w bloku gto-
sowan na zakonczenie Komisji. Panie prezesie, bardzo serdecznie dziekuje. ;

Przechodzimy do czesci budzetowej 13 — Instytut Pamieci Narodowej — Komisja Sci-
gania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu. Bardzo serdecznie witam pana prezesa
Mateusza Szpytme. Witam dyrektor generalng panig Magdalene Glowe i gtéwna ksie-
gowg Instytutu paniag Katarzyne Wiche. Panie prezesie, oddaje panu glos.

Zastepca prezesa Instytutu Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu Mateusz Szpytma:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, dziekuje za zaproszenie na dzi-
siejsza Komisje. Chcialbym przedstawi¢ pokrétce sprawozdanie z realizacji budzetu
Instytutu Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Pol-
skiemu za 2022 rok. Nasz budzet wynikal z uchwalonej ustawy budzetowej. W trakcie
roku mialy miejsce przesuniecia zwigzane z przejeciem przez Instytut Pamieci Naro-
dowej na mocy ustawy Muzeum Zolnierzy Wykletych i Wiezniéw Politycznych, pézniej
otrzymaliSmy réwniez dotacje na rzecz Muzeum Zolnierzy Wykletych i Wiezniéw Poli-
tycznych. Dochody budzetowe w naszej instytucji zostaly zaplanowane na wysokosc
2296 tys. zl, wyniosly troche wiecej, bo 2 900 877 z1, to jest 130% planowanej kwoty.
Bylo to zwigzane z wiekszymi wplywami z tytulu kar i odszkodowan oraz byly wieksze
wplywy ze sprzedazy naszych publikacji.

Wydatki budzetowe ksztaltowaly sie nastepujaco. W ustawie budzetowej byla
to kwota 430 032 tys. zi, p6éiniej po tej nowelizacji, o ktérej wspomnialem, zwigza-
nej z Muzeum Zolnierzy Wykletych, zostalo to zwiekszone do 435 908 tys. zl, nato-
miast wykonanie to 434 240 tys. z1, co wynosi 99,6% realizacji planu po zmianach. Naj-
wiekszy udzial w strukturze wydatkow mialy wydatki w dziale 751 — urzedy naczel-
nych organéw wladzy panstwowej, tojest 91,7% wydatkéw. Wydatki majgtkowe
to 28 011 tys. zl, to bardzo dobra realizacja planu, bo 99,9%. Z tego na inwestycje wydano niemal
13 mln, 12 803 tys. zl. Inwestycje wyniosty 15 209 tys. zl. Bardzo wazng zmiang byla ta,
o ktérej wspomniatem, to byla najwazniejsza zmiana ustawowa w okresie sprawozdawczym,
wlaénie przejecie pod opieke Muzeum Zolnierzy Wykletych. Od marca 2022 roku Instytut
Pamieci Narodowej jest organizatorem tego Muzeum. Wydatki na wynagrodzenia wniosty
232 mln zl i zwiekszyly sie stosunku do poprzedniego roku o 13,7%.

Nasz budzet byl poddany kontroli, nie tylko kontroli centrali, ale po raz pierwszy
od dluzszego czasu mieliSmy takze kontrole Najwyzszej Izby Kontroli w oddziatach
w Lodzi i Katowicach. Wykonanie budzetu uzyskalo pozytywna ocene ze strony Naj-
wyzszej Izby Kontroli.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jestem otwarty na pytania merytoryczne.
JesteSmy z dwoma paniami dyrektor odpowiedzialni za finanse w naszej instytucji,
i jestesSmy gotowi odpowiada¢ na wszelkie pytania, a tymczasem wnosimy o pozytywne
zaopiniowanie realizacji naszego budzetu.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Bardzo dziekuje, panie prezesie. Tak jak pan prezes powiedzial, ze strony Najwyzszej
Izby Kontroli rekomendacja jest pozytywna, natomiast jezeli chodzi o opinie Biura Ana-
liz Sejmowych konkluzja: wykonanie budzetu czeSci 13 mozna oceni¢ pozytywnie oraz
rekomendowac przyjecie sprawozdania.
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Otwieramy dyskusje. Czy kto§ z panstwa chcialby w tej czesci budzetowej zabraé
glos? Skoro sie nikt nie zglasza, to zamykam dyskusje. Bardzo serdecznie dziekuje.

Zastepca prezesa IPN Mateusz Szpytma:
Ja rowniez bardzo dziekuje. Tylko do protokolu, moze to jest istotne, w piémie Biura
Analiz Sejmowych jest mowa, ze przejeliSmy formalnie nadzér w styczniu 2022 roku.
To bylo na mocy ustawy ze stycznia, natomiast mialo to miejsce w marcu, ale to jest
drobiazg.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Bardzo dziekuje, panie prezesie. OczywiScie glosowanie nad opinig nastapi w bloku glo-
sowan.

Przechodzimy do kolejnej czesci budzetowej 52 — Krajowa Rada Sgdownictwa. Bardzo
serdecznie witam panig przewodniczacg Krajowej Rady Sadownictwa sedzie Dagmare
Pawelczyk-Woicka. Witam rowniez przewodniczacg Komisji Budzetowej KRS-u paniag
sedzie Joanne Kotodziej-Michalowicz oraz dyrektora Wydziatu Finansowego i gtéwna
ksiegowg panig Dorote Machnik. Pani przewodniczgca, oddaje glos.

Przewodniczaca Krajowej Rady Sagdownictwa Dagmara Pawelczyk-Woicka:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, mam zaszczyt zlozy¢ spra-
wozdanie z wykonania budzetu na 2022 rok w imieniu Krajowej Rady Sadownictwa.
Krajowa Rada Sgdownictwa zaplanowala wydatki na poziomie 17 521 tys. z1, plan ten
zmniejszyl sie do 16 872 tys. zt w zwigzku z dokonang blokadg §rodkow 15 grudnia
2022 r. Wydatki zrealizowane ogélem wyniosty 16 590 700 z! i stanowily 98,3% planu
po zmianach i byly o 299 800 z1, to jest 1,8%, wieksze niz w 2021 roku. W strukturze
wydatkow Rady w 2022 roku najwiekszy udzial miaty wydatki biezgce jednostek budze-
towych, ktore wyniosty 12 697 600 z i byly o 1,4% nizsze od planu po zmianach oraz
0 1,2% wyzsze od takich wydatkow w 2021 roku.

Wynagrodzenia osobowe wraz z pochodnymi wyniosly 7 640 200 z1, bylo to 46%
wydatkéw ogotem. Ustalony limit wynagrodzen nie zostal przekroczony. Przecietne
zatrudnienie w przeliczeniu na pelnozatrudnionych w 2022 roku wyniosto 63 osoby
i bylo nizsze o jednego pelnozatrudnionego niz w 2021 roku. Przecietne miesieczne
wynagrodzenie w 2022 roku wyniosto 8410 z1 i bylo wyzsze o0 2,9% od wynagrodzenia
z roku poprzedniego.

Jezeli chodzi o wydatki majgtkowe Rady w kwocie 350 900 z1, plan wykonano w 100%.
Dotyczyly one gléwnie realizacji zadan inwestycyjnych obejmujacych zakup urzadzen
wielofunkeyjnych, przetgcznika sieciowego, skanera, centrali telefonicznej, oprogramo-
wania licencji zapewniajacych wdrozenie elektronicznego zarzadzania dokumentacjg
oraz rozbudowe klimatyzacji, nie wchodzac w wieksze szczegoély.

W zwiazku z wejsciem w zycie ustawy z 7 pazdziernika 2022 r. o szczegélnych roz-
wigzaniach stuzacych ochronie odbiorcow energii elektrycznej w 2023 roku w zwigzku
z sytuacja na rynku energii elektrycznej wydano zarzadzenie w sprawie okreslenia zasad
oszczedzania energii elektrycznej, w oparciu o ktére miedzy innymi ograniczono o$wie-
tlenie w pomieszczeniach i korytarzach powierzchni wynajmowanej, zainstalowano pod-
liczniki w serwerowni. Wszystko to spowodowalo ograniczenie zuzycia energii elektrycz-
nej w grudniu 2022 roku do poziomu zaplanowanego.

Chcialabym jeszcze doda¢ Wysoka Komisjo, ze Najwyzsza Izba Kontroli nie stwier-
dzita nieprawidlowoSci. Jezeli chodzi o sprawozdanie Krajowej Rady Sagdownictwa, nie
sformulowala uwag ani wnioskéw. Ré6wniez zapoznalam sie z opinig BAS-u i ta opinia
dla Krajowej Rady Sgdownictwa jest pozytywna. Jezeli chodzi o miernik stopnia realiza-
cji zadania polegajacego na ocenach kandydatow na stanowiska sedziowskie, do petnie-
nia urzedu sedziowskiego, to zaplanowany miernik wynosit 96 dni, natomiast realizacja
69 dni. Dziekuje bardzo. Prosze o przyjecie sprawozdania Krajowej Rady Sadownictwa.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
Bardzo dziekuje pani przewodniczaca. Tak jak pani przewodniczaca juz wspomniala,
jezeli chodzi o wystgpienie Najwyzszej [zby Kontroli ta ocena jest pozytywna, jezeli cho-
dzi o Biuro Analiz Sejmowych, konkluzja co do wykonania budzetu panstwa: w czesci
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52 — Krajowa Rada Sadownictwa nie budzi zastrzezen i nalezy rekomendowac przyjecie
sprawozdania z wykonania budzetu panstwa.

Otwieram dyskusje. Czy sa chetni do zabrania gtosu? Nie widze, a zatem bardzo ser-
decznie dziekuje i informuje panig przewodniczacg, ze Komisja zajmie opinie w trakcie
bloku do glosowan na zakonczenie dzisiejszego posiedzenia.

Przewodniczaca KRS Dagmara Pawelczyk-Woicka:

Dziekuje bardzo, do widzenia.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Przechodzimy do kolejnej czesci budzetowej 15 — Sady powszechne, ale rowniez czeSci
budzetowej 37 — Sprawiedliwo$¢, czesci 85 — Budzety wojewodoéw ogdlem, w zakresie
dzialu 755 — Wymiar sprawiedliwoSci. Rowniez zadania z zakresu administracji rzado-
wej, dotacji podmiotowych, instytucji gospodarki budzetowej, panstwowych funduszy
celowych. W tych czesciach bede wnosit o referat przedstawicieli ministra sprawiedli-
wosci, ktorych bardzo serdecznie witam. Witam pana ministra Piotra Cieplucha. Witam
serdecznie dyrektora Departamentu Budzetu i Efektywnosci Finansowej panig Anne
Domaradzksg. Witam panig dyrektor Elzbiete Pinciurek, gtéwna ksiegowa resortu.
Bardzo serdecznie witam dyrektora Departamentu Funduszu SprawiedliwoSci panig
Urszule Dubejko. Witam bardzo serdecznie pelnomocnika Ministerstwa Sprawiedliwo$ci
ds. Informatyzacji pana dyrektora Zbigniewa Wisniewskiego. Witam dyrektora Mar-
cina Burkota, z Departamentu Informatyzacji i Rejestrow Sadowych oraz kierownika
Zespolu — Departamentu Informatyzacji i Rejestrow Sadowych pana Marka Kasprowi-
cza. Bardzo serdecznie panstwa witam. Oddaje glos panu ministrowi. Prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Piotr Cieplucha:

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Analiza wykonania budzetu pahstwa
w czesci 15 — Sady powszechne oraz w czeSci 37 — Sprawiedliwosc za 2022 rok wraz
ze szczegolowymi danymi dotyczgcymi poziomu dochodow i wydatkéw, w tym wyna-
grodzen w panstwowych jednostkach budzetowych, zostala panstwu postom przeka-
zana. W przedmiotowym materiale zostaly rowniez zamieszczone informacje dotyczace
realizacji planéw finansowych Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Post-
penitencjarnej — Funduszu Sprawiedliwosci, Funduszu Aktywizacji Zawodowej Skaza-
nych oraz Rozwoju Przywieziennych Zaktadéw Pracy, instytucji gospodarki budzetowej
i funkcjonujgcych w resorcie sprawiedliwosci oraz wykorzystania dotacji podmiotowe;j
i celowej dla Krajowej Szkoly Sadownictwa i Prokuratury, subwencji i dotacji celowej
dla Szkoly Wyzszej Wymiaru SprawiedliwoSci, jak réwniez dotacji podmiotowej i celowej
dla Muzeum Zolnierzy Wykletych i Wiezniow Politycznych PRL. W moim wystapieniu
zasygnalizuje zatem jedynie najistotniejsze kwestie.

Czest 15 — Sady powszechne. W ustawie budzetowej na 2022 rok dochody czesci 15
zaplanowano w wysokosci 2 608 445 tys. zI, natomiast zrealizowane zostaly wysokosci
3 658 714 tys. zl, co oznacza realizacje na poziomie 140,3% planu. Podstawowym Zrédiem
dochodéw sadow powszechnych byly wplywy z oplat i kosztéw sgdowych uiszczanych
na rzecz Skarbu Panstwa z tytulu postepowan sagdowych. W ustawie budzetowej na 2022 rok
wydatki czesci 15 — Sagdy powszechne zostaly ustalone w kwocie 10 575 943 tys. zl, w tym
wydatki na wspélfinansowanie projektow z udzialem srodkéw Unii Europejskiej w wysokosci
1652 000 tys. zt. W 2022 roku nastapilo zwiekszenie planu wydatkow w czesci 15 budzetu
panstwa o Srodki w kwocie 1 898 000 tys. zt, w tym Srodki z rezerwy celowej budzetu pan-
stwa w kwocie 548 mln zl, natomiast w zwigzku z podjeciem przez ministra sprawiedliwosci
decyzji o zablokowaniu planowanych wydatkow w tgcznej kwocie 209 324 tys. zl, minister
finanséw przeni6st do rezerwy celowej, rezerwa na wplate do Funduszu Przeciwdziatania
COVID-19 z czesci 15 — Sady powszechne, wydatki zablokowane na podstawie art. 177 ust. 1
ustawy o finansach publicznych, zmniejszajgc wydatki w czesci 15 budzetu panstwa w kwocie
ogotem 56 087 tys. z1. Plan po zmianach na dzien 31 grudnia 2022 r. uksztattowat sie zatem
na poziomie 10 521 754 tys. zI. Wykonanie wydatkow w czesci 15 wyniosto 10 372 143 tys. zl,
co stanowito tgcznie 98,58% planu po zmianach. W powyzszej kwocie wydatki biezace, 1agcznie
ze Swiadczeniami na rzecz osob fizycznych, stanowily 9 837 164 tys. z1, w tym wynagrodze-
nia wraz z pochodnymi wyniosly 6 436 519 tys. zt, natomiast wydatki majatkowe stanowity
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534 979 tys. zt. Wydatki przeznaczone byly na realizacje ustawowych zadan sgdéw zwigza-
nych ze sprawowaniem wymiaru sprawiedliwosci w 2022 roku. Zadania te byly realizowane
bez zaklocen.

Najwazniejsza pozycje wydatkow stanowity koszty zwigzane z prowadzeniem poste-
powan sadowych, ktore wyniosly 1 144 052 tys. zt, wérod ktorych najwyzsze pozycje
stanowily koszty doreczen i wezwan innych pism 36,67% ogélnej kwoty wydatkow zwia-
zanych z prowadzonymi postepowaniami sgdowymi. Druga pozycja to wynagrodzenia
biegtych 23,98%, obrona z urzedu 10,28% oraz ryczalty wyptacane kuratorom spotecz-
nym 7,72%.

W ramach wydatkéw majatkowych zrealizowano 44 zadania polegajgce na budowie,
rozbudowie i przebudowie obiektéw sgdowych za kwote 198 224 tys. zl. Zakonczono
9 zadan inwestycyjnych, w wyniku czego uzyskano przyrost powierzchni 26 144 m2.
Na zakupy inwestycyjne zwigzane z informatyka, w tym zakupy sprzetu i licencji oraz
realizacje projektéow ukierunkowanych na zwiekszenie dostepu do uslug zwigzanych
ze sprawowaniem wymiaru sprawiedliwosci, obejmujacych wdrozenie, rozwdj i mody-
fikacje systemoéw informatycznych, wydatkowano $rodki w wysokoéci 153 765 tys. zl.
Wydatki, ktore nie wygasly z uptywem 2021 roku, w zakresie czesci 15 wyniosty lacznie
80 545 tys. z1 i zostaly one ujete w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 21 grudnia
2021 r. w sprawie wydatkow budzetu panstwa, ktére w 2021 roku nie wygasaja z uply-
wem roku budzetowego. W ramach wyzej wymienionych wydatkéw zostaly zgloszone
miedzy innymi §rodki na zakupy, ustugi i roboty budowlane, ktére przede wszystkim
z uwagi na opdznienia wynikajace z epidemii koronawirusa nie mogly zostaé zrealizo-
wane w 2021 roku, jak réwniez $rodki ze specjalnego funduszu motywacyjnego, o ktérym
mowa w art. 46a ust. 1 ustawy okolobudzetowej na rok 2021, niewydatkowane w pelnej
wysokosci w 2021 roku. Wykonanie wyzej wymienionych wydatkow na dzien 31 grudnia
2022 r. wynioslo 77 856 tys. zl, co stanowito 96,7% planu.

Centrum Zakupow dla Sgdownictwa Instytucja Gospodarki Budzetowej, ktérego
przedmiotem dzialalnoéci jest prowadzenie centralnych zamowien publicznych dla jed-
nostek sadownictwa powszechnego zgodnie z ustawg prawo zamowien publicznych oraz
prowadzenie dzialalnoSci szkoleniowo-wypoczynkowej, uzyskalo w 2022 roku przychody
na poziomie 8581 tys. zl, ponoszac przy tym koszty w kwocie 8384 tys. zl, co dalo dodatni
wynik finansowy brutto w kwocie 196 tys. zl.

Na 2022 rok w czeSci 37 — Sprawiedliwos$c zostaly zaplanowane dochody w tacznej
wysokosci 77 455 tys. zl, ktore zrealizowano w kwocie 81 097 tys. zl, co stanowi 104,7%
rocznego planu. W ustawie budzetowej na 2022 rok zostaly zabezpieczone wydatki
w wysokosci 6 683 995 tys. zl, w tym wydatki na wspélfinansowanie projektéw z udzia-
tem érodkéw Unii Europejskiej w wysokoS§ci 19 000 811 tys. zt. Minister sprawiedliwo§ci
podjat decyzje o zablokowaniu wydatkow zaplanowanych w czeSci 37 w kwocie ogélem
28 087 tys. zl oraz w budzecie srodkéw europejskich w kwocie ogélem 20 000 702 tys. z1.
Czesc tych wydatkow minister finanséw przeniost do rezerwy celowej, pozycja 80, pod
nazwg rezerwa na wplate do Funduszu Przeciwdziatlania COVID-19, zmniejszajac tym
samym plan wydatkéow w czesci 37 o kwote 22 929 tys. zl.

Ponadto na mocy ustawy z dnia 27 stycznia 2022 r. o zmianie ustawy o Instytucie
Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu od dnia
17 marca 2022 r. organizatorem Muzeum Zolnierzy Wykletych i Wiezniéw Politycznych
PRL zostal prezes Instytutu Pamieci Narodowej. Na podstawie przepiséw rozporzadze-
nia Prezesa Rady Ministréw z dnia 31 marca 2022 r. z dniem 1 kwietnia 2022 r. dotacja
podmiotowa, w tym wynagrodzenia oraz dotacja celowa w tacznej kwocie 6070 tys. zl,
zostaly przeniesione z czeSci 37 do czesci 13 — Instytut Pamieci Narodowe;.

W wyniku zmian dokonanych w trakcie roku budzetowego ostateczny plan wydatkow
w czesci 37 na dzien 31 grudnia 2022 r. uksztaltowatl sie na poziomie 6 663 804 tys. zi,
natomiast budzet srodkow europejskich w wysokosci 85 353 tys. zI. Wykonanie wydat-
kéw budzetowych wyniosto tgcznie 6 642 519 tys. zl, co stanowi 99,68% planu po zmia-
nach. W zrealizowanej kwocie wydatkow 13 448 tys. zt stanowily Srodki zwigzane z reali-
zacjg projektow z udziatem Srodkéw Unii Europejskiej.
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W ramach budzetu czeSci 37 finansowana byla realizacja zadan wieziennictwa okre-
gowych oérodkéow wychowawczych, zaktadéw poprawczych i schronisk dla nieletnich,
Krajowej Szkoly Sgdownictwa i Prokuratury, Szkoty Wyzszej Wymiaru SprawiedliwosSci
1 instytutéw naukowych resortu sprawiedliwosci oraz Ministerstwa Sprawiedliwosci,
a takze do dnia 31 marca 2022 r. Muzeum Zolnierzy Wykletych i Wiezniéw Politycz-
nych PRL. Wydatki biezace wyniosly 6 252 894 tys. zI. Najwieksza pozycje stanowily
w nich wydatki na wynagrodzenia osobowe 2 770 493 tys. z1, pozaptacowe wydatki bie-
zgce 1 274 106 tys. zt oraz §wiadczenia na rzecz osob fizycznych 2 208 295 tys. zt.

Realizacja wydatkow majatkowych uksztaltowala sie na poziomie 247 715 tys. zl,
w tym dotacja celowa dla Szkoly Wyzszej Wymiaru Sprawiedliwo$ci w wysokoSci
2190 tys. zt na dostosowanie obiektu przy ulicy Karmelickiej 9 do potrzeb dydaktycz-
nych i administracyjnych Szkoty Wyzszej Wymiaru Sprawiedliwoéci. Dla Krajowej
Szkoly Sadownictwa i Prokuratury w wysokoS§ci 174 tys. zt na zakup oprogramowania
merytorycznego do celow rekrutacyjnych oraz zakup z dostawg i montazem zabezpiecze-
nia wej$¢ do pomieszczen Krajowej Szkoly Sagdownictwa i Prokuratury oraz dla Muzeum
Zolnierzy Wykletych i Wiezniéw Politycznych PRL w wysokosci 12 tys. zI na zakup
kostki dziennikarskiej. W zakresie budownictwa inwestycyjnego w 2022 roku realizo-
wano 169 zadan, z tego 124 zostaly zakonczone, co pozwolito miedzy innymi na pozyska-
nie 771 dodatkowych miejsc zakwaterowania dla osadzonych, zwiekszenie efektywno§ci
energetycznej jednostek organizacyjnych. Wykonano systemy instalacji fotowoltaicz-
nych, poprawe stanu technicznego budynkow i infrastruktury oraz zaplecza socjalnego.
W 2022 roku realizowano takze program modernizacji Stuzby Wieziennej w latach
2022-2025 oraz program budowy 2500 miejsc zakwaterowania w latach 2021-2023.

Dotacje i subwencje w czeSci 37 zostaly zrealizowane w 1gcznej kwocie 141 910 tys. z1,
z tego dotacja podmiotowa na finansowanie dziatalno$ci ustawowej Krajowej Szkoly
Sadownictwa i Prokuratury w wysokoSci 86 130 tys. zI. Subwencja i dotacja podmio-
towa dla Szkoly Wyzszej Wymiaru Sprawiedliwosci w wysokosSci 51 584 tys. zt. Dotacja
dla Muzeum Zolnierzy Wykletych i Wiezniéw Politycznych PRL w wysoko§ci 1598 tys. zt
oraz dotacja w ramach wspoélfinansowania projektu z udziatem §rodkéw Unii Euro-
pejskiej w wysokos§ci 2598 tys. zI. Wydatki, ktére nie wygasty z uplywem 2021 roku,
w zakresie czeSci 37 wyniosly tacznie 91 279 tys. zl i zostaly one ujete w rozporzadzeniu
Rady Ministréw z dnia 21 grudnia 2021 r. w sprawie wydatkéw budzetu panstwa, ktore
w 2021 roku nie wygasajg z uplywem roku budzetowego. W ramach wyzej wymienionych
wydatkow zostaly zgloszone miedzy innymi §rodki ze specjalnego funduszu motywacyj-
nego, o ktérym mowa w art. 46a ust. 1 ustawy okotobudzetowej na 2021 rok, niewydat-
kowane w pelnej wysokoséci w 2021 roku oraz Srodki na zakup i roboty budowlane, ktore
przede wszystkim z uwagi na opdznienia wynikajgce z epidemii koronawirusa nie mogty
zostac zrealizowane w 2021 roku. Wykonanie wyzej wymienionych wydatkéw na dzien
31 grudnia 2022 r. wyniosto 90 917 tys. zl, co stanowilo 99,6% planu.

W 2022 roku w resorcie sprawiedliwosci w obszarze zwigzanym z dzialalnoScig pro-
wadzong w czesci 37 — Sprawiedliwo$é funkcjonowaty dwa panstwowe fundusze celowe.
Fundusz Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej — Fundusz Spra-
wiedliwosci, Fundusz Aktywizacji Zawodowej Skazanych oraz Fundusz Rozwoju Przy-
wieziennych Zakladéw Pracy oraz dwie instytucje gospodarki budzetowej, dla ktérych
organem zalozycielskim jest minister sprawiedliwoéci, czyli IGB Mazovia oraz Centrum
Cyberbezpieczenstwa. Fundusz Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpeniten-
cjarnej — Fundusz Sprawiedliwosci, ktérego celem jest finansowanie ze zgromadzo-
nych na nim §rodkéw kosztéw realizacji zadan publicznych w zakresie pomocy osobom
pokrzywdzonym i §wiadkom przeciwdzialania przestepczosci oraz pomocy postpeniten-
cjarnej, dziatania podejmowane lub powierzone przez dysponenta Funduszu.

Przychodami Funduszu sg przede wszystkim §rodki pieniezne pochodzace z orzeczo-
nych przez sady nawigzek oraz $§wiadczen pienieznych, jak réwniez potrgcen w wyso-
kosci 7% wynagrodzenia przystugujacego za prace skazanych. Przychody Funduszu
w 2022 roku osiagnely poziom 401 700 tys. z1, co stanowito 151,7% planu, a tgczne koszty
realizacji zadan osiagnely poziom 343 378 tys. zl, to jest 125,4% planu. Wysoki wskaz-
nik realizacji przychodéw Funduszu wynikal przede wszystkim z uzyskania w okresie
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sprawozdawczym wiekszych od prognozowanych kwot z tytulu nawigzek i §wiadczen
pienieznych zasgdzonych prawomocnymi wyrokami przez sady.

Fundusz Aktywizacji Zawodowej Skazanych oraz Rozwoju Przywieziennych Zaktadow
Pracy realizuje zadania w zakresie resocjalizacji oséb pozbawionych wolnosci, a w szcze-
goélnoéci tworzenia nowych miejsc pracy dla os6b pozbawionych wolnoéci oraz ochrony
istniejacych, tworzenia w zaktadach karnych infrastruktury niezbednej dla dziatan reso-
cjalizacyjnych, modernizacji przywieziennych zaktadow pracy, ich produkeji, organizo-
wania nauki zawodu i doskonalenia zawodowego dla 0s6b pozbawionych wolnosci, jak
réwniez organizowania szkolen w zakresie aktywizacji zawodowej i umiejetnosci poszu-
kiwania pracy. Ze $srodkéw Funduszu moga by¢ rowniez przyznawane pozyczki badz
dotacje podmiotom zatrudniajgcym skazanych. Przychody Funduszu osiagnely poziom
233 079 tys. zt, czyli 133,2% planu po zmianach, natomiast koszty to 223 989 tys. zl, czyli
91,8% planu po zmianach. Przedsiebiorcom zatrudniajacym osoby pozbawione wolnosci
z tytulu zwiekszonych kosztow zatrudnienia tych oséb wyplacono ryczalty w tgcznej
wysokos$ci 87 946 tys. z1, natomiast na udzielenie pomocy finansowej w formie dotacji dla
podmiotéw zatrudniajacych osoby pozbawione wolnoSci, z przeznaczeniem na realizacje
zadan stuzacych resocjalizacji tych osob, wydatkowano Igcznie 136 043 tys. zl.

Mazowiecka Instytucja Gospodarki Budzetowej Mazovia realizowala zadania
publiczne polegajaca na prowadzeniu oddzialywan penitencjarnych oraz resocjalizacyj-
nych wobec 0s6b skazanych na kare pozbawienia wolnoSci przez organizowanie pracy
sprzyjajacej zdobywaniu kwalifikacji zawodowych. W 2022 roku IGB Mazovia uzyskala
przychody ogbélem w wysokoSci 397 755 tys. zl, natomiast koszty funkcjonowania wynio-
sty 382 807 tys. z1, osiagajac dodatni wynik finansowy brutto w kwocie 14 949 tys. zt.
Srednioroczne zatrudnienie ogolem w przeliczeniu na pelnozatrudnionych wynio-
slo 1170 etatéw, w tym 693 pracownikéw cywilnych oraz 477 skazanych. Udzial osob
pozbawionych wolnoSci w zatrudnieniu ogotem stanowit 0,48%, co oznacza poprawe tego
wskaznika w poréwnaniu do roku poprzedniego o okoto 6%.

Centrum Cyberbezpieczenstwa to instytucja gospodarki budzetowej, ktora zostata
powolana w celu realizacji zadan publicznych polegajacych na zapewnieniu bezpie-
czenstwa cybernetycznego oraz ochrony publicznej cyberprzestrzeni, w szczegblnoSci
cyberprzestrzeni resortu sprawiedliwoSci. W 2022 roku instytucja odnotowala wykona-
nie przychodéw ogdélem w wysokosci 9238 tys. zI, natomiast koszty jej funkcjonowania
wyniosty 3809 tys. z1.

Czesc 85 — Budzety wojewodow ogdlem, w zakresie dziatu 755 — Wymiar sprawie-
dliwoéci i nieodplatna pomoc prawna. W ustawie budzetowej na 2022 rok w czeSci 85
— Budzety wojewodow ogotem, dzial 755 — Wymiar sprawiedliwosci, rozdziat 75515 Nie-
odplatna pomoc prawna zostaly zabezpieczone $rodki w wysoko$ci 100 122 tys. zl z prze-
znaczeniem na funkcjonowanie 1517 punktow, czyli o 3 mniej niz w 2021 roku, w ktérych
udzielana byta nieodptatna pomoc prawna lub §wiadczone nieodptatne poradnictwo oby-
watelskie. Zadania zlecone z zakresu administracji rzgdowej realizowane przez powiat
W porozumieniu z gminami badZ samodzielnie. Srodki z dotacji zostaly wykorzystane
w kwocie 99 380 tys. zl na zadania z zakresu administracji rzadowej, co stanowi ponad
99,3% planu. Przy uwzglednieniu liczby mieszkancow najwiecej punktéw funkejonowato
w wojewodztwie mazowieckim — 184, natomiast najmniej w wojewddztwie lubuskim
i opolskim, w obu tych wojewodztwach po 41 takich punktow.

Z mojej strony to wszystko, na te chwile jesteSmy otwarci na pytania. Dziekuje panie
przewodniczacy i prosze Wysokg Komisje o pozytywna ocene wykonania budzetu.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):
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Bardzo dziekuje panie ministrze. Jezeli chodzi o opinie Biura Analiz Sejmowych, kon-
kluzja w czeSci 15 — Sady powszechne jest: ocena pozytywna, sprawozdanie z wykonania
budzetu panstwa za 2022 rok zastuguje na przyjecie ze wzgledu na korzystne wykona-
nie dochodéw. Z wydatkow na poziomie zblizonym do planu i w pozostalych czesciach
rowniez podobna konkluzja, czyli: w czeSci 37 to sprawozdanie rowniez przystuguje
na przyjecie. W przypadku NIK-u macie panstwo informacje z wykonania budzetu
sadow powszechnych, ze opinia jest pozytywna, natomiast w pozostatych czeSciach
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na ogo6t pozytywna, bo w przypadku Funduszu Sprawiedliwo$ci NIK nie dokonala oceny
wykonania planu Funduszu Sprawiedliwo&ci.

Prosze panstwa, otwieram dyskusje. Przepraszam, popelnitem mate uchybienie.
Centralny Zarzad Stuzby Wieziennej reprezentuje pan dyrektor Szymon Zandrowicz,
ktorego bardzo serdecznie witam i pani dyrektor Biura Budzetu Centralnego Zarzadu
Stuzby Wieziennej pani Izabela Wierzchowska. Bardzo serdecznie panstwa witam.

Oddaje glos panu postowi Michalowi Szczerbie, prosze bardzo.

Posel Michal Szczerba (KO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, kilka pytan do pana ministra. Przede wszystkim
chciatbym, bo jest pan nowy w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci, ale mimo to pan doklad-
nie wie, do czego w ostatnich latach stuzy Fundusz Sprawiedliwosci. Jesli wejdzie sie
na strone Ministerstwa Sprawiedliwosci, to Fundusz mial zapewnia¢ natychmiastowg
i bezplatng pomoc dorazng osobom pokrzywdzonym, §wiadkom oraz osobom im naj-
blizszym, pomoc prawna, pomoc psychologiczna i pomoc materialna. Panie ministrze,
to sie ma nijak do tego, o czym dowiadujemy sie kazdego dnia, do czego realnie stuzy
dla Solidarnej Polski, dla érodowiska, ktore znajduje sie w kierownictwie Ministerstwa
Sprawiedliwosci, Fundusz Sprawiedliwosci. Ostatni pomyst i chcialbym o niego zapytac,
jaka pan widzi zalezno§¢é miedzy dotacjami, ktére panstwo wyprowadziliscie z Fundu-
szu Sprawiedliwosci dla ko6t gospodyn wiejskich i zakup, pozwoli pan przewodniczacy,
ze uzyje konkretnych przyktadéw, frytkownic, mikseréw i chlodziarek z pomocg ofia-
rom przestepstw, o ktorej jest mowa w ustawie? Ja nie dostrzegam takiej zaleznosci,
aby Fundusz Sprawiedliwoéci zostal ustanowiony dla takich dziatan. Chyba ze pan-
stwo, i to powiedzmy sobie wprost na tej Komisji, traktujecie Fundusz SprawiedliwoSci,
te 401 mln zl, ktore w 2022 roku przyszlo z nawigzek i innych Swiadczen pienieznych
od przestepcow, ktére miato dojsé do ofiar przestepcow, panstwo po prostu przejmuje-
cie. Przejmujecie bezczelnie po to, zeby prowadzi¢ za te pienigdze kampanie wyborcza,
pikniki, frytkownice, miksery, chlodziarki, a na koniec zakup chociazby sprzetu pozar-
niczego.

Szanowni panstwo, mamy do czynienia z gigantyczng patologia i caly czas przy
wykonywaniu kolejnych budzetow, w szczegélnosci tego Funduszu, nazywanego Fun-
duszem Sprawiedliwosci, a ktory jest funduszem niesprawiedliwo§ci, mamy te samag
historie. ZawlaszczyliScie pieniadze ofiar, zgwalcona kobieta nie ma gdzie sie zglosic,
bite poniewierane dziecko, ktore chodzi po ulicach, ktéorym sie nikt nie interesuje, nie
ma sie do kogo zglosi¢. Nikt nie ma punktu, zeby mozna bylo sie zglosié¢, ale Warchot,
Romanowski i inni majg czas, by rozdawac frytkownice w swoich okregach wyborczych.
Szanowni panstwo, tak sie sktada, ze Romanowski robi to na Podlasiu, tam gdzie kan-
dydowal, nie dostal sie na posta i znowu to robi. Warchot w swoim okregu. Do cholery,
rozmawiamy o publicznych pienigdzach.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Panie posle, jesteSmy na forum Komisji Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka, prosze o uzy-
wanie parlamentarnego jezyka i wyciszenie emocji. OczywiScie prosze o pytanie mery-
toryczne, ale bez takich emocji.

Posel Michal Szczerba (KO):

Nie, panie przewodniczacy, bo to jest tak, jezeli mamy sytuacje takg chociazby jak z tym
dzieckiem, ktore bylo bite i wszyscy o tym wiedzieli, bo chodzilto po ulicach, a nikt sie nie
interesowal, panstwo sie nie interesowato, Fundusz Sprawiedliwo$¢ sie nie interesowat
i Ziobro sie nie interesowal, ale wtedy, kiedy nastgpila tragedia, to sie wszyscy zaintereso-
wali, bo to byla okazja, zeby zbudowaé swojg narracje. Te srodki, te 401 mln zI, powinny
sluzy¢ wiasnie tego typu sytuacjom. Mamy bezradnych ludzi, mamy ludzi w potrzebie,
mamy ludzi, ktérzy szukajg tej pomocy, o ktérej mowilem, prawnej, psychologiczne;j,
by¢ moze materialnej i mamy do czynienia z sytuacjami, ktore nalezy uznaé po prostu
za prowadzenie kampanii wyborczej. Ja sie bardzo tego boje, ze te srodki, te miliony,
dziesigtki, setki milionow zlotych zostang po prostu zdefraudowane, ale mam dla was
jedna informacje. Kazdy kto przylozy do tego reke i kazdy wydatek w tym roku bedzie
ogladany czterokrotnie, nie pozostanie bez odpowiedzialno§ci. Chciatbym zapytac pana
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ministra, jakie byly cele Funduszu Sprawiedliwosci w 2020 roku, jak je zrealizowaliscie
i jaki procent z tego Funduszu, z tego wydatku, ktéry dzisiaj oceniamy, poszto na pomoc
prawng, pomoc psychologiczng i pomoc materialng ofiarom przestepstw? Bardzo dzie-
kuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje, panie posle. Czy pan minister bedzie odpowiadal?

Podsekretarz stanu w MS Piotr Cieplucha:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Odpowiadajac na pytanie pana posta, chciatem
przypomniec¢ o sieci osrodkow pomocy ofiarom przestepstw, zaréwno tych okregowych,
jak i lokalnych. Dzialajg one w kazdym wojewodztwie i funkcjonujg kazdego dnia. Osoby,
ktore potrzebujg takiego wsparcia, kieruja sie do nich, natomiast pan posel nie zapo-
znal sie szczegélowo z tym, na jakich zasadach funkcjonuje Fundusz Sprawiedliwosci.
Bowiem sklada sie on z réznych czesci, z r6znych programoéw, sg rowniez programy, ktore
polegaja na przeciwdzialaniu przestepczosci, ktore polegajag miedzy innymi na przyktad
na promowaniu wiedzy, szkoleniach, co bylo jednym z elementéw programu, ktéry byt
przeznaczony dla kot gospodyn wiejskich, ale byl on realizowany przez gminy. Musimy
pamietac o tym, ze kola gospodyn wiejskich to te miejsca, gdzie tetni zycie spoteczenstwa
obywatelskiego w Polsce, w terenach wiejskich, wlasnie kola gospodyn wiejskich i Ochot-
nicze Straze Pozarne. Nie zgodze sie, pan posel ma oczywiscie prawo do tego, zeby mieé
wlaénie takg opinie na temat chociazby sprzetu, ktory trafia do ochotniczych strazy
pozarnych. Ja natomiast uwazam, ze jest on bardzo potrzebny i takze stuzy skutecz-
nemu niwelowaniu skutkéw przestepstw. Przeciez wypadki komunikacyjne, podpalenia,
zaginiecia 0s6b, a przeciez dzisiaj w ochotniczych strazach pozarnych mamy wyspecjali-
zowane grupy osob, ktére zajmuja sie w profesjonalny sposob akcjami poszukiwawezymi,
wypelniaja te elementy, do ktorych Fundusz Sprawiedliwosci jest dedykowany. Tak jak
powiedzialem, jezeli chodzi o kwestie zwigzane z pomocg ofiarom przestepstw, to 100
mln z1, ktore zostalo przeznaczone na ten cel, to okregowe i lokalne o§rodki pomocy
ofiarom przestepstw, ktore sg zlokalizowane we wszystkich wojewodztwach. W duzych
miastach sg okregowe érodki pomocy ofiarom przestepstw, w miastach powiatowych
mamy lokalne punkty, gdzie obywatele kazdego dnia sie zglaszajg. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Prosze bardzo, panie posle.

Posel Michal Szczerba (KO):
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W tej chwili omawiamy wykonanie budzetu panstwa i wlasciwym do zakupu sprzetu dla
strazy pozarnej jest minister wlasciwy do spraw wewnetrznych. Jesli chodzi o rozwéj kot
gospodyn wiejskich, jest minister do spraw rozwoju obszaréw wiejskich, ktory ma row-
niez zadania zwigzane z aktywizacjg tego Srodowiska. My mowimy o tym, ze z Fundu-
szu SprawiedliwoSci finansujecie panstwo dziatania, ktore z celem Funduszu jako takim
nie majg nic wspolnego. Pan to dzisiaj przyznal, ze kwota 400 mln z1 to jest przychod
za 2022 rok, a mowi pan, ze 100 mln zt kosztowaly okregowe punkty, osrodki pomocy.
W tym momencie przyznaje pan, ze tylko 1/4 Funduszu trafia do tych wtasciwych pod-
miotow, a 3/4 trafia na jakie$ inne cele, ktére nazwaé pomocg ofiarom przestepstw nijak
nie mozna. Chcialbym wyraznie powiedzieé, ze panstwo traktujecie ten Fundusz nadal
jako taki fundusz wyborczy Solidarnej Polski i w tych ostatnich tygodniach, w tych 4 mie-
sigcach co pozostaly, bedziemy pewnie kazdego dnia zasypywani jako opinia publiczna,
parlamentarzysci, informacjami, ze §rodki, ktére mialy trafi¢ realnie do ofiar, nie tra-
fiaja, tylko trafiajg w rece politykéw Solidarnej Polski, ktorzy na podstawie Funduszu,
ktory wynosi prawie 500 mln zt, budujecie kampanie wyborczg dla swojego srodowiska
politycznego. Przeciez pana posta Asta nigdy nie zaprosiliScie na wreczenie frytkownic,
garnkow czy tez wozow strazackich, poniewaz jest to wylgcznie domena panstwa matego
ugrupowania Solidarnej Polski i powiedzmy sobie to szczerze. W tej chwili naprawde
rozmawiamy o wielu waznych instytucjach, jest Rzecznik Praw Obywatelskich, niecale
60 mln zl. Sg inne instytucje, gdzie brakuje na podstawowe elementy, a panstwo trak-
tujecie Fundusz Sprawiedliwosci, coraz wyzsze nawigzki, coraz wyzsze obcigzenia, jako
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fundusz wyborczy. Pan tez pewnie bedzie kandydowal i pana tez bedziemy obserwowac,
jak pan wydaje te érodki, gdzie pan sie pojawia z jakimi§ bonusami, prezentami i giftami,
niech pan ma tego pelna §wiadomo§é, bez uémiechania sie. To jest nielegalne finanso-
wanie kampanii wyborczej. W normalnym panstwie prawa powinniScie za to siedziec.
Bedziemy obserwowac to wszystko i kazdy urzednik Ministerstwa Sprawiedliwosci,
ktory dokona parafki, podpisze tego typu dotacje dla fundacji powigzanych z Solidarng
Polska, dla NGO-sow, ktore pozniej nie realizujg swoich zadan, ktoérych sie podjely.
Bedziecie odpowiadac. Nikt nie pozostanie anonimowy, to wam gwarantujemy.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Rozumiem, ze pan posel juz ztozy! stosowne doniesienia, jezeli to uwaza za przesadzone.

Posel Michal Szczerba (KO):

Wielokrotnie.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Mysle, ze przekonamy sie o tym, czy pan mial racje i czy te doniesienia rzeczywiscie
byly uzasadnione. Dziekuje panu poslowi za troske o mojg skromng osobe. Jak sobie
dobrze przypominam w moim okregu, jezeli sg sytuacje, w ktorej czy straz pozarna, czy
inne instytucje sg wspomagane z Funduszu Sprawiedliwosci, to tez jestem o tym infor-
mowany. Niestety z uwagi na brak czasu nie moge uczestniczy¢ w tych naprawde waz-
nych dla lokalnych spolecznosci uroczysto§ciach przekazania okre§lonego sprzetu czy
dotacji, ktore zostaly tam skierowane. Na pewno tutaj bedziemy rozbiezni, jezeli chodzi
o funkcjonowanie Funduszu Sprawiedliwo$ci, panie posle. Tak jak tez wspomniatem,
mamy pozytywng opinie Biura Analiz Sejmowych i NIK-u. RzeczywiScie, w przypadku
Funduszu Sprawiedliwos$ci, NIK powstrzymat sie od zajecia stanowiska.

Czy sg inne pytania, inne glosy w dyskusji? Nie ma. Zatem informuje pana ministra,
ze do opiniowania tych czesci budzetowych przystgpimy w bloku glosowan na zakoncze-
nie posiedzenia Komisji.

Przechodzimy do kolejnej czesci budzetowej 88 — Powszechne jednostki organizacyjne
prokuratury. Bardzo serdecznie witam przedstawicieli Prokuratury Krajowej uczestni-
czacych zdalnie. Witam zastepce Prokuratora Krajowego panig prokurator Beate Sobie-
raj- Skonieczna. Bardzo serdecznie witam dyrektora Biura Budzetu i Majatku Prokura-
tury pana Lestawa Wydre i pana prokuratora Tomasza Tutkaja z Biura Prezydialnego
Prokuratury Krajowej. Oddaje glos pani prokurator krajowej. Prosze bardzo.

Zastepca Prokuratora Krajowego Beata Sobieraj-Skonieczna:

Dzien dobry. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo. Plan docho-
dow budzetowych na 2022 rok wynosit 8584 tys. zl i zostal zrealizowany w wysokoSci
14 343 tys. zl, co stanowi 167% planu. Byly to dochody glownie z tytulu wplywow
ze splat oprocentowanych pozyczek udzielanych prokuratorom na zaspokojenie ich
potrzeb mieszkaniowych oraz odsetek od tych pozyczek. Wykonanie wydatkow w czesci
88 wyniosto 3 279 789 tys. zi, co stanowi 100% planowanych wydatkéw. W poréwnaniu
do 2021 roku wydatki byly wyzsze o 120 692 tys. zl, to jest o 3,82%.

Podstawowa dziatalno$c jednostek prokuratury jest finansowana w dziale 755 —
Wymiar sprawiedliwosci rozdziale 75505 Jednostki powszechne prokuratury, gdzie
realizacja wydatkow stanowila 85,37% wydatkow w czesci 88. Struktura zrealizowa-
nych wydatkow w dziale 755 przedstawia sie nastepujgco. Wynagrodzenia stanowity
1915 278 tys. zl, zatem udzial w wydatkach dziatu wynosit 68,41%. Zaptacone wydatki
biezgce wyniosty 638 678 tys. z1, co stanowi 22,81% udzialu w wydatkach dziatu. Pozo-
stale wydatki biezace wyniosty 327 733 tys. zl, a wiec 11,7% udzialu w wydatkach
dziatu, wydatki na postepowania przygotowawcze bylo to 310 945 tys. zl, stanowilo
to 11,11% udzialu w wydatkach dziatu. Nastepnie pochodne od wynagrodzen wyniosty
128 953 tys. zl, stanowilo to 4,6% udzialu w wydatkach dziatu.

Wydatki majatkowe wyniosty 112 820 tys. z1, zatem byto to 4,03% udzialu w wydat-
kach dzialu oraz §wiadczenia na rzecz obstugi fizycznych 4127 tys. zt i bylo to 0,15%
udziatu w wydatkach dziatu.
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Szanowni panstwo wydatki w grupie wynagrodzen, zatem w dziale 755 zrealizowano
w wysokoSci 1 915 278 tys. zl, to jest wysokosci 100% planu. Ogélem w ujeciu kwoto-
wym wydatki na wynagrodzenia w 2022 roku byly wyzsze o 134 017 tys. zI w poréw-
naniu do wydatkow poniesionych w 2021 roku. Wzrost tych wydatkéw dotyczyt glow-
nie tych wydatkéw zwiagzanych z wynagrodzeniami prokuratoréw i asesoréw i wyniost
96 283 tys. zl oraz grupy pracowniczej w wysokosci tej kategorii 37 505 tys. z1.

Przejde krotko do wynagrodzen grupy orzeczniczej. W 2022 roku podstawe ustalenia
wynagrodzenia zasadniczego prokuratora, zgodnie z ustawg okolobudzetowg stanowito
przecietne wynagrodzenie w 2 kwartale 2020 roku, ogloszone w komunikacie prezesa
Glownego Urzedu Statystycznego, wynosito to 5024 z1 48 gr, powiekszone o 26 zl. Kwota
ogotem wyniosta 5050 zt 48 gr, zatem waloryzacja wyniosta 4,37%. Zgodnie z zapisami
art. 123 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze, kwota na 2022 rok
winna zostac okreslona na 5504 z1 52 gr. Jest to przecietne wynagrodzenie w 2 kwartale
2021 roku, zatem brak do pelnej waloryzacji wynosit 8,99%. Odejécie od mechanizmu
waloryzacyjnego przewidzianego w ustawie Prawo o prokuraturze i zanizenie kwoty
bazowej wynagrodzen prokuratoréow w 2022 roku spowodowalo liczne przypadki kiero-
wania przez prokuratoréw pozwow majacych na celu wyrownanie waloryzacji do pelnej
kwoty, to jest o dodatkowe 13,07%. Prawomocne wyroki w tych sprawach beda powo-
dowa¢ koniecznos¢ wyplaty wyréwnania wynagrodzen w ramach budzetu na 2023 rok
oraz niewykluczone na lata przyszle, w ktérym to roku nie ma zabezpieczonych Srodkow
na ten cel, a szacunkowa kwota moze siega¢ nawet 144 mln z1. Jezeli chodzi o wynagro-
dzenia urzednikow, asystentéw oraz innych pracownikow prokuratury, to w 2022 roku
wzrosly o wskaznik 4,37%.

Wysoka Komisjo plan wydatkow majatkowych zrealizowano w kwocie 112 820 tys. zl,
co stanowi 62% wydatkow poniesionych w 2021 roku, kiedy to kwota wynosita 181 927 tys. zl.
W ramach wydatkow majatkowych zostaly zrealizowane miedzy innymi wydatki inwesty-
cyjne w § 6050 i zrealizowano je w kwocie 62 899 tys. zl, co pozwolilo na realizacje 36 zadan
inwestycyjnych, z czego 10 zadan juz zakonczono, a pozostate zadania beda kontynuowane
w latach kolejnych. Nastepng grupa wydatkow majgtkowych sg wydatki na zakupy inwe-
stycyjne z § 6060, zrealizowane w kwocie 49 710 tys. zl z przeznaczeniem miedzy innymi
na zakup nieruchomosci na potrzeby siedzib jednostek prokuratury i wydatki wyniosty
24 833 tys. zl, zakup sprzetu transportowego to kwota 3760 tys. zl, zakup sprzetu infor-
matycznego w kwocie 9782 tys. zt oraz wartoSci niematerialnych i prawnych w kwocie
8434 tys. zl.

Kroétko o wydatkach na postepowania przygotowawcze. Ogoétem w dziale 755 wyko-
nanie wydatkéw na postepowania przygotowawcze w ramach §wiadczen na rzecz osob
fizycznych, a wiec § 3030 rézne wydatki na rzecz oséb fizycznych oraz wydatkéw bie-
zgcych pozapltacowych z § 4170 wynagrodzenia bezosobowe i § 4610 koszty postepowa-
nia sgdowego i prokuratorskiego wyniosto w 2022 roku 313 034 tys. z1 i byto wyzsze
w odniesieniu do 2021 roku o 41 236 tys. zi, to jest 0 15,07%. W 2022 roku Prokuratura
Krajowa rozpoczeta eksploatacje wdrozonego rok wezesniej systemu Proxes, to jest ogol-
nokrajowego systemu informatycznego obstugujacego czynnosci postepowania karnego.
System ten zostal wdrozony jako efekt projektu pod nazwag Rozwéj Systemu Digitali-
zacji Akt Postepowan Przygotowawczych w Sprawach Karnych (iSDA 2.0) o warto§ci
ponad 189 mln zt zrealizowanego w ramach Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa.
Wdrozenie systemu Proxes nie tylko utatwia obywatelom dostep do akt postepowan
przygotowawczych w sprawach karnych, ale daje rowniez mozliwos¢ zwiekszenia efek-
tywnoéci prowadzenia tych postepowan takze w obszarze zmniejszenia ich kosztow,
pozwalajac na wyeliminowanie koniecznosci przekazywania akt w formie papierowe;j
pomiedzy jednostkami prokuratury zaangazowanymi w prowadzone postepowanie
oraz pomiedzy organami zaangazowanymi w czynnos$ci postepowan przygotowawczych
w sprawach karnych, takimi jak policja czy tez sady. System ten zostal przygotowany
w spos6b umozliwiajgcy dalszg informatyzacje postepowania karnego i co za tym idzie
dalsze zwiekszenie korzySci z jego eksploatacji, w szczegdolno§ci poprzez rozszerzenie
zakresu czynnoS§ci dokonywanych w ramach postepowania karnego, w ktorych wyko-
rzystywana bedzie forma elektroniczna.
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Wysoka Komisjo, budzet prokuratury w 2022 roku zostal zrealizowany w sposob
racjonalny bez wystgpienia zobowigzan wymagalnych. W tym miejscu chciatabym
z calg mocg podkreélié, iz Najwyzsza Izba Kontroli przeprowadzila kontrole wykona-
nia budzetu panstwa w czesci 88 — Powszechne jednostki organizacyjne prokuratury
za 2022 rok, oceniajgc jego realizacje przez dysponenta czesci pozytywnie. Izba wskazata
miedzy innymi, iz dysponent czeSci 88, to jest prokurator krajowy, zgodnie z art. 175
ust. 11 ust. 2 ustawy o finansach publicznych sprawowal nadzor i kontrole nad wykona-
niem budzetu w czesci 88, miedzy innymi dokonujac okresowych ocen przebiegu reali-
zacji dochodéw i wydatkow, jak rowniez realizujac czynnosci kontrolne w jednostkach
podlegtych. W zakresie wykonania planu finansowego na 2022 rok przez Prokurature
Krajowg Najwyzsza Izba Kontroli nie stwierdzita zadnych nieprawidlowoSci.

Koniczac, pragne nadmienic, iz Biuro Analiz Sejmowych skierowalo na rece pana prze-
wodniczacego pozytywna opinie o wykonaniu budzetu panstwa w 2022 roku w zakresie
czeSci 88 — Powszechne jednostki organizacyjne prokuratury, rekomendujgc przyjecie
sprawozdania z wykonania budzetu czesci 88. Biuro Analiz Sejmowych wskazato jed-
nocze$nie, ze wydatki budzetu panstwa zostaly zaplanowane oszczednie, a dokonywane
w trakcie roku zmiany w planie wydatkéw mialy na celu racjonalne, zgodne z potrze-
bami wykorzystanie posiadanych §rodkéw budzetowych oraz unikniecie sytuacji wysta-
pienia zobowigzan wymagalnych.

Wysoka Komisjo, wnosze o przyjecie sprawozdania z wykonania budzetu panstwa
za 2022 rok w zakresie czeSci 88 — Powszechne jednostki organizacyjne prokuratury.
Bardzo dziekuje panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Bardzo dziekuje pani prokurator. Tak jak pani prokurator stwierdzila, jezeli chodzi
o Najwyzsza Izbe Kontroli w czesci 88, NIK ocenila pozytywnie wykonanie budzetu,
a stwierdzone nieprawidtowoSci nie mialy istotnego wplywu na realizacje planéw finan-
sowych kontrolowanych prokuratur. Z kolei jezeli chodzi o opinie Biura Analiz Sejmo-
wych réwniez konkluzja: rekomendowaé przyjecie sprawozdania z wykonania budzetu
w czesci 88.

Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie ma zgloszen do dys-
kusji, a zatem bardzo serdecznie dziekuje pani prokurator. Za chwile po oméwieniu
ostatniej czeSci budzetowej, na zakoniczenie posiedzenia przystgpimy do opiniowania
poszczegolnych czeSci, rowniez czeSci 88.

Przechodzimy do czeéci budzetowej 89 — Panstwowa Komisja do spraw wyjasnia-
nia przypadkéw czynno$ci skierowanych przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnoSci
wobec maloletniego ponizej lat 15. Bardzo serdecznie witam przedstawicieli Panstwowe;j
Komisji, panig Justyne Kotowska, zastepce przewodniczgcego. Witam pana profesora
Blazeja Kmieciaka, cztonka Komisji. Witam dyrektora generalnego urzedu pania Pauline
Rezler i gtéwnego ksiegowego panig Elzbiete Korlak. Oddaje glos pani przewodniczace;j.
Prosze bardzo. Czy pan przewodniczacy? Prosze, pan profesor.

Czlonek Panstwowej Komisji do spraw wyjasniania przypadkéw czynnosci skierowa-
nych przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci wobec maloletniego ponizej lat 15
Blazej Kmieciak:

Moze zabiore glos na poczatek, niestety jeszcze nie dotarta pani Justyna Kotowska,
zastepca przewodniczacego, dlatego jako czlonek Panstwowej Komisji pozwalam sobie
rozpoczgc.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Prosze bardzo.

Czlonek Panstwowej Komisji Blazej Kmieciak:

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, nie jest tajemnica, ze juz nie jestem przewod-
niczacym Panstwowej Komisji, wiec nie posiadam tytulu formalnego, zeby zabiera¢ gtos
w imieniu Panstwowej Komisji, poniewaz obecnie Panstwowa Komisja nie ma jeszcze
przewodniczgcego. Mamy przekonanie i nadzieje, ze to sie niebawem odbedzie decy-
zja Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej. Dlatego pozwole sobie odda¢ glos pani dyrektor
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generalnej urzedu Panstwowej Komisji pani Paulinie Rezler, ktora mysle, ze najpelnie;j,
podobnie jak gtéwna ksiegowa pani Elzbieta Korlak, przedstawi informacje budzetowe.
W razie pytan dotyczacych ewentualnie pracy merytorycznej zwigzanej z dzialalnoscig
Panstwowej Komisji oczywiscie stuze do panstwa dyspozycji.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Dziekuje, panie profesorze. Prosze bardzo, pani dyrektor.

Dyrektor Generalny Urzedu Panstwowej Komisji do spraw wyjasniania przypadkow
czynnosci skierowanych przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci wobec mato-
letniego ponizej lat 15 Paulina Rezler:
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Dzien dobry. Urzad Panstwowej Komisji do spraw wyjasniania przypadkow czynnoSci
skierowanych przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci wobec maltoletniego ponizej
lat 15, taka byla nazwa w zesztym roku, zostal utworzony w roku 2020 jako panstwowa
jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowoS$ci prawnej. Funkcjonuje jako pan-
stwowa jednostka budzetowa, zatem finansuje swoje wydatki bezposrednio ze §rodkow
budzetu panstwa. Nie planowaliémy dochodéw w zeszlym roku. Dochody, ktore uzy-
skali$my, zostaly przekazane do budzetu w wysokosci 32 tys. zt, wynikaly z rozliczenia
z ZUS-em, PFRON-em i kar umownych z tytutu uméw cywilnoprawnych.

Po stronie wydatkéw mieliémy zaplanowane 11 469 tys. zl. OtrzymaliSmy jeszcze
rezerwe celowa w wysokosci 40 tys. zt w ciggu 2022 roku. WydaliSmy 97% calej tej kwoty,
z czego $wiadczenia na rzecz osob fizycznych wydalismy 100%, wydatk6w majatkowych
tez 100%, a wydatkow biezacych 97%. Swiadczenia na rzecz osob fizycznych niezaliczone
do wynagrodzen zostaly zrealizowane najczeSciej jako zwroty zakupu okularéw korek-
cyjnych dla pracownikéw i srodkow BHP. Wydatki biezace zrealizowaliSmy w wysoko-
sci 10 836 tys. z1, w tej kwocie byty wydatki na wynagrodzenia wysokosci 5863 tys. zt,
to stanowilo 54%. Odpis na Zaktadowy Fundusz Swiadczen Socjalnych w wysokosci
74 tys. zt, PPK w wysoko§ci 24 tys. z1. i pozostale w wysokosci 4875 tys. zt, w tej kwo-
cie byly to przede wszystkim oplaty stale, najem pomieszczen biurowych dla urzedu,
pokrycie wydatkéw zwiazanych z ustugami pocztowymi, utrzymanie systeméw infor-
matycznych, zakup wszystkich mediéw, ustug telekomunikacyjnych, ustug prawnych,
materialow poligraficznych, informatycznych i materialow biurowych. W kwocie
1132 tys. zl zrealizowaliémy dzialania statutowe i dzialania promocyjno-prewencyjne,
do ktoérych zostaliSmy powotani.

Zrealizowaliémy kampanie spoleczng w postaci ekspozycji w przestrzeni publicznej
na terytorium kraju, baneréw uswiadamiajgcych zakres problemu wykorzystania sek-
sualnego dzieci. ZrealizowaliSmy digitalowg kampanie spoleczng w najwiekszym bran-
dingowym portalu informatycznym ,,Mamo to ja” i ,,Polki.pl”, zrealizowaliSmy szkolenia
treneréw i szkolenia pedagogéw z zakresu dzialan naszego urzedu i Panstwowej Komi-
sji dotyczace diagnozowania i postrzegania zjawiska wykorzystania seksualnego dzieci
w aspekcie prawnym i psychologicznym. Zrealizowali$my projekt ,,Bezpieczne wakacje”
przez rozsylanie do szkol wlasciwych informacji. Zrealizowaliémy debate naukowa doty-
czaca profilaktyki wykorzystania seksualnego i dystrybuowaliSmy materialy informacyj-
no-edukacyjne do placowek wychowawczych i szkél.

Zatrudnienie w naszym urzedzie w calej jednostce to sg oczywiScie czlonkowie
panstwowej Komisji, w planie mieliSmy 7 czlonkéw, zatrudnialiémy 7 czlonkéw, pra-
cownikéw w planie mieliSmy 44, a zatrudnialiSmy 34 na koniec 2020 roku. 10 etatow
ponizej planu wynikalo przede wszystkim z braku mozliwoéci pozyskania na rynku
pracy pracownikéw o odpowiednich kwalifikacjach, bo niestety mamy niewystarczajace
§rodki na wynagrodzenia w naszym budzecie. Na wynagrodzenia przyjeto 4755 tys. zl,
to jest tgcznie z przeznaczeniem na wynagrodzenia czlonkow i etaty urzednicze. Tak
jak powiedzialam, jest to niewystarczajace do prawidtowego funkcjonowania. Tak byto
w 2022 roku i przewidujemy, ze tak bedzie w 2023 roku. Urzad pozostawal caly czas
w ciezkiej sytuacji pod tym katem, wynika to caly czas z poczatku funkcjonowania
jednostki. W ocenie skutkéw projektu ustawy przeliczono wynagrodzenia na 44 etaty
urzednicze. Tak jak mowie, do tej pory nie mozemy dojs¢ do tego putapu, bo nie mamy
srodkow, ludzie nie chea przychodzic do pracy za Srodki, jakie mamy. OczywiScie stanowi

m.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi SPRAWIEDLIWOSCI | PRAW CzLOWIEKA (NR 168)

to dla nas zagrozenie, mamy klopoty z wykwalifikowang kadra, ale podejmujemy rézne
dzialania i wystepujemy do premiera o rezerwy.

Zakupy inwestycyjne zrealizowaliSmy w 100% planu, realizowaliSmy réwniez wydatki
z 2021 roku jako niewygasajgce, wydatkowaliémy je w 100% na dodatki motywacyjne,
samochody osobowe i oprogramowanie, kupiliSmy za to serwer w planowanej kwo-
cie 1183 tys. z1. Mysle, ze istotng dla panstwa informacja, poniewaz w zeszlym roku
mieliSmy negatywng ocene Najwyzszej Izby Kontroli, w tym roku wykonanie budzetu
za 2022 rok mamy pozytywne. Zaraz po ocenie zeszlorocznej przewodniczacy podjat
dzialania naprawcze, a urzad je zrealizowal. Efekt jest taki, ze Najwyzsza Izba Kontroli
zaopiniowala pozytywnie wykonanie budzetu w zeszlym roku.

Przewodniczacy posel Marek Ast (PiS):

Bardzo dziekuje, pani dyrektor. Tez sie ciesze, ze po tych klopotach, mysle, ze juz minio-
nych, udaje sie te gospodarke finansowa prowadzi¢ w spos6b zgodny z obowiazujacymi
ustawami. Tez potwierdzam, ze jest pozytywna ocena Najwyzszej Izby Kontroli, réwniez
jezeli chodzi o Biuro Analiz Sejmowych jest pozytywna rekomendacja dla wykonania
budzetu w czesci 89.

Otwieram dyskusje. Nie ma glosow w tej czesci, a zatem bardzo serdecznie dziekuje
panu profesorowi i pani dyrektor. Za chwile przystgpimy do opiniowania poszczegol-
nych czesci budzetowych. Przed glosowaniami jeszcze raz sprawdzimy kworum. Prosze
panstwa o zalogowanie sie, jezeli kto§ w miedzyczasie sie wylogowal z systemu i naci-
$niecie dowolnego przycisku celem potwierdzenia obecnosci. Bardzo serdecznie dzie-
kuje przedstawicielom Ministerstwa Finansow i przedstawicielom Najwyzszej Izby Kon-
troli. Oczywiscie jak najbardziej mozecie panstwo zosta¢ do konica posiedzenia Komisji,
aby uczestniczy¢ w obserwacji tego, w jaki sposéb zakonczy sie procedura opiniowania
poszczegolnych czeSci budzetu.

Zamykam glosowanie, prosze o wy$wietlenie wynikow. W tej chwili w glosowaniu
uczestniczy 17 postéow, a zatem jest niezbedne kworum do podejmowania uchwal. Glo-
sowanie przeprowadzimy w spos6b taki jak do tej pory. Juz mam sprzeciw pana posla
Michata Szczerby co do czesci budzetowych 04, 06, 52, 37, 88, jezeli chodzi o pozytywne
zaopiniowanie. Bede kierowal pytania do panstwa poslow o poszczegodlne czesci w kolej-
nosci i gdy dojdziemy do tych, do ktérych pan poset wnioskuje o negatywne zaopiniowa-
nie, bedziemy przystepowali do glosowania.

Przystepujemy do opiniowania czesci budzetowej 04. Tutaj jest sprzeciw pana posta
i wniosek o negatywne zaopiniowanie tej czeSci, a zatem musimy te cze§é przegltosowac.
Kto z panstwa jest za pozytywnym zaopiniowaniem czesci budzetowej 04 — Sad Naj-
Wyzszy, prosze o naciSniecie stosownego przycisku? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat
od glosu? Dziekuje. Zamykam glosowanie, prosze o wySwietlenie wynikow. Glosowalo
20 postow. Za byto 11 postéw, przeciw bylto 8 postow, wstrzymal sie 1 posel. Zatem jest
pozytywna opinia Komis;ji.

Przechodzimy do czesci budzetowej 05 — Naczelny Sad Administracyjny. Czy jest
sprzeciw wobec pozytywnego zaopiniowania? Nie ma sprzeciwu, a zatem cze$¢ budze-
towg Komisja opiniuje pozytywnie.

Przechodzimy do czeSci budzetowej 06 — Trybunal Konstytucyjny. Tu jest wniosek
o negatywne zaopiniowanie, czyli jednym stowem sprzeciw wobec pozytywnego zaopinio-
wania. Wobec tego przechodzimy do glosowania czesci budzetowej 06. Kto z panstwa jest
za pozytywnym zaopiniowaniem czeSci budzetowej 06 — Trybunal Konstytucyjny, pro-
sze o naciSniecie stosownego przycisku? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu?
Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie, prosze o wySwietlenie wynikéw. Glosowalo
22 postow. Za byto 12 postéw, przeciw byto 10 postow, wstrzymato sie 0 postéw. Ta czesé
budzetowa zyskata pozytywng opinie Komisji.

Przechodzimy do czesci budzetowej 08 — Rzecznik Praw Obywatelskich. Czy jest
sprzeciw wobec pozytywnego zaopiniowania tej czeSci budzetowej? Nie ma sprzeciwu,
Komisja zaopiniowala pozytywnie czeS¢ budzetowsa 08.
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Przechodzimy do czeSci budzetowej 10 — Urzad Ochrony Danych Osobowych. Czy jest
sprzeciw wobec zaopiniowania pozytywnie tej czeSci budzetu? Nie ma, Komisja zaopi-
niowala pozytywnie cze$¢ budzetowa 10. )

Przechodzimy do cze$ci budzetowej 13 Instytut Pamieci Narodowej — Komisja Sci-
gania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu. Czy jest sprzeciw wobec pozytywnego
zaopiniowania? Nie ma, a zatem stwierdzam, ze czes¢ budzetowg 13 — Instytut Pamieci
Narodowej — Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, Komisja zaopi-
niowala pozytywnie.

Przechodzimy do czesci budzetowej 15 — Sady powszechne. Czy jest sprzeciw wobec
pozytywnego zaopiniowania? Nie ma sprzeciwu, a zatem stwierdzam, ze cze$¢ budze-
towa 15 — Sady powszechne zostala zaopiniowana przez Komisje pozytywnie.

Przechodzimy do czesci budzetowej 3. Tutaj jest sprzeciw wobec pozytywnej opinii,
wiec przystepujemy do glosowania. Kto z panstwa jest za pozytywnym zaopiniowaniem
czesci budzetowej 37 — Sprawiedliwosc, prosze o naciSniecie stosownego przycisku. Kto
jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu? Dziekuje bardzo. Prosze o wySwietlenie wyni-
kéw. Glosowato 23 postow. Za bylo 12 postow, przeciw byto 9 postéw, wstrzymato sie
2 postéw. Stwierdzam, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala cze§é budzetowa 37 — Spra-
wiedliwosc.

Przechodzimy do czesci budzetowej 52 — Krajowa Rada Sadownictwa. Tutaj tez jest
wniosek o negatywne zaopiniowanie, wobec tego przystepujemy do glosowania. Kto
z panstwa jest za pozytywnym zaopiniowaniem czesci budzetowej 52 — Krajowa Rada
Sadownictwa, prosze o naci$niecie stosownego przycisku? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymat od glosu? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie, prosze o wyswietlenie
wynikéw. Glosowalo 23 postow. Za byto 12 postow, przeciw byto 11 postoéw, wstrzymato
sie 0 postow. W tej czesci budzetowej Komisja opiniuje pozytywnie.

Przechodzimy do czesci budzetowej 88 — Powszechne jednostki organizacyjne pro-
kuratury. Jest wniosek o negatywng opinie i sprzeciw wobec pozytywnej, wobec tego
glosujemy. Kto z panstwa jest za po pozytywnym zaopiniowaniem czesci budzetowej
88 — Powszechne jednostki organizacyjne prokuratury, prosze o naci$niecie stosow-
nego przycisku? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu? Dziekuje bardzo. Prosze
o wysSwietlenie wynikow. Glosowalo 23 postow. Za bylo 12 postow, przeciw byto 9 postow,
wstrzymalo sie 2 postow. Mamy pozytywnag opinie czesci budzetowej 88 — Powszechne
jednostki organizacyjne prokuratury.

Czy do czesci budzetowej 89 — Panstwowa Komisja do spraw wyjasniania przypadkow
czynnosci skierowanych przeciwko wolnosSci seksualnej i obyczajnoSci wobec malolet-
niego ponizej lat 15 jest sprzeciw wobec pozytywnego zaopiniowania? Nie ma, zatem
czesc 89 stwierdzam, ze Komisja zaopiniowala pozytywnie.

Pozostaje nam wyznaczenie posla sprawozdawcy. Przewodniczaca Milczanowska
zadeklarowala i zgodzila sie byé¢ sprawozdawca. Czy jest przeciw? Nie ma sprzeciwu,
a zatem pani przewodniczgca przed Komisjg Finansow przedstawi sprawozdanie z prac
Komisji nad czeSciami budzetowymi, ktére dzisiaj opiniowaliSmy. Bardzo serdecznie
dziekuje wszystkim panstwu postom. Zamykam posiedzenie Komisji.




