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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Spraw Zagranicznych (nr 140)

14 czerwca 2023 .

Komisja Spraw Zagranicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Radostawa
Fogla (PiS), przewodniczgcego Komisiji, zrealizowata nastepujacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie zawiadomienia prezesa Rady Ministréw o zamiarze przed-
lozenia prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do ratyfikacji, bez zgody
wyrazonej w ustawie, Dziewigtego Protokotu dodatkowego do Konstytu-

cji Swiatowego Zwiazku Pocztowego, Pierwszego Protokotu dodatkowego
do Regulaminu Generalnego Swiatowego Zwigzku Pocztowego, Swiatowej
Konwencji Pocztowej wraz z Protokotem koncowym, Porozumienia dotycza-
cego pocztowych ustug ptatniczych wraz z Protokotem koncowym, sporza-
dzonych w Stambule dnia 6 pazdziernika 2016 r. (druk nr 3239);

— rozpatrzenie zawiadomienia prezesa Rady Ministréw o zamiarze przed-
lozenia prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do ratyfikacji, bez zgody
wyrazonej w ustawie, Umowy miedzy Rzeczgpospolitag Polska a Krolestwem
Niderlandéw o wymianie i wzajemnej ochronie informacji niejawnych, pod-
pisanej w Warszawie dnia 10 lutego 2023 r. (druk nr 3316);

— przeprowadzenie pierwszego czytania rzgdowego projektu ustawy o raty-
fikacji Umowy miedzy Rzagdem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Panstwa
Izrael o wspoétpracy w dziedzinie wizyt studyjnych zorganizowanych grup
miodziezy, podpisanej w Warszawie dnia 22 marca 2023 r. (druk nr 3233);

— wystuchanie informacji ministra spraw zagranicznych na temat sytuaciji
na Bliskim Wschodzie i realizacji tzw. porozumien abrahamowych.

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Wawrzyk sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
wraz ze wspolpracownikami, Piotr Semeniuk dyrektor Departamentu Wspoétpracy Miedzynarodowe;j
Ministerstwa Edukacji i Nauki oraz Marcin Komosa zastepca dyrektora Departamentu Dziedzictwa
Kulturowego Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Artur Kucharski, Ziemowit Uzdzicki,
Ewa Matuszek-Zagata oraz Leszek Jasinski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych;
Wojciech Miller, Przemystaw Sadlon - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Radostaw Fogiel (PiS):

Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Spraw Zagranicznych. Witam panie
i panéw postow. Witam panéw ministréw, pana Piotra Wawrzyka i pana Pawla Jabton-
skiego, oraz pozostalych goSci uczestniczacych w naszym posiedzeniu. Nie witam dorad-
cow, bo dzisiaj ich z nami nie ma, przynajmniej fizycznie.

Na podstawie listy obecnoéci stwierdzam kworum. Otrzymali panstwo porzadek
dzienny. Punkt pierwszy: pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o ratyfikacji
Umowy miedzy rzgdem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzagdem Panstwa Izrael o wspoélpracy
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w dziedzinie wizyt studyjnych zorganizowanych grup mlodziezy, podpisanej w Warsza-
wie dnia 22 marca 2023 r. (druk nr 3233).

Punkt drugi: rozpatrzenie zawiadomienia prezesa Rady Ministrow o zamiarze przed-
lozenia prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do ratyfikacji, bez zgody wyrazonej
w ustawie, Dziewigtego Protokotu dodatkowego do Konstytucji Swiatowego Zwigzku
Pocztowego, Pierwszego Protokotu dodatkowego do Regulaminu Generalnego Swiato-
wego Zwiazku Pocztowego, Swiatowej Konwencji Pocztowej wraz z Protokotem kon-
cowym, Porozumienia dotyczacego pocztowych ustug platniczych wraz z Protokotem
koncowym, sporzadzonych w Stambule dnia 6 pazdziernika 2016 r. (druk nr 3239). Prze-
widuje tutaj zywiolowa dyskusje.

Punkt trzeci: rozpatrzenie zawiadomienia prezesa Rady Ministrow o zamiarze przedlo-
zenia prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do ratyfikacji, bez zgody wyrazonej w ustawie,
Umowy miedzy Rzeczapospolita Polskg a Krélestwem Niderlandéw o wymianie i wzajem-
nej ochronie informacji niejawnych, podpisanej w Warszawie dnia 10 lutego 2023 r. (druk
nr 3316).

Zgodnie z zapowiedzig z poprzedniego posiedzenia Komisji proponuje rozszerze-
nie porzadku o punkt, ktérego nie zrealizowaliémy o godzinie 17.00, czyli informacje
ministra spraw zagranicznych na temat sytuacji na Bliskim Wschodzie i realizacji tzw.
porozumien abrahamowych. Do tego, zeby usprawnié¢ prace, zaproponowaltbym taka
zmiane, ze najpierw rozpatrzylibySmy punkt drugi i punkt trzeci, ktory referuje pan
minister Wawrzyk, a potem przeszlibysmy do umowy miedzy Rzeczapospolitg a pan-
stwem Izrael i informacji o porozumieniach abrahamowych. Je§li nie uslysze sprzeciwu,
uznam, ze Komisja wyrazila zgode na rozszerzenie i modyfikacje porzadku obrad. Nie
slysze, dziekuje serdecznie.

Przystepujemy zatem do rozpatrzenia punktu pierwszego porzadku dziennego.
Zawiadomienie z druku nr 3239 zostalo skierowane przez panig marszalek na podsta-
wie art. 118 ust. 2 regulaminu Sejmu do Komisji Spraw Zagranicznych celem zajecia
stanowiska co do zasadnosci wybranego przez Rade Ministréw trybu ratyfikacji.

Bardzo prosze, panie ministrze, o zabranie glosu.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Piotr Wawrzyk:
Dzigkuje bardzo, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, Swiatowy Zwiazek Pocztowy jest najstarszg organizacjg miedzy-
narodowa zalozong w 1874 r. Na jej 26. kongresie, ktory odbyl sie w Stambule w dniu
6 pazdziernika 2016 r., panstwa — strony zwigzku wprowadzily zmiany do konstytucji
zwigzku. Poprzez wprowadzone zmiany modyfikacji ulegly przepisy w zakresie zatwier-
dzania czteroletniego biznesplanu zwigzku oraz poszerzono sktad komitetu konsultacyj-
nego. Wprowadzono takze procedury zmian do propozycji przedkladanych przez Rade
Administracyjng lub Rade Eksploatacji Pocztowej. Dodatkowo warto mie¢ na uwadze,
ze Swiatowa Konwencja Pocztowa zawiera zasady dotyczace miedzynarodowej stuzby
pocztowej oraz postanowienia dotyczace przesylek listowych i pocztowych. Ustala row-
niez ogdlne zasady co do sposobu §wiadczenia powyzszych uslug i zawiera zasady poli-
tyki miedzynarodowe;j.

W tej konwencji wprowadzono zmiany w zakresie podstawowej definicji wolnosci tran-
zytu i przeciwdzialania naruszeniom przy uiszczaniu oplaty pocztowej. Ponadto dodano
artykul okreslajgcy stosowanie formularzy zwigzku oraz zmieniono szereg artykutéw
dotyczacych optat koncowych. Ostatnie przedstawione porozumienie dotyczy podstawo-
wych ustug platniczych i reguluje §wiadczenia w zakresie pocztowych Srodkow platni-
czych, ktore poszczegoblne kraje oferujg we wzajemnych stosunkach w dziedzinie poczty.

Podpisujac to porozumienie, Rzeczpospolita, tak jak inne panstwa czlonkowskie
Unii Europejskiej, zastrzegla w ztozonej deklaracji, ze porozumienia te beda stosowane
w zgodnosci ze zobowigzaniami wynikajacymi z traktatu o Unii Europejskiej, traktatu
ogoblnego Swiatowej Organizacji Handlu oraz Uktadu ogélnego w sprawie ustug.

Nie przewiduje sie skutkow politycznych, prawnych, spolecznych i gospodarczych
w zwigzku z wejSciem w zycie omawianych dokumentéw. Przedmiotowe akty nie spet-
niajg przeslanek ratyfikacji za uprzednig zgoda wyrazong w ustawie, o ktérej mowa
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w art. 89 ust. 1 konstytucji. Dotyczg one natomiast kwestii majacych bezpoSredni wplyw
na prawa i obowigzki podmiotéw gospodarczych, w tym Poczty Polskiej i prywatnych
operatoréw. Stad tez proponowanym trybem zwigzania Rzeczpospolitej aktami jest raty-
fikacja bez uprzedniej zgody wyrazonej w ustawie, zgodnie z art. 89 ust. 2 konstytucji.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w imieniu Rady Ministrow zwracam sie
z pro$ba o akceptacje zaproponowanego trybu ratyfikacji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Radostaw Fogiel (PiS):

Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Czy panstwo postowie chcieliby zabraé¢ glos w dyskusji? Czy sa pytania? Nie widze.
Zamykam zatem dyskusje. Stwierdzam, ze w terminie wyznaczonym przez marszatek
Sejmu, tj. do dnia 13 czerwca, nikt z postéw nie zglosil zastrzezen co do trybu ratyfikacji
umowy z druku nr 3239.

Otrzymali panstwo opinie Biura Analiz Sejmowych przygotowang przez pana Barto-
sza Pawlowskiego. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Dziekuje.

Proponuje, aby Komisja przyjeta sprawozdanie o niezglaszaniu zastrzezen do druku
nr 3239. Jesli nie usltysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja przyjeta sprawozdanie o niezgla-
szaniu zastrzezen. Nie slysze. Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie projektu z druku
nr 3239.

Przechodzimy do realizacji punktu drugiego porzadku dziennego. Marszatek Sejmu
na podstawie art. 118 ust. 2 regulaminu Sejmu skierowala w dniu 1 czerwca biezacego
roku zawiadomienie z druku nr 3316 do Komisji Spraw Zagranicznych celem zajecia
stanowiska co do zasadno$ci wybranego przez Rade Ministréw trybu ratyfikacji.

Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSZ Piotr Wawrzyk:

k.d.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, rozwijajaca sie wspoélpraca polityczna i ekonomiczna z innymi
panstwami wigze sie z konieczno§cig tworzenia podstaw prawnych stosunkow dwu-
stronnych rowniez w sferze informacji niejawnych. Podpisana w dniu 10 lutego tego
roku w Warszawie umowa miedzy Rzeczpospolita Polskg a Krélestwem Niderlandéw
0 wymianie i wzajemnej ochronie informacji niejawnych reguluje prawne aspekty wsp6l-
pracy polskich i niderlandzkich podmiotéw upowaznionych do przetwarzania informacji
niejawnych zgodnie ze swoim prawem krajowym.

Po wejéciu w zycie umowa stanowic bedzie podstawe do nawigzania Sci§lejszej wspot-
pracy w zakresie obronnoSci i bezpieczenstwa wewnetrznego, jak rowniez wplynie
na ozywienie stosunkow gospodarczych, poniewaz umozliwi polskim i niderlandzkim
przedsiebiorcom zawieranie kontraktéow zwigzanych z dostepem do informacji niejaw-
nych lub z ich wytwarzaniem. Umowa miedzy Rzeczpospolita Polskg a Krolestwem
Niderlandéw o wymianie i wzajemnej ochronie informacji niejawnych bedzie pierwsza
tego typu umowg zawartg miedzy naszymi panstwami.

Wejscie w zycie umowy nie bedzie wigzalo sie z konieczno§cig wprowadzenia zmian
w prawie polskim, poniewaz jej postanowienia nie odbiegaja od obowigzujacego w Polsce
porzadku prawnego, a w szczegdlnosci od rozwigzan przyjetych w ustawie z dnia 5 sierp-
nia 2010 r. o ochronie informacji niejawnych. Umowa ta dotyczy wprawdzie ochrony
przekazywanych z zagranicy i otrzymywanych z zagranicy informacji niejawnych, ale
nie wprowadza zadnych dodatkowych zasad ochrony lub wymiany takich informacji.

Z uwagi na powyzsze niespelnione zostaly wymogi wynikajace z art. 89 ust. 1 konsty-
tucji, a wiec ratyfikacja przedmiotowej umowy nie wymaga zgody wyrazonej w ustawie.
Zwigzanie umowg powinno nastapi¢ w trybie tak zwanej malej ratyfikacji. Wybor tego
trybu poparty jest potrzebg uznania przedmiotowej umowy za Zrdédlo prawa powszechnie
obowigzujgcego w Polsce, poniewaz jej postanowienia bedg mialy zastosowanie do sze-
rokiego kregu podmiotow, takich jak organy administracji rzadowej czy przedsiebiorcy.
Z uwagi na fakt, ze zgodnie z art. 87 ust. 1 konstytucji zZrédlem prawa powszechnie
obowigzujacego w Rzeczpospolitej sg wylgcznie ratyfikowane umowy miedzynarodowe,
a nie zaistnialy przestanki ratyfikacji za uprzednig zgoda wyrazonag w ustawie, ratyfi-

5




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komissl SPRAW ZAGRANICZNYCH (NR 140)

kacja przedmiotowej umowy miedzynarodowej powinna nastgpic¢ bez uprzedniej zgody
wyrazonej w ustawie.

Panie przewodniczgcy, Wysoka Komisjo, w imieniu Rady Ministrow wnosze o wyra-
zenie przez Sejm pozytywnej opinii co do zasadnoS§ci wyboru trybu ratyfikacji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Radostaw Fogiel (PiS):
Dziekuje bardzo, panie ministrze.

Czy sa pytania lub glosy w dyskusji ze strony panstwa postow? Nie widze. Zamykam
dyskusje. Stwierdzam, ze w terminie wyznaczonym przez marszalek Sejmu, tj. do dnia
13 czerwca, nikt z postéw nie zglosit zastrzezen co do trybu ratyfikacji umowy z druku
nr 3316.

Otrzymali panstwo opinie Biuro Analiz Sejmowych przygotowang przez pana Mar-
cina Fryzlewicza. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Nie, dziekuje bardzo.

Proponuje, aby Komisja przyjeta sprawozdanie o niezglaszaniu zastrzezen do druku
nr 3316. Jezeli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja przyjeta sprawozdanie o nie-
zglaszaniu zastrzezen. Takowego sprzeciwu nie slysze, dziekuje serdecznie. Na tym
zakonczyliémy rozpatrywanie projektu z druku nr 3316. Bardzo serdecznie dziekuje
panu ministrowi i panu dyrektorowi.

Przechodzimy do realizacji punktu trzeciego porzadku dziennego. Projekt z druku
nr 3233 zostal skierowany do pierwszego czytania przez marszalek Sejmu w dniu
16 maja biezacego roku. Przypominam, ze zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu
pierwsze czytanie obejmuje uzasadnienie projektu przez wnioskodawce, debate w spra-
wie ogdlnych zasad projektu oraz pytania postéw i odpowiedzi wnioskodawcy. Wszyscy
panstwo otrzymali opinie Biura Analiz Sejmowych.

Bardzo prosze pana ministra Pawla Jablonskiego, jako przedstawiciela rzadu, o uza-
sadnienie projektu z druku nr 3233. Prosze bardzo, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Pawel Jablonski:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, szanowne panie i szanowni panowie poslowie, mam zaszczyt przed-
stawi¢ opinie rzadu na temat ustawy wyrazajacej zgode na ratyfikacje umowy miedzy
rzadem Rzeczpospolitej Polskiej a rzadem panstwa Izrael o wspélpracy w dziedzinie
wizyt studyjnych zorganizowanych grup mlodziezy, ktérg ministrowie spraw zagranicz-
nych obu naszych panstw podpisali 22 marca biezgcego roku.

Celem tej umowy jest nadanie ram prawnych organizacji wszystkich wizyt studyjnych
mlodziezy izraelskiej w Polsce i mlodziezy polskiej w Izraelu. Chodzi o oficjalne wizyty
organizowane z udzialem instytucji obu panstw. Wychodzimy z zalozenia, ze dzieki
zapewnieniu tych ram prawnych kolejne pokolenia naszych narodow beda mialy okazje
poznawania siebie nawzajem, poznawac historie, kulture i terazniejszosc.

Wizyty, ktore nadal beda odbywaly sie z Izraela do Polski, w ogromnym stopniu beda
zwigzane z historig II wojny §wiatowej, z historig zbrodni Holokaustu i z historig innych
zbrodni popelnionych na naszych ziemiach przez nazistowskie Niemcy i sowiecka Rosje,
natomiast te wizyty majg mie¢ rowniez szerszy charakter. Majg by¢ zwigzane z zapew-
nieniem ich uczestnikom, mlodym ludziom, mozliwosci dowiedzenia sie duzo wiecej
o0 naszej wspolnej historii, o0 naszym wspélnym dziedzictwie, majg zapewnié mozliwo§é
poznania swoich rowiesnikéw oraz wyrobienia sobie obrazu naszych krajow. Obrazu,
ktory w ocenie rzadu jest jak najbardziej pozytywny. Naszym zdaniem wspoélpraca w tej
dziedzinie bedzie przyczyniala sie do umacniania relacji opartych na prawdzie, rzetel-
nym nauczaniu historii oraz na zasadzie wzajemnosci.

Rozmowy na temat zawarcia tej umowy zostaly zainicjowane na przetomie 2021 r.
i 2022 r. Zostaly one zainicjowane przez strone polska z uwagi na to, co dostrzegaliSmy
w dotychczasowej praktyce. Nie byla ona oparta o zadng umowe miedzynarodowa, byta
oparta o wspdlng deklaracje ministerstw spraw zagranicznych i pewnego rodzaju zwy-
czaj, ktory sie uksztaltowal. ZaobserwowaliSmy szereg problemoéw zwigzanych z tymi
wizytami w Polsce. Te problemy mialy charakter réznoraki, ale mozna podzielié¢ je na te
zwigzane z samg formulg wyjazdow, zwigzang na przyklad z tym, ze towarzyszyla im
uzbrojona ochrona funkcjonariuszy stuzb izraelskich na polskim terytorium, a takze
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czeSciowo z jej treScig, co czesto bylo zwigzane z faktem, ze mlodziez izraelska przeby-
wajgca w Polsce mialta ograniczone mozliwosci kontaktu z polskimi rowiesnikami. Miata
ona tez ograniczone mozliwosci odwiedzin niektorych obiektow, czy to muzealnych, czy
kulturalnych, ktérych odwiedzenie naszym zdaniem byloby wskazane.

ZaproponowaliSmy stronie izraelskiej rozpoczecie negocjacji w zakresie komplekso-
wego uregulowania tej kwestii. Strona izraelska przyjela te propozycje. Rozmowy, ktore
rozpoczely sie na poczatku 2020 r., trwaly az do marca biezacego roku. Udalo sie zakon-
czy¢ je zawarciem umowy, ktora jest podpisana, a o ktorej ratyfikacje dzisiaj zwraca sie
rzad. Ta umowa reguluje zasadnicze kwestie podnoszone przez strone polska w sposob
taki, do jakiego dazyliSmy.

W zakresie ochrony wyszliSmy z zalozenia, ze obowigzuje zasada wzajemnosci. W tym
przypadku zasada wzajemnosci polega na tym, ze bezpieczenstwo na terytorium Polski
zapewnia Rzeczpospolita Polska, natomiast bezpieczenstwo w Izraelu zapewnia Izrael.
Na tej zasadzie wzajemnosci, wzajemnoS§ci §wiadczen, wzajemnosci obowigzkow, wza-
jemnoéci tego podejscia, ktore obie strony powinny sie kierowac, opiera sie ta umowa.

To oznacza, ze co do zasady wyjazdom organizowanym z Izraela do Polski nie beda
towarzyszyli uzbrojeni funkcjonariusze stuzb izraelskich. Podobnie bedzie, jesli chodzi
o wyjazdy polskie do Izraela, ktorym nie beda towarzyszyc uzbrojeni funkcjonariusze
shuzb polskich. W Polsce bezpieczenstwo zapewniajg Policja i stuzby, a w Izraelu stuzby
izraelskie. To jest ta zasadnicza cze$¢ zwigzana z kwestiami bezpieczenstwa.

Jesli chodzi o kwestie merytoryczne, zaproponowaliSmy stronie izraelskiej, aby
do programu, ktory jest tworzony przez Ministerstwo Edukacji - méwimy o wyjazdach
izraelskich do Polski — doda¢ dwa elementy, nie ingerujac oczywiscie w tres¢ samego
programu nauczania, ktory obowigzuje w Izraelu. To jest zawsze suwerenna kwestia
kazdego panstwa, ktore tworzy swoj program nauczania. ZaproponowaliSmy natomiast
dodanie dwoch punktéw do kazdego z tych wyjazdow.

Punkt pierwszy to odwiedziny w jednym z miejsc ze wspoélnie ustalonej listy obiek-
tow muzealnych czy kulturalnych zwigzanych z dziedzictwem polsko-zydowskim, pol-
sko-izraelskim. To dotyczy rowniez wyjazdow z Polski do Izraela. Na tej licie sg row-
niez takie obiekty w Izraelu. Punkt drugi to spotkanie z réwieSnikami. Wychodzimy
z zalozenia, ktére jest zwigzane z wiekiem uczestnikow wyjazdu — to sg najczesciej ludzie
u progu dorostoéci, czasami nieco miodsi, czasami nieco starsi, ale sg to ludzie, ktérzy
w ogromnym stopniu mogg interesowac sie poznaniem drugiego kraju, nie tylko przez
pryzmat odwiedzin w muzeach, odwiedzin w oficjalnych instytucjach, ale takze przede
wszystkim poprzez poznawanie swoich rowiesnikow.

Wychodzimy z zalozenia, ze polska mlodziez i mlodziez izraelska tak naprawde
nie zna sie nawzajem, nie wiedzg zbyt wiele o sobie. Poprzez bezposrednie spotkania,
nie takie realizowane wedlug jakkolwiek narzuconego przez kogo§ scenariusza, tylko
poprzez mozliwo$é poznania sie, ta mlodziez bedzie mogta wyrobic¢ o sobie pozytywne
zdanie, bo uwazamy, ze to jest najlepszy sposob do przeciwdzialania réznym negatyw-
nym stereotypom.

Mamy oczywiScie do czynienia z probami wywolywania niecheci miedzy naszymi
panstwami, naszymi narodami, natomiast jezeli chcemy temu przeciwdzialac, to nie
wylacznie przez reaktywnosc. Te reakcje oczywiScie tez sg wazne, ale przede wszystkim
powinniSmy przeciwdzialac poprzez prace u podstaw, poprzez dawanie mlodym ludziom
mozliwosci poznania sie i dowiedzenia sie czego$ o swoich krajach.

Z takimi zalozeniami przystepowaliSmy do tych rozméw i z tymi zatozeniami praco-
waliSmy przez cale te negocjacje. Te rozmowy kontynuowaliSmy w dobrej wierze i trwaly
one dlugo. Byly dosc trudne, ale te wszystkie zalozenia udalo sie zrealizowaé. Strona
polska wspdlnie ze strong izraelskg porozumialy sie i wspélnie podpisaly te umowe.
W naszej ocenie jest ona bardzo korzystna zaréwno dla Polski, jak i dla Izraela. W tej
chwili trwa procedura ratyfikacyjna w Izraelu.

Zwracamy sie do Wysokiej Komisji, do Wysokiej Izby o uchwalenie tej ustawy umoz-
liwiajgcej ratyfikacje w Polsce. Bardzo dziekuje.
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Przewodniczacy posel Radostaw Fogiel (PiS):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Otwieram dyskusje. Kto z pan i panéw postéw chcialby zabra¢ glos? Zglosit sie juz pan
posel Krystian Kaminski, bardzo prosze. Czekam jeszcze na ewentualne dalsze zglosze-
nia. Pan posel Gdula oczywiScie tez za chwile zabierze glos.

Posel Krystian Kaminski (Konfederacja):
Wysoka Komisjo, wlaSciwie zasadniczo pierwsze bedzie pytanie.

Dlaczego akurat z Izraelem mielibySmy mie¢ takg umowe? Nie mamy takich umow
z innymi panstwami idotychczas nie bylo z tym zadnych probleméw. Natomiast
z wycieczkami zorganizowanymi z Izraela jednak byl problem. Nie dos¢, ze przyjezdzali
z wlasng ochrong - jak to pan minister przedstawit — to jeszcze mocno jednostronnie,
na naszg niekorzysc, pokazywali historie II wojny swiatowej. Wiasciwie ta umowa musi
sankcjonowac to, zeby przyjezdzajac do Polski, zachowywali sie normalnie.

JesteSmy bezpiecznym panstwem. Nikt nie musi tutaj przyjezdzac z wlasng ochrona.
Mozna zwiedzac, co sie chce. Przyjezdzajg wycieczki z calego §wiata. W tym przypadku
natomiast jedno panstwo chce mie¢ zagwarantowane specjalne prawa. Nie uwazam tego
za stuszne i nie widze zadnych logicznych przestanek ku temu, zeby trzeba bylo to jak-
kolwiek ubiera¢ w umowe. Tym bardziej ze nie jest to panstwo, ktére dotychczas byto
obojetne czy tez przedstawialo nasza historie taka, jaka byta.

Przypominam, ze poprzedni premier Izraela, Ja’ir Lapid, wielokrotnie mowil o pol-
skich obozach §mierci. Ktamat o tym, ze jego babcie zamordowano w Polsce przez Niem-
cow i Polakow. Mowit o tym, ze Polacy sa wspotwinni Holokaustu. W zwigzku z tym,
dlaczego mielibySmy cokolwiek im ulatwiaé, iS¢ im na reke? Ja nie widze potrzeby.
Dodatkowo dzisiaj w holu gléwnym w Sejmie mamy wystawe na temat Palestyny i tego,
co sie tam dzieje. Jednoznacznie jest tam napisane o izraelskich silach okupacyjnych,
ktore dokonuja réznych rzeczy. I my dzisiaj z takim panstwem, ktére po prostu nie prze-
strzega praw czlowieka, podpisujemy jakgs umowe. Uwazam to za calkowicie niegodne
i uwazam, ze nie powinno dochodzi¢ do takich rzeczy.

Zglaszam wniosek, aby odrzucic te ustawe. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Radostaw Fogiel (PiS):
Dziekuje. To po zakonczeniu pierwszego czytania.
Bardzo prosze, pan poset Maciej Gdula.

Posel Maciej Gdula (Lewica):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Mam zgola inne spojrzenie na te umowe niz posel Kaminski. Bardzo ciesze sie,
ze powstala, i mam nadzieje, ze zostanie ratyfikowana przez Sejm. To jest potrzebna
umowa, ktéra normalizuje relacje miedzy naszymi dwoma krajami. Mysle tez, ze wpro-
wadza dobre reguly, jezeli chodzi o wycieczki mlodziezy. Inaczej niz posel Kaminski uwa-
zam bowiem, ze 1gczg nas z Izraelem wyjatkowe relacje i wyjgtkowa historia. Po pierw-
sze, laczy nas dluga historia, a po drugie, bardzo zlozona i przede wszystkim bolesna
ze wzgledu na dziedzictwo II wojny §wiatowej i jego role w budowaniu tozsamosci pan-
stwa Izrael po II wojnie §wiatowej.

Z tego wzgledu mysle, ze warto, aby taka umowa funkcjonowala i zeby mlodziez izra-
elska i polska mogta odwiedzaé¢ swoje kraje, Izraelczycy Polske, Polacy Izrael. Mysle,
ze dobrze sie dzieje, ze ta umowa jest sponsorowana przez haslto dialogu, prawdy i pozna-
wania sie. MySle, ze tego — tutaj mam pewna nadzieje zwigzang z tg umowg — pewnie
w obydwu krajach jest wcigz za malo, ale mam niedosyt przede wszystkim dotyczacy
mojego kraju, to znaczy Polski.

Nie chce dzisiaj wprowadzac pewnych konfliktow, ktore dotyczg pamieci, ale mysle,
ze jezeli chcemy historie opierac na prawdzie, to potrzebna jest tez prawda, ktorej docie-
kaja polscy naukowcy badajacy zagltade. Jezeli natomiast chodzi o swobode tych docie-
kan, to pojawiajg sie pewne watpliwoSci, poniewaz minister edukacji méwi, ze utnie
fundusze, ktore dzi§ przeznaczamy na badania Holokaustu. Z tego powodu mam takie
watpliwosci, czy bedziemy w stanie oprze¢ sie na prawdzie, jezeli ludzie, ktérzy poszu-
kujg prawdy, sg dzisiaj krytykowani przez wiadze.

8 k.d.
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Bardzo bym chciatl, zeby w ogéle te wzajemne wizyty odbywaly sie w atmosferze wraz-
liwosci, a nie pouczania, i przekonania, ze musimy odkrywac swojg historie, a nie tylko
forsowac wlasna. My§le, ze dotyczy to obu stron, chociaz ja sie zawsze bardziej przejmuje
strong polska, bo mam takie poczucie, ze tutaj jest sporo do zrobienia. Mam tez takie
poczucie, ze czasami — patrze na pana ministra — nawet znaczenie stowa Holokaust jest
czesto omylnie rozumiane i omylnie uzywane przez ludzi obozu wtadzy.

Przewodniczacy posel Radostaw Fogiel (PiS):

Dziekuje bardzo.

Panie posle, z uwagi na brak na sali przedstawiciela Ministerstwa Edukacji i Nauki
ja tak bardzo krotko postaram sie wejsé w te role. Pan minister Czarnek wielokrotnie
tlumaczyl, ze w zaden sposob fundusze dla instytucji naukowych czy na badania nie
sg ograniczone. Mowil jednak, ze w tych kwestiach, w ktoérych istnieje dobrowolnosé
czy uznaniowo$¢ ministra edukacji i nauki, on nie widzi potrzeby wspierania akurat
takich badan, ktorych celem jest pokazywanie czy w duzej mierze znieksztalcanie histo-
rii i pokazywanie Polski w zlym §wietle. Jednemu z gtéwnych badaczy, o ktérym mowa,
w wielu ksigzkach zostawaly udowodnione bledy merytoryczne badz tez kreatywne uzy-
wanie liczb.

To tylko mata dygresja.

Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Bartoszewski.

Posel Wladystaw Teofil Bartoszewski (KP):

k.d.

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Zaczne od konca. Uwazam, ze to bardzo dobre, ze powstala taka umowa miedzypan-
stwowa. Ja nie jestem wielkim sympatykiem rzgdu Zjednoczonej Prawicy i normalnie
go nie wychwalam, ale musze powiedzie¢, ze w tym zakresie pan minister Jabtonski
wykonatl bardzo dobra prace. Ja to widze wyraznie, dlatego ze znam problemy, ktére
byly przez wiele lat, zwigzane z tymi wycieczkami. Doskonale orientuje sie w tej materii
i ta umowa to wyjatkowy sukces.

Nie ma takiej kwestii, ze ministerstwo i pan minister zrobili wszystko, co mozna byto
osiggnac i to jest dokladnie to, czego nam bylo potrzeba, dlatego ze te wycieczki istniaty
i rzeczywiscie natura tych wycieczek bylo to, zeby wspiera¢ pewien obraz zagrozonej
spolecznosci Izraela. Tu nie chodzilo o Polakéw, tu chodzito o wszystkich. Chodzito o to,
ze jedynym miejscem dla syjonistyczne nastawionych Zydow... W koncu Izrael zostat
zalozony przez syjonistow. Chodzilto o to, ze caly Swiat jest przeciwko nim i tylko pan-
stwo Izrael gwarantuje im bezpieczenstwo. W zwigzku z tym po przyjezdzie do Polski
pokazywano im praktycznie wylgcznie obozy $mierci, a zbrojna ochrona miala sugero-
wac, ze sa w Smiertelnym niebezpieczenstwie.

Rzeczywista sytuacja wyglada troszke inaczej, dlatego ze wszyscy ambasadorzy pan-
stwa Izrael w krajach Unii Europejskiej majg ochrone 24 godziny na dobe, 7 dni w tygo-
dniu, z wyjatkiem Polski, kiedy w czasie weekendéw ambasador nie ma ochrony, gdyz
Ministerstwo Spraw Zagranicznych Izraela uznalo, ze w Polsce nie jest to konieczne,
poniewaz takie zagrozenie nie istnieje. U nas nie ma takich antysemickich atakéw
na ludzi, ktérzy majg jarmulke na glowie, co notorycznie zdarza sie w rozmaitych
krajach Unii Europejskiej. W ciagu ostatnich kilku lat raz zdarzylo sie, ze kto§ rzucit
kamieniem w okno synagogi. Od razu zajela sie tym policja i bylo to uwazane za skrajne
zachowanie itd.

Po pierwsze, ta umowa jest bardzo dobra, dlatego ze po raz pierwszy normalizuje
przyjazdy mlodziezy izraelskiej, ktéra nie bedzie miala ochrony zbrojnej. To jest bardzo
wazny moment. Beda one mialy tylko polska ochrone, bo na wszelki wypadek powinny
mieé jakas ochrone, tak jak i polskie grupy bedg mialy tylko izraelskg ochrone. Po dru-
gie, co jest rzeczg pionierska, ta umowa zapewnia to, ze bedg regularne wyjazdy polskiej
mlodziezy do Izraela. To jest bardzo wazny element, bo o ile Izraelczycy przyjezdzali
i troszke selektywnie zwiedzali nasz kraj, o tyle Polacy tak czesto tam nie jezdzili. Nato-
miast kontakty miedzy mlodziezg sg jednym z najlepszych sposobéw na wspieranie przy-
szlych dobrych stosunkéw polsko-izraelskich.
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Co do watpliwoSci pana posta Kaminskiego, to jednak jest to troszke specyficzna sytu-
acja, mieé stosunki z narodem, z ktorym wspélzyliSmy przez ponad tysiac lat. To nie jest
normalne, to nie jest czeste. My byliSmy panstwem i narodem, ktory juz w §redniowie-
czu przyjal diaspore zydowska wyrzucong z Alzacji, a nawet i z Hiszpanii. Byliémy jedy-
nym narodem, ktéry dat pelng swobode tworzenia wlasnych instytucji samorzadowych,
wlasnych sadow cywilnych, wlasnej edukacji i pozwalal na wzrost ich kultury. Przez
kilkaset lat to §wietnie funkcjonowalo, az do momentu rozbioréw I Rzeczypospolitej.

Mamy zupelnie inne stosunki. Panstwo Izrael zostalo stworzone przez Zydow, ktorzy
byli obywatelami naszego panstwa. Nie tylko byli obywatelami naszego panstwa, ale
takze ludzmi wyksztalconymi na najlepszych polskich uniwersytetach, ludzmi, ktorzy
pokonezyli Uniwersytety Warszawski, Wilenski, Lwowski, Jagiellonski itd. Cala struk-
tura i regulamin Knesetu jest wzorowana — co moze nie jest takie dobre dla Izraelczy-
koéw — na polskim Sejmie sprzed 1926 r. Ma to swoje problemy, ktore istnialy w Polsce,
w II Rzeczypospolitej rowniez. Izrael jest dla nas szczegbélnym krajem. ZerwaliSmy te sto-
sunki dzieki antysemickiemu komunistycznemu rzadowi w 1967 r., dzieki rzgdowi pana
Wiadystawa Gomuiki, towarzysza Wiadystawa Gomulki. PrzywroéciliSmy te stosunki
w 1990 r. i przez bardzo dlugi czas byly one fantastyczne. Mieliémy wielkg wspo6tprace
militarng, wspolprace wywiadowczg, wspotprace kulturalng, a takze wspotprace eko-
nomiczng. Izrael jest bardzo duzym bezposrednim inwestorem w Polsce.To sg zwigzki,
ktore nalezy kultywowac.

Tak sie sklada, ze w tej chwili premierem Izraela jest pan Binjamin Netanjahu,
ktorego ojciec urodzil sie w Warszawie i ktory ma zupelnie inne podejScie do naszego
panstwa i narodu niz byly premier, pan Ja’ir Lapid. Nalezy z tego korzysta¢. To dzieki
inicjatywie pana premiera Netanjahu udalo nam sie wyj$c z bardzo zlej ustawy o IPN,
uchwalonej w 2018 r. To byla jego inicjatywa, zeby$my to zmienili. Zmieniliémy to w spo-
sob bardzo dobry dla Polski, za co zreszta premier Netanjahu byl krytykowany przez
czes¢ opozycji w Izraelu. Porozumienie, ktore podpisal pan minister Jablonski, rowniez
byto krytykowane przez przeciwnikow pana Netanjahu, premiera Izraela. To jest jednak
porozumienie dobre dla Polski i dobre dla Izraela.

W tym porozumieniu jest aneks, ktéry wymienia okolo 30 polskich muzeow, ktore
fakultatywnie mogg odwiedzac te grupy izraelskie. Tam jest mowa o tym, ze moga
sobie wybraé¢ jedno muzeum do obejrzenia. Sa to gléwnie muzea, ktére koncentruja
sie na historii i kulturze Polski. Jak sie idzie na Wawel czy na Zamek Krolewski, czy
do Lazienek Krélewskich, czy coS... To jest naprawde polska kultura, polska sztuka.
Sa tam réwniez muzea zwigzane z historia polskich Zydéw. W Izraelu byly trzy - jak
sobie kojarze — muzea, ktére wzbudzaty pewne kontrowersje. Moim zdaniem niestusznie,
z wyjatkiem jednego. Ostroleka moze by¢ kontrowersyjna, natomiast reszta nie.

W zwigzku z tym uwazam, ze to jest bardzo dobry krok w bardzo slusznym kierunku.
Uwazam takze, ze jak czesto ganie rzad i MSZ, tak w tym wypadku moge tylko chwalic.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Radoslaw Fogiel (PiS):

Bardzo dziekuje.
Bardzo prosze, pan przewodniczacy Maciej Konieczny.

Posel Maciej Konieczny (Lewica):

10

Dziekuje bardzo.

Ja rowniez chcialbym zaczaé od tego, ze ciesze sie, ze ta umowa powstala. Mam
nadzieje, ze ona wejdzie w zycie. Ciesze sie, ze te wycieczki mtodziezy izraelskiej do Pol-
ski bedg odbywaly sie - mam nadzieje — w bardziej przyjaznej atmosferze, w atmosferze,
ktoéra bedzie bardziej sktaniala do dialogu.

Faktycznie obecnos$¢ ochrony zbrojnej sitg rzeczy stwarzata poczucie zagrozenia.
Stwarzala bariere pomiedzy mlodziezg izraelska a ich polskimi rowie$nikami i otocze-
niem. Mam nadzieje, ze faktycznie to bedzie dialog i ze mlodzi ludzie, znajacy sie nawza-
jem, beda mieli okazje skonfrontowac sie z nieco inng perspektywg. Pewnie nie zawsze
bedzie to tatwe, ale troche tez o to chodzi. Stad tez chciatbym wyrazié uznanie, ze udalo
sie doprowadzi¢ do tej umowy.

k.d.
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Réwniez uwazam, ze przynajmniej jedno muzeum na tej liScie bytoby kontrowersyjne.
Uspokaja mnie to, ze to jest fakultatywne, wiec rozumiem, ze ci, ktorzy bedg ksztaltowac
program tych wizyt, beda mogli z latwoScig unikngé takze takich kontrowersji po ich
stronie.

Przewodniczacemu Foglowi odpowiedzialbym, ze kwestie dobrego imienia to jest
zadanie dla politykow i PR-owcow, a naukowcy maja zadanie poszukiwania prawdy,
dobrze byloby tego nie mylic. Jezeli wiec minister Czarnek sugeruje, ze chcialby finan-
sowanie nauki uzaleznié¢ od tego, w jakim stopniu dba ona o dobre imie Polski, to jest
to pomylenie porzadkow. Ja jestem z tradycji patriotyzmu PPS-owskiego, Jana Jozefa
Lipskiego, ktory pouczal, ze najcenniejszy jest patriotyzm krytyczny, ktéry milo§é
do ojczyzny i prace dla niej opiera wlasnie na prawdzie, a takze na krytycznym spojrze-
niu na wlasng trudng historie.

Jezeli jesteSmy przy wlasnej trudnej historii, to mnie do tej wypowiedzi sklonita
wypowiedz posta Kaminskiego i powolanie sie na wystawe palestynska, ktora dzisiaj
mialem przyjemno$¢ otwiera¢. Jestem przewodniczgcym Parlamentarnej Grupy Pol-
sko-Palestynskiej. Nie bede ukrywal, ze jestem mocno krytyczny wobec obecnej poli-
tyki panstwa Izrael. Chcialbym tez jednak powiedzie¢, ze posel Kaminski jest po prostu
przedstawicielem Ruchu Narodowego, ktory w polskiej historii zapisal haniebng anty-
semickg karte. Jego wypowiedz takze wpisywatbym na karb tej tradycji.

Jako przedstawiciel, wspoélprzewodniczgcy Parlamentarnej Grupy Polsko-Palestyn-
skiej i wspoélinicjator wystawy polsko-palestynskiej w polskim Sejmie, nie zyczyltbym
sobie, zeby wykorzystywaé te wystawe, te inicjatywe, ktora ma stricte antyrasistow-
ski wymiar nastawiony na dialog, pojednanie i porozumienie, do podwazania inicjatyw
nastawionych na dialog i porozumienie miedzy narodami. A tak odbieram te wypowiedz.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Radostaw Fogiel (PiS):
Dziekuje.
Tylko bardzo krétko, panie po§le. Prosze.

Posel Krystian Kaminski (Konfederacja):
Po pierwsze, od kogo§, kto reprezentuje ideologie komunistyczna, ktéra w Polsce ma tyle
ofiar, naprawde nie oczekiwalem niczego innego. Po drugie, fajnie jest by¢ hipokryta,
ktéry jeszcze pare godzin temu co innego méwit w holu. W ostrych slowach zwracat sie
do Izraela, a teraz podkula ogon. Tak wyglada lewicowa hipokryzja.

Posel Maciej Konieczny (Lewica):
Przed chwilg powiedzialem, ze jestem bardzo krytyczny wobec obecnej polityki panstwa
Izrael. Mam wrazenie, ze padlo to dos¢ jednoznacznie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Radostaw Fogiel (PiS):
Dziekuje.
Bardzo prosze, pani poset Joanna Lichocka.

Posel Joanna Lichocka (PiS):
Zglaszatam sie do glosu, nie wiedzac, ze tyle padnie pochwal pod adresem Ministerstwa
Spraw Zagranicznych. Wiasnie chcialam je pochwalic, ale panstwo z opozycji w zasadzie
wyczerpali juz temat, jesli chodzi o docenienie pracy pana ministra Jablonskiego i Mini-
sterstwa Spraw Zagranicznych. Bardzo panstwu za to dziekuje.

To byla trudna sprawa. Cywilizuje co$, co bylo jakby zaprzeczeniem ukladania sobie
dobrych relacji i nadziei na to, ze kolejne pokolenia bedg mogtly liczy¢ na wspotprace
miedzy naszymi narodami. To byta dosy¢ destrukeyjna polityka dla relacji polsko-izra-
elskich. Bardzo sie ciesze, ze to sie teraz zmieni. Umowa zawarta z rzadem Izraela rze-
czywiScie jest duzym sukcesem, duzym dyplomatycznym dokonaniem rzgdu Mateusza
Morawieckiego. Bardzo sie z tego ciesze.

Odniose sie na sekundke do zarzutéw dotyczacych finansowania polskiej nauki.
Finansowanie polskiej nauki jest coraz lepsze i coraz wiecej srodkow na to idzie. Pan
minister Czarnek jest bardzo zaangazowany w to, zeby polska nauka mogla sie rozwijac.
Mowimy tutaj o nauce, a nie o publicystyce opartej na jakich$ wzietych z sufitu wylicze-
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niach, ktére majg za zadanie kontynuowac przemyst pogardy, w jakim Polacy mieli by¢
wychowywani przez dekady. Nawet izraelscy naukowcy, jak panstwo przeczytacie, pod-
wazajg dokonania tej pary, ktéra tak zajmuje sie oczernianiem Polakéw i ich rzekomym
udziatem w Holokauscie. Z tego powodu takie dzialania nie powinny byc¢ finansowane,
rowniez z punktu widzenia budowy nowej jakoSci relacji polsko-izraelskich.

Jezeli chcemy, zeby to naprawde bylo partnerstwo, ktére wynika z naszej tysigcletniej
historii, to takie rzeczy jak te badania bardzo szkodzg. Nie bede wymienia¢ nazwisk
tych dwojga rzekomych naukoweéw. Naukowiec to zZle powiedziane — tych publicystow,
propagandzistow. Jesli wiec mamy my§le¢ rowniez o pozytywnym nastawieniu mlo-
dego pokolenia do siebie wzajemnie, mlodych Zydéw do Polakéw i mlodych Polakéw
do Zydow, to trzeba i§¢ ta droga, ktéra pokazalo Ministerstwo Spraw Zagranicznych,
a nie i§¢ tg droga, o ktorej wspominajg niektorzy przedstawiciele opozycji.

Jeszcze raz gratuluje i bardzo dziekuje, poniewaz jest to bardzo potrzebne i cywilizuje
na przyszlo§é nasze relacje. Mam nadzieje, ze przyniesie owoce.

Przewodniczacy posel Radoslaw Fogiel (PiS):

Dziekuje bardzo.
Pan poset Michat Jach.

Posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, panie ministrze, bardzo ciesze sie, ze ta umowa wkrotce wejdzie
juz formalnie i catkowicie w zycie. Ta ustawa jest bardzo potrzebna Polsce. Jest ona row-
niez bardzo potrzebna Izraelowi. Trudno warto$ciowac, komu jest bardziej potrzebna,
natomiast nie ma watpliwosci, ze brak tej ustawy godzi w zywotne interesy Rzeczpospo-
litej. Brak dobrych relacji z Izraelem jest podstawag dla ludzi ztej woli, ktorzy wykorzy-
stuja to, zeby szczué na siebie dwa narody, ktore zyly razem obok siebie, na jednej ziemi,
nawet w najtrudniejszych czasach, w réznych sytuacjach przez tysiac lat.

7Z tego powodu zdaje sobie sprawe, panie ministrze, jak trudno bylo... Bo nie brakuje
zlych ludzi, nie tylko w panstwie polskim i w Izraelu, przeciwnych tym naszym dobrym
relacjom. Réwniez nawet wsrod naszych sojusznikéw — nie méwigc o Rosji — jest bardzo
wiele ludzi, ktérym bardzo nie podobajg sie dobre relacje Polski z Izraelem. Wiem tez,
ze w Izraelu byta wielka presja na poprzedni rzad, byto wiele réznych zupetnie zbednych
oraz szkodliwych dla Polski dziatan, jak ta stynna para badaczy.

Pan przewodniczacy Konieczny méwi o prawdzie. Panie przewodniczacy, wlasnie
nauka powinna dobiegaé¢, doszukiwaé sie prawdy, chocby nie wiem, jak bytaby bole-
sna. Jezeli natomiast w prymitywny sposob tworzy sie propagande i jeszcze domaga
sie za to publicznych pieniedzy... Panie ministrze, z tego powodu jestem przekonany,
ze rOwniez te panskie dzialania, ktore niewatpliwie w dlugiej perspektywie dadzg efekt
zblizenia naszych dwoch narodéw, beda takze prowadzily do tego, ze tacy badacze — oczy-
wiscie mowie to ironicznie — nie bedg mieli racji bytu po zadnej stronie naszych relacji.

Dziekuje i gratuluje. Prosze rowniez podziekowac panu ministrowi, bo to jest wazne
zadanie, ktore zrealizowala polska dyplomacja. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Radostlaw Fogiel (PiS):

Dziekuje.
Ponownie zglaszal sie pan posel Maciej Gdula. Bardzo prosze.

Posel Maciej Gdula (Lewica):
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Dziekuje, panie przewodniczacy.

Ja wymienie te nazwiska, bo nikt z prawicy nie chce wymieni¢ nazwisk wybitnych
humanistow. Chodzi o prof. Grossa, o prof. Engelking i o prof. Grabowskiego. Mysle,
ze te nazwiska powinny pa$é¢, poniewaz sg to osoby bardzo zastuzone dla badan nad
Holokaustem. Mowie to tez jako osoba, ktora nie jest wylgcznie postem i politykiem,
bo w zyciu nie bylem tylko postem i politykiem, ale i naukowcem, ktéry zajmowal sie
m.in. socjologig pamieci.

Nie jest tak, ze w dzisiejszej nauce, zwlaszcza w humanistyce, mozna moéwic, ze mamy
do czynienia z prawda i nieprawda. Zresztg nigdy tak nie bylo. Liberalne minimum polega

k.d.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komissl SPRAW ZAGRANICZNYCH (NR 140)

Glos z sali:

na tym, ze finansuje sie roznego typu badania, a naukowcy dokonujg ich krytyki. Nawet
politycy mogg je krytykowaé, nie ma nic w tym ztego. Natomiast nie mogg oni odmawiac
ich finansowania i nie mogg odmawia¢ im naukowoéci, a panstwo to wlaénie zrobili.

Moga.

Posel Maciej Gdula (Lewica):

StyszeliSmy od panstwa, ze nauka jest Swietna ijest wspaniale, finansujemy nauke
i nikomu nie odmawiamy pieniedzy, ale Engelking to pieniedzy nie dostanie, bo to w ogéle
nie jest nauka, a propaganda.

Przypomina to najgorsze czasy, kiedy krytykowano tzw. nauke burzuazyjng, méwiono,
ze tylko materializm dialektyczny moze mie¢ miejsce na uniwersytetach i ze to jest
jedyna stuszna nauka. Z tym sie nie zgadzam, chociaz nauki Marksa nie sg mi obce.
Myséle jednak, ze pewne liberalne minimum wymaga obrony, takze z takiego powodu,
ze bez obrony liberalnego minimum i dgzenia do prawdy nie zbudujemy dobrych relacji
z Izraelem. Natomiast czeSciej z tych wypowiedzi domniemywam, ze o to nam chodzi.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Radostaw Fogiel (PiS):

Dziekuje bardzo.

Panie posle, nie chce, zeby to sie zamienilo w debate o finansowaniu polskiej nauki,
ale jest bardzo wielu badaczy naszej historii, rowniez trudnych tematéw. Naprawde
uwazam — to jest moja opinia jako polityka — ze nie ma potrzeby broni¢ akurat tego jak
niepodlegloSci i umieraé za kilka osob, ktore wydaja sie kierowaé w swojej pracy inten-
cjami, zeby przedstawi¢ Polske w nieco gorszym §wietle, osob, ktore dopuszczaly sie tez
bardzo oczywistych btedow metodologicznych czy faktograficznych.

Jezeli prof. Grabowski twierdzi, ze 200 tys. uciekinieréw z gett i obozéw, o ktérych
pisze Datner, to jest 200 tys. Zydow, ktérzy zgineli z rak Polakéw czy przez Polakow,
to jest to absolutne zaklamywanie rzeczywistoSci. Nie przypominajac juz o tym nie-
sprawiedliwie oskarzonym przez prof. Engelking i prof. Grabowskiego Polaku, ktérego
wnuczka wytoczyla proces. To sg rzeczywiScie konkrety, ale mowie to na marginesie.

Czy kto§ z panstwa chcialby jeszcze zabrac glos w dyskusji? Jesli nie, to bardzo pro-
sze pana ministra o udzielenie odpowiedzi czy tez o odniesienie sie do tu podniesionych
kwestii.

Podsekretarz stanu w MSZ Pawel Jablonski:

k.d.

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, bardzo ciekawa jest ta debata i bardzo dziekuje za wszystkie glosy,
takze te, z ktérymi bardzo gleboko sie nie zgadzam. Bede staral sie do wszystkich glosow
odniesc.

Zaczalbym od glosu przedostatniego, czyli od glosu pana posta Gduli, ktory byt faskaw
powiedzie¢, ze nie mozna méwic, ze mamy do czynienia w nauce z czyms$ takim jak
prawda i jak nieprawda. Panie poSle, ja rozumiem, ze pan ma doSwiadczenie naukowe,
ale szczerze méwiac, dla mnie, jesli kto§ prezentuje takie podejscie, to w moim odczuciu
najlepiej pokazuje, na czym polega problem ze wspodlczesng nauka, bo akurat kategoria
prawdy jest podstawowym elementem, ktory jest przedmiotem pracy uniwersyteckiej,
akademickiej. Tym przedmiotem jest dgzenie do prawdy, dazenie do tego, zeby jak naj-
lepiej opisac¢ rzeczywisto$¢. Przynajmniej ja zawsze tak bylem uczony i mam wrazenie,
ze zdecydowana wiekszo$c¢ z nas tak uwaza.

Jesli kto§ rozmywa to pojecie i mowi, ze nie ma czego§ takiego jak prawda i nie-
prawda, a wszystko jest subiektywne i relatywne, to rzeczywiScie by¢ moze to jest wla-
$nie to podejScie marksistowskie, dialektyczne. Rozumiem, ze pan ma takie dziedzictwo
czy inklinacje. Nie krytykuje tego, bo kazdy ma prawo do swoich pogladéw, natomiast
szczerze mowiac, jak stysze takie uwagi z ust przedstawiciela partii, bylto nie byto, z rodo-
wodem po stronie postkomunistycznej, to jest to samo w sobie troche zabawne. Inna
sprawa, ze kwestia twierdzenia, ze nie ma czego$ takiego jak prawda i nieprawda, jest
nawet bardziej niepokojaca niz zabawna, bo moim zdaniem rzeczywisScie mamy do czy-
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nienia z zasadniczym sporem, ktory jest od lat w stosunkach polsko-izraelskich, w sto-
sunkach polsko-zydowskich.

Ten spor dotyczy tego, jak opowiadana jest historia II wojny Swiatowej. To jest wla-
§nie starcie prawdy z ktamstwem. Prawda o II wojnie §wiatowej, prawda o tym, co dziato
sie na ziemiach polskich okupowanych przez nazistowskie Niemcy i sowieckg Rosje, jest
taka, ze Polska byla ofiara, jedng z najwiekszych, jesli chodzi o panstwo. StraciliSmy
6 mln obywateli, straciliSmy ogromng cze$¢ naszego terytorium, zniszczono tysigce miast
i wsi, rozkradziono majgtek narodowy, wywieziono bezcenne skarby, ktorych do dzis nie
odzyskali$émy. Przeciez doskonale panstwo o tym wiecie. Ja nie informuje nikogo w Pol-
sce o tym, co w Polsce nie jest wiadome.

Natomiast ta prawda nie jest znana powszechnie, poza naszymi granicami. Ta prawda
jest czesto zastepowana i wypierana. Takie proby sg podejmowane bardzo konsekwent-
nie poprzez przykrycie wlaénie tej prawdy klamstwem. Tu nie chodzi tak naprawde o to,
ze nie bylo nigdy w historii Polski przypadkow kolaboracji z III Rzesza czy z sowiecka
Rosja, bo oczywiscie, ze takie przypadki byty. W kazdym panstwie i w kazdym narodzie
byty takie przypadki. Jezeli jednak ktos usiluje opisywac historie Polski w czasie II wojny
Swiatowej wylacznie przez pryzmat indywidualnych kolaborantéw, to taki kto§ dopusz-
cza sie tak naprawde klamstwa, dopuszcza sie zaklamywania i znieksztalcenia historii.
Mozna porownac to do tego, czym jest pewna forma negacjonizmu Holokaustu i znie-
ksztalcenia historii Holokaustu. To sg przeciez definicje przyjete nie przez nas, tylko
przez §wiatowe organizacje pracujace nad upamietnianiem Holokaustu.

Na przyktad sg tacy - tez tytulujacy sie naukowcami - jak David Irving, ktéry opo-
wiada, ze albo Holokaustu w ogdle nie bylo, a je§li byl, to Zydzi sg za niego jako$ cze-
Sciowo wspotodpowiedzialni, bo byli jacys$ tam kolaboranci zydowscy. Oczywiscie, ze byli
jacy$ tam zydowscy kolaboranci, ale to wcale nie znaczy, ze uprawnione jest w jakimkol-
wiek stopniu wysnucie tezy, ze oni sg temu sami sobie winni. To jest absurd kompletny.
Tymczasem w stosunku do Polski niektorzy doktadnie takie tezy probuja stawiaé.

Wymieniali$cie panstwo nazwiska naukowcow. Ja przejde za chwile do meritum, ale
musze poruszy¢ te kwestie, bo to jest niezwykle istotna rzecz, takze w kontekscie tej
Umowy.

Debata, ktora sie przetoczyla w mediach, w mediach izraelskich, a takze w mediach pol-
skich, opierala sie m.in. na wypowiedziach jednego z naukowcéw — formalnie naukoweca,
bo jaka role odgrywa w rzeczywistosci, to nie chce wchodzié — pana Grabowskiego. Byla ona
oparta na jego wypowiedzi méwiacej o muzeum w Markowej, muzeum rodziny Ulmow, ktora
oddala swoje zycie, probujac uratowac swoich zydowskich sgsiadow.

Pan Grabowski byt laskaw powiedzie¢, ze to jest muzeum, ktérego nalezy za wszelkg
cene unikaé. W tym artykule pojawiajg sie takie tezy, ze to jest marzenie negacjonistow
Holokaustu. Jezeli wiec kto$ usiluje doprowadzi¢ do tego, zeby zniecheci¢ kogokolwiek
- nie méwie nawet tylko o obywatelach Izraela, ale w ogdle kogokolwiek — do poznania
prawdy, poznania faktow na temat historii II wojny $§wiatowej, to on prawdzie nie stuzy.
On stuzy wlasénie znieksztalcaniu tego obrazu. Tak naprawde przeciez my jako rzad — nie
chce sie wypowiadaé za ministra edukacji i nauki — nie zakazujemy nikomu prowadzenia
badan. Jednoczesnie jednak, jezeli kto§ uzywa waziutkiego wycinka historii do za¢mie-
nia, zakldcenia czy uniewaznienia do$wiadczenia Polski jako ofiary II wojny $wiatowej,
to mamy do czynienia z pewnego rodzaju formag negacjonizmu i znieksztalcania historii.

Szczerze méwige, uwazam, ze absolutnie zadne panstwo nie powinno finansowaé nega-
cjonistéw, nie powinno finansowaé ktamecow i nie powinno finansowac ludzi, ktorzy usituja
znieksztalcac historie. Jestem absolutnie przeciwny, zeby komukolwiek czegos zakazywac,
ale trzeba mowic prawde i trzeba jg przedstawiaé¢ taka, jaka ona byta, bo w przeciwnym
razie bedzie to po prostu prowadzilo do zafalszowania obrazu na przyszlosc, wybielania
winy rzeczywistych sprawcow, ktorymi sa nazistowskie Niemcy, i przypisywania odpowie-
dzialno$ci innym. Jest to zdejmowanie winy z jej prawdziwych sprawcow.

Tu przechodze do kwestii, od ktorej zaczela sie debata, czyli od pytania zadanego przez
pana posta Kaminskiego. Po co ta umowa? Po co my ja zawieramy, skoro mamy tyle pro-
blemoéw z Izraelem, skoro mieliémy z nimi tyle probleméw w przesztosci, sporéw itd.?
Panie posle, tak naprawde na to pytanie sam pan w duzym stopniu odpowiedzial. Zawie-
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ramy jg wiasnie dlatego, ze problemy istniejg. Obiektywnie one istnialy przez wiele, wiele
lat. My je stwierdziliSmy, opisywaliSmy i dyskutowaliSmy nad nimi publicznie.

OczywiScie, byly tak skandaliczne wypowiedzi jak bylego ministra spraw zagranicz-
nych, a p6zZniej tez premiera, czyli Ja’ira Lapida. ReagowaliSmy i nawet zresztg osobiScie
sie do nich publicznie odnositem. Moge to powtarza¢, natomiast mogliby$émy przyjac
takg zasade, ze skoro kto§ w przeszlosci nas Zle traktowal, wyrzucit na przyklad naszego
ambasadora — wszyscy o tym wiemy — to mogliby$my powiedzie¢, ze w takim razie zad-
nych umow, zadnej proby naprawienia tej sytuacji nie bedzie. Mozemy wrecz na przyktad
zerwa¢ umowe z Izraelem o ruchu bezwizowym i zakaza¢ komukolwiek wjazdu. Jesli
kto$ ma takie podejScie, to szczerze mowigc, jest ono niezwykle krotkowzroczne, dla-
tego ze reakcja na tego typu postawe Polski byloby jeszcze wieksze zaostrzenie atakow
na nasz kraj.

My wychodzimy z zalozenia, ze nie rozwigzemy wszystkich sporow i problemow
w relacjach polsko-izraelskich z dnia na dzien. Absolutnie nie, nikt nie ma takich ztu-
dzen. Jezeli jednak chcemy doprowadzi¢ do tego, zeby nasze narody zblizyly sie do siebie
i zeby te negatywne stereotypy, takze kreowane przez rézne nieprzyjazne nam srodowi-
ska i inne panstwa... Jezeli chcemy, zeby te proby byly coraz mniej skuteczne, to musimy
wykonywac prace organiczna, prace u podstaw. Praca u podstaw to jest praca nad ksztal-
towaniem pozytywnych postaw spoleczenstwa. To nie sg o§wiadczenia tego czy innego
polityka, to nie sg deklaracje polityczne czy dyplomatyczne. Jest to praca nad ksztatto-
waniem pozytywnych postaw i $wiadomosci spotecznej.

Znowu wiec wracamy do kwestii prawdy. Wracamy do kwestii dostarczenia wie-
dzy o tym, co sie dzialo w Polsce pod okupacja niemiecka i jaka byla natura tej oku-
pacji, kto jest sprawcg tych zbrodni i kto jest jej ofiara. Wracamy do tego, ze Polska
jest ofiara zbrodni niemieckich, w tym w ogromnym stopniu samej zbrodni Holokaustu.
Trzy miliony naszych obywateli zostalo zamordowanych w trakcie zbrodni Holokaustu
i my jako panstwo rowniez jesteSmy ofiarg tej zbrodni.

Uwazamy, ze to zalozenie, ktére nam przyswiecalo, jest przede wszystkim sluszne
z tego wzgledu, ze pozwala nam te sytuacje stopniowo poprawiac. Znowu powiem,
ze nikt nie ma ztudzen, ze to sie stanie z dnia na dzien. Nie chodzi o to, ze chcemy teraz
wprowadzi¢ jakie$ szczegolne traktowanie tego czy innego panstwa. Przez naszg histo-
rie, przez historie polsko-zydowska, przez zbrodnie Holokaustu na narodzie zydowskim
na ziemiach Polski okupowanych przez Niemcy, przez inne zbrodnie niemieckie i sowiec-
kie na Polakach — my jesteSmy w jaki§ wyjatkowy sposob polaczeni. Naszym obowigz-
kiem jest zadbanie o to, zeby prawda na ten temat bez wypaczen, bez falszowania i bez
znieksztalcen docierala do jak najwiekszej liczby ludzi. W przeciwnym razie kto§ inny
bedzie to opowiadal za nas.

Nie mozemy od tego abdykowac. Mamy obowigzek jako panstwo polskie zapewnic,
zeby ta sprawa byla przedstawiana jak najszerzej, jak najpelniej i jak najbardziej rzetelnie.
To wlasénie jest przyczyna tej umowy. Gdyby nie byto tych probleméw z ochrona, z tym nie-
wlasciwym przedstawieniem proporcji, to pewnie bySmy nie musieli jej zawieraé. Jednak
one obiektywnie sg i byly przez lata. To jest wlasnie odpowiedz na te problemy.

Bardzo dziekuje wszystkim panstwu, ktorzy zabieraliscie glos w stopniu r6znym, ale
pozytywnie wypowiadajacym sie na ten temat. Doceniam to, ze to cieszy sie bardzo sze-
rokim poparciem i ze bardzo duzo sit politycznych opowiada sie za normalizacjg oraz
ucywilizowaniem tej sprawy, bo ona nie funkcjonowata dobrze. Mam nadzieje, ze to ucy-
wilizowanie bedzie ksztaltowalo sie rowniez w kolejnych miesigcach, kiedy umowa juz
rzeczywiScie bedzie implementowana i kiedy te wyjazdy bedg realizowane, takze jesli
chodzi o wyjazdy polskiej mlodziezy do Izraela. Mam nadzieje, ze ta sprawa bedzie nas
wszystkich tgczyta.

Jeszcze jedna kwestia, bo cze$¢ z panstwa glosow podnosita niejakie kontrowersje
co do czesci obiektow kulturalnych czy muzealnych, ktore sa na liScie dotgczonej jako
aneks do umowy.

Szanowni panstwo, ta lista zostala sporzadzona wspélnie przez Polske i Izrael, przez
polski rzad i rzad Izraela. Byla takze przedmiotem negocjacji. To nie jest co§, co ktokol-
wiek komus$ narzucal. Moge nawet stwierdzi¢, ze akurat wszystkie nasze propozycje,
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ktore przedstawiliSmy, zostaly przyjete. To, ze cze$¢ os6b moze mieé krytyczne podejScie,
ze co$ jest jako$ niewlasciwie przedstawiane, to wiecie panstwo, my tez mozemy mieé
krytyczne podejscie co do tresci takiej czy innej wystawy w Izraelu. Nigdy nie bedzie
stuprocentowo idealnych tre§ci. Trzeba na tym caly czas pracowaé, natomiast to jest
podstawg do dalszej pracy.

Szczerze méwigce, nie rozumiem tych kontrowersyjnych uwag. Jak przeczytatem ten
artykul, oparty wla$nie na wypowiedziach Grabowskiego na temat muzeum w Mar-
kowej, to tez zdebialem, ze mozna takie rzeczy opowiadaé, bo kazdy, kto byl w tym
muzeum, doskonale wie, jak potezng bzdura jest to, co on tam opowiadal. Myéle, ze im
wiecej ludzi, rowniez dzieki umowie, ktorg my przygotowaliSmy i ktora zawarliSmy,
bedzie mialo mozliwo$¢ bezposredniego zapoznania sie z tym, co w naszych muzeach
jest, a takze z tym, co jest w muzeach izraelskich, jesli chodzi o wyjazdy mtodziezy pol-
skiej, tym wiecej tej prawdy bedzie udzialem jak najwiekszej liczby ludzi. Do tego tak
naprawde dazymy. To jest nasz cel i myéle, ze ta umowa zdecydowanie pomoze w jego
realizacji. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Radostaw Fogiel (PiS):

Bardzo dziekuje.
Nie bede zamykatl debaty, poniewaz jeszcze poprosit o glos pan przewodniczacy Bar-
toszewski.

Posel Wladystaw Teofil Bartoszewski (KP):
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Drodzy panstwo, panie przewodniczacy, nie bede zwracat sie do panstwa jako polityk.

Jak ja slysze, z calym szacunkiem, socjologa i prawnika, ktérzy mi opowiadajag
o historii, to ja chcialbym zwroci¢ uwage, ze jesli chodzi o prawde historyczng, to byt taki
wybitny historyk niemiecki Leopold von Ranke. Mowil on, ze historia to sg fakty,a fakt
to jest prawda i nie ma od tego odstepstwa. Ot6z kazde pokolenie historykéw patrzy
na te fakty i ocenia je inaczej. Na tym polega historia, ze sg interpretacje, rozmaite inter-
pretacje. Nie ma jedynie stusznej prawdy, jedynie stusznej historii, z czego nie wynika,
ze mozna by¢ relatywista, bo to jest zupelnie co innego.

Jesli chodzi o stosunki polsko-zydowskie, to ja tylko tak pro domo mea powiem, ze w 1985 r.
wspottworzylem Instytut Studiow Polsko-Zydowskich w Oksfordzie, ktory to opublikowat 35
rocznikow, kazdy po 500 stron, poswieconych historii polsko-zydowskiej. Mam w tym zakre-
sie pewne osiggniecia. Jesli chodzi o ocene historykéw, o ktorych byta mowa, to Jan Tomasz
Gross ksigzka Sqgsiedzi zrobil fantastyczng sprawe dla Polski. Dlaczego? Dlatego, ze byta
to ksiazka, w ktorej bylo mnoéstwo bltedéw faktycznych i metodologicznych. Dzigki temu
Instytut Pamieci Narodowej opublikowal dwa grube tomy studiow na temat Jedwabnego,
ktore pewne rzeczy uporzadkowaly. To bylo bardzo dobre dla naszej historii, dla naszego
panstwa, ze co$ takiego polskie panstwo sfinansowalo, wydato i opublikowato. Krytykowa-
fem metodologie pana Jana Tomasza Grossa juz w 1986 r., bo on robil pewne zalozenia, tzn.
z jednego faktu wnioskowal, ze ten fakt powtarzal sie tysiac razy. To nie jest historia. Nawet
w socjologii tak nie ma, panie profesorze.

Jesli chodzi o pana Grabowskiego, z calg pewnoscig jego pozycji naukowej nie pomaga
to, ze ewidentnie i kompletnie blednie cytuje prof. Szymona Datnera. Nie pomaga to, jakby
do tego nie podchodzié. Wypieranie sie faktu, ze opublikowat rzecz, ktora nie jest zgodna
z prawda, czyli cytuje zrédlo, ktére ja znam, i cytuje je w sposob nieprawdziwy... Mniejsza
o to. Mozna sie sprzeczac¢ z panem Datnerem, czy liczba uratowanych przez Polakow Zydow
w czasie wojny wynosita 100 tys., bo obecne szacunki sg mniejsze. Natomiast z tego oczywi-
§cie nie wynika, ze Polacy zamordowali ich 200 tys. To jest druga sprawa.

Inna sprawa dotyczy pani prof. Engelking, ktora ma bardzo niezreczne wypowiedzi
medialne, co zauwazam, natomiast jest powaznym naukowcem. Je§li chodzi o stosunki
polsko-izraelskie, to prosze laskawie zauwazy¢, ze w ostatnich dwoch miesigcach dostata
doktorat honoris causa Uniwersytetu Hebrajskiego w Jerozolimie i doktorat honoris
causa Uniwersytetu Tel Awiwu. Ja bym wiec jej tak zupelnie nie skre§lal. Oczywiscie
mozemy krytykowac wszystkie prace naukowe, bo one sg od tego, zeby je krytykowac.
Sam mam zasadnicze problemy z niektérymi z prac tych naukowcow, ale majg oni prawo
pisa¢, co chca, bo na tym polega wolnosc¢ stowa.

k.d.
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Przewodniczacy posel Radostaw Fogiel (PiS):

Bardzo dziekuje.

Zamykam debate. Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu z druku
nr 3233. Poniewaz zostal zgloszony wniosek o odrzucenie projektu w caloéci, poddam
ten wniosek pod glosowanie, bardzo prosze.

To jest glosowanie o odrzucenie projektu, czyli kto z panstwa jest za odrzuceniem
projektu? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Poprosze o wyniki. Glosowalo 11 os6b. Za - 1, przeciw — 10, nikt si¢ nie wstrzymal.
Stwierdzam, ze wniosek nie uzyskal wiekszosci.

Wnhnioskuje o niezwloczne przystapienie do rozpatrzenia projektu. Nie slysze sprze-
ciwu. Przystepujemy do rozpatrzenia projektu ustawy z druku nr 3233 w Komis;ji.

Otwieram dyskusje na tym etapie. Czy przedstawiciele rzadu chcieliby zabraé glos?
Dziekuje. Czy kto$ z cztonkéw Komisji cheialby zabraé glos jeszcze na tym etapie mery-
torycznego rozpatrzenia? Nie widze. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Nie ma uwag,
dziekuje.

Czy sg uwagi do tytutu ustawy? Jezeli nie, stwierdzam, ze tytul zostal rozpatrzony
przez Komisje.

Czy sg uwagi do art. 1? Uwag nie widze. Artykul zostal rozpatrzony przez Komisje.

Czy sg uwagi do art. 2? Nie slysze uwag. Stwierdzam, ze art. 2 zostal rozpatrzony
przez Komisje.

W takim razie, jesli nie ustysze sprzeciwu, uznam, ze Komisja przyjmuje sprawozda-
nie, w ktorym rekomenduje Sejmowi przyjecie projektu bez poprawek. Stysze sprzeciw.
W takim razie przechodzimy do glosowania.

Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem sprawozdania Komisji w przedstawionej
formule? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Poprosze o wyniki. Glosowato 11 postow. Za — 10, przeciw - 1, nikt sie nie wstrzymat.
Stwierdzam, ze Komisja przyjela sprawozdanie.

Przystepujemy do wyboru posta sprawozdawcy na posiedzeniu Sejmu. Proponuje, aby
te role powierzy¢ pani przewodniczacej Barbarze Bartu$. Czy sg inne propozycje? Nie
slysze. Pani poset sie zgadza. Stwierdzam, ze Komisja wybrata sprawozdawce. Na tym
zakonczyliSmy rozpatrywanie projektu ustawy z druku nr 3233.

Przechodzimy do realizacji punktu czwartego porzadku dziennego. Prosze pana mini-
stra Pawtla Jablonskiego o przedstawienie zaplanowanej w planie pracy Komisji na bie-
zgce polrocze informacji ministra spraw zagranicznych na temat sytuacji na Bliskim
Wschodzie i realizacji tzw. porozumien abrahamowych.

Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MSZ Pawel Jablonski:

k.d.

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, zaczne od kwestii porozumien abrahamowych, poniewaz ta sprawa
ma najbardziej, nazwijmy to, konkretny charakter. Nastepnie postaram sie powiedziec
troche o aktualnej sytuacji na Bliskim Wschodzie, o perspektywach, jakie MSZ tam
dostrzega.

Porozumienia abrahamowe to popularna nazwa réznego rodzaju porozumien, ktére
w 2020 r. Izrael zawarl miedzy sobg a czterema panstwami arabskimi, czyli Zjedno-
czonymi Emiratami Arabskimi, Bahrajnem, Sudanem i Marokiem. Przede wszystkim
zostaly wtedy formalnie nawigzane stosunki dyplomatyczne. Zostal anulowany prawny
bojkot Izraela przez te panstwa, zainicjowano wspolprace w réznych obszarach, m.in.
nawigzano relacje konsularne, gospodarcze, handlowe, naukowe, kulturalne, edukacyjne
i uruchomiono polaczenia lotnicze.

Nazwa pochodzi od Deklaracji porozumien abrahamowych, czyli deklaracji podpisa-
nej wspolnie przez Stany Zjednoczone, Izrael, Bahrajn i Zjednoczone Emiraty Arabskie.
Ta deklaracja zawiera ogdlne przestanie o budowaniu na Bliskim Wschodzie pokoju i dia-
logu miedzy wyznawcami trzech religii abrahamowych, czyli chrzescijanstwa, islamu
ijudaizmu. Najwazniejsza czeScig tych porozumien sg umowy dwustronne miedzy
poszczegblnymi krajami. Bylo to powigzane z réznego rodzaju dzialaniami dyplomatycz-
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nymi podejmowanymi przede wszystkim przez Stany Zjednoczone, ale takze i przez ich
sojusznikow.

W tym kontekscie trzeba wymienic¢ konferencje zorganizowang wspolnie przez Pol-
ske i Stany Zjednoczone w dniach 13-14 lutego 2019 r. w Warszawie, tzw. konferencje
bliskowschodnig. Byta to pierwsza od dluzszego czasu konferencja z udziatem zaréwno
premiera Izraela Binjamina Netanjahu, jak i przedstawicieli panstw arabskich. Ta kon-
ferencja zainicjowata pewien dialog, ktéry nastepnie byt kontynuowany zaréwno w for-
macie zainicjowanym na tej konferencji, jak i w r6znych innych formutach. Po oglosze-
niu porozumien abrahamowych na poczatku marca 2021 r. byly juz wowczas sekretarz
stanu USA Mike Pompeo docenil ten fakt i potwierdzil, ze konferencja w Warszawie
przyczynila sie do zawarcia tych porozumien. Polska odnotowuje ten fakt normalizacji.

WspomnieliSmy o czterech panstwach, ale on nie jest ograniczony do czterech panstw,
dlatego ze Izrael podejmuje r6zne dzialania dotyczace poprawienia stosunkéw dyploma-
tycznych takze na przyklad z Arabig Saudyjska, ktora obecnie udostepnia przestrzen
powietrzng na przeloty z Izraela. Podejmowane sg rézne dzialania dyplomatyczne
majace na celu ustabilizowanie sytuacji w regionie Bliskiego Wschodu.

Polska ocenia to pozytywnie, choé jednocze$nie z niejakim rozczarowaniem zauwa-
zamy, ze nie nastapilo co$, co bylo oczekiwane przez czes¢ komentatorow, a mianowicie
ozywienie procesu pokojowego pomiedzy Izraelem a Palestyng. To wcigz jest sprawa
niezwykle trudna. Z obu stron pewnie bedziemy wracaé do tej tematyki. W poprzed-
nim punkcie ta sprawa byla podnoszona, takze przy dzisiejszej okazji otwarcia wystawy
w Sejmie. Ta sprawa niestety wcigz jest niezwykle trudna i nawet wydarzenia ostatnich
dni oraz tygodni nie napawaja nadmiernym optymizmem.

Caly czas mamy do czynienia z réznego rodzaju aktami, czy to przemocy, czy tama-
nia prawa miedzynarodowego. Dotyczy to niestety obu stron. Z jednej strony mamy
do czynienia z naruszaniem przez Izrael niektérych elementéw opartych o rezolucje
ONZ. Z drugiej strony mamy do czynienia z bardzo licznymi atakami albo prébami ata-
kow terrorystycznych z terytoriow czy to Zachodniego Brzegu, czy Strefy Gazy, czy tez
z terytoriow innych panstw, takich jak Liban i Syria. Niestety mamy zatem do czynienia
z bardzo powazng sytuacja, jeSli chodzi o stabilnosc¢ i bezpieczenstwo, zwlaszcza jesli
chodzi o relacje miedzy Izraelem a Palestyng. Jest to sprawa, ktora w duzym, negatyw-
nym stopniu wplywa na sytuacje w calym regionie Bliskiego Wschodu.

Polska na wszystkich forach miedzynarodowych jednoznacznie i konsekwentnie opo-
wiada sie za przestrzeganiem prawa miedzynarodowego i za wypracowaniem rozwigza-
nia opartego o rezolucje ONZ, a zatem o rozwigzanie dwupanstwowe. Zachecamy do tego
naszych partneréw, takze w trakcie regularnych konsultacji politycznych. Ostatnie kon-
sultacje odbyly sie w ubieglym tygodniu zaré6wno z Izraelem, jak i z Palestyng. Ja te
konsultacje prowadzitem z polskiej strony. Zachecamy obie strony do tego, zeby znaj-
dowaly mozliwe pola porozumienia i wyszukiwaly miejsca, w ktorych moga sie ze soba
w jakim$ stopniu dogadaé i porozumieé, oczywiScie jednocze$nie zdajac sobie sprawe
z tego, ze w tej chwili perspektywy sa na to raczej trudne.

To jest obiektywna ocena Ministerstwa Spraw Zagranicznych, co nie oznacza,
ze nalezy zaprzesta¢ wysitkow dyplomatycznych, zaréwno realizowanych bezposrednio
przez Polske, jak i z udzialem catej spoleczno$ci miedzynarodowej. Takie jest stanowisko
Polski. Ma to tez oczywiscie znaczenie, jesli chodzi o szerszy kontekst globalny i sto-
sowanie standardéw prawa miedzynarodowego w réwnym stopniu do wszystkich jego
uczestnikow.

Tyle jesli chodzi o ogélny wstep. Jezeli panstwo postowie bedziecie mieli pytania
co do poszczegolnych elementéw — relacji Izraela z poszczegblnymi krajami czy stronami
porozumien abrahamowych, przebiegu procesu pokojowego i sytuacji, jesli chodzi o sto-
sunki miedzy Izraelem a Palestyng — postaram sie na te pytania odpowiedzie¢. Bardzo
dziekuje.

Przewodniczacy posel Radoslaw Fogiel (PiS):
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Dziekuje serdecznie.
Otwieram dyskusje. Pierwszy zglosil sie pan przewodniczacy Maciej Konieczny.

k.d.
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Posel Maciej Konieczny (Lewica):

Zabiore glos w kontekscie procesu pokojowego.

Ta perspektywa — taka statyczna i symetryczna — nie oddaje sytuacji, czyli nie oddaje
tego, ze proces pokojowy w zwigzku z postepujacym procesem nielegalnego izraelskiego
osiedlania sie na Zachodnim Brzegu staje sie coraz mniej realistyczny. Ten proces jednak
zakladal jakas$ cigglosc terytorialnag, takze jesli chodzi o terytoria palestynskie i zdolnos¢
Palestyny do kontrolowania tych terytoriow.

Zdajemy sobie sprawe, ze tak poszatkowane przez nielegalne osadnictwo terytoria
Zachodniego Brzegu sg niezdolne do funkcjonowania, powiedzmy, jako samodzielny byt.
To tez odbija sie na sytuacji w samej Palestynie, bo jak doskonale zdajemy sobie sprawe,
obecne wladze Palestyny nie maja demokratycznego mandatu, bo niby nie byt on odna-
wiany bardzo dawno. Po prostu zwyczajnie tracg takze legitymacje i poparcie spoteczne
w zwigzku z tym, ze... One chyba zainwestowaly najwiecej w ten proces pokojowy jako
strona, ktora skonczyla w sytuacji bezradnoéci i relacji zaleznej z okupantem, co sitg rze-
czy powoduje, ze palestynska ulica sie od nich odwraca. Oznacza to takze ryzyko utraty
stabilnoSci po stronie palestynskiej i brak partnera do rozmowy w dajacej sie przewi-
dziec¢ przyszloSci, co byloby sytuacja jeszcze gorsza od obecnej, tak trzeba zalozyc.

Perspektywa wyboréow dla odmiany tez moglaby do wladzy wynies¢ sily, ktore bylyby
trudniej akceptowalne dla partnerow miedzynarodowych niz obecne wladze autonomii,
z czym mieliSmy do czynienia juz w przypadku Strefy Gazy. To jest bardzo malo opty-
mistyczny obrazek. Staram sie go tez relacjonowac, ale on by¢ moze kaze poszukiwaé
takze nowych rozwigzan.

Rozumiem, ze te ramy procesu pokojowego nas obowigzujg. Bardzo doceniam kon-
sekwentne stanowisko Polski, jezeli chodzi o przestrzeganie prawa miedzynarodowego,
chociazby w kontekscie osadnictwa. Jednocze$nie tez pojawia sie, powiedzmy, nowa per-
spektywa, tzn. perspektywa patrzenia na te relacje z perspektywy prawno-czlowieczej
iz perspektywy systemu apartheidu. To stowo padlo w raportach najwiekszych orga-
nizacji praw czlowieka, takich jak Human Rights Watch, Amnesty International czy
izraelskiej organizacji B’tselem. Sugeruje to inng dynamike polityczng niz ta wynikla
z procesu pokojowego.

Stad tez mam takie pytanie, na ktére pewnie trudno odpowiedzie¢. Szanse na reali-
zacje procesu pokojowego w tej formie, w jakiej zostal on zaprojektowany 30 lat temu,
wydajg sie w tym momencie nikle. Co w zwigzku z tym? Czy co§ w zwigzku z tym? Tak
zapytam najogdlniej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Radoslaw Fogiel (PiS):

Dziekuje.
Czy sa jeszcze jakie§ zgloszenia? Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Wladystaw Teofil Bartoszewski (KP):

k.d.

Dziekuje bardzo.

To jest dosé skomplikowana sytuacja, bo porozumienia abrahamowe w pewnym sen-
sie mialy na celu obejScie kwestii niemoznoSci dogadania sie Izraela z Palestyng. To byt
sposob na ucieczke do przodu, bo od momentu konferencji czy negocjacji w Tabie nie
byto zadnego postepu. Juz kilkadziesigt lat mineto od tego czasu. Palestynczycy odrzucili
wtedy oferte Izraela, ktora byla najlepszag z dotychczasowych. Natomiast Izrael wtedy
powiedzial, ze od tego momentu nie musi sie tym w ogoble zajmowac i da sobie spokdj
z dwupanstwowoScig. Porozumienia abrahamowe, do ktérych Polska sie przylozyla
dzieki konferencji bliskowschodniej w Warszawie, w pewnym sensie mialy by¢ obej§ciem
tej sytuacji.

Tylko ze dzisiaj czytam, ze Arabia Saudyjska powiedziala, ze oni sie oficjalnie nie
przylacza. OczywiScie nieoficjalnie tam sg bardzo bliskie kontakty, ale oficjalnie nie przy-
acza sie, dopoki nie bedzie porozumienia z Palestynczykami. Natomiast nie bardzo wia-
domo, z kim tam w tej chwili rozmawia¢, bo Hamas to jest jedno (skadinad to organiza-
cja terrorystyczna) a Autonomia Palestynska, jak stusznie méwi pan przewodniczacy, nie
jest reprezentatywna, bo od parudziesieciu lat nie ma tam zadnych wyboréow. Widziatem,
jak zyje przewodniczgcy Autonomii Palestynskiej w Ramallah, a jak zyja jego sasiedzi
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za murem. To jest kolosalna réznica. Mamy jeszcze Hezbollah, ktory jest najwiekszym
problemem izraelskim oprécz Iranu.

Jakie sg wiec perspektywy rozwoju porozumien abrahamowych w konteks$cie poli-
tyki Arabii Saudyjskiej? Jakie sa mozliwosci przylaczenia sie Polski do tego procesu
w zwigzku z tym, ze utrzymujemy dobre stosunki z panstwami arabskimi i moglibySmy
w tym uczestniczyé? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Radostaw Fogiel (PiS):

Dziekuje bardzo.

Czy sg jeszcze jakies§ zgloszenia? W takim razie na zakonczenie wypowiem sie, troche
kontynuujgc to pytanie.

Chcialem zapytac, jak dzisiaj pan minister ocenia sam fakt zorganizowania w Polsce
konferencji bliskowschodniej i jej efekty? Pamietam, ze kiedy pojawila sie ta propozycja
i kiedy Polska podjela sie tego, byta dosy¢ duza dyskusja w przestrzeni publicznej. Padaty
zarzuty, ze to mialo by¢ szkodliwe dla Polski. Jak pan minister z tej perspektywy to oce-
nia i czy ta formula w ogéle w jakis sposéb ma szanse by¢ kontynuowana?

Bardzo prosze, oddaje glos.

Podsekretarz stanu w MSZ Pawel Jablonski:

20

Bardzo dziekuje.

Odpowiadajgc na dwa pierwsze pytania, ktére w duzym stopniu sie ze soba 1acza,
czyli o perspektywy i o to, jak oceniamy szanse na to, zeby ten proces sie w ogole posuwat
do przodu - takze z udzialem lub brakiem oficjalnego udzialu, ale jednak jakims§ zainte-
resowaniem ze strony innych panstw arabskich — moge powiedzieé, ze te perspektywy
sg niezwykle malo pozytywne w tej chwili. Bardzo szczerze méwiac, widzimy mase pro-
bleméw i mase potencjalnych ryzyk, ktore moga utrudniac ten proces.

Jednocze$nie jednak jezeli spojrzymy na ostatnie kilkadziesiat lat, to mozna powie-
dzieé, ze w latach 90., bezposrednio przed zawarciem porozumien w Oslo, te perspek-
tywy tez nie byly jakie$ ultraoptymistyczne. Wtedy rzeczywiscie zostala wykonana praca,
bardzo ciezka praca dyplomatyczna, ktéra doprowadzita do tych porozumien. To, jak one
potem zostaly wdrozone, to jest zupelnie osobna sprawa, ale proces, ktéry do nich dopro-
wadzil, zostal zrealizowany w takiej atmosferze, ze on sie w zasadzie na pewno mial nie
udaé, ze w zasadzie na pewno nie bylo zadnej mozliwo$ci porozumienia sie.

Skala atakow terrorystycznych, skala tej przemocy, nie tylko zresztg na samym tery-
torium, czy to Izraela, czy Zachodniego Brzegu, byla wtedy nawet jeszcze wieksza. Mie-
liémy zamachy na czolowych politykéw, mieliémy takze ataki w innych panstwach, ktore
byly postrzegane przez Swiat arabski jako wrogie. Mimo tego to porozumienie udato sie
woéweczas zrealizowac. Znowu, ono nie doprowadzilo do pozytywnego zakonczenia, nie
zostalo wdrozone i wcigz nie jest przestrzegane, ale jednak wowczas pewna praca zostala
wykonana. Dzisiaj w jakim§ stopniu mozemy sie do niej odnosié.

Sadze, ze odpowiedzig na pytanie, co robi¢ w tej sytuacji, jest konsekwencja, jest kon-
sekwentne powtarzanie i przypominanie naszym partnerom — obu naszym partnerom
w tym kontekscie — ze obowigzujg ich pewne zasady. Obwigzujg ich zasady wynikajgce
z prawa miedzynarodowego, zasady wynikajace z rezolucji ONZ, takze zasady wynika-
jace z podpisanych przez nich wczesniej porozumien. Ta konsekwencja jest niezbedna.

Jezeli bedziemy konsekwentni nie tylko w samych deklaracjach, ale tez w dziata-
niach, tzn. poprzez odpowiednie narzedzia nacisku, czy to na forum ONZ, czy poprzez
inne dzialania, czy jako Unia Europejska, czy jako sojusznicy panstw podobnie mys$la-
cych, to w jakims stopniu jesteSmy w stanie- przyznaje, ze ograniczonym — oddzialywaé
na naszych partneréw. To ma tez zwigzek z relacjami gospodarczymi, na ktorych zalezy
wszystkim, i nam, i Izraelowi. Rowniez Palestynie zalezy na tym, zeby ta wspotpraca
gospodarcza odbywala sie w jak najbardziej intensywny sposob. To przeciez w jakim§
stopniu wigze sie ze stabilnoécig. MySle, ze nawet w duzym stopniu sie z nig wigze.

Jesli chodzi o udzial Polski i nasze relacje z panstwami arabskimi, to one rzeczywiscie
sg dobre. To wynika z naszych historycznie dobrych relacji z tymi panistwami. Nie mam
nawet na mysli wylgcznie czasow sprzed 30 czy 40 lat, ale ogblnie historycznie. Chocby

k.d.
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Arabia Saudyjska jest panstwem, ktore zawsze mialo z nami bardzo dobre relacje, juz
od ponad 90 lat, kiedy te stosunki zostaly nawigzane zaraz po utworzeniu Krélestwa.

Kontynuujemy te relacje. Wiasnie zakonczyliémy kolejng runde rozméw. Odbyto sie
posiedzenie Polsko-Saudyjskiej Komisji Mieszanej w Rijadzie. Mialem zaszczyt jej prze-
wodniczy¢. Relacje polsko-saudyjskie sa bardzo dobre. Mowie przede wszystkim o rela-
cjach gospodarczych, ale to tez w ogromny sposob przeklada sie na relacje polityczne.

W trakcie rozméw ze strong saudyjskg podkreslaliémy, ze dla nas ta kwestia sta-
bilnosci jest niezwykle istotna. Nie dotyczy to zreszta tylko i wylgcznie sprawy izra-
elsko-palestynskiej, ale rowniez innych kwestii regionalnych, takich jak na przyktad
sytuacja w Syrii czy sytuacja w Jemenie. Nasza konsekwentna dyplomacja w tym zakre-
sie moze w pewnym stopniu wplywa¢ na naszych partneréow. OczywiScie nie jest tak,
ze my bedziemy w tej chwili wchodzi¢ w role gtéwnego mediatora czy jakiego$ supermo-
carstwa, ktore samodzielnie bedzie wszystkie strony zachecaé do rozmow. Sami nie jeste-
$my na tyle wielkim panstwem, zeby miec takie mozliwoSci, ale wspéldzialajgc z naszymi
sojusznikami, mamy pewne mozliwo§ci oddzialywania.

Teraz odpowiem na pytanie pana przewodniczacego. Konferencja z lutego 2019 r.
rzeczywiscie byla krytykowana z bardzo wielu réznych stron i przy uzyciu bardzo wielu
réznych argumentow. Pamietam, ze wowczas pojawialy sie zarzuty, chociazby ze strony
Iranu, ktory nie bral udziatu w tej konferencji. Pamietam, ze p6zniej pojawialy sie tez
zarzuty ze strony niektorych jej uczestnikow i ze strony czesSci polskich komentatorow,
ze ona niewiele przyniosta. Natomiast nawet jezeli bezpoSrednio po konferencji nie
doszlo do zawarcia zadnych porozumien czy dokumentéw, to zainicjowany woéwczas
proces na pewno mial swoj pozytywny udzial w tym, ze takie porozumienie udalo sie
wypracowac.

To nie jest jeszcze zakonczona sprawa. Bedzie jg mozna ocenic¢ w ciggu najblizszych
miesiecy czy lat w zaleznoéci od tego, czy sprawa bedzie sie posuwata do przodu, czy nie
bedzie sie posuwala do przodu. Wtedy bedzie mozna oceni¢, czy to rzeczywiscie przy-
niosto cokolwiek dobrego. Z tego powodu uwazam, ze pozytywny element, ktory juz
w tej chwili zostal wypracowany, to jest co§, co z pewnoscig nie jest niczym zlym, wrecz
przeciwnie. Mozemy uznaé, ze pewna praca wykonana przez polskg dyplomacje razem
z dyplomacjg naszych sojusznikéw miala pewien pozytywny wplyw na te sytuacje.

To jest wiasnie odpowiedz na pytanie, co dalej. Nalezy kontynuowa¢ dzialania indy-
widualnie, bilateralnie z partnerami i na forach miedzynarodowych z naszymi sojuszni-
kami. To na pewno bedziemy dalej robic. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Radostaw Fogiel (PiS):
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Bardzo serdecznie dziekuje.

Na tym zamykam dyskusje. Nie stysze wiecej zgloszen. Informuje, ze porzadek obrad
zostal wyczerpany. Protokot dzisiejszego posiedzenia zostanie wylozony do przejrzenia
w sekretariacie Komisji. Bardzo serdecznie dziekuje panu ministrowi.




