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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immunite-
towych (nr 25)

20 lipca 2021 r.

Komisja Regulaminowa, Spraw Poselskich i Immunitetowych, obradujgca
pod przewodnictwem posta Kazimierza Smolinskiego (PiS), przewodniczgcego
Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty w sprawie powotania
Komisji Nadzwyczajnej do spraw deregulacji (druk nr 1387),

— zaopiniowanie dla Prezydium Sejmu — w trybie art. 175 ust. 6 regulaminu
Sejmu — odwotania posta Grzegorza Brauna od decyzji Marszatka Sejmu
o wykluczeniu posta z obrad 34. posiedzenia Sejmu w dniu 7 lipca 2021 r.

W posiedzeniu udzial wzieli: Dariusz Poznanski dyrektor departamentu Zdrowia Publicznego Mini-
sterstwa Zdrowia wraz ze wspélpracownikami, Krzysztof Dabrowski asystent przewodniczacego
Komisji, Rafal Mossakowski dziennikarz, szef Centrum Edukacyjnego Powisle, Wlodzimierz Ska-
lik dyrektor biura Kota Poselskiego Konfederacja wraz ze wspélpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gabor, Jolanta Szymanska -
z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Wojciech Miller - legislator z Biura Legisla-

cyjnego.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji. Witam poslow cztonkéw Komisji Regulaminowej, Spraw
Poselskich i Immunitetowych. Witam pana posta Bartiomieja Wréblewskiego — przed-
stawiciela wnioskodawcow, Biuro Legislacyjne i poslow spoza Komisji. porzadek dzienny
zostal panstwu postom przedstawiony. Jeli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze porzadek
zostal przyjety. Nie stysze sprzeciwu.

Przechodzimy do realizacji porzadku dziennego: pierwsze czytanie poselskiego
projektu uchwaly w sprawie powotania Komisji Nadzwyczajnej do spraw deregulacji —
druk nr 1387. Projekt zawarty w tym druku zostal skierowany przez marszatka Sejmu
do Komisji celem przeprowadzenia pierwszego czytania. Przedstawicielem wnioskodaw-
cOw jest pan posel Bartlomiej Wroblewski. Prosze pana posta o przedstawienie projektu.

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) — spoza skladu Komisji:

J-S.

Szanowny panie przewodniczacy, panie i panowie poslowie, Wysoka Komisjo, zartobliwie
mowi sie, ze z glupota nawet bogowie walczg nadaremnie. Moge powiedzie¢, ze podobnie
jest z biurokracja. To zjawisko znane jest we wszystkich ustrojach. Doskwierajg nam
regulacje plynace z roznych porzadkéw prawnych — nam, obywatelom, ale rowniez par-
lamentarzystom.

Wraca wiec temat powolania Komisji Nadzwyczajnej do spraw deregulacji, ktéra
funkcjonowala w parlamencie w poprzednich kadencjach, czyli takiej komisji, ktorej
zadaniem byloby rozpatrywanie projektéow w szerokim tego slowa znaczeniu deregu-
lacyjnych. Zajmowalaby sie problemami ograniczania biurokracji, przegladem i analizg
przepiséw regulujacych kwestie spoleczne, ekonomiczne i gospodarcze, czasami wyste-
powaniem z inicjatywg ustawodawcza w tym obszarze, odpowiadaniem na oczekiwania
obywateli i oczywicie rozpatrywaniem projektow ustaw dotyczacych spraw zwigzanych
z ograniczeniem swobod gospodarczych. Ta Komisja dziatala z rézng intensywnoScia
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w poprzednich kadencjach. Stoimy na stanowisku, ze warto niejako wskrzesic jej dzia-
lanie i powolac jg po raz kolejny takze w Sejmie tej kadencji. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Bardzo dziekuje. Otwieram debate. Uprzejmie prosze panstwa postéw o zabieranie glosu
w sprawie przedlozonego projektu. Czy ktos§ z panstwa ma uwagi w debacie ogolnej? Jesli
nie, przejdziemy do szczegotowego rozpatrzenia. Prosze bardzo, pan poset Marek Rutka.

Posel Marek Rutka (Lewica):
Dziekuje panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, panie posle wnioskodawco, nie ukry-
wam, ze to uzasadnienie jest bardzo ogélne. Oczywiscie trudno sie z nim nie zgodzic, ale
diabel tkwi w szczegotach. Moze udaloby sie co§ wiecej o tych szczegotach powiedziec.

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) — spoza skladu Komisji:

Szanowny panie posle, ciesze sie bardzo, ze zgadza sie pan z ogélnym uzasadnieniem.
Mysle, ze odpowiedzig na pana pytanie beda projekty, ktére Komisja bedzie wypraco-
wywala, przyjmowala i zajmowala. Nie jestem w stanie wymienic listy tych projektow
dzi$, ale marzyloby mi sie, aby Komisja podjeta pewne wyzwania zwigzane np. z prawem
podatkowym, gospodarczym.

Wyzwan i pracy dla Komisji byloby az nadto, niezaleznie od kontekstu czasowego,
w jakim jesteémy. By¢ moze ta sytuacja pocovidowa pomalu, mam nadzieje, jest juz
za nami, ze ten najtrudniejszy czas, te regulacje, ktore byly przyjete w ostatnim cza-
sie, sg jakim§ dodatkowym impulsem, mimo wszystkich wyzwan, ktore sg jeszcze przed
nami. W jednych sprawach one pomogly, rozwigzaly niektore problemy, ale sa takie miej-
sca, obszary, gdzie nowe regulacje, ktére z jednej strony upraszczaly zycie, by¢ moze
prowadzily do konsekwencji wprost przeciwnych. Nie jestem w stanie odpowiedziec
na pana pytanie w sposob bardzo precyzyjny, ale ciesze sie, ze zgadzamy sie co do ogol-
nego kierunku.

Posel Marek Rutka (Lewica):
W trybie uzupelnienia, jeszcze przed panig posel Kotulg, jestem czlonkiem sejmowe;j
Komisji Zdrowia. Nie ukrywam, ze pracowaliémy przy tych ustawach covidowych i deli-
katnie mowiagc, one nie sg doskonale. Po tej deklaracji pana posta mozna wysnué taki
wniosek, ze zajmiemy sie takze ustawami covidowymi, tak?

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie jest to glowne zamierzenie. Idea pracy Komisji do spraw deregulacji wcze$niej
ukierunkowana byla przede wszystkim na sprawy gospodarcze, ale to nie oznacza,
bo zakres prac komisji jest szeroki, ze nie moze podejmowac innych kwestii. Uwazam,
ze co do zasady powinna zostac regula, ze je§li sprawy dotyczg ochrony zdrowia to jest
powolana do tego specjalna komisja. Ten element deregulacyjny, ograniczajacy biurokra-
cje musi by¢ w tym projekcie szczegodlnie istotny, aby sprawa kwalifikowata sie do pod-
jecia przez Komisje Nadzwyczajng do spraw deregulacji.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Po kolei, teraz pani posel Gelert sie zglaszala.

Posel Elzbieta Gelert (KO):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Chcialabym zrozumieé po co ta komisja
powstaje. Powiedzial pan, ze nie wiemy, jakimi sprawami sie zajmiemy. Komisje powo-
tuje sie po co$, gdy wie sie jakimi sprawami.

Druga kwestia — roéwniez zasiadam w Komisji Zdrowia i jak méwit kolega, bardzo cze-
sto, jesli jest procedowana ustawa, nawet je§li prawnicy zglaszaja, ze jest co§ niezgodne
z prawem, mimo wszystko dalej brniemy, mowimy, ze to jest niewazne, bo trzeba podjaé
takg ustawe. MyS§le, ze komisja nadzwyczajna powinna zaja¢ sie tymi regulacjami, ktore
nie do konca sa wlasciwe. Mowil pan, ze to tylko sprawy gospodarcze, ale nie, bo sami
wskazujg panstwo, ze w trzecim punkcie reguluje kwestie spoteczne, ekonomiczne
i gospodarcze, przepisow niejasnych, niespojnych, nieskutecznych. Mysle, ze takich prze-
pisow jest mnostwo. Odsylanie prawie w kazdej ustawie, czy dawanie duzo uprawnien
dla okre§lonych ministréw powoduje deregulacje. Typowym przykladem jest wydanie
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- nawet nie wiem, bo zrobiono to poza ustawg — wytycznych ministra zdrowia odno$nie
placenia za COVID pracownikom, ktorzy sa zatrudnieni. To jest juz w ogéle deregulacja
catkowita danej sprawy. To poszlo poza ustawg, wiec nie wiem, czy bedziemy rozpa-
trywali rozporzadzenia, ktére potem sg wydawane do ustaw, ktore czeSciej powoduja
niespdjnosc przepisoéw, niz sama ustawa. Thumaczenie tej ustawy powoduje jej jeszcze
wiekszg zawilo$¢. Dlatego mam pytanie czy takimi sprawami rowniez bedziemy sie zaj-
mowali, jesli ta komisja zostanie powolana. Sama idea na pewno jest dobra, ale czym fak-
tycznie bedzie sie zajmowala i czy nie bedzie tak, ze prawnicy znowu nam beda méwili
,hie idzcie w te strone”, a my i tak to zrobimy, pomimo ze czasem bedzie to niespdjne
Z prawem.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Prosze bardzo, pani przewodniczgca Kotula.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, panie posle wnioskodawco, zostalo mi tylko
dodanie na koniec, ze wyrazamy tak zwana ostrozng przychylnos¢. Mysle, ze pytanie
kolegi mialo na celu pokazanie panu, ze nie méwimy, ze nie jesteSmy zainteresowani.
Bardziej chcieliby$my poznaé szczegoly techniczne dotyczace tego, jaka mialaby byé
ta komisja, czy duza czy mala i jakie sg jej cele, bo to nie zostalo doprecyzowane.

Rozumiem, ze odpowiedzial pan na czeS¢ tych pytan, a czeS¢ pozostala oczywiscie bez
odpowiedzi. Tak jak posel sugerowal, rozumiem, ze trudno dzi§ doprecyzowaé, jakiego
rodzaju ustawy trafialyby do tej Komisji i jakimi ustawami by sie zajmowatla. Warto przy-
pomniec, ze to Srodowiska lewicowe pierwotnie z pomystem takiej komisji wystepowaty.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Jeszcze pan przewodniczgcy Urbaniak, prosze bardzo.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

J-S.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, nie wiem czy Palikot by sie zgodzil,
ze jest Srodowiskiem lewicowym, ale zat6zmy, ze tak. Jak pan poset wnioskodawca zaczat
od madrych cytatéw, to zaczgtbym od przypomnienia brzytwy Williama Ockhama — nie
mnozcie bytéw ponad miare. Mam takg drobng watpliwos$c — jaki ma by¢ przedmiot dzia-
talnoéci tej Komisji? Bedzie ona ponaddyscyplinarna, co stwarza pewne niebezpieczen-
stwo. Czy nie lepiej, aby te deregulacje w zakresie prawa medycznego przeprowadzaé
w Komisji Zdrowia, a w ramach prawa podatkowego w Komisji Finanséw Publicznych?

Chcialbym przytoczyé¢ jedna z moich ulubienszych anegdot z okresu pracy w Sejmie.
Wiosng 2019 r. przy kolejnej zmianie ustawy o podatku dochodowym, ktéra nie wzbudza
specjalnego zainteresowania, emocji, zarowno wérod elektoratu, jak i postow, w imie-
niu Klubu Platformy Obywatelskiej wystepowal pan profesor Wiodzimierz Nykiel.
Miatl bardzo krétkie wystgpienie — powiedzial, ze zaréwno on, jak i Platforma Obywa-
telska zgadzaja sie z przedlozonym projektem w 100% poniewaz przedlozony projekt
w 100%, 1:1 jest zbiorem poprawek, ktore on zlozyt w pazdzierniku poprzedniego roku,
do poprzedniej nowelizacji, twierdzac, ze tamta nie bedzie chodzic. Wtedy poprawki
zostaly odrzucone na zasadzie walca sejmowego. Chciatbym, abySmy wracili do takiego
sposobu debaty sejmowej i pracy nad projektami uchwat i ustaw, aby sie wsluchiwaé
w argumenty, rozwazac je i nie patrzec na to, kto zgtasza dang poprawke, tylko czy ona
jest dobra, czy bedzie praktyczna, czy bedzie powodowala, ze prawo bedzie jasniejsze
i latwiejsze w stosowaniu, czy zagmatwane i bedzie powodowatlo, ze co poniektore ttuste
ryby od interpretacji prawa beda na tym zarabialy pienigdze, a nie ze prawo bedzie stu-
zyto obywatelom Polski. Pani przewodniczgca uzyta sformutowania ,,ostrozna przychyl-
nosc”.

Caly czas mamy skierowane do pana posta pytanie — czy my mamy jaka$ nadzwy-
czajng sytuacje, zeby stworzy¢ specjalng komisje, ponaddyscyplinarng, ktora bedzie
deregulowac wszystko? Czy nie jest tak, moze zawarliby$my pakt ponad podzialami
i sprobowali zderegulowac w kazdej komisji to, co do niej nalezy? Tam gdzie cztonkowie
komisji na swoich dziatkach sie znaja. Powstanie komisja, w ktorej bedzie jeden czlo-
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wiek, ktory bedzie wiedzial co§ o podatkach, obok bedzie czlowiek, ktory bedzie wiedziat
co$ o tym, jak funkcjonuje stuzba zdrowia. Nie wiem, zrobimy takg szkotke premierow,
ze kazdy bedzie sie znal na wszystkim? Troche to dziwnie bedzie wygladato. Chciatbym,
aby kto§ mnie przekonat do tego, ze jest taka potrzeba. Zdaje sobie sprawe, ze wszystkie
ustawy covidowe przechodzily przez Komisje Finansow Publicznych, w ktorej zasiadam
i w nich potrafito by¢ wszystko. Ministerstwo Rozwoju przeprowadzilo instalacje infra-
struktury w systemie 5G poza wszelkimi operatami §rodowiskowymi, pozwoleniami
na budowe itd. To byly najtatwiejsze budowy w historii III RP. W tych ustawach covi-
dowych udato sie wprowadzi¢ zmiany dotyczace kwalifikacji osob, ktére mogg zasiadac
w komisji antypedofilskie;j.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale nie chcialbym, aby$émy omawiali tu cate usta-
wodawstwo covidowe.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
To przepisy rzeczywiScie typowo covidowe. Chcialem tylko powiedzie¢, ze tam znalazty
sie tez kwestie dotyczace wycinki lasow, w tarczy 3.0.

Panie przewodniczacy, jesli kto§ sklada wniosek o stworzenie nowej komisji, pomine
kwestie, ze bedg problemy organizacyjne, finansowe itd., wszystkim tym trzeba bedzie
sie zaja¢ — to w jakim celu? Dlaczego ma by¢ to specjalna komisja, a nie wykorzystujac
pewien oddech covidowy, ktory patrzac na liczby, pewnie powoli sie konczy, bo zaczy-
namy mie¢ czwartg fale, z rozsadkiem pomysle¢ nad ta lekkg biegunka legislacyjna,
ktorg z okazji COVID rzad stworzyl w zeszlym roku. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Nie chce wchodzi¢ w polemike, ale musze jedno zdanie powiedzie¢. Gdy
w styczniu 2008 roku powstawata Komisja Nadzwyczajna ,,Przyjazne Panstwo” jako§
wtedy pana srodowisko polityczne nie mowilo, ze jest to zwigzane z kosztami, czy czym-
kolwiek. Zostala ona powolana, funkcjonowata i o ile dobrze wiem, przyjeto 88 projektow
ustaw, ktore deregulowatly. R6znie mozna oceniac te komisje, ale co§ tam zrobita. Dajcie
panstwo szanse i tej komisji, takie jest moje zdanie. Zalozenia sa znane, zakres podobny
do tamtej. Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Zielinski.

Posel Jarostaw Zielinski (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pan przewodniczacy Urbaniak zacytowat brzy-
twe Ockhama. To nieco inaczej brzmi, bo nie nalezy tworzy¢ bytéw ponad potrzebe,
a nie ponad miare. Miara jest kwestig dyskusyjna, a potrzeba latwiej jest definiowalna.
Wydaje mi sie, ze jest potrzeba, aby taka komisje stworzy¢, bo potrzebna jest deregula-
cja, aby bylo cialo, zespo6l, ktory tym tylko sie zajmie. Nie wydaje mi sie, aby poszczegélne
komisje mogly to zrobi¢. Mozna teoretycznie zalozy¢, ze poszczegélne komisje sekto-
rowe moglyby dokonaé deregulacji w swoich dziedzinach. Majg one jednak natlok spraw,
ped codziennych ustaw, zaje¢, obowigzkéw z tym zwiagzanych. Po drugie, moze nie maja
do tego odpowiedniego dystansu. Taka komisja zewnetrzna wobec nich wszystkich moze
mie¢ dystans i zrobi¢ co$§ dobrego, pod warunkiem ze stworzy racjonalny plan pracy,
zaprojektuje swoje dziatania i bedzie miata efekty, mam nadzieje, ze lepsze niz stynna
komisja Palikota, wokot ktorej byto duzo szumu, a efektow prawie zadnych. Zycze tej
komisji, aby przyniosta lepsze efekty.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Jeszcze zgloszenia w ramach ogélnej dyskusji. Panie przewodniczacy,
najpierw pani posel Krzywonos—Strycharska, bo jeszcze nie zabierata glosu.

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):
Dzien dobry. Mam pytanie — z kogo ta komisja bedzie sie skladala, z jakich czlonkow,
jakich postow, ile os6b bedzie liczyta?

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) - spoza skladu Komisji:
Bardzo dziekuje za te wszystkie uwagi. Odpowiem najpierw na ostatnie pytanie. Pro-
pozycja wyjSciowa jest taka, aby to byta nieduza komisja, ale aby kazdy klub parla-
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mentarny mial swojego przedstawiciela, takze Lewica. Odniesli sie panstwo do wielu
kwestii. Bardzo trafng odpowiedz wiasciwie za mnie udzielil pan poset Zielinski, ktory
moéwil o dystansie, ktory byé moze jest istotnym elementem i od poczatku istnienia tej
komisji w poprzednich kadencjach wiaénie byl takim uzasadnieniem powolania dodat-
kowej, nadzwyczajnej komisji. Padly tez bardzo istotne teoretycznie i praktycznie uwagi
dotyczace legislacji. Trudno sie z nimi nie zgodzi¢. Czesto w dziatalnosci legislacyjne;j,
nie tylko w Polsce, ale w Niemczech, Hiszpanii i kazdym innym kraju na $wiecie, choc¢
nie znam ustawodawstw wszystkich panstw na $wiecie, wiemy, ze te problemy, ktore
pojawiajg sie u nas, sa do$¢ powszechne.

Komisja do spraw deregulacji powinna by¢ takim miejscem, w ktorym z pewnego
dystansu podchodzimy do niektérych zagadnien, bez ambicji, aby rozwigzac¢ wszystkie
problemy, ktére sg zwigzane z funkcjonowaniem biurokracji, trudnosciami, ktére poja-
wily sie w dzialalnosci gospodarczej. Wydaje sie, ze koszt jest stosunkowo nieduzy, biorac
pod uwage, ze nie bedzie to duza komisja. Warto taka probe po raz kolejny podjac.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Jeszcze pan przewodniczacy Urbaniak, prosze bardzo.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

To chyba niewlasciwa kolejnos¢, panie przewodniczacy. Najpierw chciatbym rozstrzy-
gna¢ spér z zakresu historii filozofii. William Ockham nigdzie nie sformutowal swojej
brzytwy, to sg uproszczenia jego mysli wiec ani pan, ani ja nie mamy racji. Pisal o tym
np. Tatarkiewicz. Tak jak to pozniej formutowali, nigdzie w dzietach Ockhama takiego
sformulowania nie znajdziemy. To wniosek z jego calosci nastawienia do metafizyki.

Po drugie, dystans. Jesli bedzie dystans czlonkoéw komisji do problemow, ktore beda
przedstawiane, to moze i dobrze. Gorzej, jak to bedzie ignorancja, o ktérej mowilem,
cho¢ chcialem to delikatniej powiedzie¢. Rozumiem, ze politycznie mozna powiedziec,
ze komisja Palikota nic nie zrobila. Pan przewodniczacy wymienit dokladnie, ze popra-
wila 88 ustaw. Komisja Palikota, o ile dobrze pamietam, miala wyraznie okreslone pole
dziatania. To jednak byly ustawy gospodarcze. W tej komisji zasiadali ludzie, ktorzy
w zakresie gospodarki i podatkéw mieli pewne kompetencje. Ustyszalem, ze wniosko-
dawcy pierwotnie my$leli o prawie gospodarczym, ale teraz mysla szerzej i dlatego zada-
tem to pytanie. Jesli to ma by¢ szerzej, to jest to szkota premieréw, wszyscy na wszyst-
kim sie tam beda znali. To jest pytanie. Z calym szacunkiem, ale nie odpowiedzial pan
na to, jaki bedzie zakres.

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie posle, odpowiedzialem. Tekst uchwaly pokazuje jaki, jest kierunek dzialania
komisji. Mysle, ze ta pierwotna intuicja, ktora powodowala, ze te komisje powstawaly
w poprzednich kadencjach jest zachowana. Nie mozna jednak wykluczy¢ punktowo szer-
szego podejscia.

Odpowiadajac panu postowi Lubczykowi powiedzialem, ze co do zasady nie jest sen-
sem istnienia i gléwnym zadaniem tej komisji, zeby zajmowac sie problematyka ochrony
zdrowia. To dotyczy podobnie innych komisji. One nieprzypadkowo zajmujg sie okreslo-
nymi obszarami rzeczywistosci. Ta komisja rzeczywiScie ma szeroko zakreslony zakres
tematyczny, ale jej zaleta jest wladnie to i do jej istoty nalezy pewien dystans i pewne
zadanie. Chodzi o upraszczanie naszego zycia w obszarach, o ktorych mowa w tekscie
uchwatly. Te sprawy dotyczace gospodarki i biurokracji sg na pierwszym planie. Raz jesz-
cze dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

J-S.

Stwierdzam, ze zakonczyliSmy pierwsze czytanie projektu uchwaly w sprawie powola-
nia Komisji Nadzwyczajnej do spraw deregulacji — druk nr 1387. Proponuje przejscie
do szczegblowego rozpatrzenia projektu. Jesli nie ustysze sprzeciwu uznam, ze Komisja
wyrazila zgode na rozpatrzenie. Sprzeciwu nie slysze. Przechodzimy do szczegotowego
rozpatrzenia projektu uchwatly.

Czy sg uwagi do tytulu uchwaly? Nie slysze. Wobec tego przyjmuje, ze Komisja pozy-
tywnie zaopiniowala tytul uchwaty.
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Przystepujemy do rozpatrzenia art. 1. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do tytulu
i art. 1? Przepraszam, nie zapytalem.

Legislator Wojciech Miller:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Biuro Legislacyjne nie zglasza uwag do projektu.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Jezeli nie uslysze sprzeciwu, przyjme, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 1.
Przechodzimy do art. 2. Zmiana pierwsza. Czy sg uwagi do art. 2 — zmiana pierwsza?
Nie slysze. Przyjmuje, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala art. 2 — zmiane pierwsza.
Czy sg uwagi do zmiany drugiej? Nie slysze. Przyjmuje, ze Komisja pozytywnie zaopi-
niowala zmiane druga.
Zmiana trzecia — czy sg do niej uwagi? Nie stysze. Przyjmuje, ze Komisja pozytywnie
zaopiniowala zmiane trzecia.
Czy sg uwagi do zmiany czwartej art. 2? Nie slysze. Przyjmuje, ze Komisja pozytyw-
nie zaopiniowala zmiane czwarta.
Czy sa uwagi do zmiany piatej? Prosze bardzo, pan posel Urbaniak.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panie przewodniczacy, tak szybko procedujemy te podpunkty art. 2.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Tu wszyscy sg sprawni, jesli chodzi o regulaminy.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Pewnie nieszczesliwe jest to sformulowanie w pkt 5 — rozpatrywanie projektow ustaw
dotyczacych spraw zwigzanych z ograniczaniem swobdd gospodarczych. Juz wczesniej te
projekty ustaw byly tematem dyskusji. Caly czas o to pytamy. Odwotujac sie do historii
komisji Palikota, koncentrowalo sie to na tym punkcie trzecim, czyli przegladzie ktopo-
tow, jakie majg obywatele polscy ze zrozumieniem prawa i stosowaniem prawa gospo-
darczego. To byla inicjatywa, aby to zmieniaé i to zmieniano. Pewnie caly czas pozosta-
niemy...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy. Mamy konkretny punkt. Debate ogolng mieliSmy.
Prosze o uwagi do zmiany pigtej. Czy zglosi pan konkretng uwage?

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Panowie, coz pilnego na was czeka? To dotyczy tej sprawy.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Stucham.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):
Zadaje pytanie. Je§li komisja ma sie zajmowac ustawami deregulacyjnymi, zwigzanymi
z ograniczeniami swobod gospodarczych, chcialbym zapytac kto bedzie wnioskodawcag
takich ustaw. Czy rzad planuje wprowadzi¢ takie ustawy? Wiasnie o tym méwie. Stare
komisje, w tym Palikota, ktora byla przytaczana, robily przeglad prawa gospodarczego,
wyciggala z tego wnioski i proponowala zmiany. Wystepowala z inicjatywa ustawodaw-
czg, co tu tez jest zapisane, ale nie w pkt 5 i nie w pkt 2. Z tych punktéw wynika, ze ktos
szykuje jakie§ ustawy, zewnetrznie, nie w tej komisji, nie po przegladzie prawa polskiego.
Kto$§ szykuje jakie§ ustawy, zwigzane z ograniczeniem swobdd gospodarczych — pkt 5
i jakie$ ustawy deregulacyjne — pkt 2. Nie ja to pisalem, wiec zadaje pytanie, o co chodzi.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prosze bardzo, panie posle.

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) — spoza skladu Komisji:
Odpowiem jednym zdaniem. Tekst uchwaty jest powtoérzeniem uchwat, ktore byly wcze-
$niej przyjmowane tworzac komisje. Nie sadze, zeby byly jakies zle intencje i na pewno
nie takie, jak pan tu wywodzi. Mozna dyskutowac na temat kazdego sformutowania, ale
wydaje mi sie, ze nie jest to potrzebne. To, jak ta kwestia zostanie precyzyjnie ujeta, nie




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl REGULAMINOWEJ, SPRAW POSELSKICH I IMMUNITETOWYCH (NR 25)

zmienia istoty rzeczy. Wiemy, w jakim obszarze ma dziala¢ komisja i wiemy jakie kom-
petencje maja komisje sejmowe, zwyczajne i nadzwyczajne, bo jest to zapisane w regu-
laminie Sejmu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Prosze bardzo, pan przewodniczgcy Babalski.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Panie przewodniczacy Urbaniak, przeciez prawo polskie w sposob jasny odpowiada na to,
kto moze sie szykowa¢ do zglaszania jakich$ ustaw i uchwal. Regulamin Sejmu, okresla
kto ma prawo do zglaszania ustaw, uchwat i prosze nie podejrzewac, ze...

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Ja to wiem. Kto sie szykuje z takimi ustawami?

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Skad u pana taka ciggla podejrzliwos¢, prosze powiedziec¢?

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Znam juz was pare lat.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Rozumiem, ze ma pan to we krwi.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Rozumiem, ze nie ma uwag. Przyjmuje, ze Komisja przyjela réwniez te poprawke.
Czy do caltego art. 2 sg uwagi? Nie slysze. Przyjmuje, ze art. 2 zostatl przyjety.

Art. 3 — czy sg uwagi? Nie stysze. Wobec tego uznaje, ze Komisja przyjeta art. 3.

Przystepujemy do przeglosowania calosci projektu uchwaly. Kto z pan i panow
postow jest za przyjeciem projektu uchwaly? Prosze wszystkich o zalogowanie. Weze-
$niej na podstawie listy obecnosci stwierdzitem, ze jest kworum. Nie powiedzialem tego.
Zanim przystapimy do glosowania, prosze o wydanie kart. Okazalo sie, ze pan poset
nie ma przy sobie legitymacji, wiec trzeba wyda¢ karte tymczasowa. Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymat od glosu?

Dziekuje bardzo. Prosze sekretariat o podanie wyniku. Glosowalo 14 postow, 10 — za,
0 — przeciw, 4 — wstrzymalo sie od glosu. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta zapropono-
wany projekt uchwaly.

Przechodzimy do punktu drugiego...

Legislator Wojciech Miller:

Panie przewodniczacy, konieczny jest wybor posta sprawozdawecy.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Przepraszam, tak, wybor posta sprawozdawcy. Proponuje pana wiceprzewodniczacego
Zbigniewa Babalskiego. Jesli nie ma innych glosow i pan posel sie zgadza, nie slysze
sprzeciwu, pan posel bedzie sprawozdawcg tego projektu w Sejmie.

Przechodzimy do drugiego punktu porzadku obrad — zaopiniowanie dla Prezydium
Sejmu w trybie art. 175 ust. 6 regulaminu Sejmu — odwolania posta Grzegorza Brauna
od decyzji Marszatka Sejmu o wykluczeniu posta z obrad trzydziestego czwartego posie-
dzenia Sejmu w dniu 7 lipca 2021 roku. Otwieram dyskusje. Prosze bardzo, kto z pan-
stwa chcialby zabra¢ glos? Prosze bardzo, pan poset Rutka.

Posel Marek Rutka (Lewica):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mam pytanie, mozna powiedzie¢ natury tech-
nicznej. Pan poset Braun jest bez maseczki, czyli lamie regulamin Sejmu.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

J-S.

Chciatbym zwrdci¢ uwage panu poslowi, ze na terenie Sejmu obowigzuje nakaz noszenia
maseczek. Jesli pan posel nie ma za§wiadczenia lekarskiego, to powinien pan zalozyé
maseczke.

Poprosze pana posta o zabranie glosu, ale jednocze$nie informuje pana, ze zgodnie
z aktualnym stanem prawnym - za chwile bedziemy nad tym debatowaé¢ - tamie pan
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regulamin Sejmu nie zakladajac maseczki. Udziele panu glosu, ale prosze, aby w miare
zwiezlych slowach przedstawil pan swoje stanowisko. W odwotaniu, ktére pan zlozyl,
odwotluje sie pan od wykluczenia zgodnie z regulaminem. Mam pytanie do Biura Legisla-
cyjnego, czy sg jakie$§ watpliwosci co do tego odwotania? Pan poset napisat ,,Potwierdzam
zlozone wczesniej ustnie odwotanie”. Czy nie ma zadnych watpliwosci co do terminu?

Legislator Wojciech Miller:

Biuro Legislacyjne nie analizowalo tego odwolania. Rozumiem, ze Prezydium Sejmu,
kierujac odwolanie do Komisji uznalo, ze zostalo ono poprawnie ztozone.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dobrze. Dziekuje bardzo. Poprosze posla Brauna o zwiezle przedstawienie sprawy.
Nie chcialbym, aby nam pan robit tu wyklad z zakresu pandemii. Prosze sie odnies¢
merytorycznie do panskiego odwolania i wykluczenia. Z lewej strony, obok glo$nika jest
chip do logowania. Prosze go przyltozy¢. Bez maski nie chce dzialac.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:

10

Dziekuje. Dzien dobry. Szcze$c Boze. Szanowni panstwo, poniekad sami zarysowaliScie pro-
blematyke, zanim jeszcze otwarta zostata dyskusja i zanim zostalem zaproszony do glosu,
za co bardzo dziekuje panu przewodniczagcemu. Bardzo dziekuje réwniez za zaprosze-
nie na to posiedzenie Wysokiej Komisji. Chciatbym zauwazy¢, ze jest to piekny wyjatek
od reguly, jaka stalo sie pozbawianie mnie osobiScie prawa do zabrania glosu na forum
sejmowym, gdziekolwiek i jakkolwiek. Bardzo dziekuje panu przewodniczacemu za zapro-
szenie i udzielenie glosu. W swoich wypowiedziach otwierajacych te cze$¢ posiedzenia
panstwo niejako przesadzili sprawe, formutujac zdania - jesli nie przytocze ich literalnie,
to nie mam w tym zamiaru manipulacji, tylko tak je zrozumiatem.

Panstwo stwierdziliScie — to stwierdzenie padlo z obu stron szerokorozumianej sali
sejmowej, bo i od przedstawiciela totalnej opozycji i ze strony przedstawiciela uktadu
aktualnie rzgdzacego, ze obowigzuje taki czy inny stan prawny, z ktérego mialoby wyni-
kac, ze pewne okre§lone dodatki ubioru mody meskiej czy damskiej mialyby by¢ obligato-
ryjnie przywdziewane przez poslow. Otoz to wlasnie stawiam w watpliwoéc. To wladnie
moim zdaniem jest falszywe zdiagnozowanie stanu prawnego zaréwno na poziomie regu-
laminu Wysokiej Izby, jak i na poziomie ustawowym, ze szczegélnym uwzglednieniem
ustawy zasadniczej — Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Wiem, ze hasto ,konstytu-
cja” zostalo mocno zdewaluowane w ostatnim sezonie i dlatego rozumiem, ze moze to juz
znudzilo Wysoka Izbe, bo nie tylko szeroka publicznos§é, ale jednak tu w Sejmie odno-
$my sie do konstytucji i do kardynalnej zasady, w mysl ktorej akty prawne nizszej rangi
nie mogg w zaden sposob, nie tylko uszczuplac, ani tez w jakikolwiek sposob zmienia¢
zakresu dzialania artykutow konstytucji.

Nie musimy sie wspinaé¢ bardzo wysoko, bo wystarczy, ze wejdziemy na poziom
regulaminu Sejmu. Gdziez tam macie panstwo uwagi na temat zamaskowania i nie-
zamaskowania? To szczeg6l trywialny, ale jak widaé, nie z mojej woli, w tym szczegole
zogniskowal sie stosunek elit politycznych, ze szczegélnym uwzglednieniem Sejmu Rze-
czypospolitej, stosunek do prawa. Bardzo chetnie kruszytbym kopie wiekszego kalibru,
o wazniejsze sprawy. Bardzo chetnie angazowalbym sie w debate, gdyby taka debata
byla w ogéle mozliwa — na temat stanu prawa i bezprawia, ktére zapanowalto w Rzeczy-
pospolitej w ostatnim sezonie, na temat naduzycia uprawnien do rangi gtéwnej zasady
ustrojowej w Rzeczypospolitej Polskiej w ostatnim péttoraroczu. Chetnie na ten temat
bym dyskutowal, ale zeby dyskutowaé musze mie¢ glos, dostep do mikrofonu. Poza tym
milym wyjatkiem od reguly, prawem kaduka i przemoca administracyjng — kto ma guzik,
ten ma wladze — ten mikrofon byl mi szereg razy wylaczany.

Szanowni panstwo, standardy wedlug mnie, egzekwowane sg prawem kaduka, przez
Prezydium Sejmu w réznych osobach, bo zaréwno przez panig marszalek i wicemarszal-
kéw w roznych okoliczno§ciach. Dzisiejsze posiedzenie ma za przedmiot moje odwola-
nie od decyzji o wylgczeniu z ostatniego posiedzenia. Tych posiedzen sie juz nazbierato.
Pani marszalek grozita okradaniem mojej rodziny na wieksze pienigdze, bo to przeciez
ma rowniez wymiar materialny — je§li posla sie wylacza z posiedzenia, to nie dopetnia on
swojego obowiazku, nie glosuje. Zal6zmy, ze w tej sprawie panuje powszechna hipokry-
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zja, ktorej niestety takze niektorzy z tu obecnych hotduja. Pan poset Mularczyk, zanim
sie zamaskowal, przez dluzsza chwile — czego mu gratuluje — oddychat pelng piersig w tej
sali i dziury w niebie nie bylo i nikt mu nie zwracal uwagi. Panstwo z opozycji totalnej
takze przemilczeli to. Spotykam sie z wami — méwie o wiekszo§ci parlamentarnej, ktéra
stoi na gruncie tej hipokryzji i bezprawia — w réznych innych przestrzeniach, rowniez
incydentalnie bywajac w jakich o$rodkach dezinformacji telewizyjnej. Spotykam sie
z panstwa kolezankami i kolegami na korytarzu, w garderobie, w studio telewizyjnym.
Tam jest inny Swiat, z ktorego jasno wynika, ze to zamaskowanie jest dla ludozerki,
taka tresura. Trzeba pilnowac, zeby na wizji to bylo, ale jak sie spotykamy przy cha-
rakteryzacji, podchodzg do mnie wasze kolezanki i koledzy z prawa i z lewa i witajg sie
grzecznie, jak ludzie i dloni nie umykam. Tam jest zupelnie jasne, ze to jest taka sobie
Sciema, ktorej musimy holdowac, aby utrzymac ludozerke w ryzach pandemicznych, aby
o tej tresurze nikt nie zapominal. Tu w Sejmie przyszedlem, zdgzytem obgadac kilka
spraw i zje$¢ spoznione §niadanie w porze lunchu. Przy stotach w tej naszej zakladowej
stolowce nikt, poza pewnymi przypadkami glebokiej autointoksykacji propagandowe;.
Wszyscy zachowujg sie normalnie. Mamy zatem napiecie miedzy tym bezprawnie wobec
mnie egzekwowanym dyktatem, ktory nie chcialbym, aby byt spersonalizowany, w ogdle
nie chcialbym, aby to byla sprawa $ciggana na poziom kontrowersji z tym czy innym
marszalkiem Sejmu, czyli moéwimy tu o powaznych, ustrojowych sprawach, a hipokryzja
ijej przejawami. Nikomu tego nie wytykam, ale ciesze sie ze nie narazacie sie perma-
nentnie na niedotlenienie i ten i 6w normalnie funkcjonuje.

Wylania sie kwestia prawno-ustrojowa, panie przewodniczacy, czy ta Komisja
ma wystapi¢ w charakterze zyranta decyzji prezydium o wyréznieniu dwoch réznych
kategorii mandatu poselskiego? To jest kwestia prawno-ustrojowa. Poniewaz, jak rozu-
miem, jest uporczywym dazeniem prezydium sejmu do tego, abym wiecej glosu w Wyso-
kigj Izbie nie zabral, abym wiecej nie mégt zdania zbudowac wobec Wysokiej Izby, moich
wyborcoéw, rodakow, przez mikrofon w sali posiedzen plenarnych Sejmu. To jest dgzenie
pani marszalek i wicemarszalkow, bo to bylo egzekwowane wspdlnie i w porozumie-
niu. Czy wysoka Komisja chce sie zgodzi¢ na to, zeby byl jeden mandat poselski klasy
pierwszej, czyli normalnej? Taki poset moze chodzi¢, zgtaszaé sie do glosu, bra¢ udziat
w dyskusji, zadawaé pytania. Jak wiadomo w tej kategorii nie préznowatem i wykorzy-
stywalem ten krétki czas dziewigtej kadencji i z calg pewnoS$cia nalezatem do postow
nieaktywnych, zaréwno na posiedzeniach Komisji, jak i na posiedzeniach plenarnych.
Czy ma by¢ pierwsza kategoria postow, ktorym wolno sie odzywac i kategoria druga —
postow, ktorzy ewentualnie mogg sie przemknaé gdzie§ kuluarami, zajac¢ miejsce w oslej
tawce, czy tez getcie tawkowym gdzie§ tak, aby nie wchodzi¢ w kadr, aby nie bulwerso-
walo to zebranych ani opinii publicznej i karnie glosowac, aby nie straci¢ wynagrodzenia.
Moze publiczno$é tego nie wie, ale my jesteSmy rozliczani, jak nas nie ma i nie bierzemy
udziatu w glosowaniach, rodzina posta moze ucierpie¢ materialnie na takiej przewleklej
absencji. Poza tym wyborcy mogliby stusznie rozliczaé postéw z tego, czy sie udzielaja
czy nie.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Mysle, ze przedstawil pan dosy¢ szczegolowo swoje stanowisko.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Niech pan méwi za siebie, nie za nas.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Prositbym o jaka$ konkluzje.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:

J-S.

Dziekuje bardzo, pani posle. Akcentuje zatem jedna kwestie. Czy w Rzeczypospolitej
Polskiej, bedg wyréznione prawem kaduka dwie kategorie mandatu poselskiego, bo nie
prawem konstytucyjnym, nie ustawg o pelnieniu mandatu posla i senatora?

Druga kwestia — powiedzialem, ze chetniej bylbym szermierzem w jakich$ innych,
wazniejszych sprawach, ale nie jest mi to dane. Prosze zwrdci¢é uwage, ze z mojego
punktu widzenia przyjecie tego bezprawnego i merytorycznie niczym nieuzasadnionego
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rygoru byloby przylaczaniem sie do zmasowanej dezinformacji, bytoby s§wiadectwem
zaklamania i hipokryzji i ja tego Swiadectwa ztozy¢ nie chce. Chee komunikowaé moim
wyborcom, rodakom, takze z méwnicy sejmowej, ze nie jest tak, jak mowi o tym jedna
rezimowa czy druga gadzinowa telewizja. Nie jest tak jak probuje to wmowic obywatelom
nie tylko Rzeczypospolitej Polskiej wladza lokalna i globalna. To jest moje wolne prawo
a poselski obowiazek do tego, aby moich wladz umyslowych uzywac¢ w sposéb w moim
pojeciu najlepiej stuzgcy moim wspétobywatelom, rodakom i bliznim. Prosze nie odma-
wiaé mi tego prawa. Prosze nie narzuca¢ mi tego kostiumu, ktéry panstwo — nie wnikam,
z jakich przyczyn zdecydowali sie przywdziaé¢. Czy naprawde, jesli Boze jest dzieto, dobra
jest sprawa, ktorg tu reprezentujecie, czy jeden glos, jedna niezamaskowana twarz zbu-
rzy te konstrukcje, ktorg budujecie? Niech sie okaze, kto tu miat racje i kto byt po stronie
prawdy. Jezeli ja czego$ tu nie rozumiem i...

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Przepraszam, ze przerywam, ale zaczyna pan powtarza¢ te same argumenty. Bardzo
bym prosil, aby pan tego nie robit. Przedstawil pan jedng kwestie, potem druga, prosze
o konkluzje.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Polece lekture i nawet pana przewodniczacego obdaruje. Chciatbym, aby to bylo zalg-
czone do protokotu tego posiedzenia.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Nie wyrazam zgody na to, aby pan robit tu promocje swojej ksiazki.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Panie po§le, prosze skonkludowaé drugg czes¢ pana wypowiedzi w jednym zdaniu.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Zalaczam do akt tego posiedzenia cztery ksigzki — ,Falszywa pandemia”: ,Krytyka
naukowcow i lekarzy”, testy PCR, ,,Maski” ,,Szczepionki” i inne terapie i pseudoterapie.
Na rece pana przewodniczgcego sktadam egzemplarze tych ksiazek. To jest méj zalgcz-
nik do protokotu posiedzenia tej Komisji.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Dziekuje panu poslowi za uzupelnienie. Prosze bardzo, pani przewod-
niczaca Kotula.

Posel Katarzyna Kotula (Lewica):

Dziekuje. Ciesze sie bardzo, ze dotrwalam do konica. Prawdopodobnie nie posiadam
takich zdolnosci oratorskich jak kolega parlamentarzysta poset Grzegorz Braun. Chcia-
tabym sie zwrdci¢ do pana posta, korzystajac z okazji, ze dzis§ o tym dyskutujemy i powie-
dzie¢ panu, ze zadna ilo§¢ zdan ztozonych naszpikowanych przymiotnikami nie ukryje
faktu, ze brakuje panu elementarnej empatii, wrazliwosci i poczucia odpowiedzialno§ci
za zdrowie i zycie innych, takze parlamentarzystow. Mowie to panu, jako osoba, ktora
jest po szesnastotygodniowych powiklaniach covidowych, jako osoba, ktéra ma pozwo-
lenie na to, aby nie nosi¢ maseczki.

Mam takie poczucie, ze by¢ moze kto$ jeszcze na tej sali, poprzez fakt, ze nie bede
nosila maseczki, a niestety jestem osobg niezaszczepiong z powodu tych powiklan, moze
by¢ narazony. Prosze pamietac, ze tak jak w przypadku szczepien, sg osoby, ktore byc
moze nie mogg sie zaszczepic. Tak jest np. w przypadku niektérych dzieci z niepelno-
sprawnosciami. To na nas, na tych wszystkich, zdrowych, ktérzy moga sie zaszczepic lub
przeszli COVID spoczywa odpowiedzialnos¢ za tych wszystkich innych, by¢ moze stab-
szych czy narazonych. By¢ moze na sali parlamentarnej, na ktérej obradujemy sg osoby
starsze, schorowane, z dolegliwo$ciami i chorobami, o ktérych nie ma pan zielonego
pojecia, poniewaz nie maja ich wypisanych na twarzy. Stanowi pan dla nich §wiadome
zagrozenie. Co jest absolutnie obrzydliwe, to fakt, ze wykorzystuje pan fakt noszenia,
czy tez nienoszenia maseczek do robienia polityki. Przychodzi pan tutaj z ksigzkami,
probuje pan zrobi¢ nam tu wyklad. Tak naprawde uprawia pan czysta polityke pod
kamery. Przyszed! pan tu w obstawie kamer, osob, ktore przyszty na posiedzenie Komisji
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bez maseczek. Rozumiem, ze chce pan przemawia¢ do swojego elektoratu, ale nauczeni
doswiadczeniem juz wiemy, ze z poslami Konfederacji nawet jest tak, ze jeéli sie zaszcze-
pili, to sie po prostu do tego nie przyznajg. Robig panstwo cyrk i szopke z bardzo powaz-
nego zagrozenia, jakim jest pandemia. Chcialabym, aby pan to dzi§ ode mnie uslyszal.
Jest mi po prostu wstyd, ze kto§ taki zasiada w polskim parlamencie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Pan poset Rutka i pani poset Krzywonos.

Posel Marek Rutka (Lewica):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Po wystapieniu mojej kolezanki klubowej posel Kotuli
bardzo trudno jest cokolwiek dodac. Tego oratorskiego wystapienia pelne samozachwytu
bardzo trudno sie stluchato, glownie ze wzgledow merytorycznych. 8 kwietnia tego roku
w Polsce na koronawirusa zmarly 954 osoby. To byl rekord. Pan promuje swojag teze
o tzw. falszywej pandemii. Jednocze$nie chce sie pan stawia¢ troche ponad innymi oby-
watelami. Mowi pan, ze ma pan mandat poselski i nie chce pan, aby byt ograniczany, aby
ograniczana byla pana swoboda, zeby nie musial pan nosi¢ maseczki na sali sejmowej
czy na obradach tejze Komisji. Reszta obywateli, ktérzy majg zdrowy rozsadek, poczu-
cie odpowiedzialnoéci za bliskich, a takze za wspotobywateli, taki obowiazek ma. Moge
panu podesta¢ niemieckie badania, z ktérych wynika, ze w ciggu 20 dni od wprowadze-
nia nakazu noszenia maseczek przyczynily sie one do spadku nowych infekcji o 45%.
To sg dane a nie wynurzenia jakich§ pseudonaukowcow. To konkretne dane. Powiedziat
pan, ze noszenie maseczek sprawia niedotlenienie mozgu. Po pierwsze taki organ musi
prawidtowo funkcjonowag, ale to inna sprawa. Je§li pdjdzie pan sobie do jakiegokolwiek
szpitala, to kwestie zwigzane z zasadami septyki mowig o tym, ze lekarze od dawna
chodzg w maseczkach i operujg po 8 i wiecej godzin w maseczkach. Co, w 8-9 godzinie
sg niedotlenieni? Granica absurdu gdzie$ istnieje, ale pan jg skutecznie przekracza.

JesteSmy przed czwartg falg wzrostu zakazen, jesienng. Ona nadejdzie. Od nas zalezy,
jaka bedzie jej sita. Mowi sie o tzw. epidemii wyrownawecze]j. Ta epidemia moze dotknaé
osoby niezaszczepione, nieodpowiedzialne. Jestem ciekaw, czy bedzie pan w stanie spoj-
rze¢ w oczy rodzinom ofiar tej czwartej fali. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje. Jeszcze pani poset Strycharska i pan poset Zieliniski.

Posel Henryka Krzywonos-Strycharska (KO):

Wypowiem sie krotko. Panie posle, ta totalna opozycja nie ma maseczki od czasu
do czasu, poniewaz mam POChP i mam ze sobg za§wiadczenie, ze nie musze, ale nosze.
Widzial mnie pan kiedykolwiek na sali sejmowej bez maseczki? Nie. Niech sie pan tez
nie wywyzsza tylko zalozy te maseczke dla dobra swojego, swojej rodziny i innych.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Prosze bardzo, jeszcze pan przewodniczacy Zielinski.

Posel Jaroslaw Zielinski (PiS):

J-S.

Pan posel Braun powiedzial, ze wolalby by¢ szermierzem w wazniejszej sprawie. Kazdy
wybiera sprawy, ktorych jest szermierzem. Pan wybral takie sprawy. To kwestia decy-
zji. Wyborcy oceniajg kazdego z nas. My wszyscy siebie tez, ale to mniej wazne. Wydaje
mi sie, ze rozwijanie polemiki z panem byloby niepotrzebne. Po pierwsze znamy pana
argumenty, bo wielokrotnie méwit pan o nich w Sejmie, po drugie zeszliby§my na ten
sam poziom. Prosze sie nie obrazi¢, ale nie chce rozmawiaé¢ na takim poziomie, czy
maseczki sg elementem mody damskiej czy meskiej, bo wiemy, ze sg czyms, co ma zapo-
biec rozprzestrzenianiu sie koronawirusa. Caly §wiat je uznatl i to, ze pan poset Braun
ich nie uznaje, to nie pow6d, aby$my ich wszyscy nie uznawali. Krotko méwiac, nie
ma sensu ciggna¢ tej dyskusji. Szkoda, ze pan sie tak dewaluuje, panie posle. Jest pan
osobg naprawde inteligentna, o wielkiej wartoSci intelektualnej. Chetnie podjatbym
z panem polemike w réznych sprawach albo nawet sie zgodzil, ale nie na tym poziomie,
czy maseczka jest elementem stroju i mody. To bez sensu.
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Panie przewodniczacy, wnosze o zakonczenie tej dyskusji, bo ona nic nowego
nie wniesie. Znamy poglady pana posla. Panie poSle, nie ma dwéch kategorii postéw
z powodéw, o ktérych pan méwil. Nikt nie zamyka panu ust na sali sejmowej. Wlozy
pan maseczke jak wszyscy i bedzie pan mogt méwic, co pan chce. Tak jest, po prostu.
Niech pan sie dostosuje do tego, do czego wszyscy sie dostosowujemy. Czy to jest dla nas
Tatwe? Nie jest. Ciezko jest mé6wié w maseczce, ciezej oddychag, ale jesli jest taka koniecz-
no$¢, aby zmniejszy¢ zagrozenie koronawirusem, to sie temu poddajemy. To wszystko.
Nie ma tu zadnego naruszenia konstytucji, praw postéw, lepszych i gorszych postow.
Po co w ogdle sie wyglupiaé — przepraszam, panie posle — méwigc w taki sposéb. Prosze
sie nie obrazi¢, ale musze to powiedzie¢. Panie przewodniczacy, zamknijmy te dyskusje
i przejdzmy do glosowania.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Padl wniosek o zamkniecie dyskus;ji.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:

Ad vocem, ad rem.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Jest wniosek formalny o zamkniecie dyskusji. Musze przeglosowaé¢ wniosek formalny.

Posel Jarostaw Urbaniak (KO):

Ja tez mam wniosek formalny. Nie chce dyskutowac na temat maseczek, ale mam jedng
podstawowg watpliwo$¢. Pierwszy raz w mojej karierze poselskiej jest sytuacja, ze posel
wykluczony z obrad Sejmu odwolal sie od decyzji marszatka i rozpatrujemy to po zakon-
czeniu posiedzenia Sejmu. Ten wniosek stal sie bezprzedmiotowy nie z winy wniosko-
dawcy, ale z winy tego, ze marszalek Sejmu zakonczy! juz posiedzenie Sejmu.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Pan przewodniczacy rozumie, ze dostaliémy z Prezydium Sejmu od pani marszalek
wniosek o zaopiniowanie i musimy go zaopiniowac. Nie decydujemy o tym, czy jest on
zlozony w terminie czy nie, bo konsekwencje finansowe mogg z tego pdzniej wynikac.
Pan posetl nie odwolal sie w trakcie posiedzenia, nie zlozyl tego, abySmy mogli Komisje
zwolac...

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:

To nieprawda, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Ja przynajmniej o tym nic nie wiem.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:

Prosze przeczytaé pismo, ktére lezy przed panem.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Pismo zostalo zlozone 7 lipca i rozpatrujemy...

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:

W piSmie mowa jest o odwolaniu, ktore ztozylem ustnie w chwili, w ktorej pani marsza-
tek tamata prawo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Panie poéle, nie bede decydowal teraz o tym, czy pan zlozyl odwolanie ustnie czy nie,
bo o tym decyduje pani marszatek. Mamy pismo z dnia 7 lipca b.r.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:

Kiedy to posiedzenie jeszcze trwalo.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

JesteSmy zobowigzani rozpatrzy¢ to odwolanie.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
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Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Przechodzimy do przeglosowania wniosku pana przewodniczgcego Zielinskiego
o zamkniecie dyskusji. Kto z panistwa jest za tym, aby zamkna¢ dyskusje? Kto jest prze-
ciw? Kto sie wstrzymat od glosu?

Dziekuje. Glosowalo 13 postow, 12 — za, nikt przeciw, 1 — sie wstrzymatl, stwierdzam,
ze Komisja przeglosowala zamkniecie dyskusji.

Przechodzimy do przyjecia opinii. Jest odwotanie pana posta Brauna od decyzji pani
marszalek. Proponuje zaopiniowac je negatywnie.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Czy da mi pan wypowiedzie¢ jakie§ ostatnie stowo przed glosowaniem, panie przewod-
niczacy?

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Pan bardzo diugo méwil. Nie ograniczalem panu tego wystgpienia.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Dwukrotnie mi je pan przerwal.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Prositem tylko o konkludowanie.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Czy moge zabrac glos, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Przepraszam bardzo, zamkneliSmy dyskusje.

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Nie w trybie dyskusji, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Przechodzimy do przeglosowania wniosku. Jest wniosek o negatywne zaopiniowanie dla
prezydium...

Posel Grzegorz Braun (Konfederacja) — spoza skladu Komisji:
Co mnie dzisiaj, jutro tobie. Jesli taki pretekst moze byc¢ wykorzystany do ograniczania
mandatu, to jutro znajdzie sie inny pretekst.

Przewodniczacy posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Kto jest za negatywnym zaopiniowaniem? Kto jest przeciw? Kto sie wtrzymat od glosu?
Dziekuje bardzo. Prosze o wySwietlenie wynikéw. Glosowalo 13 postéw, za nega-
tywnym zaopiniowaniem bylo 13 postow, przeciw — 0, wstrzymalo sie — 0. Stwierdzam,
ze Komisja negatywnie zaopiniowala odwolanie pana posta Brauna.
Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje panstwu za udzial. Przypominam, ze jutro
jest posiedzenie prezydium o 15.30 i 0 16.00 posiedzenie Komisji.
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