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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 93)

1 grudnia 2021 .

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Les$nictwa, obradujgca
pod przewodnictwem poset Urszuli Zielinskiej (KO), zastepcy przewodniczgcej
Komisji, rozpatrzyta:

— informacje nt. wdrazania planéw adaptacji zasad gospodarki lesnej w kon-
tekscie nowej strategii leSnej oraz Europejskiej Strategii Bior6znorodnosci
do 2030 r., w tym:

— raportu o stanie laséw za 2020 r.,

— stanu realizacji Krajowego programu zwiekszania lesistosci,

— planu wdrozenia nowej polityki bior6znorodnosci oraz nowej polityki

leSnej UE w gospodarce lesnej,

— statusu procedur naruszeniowych i skargi KE do TSUE z 2020 r. zwigza-

nych z gospodarka lesna.

W posiedzeniu udzial wzieli: Edward Siarka sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowi-
ska, pelnomocnik rzadu ds. lesnictwa i fowiectwa wraz ze wspolpracownikami, Krzysztof Janeczko
zastepca dyrektora generalnego ds. ekonomicznych w Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych oraz
Jan Tabor p.o. zastepca dyrektora generalnego ds. gospodarki lesnej w GDLP wraz ze wspoélpracow-

nikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak, Bogustawa Kram, Anna
Rajewska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

b.g.

Dzien dobry panstwu, witam serdecznie. Otwieram posiedzenie Komisji Ochrony Sro-
dowiska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa. Witam serdecznie pana ministra Edwarda
Siarke sekretarza stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska. Witam na posiedzeniu
panéw dyrektoréw: Jana Tabora i pana Krzysztofa Janeczko z Dyrekcji Generalnej
Laséw Panstwowych. Witam wszystkich panstwa pracownikow Dyrekcji Generalnej
i Departamentu Le$nictwa i Lowiectwa Ministerstwa Klimatu i Srodowiska. Witam
panie i panow postow.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum. Informuje, ze porzadek dzienny
przewiduje rozpatrzenie informacji, ktéra mieliSmy zawarta w planie pracy Komisji
na to polrocze, na temat wdrazania planéw adaptacji zasad gospodarki lesnej w kon-
tekScie nowej strategii leSnej oraz Europejskiej Strategii Bioréznorodnosci do 2030 r.,
w tym: raportu o stanie laséw za 2020 r., stanu realizacji Krajowego programu zwieksza-
nia lesistoSci, planu wdrozenia nowej polityki bior6znorodnoS§ci oraz nowej polityki lesnej
UE w gospodarce lesnej, oraz statusu procedur naruszeniowych i skargi KE do TSUE
z 2020 r. zwigzanych z gospodarka lesna.

Na poczatek prosze pana ministra Edwarda Siarke o przedstawienie informacji, ktora
zostala rowniez panstwu postom rozestana na skrzynki poselskie. Panie ministrze, bar-
dzo prosze.
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Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, pelnomocnik rzadu ds. lenictwa

i lowiectwa Edward Siarka:
Dzien dobry pani przewodniczaca, dzien dobry panstwu. Mimo wczesnej pory postaram
sie w sposob w miare skondensowany przedstawi¢ informacje, ktorg panstwo otrzymali
roéwniez w materiale, ktory przestaliSmy. Mysle, ze warto zwréci¢ uwage na pewne dane,
ktore sa wazne z punktu widzenia intereséw panstwa, interesow Lasow Panstwowych
1 oczywiscie z punktu widzenia panstwa jako tych, kt6rzy zasiadajg w Komisji Ochrony
Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa.

Na samym poczatku chcialem zwrocié uwage, ze przedlozony material jeszcze
do konica nie jest calkiem pewny, poniewaz tak na dobra sprawe, aby przedstawi¢ peten
raport odnosnie lasow czekamy jeszcze na dane Gléwnego Urzedu Statystycznego,
ktore beda dopiero w roczniku statystycznym za 2021 r. Niemniej jednak chce powie-
dzie¢, ze w 2020 r. grunty lesne zajmowaly powierzchnie 9466,2 tys. ha, a same lasy
stanowily 9260,3 tys. ha, co stanowi 29,6% powierzchni kraju. W ciggu ostatniego czasu
powierzchnia lasow w naszym kraju zwiekszyla sie, je§li poréwnujemy te liczby rok
do roku, o okoto 1,5 tys. ha.

W tabeli, ktorg panstwo macie chcialem zwroci¢ uwage na strukture tych laséw. Ona
jest bardzo istotna z punktu widzenia réwniez danych na tle europejskim. Lasy publiczne
w Polsce stanowig 80%, lasy prywatne 20%. W lasach publicznych najwieksza pozycje
zajmuje Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe — 7319 tys. ha., nastepnie
186 tys. ha to sg parki narodowe i pozostate grunty Skarbu Panstwa — 64,9 tys. ha.

Jesli chodzi lasy prywatne - to tez bardzo wazna informacja — stanowily powierzchnie
1786, 8 tys. ha. Z tym, ze do 0s6b fizycznych nalezy 1680,7 tys. ha, do wspélnot grunto-
wych 64,3tys. ha. Wspélnoty gruntowe to taki szczegolny rodzaj wlasnoSci, ktory zwlasz-
cza dominuje na potudniu Polski. To sa jeszcze zaszloéci okresu zaborczego. Niektore te
wspolnoty — zgodnie z ustawa, ktorg przyjeliSmy — porzadkujg wlasnosé, niektore jeszcze
po prostu stoja przed tym, zeby te wlasno$¢ uporzadkowac.

Jesli chodzi o strukture lasu, to najwazniejsza rzecz, zebySmy zawsze dyskutujac
o lasach mieli §wiadomosc, ze 80% lasow w Polsce to sg lasy publiczne. Wedlug stan-
dardéw miedzynarodowych, na podstawie ktorych oblicza sie powierzchnie lasow, w tej
chwili mozna powiedzie¢, ze ta powierzchnia laséw w Polsce wynosi 30,9% powierzchni
calosci kraju.

Jesli chodzi o kwestie nastepng, to zwracam uwage, ze lasy stanowig jedng z naj-
wazniejszych i najcenniejszych elementéw przestrzennych objetych ochrong prawna.
W 2020 r. udzial gruntéw lesnych w powierzchni parkow narodowych wynosit 61,3%
(193,2 tys. ha) ich ogdlnej powierzchni, co stanowi 2,1% laséw kraju. W 2020 r.
ta powierzchnia réwniez sie zwieksza. MieliSmy lasy ochronne, ktore petnig funkcje
pozaprodukcyjne w liczbie 3914 tys. ha. Tak jak powiedzialem, te powierzchnie systema-
tycznie wzrastaja, bo co roku wydajemy takie decyzje odno$nie lasow ochronnych. W tej
chwili, mozna powiedzie¢, ze to jest 42,3% powierzchni lasow w kraju.

W tabeli nr 2 podajemy panstwu wykonanie odnowien lasu, gdzie za 2020 r. te odno-
wienia byly prowadzone na powierzchni 64,2 tys. ha. W wyszczegdlnieniu zwracam
uwage na dane, ktore zawarte sg odnoénie zalesienia. W 2020 r. dodatkowo zostalo
zalesionych w Polsce 858 ha. Dalej sa pozostale dane, ktorych nie bede przytaczat,
bo sg podane wedlug danych z GUS.

W 2020 r. pozyskano w Polsce - to jest ta wazna funkcja gospodarcza lasu -
39 674 tys. m3 drewna, w tym 38 069 tys. m® grubizny. Te liczby w ostatnich latach
minimalnie spadaja, w stosunku chociazby do takiego roku rekordowego, kiedy w Polsce
pozyskano najwiekszg liczbe drewna po stynnej klesce na terenie Boréw Tucholskich.

W ramach ubocznego uzytkowania lasu w 2020 r. — na to tez warto zwrdci¢ uwage —
skupiono w Polsce prawie 5,5 tys. ton owocow le$nych. I to bylo wiecej o 23%. Natomiast,
jesli chodzi o grzyby, skupiono 2,7 tys. ton grzybéw. Tu mamy spadek o 53%. Wynika
to m.in. z réznego rodzaju obostrzen, ktére spowodowaly, ze mieliSmy problem z prze-
mieszczaniem sie po kraju w zwigzku z COVID-19.

4 b.g.
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W 2020 r. skupiono rowniez 12,8 tys. ton dziczyzny, ktora niestety w wiekszoSci
wywozona jest z kraju. Probujemy temu zaradzi¢, aby byta zagospodarowywana na tere-
nie kraju.

dJesli chodzi o stan zdrowia laséw w Polsce w 2020 r. to takie opracowanie prowadzi
Instytut Badawczy LeSnictwa. W materiale podajemy dane, ktére pokazujg stan lasow
na podstawie liczb i poréwnan z rokiem poprzednim. Nie bede szczegoétowo ich przyta-
czal, bo mogg panstwo te dane przeczytaé. Niemniej warto zwréci¢ uwage na pewna ten-
dencje, ktora sie pojawia. Mianowicie na procesy zwigzane z zamieraniem lasow, ze one
caly czas sg duzym niebezpieczenstwem dla naszych lasow. Ten proces obserwujemy
zwlaszcza na terenie parkow narodowych. Dotyczy on nie tylko lasow iglastych, ale row-
niez i laséw li§ciastych.

Zwiekszylo sie rowniez wystepowanie uszkodzen powodowanych przez jemiote, ktora
atakuje zarowno drzewa liSciaste, jak i iglaste. Widac to wyraznie w statystykach prowa-
dzonych przez Lasy Panstwowe i przez Instytut Badawczy Le$nictwa.

No i oczywiscie grozne zjawisko suszy, ktore zagraza naszym lasom. W ubiegltym roku
nie bylo tak nasilone, ale dalo sie odczuc¢ na zachodzie kraju. Mowie tutaj o wojewodztwie
lubuskim, wielkopolskim i cze$ci wojewodztwa kujawskiego. Na szczeScie w tamtym
roku te procesy suszowe nie byly tak intensywne, jak jeszcze rok wczeéniej. Niemniej
trzeba powiedzieé, ze zjawiska suszowe zagrazajg naszym lasom, co wigze sie rowniez
Z zagrozeniem pozarowym.

Jezeli chodzi o ,, Krajowy program zwiekszania lesistosci” to chce zwrocié panstwu
uwage, ze sporzadzenie pelnego raportu o realizacji KPZL w Polsce jest mozliwe przy
pelnej publikacji danych GUS-u.

Krajowy plan zwiekszania lesistoSci opracowujemy na podstawie przyjetego przez
Rade Ministréow w czerwcu 1995 r. rozporzadzenia. Zgodnie z zalozeniem lesisto$¢ Polski
ma wzrosng¢ do poziomu 30% wilasnie w 2020 r. i mozna powiedzieé, ze ten poziom osia-
gneliSmy. Natomiast do 2050 r., zgodnie z tym planem, odsetek zalesienia ma sie zwiek-
szy¢ do 33%. I tutaj juz ten poziom zalesienia moze by¢ trudny do osiagniecia. Wynika
to z tego, ze na dzien dzisiejszy mamy bardzo duze problemy z pozyskiwaniem gruntu
do zalesien. O ile jeszcze w latach 90-tych , w koncowce wieku XX, byly duze zasoby
ziemi, ktora nadawala sie do zalesienia i byly one sprawnie przekazywane Lasom Pan-
stwowym w ramach KOWR, jak teraz bySmy powiedzieli, o tyle dzisiaj ten proces zostatl
bardzo spowolniony. Dane, w jaki sposob ta realizacja przebiegata w latach 1995-2000,
ile hektarow zalesiono, macie panstwo macie w materialach. Natomiast nalezy wskazac,
ze od pewnego czasu przekazywanie tych gruntéw przez agencje nieruchomosci rolnych
(obecnie KOWR) jest bardzo utrudnione, jakkolwiek prowadzimy rozmowy z Minister-
stwem Rolnictwa w tej materii.

W tej chwili moéwi sie czy wskazuje, ze mozliwosc¢ jeszeze takiego dodatkowego zale-
sienia tych gruntéw KOWR-ich, to ok. 150 tys. ha. Oczywiscie wymaga to tez rozsadnego
dzialania, bo nie mozemy naruszy¢ bezpieczenstwa zywno§ciowego kraju realizujac ten
program. Zawsze jest deficyt ziemi. Niestety to nie jest tak, ze granice nam sie rozsze-
rzaja, tylko po prostu w ramach tych granic mamy ograniczone mozliwosci pozyskiwania
gruntow.

dJesli chodzi o kolejny problem zwigzany z zalesieniem, to jest powazna sprawa wyni-
kajaca z tego, ze wiele gmin w tej chwili nie ma planu zagospodarowania przestrzennego.
Jest to bardzo duze ograniczenie, bo jesli te plany nie sg uchwalone, nie ma wskazanych
terenéw, ktore rzeczywiScie sa pod zalesienie, to bardzo trudno jest tez w tym momencie
osobom fizycznym podejmowac decyzje o zalesianiu.

Niemniej jednak chce zwroci¢ uwage, ze od 2005 r. praktycznie calosé zalesien gruntow
niestanowigcych wlasnos§ci Skarbu Panstwa jest realizowana przy wparciu pochodzgcym
z Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich. W materiale, ktory panstwo otrzymali, wymie-
niamy pomoc, ktéra na zalesienie tych gruntéw otrzymali wiasciciele. W tych tabelach
panstwo mogg przeanalizowac: jak to wyglada w poszczegolnych wojewodztwach, ilu bene-
ficjentéw korzystalo z tych programoéw, jak to sie ksztattowato w skali kraju.

I tak, jak juz wezeéniej powiedzialem, powierzchnia zalesien gruntéw rolnych i nie-
uzytkow w 2020 r. wyniosta 857 ha i byla o ponad 306 ha nizsza w stosunku do 2019 r.

5
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Ponadto 82 ha uznano za zalesienia powstale w wyniku sukcesji naturalnej. Ten rok
2020 bedzie caly czas w tych statystykach troche gorzej wygladat ze wzgledu na te ogra-
niczenia, ktore byly zwigzane rowniez z COVID-19.

Jezeli chodzi o informacje na temat planu wdrazania nowej polityki bioréznorodno-
Sci oraz nowej polityki leSnej, to szersza dyskusja na ten temat dzisiaj jest prowadzona
bardziej od strony jak gdyby szans i zagrozen, ktore niesie ta strategia. Prosze pamietac,
ze na dzien dzisiejszy to nie sg dokumenty prawnie wigzgce. Méwimy o dokumentach,
ktore zostaly ogloszone, jezeli chodzi o Komisje Europejska, 20 maja biezgcego roku.
To jest Komunikat do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Eko-
nomiczno-Spolecznego i Komitetu Regionu czyli ,,Unijna strategia na rzecz biorézno-
rodnosci 2030 . Przywracanie przyrody do nowego zycia.” — tak ten dokument w pelni
sie nazywa. Ten dokument jest czeScig wiekszego programu ogloszonego przez Komisje
Europejska, czyli realizacji Europejskiego Zielonego Ladu. W tym dokumencie Europej-
ski Zielony L.ad wprowadza problematyke ochrony réznorodnosci biologicznej do prio-
rytetéw jakby strategicznych dziatan Unii Europejskie;.

Natomiast, jezeli chodzi o Nowg Strategie Lesng do 2030 r., to zostala ona ogloszona
16 lipca br. Zwraca oczywiScie uwage na role lasow dla zdrowia i dobrostanu wszystkich
Europejczykow. Przede wszystkim skupia sie na tym, w jaki sposob chroni¢ lasy, ktore
w Europie stanowig 27% powierzchni leénej w Unii Europejskie;.

Jezeli chodzi o dokumenty, o ktérych dzisiaj méwimy, czyli strategii leSnej i strate-
gii bioréznorodnosci, to zwracam wyraznie uwage, ze ta strategia leSna zostaje podpo-
rzadkowana w pewnym sensie strategii bior6znorodnosci. Kwestie ochronne zwtaszcza
i funkcje przyrodnicze lasow stawiane sg na pierwszym miejscu, czyli funkcje klima-
tyczne stawiane sg na pierwszym miejscu.

Jest to pewne zagrozenie dla polityki, ktora prowadzimy w Polsce. To wynika miedzy
innymi z tego, iz u nas patrzymy na lasy jako na lasy, ktore pelnig role wielofunkcyjna,
czyli staramy sie godzi¢ funkcje gospodarcze, przyrodnicze i spoleczne. Na ten moment
trudno powiedzieé, jak ostatecznie te dokumenty bedg wygladaly. Najwiekszy problem
jest z definicjami w tych dokumentach. Mowimy o definicji ochrony Scistej, o definicji
starodrzewu, o definicji laséw pierwotnych. Zwracamy tez uwage na to, ze Komisja Euro-
pejska, jesli chodzi o polityke le$na, chce wyjac ja spod jurysdykeji panstw narodowych
i podporzadkowa¢ dzialaniom Komisji Europejskie;j.

Wazng rzecza dla nas tez jest — tutaj zwracam uwage na kwestie struktury naszych
lasow — w jaki sposob wysitkami, zwigzanymi np. z pochlanianiem w tych dokumentach
powiazanych rowniez z sektorami takimi jak LULUCE, zostang obcigzone poszczegolne
kraje. Pamietajmy o tym, ze ta struktura jest pod tym wzgledem bardzo istotna dla-
tego, ze bardzo duzo lasow czy wiekszos¢ laséw w Europie, to lasy prywatne. I jest w tej
chwili bardzo wazng rzecza, aby rowniez poszczegélne kraje, niezaleznie od tego, jaki
majg stopien zalesienia, w tym podziale wysitkow na rzecz osiggniecia unijnych celow
klimatycznych, byly rownomiernie obdzielone. Zeby to nie bylo tak, ze te panstwa,
ktore majg wiekszg lesistos¢, nagle ponoszg jakie$ wieksze obcigzenia. A jezeli mialaby
ponosi¢ wieksze obcigzenia, to jakim kosztem? To wszystko sg sprawy, ktore wymagaja
dodatkowego wyjasnienia. No i oczywiscie bardzo wazne jest, zeby byly jasne kryteria
co do mapowania tych terenéw, ktére ewentualnie miatyby by¢ objete jakimi§ nowymi
formami ochronnymi. Tutaj musza by¢ po prostu jasne kryteria w tej sprawie.

Zwracam tez uwage w dyskusji nad strategia bior6znorodnoSci, strategia le$ng i for-
mami ochrony, ze wprowadzenie tych nowych zasad gospodarowania moze prowadzié
do ograniczenia praw zwigzanych ze swobodnym korzystaniem z laséw publicznych
i oczywiScie spadek pozyskania surowca drzewnego. To oczywiScie sg sprawy, ktore
z punktu widzenia spolecznego i gospodarczego, sg bardzo wazne. Bo trudno sobie
wyobrazi¢, ze mielibySmy mieé¢ bardzo duze obszary, gdzie np. jest zakaz wstepu, czy
chociazby ze wzgledu na to, jakie problemy dzisiaj mamy z ASF-em, zebySmy mieli pro-
blem z gospodarka towieckg czy tez powiedzmy sobie z wedkowaniem chociazby. A takie
realne zagrozenia réwniez sie pojawiaja.

Gdyby przyjac te zalozenia, ktore obecnie znajdujg sie w strategii bioréznorodno-
Sci i strategii lesnej mowiace o tym, ze 10% powierzchni danego kraju ma zostaé objete

b.g.
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ochrong Scislg i ze bedg te formy ochrony umiejscowione na gruntach publicznych, czyli
w tym wypadku Lasow Panstwowych, obliczamy, ze z tych 9 mln ha czy ponad 7 mln ha,
ktore mamy w Polsce w zarzadzaniu Lasow Panstwowych, ta ochrong Scislg byltby objete
2,7 mln ha do 3 mln ha nawet, czyli 1/3 powierzchni laséw w Polsce.

W zwiazku z tym, to sg dzisiaj realne kwestie — nie boje sie powiedzie¢ — zagrozenia,
ktore mogg powodowac powazne problemy w zarzadzaniu lasami w Polsce. Niemniej, jak
juz powiedzialem, na dzieh dzisiejszy nie sg to prawnie wigzgce dokumenty. JesteSmy
bardzo aktywni jako kraj, jesli chodzi o dyskusje w tych tematach na poziomie réznego
rodzaju grup roboczych. W tej chwili te dokumenty sg negocjowane na grupie AGRI.
Wiec perspektywa czasowa, jesli chodzi o ich przyjecie w tej chwili delikatnie sie odsuwa,
ale jest to na pewno najblizszy okres czasu.

Jezeli chodzi o inne zagadnienia, o ktore panstwa dzisiaj pytaja na Komisji, to row-
niez w tych materialach, ktore panstwu przedstawiliSmy, przedstawiamy projekty, ktore
byly realizowane przez Lasy Panstwowe. To sa bardzo duze projekty zwigzane zwlasz-
cza z mozliwoScig retencji i przeciwdzialania powodzi i suszy. W 2007-2015 byly realizo-
wane takie projekty w 175 nadle$nictwach, w 17 regionalnych dyrekcjach na 189 mln zi.
Wazne sg efekty ktore zostaly w ramach tych projektow zrealizowane. Bowiem powstato
w ramach realizacji tego projektu 3644 obiekty, ktére sg réznego rodzaju zbiornikami,
groblami i budowlami pietrzacymi wode. Nie trzeba w tym gronie przypomina¢, jak
wazng funkcje wlaénie to dodatkowe nawodnienie dla lasow odgrywa. Dzieki realizacji
tych inwestycji, dodatkowo zretencjonowano 42 mln m® wody.

Jesli chodzi o inne projekty, ktore tutaj byly rowniez realizowane, to zwracam tez
uwage na duzy program ochrony réznorodnosci biologicznej w zakresie gatunkow i sie-
dlisk. Mowie tutaj o takich gatunkach jak: wilk, ry$, niedzwiedz, zubr, nietoperz, sowy,
szereg kurakéw. Na ten program wydano 8585 tys. zl.

Realizowano rowniez programy dotyczace zagospodarowania terenéw powojskowych.
Polecam panstwu odwiedzenie takich terenow np. na terenie Borne Sulinowo. To jest
byly teren poligonéw, gdzie stacjonowaly wojska rosyjskie. Prawie 30 tys. ha, piekne
tereny zwlaszcza jesienia, wrzosowe. Na zagospodarowanie miedzy innymi takich tere-
noéw zostalo wydane 130 mln zt w ramach budzetu Laséw Panstwowych. Dzisiaj w tych
miejscach powojskowych mamy juz piekny las. Tereny sa udostepnione réwniez dla zwy-
klych obywateli. W ten sposob miedzy innymi zrekultywowano ponad 30 tys. ha gruntow.

W materiatach podane sg mapki, w jaki sposob realizowano réwniez inne projekty
zwigzane z adaptacja, zwiekszeniem mozliwosci retencji wody, czy tych wszystkich form
ochrony, ktore panstwu podajemy.

I oczywiscie sprawa, ktore jest tez czesto na Komisji poruszana, dotyczaca procedury
naruszenia i skargi Komisji Europejskiej. Chce zwrdci¢ uwage, ze 20 lipca 2018 r. Komi-
sja Europejska przekazala rzadowi polskiemu wezwanie do usuniecia uchybienia, w kto-
rym wskazala dwie potencjalnie kwestie naruszenia prawa unijnego w zakresie ochrony
przyrody. Mowimy tutaj o tym zakresie, ktory byl réwniez ostatnio przedmiotem procesu
legislacyjnego na posiedzeniu Komisji, czyli zmiany ustawy o lasach i ochronie przyrody.

Ten spor dotyczy tego, czy derogacja zapisana w art. 14b ustawy o lasach, nie jest zbyt
szeroka. My, jako strona polska, bedac w dialogu z Komisjg Europejska, stwierdziliSmy,
ze nie bedziemy sie tutaj spierali w tej materii. Dlatego, ze ten zapis kiedy$ rzeczywiScie
funkcjonowal w ustawie o ochronie przyrody i de facto ta derogacja czy te przepisy zwia-
zane z ochrong siedlisk zostaly przeniesione do ustawy o ochronie przyrody, jak panstwo
pamietaja, i zapowiadamy nowe rozporzadzenie. Wszystkie te kwestie sg uzgodnione
z Komisjg Europejskg w trybie roboczym.

Natomiast co do kwestii drugiej, ktéra byla przedmiotem zarzutu sformutowanego
przez Komisje Europejska, czyli braku ochrony sgdowej, ztozyliSmy obszerne wyjasnie-
nia i czekamy na stanowisko, ktoére zajmie Komisja Europejska. I ewentualnie, gdyby
sie okazalo, ze Komisja Europejska bedzie podtrzymywala ten zarzut, to zdecyduje w tej
sprawie Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskie;j.

Tak jak powiedzialem, skarga wniesiona przeciw Polsce byla troszke dla nas zasko-
czeniem dlatego, ze byliSmy w ciaglym roboczym kontakcie z Komisjg Europejska,
a mimo wszystko KE zdecydowala sie, ze wnosi te sprawe przed Trybunal Sprawiedli-
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wosci w przedmiotowym zakresie, o ktorym powiedzialem. I to tyle, co w tej chwili moge
powiedzie¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):
Dziekuje panie ministrze. Ja panstwa postow zachecam do zapisywania sie do glosu.
A na poczatku pozwole sobie na komentarz w stosunku do zaprezentowanego materiatu,
za ktoéry dziekuje jeszcze raz.

Pozytywne jest to, ze faktycznie lesistos¢ w Polsce wzrasta. To jest pozytywny trend.
Natomiast ona wzrasta w sposéb bardzo powolny, co zresztg sami panstwo podnieslicie
mowiac o problemach ze zdobywaniem kolejnych gruntéw na powiekszanie tej lesistosci.
I tu chee zwrdci¢c uwage na kilka kwestii. Po pierwsze, z jakiej bazy wychodzimy? Ona
jest nizsza niz §rednia europejska, bo ta lesisto$¢ polska, ktora wynosi 29,6% wedtug
polskiej statystyki, jest o prawie 2 punkty procentowe nizsza niz érednia europejska.
Tu odnosze sie do europejskiej statystyki dotyczacej lesistosci.

Co niepokoi w tej niskiej bazie, z ktérej wychodzimy i ktéra wydaje sie powinna nas
naprawde motywowac do tego, zeby szukac kolejnych terenow na powiekszanie lesisto-
§ci? Otoz to, ze jednoczesnie z raportow na temat stanu laséw wynika, ze powierzch-
nia zrebow zupelnych ro$nie rok do roku i wrdcita do bardzo wysokiego poziomu z lat
80-tych, konca lat 80-tych. Mowie to na podstawie np. raportu o stanie lasow z 2019 r.
To jest niepokojacy trend. I chciatabym prosi¢ o komentarz odnoénie tego trendu, z czego
on wynika. Czy to sie jako§ naklada na rézne katastrofy pogodowe, ktore gdzie§ tam
mialy miejsce w latach 20177 Czy tez wynika to z gospodarki le$ne;j?

Jednoczeénie kolejny taki niepokojacy trend w tym, to procedury naruszeniowe.
Mamy nowe procedury naruszeniowe. Tutaj chcialam prosi¢ o wyjasnienie, ile mamy
aktualnie otwartych procedur naruszeniowych, a ile juz otwartych sporow w TSUE?
Z moich informacji wynika, ze ogélnie w kategorii klimat i srodowisko mamy 44 otwarte
procedury naruszeniowe. Nie wszystkie dotyczg gospodarki le$nej, ale przyznaja pan-
stwo, ze to jest bardzo duzo: 44 otwarte procedury naruszeniowe, nie liczac tego, co jest
juz w TSUE, nie liczac skarg TSUE. Z tego co wiem, oprocz tej skargi z 20 lipca tego
roku, mamy nowg procedure naruszeniowg z czerwca tego roku dotyczaca procesu zarza-
dzania obszarami Natura 2000. Chciatabym prosi¢ o komentarz w tej sprawie.

Chcialabym réwniez prosi¢ o informacje o tym, co ze skarga, jaki jest stan skargi
Komisji dotyczacej aneksow wycinkowych do Puszczy Biatowieskiej, aneksow do planow
urzadzenia lasu? Czy ta skarga zostala juz catkowicie zamknieta? Czy wcigz jeszcze grozi
nam kolejne postepowanie? Czy to sie toczy oficjalnie? Czy to jest juz skarga zamknieta?
Podsumowujgc: ile mamy otwartych skarg, ile mamy procedur naruszeniowych?

Chce jeszcze odniescé sie do strategii leSnej, strategii bior6znorodnosci. Kiedy panstwo
mowicie o tym mowicie, podkre§lacie glownie zagrozenia. Chcialabym zwréci¢c uwage
na szanse, ktore wynikajg z tych strategii. Nie zapominajmy bowiem, do czego te stra-
tegie sie odnoszg. One sie odnoszg i probuja rozwigzacé jedno z bardzo duzych zagrozen,
ktore znamy z wszelkich materialow naukowych odno$nie giniecia gatunkéw i tempa
tracenia kolejnych gatunkoéw, zaniku bioréznorodnoéci, ktore jest oceniane jako sto razy
szybsze niz naturalnie obecnie.

Wedtug naukowcow musimy ten trend odwroci¢ w ciagu nastepnych 2-3 dekad, zeby
w ogole nie utraci¢ bioréznorodnosci fauny i flory. O tym trzeba pamietac, na to chce
zwroci¢ uwage, bo pokazujgc zagrozenia wynikajace z tego kierunku dla gospodarki
le$nej, musimy pamietac o tym, ze absolutnie jest to szansa, z jednej strony na odwroéce-
nie tego trendu, ktéry nas wyniszcza doslownie, a z drugiej strony — moim zdaniem - jest
to szansa réwniez dla Lasow Panstwowych na nowe otwarcie. Bo panstwo tez potrze-
bujecie i wiecie ze potrzebujecie nowego otwarcia w dialogu ze spoleczenstwem. Bo ten
poziom zaufania wzajemnego dla tak waznej dziedziny ochrony Srodowiska, tak waz-
nego przedsiebiorstwa, jakim jest dla nas przedsiebiorstwo Lasy Panstwowe, jest bardzo
istotny i zachecam, zeby potraktowac te strategie jako nowe otwarcie i jako szanse na to,
zeby oddzieli¢ wyrazniej gospodarke lesng od ochrony terenéw cennych przyrodniczo
i na tym budowac to zaufanie. Uwazam, ze to mogltby by¢ pozytywny krok i to mogloby
by¢ pozytywne dla samych Lasow Panstwowych.
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Podsumowujac, z takich pytan ogdlnych - jaki macie panstwo pomys! dtugofalowy
na to, zeby poprawic lesistos¢ w Polsce? Zwazywszy, ze ta strategia do 2020 r. ktéra
zakladala, ze do 2020 r. ta lesisto§¢ bedzie wynosita 30%, nie zostala do konca osiagnieta.
JesteSmy wcigz na poziomie 29,6%. Ten procent utrzymuje sie stabilnie w kolejnych
raportach, w ostatnich trzech latach. 1500 ha nowych nasadzen, zwiekszonej lesisto-
Sci w 2020 r. to przypomne panstwu, ze 2021 r. 1250 ha tracimy chocby na podstawie
samego lex Izera — panstwo na pewno bardzo dobrze to pamietacie. Czyli tak naprawde
netto znow jesteSmy prawie na zero. I to jest niepokojace.

Zatem, jaki jest pomyst na faktyczne powigkszanie lesistosci? Czy tocza sig jakies
prace z Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, zeby te sytuacje z przekazywaniem tere-
noéw pod zalesianie przyspieszyc¢? Czy potrzebne sg jakie$ prace legislacyjne? Jakiego
wsparcia potrzebujecie panstwo od parlamentu, od naszej Komisji? Bardzo prosze
o naswietlenie tego i rowniez takie podsumowanie tych wszystkich otwartych proce-
dur naruszeniowych dotyczacych gospodarki lesnej i procedur, skarg, ktore sg w TSUE.
Dziekuje bardzo.

Teraz moze zrobimy tak, panie ministrze, ze bedzie seria pytan i po trzech wypowie-
dziach poprosze pana ministra o odpowiedz. Jako kolejng osobe mam zapisang panig
posel Anite Sowinska i pézniej widzialam panig poset Garbriele Lenartowicz i panig
poset Joanne Muche. W takiej kolejnosci beda prosic o zabranie glosu. Prosze, pani poset
Anita Sowinska.

Posel Anita Sowinska (Lewica):

b.g.

Dzien dobry panstwu. Dziekuje za udzielenie mi glosu. Mam kilka pytan. Pierwsze pyta-
nia dotycza wiasnie lesistoSci. Prositabym o wyjaénienie, z czego wynika ta réznica?
Tzn. my w swoich statystykach wykazujemy lesisto$¢ 29,6% i ona praktycznie sie nie
zmienia albo drga doslownie od 10-ciu mniej wiecej lat. Natomiast dla ocen miedzyna-
rodowych tutaj jest wskazane w tym samym roku 30,9%. Zatem, jaka jest metodologia
liczenia, bo zapewne to z tego wynika.

Kolejne pytania. Z czego glownie wynika ten niewielki, ale jednak wzrost lesistosci
w ciggu ostatnich 5 lat? Czy jest to bardziej zastuga Laséow Panstwowych czy lasow pry-
watnych? I w jakim procencie?

Jak panstwo zamierzaja osiagna¢ cel 33% zalesienia do 2030 r.? Ja oczywiScie rozu-
miem pewne przeszkody i brak gruntow, natomiast to nie jest tez tak, ze tych gruntow
zupelnie nie ma. Stad pytanie — jakie sg kierunki strategiczne? Co zmieni¢ w prawie,
zeby rzeczywiScie bylo mozliwe osiggniecie przynajmniej tych 33%?

Kolejne pytanie zwigzane jest z kondycjg drzew i wlasciwie tez z woda, retencja wody,
bo to sg dwie powigzane ze sobg rzeczy. Jak wiadomo, retencja wody zapobiega chorobom
drzew np. §wierkom. I tu pytanie jest dosy¢ konkretne, jezeli chodzi o region, bo ja oczy-
wiScie doceniam te projekty, ktore panstwo zrobili juz retencji wody albo ktore sg rozpo-
czete. Natomiast chcialabym zapytaé konkretnie o Puszcze Bialowieska i o wojewodztwo
t6dzkie. Dlaczego puszcza? Wiadomo, ze jest problem z kornikiem w Puszczy Biatowie-
skiej, natomiast praprzyczyng jest brak wody tak naprawde. Wiem, ze Bialorusini juz
zaczeli program retencji wody. Czy panstwo chcg taki program retencji wody rowniez
prowadzic po naszej stronie? Jakie §rodki na to bedg wydane? Jaki jest harmonogram
tych prac?

Jezeli chodzi o wojewodztwo todzkie, ktore reprezentuje, to ono ma najnizsza lesi-
stos¢ w Polsce, mniej niz 22%. Nie ma rowniez zadnego parku narodowego. Stad pytanie
- czy planowany jest jaki$ program zwiekszenia lesistosci w tym konkretnie wojewddz-
twie, a takze dotyczacy retencji wody. I jakie srodki na to bedg przeznaczone?

Ostatni blok pytan dotyczy polityki bior6znorodnosci. Przyznam, ze jestem zanie-
pokojona tym, co znalaztam w raporcie. Dlaczego? Dlatego, ze z jednej strony panstwo
przyznaja, jakie sg priorytety Europejskiego Zielonego Ladu i jakby nie zaprzeczajg pan-
stwo tym priorytetom. Natomiast z drugiej strony tak naprawde zaprzeczaja panstwo
tym priorytetom podkreslajac kilkakrotnie, ze stawiacie na tzw. leSnictwo wielofunk-
cyjne. Pieknie nazwane, ale generalnie chodzi o to, ze zaprzeczajg panstwo tym celom,
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ktore Unia Europejska nam stawia, czyli wydzielenia 10% powierzchni kraju na cele
Scistej ochrony.

Pan minister z dumg stwierdzil, ze jesteSmy bardzo aktywni w dyskusjach. Natomiast
ja chciatabym, zeby Polska byla bardzo aktywna w dziataniach i chciatabym, by pan
minister podjal pewne przywodztwo. Rozumiem, ze to nie jest prosta zmiana. Zdaje sobie
z tego sprawe. W tej chwili mamy ok. 1% parkéw narodowych w Polsce, wiec do 10%
nam naprawde bardzo duzo brakuje. Ale potrzebujemy takiego madrego przywodztwa.
Pytanie jest rowniez z tym zwigzane. Czy tutaj, na tej sali, sg rowniez przedstawiciele
parkow narodowych? Bo wydaje mi sie, juz najwyzszy czas, zebySmy razem to osiagneli,
wspolnie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Dziekuje bardzo. Poprosze o kolejny glos i pytania. Pani posel Gabriela Lenartowicz.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

10

Dziekuje bardzo. Mam tak naprawde dwa pytania. Pierwsze dotyczace kwestii stra-
tegii lesnej, ktorg panstwo tu omawiacie dosé pobieznie. Bardzo czesto bardzo ogdélni-
kowo przywolane sg tu analizy naukowcow. Ja bym chciala zapytac, jakich naukowcow
to sg analizy. Bo te analizy sg zacytowane bardzo skrétowo i bardzo enigmatycznie
i sg zdecydowanie inne niz te, z ktorymi ja sie spotykalam i ktére sg powszechnie pre-
zentowane. Mianowicie chcialam zapyta¢, ktorzy to naukowcey, bo rozumiem ze to jest
zrodlo tej wiedzy. Ministerstwu zaproponowali ... Przepraszam, ale ja sama siebie nie
slysze. Jesli macie co$ innego do oméwienia, to zawsze sg kuluary. Dziekuje bardzo.

Ktorzy naukowcy powiedzieli, ze wdrozenie ochrony Scistej... i tez bym chciala wie-
dzie¢, jaki rodzaj ochrony Scislej macie panstwo na mysli? Jaka definicje w kontekscie
strategii europejskiej? Jacy naukowcy stwierdzili, ze skutkiem wdrozenia ochrony $cistej
na poziomie rekomendowanym przez strategie bedzie ryzyko ograniczenia praw spo-
tecznych do swobodnego korzystania z laséw publicznych? Jaki to katalog praw spotecz-
nych do swobodnego korzystania? Jaki to rodzaj swobodnego korzystania panstwo czy
naukowcy, ktérzy wam to podpowiadaja, macie na mysli?

I druga kwestia. Ktorzy to naukowcy stwierdzili, ze zwiekszenie poziomu ochrony Scistej
globalnie oznacza spadek pozyskania surowca drzewnego? Bo strategia nie mowi w ogéle
o pozyskaniu surowca drzewnego, tylko o ograniczeniu, o zwiekszeniu ochrony Scislej.

I nastepna rzecz ,do$¢ bulwersujaca i sprzeczna z innymi opiniami, wiec tez bym
chciala znaé¢ Zrodlo naukowe tych analiz, ze objecie tak znacznych obszaréw lasow
(cytuje): ,,2,7 mln ha ochrong $cista” - tu tez wracam do tego, zeby sie odnies¢, jaki
to rodzaj, wedle jakiej definicji panstwo widzicie te ochrone $cistag w kontekscie stra-
tegii — ,,niesie ze soba powazne ryzyko wystapienia wielkopowierzchniowego zamiera-
nia lasow”. Wydaje sie, ze jest to generalnie w gwaltownej i prostej sprzecznoSci z tym,
co obecnie nauka méwi, ze ochrona wcale nie powoduje zamierania wielkopowierzchnio-
wego lasu wskutek gradacji owadow.

To jest oczywiscie poglad, ktory jest reprezentowany dotychczas przez Lasy Pan-
stwowe, a wcze$niej takze w parkach narodowych. To jest poglad, ktérego skutkiem byto
orzeczenie TSUE w sprawie Puszczy Bialowieskiej. Poglad niezgodny z obecnie obowia-
zujgcymi analizami i opiniami naukowymi.

I tu bym wta$nie prosita o wyjasnienie, jacy to naukowcy i na podstawie jakich analiz,
i w odniesieniu do jakich definicji ochrony $cistej te decyzje, ten kierunek rekomendujg
ministerstwu? Czy to jest obowigzujacy kierunek? Bo to oznacza, ze my w ogole konte-
stujemy te strategie i nie bedziemy sie do niej stosowaé. Chciatabym prosié o odpowiedz
jednoznaczna.

A druga kwestia, o ktoérg chciatabym zapytac. Pan minister juz wspomnial na poczatku
o kwestii ochrony sgdowej, jesli chodzi o plany urzadzenia lasow i postepowanie juz
w zasadzie skierowane do TSUE w tej sprawie. Pan minister jednoznacznie stwierdzil,
ze zlozyliScie panstwo wyjasnienia obszerne do Komisji Europejskiej w tej sprawie,
w tym procesie skierowanym do TSUE. Chciatabym wiedzie¢, jakich argumentow pan-
stwo uzywali$cie nie przychylajac sie jednak do stworzenia mozliwoSci ochrony i praw
obywateli do uczestniczenia pelnego, 1gcznie z ochrong sadowa, w tych postepowaniach?
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Rozumiem, z tego co pan minister powiedzial, ze te wyjasnienia uwazacie za zamykajace
sprawe. A jezeli Komisja Europejska ich nie przyjmie, to poczekacie, co powie w tej spra-
wie Trybunal Sprawiedliwo§ci Unii Europejskiej i nie zamierzacie sie w jakim§ stopniu
mitygowac w tej kwestii.

Znane sg operujace czy istniejace w opinii publicznej argumenty, ze nieprawda jest,
jakoby tej mozliwoSci zaskarzenia puli do sadu nie ma. Wprawdzie nie ma do sadéw
administracyjnych, ale jest mozliwa §ciezka cywilna. Czy to jest ten argument, ktory
panstwo podnosicie?

Chce powiedziec, ze $ciezka cywilna w zderzeniu obywatela czy organizacji pozarza-
dowej z panstwem jest daleko idgcym naruszeniem praw obywatelskich. Bo panstwo
korzysta wtedy z sily panstwa i ta relacja cywilna, ktéra jest co do istoty relacja kontra-
dyktoryjng i rownorzedng powoduje, ze obywatel jest z gory stabszy w takich relacjach.
Tym bardziej, ze dla kwestii cywilnych raczej jest to zastrzezone dla innego rodzaju
sprawy, innego niz prawa obywatelskie. A tu te prawa, prawa do ochrony takze przyrody
i udziatu w tej ochronie, sg z kategorii praw obywatelskich.

Jednoczeénie chcialabym zapytaé¢ — bede prosita o odpowiedz na pi§mie, ale tez
na piSmie sie zwroce doprecyzowujaco — jaka jest skala obecnie pozwow ze strony Lasow
Panstwowych w stosunku do obywateli, ktérzy maja czelnos¢ korzystaé ze swoich praw
obywatelskich i nie zgadzac sie z politykg Lasow Panstwowych dotyczacg przede wszyst-
kim wycinek lasow takze tych, ktore sg prowadzone niezgodnie z aktualnie obowigzuja-
cymi planami urzgdzenia lasu? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):
Dziekuje bardzo pani posel. Prosze, panie ministrze, o odpowiedzi do tej rundy pytan.
Dziekuje bardzo.

Posel Joanna Mucha (Polska 2050):
Pani przewodniczaca, jest jeszcze jeden glos dodatkowy. Moze ja teraz zadam pytania?

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):
Pod ryzykiem, ze pan minister nie bedzie odpowiadal na wszystkie pytania.

Posel Joanna Mucha (Polska 2050):
Mam nadzieje, ze pan minister notuje pytania.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):
Dobrze, bardzo prosze. Przepraszam, panie ministrze. W takim razie, bardzo prosze
panig posel.

Posel Joanna Mucha (Polska 2050):

Dziekuje bardzo. Musze powiedzieé, ze jestem zupelnie zalamana tg informacja, ktorg
pan minister nam przedstawil. Ta informacja wyglada troche tak, jak gdyby pan minister
nam sprawozdawal informacje na temat jakiego$ specyficznego gospodarstwa rolnego,
tylko, ze takie duze roslinki w tym gospodarstwie rolnym rosng: ile laséw, jaka proporcja
publicznych i prywatnych, jaki procent powierzchni? I dalej juz takie — powiedzialabym
— gospodarcze sprawozdanie: ilo$¢ pozyskiwanego drewna, ilo$¢ pozyskiwanych owocow
leénych, tony dziczyzny, jakie szkodniki wystepuja w tym gospodarstwie, czyli jemiola,
o ktorej pan méwil. I dalej — susza i zagrozenie pozarowe. Czyli pan naprawde podcho-
dzi do polskich lasow, jak gdyby to byla jakas specyficzna hodowla, po prostu plantacja
desek.

Musze powiedzieé, ze tego typu postrzeganie laséw to naprawde skonczylo sie pew-
nie kilkadziesiat lat temu. Kilkadziesigt lat temu, panie ministrze. Dzisiaj naprawde
lasy postrzega sie inaczej i ich gtéwne funkcje postrzega sie inaczej. I ja mam wrazenie,
ze panstwo caly czas tego nie widzicie.

Mowicie panstwo o programie zwiekszania lesistosci. Wszystko w porzadku, ale
co ze starodrzewem, ktory jest wycinany na potege? Co z réznorodnoscig gatunku?
Czy to zwiekszanie lesisto$ci to ma by¢ caly czas monokultura sosnowa? Czyli de facto
fabryki desek wlasnie. Czy to majg byé¢ naturalne dla Polski lasy liSciaste: deby, graby,
lipy, klony, jesiony, wiazy? Bo o tym nic pan nie wspomnial.
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Mowil pan o tym, ze macie panstwo problemy z definicjami, tak? Czyli definicjami
w sensie wla$nie tego, w jaki sposob zdefiniowac starodrzew, czy ochrone Scista? Szescé
lat rzadzicie i pan przychodzi na Komisje sejmowsg i ma pan czelno$¢ nam powiedziec,
ze ma pan problemy z definicjami po 6 latach?

Nie macie panstwo probleméw z definicjami. Macie panstwo problem z tym, zeby
pokazaé ze starodrzew jest ciety, ze ochrony Scistej nie chececie stosowaé, bo waszym
priorytetem jest to, zeby lasy 1aczyly rozne funkcje. I prosze nie wprowadzaé tutaj ludzi
w btad. To nie jest tak, ze ochrona §cista bedzie wylgczata mozliwo$é korzystania z tych
laséw przez ludzi i funkgji rekreacyjnej, ze to bedzie zakaz wstepu. To jest nieprawda.
To jest po prostu wprowadzanie ludzi w biad.

Mowicie panstwo o bioréznorodnosci w takim kontekscie, ze Unia Europejska uwaza
te bioréznorodnos¢ jako dzialania strategiczne. Natomiast panstwo podajecie, ze nie
sa to prawnie nas wigzgce dokumenty. Nawet gdyby tak bylo, ze nie sg to prawnie nas
wigzace dokumenty, to jest po prostu w naszym interesie, zeby te bior6znorodnosc
wzmacniaé. Zatem powinniSmy to po prostu robi¢ nie dlatego, ze nas wigzg albo nie
wigzg jakie§ dokumenty, tylko dlatego, ze to nam sie optaca z wszech miar.

Moéwicie pafistwo o tym, ze wszyscy sa odpowiedzialni za to, Ze ta lesistos¢ nie wzra-
sta tak, jakbySmy chcieli. Ze gminy nie majg planu zagospodarowania przestrzennego,
w zwigzku z tym winny jest ko§ inny. Ja przytocze krotkg wiadomos¢ od samorzadowca:
,»Trudno$¢ pozyskiwania gruntow na zalesianie wynika ze skomplikowanej procedury
zamiany gruntow w lasach panstwowych, w tym réwniez z samorzadami. Zamiana,
ktorg procedujemy z Lasami Panstwowymi trwa 2 lata i jeszcze potrwa okoto pot roku.
Procedure okresla Dyrektor Generalny Laséw Panstwowych bezposrednio podlegajacy
pod ministra Siarke.” .Wiec gdzie jest ten problem, tak naprawde? W samorzadzie czy
w Lasach Panstwowych? Ja juz nie méwie o tym, ze ta strategia jest bez strategii, bez
celéw strategicznych, bez okreslania jakich$ operacjonalizacji porzadnych, wiasnie bez
definicji. To na pewno nie jest dokument na nasze czasy, na nasze wyzwania, na nasze
potrzeby, jako potrzeby zwigzane z walkg z klimatem. To jest taki dokument, powiedzia-
tabym wlasénie pisany mentalnoscig sprzed kilkudziesieciu lat, o jakim§ takim specyficz-
nym gospodarstwie rolnym. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Dziekuje. Jeszcze poprosze pana posta Zuka, ktéry sie zglaszal, zeby zakonezyé te pierw-
szg runde pytan.

Posel Stanistaw Zuk (Kukizl15):

12

Dziekuje, pani przewodniczaca. Szanowni panstwo, praktycznie na ktoryms juz z kolei
posiedzeniu Komisji rozmawiamy wlasnie o lasach. Z tych statystyk, ktore przedstawi-
liscie nam, ewidentnie widzimy, Ze jest bardzo duzy areat leSny w rekach prywatnych.
Mam pytanie - jak tam wyglada prowadzenie gospodarki lesnej. Czy Ministerstwo Srodo-
wiska ma jakikolwiek wplyw na gospodarke le§ng w lasach prywatnych? Pytam, ponie-
waz nie znam, nie jestem mocny w tym obszarze. Czy dzisiaj wla$nie ten element gospo-
darki, czyli zalesianie, wycinanie starodrzewow czy kazdego innego, czy pielegnacja, jest
w jakikolwiek sposob nadzorowana przez administracje panstwowg? Czy tam jest tzw.
»,samowolka” i kazdy robi, co chce? Tego po prostu nie wiem i bardzo prosze o udzielenie
tej odpowiedzi. Bo jezeli skupiamy sie tylko na Lasach Panstwowych, a praktycznie nie
widzimy prawie 20% tych lasow, ktore sg wlasnoscig prywatna, to jesteSmy tez nie fair
wobec Laséw Panstwowych. Powinni§my mowic o jednym i drugim obszarze zalesionym.

Nastepna sprawa, ktéra mnie zaniepokoila, to jest kolejna regulacja z tego roku,
wychodzaca z Komisji Europejskiej, ktora wprowadza okre§lone definicje, o ktorych
pan minister powiedzial, ze sg jeszcze klopoty z dokladng interpretacjg — ,,co autor miat
na mysli”.

Szanowni panstwo, trzeba popatrzec tez tak: jezeli chodzi o kraje starej Unii Europej-
skiej, to sg to kraje mocno rozwiniete z rozwinietg infrastruktura, gdzie pewne obszary
rozwoju gospodarczego, np. budownictwo i inne, sg juz nie na takim etapie jak w Polsce,
gdzie wymagamy naprawde duzych inwestycji w wielu obszarach, czy drogownictwie, czy
w budownictwie, wiec mozna pewne rzeczy wprowadzac, zaostrza¢. Natomiast my jeste-

b.g.




 PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 93)

$my dalej tzw. krajem na dorobku i probujemy pewne dogoni¢ te kraje w zakresie roz-
woju. Przeciez musimy widziec, ze oprocz dréog w naszym kraju bardzo mocno sie rozwija
rowniez obszar budownictwa. Juz nawet bloki wielorodzinne budowane sg z dachami
spadzistymi. W zwigzku z tym, tez jest potrzebne drewno. Budowanych jest bardzo wiele
domoéw jednorodzinnych, gdzie bez drewna praktycznie nie ma mozliwosci budowy.

ObyS$my tez nie poszli w takim kierunku, ze wszystko niech natura reguluje, bo zaki-
wamy sie w zakresie naszego rozwoju. Powinniémy mie¢ ciagle na wzgledzie tzw. zrow-
nowazony rozwdj. Dlatego uwazam - tu prosba do pani przewodniczacej — ze jezeli jest
jaka$ instytucja zrzeszajaca wtascicieli prywatnych, to powinni§my tez porozmawiac
z nimi. Ja nie wiem, czy jest jaka$ organizacja, ktora skupia wlascicieli prywatnych, zeby
porozmawiac o gospodarce w tym obszarze. Bo tu mozemy rozmawiaé tylko z Lasami
Panstwowymi i oczywiScie nie mam o to do nikogo pretensji. No, ale jednak mamy tez
spora powierzchnie tych laséw prywatnych i warto tez o tym pomowic.

I ciggle chcialbym, zeby mie¢ na uwadze, ze regulacje unijne niestety nie zawsze idg
w parze z potrzebami np. takiego kraju, ktory ma ambicie dogonienia krajéw starej Unii
Europejskiej. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):
Dziekuje bardzo panie posle. Przypomne, ze mieliSmy posiedzenie Komisji, nie pamie-
tam, jakie§ 2 miesigce temu czy nawet miesigc temu, po§wiecone w calosci lasom pry-
watnym. Mamy wiec dosy¢ obszerna informacje.

Posel Stanistaw Zuk (Kukiz15):
Ja chyba nie bylem na nim.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):
Ja chetnie podesle informacje panu postowi.

Posel Stanistaw Zuk (Kukiz15):
Dobrze, dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):
Natomiast, tam tez sg problemy - tak bym to posumowala, i to dosy¢ powazne. Bardzo
prosze panie ministrze. Dluga lista pytan.

Sekretarz stanu w MKiS Edward Siarka:

Zaczne od tych kwestii, ktore pan posel poruszyt na konicu, bo to jest jak gdyby nizszy
kaliber. Chce bardzo wyraznie powiedzieé, ze jezeli chodzi o lasy prywatne to kondy-
cja lasow prywatnych w stosunku do tego, co kiedy§ mieliSmy okolo 10 lat temu, bar-
dzo mocno sie poprawila. Poprawila sie roéwniez, jezeli chodzi o zasoby drewna w 1 ha
w tych lasach. Mozna powiedzieé, ze wszystkie kwestie zwigzane z ich kondycjg nawet
niezle sie prezentujg na tle Laséw Panstwowych. Problem polega na tym, ze minister
czy pelnomocnik rzadu ds. leSnictwa nie ma bezposrednich instrumentéw, zeby wplywac
na nadzor nad lasami, poniewaz te kompetencje, zgodnie z ustawa, zostaly przypisane
samorzadowi starostw szczebla powiatowego. Generalnie starostom, ktorzy sporzadzaja
tzw. uproszczone plany urzadzenia lasu. Wiekszosc starostw przekazata te kompeten-
cje zwigzane z nadzorem nad lasami i podpisala stosowne umowy. Delegowaly te swoje
uprawnienia na pracownikéw Laséw Panstwowych, na konkretne nadlesnictwa. Wtedy
nadle$niczy czy le$niczy prowadza juz nadzoér nad tymi lasami prywatnymi.

OczywiScie jest duzo do zrobienia w tej kwestii, je§li chodzi o §$wiadomos§¢ wielu rol-
nikow. I tutaj wracam do tej kwestii, ktora jest zwigzana chociazby ze zwiekszaniem
lesistosci. Mianowicie staramy sie uruchomié réwniez i takie programy, ktére beda skta-
nialy rolnikow do tego, aby zglaszali nam zmiane sposobu uzytkowania swoich gruntow.
Do czego zmierzam. Oto6z, jesli méwimy o lesistoSci, to oczywiscie nie posiadamy tego
w formie danych GUS, ale wiemy, ze tych laséw w Polsce mamy gdzie$ ok. 800 tys. ha
wiecej niz oficjalne dane GUS. To wynika z tego, ze mamy niestety bardzo nieaktualne
zapisy w ewidencji gruntow. W ostatnich latach wiele gruntéw rolnych jest niezagospo-
darowanych i one w wyniku naturalnej sukcesji lasu w wielu miejscach de facto, zwlasz-
cza jezeli chodzi o tereny gorskie, zmienity sie. Ci z panstwa, ktorzy na takich terenach
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mieszkajg, doskonale wiedza, ze jeszcze w dziecinstwie czesto ogladaliémy jakie§ prace
rolne, a dzisiaj jest tam po prostu wysoki las, ktéry ma czesto po 30 lat, a w ewidencji
gruntow w wielu miejscach dalej figuruje to jako grunt rolny.

Jest taki program, ktéry pozwala uzyskaé rolnikowi doplate, o ile zglosi, ze dane
dziatki podlegaly naturalnej sukcesji. OczywiScie to jest kwestia Swiadomosci, duzej
pracy i checi przede wszystkim rolnikéw do tego, zeby takimi terenami sie zaintereso-
wac. Chociaz musze powiedzieé, ze w ostatnim roku, w zwigzku ze znacznym wzrostem
cen drewna na rynku, zainteresowanie tymi gruntami, jesli chodzi o prywatnych wla-
Scicieli, bardzo mocno wzrosto. Wezeéniej, jak obserwuje te zjawiska rynkowe, prywatni
wlasciciele czesto nie byli zainteresowani tym, co na tych gruntach czesto sie dziato, ale
teraz sg pewne pozytywne zmiany.

Natomiast, jeSli chodzi o podmiot, ktory stara sie reprezentowac lasy prywatne
i z ktorym mogliby$émy rozmawiaé, to jest taki w kraju. Problem polega na tym, ze pry-
watni wlaSciciele lasu do tej organizacji de facto nie naleza, albo w ogdle niewiele o niej
wiedzg. Gdyby$smy znalezli formule prawna, ktora by de facto prywatnych wlaScicieli
przymusita niejako do przynalezenia do tej organizacji...i takie pomysly sg. Jednak pod
wzgledem chociazby tych swobdd obywatelskich, o ktérych panstwo tutaj méwicie, jest
to bardzo trudne, zeby ludzi przymusi¢ do tego, zeby ponosili koszty z tego tytulu, iz
przynalezg do organizacji prywatnych wlascicieli lasow. Niemniej taka organizacja jest
i ona problemy laséw prywatnych od pewnego czasu wyraznie podkresla. Zresztg kilka
razy z nimi sie spotykalem i staram sie promowac¢ ich dziatalnosc. No, ale to jest kwe-
stia, jak powiedziatem, rowniez i §wiadomoSci wlascicieli gruntéw. Tutaj nie za bardzo
mozemy do czego$§ przymuszac.

Wracam do kwestii zwigzanych z lesisto$cig. Po pierwsze, chce zwrdcic uwage, ze jezeli
chodzi o rzeczywista liczbe laséw, to my obliczamy, na podstawie tych wielkoobszaro-
wych ewidencji, ze tych laséw jest wiecej o okoto 800 tys. ha. Tylko, ze w ewidencji GUS
one nigdy w ten sposob nie zaistniejg dlatego, ze GUS bazuje na rzeczywistych zapisach
w ewidencji gruntow w Polsce. Natomiast, jeSli méwimy o tych danych, ktore roznig
sie w stosunku do danych europejskich, to prosze pamietaé, ze ta minimalna procen-
towa roznica wynika stad, ze w tych statystykach inaczej liczone sg wody wewnetrzne.
Stad minimalna réznica jest wokot tego obszaru, ktory de facto jest zalesiony, a te wody
wewnetrzne réowniez zaliczamy do tych terenéw, ktore de facto sg w tych gruntach
le$nych albo w innej metodologii liczenia nie sg zaliczane.

Jezeli chodzi o kwestie, na ktérg musimy rowniez zwrocic uwage, to jest kwestia —jak
panstwo nazywacie — wylesiania. W pojeciu polskiego prawa de facto Lasy Panstwowe,
jako takie, zadnych wylesien nie prowadza. Jest to po prostu niemozliwe na gruncie pol-
skiego prawa ustawy o lasach. Jesli nawet mamy do czynienia z czyms§ takim, co nazy-
wamy zrebem zupelnym - a przypominam, ze zragb zupelny nie moze w danym rejonie
mie¢ wiekszej powierzchni niz bodajze 4 ha i generalnie Lasy odchodzg od zreb6w zupet-
nych - to nie jest prawda, pani przewodniczaca, ze sie zwieksza. Byl okres, czyli mowimy
o roku 2017 i 2018, kiedy mieliémy duze obszary zrebowe, ale one byly spowodowane
tymi obszarami pokleskowymi.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

To wynika z panstwa danych, bo taka jest krzywa.

Sekretarz stanu w MKiS Edward Siarka:
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Tak, ale to wynika tylko z tego, ze jezeli nastapi zjawisko kleskowe, czyli mamy wichure,
gdzie powiedzmy sobie mamy polamane drzewa, to wchodzg maszyny i one po prostu ten
teren z tych zloméw czyszcza. To wtedy nam ta ilo§¢ zreboéw zupelnych czy powierzchni
wzrasta. OczywiScie p6zniej ten teren jest rekultywowany i sg nasadzenia. Warto przy-
pomnie¢, ze w polityce Lasow wlasciwie w tej chwili odchodzimy od zrebow zupelnych.
One oczywiscie sa stosowane, ale generalnie odchodzi sie od zrebéw zupelnych i warto
tez pamietac, ze jesli dzisiaj pozyskujemy drewno, to zreby zupelne w pozyskaniu masy
drzewnej, ktora pozyskujemy w Polsce, stanowia ok. 20%. Reszte stanowi drewno, ktore
jest pozyskiwane w wyniku réznego rodzaju pielegnacji, czy réznego rodzaju rebni zlo-
zonych. Natomiast generalnie staramy sie od tego odchodzic.
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Czesto sie tez pojawiajg informacje, ze gdzie§ w terenie nad jakims$ potokiem lesnicy
pozyskali — ekolodzy czesto to podnoszg — jakie§ drewno czy zostalo Sciete drzewo. Ot6z
w rejonach przypotokowych itd. nie prowadzi sie jako takich zrebow ileSnicy dzisiaj
tych proces6w przestrzegaja. Natomiast pojedyncze drzewa sg oczywiscie pozyskiwane
normalnie, zgodnie zarzadzeniami regulacji wewnetrznych gospodarki lesnej.

Tak wiec, chce bardzo wyraznie podkreslic, ze generalnie odchodzi sie od tych zrebow
zupelnych. Niemniej one oczywiScie sg prowadzone, ale to oznacza, ze w tych miejscach,
gdzie taki zrab zupelny jest przeprowadzony, muszg by¢ nowe nasadzenia. Przepis tez
wyraznie mowi, w jakim okresie czasu: maksimum to jest do 5 lat, ale generalnie po
2-3 latach w tym miejscu sg nowe nasadzenia i do 5 lat to juz sa bardzo duze mtode
drzewa w miejscu, gdzie taki zreb byl robiony.

To jest polityka, ktorej Lasy sie bardzo mocno trzymaja. Jak wida¢ przez 100 lat
funkcjonowania Laséw Panstwowych — mimo wielu zarzutow, ktore rowniez i na tej sali
padaja — jakos$ te lasy mamy w dobrej kondycji, o dziwo. I mamy wszystkie formy ochrony
réwniez na tych gruntach Laséw Panstwowych. Jeszcze raz podkreslam, r6znych form
ochrony mamy 80% na gruntach Laséw Panstwowych, nigdzie indzie;j.

Przyznam sie, ze nie za bardzo rozumiem wypowiedz pani poset Muchy. Jakie wla-
Sciwie dane pani by chciata otrzymac? Pani robi zarzut, ze tutaj jest jakies deskowanie,
kiedy nie ma w mojej wypowiedzi ani slowa na ten temat. Méwimy o danych, ktore doty-
czg wielkiego obszaru naszej Polski, czyli méwimy o przeszlo 9 mln ha laséw i prywat-
nych i panstwowych, ktore sa w lepszej czy gorszej sytuacji, lepiej czy gorzej zarzadzane.

Mozemy sie tutaj spierac, ale prosze mi nie méwic, ze dane ktére panstwu podaliSmy,
nie przedstawiajg obrazu, czym de facto Lasy sie zajmujg i czym zajmuje sie 26 tys.
lesnikow w Polsce. Bo gdyby nie ich praca, to prosze mi wierzy¢, ze zupelnie o czyms§
innym by$my dzisiaj dyskutowali. A jako§ z uporem maniaka probujemy atakowac Lasy
Panstwowe, ze oto jakas zbrodnia sie dokonuje na polskiej przyrodzie, kiedy jest zupelnie
co§ przeciwnego, z czym$ innym mamy do czynienia.

Wtaénie mamy tu probe godzenia na wszystkie sposoby, wszystkich tych funkcji
lasu, czyli gospodarczych i tych spotecznych. Bo przeciez ostatni ten rok pandemiczny
pokazal, jak sobie bardzo Polacy cenig réwniez te funkcje spoleczna. Ze mogag korzystac
ze wszystkich §ciezek edukacyjnych, z osrodkow edukacyjnych, réznych form porusza-
nia sie po obszarach le§nych. To wszystko jest dostepne dla ludzi. I w tym kontekScie,
jezeli zaczynamy mowié o strategii bior6znorodnosci czy o leSnej, to prosze pamietac,
ze mowimy rowniez o zagrozeniach. Poniewaz wprowadzenie tych propozycji moze ozna-
cza¢ bardzo daleko idgce ograniczenia.

Jezeli chodzi o naukowcow. Prosze panstwa opieramy sie w tej chwili generalnie
na wiedzy polskich instytutow, polskich uczelni naukowych i opieramy sie o dane auto-
rytetow, ktorzy podpisali sie w liczbie ponad 100 do komisarza Timmermansa, pod kto-
rym podpisaliémy sie jako kraj w grupie tzw. panstw podobnie mys§lacych, poczawszy
od Szwedow, Finow, panstw baltyckich, Polakow, Francuzéw, Niemcow. Przede wszyst-
kim sg to autorytety niemieckie, zwracam na to uwage, bo Niemcy zaplacili bardzo duza
cene, ze wlasciwie caly Las Bawarski poszedl w ruine i trzeba bylo go wyciaé do zera.
Prosze tam pojechac i zobaczy¢, jak to sie skonczylo. Nie zareagowano w odpowiednim
czasie. Mamy tak duzg gradacje szkodnikéw, ze wlasciwie to, co nazywamy bioréznorod-
noscig i zachowaniem tego bogactwa, zostalo zmarnowane. Bo oczywiscie jest taki okres
czasu, ze drzewa obumierajg i te gatunki, ktore sie dobrze maja, na tych obumartych
drewnach super sie majg. Tylko za chwile zabraknie réwniez tego surowca i za chwile
tych gatunk6w tez nie ma.

Dlatego pytamy sie w tej chwili Unii Europejskiej, dlaczego o kierunkach polityki
lesnej ma decydowaé Bruksela w sensie Belgia czy Luksemburg, ktére nie maja hek-
tara lasu. A w tej dyskusji, tak na dobrg sprawe, wyszlo na to, ze Luksemburg bedzie
decydowal o tym, w jakim kierunku gospodarujemy. A co przez te ostanie 100 lat Luk-
semburg czy Belgia zrobila, zeby uratowaé swojq bioréznorodno$c? Wycieli wszystko
do zera i teraz nam bedg dyktowaé, jak mamy gospodarowac i prowadzi¢ gospodarke
le$na, zeby zachowac bior6znorodnos¢. No wspaniale, prawda? Wiec méwimy, skorzy-
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stajcie z naszych do§wiadczen. A by¢ moze sprobujcie zalesic jakie§ swoje tereny u siebie
i w ten sposob poprawcie te obszary pod wzgledem bioréznorodnosci.

Problem polega na tym, ze jezeli dzisiaj méwimy o definicjach w strategii bior6z-
norodnoSci i strategii leSnej — to tych definicji nie ma. Nie ma ich na dzien dzisiejszy.
My dyskutujemy o propozycjach, ktore sie rysuja, czy jak te propozycje miatyby by¢
sformulowane. Bo jeéli dzisiaj na gruncie prawa mowimy o ochronie $cistej, to w Polsce
rozumiemy, czym jest ochrona Scista. Generalnie rozumiemy jg — upraszczajac zupelnie
ten temat — jako brak jakiejkolwiek ingerencji cztowieka w danym obszarze. Jesli tak
pojmujemy, prosze sobie teraz wyobrazi¢, co dzieje sie na tych 3 miln ha, je§li nie mamy
tam zadnej ingerencji czlowieka.

I tutaj wracam réwniez i do kwestii parkow narodowych. Ot6z w parkach narodo-
wych nie prowadzi sie ochrony Scistej, jako catkowity brak ingerencji, bo brak ingeren-
cji jest tylko na 20% obszaréw parkéw narodowych. W pozostalych czesciach prowa-
dzimy normalng dzialalno§¢, chociazby zwigzang z takim biezacym usuwaniem posuszu,
ktéry zagraza np. drzewostanom. I to jest akceptowalne. A méwimy, ze prowadzimy tam
ochrone, ktora jest ochrong czynng. Problem polega na tym, czy rozumiemy to jako
ochrone czynna, gdzie dopuszczamy jaka$ ingerencje czlowieka. Czy tez rozumiemy to,
jako ochrone catkowicie bierna, gdzie zadna forma ingerencji czlowieka jest niedopusz-
czalna, nawet jakiekolwiek formy poruszania sie. I stad mamy tak duzy problem cho-
ciazby na obszarze Puszczy Bialowieskie;j.

Kiedy zaczynamy moéwic o parkach ludzie wrecz alergicznie reagujg na kwestie zwig-
zane z tworzeniem parku. Dlaczego? Poniewaz kojarzy im sie to tylko z zakazami.

Chocby taka prosta rzecz. Na terenie ktorego$ z parkéw trzeba wyremontowac par-
king, ktéry funkcjonuje od 60 czy 80 lat. Ale jak to trudno jest zrobic! Ile odstepstw roz-
nego rodzaju trzeba zrobic, zeby zwykly §mietnik wybudowac. A my mowimy, ze chcemy
te formy poszerzaé. No prosze bardzo, tylko chciatbym zapytaé¢, w jaki sposob pogodzic
te wszystkie funkgje, jezeli mielibySmy wylaczy¢ tak duze powierzchnie naszego kraju
w ogole z uzytkowania. W jaki sposob spoteczenstwo z tych form ochrony ma korzystac?

Stad dyskutujemy z tym. Rowniez i §wiat nauki na ten temat sie wypowiada. Mamy
profesoréw swoich, ktérzy zwracaja uwage, ze zalozone cele — i my z nimi nie dysku-
tujemy - sg stuszne jak najbardziej, ale tu chodzi o metody, ktére do tego dobieramy.
Chodzi o to, zebySmy na ten temat dyskutowali, zeby te metody nie spowodowaty,
ze tak na dobrg sprawe za jakis$ czas stwierdzimy, ze wyrzadziliSmy w skali europejskie;
krzywde polskiej przyrodzie. Nie tylko polskiej, ale i europejskiej przyrodzie. Ze chcac
osiggna¢ bioréznorodnosc, osiggneliémy cel zupelnie inny. To jest normalna dyskusja
i ona odbywa sie na poziomie nie tylko politycznym, ale r6wniez i naukowym.

Jezeli panstwa interesujg nazwiska, pan dyrektor oczywiscie je poda, ale my nie
bazujemy na naszych danych. W kazdym razie, kiedy ja podpisatem list do komisarza,
do pani Ursuli von der Leyen, to powolywaliémy sie nie na dane polskich naukowcow,
tylko wlasnie na dane naukowcow niemieckich. I wyraznie autorytety niemieckie zwra-
cajg na to uwage, ze mamy bardzo duze zagrozenia w tym obszarze, zeby te kwestie
zwigzane z budowg tych definicji byly odpowiednio zapisane. No i przede wszystkim,
zeby ta strategia dotyczaca bioréznorodnosci czy strategii leénej odnosita sie nie tylko
do krajow, ktore majg dzisiaj duze zasoby le$ne, ale réwniez i do tych, ktére tych zasobow
nie majg a czesto bardzo duzo na ten temat majg do powiedzenia.

To zresztg bardzo pieknie obrazuje takie zdarzenie, ktérego bytem Swiadkiem dwa
miesigce temu, kiedy byla organizowana duza konferencja dotyczaca wlaénie strategii
le$nej i bioréznorodno$ci w Warszawie. Przedstawiciel czy wlasciwie przedstawicielka
jednej z zagranicznych organizacji leSnych rozpoczela swoje wystapienie od stwierdzenia,
jakie to piekne lasy pierwotne sg w Polsce. No wiec wielkie poruszenie wérdod lesnikow
— o jakich lasach pani méwi. Otoz dla niej, to co mamy, to sg lasy pierwotne. I tu docho-
dzimy do clue sprawy, co rozumiejg przez starodrzewy? Komisja Europejska czy niektore
kraje uwazaja, ze starodrzewy to sg drzewa, ktore majg 60 lat. A my mowimy, ze staro-
drzewy to pasowaloby, zeby mialy przynajmniej 100 lat. Wiec jak te definicje budowac?
O to sie spieramy. Latwo powiedzie¢ o starodrzewach, ale dla jednego drzewo, ktore
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ma 60 lat, bedzie starodrzewem, a dla innego takim starodrzewem bedg dopiero drzewa,
ktore majg powyzej 100 lat.

I tutaj mamy kolejne zagrozenia, o ktorych dyskutujemy, je§li juz méwimy o staro-
drzewach. My diagnozujemy, ze je§li nam niebezpiecznie bedzie wzrastaé¢ liczba tych
tzw. starodrzewow, a mamy ich dzisiaj w Polsce ok. 14% czy 15% na terenie calego
kraju, to w pewnym momencie zauwazymy, ze nie mamy cigglo§ci historii lasu. Prosze
na to zwréci¢ uwage. Las to nie jest obszar, na ktérym mamy tylko stare drzewa albo
tylko mltode drzewa. Je§li do tego doprowadzimy, to ktores pokolenie nie zobaczy sta-
rych drzew. Trzeba tego wszystkiego pilnowac, bo inaczej nie bedziemy mieli ciggtosci
funkcjonowania lasu.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Przepraszam panie ministrze, ja wejde panu w stowo. Zachecam, zeby skupié sie na kon-
kretnych pytaniach.

Sekretarz stanu w MKiS Edward Siarka:

Ta kwestia starodrzewo6w kldci sie rowniez i z celami klimatycznymi, na co my wyraznie
zwracamy uwage. Jest zwigzana z mozliwoScig pochlaniania. To nie jest ta metoda, ktéra
powoduje, ze bedziemy zwiekszali pochlanianie. A prosze zwréci¢ uwage, ze jezeli chodzi
o cele pochlaniania to dla Polski zostaly one mocno zwiekszone z 26 ton ekwiwalentu
do 28. Tu pytamy - na podstawie jakich kryteriow? W jaki sposob mamy to osiggnac?
Bo jezeli bySmy zasadzili na terenie calej Polski drzewa to sie okaze, ze tego celu nie
osiggniemy w perspektywie 10 lat, a taka perspektywe nam dano. Dlatego, ze te drzewa
tez potrzebuja czasu, zeby wzrosnac, czyli osiagngc konkretny przyrost.

Ta dyskusja odnoénie strategii bior6znorodnoéci czy strategii leSnej bedzie trwala.
Te definicje w tej chwili sie budujg. Dlatego jesteémy aktywni na tym polu, tak samo
jak Finowie i ich rzad, ktérzy bardzo mocno protestujg. Musze powiedzieé, ze my takich
dzialan do tej pory nie podejmowaliSmy, ale wyrazamy krytyczne stanowisko wobec pro-
pozycji, ktore sg w tych dokumentach zawarte, zwracajac uwage, ze moga by¢ niesku-
teczne, jezeli chodzi o realizacje celow, ktore sobie sama Komisja zaltozyla.

Jezeli chodzi o wylgczenia, nalezy pamietac o tym, ze jesteSmy w takim okresie, kiedy
Polska bardzo mocno inwestuje chociazby w infrastrukture drogowa. I jezeli méwimy
o wylesieniu, to méwimy o wylesieniu jedynie pod tereny drogowe, pod przebieg drog.
W prawie polskim, wylesienie jako takie nie funkcjonuje, tylko mamy trwale odlesienie
pod drogi. W ostatnich 10 latach w ten sposob wylaczonych z produkeji zostalo 4 tys. ha.
W przeszlosci, kiedy budowalisémy linie energetyczne, linie wysokiego napiecia, wylg-
czone zostalo 16 tys. ha. W zwigzku z tym, zwracam uwage na to, ze to sg inwestycje,
ktore panstwo musi przeprowadzic, ale one byly prowadzone w uzgodnieniu z le§nikami
i na okreslonych warunkach technicznych, aby$my np. nie cieli tak szerokich korytarzy.
By¢ moze dzisiaj sg inne techniki, ktére pozwolilyby nam nie dokonywac¢ tak szerokich
wylesien wlaénie na tych korytarzach, gdzie idg instalacje wysokiego napiecia, instalacje
za chwile gazowe, instalacje drogowe. Ale to jest kwestia dyskusji wiasnie w tym obsza-
rze, w jaki sposob to robic, zeby ten teren, zwlaszcza le$ny, szanowac. Ja jako minister,
jako pelnomocnik zwracam na to uwage. Ale musimy zdawac sobie z tego sprawe, zeby
jednak pewne dzialania byly mozliwe do zrealizowania, to jakie$ wylesienia bedg sie
odbywaly. Te inwestycyjne rowniez. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Panie ministrze, dziekuje. Natomiast bardzo prosze o odpowiedzi na konkretne pytania,
ktore padly: jaka wizje, jakie dzialania panistwo podejmujecie dla zwiekszenia lesistoSci?

Sekretarz stanu w MKiS Edward Siarka:

Poprosze pana dyrektora Tabora.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

b.g.

Pan minister wyliczyl nam duzo probleméw. Rozumiem - one sg, trzeba dyskutowac.
Od tego jest Unia Europejska, po to trwa ten proces dyskusji, negocjacji, ale trzeba
w pewnym momencie doj$¢ do konkluzji i mie¢ swoj plan. Wiec jaki plan na zwieksze-
nie lesistosci? Bylo pytanie — ile wcigz mamy otwartych procedur dotyczacych gospo-
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darki lesnej i skarg, a ktore zostaly zamkniete? I pytanie — jakie wyjasnienia do Komisji
Europejskiej w sprawie tego braku zaskarzalnosci planow urzadzenia lasu skierowaliScie
panstwo? Takie pytanie tez padto. Bardzo prosze o konkretne, krétkie odpowiedzi na te
pytania, dobrze?

Po. zastepca dyrektora generalnego Lasé6w Panstwowych ds. gospodarki lesnej Jan

Tabor:

18

Dzien dobry, Jan Tabor, zastepca dyrektora, Dyrekcja Generalna Laséow Panstwowych.
Odniose sie do czeSci pytan. Do niektorych, jesli panstwo pozwola, odniesiemy sie pisem-
nie, bo az tak szczegbélowych informacji w tej chwili nie mamy.

dJesli chodzi o sformutowanie pani postanki Zielifiskiej, ze dostrzegamy w strategiach
glownie zagrozenia, nie widzimy szans i jaki jest nasz pomysl na wlaczenie sie w ten
wysilek unijny na rzecz ochrony bior6znorodnosci biologicznej i przywracania przyrody
do naszego zycia.

Oto6z podjeliSmy szereg dzialan i widzimy pewien potencjal, duzy potencjal w wielu
obszarach. Przede wszystkim bedziemy stale i sukcesywnie zwiekszac role odnowienia
naturalnego uznajac, ze w obliczu zmian klimatycznych, to jest tez bardzo dobry spo-
sOb na regeneracje lasu i tworzenie wielogatunkowych i zmiennych genetycznie lasow.
Takze chcielibySmy w mniejszej, w wiekszej perspektywie czasowej pracowac na tym,
zeby w coraz wiekszym stopniu odnawiac las bez takiego kompletnego, mechanicznego
przygotowania gleby. Mechaniczne przygotowanie gleby jednak przyspiesza rozkiad
materii organicznej w glebie, zatem minimalizowanie mechanicznego przygotowania
gleby sprzyjac bedzie zatrzymywaniu dwutlenku wegla czy wegla organicznego w glebie
i zmniejszy ten dotek, ktory sie wytwarza w momencie regeneracji lasu po odnowieniu
mechanicznym. Bo do§é szybko, w przeciggu 40 lat, te zasoby sie odbudowuja.

OczywiScie — o tym mowil pan minister Siarka —ten obszar zrebow zupelnych sukce-
sywnie maleje. Jednak trzeba pamietac, ze niektore gatunki z kategorii weczesnosukce-
syjnych wla$nie: sosna czy tez nawet $wierk, odnawiajg sie na kleskowiskach. Tak sie
w naturze odnawialy. Zatem w tym momencie najlepszym, optymalnym sposobem dla
tych gatunkow sa wieksze powierzchnie otwarte. One w mlodym wieku sg Swiattorzadne
i tez odporne na stresy termiczne, wiec ta forma jest jakby im dedykowana. I to nie
wynika z potrzeby zwiekszenia efektywnosci ekonomicznej, bo tam sie kumuluje praca,
koszt jednostkowy wyprodukowanego drewna jest mniejszy, tylko wlasnie z powodéw
przyrodniczych. Tam, gdzie buki, deby i inne gatunki, stosujemy rebnie ztozone, ade-
kwatne do biologii i wymagan danych gatunkéw w okresie miodocianym.

Duza role i znaczenie — nie bagatelizowalbym tego — dostrzegamy w tzw. drzewosta-
nach niestabilnych. Caly proces powojenny albo miedzywojenny zwiekszania lesisto-
Sci kraju czy zalesiania terenéw skrajnie ubogich siedliskowo ale nie tylko, polegat tez
na tym, ze sadzono gltéwnie sosne takze w gérach, na siedliskach zyznych, gdzie powinny
by¢ deby, lipy, klony, buki, jodly itd. W obliczu zmian klimatycznych sosna nie jest naj-
lepsza odpowiedzig na zmieniajacy sie klimat. Dlatego dostrzegamy dosc pilng potrzebe
przebudowy tych drzewostanéw. Podsadzenia wlasnie tych gatunkéw po to, zeby miec
mlode wielogatunkowe lasy, bo takie sg niestety, albo stety, najlepsze w obliczu zmienia-
jacego sie klimatu.

Stare drzewa, stare drzewostany, duze, gabarytowe drzewa, nie sg w stanie modyfiko-
wac systemow korzeniowych i w obliczu stresu, najczeSciej zamieraja. I sg na to badania
prof. Sochy i wielu innych profesoréw. Jesli trzeba, dostarczymy odpowiednie materialy,
gdzie obliczono nawet prawdopodobienstwo zamierania wraz ze wzrostem wieku i wyso-
kosci drzewostanu. I tutaj takze bedziemy starali sie w duzej mierze te drzewostany
porolne, soéniny w pietrze, gdzie powinny by¢ buki i jodly, czyli pogérze, regiel dolny
czasami, ale tez §wierczyny w reglu dolnym, $wierczyny na nizu, co tez jest pewnego
rodzaju niewlasciwoscig, poddawac je przebudowie, podsadza¢ mtodymi. Wykorzystujac
oslone okapu starego drzewostanu wprowadzac mtode gatunki i przygotowywac polskie
lasy do nieuchronnych zmian klimatycznych. Sa gatunki, ktore nie bedg sie dobrze czuty
w obliczu cieplejszego klimatu, jak wlasnie sosna, §wierk, brzoza itd. I sa gatunki jak
dab, grab i inne, np. subatlantyckie, ktore lepiej bedg to znosic.

b.g.
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Taka jest rola i tu dostrzegamy powazne zagrozenia i powazne wyzwania. W zwigzku
z tym cel objecia 3 mln ha ochrong $cista nie do konca bedzie nam na to pozwalal. Czyli
krotko mowige, naszym celem sg zywe, wielogatunkowe lasy, ktore bedg w stanie wigzac
CO, i bedg podtrzymywac réznorodnos¢ biologiczng. I takie jest stanowisko Lasow w tej
sprawie.

Jezeli chciataby pani wiedzie¢, dlaczego te écisla ochrone, postrzegamy jako pew-
nego rodzaju niewlasciwe narzedzie do realizacji celow, ktore Unia sobie wyznaczyla,
to przede wszystkim ten raport instytutu z Niemiec. Nie tylko on, ale i nasze ekspertyzy
wykonane na zlecenie Lasow, ktore sg dostepne na naszej stronie, szacujg dosc zgodnie,
ze w Unii Europejskiej uzyskanie drewna spadnie ok. 40%, czyli ok. 240 mln m?3.

Niech pani zwrdci uwage: siedzimy na drewnianych krzestach. Mamy dwie alterna-
tywy. Mozemy importowac drewno z krajéw spoza Unii, wykorzystujac transport morski,
ale jaki bedzie §lad weglowy tego drewna? Po drugie — skad to drewno bedzie? Bedzie
ze strefy tropikalnych laséw, Syberii, Kanady. Ludzie nie znoszg prézni. Jesli drewno
bedzie bardzo drogie w takiej sytuacji, bedzie sie oplacalo je importowaé. Wzroénie presja
na juz zagrozone ekosystemy, bo to drewno przyptynie do Europy z Dalekiego Wschodu,
Rosji, Kanady, Brazylii, Tajlandii itd.

Druga alternatywa. Mozemy zastapic to krzeslo drewniane krzeslem plastikowym,
szklanym, metalowym. Do tego wymagane sg wysokoenergetyczne technologie pro-
dukgji. Zatem tez bedziemy korzystaé¢ z zasobéw kopalnych i bedziemy wykorzystywaé
metal czy produkty ropopochodne, bo plastik takim jest. W efekcie zastagpimy drewno
ekologiczne i odnawialne produktem nieekologicznym. I w zwigzku z tym, sumarycznie
wzrosng nam tez koszty produkgcji i produkcja przeniesie sie do Chin, do innych kra-
jow. My juz nie bedziemy z takim drogim drewnem konkurencyjni i przemysl drzewny
europejski, krotko mowiac, zalamie sie. W zwigzku z tym w to wejdg produkty chinskie,
ktore sg produkowane w oparciu o ,,brudne technologie” i wegiel, ktory Chinczycy beda
wykorzystywaé co najmniej do 2050 .

Sumarycznie, my z 8% emisji CO,, bo taki jest udzial Unii Europejskiej w puli
Swiatowej, zejdziemy do 3%, bo taki jest cel, ale w tym czasie kraje, z rynkow ktorych
wypadniemy, zwiekszg to np. o 15%, bo oni przejma te produkcje. Krotko méwigce raz,
ze my nie bedziemy mogli dobrze przygotowac lasow na zmiany klimatyczne, to jeszcze
wzroSnie presja na zagrozone ekosystemy w innych krajach, gdzie nie prowadzi sie zrow-
nowazonej gospodarki le$nej, tylko dzikg eksploatacje. A produkcja z Unii Europejskiej,
ktora przestanie by¢ konkurencyjna, zostanie przeniesiona do innych krajow, co bedzie
ze szkodg dla globalnego klimatu i globalnej przyrody.

Tak wiec, nie kwestionujgc dobrych intencji, uwazamy, ze skutki bedg odwrotne
do zamierzonych. Bo raz, ze Europa popelnia gospodarcze harakiri (juz teraz pani widzi,
jakie sg ceny energii, a bedg jeszcze wyzsze) a dwa — spowoduje to wzrost gospodarczy
w innych krajach, gdzie sg technologie produkcji nieekologiczne. I tutaj jesteSmy gotowi
na dyskusje.

Jezeli chodzi o profesoréow — to do pani postanki Lenart — mozemy poda¢ calg liste.
Jest tzw. list 12 profesoré6w do pani Ursuli vond der Leyen i pana Timmermansa, z Nie-
miec, Belgii, Holandii, Wioch, Czech itd., itd.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Przepraszam, nazywam sie Lenartowicz. Chee tylko dopytaé: 12 czy 100 profesorow?

Po. zastepca dyrektora generalnego LP Jan Tabor:

b.g.

Nie, to sg dwa r6zne dokumenty. Pan minister Siarka méwit o innym. Ja jestem w posia-
daniu innego, ktory odnosit sie wlaénie do kwestii pozostawiania lasow samym sobie.
To drewno, zamiast zastepowac produkty ropopochodne czy wyprodukowane w oparciu
o kopaliny, czy nawet w sposob energetyczny zastepowaé kopaliny, zostanie w lesie i tam
zgnije. Nie ma innej alternatywy. A w to miejsce trzeba bedzie tg energie wyprodukowaé
w oparciu o wegiel, rope itd. Mowienie o OZE...oczywiScie tu nie bede wchodzit w szcze-
goly, ale OZE ma bardzo powazne ograniczenia i tak na dobra sprawe, nie jest do wdro-
zenia, jako podstawowe zrodlo energii.
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Jesli chodzi o pytanie pani poslanki Zielinskiej — pomyst na poprawe lesistosci.
Wiasciwie to potrzebujemy panstwa pomocy, bo jest tzw. ,,ustawa stop suszy” (ona sie
nazywa inaczej). I tam sg rozwigzania legislacyjne, ktore pozwolityby nam przejmo-
wac¢ od KOWR-u miedzy innymi dzialki, ktore dla nich sg nieprzydatne, a my by$my
je po prostu zalesiali i zwiekszali lesisto§¢ w ten sposob. Jednak do tego potrzebna jest
ustawa po to, zeby§my mogli przejmowac rowniez grunty niezalesione. Mamy podpisane
porozumienie z KOWR. Otrzymaliémy od nich baze danych. Mamy ja juz w duzej mierze
przelozong na baze geometryczng, a wiec wiemy, gdzie te dzialki sg. Jednak prace legi-
slacyjne sie op6zZniajg i tu nam to niespecjalnie umozliwia dziatanie. MieliSmy tez duzy
projekt i to by sie wpisywalo. Zadbalisémy o to, zeby w FENIKSIE zapisano ,,dzialania
zwigzane z dalszg poprawg retencji lasow, szczegolnie ochrony i poprawy uwodnienia sie-
dlisk mokradlowych i bagiennych”. I to jest dla nas wyzwanie, bo mamy kilkaset tysiecy
obszarow egowych i bagiennych lasow, gdzie moglibySmy zatrzymywac potezne iloSci
wody, przywrécic¢ czy poprawi¢ ich uwodnienie. Tym samym chronié gleby organiczne
przed dalszym wydzielaniem si¢ CO,,.

Chcialbym jeszcze, je§li beda pytania to bardzo chetnie, ale ta lista jest bardzo diuga.
Jesli chodzi o panig postanke Lenart...stucham? Lenartowicz, przepraszam — ostatni raz
sie pomylitem. Lista profesoréw jest bardzo dluga i oczywiscie jesteSmy do dyspozycji
z lista, a jesli méwimy o Polsce to jest profesor Brzeziecki, profesor Grodzki, profesor
Olegjnik i wielu innych, ktorzy jakby glebiej wszedlszy w temat wiedza, czym to grozi.
Natomiast pytanie jest, jakimi profesorami dysponuje Komisja Europejska i adwersarze?
Bo to sie opiera na pewnych kontekstowych cytacjach i ja tez chetnie dowiedziatbym sie.

Jesli chodzi o panig Muche i stwierdzenie, ktore mnie osobiscie dotkneto, ze czuta
sie zalamana treScig tego raportu, ze jakie$ plantacje desek, ze pozary, ze jaka$ jemiola,
ze korniki, ze metry szeScienne, ze hektary itd. To sg makrowskaznki, ktore definiujg
w sposob iloSciowy las. Takze parki narodowe, ich zasobnoé¢ itd. Korniki, pozary. Jezeli
bedziemy mieli wielkopowierzchniowy pozar, to prosze mie¢ §wiadomo§é, ze tam ta roz-
norodno$¢ biologiczna zostanie do§wiadczona. Podobnie w przypadku wielkopowierzch-
niowego zamierania lasu. Czy jemiola, ktora teraz na potege atakuje so$niny, bedzie
doprowadza¢ do zamierania catych drzewostanow? Jest to efekt zmian klimatycznych,
bo ten gatunek wczeéniej tego nie robil. To sg zagrozenia, o ktorych warto jednak wspo-
mnieé, bo inaczej jakie alternatywne sposoby definiowania lasu nalezaloby zapropono-
wac? Tez nie przychodzi mi nic innego. To sg makrowskazniki, ktére méwig nam o kon-
dycji lasu, o jego jakoSci, iloci i perspektywach dalszych.

Jesli chodzi o Puszcze Bialowieska i stwierdzenie, ze jest problemow wiele, ale gene-
ralnie sprowadzaja sie one do deficytu wody. OczywiScie Dyrekcja Generalna Lasow Pan-
stwowych poprosila, aby Bialystok zlecit kompleksowg ekspertyze hydrologiczng dla
Puszczy Biatowieskiej, ktora rowniez okresli potrzeby w zakresie dzialan, ktérych celem
bedzie poprawa stosunkow wodnych i unaturalnienie tych stosunkéw wodnych.

Mysle, ze w pierwszych miesigcach nastepnego roku bedzie ona prezentowana
w ramach spotkania juz prezentujgcego czeSciowo zalozenia przyszlych planow urza-
dzenia lasu, ktore tez bedg w jakims$ sensie konsumowaly te problemy. Wiem, ze regio-
nalna dyrekcja z Bialegostoku stara sie, bedzie aplikowala o §rodki LIFE miedzy innymi
na dalszg renaturyzacje rzeki Narewki. Byly bardzo zaawansowane rozmowy z biatoru-
ska czeScig parku, bo ta rzeka musi by¢é skomunikowana na poziomie transgranicznym,
bo oni tez taki projekt planuja. No, ale obecna sytuacja troszeczke ten dialog uniemoz-
liwia na razie.

To tyle, jesli chodzi o te cele r6znorodnosci biologicznej. Musicie panstwo mie¢ §wia-
domosc, ze strategia leSna zaklada, ze to na lasach panstwowych panstw cztonkowskich
spocznie glowny ciezar realizacji tych celow a nie na wtascicielach laséw prywatnych. Pol-
ska ma 80%, Portugalia ma 3%, Francja ma 25% laséw panstwowych. Kto§ tam ma iles.
7 reguly érednia w Unii to 40%. A zatem to panstwa postkomunistyczne, gdzie udziat
wlasnosci panstwowej jest duzy, beda dociazone w sposéb ponadnormatywny, podczas
gdy takie kraje jak Belgia, Holandia, gdzie jest 8% w ogole lesistosci, z tego gtéwnie pry-
watnych, sg goracymi zwolennikami tych rozwigzan. Szwecja, Holandia czy inne kraje

b.g.
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sg bardzo sceptyczne. I to jest jakby oczywiste, jesli wezmiemy pod uwage powierzchnie
lasow, znaczenie sektora drzewnego w kraju i struktury wtasnoSci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Dziekuje bardzo, panie dyrektorze. Panie ministrze, czy pan moze jeszcze odpowiedzieé
na pytanie o liczbe otwartych procedur i skarg? Czy ta bialowieska jest zakonczona? Czy
ta z czerwca b.r., dotyczgca Natura 20007 Ile ich jest otwartych? I jakie sa ryzyka plynace
z tego, ze niecalg lipcowg skarge panstwo zaadresowaliscie? Mowiliscie, ze z drugg cze-
Scig nie zgodziliScie sie. Jakie byly wasze glowne argumenty do Komisji? I czy mozemy
by¢ spokojni, ze to zostanie zamkniete? Czy musimy sie obawiac, ze dostaniemy kolejng
kare? Prosze o komentarz jeszcze na to.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

Ja bym potem jeszcze chciala ad vocem, dobrze?

Sekretarz stanu w MKiS Edward Siarka:

Jesli chodzi o kwestie Puszczy Bialowieskiej, to chee uzupelnié tyle, ze wyjasnialiSmy
Komisji Europejskiej kwestie dotyczace zaskarzenia. Jak panstwo pamietaja, w marcu
2021 r. zostaly podpisane aneksy dotyczace dwoch nadle$nictw. Wigzaly sie one z tym
wezwaniem, ktére Komisja Europejska skierowala do nas, a mianowicie zeby weze$niej-
sze dokumenty wyeliminowaé, mimo ze to byly martwe zapisy, z obiegu prawnego. I to de
facto zrobiliSmy. Natomiast po przestaniu tych wyjasnien wtasciwie Komisja je przyjeta
i w tej chwili trudno powiedzie¢, ze sprawa jest zamknieta, ale nie ma dalszych reakcji.

Natomiast, je§li chodzi o pozostate kwestie to jeszcze pan dyrektor Tabor odpowie.
To nie sg takie ilosci, jak mowita pani przewodniczaca, ale bodajze jest jeszcze jedna
sprawa, ktora dotyczy Natury 2000, tak?

P.o. zastepca dyrektora generalnego LP Jan Tabor:

To znaczy, jesteSmy w kontakcie, mozna powiedzie¢ w trakcie dyskusji roboczej z Dyrek-
cja Generalng Ochrony Srodowiska, bo faktycznie dostali z Komisji Europejskiej wezwa-
nie do usuniecia uchybien polegajacych na tym, ze cele ochrony dla poszczegélnych
obszarow Natura 2000 majg charakter zbyt ogélny. To znaczy, nie sg skwantyfikowane
i wlasciwie niemozliwe do weryfikacji. Zdaniem Komisji Europejskiej, jak kto§ mowi
L2utrzymanie obecnego stanu”, to jest to cel malo precyzyjny. Zatem KE domaga sie para-
metryzacji tych celéw, np. ze w tym obszarze Natura 2000 zasoby martwego drewna
wzrosng z 6 do 8 m/ha, albo drzewostany (tu skiad gatunkowy) siedliska przyrodniczego
bedzie zgodny na 75% arealu siedliska w danym obszarze, itd. Jest to generalnie zada-
nie techniczne: przetozy¢ cele ogblne na cele sparametryzowane i weryfikowalne. I o ile
RDOS-ie w cze$ci poza Lasami sg wladne zmieniaé i zmieniaja te PZO w duzych ilo-
Sciach, o tyle pragng sie z nami spotkac i rozmawia¢ na temat tego, jak robi¢ to w nad-
le$nictwach, gdzie sg np. plany urzadzenia lasu z zakresem planu zadan ochronnych.
My tez odbieramy to w ten sposob, ze trzeba sie spotkac i poméce, aby rozwigzaé ten
problem. Jest to bardziej problem techniczny niz jaki§ zwigzany z kwestionowaniem
zasad prowadzenia gospodarki le$nej czy ochrony w obszarach Natura 2000 w Polsce.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Dziekuje bardzo. Pani posel Lenartowicz chciala jeszcze ad vocem, bardzo prosze.

Posel Gabriela Lenartowicz (KO):

b.g.

Oczywiscie nie uzyskalam odpowiedzi na pytanie, ale prositabym o odpowiedz na pi§mie:
jakie argumenty przedstawil polski rzad na rzecz tego, ze brak jest zaskarzania do sagdu
kwestii planow urzadzenia lasu. I na drugie: ile obecnie toczy sie proceséw —1i to zaré6wno
w trybie karnym z oskarzenia prywatnego, jak i cywilnych — przeciwko dziataczom i orga-
nizacjom pozarzadowym , ktére w réznych formach protestuja czy protestowaly, badz
wyrazaly swojg negatywng opinie o dzialalnoSci Lasow Panstwowych, przede wszystkim
w kontekscie wycinki.

Teraz ad vocem. Po pierwsze, pytalam o definicje, co do ktorej autorytarnie panstwo
twierdzicie, ze wdrozenie Scistej ochrony w tej definicji bedzie tgczy¢ sie z ryzykiem ograni-
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czenia praw spolecznych do swobodnego korzystania z laséw publicznych. Bo pan minister
mowi, ze to prowadzi do ograniczenia a jednocze$nie mowi, ze tej definicji nie ma.

Definicji ostatecznej nie ma. Jest oczywiScie procedowana i konsultowana, bo stra-
tegia jest dokumentem planistycznym, co do ktorego dopiero pézniej bedzie wdrozenie.
Ale ostatnia wersja — mowicie panstwo, ze uczestniczycie w tych negocjacjach i w tych
rozmowach — brzmi nastepujgco: ,,obszary $cisle chronione to obszary w pelni chronione
prawnie przeznaczone do zachowania lub przywroécenia integralno$ci terenéw o wysokiej
roznorodnosci biologicznej z ich podstawowg struktura ekologiczng, wspierajac natu-
ralne procesy. W zwiazku z tym procesy naturalne pozostaja zasadniczo niezaki6cone
oddzialywaniem czlowieka i zagrozeniem dla ogélnej struktury ekologicznej funkcjo-
nowania obszaru, tak wewnetrznymi jak i zewnetrznymi” — oczywiScie sg komentarze,
co w sposob jasny nie wyklucza korzystania w ograniczony sposob z tych dobr w kon-
tekécie spolecznego korzystania z laséw publicznych, w rozumieniu rekreacyjnym czy
drobnych prac. I to jest jedna rzecz.

Druga tez z kategorii definicji. Bo jesli sobie nie uporzadkujemy kwestii definicyj-
nych, to bardzo trudno sie swobodnie dyskutuje na argumenty. Ot6z pan minister wspo-
mnial, ze tereny le$ne to tak naprawde trudno powiedzie¢ o lesistosci, bo ta lesistos¢
opiera sie na ewidencji gruntow, gdzie te tereny sg oznaczone i de facto moze by¢ tych
terenéw wiecej, ale nie majg formalnego oznaczenia w tej ewidencji jako leéne. Zgoda.
Tylko, ze w drugg strone jest podobnie: mogg by¢ tereny, ktére oznaczone jako lesne
a nie ma ani drzewka. Tak wiec, tu trzeba by¢ uczciwym i powiedzie¢ sobie, ze to wcale
nie oznacza, ze lasow jest wiecej niz w tej ewidencji ma miejsce. )

Trzecia kwestia dotyczaca definicji, o ktorg tez pytal m.in. pan posel Zuk, ale panstwo
tez wspominaliScie o tym, tzn. ze nie ma zadnego wplywu na lasy prywatne. Otoz, jezeli
bedziemy moéwili o regulacjach dotyczacych ochrony czy stopnia ochrony, czy zakresu
ochrony przyrody, to te regulacje sg przedmiotowe a nie podmiotowe.

To, ze strategia unijna i osiggniecie tych celow adresowane jest glownie do Lasow
Panstwowych nie oznacza, ze méwimy, iz regulacje dotyczace ochrony sg adresowane
wylacznie do Lasow Panstwowych. Nie, tam chodzi o te dzialania, ktore taczg sie sposo-
bem czy charakterem uzytkowania dodatkowymi zalesieniami itp. Ale jesli ustanowimy
powszechnie obowiazujgce reguly ochrony przyrody lasow, to one bedg dotyczyly wszyst-
kich wlascicieli, nie tylko podmiotowo Laséw Panstwowych.

Jesli chodzi o naukowcow. Ja rozumiem i dobrze, ze wybrzmial ideologiczny kontekst
postaw polskiego rzadu i nadzorowanych przez niego Lasow Panstwowych w stosunku
do strategii. Bo tu sg wyraznie widoczne emocje: nie bedzie nam Bruksela kaza¢, wsta-
jemy z kolan itp. To wszystko wybrzmialo i one w sposéb jednoznaczny méwig nam jakie
kryteria decydujg o stanowisku polskiego rzadu. I nie sg to kryteria zwigzane z ochrong
nie tyle przyrody co czltowieka, jako czeSci przyrody.

Samo okreslenie: my mamy swoich naukowcoéw. Owszem, r6zni naukowcy maja rozne
zdania, w tym polscy naukowcy. Pierwszy z brzegu przyklad najnowszy — do§¢ aktywny
prof. Bogdan Jaroszewicz z Bialowieskiej Stacji Geobotanicznej Uniwersytetu Warszaw-
skiego, wiec tez polski naukowiec. Przypomnijmy sobie listy naukowcow przyrodnikow
polskich, ktore byly kierowane i opinie m.in. z Polskiej Akadami Nauk, w czasie kiedy
ta dewastacja Puszczy Bialowieskiej miala miejsce.

Jeszcze jedna rzecz. Pan minister powiedzial, ze brak wycinki starodrzewow spowo-
duje brak ciggloSci lasow. Rozumiem, ze panstwo zakladacie, ze nowe drzewa mozna
sadzi¢ tylko w miejsce starych, wycietych i nie ma innej mozliwo§ci. Bo tak mozemy
zrozumiec te cigglo§é, ze skoro nie bedziemy ciaé, to nie bedziemy tez sadzié¢. Specyficzne
podejscie, ale widzimy, ze taka ideologia ma miejsce.

Chcialam sie jeszcze ad vocem odnies¢ do informacji na temat Chin i tego, jaka nam
zapasc¢ grozi z powodu polityki klimatycznej, w ogble z powodu tej europejskiej polityki.
Chciatam zapytac - ile w tej chwili eksportujemy do Chin surowego drewna okragtego.
Jakie sg ceny w tej chwili? Jaka jest polityka Lasow Panstwowych w sprawie pozyskania
i cen drewna na rynku? Doskonale zdajecie sobie sprawe z konfliktow na tym poziomie
i nie ma to zadnego zwigzku z klimatycznymi kwestiami. Na razie to my eksportujemy
drewno z polskich laséw, miedzy innymi do Chin.

b.g.




 PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 93)

Chcialabym jeszcze prosic o przestanie - via Komisja bgdz bezposrednio - tych dwoch
listow. Pod pierwszym podpisal sie pan wiceminister Siarka i 100 naukowcoéw, pod dru-
gim, dotyczacym koniecznoéci pozyskiwania drewna by chronié lasy przed masowym
zamieraniem, podpisato sie 12 profesoréow.

No i oczywiScie podtrzymuje wnioski o pisemng informacje w sprawie argumentow
przestanych do Komisji Europejskiej i listy procesow wytaczanych obywatelom przez
Lasy Panstwowe. Notabene za nasze, podatnikow pienigdze, w zwigzku z wynagradza-
niem suto znanych kancelarii prawnych. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Dziekuje. Nie widze wiecej zgloszen. Panie ministrze, czy pan chcial jeszcze odniesé sie
do tych kwestii? Prosze, ale krociutko.

Sekretarz stanu w MKiS Edward Siarka:

b.g.

Jesli chodzi o wypowiedZz pani Lenartowicz, to stanowczo chcialbym powiedziec,
ze kazdy, kto bedzie szkalowal dobre imie Laséw, bedzie bezwzglednie potepiany i uzy-
jemy wszelkich §rodkéw, ktére mamy, zeby takie osoby prostowaé. Bo nie moze byc¢ tak,
ze w mediach spolecznosciowych czesto sg publikowane informacje, ktére nie maja nic
wspblnego z rzeczywistoscia i z tym, co Lasy robia. Naprawde le$nicy nie zasluzyli sobie
na to, aby zwyczajnie przez niektore srodowiska byli szkalowani. Pod tym wzgledem
zadnych ustepstw nie bedzie.

Natomiast jesli chodzi o procesy, o ktorych panstwo méwia, to przyznam, ze nie wiem,
o jakich mielibySmy moéwic. Je§li méwimy o dobrym imieniu, to tych spraw czesto jest
dosy¢ duzo. I one za kazdym razem, jezeli wylapujemy taka sytuacje, naprawde bedziemy
tepili takie zjawiska, ktore w przestrzeni publicznej sie pojawiaja, z calg bezwzglednoScig
— jeszcze raz to mowie. I nie bedzie tutaj zadnej litoSci w tym wzgledzie. Nie pozwole
na to, zeby szkalowano dobre imie Lasow. To jest po prostu niedopuszczalne. Mamy zbyt
wiele osiagniec i bardzo duze zastugi, zeby takie sytuacje mialy miejsce. A niestety, nie-
ktore srodowiska bardzo mocno w tym celuja.

dJesli chodzi o kwestie, ktora bardzo czesto pojawia sie w dyskusji o Lasach. Bardzo
piekne hasto: sprzedajemy grubizne czy drzewo okragle do Chin. Niestety w te narracje
czesto wpisuja sie i nasi przedsiebiorcy, ktérzy de facto sg rowniez naszymi sojuszni-
kami -bo przeciez od lat wspolpracuja i korzystajg z tego, ze Lasy Panstwowe dostar-
czajg surowiec na polski rynek, ktory jest potezng branza dajaca, przypomne, prawie
3% PKB i zatrudnia p6! miliona ludzi. Zdarzajg sie takie przypadki, ze probuje sie Lasy
oskarzac, ze eksportujg drewno. Panstwowe Gospodarstwo LeSne Lasy Panstwowe ani
jednego metra szeSciennego drewna — z calg stanowczoscig to podkre§lam — nie ekspor-
tuje do Chin.

To, o czym méwimy, to méwimy o zasadach sprzedazy drewna. Ot6z chce przypo-
mnie¢, ze wedlug tych zasad - od tego roku 70% puli drewna pozyskanego w Polsce
sprzedawane jest na portalu drzewnym wedlug cen, ktore mozna by powiedzieé, iz
sg minimalne, bo uwzgledniajg tylko wzrost inflacyjny w stosunku do roku poprzed-
niego. Ale oczywiScie mamy tez novum, wprowadziliSmy kryterium, ktore pozwala
dodatkowo punktowac miejsce przerobu tego drewna oraz historie przedsiebiorcy. Chodzi
o to, aby ci, ktorzy funkcjonujg na naszym rynku, mieli zapewniony dostep do surowca.
To oni decyduja, za jakg cene to drewno rowniez kupuja. Majg mozliwosé, jesli im sie
to oplaca — np. z tytulu miejsca — podnie$é cene. Bo szereg przedsiebiorcow np. zdecydo-
walo, ze lepiej im jest kupi¢ drzewo na miejscu w nadle$nictwie i zaplaci¢ za nie wiecej
niz przewozic je z daleka. Prosze zatem réwniez i te elementy uwzgledniaé¢. Natomiast,
gdybySmy popatrzyli na cene drewna, to w stosunku do tego, co dzisiaj mamy na rynku
materialéw budowlanych, mozna powiedzie¢, ze drewno oczywiscie zdrozato, ale ono
zdrozalo na tym rynku wtérnym. Lasy, tak na dobra sprawe — jezeli popatrzycie panstwo
na analize cen drewna — nie majg takiego wzrostu przychodéw z tego tytutu. W tym roku
obserwowaliSmy takie zjawisko, ze wielu przedsiebiorcow, ktorzy kupili drewno w grani-
cach 300 zt za metr szeScienny, na rynku wtornym sprzedawali to samo drewno za kwote
okolo 800 z1 za metr szeScienny, a nawet i wiecej. I to nie jest tak, ze Lasy sprzedawaty
po takiej cenie, tylko przedsiebiorcy, ktorzy korzystajac z tego, ze maja historie, ze mogli
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naby¢ to drewno, na rynku je sprzedawali. To przedsiebiorcy, ktérzy nabywali drewno
od Lasow, byli tymi, ktorzy mogli rowniez eksportowac to drewno na rynki zewnetrzne.
Jesli chcieliby$my zawrzec¢ to w liczbach, to mamy zdefiniowane, iz przedsiebiorcy sprze-
dali ok. 300 tys. m3 drewna na rynek chinski. Ta liczba kiedy$ byta duzo nizsza, potem
wzrosla po okresie wyloméw w Borach Tucholskich, ale w tej chwili wraca do tego niz-
Szego poziomu.

Pracujemy tez nad rozwiazaniami, aby ten proces wlaSciwie catkowicie zatrzymac,
jezeli chodzi o eksport drewna poza rynki europejskie. To nie sg kwestie latwe, dlatego...

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):

Panie ministrze, prosze zmierzac do konca.

Sekretarz stanu w MKiS Edward Siarka:

...prosze pamietaé, ze méwimy o wspolnym rynku europejskim, wiec tutaj jakiekolwiek
ograniczenia moga sie bardzo szybko rykoszetem na nas odbi¢. Tym bardziej, ze mniej
wiecej tyle samo ile drewna z Polski jest eksportowane, tyle samo jest do Polski przywo-
zone. Te liczby sie rownowaza. To jest normalna wymiana handlowa. Natomiast ponad
90% tego drewna, ktore w Polsce pozyskujemy, jest przerabiana w kraju. Tu sg wytwa-
rzane produkty czy polprodukty, tak wiec to zjawisko eksportu nie ma takiej skali, jak-
kolwiek niektoére srodowiska takimi sie postuguja.

Kwestia zaskarzenia. Jesli chodzi o elementy tego zaskarzenia, to w tej chwili
nie przedstawie szczegodtowej informacji, bo jesteSmy w postepowaniu procesowym.
To sg kwestie procesowe i nie ma takiej mozliwoéci, zebym szczegélowo na temat argu-
mentow, ktorymi Polska sie postuguje, panstwu opowiadal. Niektore elementy oczywi-
Scie sg jasne i wiemy, i powtarzamy, ze jezeli chodzi o kwestie uzgadniania puli, o plany
urzgdzania lasu, to na kazdym etapie spoleczenstwo ma dostep do opiniowania doku-
mentoéw, poczawszy od decyzji Srodowiskowych, a skonczywszy juz potem na poszcze-
goblnych etapach prac nad planem urzadzenia lasu.

Przewodniczaca posel Urszula Zielinska (KO):
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Dziekuje panie ministrze. Z tym jest roznie, bo gdyby wszystko bylo OK., to nie byloby
tych procedur i skarg. Natomiast dzisiaj juz dziekuje panstwu. Dziekuje za dyskusje,
za merytoryczng dyskusje. Dla pana dyrektora, dopowiem tylko, znalaztam w miedzy-
czasie dokument z lipca tego roku, ktory wytuszeza calg baze danych i raportéw nauko-
wych, ktora stanowila podstawe do tej strategii lesnej. On jest niestety w wersji angiel-
skiej, ale poszukam dalej i zaraz to podesle.

Dla panstwa poslow informacja — jutrzejsze posiedzenie Komisji jest przesuniete
z godz. 8.30 na godz. 9.45. Spotykamy sie w sali 211, czyli pietro wyzej w tym budynku.
Zamykam dyskusje. Na tym wyczerpaliSmy porzadek obrad. Dziekuje wszystkim jeszcze
raz i do zobaczenia jutro. Dziekuje bardzo.

b.g.




