Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego.

7. posiedzenie |. sesyi IV. peryodu Sejmu galicyjskiego
z dnia 20. sierpnia 1877.

Tres¢; Usprawiedliwienia nieobecnosci i udzielenie urlopu, — Whniosek p. ks. Buchwalda w przedmiocie
pociagniecia proboszczéw do udziatu w konkurencyi na budowe i restauraoyg kosciotow, Whiosek
cztonka Sejmu dr. Zolla w przedmiocie zmiany terminu feryi szkolnych. — Dalszy cigg spisu petycyi
wniesionych do Sejmu. — Whiosek p. hr. tosia w przedmiocie petycyi przedmiescia Maryampol pod
Stanistawowem, i uchwata przyjmujaca tenze wniosek. — Spis petycyi zatatwionych w komisyaoh. —
Przemowienie p. Grocholskiego, w przedmiocie petycyi. — Zawiadomienie lzby przez JE. hr. Marszat-
ka, o odpowiedzi N. Pana na telegram wyrazajacy zyczenia Sejmu w dniu urodzin N. Pana. — Inter-
pelacya p. Alexandra Jasinskiego do komisarza rzadowego, co do przyczyn, dla ktérych nie otrzymata
dotychczas sankcyi Najwyzszej ustawa 0 zniesienin propiuaoyi w miescie Lwowie i ustawa budowni-
oza dla tegoz miasta. — Odpowiedz Komisarza rzadowego na te interpelacyg. —"/Pierwsze czytanie
whniosku posta Czerkawskiego o wyznaczenie z funduszu krajowego sumy 4000 zit. na premie za na-
pisanie dobrych podrecznikéw dla szkét Srednich w jezyku polskim. — Przemoéwienia wnioskodawcy
i odestanie wniosku do komisyi. Pierwsze czytanie wniosku posta Sawozynskiego, o zmiane arty- '
kutu 14. ustawy z 2. maja 1873 d. u. k, 1. 251 co do wynagrodzenia katechetow i nauczycieli religii
w szkotach ludowych. — Przemdwienie wnioskodawcy i odestanie wniosku do komisyi. -X.Pierwsze
czytanie wniosku posta Wojciecha hr. Dzieduszyckiego, o zmiane 8. 11. ustawy o wiadzach nadzor-
czych szkét ludowych. — Przemdwienie wnioskodawcy i odestanie wniosku do komisyi. — Drugie
czytanie przediozenia Wydziatu krajowego w przedmiocie uregulowania stosunku prawnego miedzy
Galicyg a Wegrami co do mostu granicznego na Dunajcu pod Niedzicg. — Przyjecie wniosku komisyi
prawniczej w drugiem czytaniu bez dyskusyi. — Przemowienia pp. Bazylego Kowalskiego i Abraha-
mowicza, w przedmiocie trzeciego czytania tegoz wniosku i uchwata Izby, uznajgca trzecie czytani®
niepotrzebnem. y.’ Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu krajowego o przyjmowaniu obtgkanych do
szpitali prowincyonalnych. — Przeméwienia pp. Hausnera, hr. Krnkowieckiego, ks. Jasieniokiego i
sprawozdawcy, oraz przyjecie wniosku komisyi. — Sprawozdanie Wydziatlu krajowego o udzielenie
gminie miasta Biala zezwolenia na pob6r optat od czynszu najmu. — Przyjecie wniosku Wydziatu
krajowego bez dyskusyi. — Sprawozdania komisyi petycyjnej. — Przemdwienia pp. Zybllkiewioza z
whnioskiem, hr. Krukowieckiego, Hausnera, hr. Golejewskiego, ks. Jasieniokiego i Goldmanna z wnio-
skiem przed zamknieciom dyskusyi w sprawie petycyi p. Erazma Malinowskiego, o przyznanie drugidj

porcjd wiktu. — Zamkniecie dyskusyi i przemoéwienia pp. Tyszkowskiego, Zybllkiewioza, jako gene-
ralnego moéwcy, Hausnera i hr. Golejewskiego w sprawach osobistych, Smolki, jako cztonka Wydziatu
krajowego. — Whniosek p. Smarzewskiego i uchwata odrzucajgca otwarcie dyskusyi. — Przemdwienie
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p. Pietruskiego, jako cztonka Wydziatlu krajowego. — Przemdwienie sprawozdawcy i przyjecie wnio-
sku dra. Zyblikiewicza t. j. przejscie do porzadku dziennego nad wnioskiem komisyi petycyjnej. —
Sprawozdanie z petycyi Rady powiatowdj podhajeckiej o subwencya na dokonczenie budowy drogi.
Przemowienie p. Erazma Woladskiego z poprawka i p. ks. Krasickiego z wnioskiem odraczajacym.
Przyjecie wniosku odraczajacego po przemowieniu p. Mecidskiego. — Zamkniecie posiedzenia na

wniosek p. ks. Krasickiego.

Poczatek posiedzenia o godz. 10 m. 30 rana.

Postow obecnych: 124.

Przewodniczacy: JE. hr. Ludwik Wodzicki,
Marszatek krajowy.

Sekretarze : Pp. Jozef Jasinski, Jan hr. Stad-
nicki, Alfons Czaykowski i Kulczycki.

Ze strony Rzadu; JW. p. Oswald Bart-
marnski, Wiceprezydent c. k. Namiestnictwa, ko-
misarz, rzadowy.

JE. hr. Marszatek. Poniewaz jest dosta-
teczna liczba pp. postow obecnych, przeto otwieram
posiedzenie. Podaje do wiadomosci wys. Izby, iz
przeciw protokotowi z 5. i 6. posiedzenia nie wniesio-
no zarzutéw, sg wiec przyjete. Zarazem zawiada-
miam wysokg lzbe, iz dwaj postowie, to jest: po-
set Duszynski i ks. Korneli Mandyczewski uspra-
wiedliwili swa nieobecno$¢ z powodu zdrowia. Po-
stowi Kaminskiemu udzielitem urlop 2 - dniowy.
Upraszam p. sekretarza o odczytanie wnioskow,
ktore zostaty zlozone.

Sekretarz p. Jasinski Jozef (czyta):
»Whiosek.
Wysoki Sejm ragzy uchwali¢:

Ustawy z 15. sierpnia 1866, dotyczacej pokry-
cia kosztow stawiania i utrzymywania budynkdéw
koscielnych i plebanskich w parafiach wyznania
katolickiego, tudziez sprawiania przyrzadow i sprze-
tow koscielnych 8. 4. w terazniejszej osnowie znosi
sie a ma opiewac;

,D0 innych Wydatkéw budowniczych przy ple-
banskich zabudowaniach mieszkalnych i gospodar-
skich, niepokrytych Srodkami w §8. 1—7. wykaza-
nemi, winien paroch przyczynia¢ sie w mysl §. 8.
zaréwno z parafianami obrzadku swego w stosunku
do uiszczanych przez niego jpodatkéw bezposre-
dnich*.

Lwéw dnia 20. sierpnia 1877 r.

Ks. Szczesny Buchwald,
whnioskodawca.

Ks. Chetmecki, lg. Lukasiewicz, Jozef tazar-
ski, Then, Zdzistaw Tyszkiewicz, ks. Sawa, Rosner,
Ochrymowicz, Zatorski, Mycielski, ks. Kowalski,
Maryan Wodzinski, P. Mandyczewski, St. Tarnow-
ski, M. Korzynski.

' Whiosek.

[ Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby nastepujace uczy-
nit zmiany w rozporzadzeniu ministeryalnem z dnia
21. grudnia 1875. 1. 19109, regulujgcem ferye
w szkotach $rednich;

1. Ferye na Swieta Bozego Narodzenia roz-
poczynajg sie z dniem 23. grudnia i trwa¢ maja
w Galicyi tam, gdzie nie ma $wiat ruskich, az do
1. stycznia.

2. Dzien zaduszny i dzien popieleowy wyzna-
czajg sie jako feryalne.

3. W Wielkim tygodniu poniedziatek i wtorek
przeznaczajg sie tak samo jak dawniej wylgcznie
dla odbywania czynnosci religijnych.

4. Z przyczyn waznych Rada szkolna krajo-
wa przeznaczy¢ moze do odbywania czynnosci reli-
gijnych w takich miejscach, w ktérych jest wiecej
szkét Srednich, dla niektdrych z nich poniedziatki
i wtorki innych tygodni przed Wielkanoca.

Cztonek Sejmu dr. Zoll,
wnioskodawca.

Czerkawski, Z. Sawczynski, Matecki, Stupni-
cki, J. Szujski, ks. Chetmecki, Max, Zatorski, Woj-
ciech Dzieduszycki, ks. Sawa, ks. Buchwald, A.
Gorayski, T. Milieski, J. Stadnicki, St. Tarnow-
ski, Pitat.”

JE. hr. Marszatek. Poniewaz wnioski te
sg dostatecznie poparte, przeto postgpie z niemi
podtug regnlaminu. Prosze p. sekretarza o odczy-
tanie spisu petycyi.

Sekretarz p. Alfons Czay kows ki
z trybuny):

(czyta

»Spis petycyi
po dzien 19. sierpnia 1877. do Sejmu krajowego
[ whniesionych.

125. Zarzad gtéwny Towarzystwa pedagogicz-
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nego o udzieleniu subwencyi w gcznej kwocie 3300
zit. wyzszym szkotom zenskim, utrzymywanym sta-
raniem Towarzystwa pedagogicznego — przez p.
Kaminskiego, do komisyi edukacyjnej.

126. Adam Bartoszewicz, wydawca ,,Biblioteki
historycznej“, z proshg o poparcie tego wydawni-
ctwa — przez p. Kaminskiego, do komisyi eduka-
cyjngj.

127. Obywatele okregu sgdowego Komarzan-
skiego w przedmiocie adresu do Tronu — do Kko-
misy! adresowej, przez p. Janka.

128. Mieszkancy miasta Sanoka w przedmio-
cie adresu do Tronu — przez p. Bielinskiego, do
komisyi adreso wej.

129. Henryk Hupczyc asystent oddziatu ra-
chunkowego Wydziatu krajowego o udzielenie za-
liczki na rachunek ptacy — do komisyi budzetowej,
przez p. Jozefa Jasinskiego.

130. Paulina Pawulska wdowa, Teofila i Sta-
nistawa Pawulskie,” sieroty po Janie Pa5vulskim
emeryt, archiwiscie Wydziatu krajowego o podwyz-
szenie pensyi wdowiej i wyznaczenie dozywotniego
wsparcia dla sierdt — do komisyi budzetowej, przez
p. Jozefa Jasinskiego.

131. Dr. Antoni Grott, dyrektor kancelaryi
Wydziatu krajowego 0 polepszenie dodatku drzewa
opatowego dla odzwiernego, portyera i dyrektora
Wydzialu krajowego — do komisyi budzetowej
przez p. Podlewskiego.

132, Jan Alexander tuniewski, asystent tech-
niczny w Wydziale krajowym o uznanie jego tym-
czasowej stuzby przy Wydziale krajowym za stuzbe
krajowg i przyznania piecioletniego dodatku na tej
podstawie — przez p. Abrahamowicza, do komisyi
petycyjnej,

133. Wiktor Wyszynski i Marceli Smolenski
przedsiebiorcy, o uwzglednienie i wynagrodzenie stra-
ty poniesionej przez nich przy dostawie kamienia
do drogi krajowej na gérze czorsztynskiej — przez
p. Romera, do komisyi petycyjnej.

134, Wiadystaw Belza, redaktor pisma ,,To-
warzysz pilnych dzieci“ o zapomoge dla tegoz wy-
dawnictwa w kwocie 500 zit, — przez p. Woijcie-
cha Dzieduszyckiego, do komisyi edukacyjnej.

135, DwadzieScia szes¢ gmin powiatu katu-
skiego 0 wyjednanie n ¢, k. Rzadu uproszczenia.
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postepowania w sprawach spadkowych — przez p.
Grocholskiego, do komisyi prawniczej.

136. Komitet budowy ormianskiego koscidtka
w TySmienicy o zapomoge na ukonczenie budo wy
— przez p. ks. Sawe, do komisyi budzetowdj,

137. Mieszkancy powiatu thumackiego o ure-
gulowanie podatku konsumcyjnego od miesa i za-
pobiezenie zdzierstwom pachtarzy tego dochodu rza-
dowego — przez p. ks. Sawe, do komisyi admini-
stracyjnej.

138. Wydziat Rady powiatowej rawskiej o
udzielenie subwencyi na budujaca sie droge powia-
towg Michatéwka-Uhnéw — przez p. Jana Czay-
kowskiego, do komisyi drogowej.

139. Tomasz Gamski i Eugeniusz Pfeiier,
byli przedsiebiorcy budowy domu obtgkanych wKul-
parkowie z powodu poniesionych strat przy téj bu-
dowie, proszg o udzielenie im nadwyzki do cen
kontraktowych — przez p. Goldmanna, do komisyi
administracyjnej.

140 Wiadystaw Dyszkiewicz, rzadca zakfadu
dla obtgkanych na Kulparkowie, zostajgcy w zawie-
szeniu 0 przyznanie mu wynagrodzenia pienieznego
za ubytek pomieszkania i opatu w naturze, jako
dodatek do statej ptacy rzadcy, nalezacego sie za
czas 812 miesiecy — przez p. Goldmanna, do ko-
misyi budzetowej.

141. Ks. Franciszek Posochowski, proboszcz
obrz. tac. w Bodzanowie o pozyczke bezprocentows
2000 zi. na wewnetrzne odnowienie kosciota zwrot-
ng ratami w 7 fatach — przez p. Podlewskiego,
60 komisyi budzetowej.

142. Wydziat 1. galic. Stowarzyszenia gtucho-
niemych ,Nadzieja“ we Lwowie o snbwencya i po-
lecenie wiadzy dotyczacej opieki nad tg instytucya
— przez p. Podlewskiego, do komisyi budzetowej.

143. Obywatele miasta Przemysla w sprawie
adresu Sejmu do Tronu — przez p. Waygarta, do
komisyi adresowej.

144, Gmina przedmiescie Maryampolskie pod
Stanistawowem dotknieta pozarem 120 zabudowan
prosi 0 pomoc — przez p. tosia, do komisyi bu-
dzetowej."

P. hr. £0S. Prosze o gtos.
JE. hr. Marszatek. P. hr. £o$ ma glos.

P. hr. Los. Prosze o odczytanie tej petycyi.
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Uchwata. Odstgpi¢ c. k. Namiestnictwu.

Sprawozd. p. Zborowski.

L. S. 206. P. 51. Gmina Skawa, prosi 0
uwolnienie od dostarczania strazy nocn$j przy ko-
Sciele w Rabce, lub o przekazanie tej sprawy wys.
Rzadowi do uwzglednienia.

Uchwala. Przejscie do porzadku dziennego.
Sprawozd. p. Zborowski.

L. S. 229. P. 69. Wydzial Rady powiatowsj
kolbnszowskidj o zaprowadzenie domu pracy i po-

prawy.
Uchwata. Odstapi¢ komisyi budzetowej. Spra-
wozdawca p. Korytowski.

L. S. 235. P. 75. Jan Gutt,
moge lub jakakolwiek stuzbe.

ciesla o zapo-

Uchwata. Przejscie do porzadku dziennego.
Sprawozd. p. Korytowski."

JE. hr. Marszatek, Petycye
beda zlozone w biurze do przejrzenia.

zatatwione,

P. Grocholski. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski. Komisyi adrainistracynej
zostata przekazana petycya, do wys. Izby do 1.295
wuisiona przez Teodora Czosnyka i 9 innych czton-
kéw Rady powiatowej przemyskiej z prosbg o do-
zwolenie poboru myta, a raczej kopytkowego w
Przemyslu.

Poniewaz ten przedmiot jestw Wydziale kra-
jowym, zatébm z upowaznienia komisyi administra-
cyjnej wnosze, aby petycya ta byla odestana do
Wydziatu krajowego do zatatwienia.

JE, hr. Marszatek. Czy niKt glosu nie
zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, upraszam
tych panéw, ktérzy sie z wnioskiem p. Grochol-
skiego zgadzajg, aby zechcieli reke podnies¢ (wiek-
szos¢). Whniosek przyjety.

(Powstajac).
Wysokie Zgromadzenie!
(Wszyscy postowie powstajg).

W skutek uchwaly powzietej przez wysoka
Izbe na szostem posiedzeniu i w mysl tej uchwaty
wystosowatem telegram do Najj. Pana z zawiado-
mieniem Go o uchwale powziet§j przez wys. Izbe,

175

a postanawiajacoj, abym Najjasniejszemu Pann zio-
zyt zyczenia w dzien Jego urodzin.

Na skutek telegramu otrzymatem odpowiedz,,
ktora w dostownem brzmieniu odczytam (czyta):

»Im Allerhdchsten Auftrage Seiner Majestat
des Kaisers, habe ich die Ehre Eure Excellenz zu
ersuchen, dem galizischen Landtage fur die anldss-
lich des Allerhdchsten Geburtsfestes unterbreiteten
alleruuterthdaigsten Glickwinsche im Allerhéch-
sten Namen zu danken.

Kabinets-Kanzlei Sr. Majestat des Kaisers.

Wien am 18. August 1877.

Penoller
(Mowi):
Whnosze okrzyk na cze$¢ Najj. Pana; Niech
zyje Cesarz! (lzba powtarza trzykrotnie: Niech

zyje! Mnohaja lita! Postowie siadajg).

Ztozona zostata interpelacya do p. komisarza
rzgdowego dostatecznie poparta.

Sekretarz p. Jozef Jasinski (czyta):
. Interpelacya
do J. W. Komisarza rzadowego.

Dwie ustawy przez wys. Sejm uehwalene, a
dta miasta Lwowa bardzo wazne, nie otrzymaty
dotad Najwyzsz6j sankcyi, a mianowicie:

a) ustawa o zniesieniu prawa propinacyi w mie-
Scie Lwowie uchwalona w maju 1875;

b) ustawa budownicza dla miasta Lwowa uchwa-
lona w kwietniu 1876 r.

Podpisani majg zaszczyt zapyta¢ pana Komi-
sarza rzadowego :

1) czy i jakie zachodzg przeszkody, dfa ktorych
pomienione ustawy do Najwyzszej sankcyi
przedtozone nie zostaty ?

2) czy w razie zachodzacych przeszkod wysoki
Rzad nie uznaje za stosowne takowe wykazac,
aby pomienione ustawy stosownie poprawione
lub uzupetnione by¢ mogty ?

We Lwowie 20. sierpnia 1877.

Alexander Jasinski, Euzebiusz Czerkawski,
Max, K. Ochrymowicz, Er. Smolka, O. Hausner,
Fr. Jasinski, lg. Lukasiewicz, J. Czartoryski, Ho-
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szard, Matecki, Lazarus, Henryk Janko, Wesotow-
ski, Goldmaun, Pruchtmaun, Waygart.

JE. hr. Marszatek. Interpelacya ta bedzie

doreczong p. Komisarzowi rzgdowemu.

P. Komisarz rzadowy. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. P. Komisarz rzadowy
ma glos.

P. Komisarz rzg dowy. Co do uchwa-
lonej przez wys. Pzbe na przesztorocznej sesyi u-
stawy budowuiczej dla miasta Lwowa zachodzity
niektére watpliwosci, wzgledem ktérych wys. Mini-
sterstwo zazadato wyjasnien.

Cze$¢ tych watpliwosci powstata z powodu jak
sie zdawato niedoktadnego przettumaczenia tej u-
stawy na jezyk niemiecki. Zdawato sie Minister-
stwu, ze niemieckie tlumaczenie z polskim tekstem
nie wszedzie jest zgodne i zazgdato, aby to ttuma-
czenie przerobié.

Tymczasem nstawa ta i w polskim texcie we
wieln ustepach jest bardzo niezrozumiatg i niejasna,
a zatem poszto takze dostowne o ile mozna ttuma-
czenie tej ustawy na jezyk niemiecki.

Wyijasnienia ”~zadane, zostaly] wys. Minister-
stwu juz przedtozone, dotychczas jeszcze nie nasta-
pito jednak Najwyzsze postanowienie co do
sankcyi tej ustawy. Ustawa ta jest bardzo obszerna
i potrzebowala troche wiec¢j czasu, nim nastapi¢
mogta ostateczna decyzya. Na teraz nie moge
o$wiadczy¢, czy sankeya nastgpi czy nie, jodnakze
zatatwienie tej sprawy nastgpi jak najpredzej, i
Namiestnictwo upraszato, aby, jesliby Najjasniejszy
Pan nie raczyt tej ustawy sankcyouowac, takowa
byta zwrocong, izby miasto Lwéw mogto ewentu-
alnie pojedyncze zmiany w tej ustawie poczyni¢, a
wys. Izba te zmiany uchwalié.

Co do ustawy propinacyjnej dla miasta Lwo-
wa to wys. Ministerstwo o$wiadczyto, ze poniewaz
ta ustawa dla miasta Lwowa opiera sie na ustawie
uchwalonej, o zniesieniu prawa propinacyi w catym
kraju; sankeya tej ustawy nie mogta dotad nastg-
pi¢ juz z tego powodu, ze tamta ustawa jeszcze w
zycie nie weszla- Jednakze wysokie Ministerstwo
zwrdcito uwage, ze i co do téj ustawy zachodza pe-
wne watpliwosci, a mianowicie co do przeprowa-
dzenia tej ustawy w technicznym i administracyj-
nym wzgledzie.

JE. hr, M arszatek. Nad odpowiedzig pana
komisarza rzadowego dyskusyi nie ma, wiec ponie-
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\waz przedmiot wyczerpany przystepujemy teraz do
porzadku dziennego.

Na porzadku dziennym jest (czyta):

»Pierwsze czytanie wniosku p. Czerkawskiego,
0 wyznaczenie z funduszu krajowego sumy 4000
zK. na premie za napisanie dobrych podrecznikow
dla szkét srednich w jezyku polskim.*

P. Czerkawski ma gtos.

P. "' Czerkawski. Zaprowadzenie narodo-
wego jezyka jako wykladowego w szkotach Srednich
pociggneto za sobg potrzebe polskich ksigzek szkol-
nych czyli podrecznikow.

Literatura polska we wszystkich prawie ga-
feziach naukowych posiadata zawsze i posiada zna-
komitych pisarzy, dzieta bardzo drogocenny, je-
dnakze literatura szkolna czyli pedagogiczna kie-
ruje sie odrebnemi nieco prawami, bo zawsze jest
zastosowang do potrzeb i okolicznosci chwilowych.

Tam gdzie nie ma szkot polskich, nie mozej
by¢ mowa o literaturze szkolnej polskiej, nie moze
by¢ mowa o szkolnych ksigzkach polskich. Gdy
po dlugiem udpieniu w r, 1848 i 1850 w czesci
tak co do zakresu naukowego jak i terytoryalnego
poczeto zaprowadza¢ u nas w szkotach jezyk pol-
ski jako wyktadowy, przynajmniej w zachodniej
Galicyi byty ksigzki szkolne w tym jezyku pisane,
ktorych przedtem uzywano, badz w dawnej Rze-
czypospolitej krakowskiej badz w W.Ks. Poznadsk.,
w ktorych to czesciach dawnej Polski catkowicie lub
czeSciowo uzywano jezyka polskiego jako wy-
ktadowego. Mogto sie zdawac, ze nie tatwiejszego
jak przyjac¢ te ksigzki i zaprowadzi¢ je takze w na-
szych szkotach. Przedstawiaty sie jednak w tym
wzgledzie niektore trudnosci.

Niektdre z tych ksigzek dawniej juz napisane
nie odpowiadaty juz dzisiejszemu naukowemu sta-
nowisku, inne moze temu wymaganiu zados¢uczy-
nity, jednakze znowu nie byly Scisle zastosowane
do systematu instrukcyi w Austryi przyjetego. W
takim stanie rzeczy nie pozostawato nic innego,
jak positkowac sie badz ttumaczeniami, badz jesli
i tych nie bylo, zastepowano nawet ksigzki polskie
ksigzkami niemieckiemi. Chociaz doda¢ nalezy i
zaprzeczy¢ nie mozna, ze z wprowadzeniem jezyka
polskiego jako wyktadowego, obudzitsie ruch umy-
stowy i pojawily sie tu i O6wdzie ksigzki szkolne
w tym jezyku pisane, jednakze nie mozna powie-
dzie¢, zeby one potrzebie w zupelnosci zara-
dzaty.

Ob. Al
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Dopdki zakres, w ktorym jezyka polskiego
jako wykladowego uzywano, byt tak szczuptym,
mogly S$rodki, o ktérych wspomniatem, wystarczy¢
i przynajmniej nie razity tak bardzo, jakby razity
w innych okolicznosciach.

Inaczej wszakze rzecz sie przedstawia od
czasu, jak na mocy ustawy z r. 1868 do wszyst-
kich przedmiotow | we wszystkich szkotach Sre-
dnich naszego kraju jezyk polski zaprowadzono.
Witedy te braki, o ktérych nadmienitem, dawaty
sie czu¢ coraz bardziej i domagaly sie zaradzenia.
Nie mozna zaprzeczyé, ze od tego czasu poczety
sie takze czesciej i gesciej pojawiaC ksigzki szkol-
ne w jezyku polskim i trzeba odda¢ sprawiedli-
wos$¢ naszemu nauczycielstwu, ze w' poczuciu pa-
tryotycznego obowigzku wzieto sie do pracy | po-
starato o niektore popreczaiki i te z radoscig i
uznaniem przez wiadze szkolue zostaly zaprowa-
dzone. Ale zawsze jeszcze nie mozna powiedziéc,
aby w tym tak krétkim czasie wszelkiej potrzebie
juz zaradzono. To prawda, Ze ruch umystowy na
tem polu nie trwa dluzej jak 9 lat i trudno wy-
maga¢, aby ruch ten i zycie naukowe do tego 'sto-
pnia sie rozwinely, azeby wszelkim oczekiwaniom
lub wymaganiom zadoséuczynity, aby mianowicie
ten ruch czynit zbyteczng opieke kraju, wiadzy i
t. d., celem ostatecznego zapetnienia wszystkich
brakow, jakie jeszcze pozostaty.

Musze nadmieni¢, ze wkilku bardzo waznych
galeziacii w szkotach S$rednich brak nam dobrych
i zupetnie odpowiednich podrecznikdw. Dos¢ bedzie,
jesli wspomne o historyi powszechnej. Nie mamy
takze dobrego podrecznika do nauk przyrodniczych,
do matematyki, dO geOmetryi wykreslne;j.

Sa trzy drogi, na ktérych zaradzi¢ mozna po-
trzebie podrecznikow.

Jedng z nich jest sposéb juz dawno w roz-
maitych panstwach uzywany, to jest: ze wiadza ze
swego ramienia stara sie 0 napisanie tych ksig-
zek  ksigzki te piszg sie z joj polecenia i wedlug
wskazOwek przez nig udzielonych, a wprowadzane
bywajg za jej aprobatg, i w tym razie uzywaja
prawa pewnego monopolu, Korzysci takiego poste-
powania sg same przez si¢ jasne: jednolito$¢ za-

sad, Scistos¢ i dosadnos¢. Wszystko to sa przy-
mioty, ktéremi podobne ksigzki odznaczaé sie
powinny.

Sa jednakze pewne niedogodnosci, ktore spo-
wodowaty, ze we wszystkich panstwach cywilizo-
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wanych odstapiono juz od tego sposobu postepo-
wania.

Te niedogodnosci sg wspdine temu postepo-
waniu ze wszelkiemi innemi przedsigbiorstwam,
ktore ograniczone bywajg monopolem i ktore tylko
ograniczone sg do pewnego wylgcznego kota pra-
cownikow. Zwykle wtenczas pisze si¢ te ksigzki

wedtug wyobrazenn pewnych tylko ludzi, co zasia-
dajg we wiadzy.
Ruch umystowy popada w zastoj, i wihasci-

wego zycia, wlasciwego ruchu umystowego na tem
polu nie ma. Dlatego w zachodnich krajach Eu-
ropy, mianowicie w Niemczech obrano inng droge,
otworzono pod tym wzgledem pole wolnej #:00ku-
rencyi i nie mozna powiedzie¢, azeby w tych kra-
jach nauKi i szkolnictwo zle na tem wychodzity.

Jednostronno$¢, o jakiej wspomniatem, w ta-
kim skladzie rzeczy nie ma miejsca, a wspdtzawo-
dnictwo pomiedzy pisarzami prowadzi do tego, ze
jedna ksigzka druga spycha z porzadku dziennego,
ze mniej doskonatg ksigzke zastepuje sie doskonal-
szemi.

Z powoddw pfzezemnie wytknigtych panowie
na tej drodze nie doszlismy do pozadanych rezulta-
tow. Krotko$¢ czasu, stosunkowo mata rozlegtosc
kraju nie pozwolity dotychczas rozwingc sie tej kon-
kurencyi w sposob pozadany, zkad poszto, ze albo
nie mamy odpowiednich ksigzek wcale, albo wiadze
bywaty zniewolone w braku innych ksigzek tylko
mierne, a czasem bardzo podrzednej wartosci przyj-
mowac.

Jest jednakze trzecia droga, ktéra tgczy w so-
bie korzysci obu poprzednich, a unika niedogodno-
§ci z jednej lub drugiej pochodzacych. Jest to droga
konkurséw, uzywana i praktykowana takze w roz-
maitych krajach. Przytocze wys. lzbie przykiad,
ktory sie w naszym kraju praktykowat i ktéry do
bardzo S$wietnych rezultatdw na tSm polu dopro-
wadzit. Za dawnych jeszcze stanéw krajowych jeden
obywatel tego kraju wyznaczyt premlum za napisa-
nie najlepszsj gramatyki polskiej.

Ta jego fundacya spoczywata dtugo, az w ubie-
gtych dziesigtkach lat na jaw zostala wydobyty i
rozpisano konkurs.

Jak panom wiadomo otrzymaliSmy na t¢j dro-
dze gramatyke, ktéra nietylko czyni zaszczyt naszej
literaturze, ale moze sie mierzy¢ z podobnemi dzie-
tami w kazdej inn¢j literaturze.
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Ja te droge takze proponuje dla podrecznikow
szkolnych i upraszam wys. Sejmu 0 wyznaczenie
sumy na podobno premia, do rozdania ich autorom,
ktorzy zioza najlepsze rekopisma. Tym sposobem
otworzy sie droga bardzo wolnej i zaszczytnej konku-
rencyi z jednej strony, a z drugiej strony wiadza
edukacyjna bedzie miata w reku dostateczny Sro-
dek, azeby spowodowa¢ wydawnictwo ksigzek, ktore
wszelkim wymaganiom odpowiada¢ beda.

Wysoki  Sejm rozciagnat swg pieczotowitos¢'
ua wydawnictwo podobnych podrecznikéw w ruskim
jezyku i wyznaczyt pewng sume towarzystwu ,,Prn-
Swita, ktora potem przeszta jako zapas, jako ry-
czatt na Wydziat krajowy i komisyg do wydawni-
ctwa wspomnianych ksigzek wysadzong. Wiadomo,
jak btogie i jak zbawienne skutki ta szczodrobli-
wos¢ pociagneta za sobg dla ksigzek ruskich.

Towarzystwo ,,Pro$wita“
postarata sie, majgc to fundusze,
dzi$ bardzo dobro ustugi wyswiadczyty w szkotach
i gimnazyach ruskich. Sadze, Ze podobnej opieki
wysoki Sejm i polskim podrecznikom nie odmoéwi.

a potem komisya
0 ksigzki, ktore

Niepodobnemby byto, azebj wys. Zgromadze-
niu caty plan takiego konkursu okresla¢; wiec po-
zwatam sobie pozostawi¢ okreslenie tego planu i
konkursu Wydziatowi krajowemu w porozumieniu
z Radg szkolng. Dzi§ za$ prosze wysokiej Izhy,
azeby dla rozpatrzenia i zbadania mdj wniosek zo-
stat odestany do komisyi edukacyjnej.

JE. hr. Marszalek. Wnioskodawca wnosi,
azeby ten wniosek byt odestany do komisyi eduka-
cyjnej.

Czy zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, upraszam tych panow, ktorzy sie zga-
dzajg z tym wnioskiem, azeby zechcieli reke pod-
nies¢ (wiekszos¢). Jest przyjety.

Z porzadku dziennego nastepuje pierwszo czy-
tanie wniosku posta Sawczyoskiego w przedmiocie
zmiany artykulu 14. ustawy z dnia 2. maja 1873.
co do wynagradzania katechetow i nauczycieli roli-
gii w szkotach ludowych.

Panu wnioskodawcy udzielam gtosu.

P. Sawczynski. Whniosek ziozony przeze-
ranie do laski marszatkowskiej, pojawia sie w Sej-
mie naszym po raz trzeci. Wniost go juz w roku
1875. w odmiennej nieco formie poset ks. Chetme-
cki. W zesztym roku wys. Sejmowi ja takze wnio-
sek podobnej tresci przedtozytem. Tak w r. 1875
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jak 1876. wniosek ton jodynie dla krétkosci czasu
nie przyszedt pod obrady wys. Izby. Okazata sie
wiec potrzeba ponowi¢ go znowu w tej kadoncyi, a
to z togo powodu, poniewaz ma usungé pewno nie-
dostatki zawarte w ustawie szkolnej z r. 1873.; a
mianowicie tyczy sie to 8 14., ktéry za pozwole-
niem wys. Izby i p. Marszalka pozwole sobie prze-
czytac:

»Kazda szkota ludowa, w ktorej nauka roligii
wymaga przynajmniej 17 godzin tygodniowo, bedzie
miata osobnego katechete.

Rada szkolna krajowa wyznaczy mu stosownie
do zaje¢ jego wynagrodzenie roczne“

Otéz ustawa postanawia, iz katecheci majg
by¢ za prace wynagradzani, ale ustawa wtenczas'
juz zostata sankcyonowang, kiedy plany szkolne nie
byly jeszcze przez p. Ministra wydane. Pozniej do-
piéro wyszty plany wyznaczajace liczbe godzin dla
kazdego przedmiotu szkolnego. Z planéw tych wy-
nikalo, ze w naszych szkotach ludowych liczba go-
dzin nigdzie do 17 dochodzi¢ nie moze, a zatem
istnieje paragraf, a tomu paragrafowi nie da sie
uczyni¢ zado$¢, a to dlatego, ze pOzniejsze rozpo-
rzadzenie Ministerstwa uczynito go, jak to jezyk
ustawodawczy wyraza, bezprzedmiotowym.

Dzisiaj liczba godzin wynosi 11, a z tego wy-
nika, ze wladza, ktéra ma wyznacza¢ wynagrodze-
nie, to jest Rada szkolna krajowa, nie jest w mo-
znosci wyznaczenia tego wynagrodzenia, bo nie ma
warunku w ustawie zawartego, gdyz ustawa wy-
maga 17 godzin. C6z sie tedy dzieje? Ot6z skutek
tego jest taki, ze albo sg katecheci, ktérzy nie po-
bierajg zadnego wynagrodzenia, albo ze tu i Owdzie
udzielajg wikarzy nauke, ale ta nauka regularnie
odbywaé sie nie moze, bo ich przeznaczeniem jest
zajecie inne; albo ostatecznie, ze tn i 6wdzie gmi-
na sama z wiasnych funduszéw wyznacza wynagro-
dzenie ; ale ostatecznie sprawa nigdzie nie jest unor-
mowang. Ze tak jest, ma wys. Izba dow6d w pe-
tycyi katechety szkoty w Samborze przed kilkoma
dniami do wysokiej lzby wniesionoj, jak rowniez i
w dzi$ odczytanej petycyi katechetow szkdl w mie-
Scie Stanistawowie, ktérzy sie w tem samem poto-
zeniu znajduja.

Ze tak rzecz pozosta¢ nie moze, tatwem jest
do zrozumienia. Zdaje mi sig, iz nie potrzebuje wy-
sokidj lzbie wykazywac szczegGtowo waznosci przed-
miotu, 0 ktory idzie w tym wypadku.

Wobec takiego stanu rzeczy cierpie¢ musi
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A jesliby sie kto chciat oprze¢ na zasadniczych
pojeciach autonomii, pozwolitbym sobie zwréci¢ u-
wage wys. lzby na to, ze nigdzie nie ma rada
szkolna miejscowa i jej przewodniczacy takisj wia-
dzy, jak wedle ustaw austryackich; i ze nigdzie na
catym Swiecie nie ma Rady szkoluéj miejscowej, co-
by z podobng wiadza taczyta moc wybicrania wias-
nego przewodniczacego.

Nie potrzebujemy zaglada¢ do Anglii, bo po-
wszechnie wiadomo jak odmienne tam panujg sto-
sunki, ale i na kontynencie ina sie rzecz wszedzie
inaczej jak w Austryi.

We Prancyi nalezy nadzor nad szko’a miej-
scowg do gminy wprawdzie, ale szkolnictwo ludo-
we nie stoi tam zbyt wysoko, a gmina podlega
bezpoSredniemu  nadzorowi prefekta. Przetozony
gminy i szkoty moire bywa tara w normalnych
czasach urzednikiem mianowanym przez Rzad.

W Prusiech podobniez do gminy nalezy nad-
z6r nad szkota. Ale cho¢ ustawodawstwo tamtej-
sze przybralo w ostatnich czasach formy bardzi¢j
autonomiczne, nieprzestata gmina by¢ matem tylko
kotkiem w maszynie panstwowcj. A précz tego
nadzoruje tam jeszcze gmina zbiorowa gming
miejscowa.

Najpodobniejsze do austryackich stosunki zna-
laztyby sie w matych Ksiestwach niemieckich i w
Szwajcaryi, jednak i tu niezachodzi zupetna ana-
logia.

Z wyjatkiem dwu kantonow Bernenskiego i
Vaud, holduje dotad Szwajcarya zasadom Kklerykal-
nym w szkolnictwie, i wszedzie jest naczelnikiem
Rady szkoln¢j miejscewdj pastor albo proboszcz.

W dwu nieklerykalnych kantonach miewa
Rada szkolna miejscowa takg tylko wiadze, jaka
j6j synod kantonalny nadaje doraznie. Ma tylko
zakres wiadzy przekazanéj, i rézni sie przeto w zu-
petnosci od naszych Rad szkolnych.

Pozwole sobie takze przytoczy¢ kilka panste-
wek niemieckich stojacych najwyz¢j pod wzgledem
szkolnictwa.

Tak n. p. ustawa szkolna Badenskia nadaje
Rzadowi wiadze mianowania naczelnika Rady szkol-
nej miejscowcj, wszedzie gdzie ludno$é gminy nie-
przewyzsza trzech tysiecy dusz. A cho¢ gdziein-
dziej jak np. w Gotha Rada miejscowa wybiora
przewodniczacego, ma tylko nadz6r nad majatkiem.

Wiec austryackie ustawy sa wyjatkiem z pod
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powszechnego prawa, i to nietylko ustawy gminne,
ale w ogole wszystkie ustawy administracyjne.

Zdawatoby sie, Ze ustawodawcy austryaccy
byli jakimi$ marzycielami czy slawofilami, bo tylko
ci ostatni pragng calg wage administracyi przenie$¢
do gminy.

| zadziwitby sie czytelnik- nieswiadom histo-
ryi, gdyby sie dowiedziat, Zze te ustawy powstaly
pod wplywem wytrawnych wreszcie mezéw stanu,
jakimi byli Schmerling i Belcredi.

Nie chcac bada¢ powoddéw, dla ktorych zostaty
takie ustawy z gory podyktowane, a przez Sejmy
przyjete: konstatuje tylko fakt, ze zmiana tych
ustaw zostata oddawna poruszona, ale w sposéb,
ktoryby mi sie wydal w naszym kraju niewasci-
wym, a to prze-z ukrocenie autonomii, i zamienienie
wiadz autonomicznych w kota doradcze przy wia-
dzach politycznych.

W krajach niepodlegtych, w ktérych nie ma
owych anormalnych stosunkéw, co u nas zachodza,
i co sie staty przyczyng naszego dualizmu, bytby
whniosek taki pozgdanym, i prowadzitby do dobrej
administracyi, taczacej sprezysto$¢ rzadowg z usza-
nowaniem woli ludnosci. Ale korzys¢i te istniaty-
by tam tylko, gdzieby kraj miat pewnos¢, ze Rzad
bedzie sprzyjat dgzeniom narodowym, a nie bedzie
sie sprzeciwiat dazeniom wiadz autonomicznych.

Niedawne jednak i dawniejsze doswiadczenia
przekonaty nas o tem, ze nie mozemy liczy¢é na
zyczliwo$¢ Rzadu. Z tej to przyczyny nie uwazal-
bym za wilasciwy pomyst przytgczenia wiadz polit.
do wiadz autonom.; bytoby to stworzenie, przyznaja, ze
bardzo poprawnej edycyi Beirathow; a wotatbym,
aby przeniesiono punkt ciezkosci autonomii do wiadz
powiatowych posiadajacych zdolno$¢ kierowania spra-
wami i wiekszg Swiadomos¢ rzeczy. A takie po-
lepszenie maszyny potaczone ze scentralizowaniem
autonomii bytoby tom fatwiejszym, ze ustawy pan-
stwowe nie oznaczajg granic wptywu wiadz okre-
gowych.

Czynie tedy w tym duchu wniosek pierw-
szy. A i tu nie oznacza § 13. ustawy panstwo-
wej 0 nadzorach szkolnych jaki ma by¢ skiad Rad
szkolnych miejscowych i kto ma obra¢ przewo-
dniczacego.

Roztrzygniecie o tem lezy w zakresie Sejmu,
a uchwalenie mego wniosku miatoby ten skutek, ze
cztowiek posiadajgcy uzdolnienie odpowiednie prze-
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statby by¢ inspektorem, jak dotagd malowanym, nie
mogacym nic zrobi¢ mimo najlepszych checi ; a
podobnie jak niejeden pierwszy krok, tak i moj
wniosek stoi jeszcze na gruncie, na ktérym poste-
puja zgodnie kierunki, majace sie potem rozejsc.

Gdybym znat czysto autonomiczng wiadze
okregowg szkolng, chciatbym na nig przela¢ moc
mianowania przewodniczacych Bad miejscowych.
Ale nie masz takidj witadzy a Bady okregowe sto-
jace pod przewodnictwem Starosty zachowaty dotad
wybitny charakter autonomiczny.

Dlatego czynie ten wniosek zgodnie z mojem
Wyobrazeniem o sposobie wzmocnienia autonomii
naszej; ale dlatego bedg mogli za nim glosowac i
ci, ktérzy innym odemnie wyobrazeniom hotduja.

Co do formalnego traktowania wnosze odesta-
nie mege wniosku do komisyi edukacyjnej.

JE.hr. Marszatek. W sprawie formalnej
nikt glosu nie zada, zatdém ci panowie, ktorzy sg
za odestaniem tego wniosku do komisyi edukacyj-
nej, zechca reke podnies¢, (wiekszos€). Jest przyje-
_tyj Z porzadku dziennego nastepuje pierwsze czy-
tanie wniosku p. Wiad. Koziebrodzkiego. Poniewaz
p. Koziebrodzki na dzisiejsze posiedzenie przyjs¢ nie
mogth, przeto odraczam ten przedmiot do nastepne-
go posiedzenia. Nastepuje :

Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie uregulowania stosunku prawne-
go miedzy Galicyg a Wegrami co do mostu grani-
cznego na Dunajcu pod Niedzica.

Sprawozdawca komisyi prawniczej poset Ko-
walski.

Gtlos.
czytania.

JE. hr. Marszate k. Ci panowie,ktorzy chca
uwolni¢ sprawozdawce od czytania, zechca reke pod-
nies¢ (wiekszos¢). Jest przyjete. Prosze odczytaé
tylko wniosek.

Whnosze uwolnienie sprawozdawcy od

Sprawozdawca p. Kowalski (czyta):

Kotnisya prawnicza wnosi: Wysoki Sejm ze
chce powzigé nastepujacg uchwale:

»oejm krajowy zatwierdza ugode protokolarng
zawartg na dniu 23. czerwca 1876. w sprawie ure-
gulowania stosunku prawnego miedzy Krélestwem
Galieyi i Lodoineryi z Wielkiem Kseistwem Kra
kowskioin a Wegrami co do wspdIndj wiasnosci i
wspdlnej na przysztos¢ administracyi mostu granicz"
nego na Dunajcu pod Niedzicg, tak gtdwnego jak
1 powodziowego , oraz nalezacego don.domku mytni-
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czego, i przeznacza w budzecie krajowym na rok
1878 sume 9321 zlr. zi. 74*/4 ct. w. a. na zapta-
cenie nalezyfcosci i przypadajacej wegierskiemu fundu-
szowi budowy drég w komitacie spiskim, tytutem
zwrotu potowy wydatku na budowe i utrzymanie
tego mostu oraz domku mytniczego w latach 1859
do konca czerwca 1876 r. wylozonych“,

JE. hr. Marszatek. Nikt glosu nie zada?
(Nikt). Wiec ci panowie, ktorzy s za przyjeciem
tego wniosku, zechcg reke podnies¢ fwiekszosc).
Whiosek przyjety.

Sprawozdawca p. Kowalski. Poniewaz przy-
jeta jest uchwata w brzmieniu przez komisyg pro-
ponowanem, wiec wnosze przystapienie do trzeciego
czytania bez czytania.

JE. hr. Marszatek Ja sie¢ na ten przepis
regulaminowy zapatruje tak, ze poniewaz §. 45.
regulaminu powiada, ze po uchwatach pojedynczych
nastepuje trzecie czytanie calosci, wiec tam, gdzie
nie ma pojedynczych ustepdw, trzecie czytanie jest
niepotrzebne.

Sprawozdawca p. Kowalski. Trzymajgc sie
brzmienia 8. 45, ktéry powiada (czyta): ,,Po gtoso-
waniu nad pojeuynczomi czesciami wniosku, naste-
puje trzecie czytanie i glosowanie nad catoscia, a
to zazwyczaj na nastepujgcem posiedzeniu, jezeli
Sejm pod tym wzgledem co innego nie uchwali®,
nie moge dzieli¢ zapatrywania Escelencyi hr. mar-
szatka, poniewaz objety nim jest tylko ten szcze-
got, ze przy trzeciem czytaniu nie gtosuje sie nad
pojedyriczemi czesciami, ale nad catoscig, i nie
wolno juz od calosci odchodzi¢. Praktyka w tym
Sejmie byla taka, Ze wszelkie uchwaty wiekszej
doniostosci, jak tez podobne, wedtug ktorych w
budzet miata by¢ jakas cyfra wstawiona, lub t6z
jaka ugoda zatwierdzona, bywaly przyjmowane i
w trzeciem czytaniu, bez wzgledu na to, czy sie
z jednego czy wiecej ustepow sktadaty + tern wiecej
uczynié¢by nalezatlo w przypadku obecnym, gdzie
chodzi o cyfre znaczng i o zatwierdzenie ugody
miedzy dwoma krajami.

JE.hr. Marszatek. Poruszylem te spra-
we umyslnie, gdyz moze jeszcze nieraz zajs¢ w tym
wzgledzie watpliwos¢ i chciatbym, aby wys. Sejm
przez uchwalenie autentycznej interpretacyi jakis
precedens ustanowit.

P. Abrahamowiez

JE. hr.
gtos.

Prosze o gtos.

Marszalek. P. Abrahamowicz ma

26*
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P. Abrahamowicz. Pod tym wzgledem
praktyka byta taka, ze wys. lzba przystepowata
zwykle do trzeciego czytania wowczas, jezeli uchwa-
ta skiada sie z kilku czesci. Poniewaz wniosek ko-
misyi prawniczej zawiera sie tylko w jednym uste-
pie, w takim razie trzecie czytanie nie ma miejsca,
tembardziej, ze taka praktyka zawsze byta dotad
W uzyciu.

JE. hr. Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie
zada? (Nikt). P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. B. Kowalski. Na to za-
-patrywanie zgodzi¢ sie nie moge. Jezeli zestawimy
88fy 44 i 45 regulaminu, to sie nam wyjasni,
kiedy jest wiasciwie mowa o czeSciach, a kiedy o
catosci przedmiotu. §. 44. stosuje sie tylko do dy-
skusyi, w jaki sposob ma by¢ prowadzong, czy nad
catoscig przedmiotu czy nad czesciami, a zatem o
czesciach mowy by¢ nie moze, jezeli ustawa skta-
da sie z jednego paragrafu. Tak samo moze byc
uchwata powzieta; w jakich czesciach i rozdziatach,
to zalezaloby od stylizowania, od przypadkowosci,
jak kto chciatby mie¢ rzecz postawiona. Jezeli usta-
wa z kilku ustepéw sie sklada, to trzebaby zasto-
sowa¢ wedtug zapatrywann moéwcy paragraf, ktorego
w regulaminie nie ma. Jak ExcOlencya hr. Mar-
szatek te sprawe pojmuje, jest ten przepis regula-
minu istotnie nie jasny, i nie usuwa watpliwosci.
Mojem zdaniem, tam gdzie niema pozytywnego
przepisu, nie zaszkodzi by¢ doktadnym, aby przez
jakg omytke tub mate nieporozumienie nie narazié
na szwank uchwaty.

JE. hr. Marszatek. Peddam wiec pod gto-
sowanie, czy ina tu byC zastosowane przystgpienie
do trzeciego czytania i zapowiadam, ze wynik gto-
sowania uwaza¢ bede za regulatywe do postepowa-
nia w przysztosci. Prosze tych pandw, ktérzy uzna-
ja potrzebe trzeciego czytania bez wzgledu na licz-
be ustepéw, aby zechciei powsta¢ (watpliwosc).
Prosze o probe przeciwng. Ci panowie, ktdrzy chca
trzeciego czytania tylko pi'zy uchwatach obejmuja-
cych wiecej ustepow, aby zechcieli wsta¢ (wiekszosc¢).
Jest przyjete, zatem trzecie czytanie ani teraz, ani
na przysztos¢ w takich wypadkach nie bedzie mia-'
to miejsca.

Z porzadku dziennego nastepuje drugie czyta-
nie przedtozenia Wydziatu krajowego o przyjmowa-
niu obtgkanych do szpitali prowincyonatnych. Spra-
wozfjawca p. Hoszard.

Sprawozdawca p. Hoszard (zaczyna czyta¢
sprawozdanie z ategatu 50.).
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Gtlosy. Prosze uwolni¢ p. sprawozdawce od
Czytania.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek, aby p.
sprawozdawce uwolni¢ od czytania. Kto sie zgadza
z tym wnioskiem, raczy reke podnies¢ (wiekszosc).
Whiosek jest przyjety. Upraszam p. sprawozdawce
0 odczytanie uchwaly.

Sprawozdawca p. Hoszard (czyta):

~oejm wzywa Wydziat krajowy, azeby §, 18.
instrukcyi dla leKarzy ordynujagcych w szpitalach
prowincyonatnych uzupehit nastepujacym ustepem:

Wolno jednak przyjmowué¢ podejrzanych o
oblakanie t. j. takich, ktérych choroba umystowa
przez lekarza jeszcze sprawdzong nie zostata, w ce-
lu spisania historyi choroby i $wiadectwa, ze sie
chory do zaktadu dla obtgkanych kwalifikuje*.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu?

P. Hausner. Proszg o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Hausner ma glos.

P. Hausner. Nie zabieram glosu, jakobym
byt przeciwnym konkluzyi komisji administracyj-
nej tj. zmianie § 18 instrukcyi dla lekarzy szpi-
tali prowincyonatnych, ani tez jakobym byt prze-
ciwnym zaprowadzeniu izb obserwacyjnych w szpi-
talach prowincyonainych, jabym tylko chcial? wy-
stapi¢ przeciw niektdrym motywom i argumentom
p. sprawozdawcy, ktorych jak widze nikt nie zbi-
jat a ktére jednakze cokolwiek za daleko idg w za-
rzutach przeciw Wydziatowi krajowemu.

I tak sprawozdanie komisyi administracyjnej
zarzuca Wydz. kraj., ze sprzeciwial sie urzadzeniu
izb obserwacyjnych przy szpitalach prowincyonal-
nych, z powodu, iz w rozporzadzeniach obowigzuja-
cych s3 wymogi, ktdre w szpitalach prowincyo-
natnych wypetnione by¢ nie moga, mianowicie, ze
wymagaja psychyatry do sprawdzenia stanu umy-
stowego u podejrzanego o obtgkanie a ze rozporza-
dzenie powotane przez Wydzial takiego postanowie-
nia nigdzie nie zawiera.

To twierdzenie komisyi administracyjnej jest
nawet rozstawionemi literami drukowane.

»Takich postanowienn nigdzie nie ma“. P.
sprawozdawca wyliczyt tutaj tylko rozporzadzenia
tyczace sie przyjmowania obigkanych do szpitali
tj. rozporzadzenie z r. 1824, 1852, 1858 i 1874
i twierdzi, 7ze ostatni jest jedynie ohowigzujgcem.
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Skad do t6j konkluzji przyszedi, nie wiem, wiem
jednak, ze tak nie jest. Tylko takie rozporzadze
nia, ktore sa wydane w duchu przeciwnym, znoszg
poprzednie i sg jedynie obowigzujace. Za$ rozpo-
rzadzenie z r. 1874 jest uzupelniajgcem, wiec pe-
wne postanowienia poprzednie., uie zostaly usuniete.
Zresztg szanowny sprawozdawca w dalszym toku
argumentacji sam to przyznal, bo poprzednio
twierdzit, ze jedynie obowigzujagcem jest rozporza-
dzienie z r, 1874, a potem przytaczajac za podstawe
urzadzenia oddziatu obtgkanych $w. Ducha w Kra-
kowie odwotuje sie do rozporzadzen z r. 1852
i 1858.

O ile za$ szanowny sprawozdawca opuscit
czyli przeoczyt przepisy ktdre stuzg za podstawe dla
rozporzadzenia w r: 1874., dowodzi fakt ze nie zna
i nie czytuje rozporzadzenia Ministerstwa spraw
wewnetrznych z d. 21. marca 1873 r. w ktérem
to rozporzadzeniu powiedziano w § 2. ze (czyta):

Zur Erlangung einer bleibenden Austeilung
im oOffentlichen  Sanitdtsdienste bei den politi-
schen Behdrden als Arzt ist der Nachweis einer
mit gunstigem Erfolge abgelegten besonderen Pru-
fung erforderlich (maéwi):

8. 7 tego rozporzadzenia zawiera wymogi,
azeby by¢ przypuszczonym do examinu (czyta):

a) Dyplom doktora wszech medycyny albo
doktora medycyny i chirurgii i magistra akuszeryi,
uzyskany na jednym z uniwersytetow austryackich.

b) dowdd wiadomosci psychiatrycznych (Nach-
weis psychiatrischer Kenntnisse), (mowi);

Wiec te rozporzadzenia z 1873 r. sg pod-
stawg rozporzadzenia z r. 1874, ktdre powiada, ze
w publicznych zakfadach chorych odbywa sie przy-
jecie na mocy statutu. Owoz statut zakfadu
Kulparkowskiego  ustanawia , ze do przyjecia
oblgkanego konieczne jest S$wiadectwo lekarza po-
wiatowego tub fizyka miasta Lwowa, rozporzadze-
nie za$ z r. 1873, ktore tu przytoczytem, orzeka,
ze ten lekarz powiatowy tub fizyk musi by¢ psy-
chiatra.

Dalej szanowny p. sprawozdawca powiada, iz
instrukcje, ktore zostaty w r. 1874 dla lekarzy
szpitali prowincyonalnych przez Wydziat krajowy
wydane, wedtug wiasnych stow sprawozdania Wy-
dziatlu nie zostaly wykonane, ze zatem nie nalezy
wydawac instrukcyi niewykonalnych bo to szkodzi
powadze wiadzy. P, sprawozdawca opiera to twier-
dzenie na tym fakcie, ze w sprawozdaniu Wydziatu
jest potwierdzenie, iz w r. 1875 t. j. po wydaniu
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instrukcyi dla lekarzy prowincyonalnych jeszcze
przyjeto 76 obtgkanych do szpitali prowincyonal-
nycb, z ktérych 51 jak sprawozdawca twierdzi, nie
miato oblgkania, powiklanego z fizyczng choroba,
lecz takich oblgkanych a wiasciwie tylko 36, myl-
nie bowiem p. sprawozdawca wliczyt 9 cierpigcych
na obted opilczy i 6 na ,meningitis* do ogolnej
liczby. Bylo wiec razem 36; lecz zapomniat p.
sprawozdawca doda¢, ze w poprzednim roku przed
wydaniem instrukcyi wedtug tego samego sprawoz-
dania bylo przyjetych 307 oblgkanych, co znaczy
ze ta instrukcja tak znaczny wplyw wywarla, iz
juz w roku nastepnym tylko jedne dsmg cze$¢ tej
liczby przyjeto.

Kto nie wie, ze wydanie jakiegokolwiek no-
wego rozporzadzenia i wprowadzenie jakiej$ nowosci
napotyka wszedzie na wielkie trudnosci i z poczatku
rozporzadzenie takie nie z calg dokladnoscig bywa
wykonywane, — Czyz dlatego nalezy twierdzi¢, ze
jest ono niewykonalne i podkopuje powage wiadzy?
Powtarzam, ze gtownie tutaj wystapitem przeciw
motywom sprawozdania, gdyz co do rzeczy samcj
w urzedowaniu izby obserwacyjnej przy szpitalach
prowincyonalnych tak ztej strony dopatrzy¢ sie nie
moge. Sadze, Ze to urzadzenie bedzie bardzo nie-
doktadnie wykonane, iz to bedzie pewnym cieza-
rem dla funduszu krajowego jednakze niezawodnie
utatwi to gminom nabycie dokumentéw potrze-
bnych do odsyfania tych oblakanych do zaktadow
powszechnych a wiec miesci w sobie idee humani-
tarng a nawet z radoscig witam zwrot p. sprawoz-
dawcz ktory przesziego roku w kwestyi zatozenia
filii zakfadu dla obtgkanych w Zotkwi i Przemyslu
stat na wrecz przeciwnym stanowisku ku projek-
tom urzadzer na podstawie bumanitarnosci.

JE. hr. Marszatek. Czy 7ada kto gtosu?

P. hr. Krukowiecki. Prosze o gtos.

JE. hr. Marszatek. P. hr.
raa gtos.

Krnkowiecki

P. hr. Krukowiecki. Jatakze zapatruje sie
z tego stanowiska, Ze nie wiem, czy to bedzie do-
bre, jezeli bedg przyjmowani w kazdym szpitalu
posadzeni o choroby umystowe a to dla tego, ze
nie kazdy doktor sie zna na umystowych chorobach
tudziez ze nieraz w szpitalach bardzo czesto taki
podejrzany o obfakania, musi by¢ w osobnem miej-
scu obserwowanym, i nie mozna go miedzy innych
chorych umieszcza¢. Nie wiem, czy to nie bedzie
niewygodném, ze dla obserwowania jednego cho
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Powiedziat szanowny kolega, zem sie pomylit,
w tern, ze tylko ostatnie ro.zporzadzenie ministeryal-
ne z r. 1874 jest obowigzujace. Rzeczywiscie dla
szpitala kulparkowskiego jest jedynie obowigzujace
dlatego, ze sie powoluje na § 14. statutu dla za-
ktadu kulparkowskiego, ktdry wyraznie orzeka, ja-
kie to ma by¢ Swiadectwo. Szanowny poset powia-
da, ze w tern jest przeciwienstwo z zaktadem $w.
Ducha w Krakowie, i Ze tam sg inne przepisy
obowigzujace. Dlaczego? Bo §, 21. reskryptu z r.
1874., stosujacy sie tylko do tych zaktadéw, ktore
majg wiasny statut, a zaklad $w. Ducha w Kra-
kowie nie ma wiasnego statutu, i rzadzi sie rozpo-
rzadzeniami, ktore poprzednio obowigzywaly, a te
rozporzadzenia nie moéwig nic a nic o psychiatry!
Dalej szan. poset powiada, ze w mojera sprawozda-
niu twierdze, iz instrukcya wydana w 1875. r. nie
nie jest wykonywang. Cyfry przekonywajg, iz nie
jest wykonywana, bo jezeli rzeczywiscie bylo 76
obtgkanych w szpitalach prowincyonblnycb, to mu-
sieli by¢ przyjeci, a instrukcya zakazuje przyjmo-
wac; zattm nie bywa wykonywana. Szanow. posto-
wi Krukowieckiemu musze odpowiedzie¢, ze prawda
jest, iz bedzie to troche subjekcyi dla lekarzy szpi-
tali, dla zarzadcy, a nawet dla chorych w szpita-
lach prowincyonalnycir, jezeli beda mieli obfgkanych
w swoim sasiedztwie, jednakze chciatbym zwréci¢
uwage szan. posta, ze szpitale sg dla chorych, a
nie chorzy dla szpitali.

JE. hr. Marszatek Poniewaz zaden wnio-
sek nie jest uczyniony, poddaje pod glosowanie
wniosek uczyniony przez u. sprawozdawce komisyi
administracyjn6j, mianowicie uchwate.

Sprawozd. p. Hoszard (czyta):
Wys. lIzba raczy powzig¢ nastepujacg nchwadle:

Sejm wzywa Woydziat krajowy, azeby §. 18.
instrukcyi dla lekarzy ordynujacych w szpitalach
prowincyonalnycL uzupehnit nastepujacym ustepem:

»Wolno jednak przyjmowaé podejrzanych o
obtgkanie t. j. takich, ktérych choroba umystowa

przez lekarza sprawdzong jeszcze nie zostala, w ce-
lu spisania historyi choroby i Swiadectwa, ze sie
chory do zakladu dla obtgkanych kwalifikuje®.

JE. hr. Marszatek. Podtug precedensu do-
piéro co postanowionego trzeciego czytania, uchwa-
fa ta nie potrzebuje.

Z kolei przychodzi sprawozdanie Wydziatu
krajowego o udzieleniu gminie miasta Biatéj zezwo-
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lenia na pobor optat od czynszu najmu.
zdawca p. Wereszczynski.

Sprawo-

Sprawozdawca p. Wereszczynski (czyta):

»Sprawozdanie

Wydziatu krajowego w sprawie zezwolenia gminie
miasta Biatej na pobdr optat od czynszow najmu.

Wysoki Sejmie!

Ustawami z dnia 26. grudnia 1871 1 17 zr.
1872 Dz. u. kr., i z d. 12. listopada 1874 1. 64
pozwolono gminie miasta Bialdj pobieraé wiatach:
1872, 1873 i 1874, a nastepnie 1875, 1876 i 1877
optaty od czynszéw najmu w wysokosci 4 ct. od
kazdego zeznanego i w drodze urzedowoj stwierdzo-
nego zir. w. a. czynszu najmu.

Obecnie prosi Zwierzchno$¢ gminna tego mia-
sta o przedtuzenie tego zezwolenia na dalsze trzy
lata 1878, 1879 i 1880 w wykonaniu uchwaty
Rady gminnej z d. 23. lipca 1877 i przedkiada
dla poparcia tej prosby budzet gminny uchwalony
na r. 1878.

Wedtug tego budzetu wynosi niedobor kwote
10013 zlt, 35 ct. w. a, ktory ,to niedobdr stoso-
wnie do uchwaly Rady gminnej pokrytym by¢ ma:

2570 dodatkiem do podatkéw bezposrednich w kwo-
cie 5190 zi. 75 ct.

optatg czynszowg w kwocie 4800 zit.

w rezzcie 22 zit. 60 ct.

zaoszczedzeniami.

Reprezentacya powiatowa popiera te prosbe.
Wydziat krajowy wnosi zatem:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatgczony pro-
jekt ustawy:

Ustawa

z dnia dla Krolestwa Galicyi i Lodo-

meryi z Wielkiom Ksiestwem Krakowskiem o ze-

zwoleniu gminie miasta Bialdj na pobdr optat od
CzynszOw najmu.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiom Ksiestwem
Krakowskiom, postanawiam:

Art. 1.

Gminie miasta Bialdj pozwala sie pobiéraé
w latach 1878, 1879 i 1880 optaty od czynszéw
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najmu kazdej nieruchomosci, znajdujacéj sie w obre-
bie miasta, a podlegajacoj podatkowi domowo-czyn-
szowemu.

Art. 11.

Optata ma wynosi¢ po cztery centy od kazde
go zeznanego i w drodze urzedowej stwierdzonego
ziotego w. a. od czynszu najmu.

Art. 1.

Mieszkancy miasta Biatej, ktorzy oplacajg za
pomieszkanie roczny czynsz w kwocie dwudziestu
czterech zIt. w. a. lub nizej, nie podlegajg tej optacie.

Art. V.

Blizsze postanowienia wzgledem przeprowadze-
nia tej optaty, uchwali reprezentacya gminna.

Art. V.

Wykonanie tej ustawy polecam Mojemu Mi-
nistrowi spraw wewnetrznych®,

JE. hr. Marszatek. Otwieram rozprawe
0g6lna. Czy zada kto gtosu w rozprawie ogoblnej ?
(Nikt). Gdy nikt glosu nie Zada, przystepujemy do
rozprawy szczegotowej.

Sprawozd. p. Wereszczynski (czyta).

Art. 1. ,Gminie miasta Bialej pozwala sie
pobiera¢ w latach 1878, 1879 i 1880 opfaty od
czynszdw najmu kazdej nierucl.omosci znajdujacej
sie w obrebie miasta, a podlegajacej podatkowi do-
MOwWO0-Czynszowemu®,

JE. hr. Marszalek. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, przystepujemy
do glosowania nad art. pierwszym. Ci panowie,
ktorzy sg za przyjeciem pierwszego artykutu, racza
reke podnies¢ (wigkszos¢). Art. pierwszy przyjety.

Sprawozd. p. Wereszczynski

(czyta):
Art. Il. ,Optata ma wynosi¢ po cztery centy

od kazdego zeznanego i w drodze urzedowej stwier-
dzonego jednego zlotego w. a. czynszu najmu‘.

JE. hr. Marszatek. Czy 7ada kto gtosu co
do drugiego artykutu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, przystepujemy do gtosowania. Kto jest za
przyjeciem' artykutu drugiego, zechce reke podnies¢
(wiekszos€). Artykut drugi przyjety.

Sprawozd. p, Wereszczynski (czyta):

Artykut 111. Mieszkancy miasta Biatej, kto-
rzy oplacajg za pomieszkanie roczny czynsz najmu
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w kwocie 24 zlt. w. a. lub nizéj, nie podlegajg
tej optacie*.
JE. hr. Marszatek. Czy zada kto glosu

co do artykutu trzeciego? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, poddaje art. trzeci pod glosowanie.

Kto jest za przyjeciem artykutu trzeciego, ze-
chce reke podnies¢ (wiekszosé). Artykut trzeci

przyjety.
Sprawozd. p. Wereszczynski (czyta):
SArt 1V,

Blizszo postanowienia wzgledem przeprowa-
dzenia tej optaty uchwali reprezentacya gininna>‘.

JE. hr. Marszatek. Czy zada kto gtosu co
do czwartego artykutu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, przystepujemy do glosowania.

Kto z panéw jest za art. czwartym, zechce
reke podnies¢. Artykut czwarty przyjety.
Sprawozd. p. Wereszczynski (czyta):

LHArt. V.

Wykonanie t¢j ustawy polecam Memu Mini-
slrowi spraw wewnetrznych*.

JE. hr. Marszatek. Czy zgda kto gtosu
co do artykutu pigtego ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, poddaje art. pigty pod gtosowanie.

Kto jest za przyjeciem artykutu pigtego, ze-

chce reke podnies¢ (wiekszos¢). Artykut piaty
przyjety.
Sprawozd. p. Wereszczynski (czyta):
»Ustawa
z dnia dla Krdlestwa Galicyi i

Lodoineryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem o
zezwoleniu gminie miasta Bialej na pobor oplat
od czynsz6w najruu.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodoineryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem, postanawiam®.

JE. hr. Marszalek. Czy zada kto gtosu co
do tytutu i wstepu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, poddaje pod gtosowanie.

Kto z pan6w jest za przyjeciem tytutu i wstepu,
raczy reke podnies¢ (wiekszos¢). Tytut i wstep zo-
stat przyjety.

P. Jozef Jasinski, Prosze o glos.
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JE. hr. Marszalek. P. Jozef Jasinski ma

gtos.

P. Jozef Jasinski. Czynie wniosek 0 przy-
stgpienie do trzeciego czytania bez czytania.

JE. hr. Marszatek. Jest wniosek o przy-
stgpienie do trzeciego czytania bez czytania.

Ci panowie, ktorzy sie zgadzaja, zeby przy-
stgpi¢ do trzeciego czytania t6j ustawy bez czyta-
nia, zechca reke podnie$¢ (wiekszos€). Wniosek p.
Jasinskiego przyjety.

Ci panowie, ktérzy calg ustawe przyjmujg
w trzeciem czytaniu, zechcg reke podnies¢ (wie-
kszos€). Ustawa przyjeta.

Z porzadku dziennego nastepuje sprawozdanie
komisyi petycyjnej. Sprawozdawca p. Lenartowicz.

Sprawozdawca p. Lenartowicz (czyta):

»oprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi reprezentacyi miasta
Brzeska (L. s. 64., pet. 21) o udzielenie pozwolenia
na pobér dodatku, czyli optat od napojow zbytko-
wych, wyskokowych wedtug przedlozondj taryfy, ce-
lem pokrycia wydatkow na dokonczenie odbudowa-
nia kosciota, na rozszerzenie szkoty ludowej, na
ubezpieczanie brzegow rzeki Uszwicy, na wybruko-
wanie i wyszutrowanie rynku, na wybudowanie stu-
dni, na urzadzenie czeSciowej kanalizacyi i na za-
kupno budynku dla urzedu gminnego.

Wysoki Sejmie!
Do zaprowadzenia optat, jakie reprezentacya
miasta Brzeska zaprowadzone mie¢ pragnie, w mysl
8. 81. ustawy gminnej, potrzeba ustawy krajowej.

Stosownie do §. 100. ust. gminnej, uchwaty
Rady gminndj, + wymagajace do ich waznosci przy-
zwolenia Sejmu, winny by¢ podawane do Rady po-
wiatowdj, ktora je wraz z swojem zdaniem przez
Wydzial krajowy Sejmowi przedklada. Wobec tych
przepisbw ustawowych, gdy reprezentacya miasta
Brzeska owg petycya z pominieciem Rady powiato-
wej i Wydziatu krajowego bezposrednio do wyso-
kiego Sejmu wniosta, podane w ni6j powody po-
przdd sprawdzone, potrzeba i mozno$¢ zaprowadze-
nia optat, jakotez przedtozona taryfa zbadane by¢
muszg, przeto wnosi komisya petycyjna:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycya Rady gminnej miasta Brzeska o
udzielenie j6j pozwolenia na pobor optat od napo-
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jow zbytkowych, wyskokowych, przekazuje sie Wy-
dziatowi krajowemu z poleceniem, aby zawezwawszy
Rade gminng miasta Brzeska do dopetnienia wy-
tknietych formalnosci, na najblizszej sesyi Sejmu
przedtozyt wysokiej Izbie swe sprawozdanie®.

JE. hr. Marszatekj Czy zada kto gtosu
co do tego przedmiotu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, prosze tych pandw, co sg za wnioskiem ko-
misy! petycyjnej, aby zechcieli reke podnies¢ (wie-
kszos¢). Whniosek komisyi petycyjnej przyjety.

Sprawozd. p. Lenartowicz (czyta):

»Sprawozdanie
komisyi petycyjnej o petycyi Erazma Malinowskiego,
rzadcy szpitala powszechnego we Lwowie (L. s. 43,
pet. 7) o przyznanie mu dwdch porcyi wiktu leka-
rza dyzurnego.

Wysoki Sejmie!

Pan Erazm Malinowski, rzadca szpitala po-
wszechnego, bedac od r. 1870. w stuzbie krajowej,
a od r. 1872. prowadzac kuchnie szpitala we wia-
snym zarzadzie, pobierat oprocz placy 1000 zh.
rocznie, z dodatkiem wolnego pomieszkania i 12
sagow drzewa na mocy rozporzadzenia Wydziatu
krajowego z dnia 19. stycznia 1872. L. 326, takze
dodatek drozyzniany 200 zi., jakotez na mocy
rozp. Wydziatu krajow, z 4. marca 1873. L. 3.571,
z 10. lipca 1873. L. 11.630 i 7. wrzeSnia 1874.
L. 11.411 i 2 porcye wiktu pierwszej klasy, kto-
rych wydawanie Wydziat krajowy usprawiedliwit
w sprawozdaniu do Sejmu o organizacyi zakladdw
leczniczych Iwowskich 2. kwietnia 1875. prowadze-
niem kuchni we wiasnym zarzadzie, tudziez zwie-
kszonom stad zajeciem i odpowiedzialnoscig rzadcy,
za$ koszt pokrycia tego wydatku oszczednosciami
w rubryce budzetu ,koszta gospodarcze*.

Majgc sobie przedstawione to usprawiedliwie-
nie, wys. Sejm nie powzigt Zzadnej uchwaty o tym
niestatym poborze, pozostawiajgc Wydziatowi krajo-
wemu stosowanie do wymagan okolicznosciowych,
administracyjnych zarzadzen, dajacych sie usprawie-
dliwi¢, a tak usprawiedliwiony pobor wiktu przy-
stuzat p. Malinowskiemu do dnia 1. stycznia 1876.
jako dnia zaprowadzenia nowego etatu i nowej no-
minacyi na posade etatowg rzadcy szpitala.

Z dniem 1. stycznia 1876. Wydziat krajowy
wprowadzajac  w wykonanie uchwate wys. Sejmu
z 22. maja 1875. r. uchwalony statut i etat dla
Iwowskiego szpitala krajowego, wyasygnowat mia-
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szpitalu w Wroctawiu, z ktorym stoi niemal na
rowni i ze czysty koszt artykutow zywnosci w r.
1875 wynosit 58 840 zit. 102 ct-, ktérego na
jednego chorego na jeden dzien leczenia przypada
tylko 27'329 ct., gdy w szpitalach wiedenskich,
gdzie zywienie chorych oddane jest w przedsiebior-
stwo, gorsze i nie tak obfite jak w szpitalu tutej-
szym, wynosit koszt zywienia na jeden dzien le-
czenia w roku 1873. kiedy drozyzna nie byla tak
wielkg jak obecnie, w gtéwnym szpitalu wieden-
skim 2970 ct., na Wiedeniu 26'34, Rudolfa 29'20.
a ktore koszta w roku 1874 z wszelkiem prawdo-
podobienstwem znacznie sie wzmogly i przewyz-
szajg we wszystkich trzech szpitalach wiedenskich
koszta szpitala tutejszego z tego samego roku.

Rok rocznie jest zatem mniejszy koszt zywie-
nia, a rok rocznie zyskuje szpital na wiasnej ku-
chni, prowadzonej przez p. Erazma Malinowskiego
kilka do kilkanascie tysiecy zi., w poréwnaniu z
kosztami zywienia chorych, gdy kuchnia byla w
przedsiebiorstwie.

Takie rezultaty z kuchni przypisa¢ nalezy
gtownie ciggtej sumiennej i wytrwalej pracy pana
Erazma Malinowskiego, jego bezustannej troskli-
wosci i czuwaniu we wszystkich szczegotach nad
postepami gospodarstwa kuchennego.

Z tych tedy powoddw komisyg majac na
wzgledzie dobro szpitala i zastugi potozone przez
p. Malinowskiego jakie do odszczeg6lnienia go co
najmniej w taki sposob zalecaja, by powrdci¢é mu
mozna jnz esystencyg, czem sie uchyli troske,
wyzywienia rodziny, a tym samem utrzyma sie go
w dotychczasow¢j energii i spokojnej pracy, ktore
znacznie wieksze korzysci nad ten wydatek fundu-
szowi Kkrajowemu przyniosa, i sgdzac, ze przyznanie
Wiktu rzadcy szpitala, ktérego prawie przez
3 lat juz pobierat nie sprzeciwia sie ustanowione-
mu etatowi, pobory niestate bowiem zawiste od
pewnych okolicznosci nie wchodzg w etat, a takim
poborem niestatym przedstawia sie pobor wiktu
przez rzadce zawistem od prowadzenia kuchni
szpitalnej we wiasnym zarzadzie, przeto komisyg
Wnosi

Wysoki Sejm raczy uchwalig;

Przyznaj« sie¢ p. Erazmowi Malinowskiemu,
rzadcy szpitala powszechnego we Lwowie, jak diu-
go prowadzenie kuchni szpitala powszechnego we
wihasnym zarzadzie i on w obecnym charakterze

zawiadowcy tej kuchni pozostanie w drodze #taski
pobdr dwoch poreyi wiktu 1. klasy.”
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JE. hr. Marszatek. Czy 7ada kto gtosu?

Zyblikiewicz. Prosze o gtos,

Hausner.

P.

P. Prosze o gtos.
P. hr.

P.

P.

Krukowiecki. Prosze o glos,

Hoszard Prosze o gtos.

ks. Jasienicki. Proszu o hotos.

JE. hr. Marszalek. P. Zyblikiewicz pro-

sit pierwszy o glos, udzielam przeto glosu postowi
Zyblikiewiczowi.

P, Zyblikiewicz Sprawa fia panowie jest
na pozor drobna. Ale juz z tego, ze tylu mowcow
zapisato sie do gtosu, okazuje sie, jak jest wazna.
P.zeczywiscie jest ona bardzo wazng i to zasadni-
czo wazng. Najpierw dla tych pandéw, ktorzy z to-
kiem czynnosci sejmowych dostatecznie nie sg obe-
znani, mam honor o$wiadczy¢, ze nie po raz pierw-
szy w Sejmie pojawia sie ta sprawa. Pojawia sie
ona ciggle, wchodzi do Sejmu z rozmaitych komi-
syj i tak przez komisyg budzetows, przez komisyg
administracyjng a tego roku nareszcie przez komi-
Syg petycyjna, zawsze sprawa rzadcy szpitala pa-
na Malinowskiego o wikt.

Taka to niby leciutka sprawa ten wikt. Za-
tuje, ze komisyg nie podata, coby to ten wikt ko-
sztowat. Otdz wikt taki, o ktory prosi p. Malinow-
ski kosztuje 695 zH. rocznie, wiec prosi nie 0 mnioj
nie o wiecej w drodze komisyi petycyjnej, jak tyt-
ko 0 potowe swej pensyi.

Powiedziatem, 7e ta sprawa tutaj nie jest no-
wa. Przesziego roku komisyg administracyjna wy-
stgpita z wnioskiem, azeby sie trzymano tego, co
w roku 1875. Sejm statutem dla rzadcy szpitalne-
go ustanowit i zeby ten nic wiecéj nie pobierat.
Poprostu zatem komisyg administracyjna wniosta,
azeby zastosowa¢ sie do etatu uchwatg Sejmu z r.
1875. ustanowionego. Sejm na to bez wszelkiej
dyskusyi, na mate przemowienie jednego posta i to
nie na korzys$¢, tylko przeciwko zadaniu petenta,
przyjat wniosek komisyi administracyjnej. W roku
1875 ustanowiono etat dla rzadcy. Przesziego roku
Sejm powiedziat, ze trzeba trzymac sie etatu, tego
roku za$ komisya petycyjna chce uchwate przeszio-

roczng i etat z roku 1875. skasowac i da¢ to, -cze-
go p. rzadca gwaltem sobie zyczy.

Co za powody miata komisyg administracyj-
na przesziego ~o™u? Oto zdajac sprawe, dlaczego
y 27*
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rachunki z zaliczek pobranych w r. 1873 w kwo-
cie 2665 zit. na roboty we wiasnym zarzadzie.
Zwracam uwage, ze zaliczki byly pobrane w r.
1873 a w r. 1876. nie zrobiono jeszcze rachunkdw.
Nareszcie w r. 1876 to samo do 1 34411 z po-
wodu, ze przy pewnein szkontrze okazato sie brak
okoto 35 sggéw drzewa, uchwata Wydziatu krajo-
wego zapadta na razie ,,wytkng¢ zarzadowi szpitala
nieporzadne prowadzenie rachunkow, odnoszacych sie
do wydawania drzewa opatowego.

Taka jest kwalifikacya tego urzednika na pod-
stawie aktoéw, ktore tutaj przytoczylem. Czy pano-
wie ta kwalifikacya, ktoérg wam teraz odczytano,
czy tylokrotne nagany i upomnienia upowazniajg
Sejm zada¢ policzek poprzedniemu Sejmowi i eta-
towi z r. 1875. — czyliby to upowaznito Sejm do
zrobienia tak nagtego skoku t. j. do podwyzszenia
mu ptacy odrazu o polowe, to zostawiam uznaniu
wysokiej lzbie. Ale w takim razie zwazcie pano-
wie, co sie bedzie dzialo w piersi innych urzedni-
kéw gorliwych i pilnych, ktérzy/ nie majg dotad
upomnien, nagan i $§ledztw dyscyplinarnybh, ktorzy
pracuja, tylko nie majg tej Smiatosci, tej odwagi
zawsze do Sejmu, czy to za pomocig komisyi bu-
dzetowcj, czy administracyjnej, czy nareszcie za po-
mocg komisyi petycyjnej szturmowaé o polepszenie
losu i bytu.

Powiedziat nam p. sprawozdawca, Zze rzadca
potrzebuje tego dla rodziny, alez panowie! Urze-
dnik ten ma 1200 zit. placy, mieszkanie, opat i
Swiatto. Liczmy te dodatki 600 zi. to jest juz
1800 zit., przytem na fiakry 200 zH. Nadto mu-
sze tu doda¢, ze Wydziat krajowy byt taskaw —
a taskawos¢ te moge przypisa¢ jedynie téj okolicz-
nosci, ze sie ciagle zmieniali referenci departamen-
tu szpitalnego — da¢ mu zapomoge, czy reuiune-
racya, raz 50 zit., drugi raz 200 z#t. Ze dawano
mu te zapomogi, to przypisuje tylko téj okoliczno-
ci, iz p. Haller ustgpit, potém p. Serwatowski po-
dzielit sie referatem z p. Smolka, a p. Smolka byt
diugi czas w Rajchsracie.

Czyz moi panowie kraj ma stosowaé place
urzednikéw do ich potrzeb? Potrzeby pana rzadcy
moga by¢ wygbérowane, my nie mozemy stosowac
ptacy do potrzeb urzednikow, lecz urzednik powi-
nien potrzeby swe zastosowa¢ do etatu, jaki Sejm
ustanowit, a jesli nie chce sie zastosowaé, to jest
mu wolna droga do odejscia, zwiaszcza urzednikowi,
ktory jest na wylocie za pArwsze lepsze wykro-
czenie.
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P. hr. Golejewski. Prosze o gtos.

P. ks. Krasicki: Proszu o holos.

P. Zyblikiewicz. Jeszcze wniosku nie u-
czynitem. Z tych powodoéw czynie wniosek, aby
nad jego petycyg przejs¢ do porzadku dziennego.
Jeszcze nie skonczylem. Jeszcze jest jeden argu-
ment, dla ktérego uczynie ewentualny wniosek.

Oto styszalem ze sprawozdania, ze wyszly tak
Swietne rezultaty z pod jego zarzadu.

Moze tak by¢, nie przecze, owszem uznaje
7e dzisiejsze szpitale i. dawniejszymi tak w Krako-
wie jak i we Lwowie w pordwnanie is¢ nie moga.
Przyszediszy do szpitala w Krakowie [dziwi¢ sie
potrzeba — bo tam przychodzi sie jak do najpysz-
iiiejszego patacu. Ale czyz to jest zastugg tego je-

dnego cziowieka ? a dlaczegozby nie mieli podzie-
la¢ tych zastug dyrektor, inspektor, prymaryusze
i sekundaryusze ?

Jezeli Wydziat krajowy cieszy sie, ze Smier-

telnos¢ jest mniejsza, to jest zastugg prymaryuszow
i sekundaryuszéw, ktorzy nie odbizrajg takich na-
gan, ktérzy nie majg procesow dyscyplinarnych.
Jezeli wiec tak jest, to nalezatoby =zastugi podzie-
lac z kim innym. Jest tu mowa i 0 o0szczedno-
Sciach, ale inaczej ta rzecz wyglada w rachunkach.
Komisya budzetowa je przeglada, referent tej ko-
misyi zazadat w tej sprawie glosu i nioze nam co$
powie w tym wzgledzie. Byta pewnie 0szczednos¢
w roku 1872, troche w r. 1874, ale watpie, azeby
co bylo w r. 1876 i dziwitbym sie, gdyby byly
jakie: oszczednosci wobec takich zaniedbywan ra-
chunkowych.

Otéz gdyby wysoka Izba nie przyjeta mojego
wniosku przejscia do porzadku dziennego, czynie
ewentualny wniosek odestania tej sprawy do ko-
misyi budzetowej, aby po zbadaniu rachunkéw
dopiero zdata o tej petycji sprawe.

JE. hr. Marszatek. Whniosek szanownego
p. Zyblikiewicza sktada sie z 2 w czesci: jednéj cze-
sci p, Zyblikiewicz wnosi, aby nad wnioskiem ko-
misyi przej$¢ do porzadku dziennego, a druga czes¢
jest wnioskiem ewentualnym. Podlug mego rozu-
mienia regulaminu wniosek przejscia do porzadku
dziennego nie potrzebuje poparcia, bo jest natury
czysto nagatywnoj, a wniosek ewentualny potrze-
buje poparcia, gdyz jest natury dodatnicj.

Upraszam tyoh panéw, ktérzy wniosek ewei)-
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tualny p. Zyblikiewicza popieraja, aby zechcieli
reke podniesé.

(Popiera dostateczna liczba postéw). Jest po-
party.

Jest zapi anych do glosu moOwcow szesciu;
poniewaz jest wiecej zapisanych, ehce si¢ trzymac
Scisle regulaminu i udzieli¢ po kolei gtosu tym
panom, ktdrzy sg za wnioskiem i tym, ktorzy sa
przeciw wnioskowi komisyi petycyjnej zapisani, za-
pytuje zatem z kolei

P. Hausner; czy za, czy przeciw wnioskowi
komisyi petycyjnej ?

P. Hausner. Przeciw.

JE. hr. Marszatek. P. Krukowiecki,
za, czy przeciw?

czy

P. hr. Krukowiecki. Jestem za wnioskiem
komisyi petycyjnej.

JE. hr.
Czy przeciw.

Marszatek P. Hoszard czy za,

P. Hoszard. Przeciw.

JE. hr.
czy przeciw?

Marszatek. Jasienicki, czy za,

P. ks. Jasienicki. Protyw.

JE. hr.
za, Czy przeciw.

Marszatek. P. Gotejewski, czy

P. Gotejewski. Za.

JE. jhr.
czy przeciw?

Marszatek. P. Krasicki, czy za,

P. ks. Krasicki. Protyw.

JE. hr. Marszatek. Zatem p. Krukowiecki
ma gtos.

P. hr. Krukowiecki. Panowie! zabieram
glos w sprawie, ktéra mi sie nie zdaje matowazna,
jakkolwiek chodzi tu tylko o dwie porcye wiktu
dla p. ekonoma szpitala, i jakkolwiek™ juz p. Zy-
blikiewicz w tak energiczny sposéb przeciw temu
ekonomowi wystepowat. Naleze do komisyi lustra-
cyjnej i uwazam za najlepszy sposob lustrowania
zwiedzenie tego, co zlustrowa¢ mamy, dlatego zwie-
dzitem szpital powszechny i musze powiedzie, ze
jest znakomicie prowadzony. Szpital ten jest je-
dnym z odznaczajacych sie nietylko w Galicyi ale
nawet w Europie (Glosy . my to wiemy) i $miato
powiém, iz tak jest urzadzony, jak sie nie spotyka
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nawet w Prancri. Pod wzgledem porzadku, pod
wzgledem urzadzenia jest niezawodnie w bardzo
dobrym stanie.

(Glosy: Kosztem kraju)

Tak jest kraju, nie powiadam, Ze kosztem
ekonoma — ale potrzeba doda¢, ze zarzad tego
szpitala zalezy gtéwnie od dyrektora, ktory jest
w tem zamitowany, i od ekonoma, ktéry sie o dobro
szpitala stara najlepiej. Panowie! kwestya ktdra
nas zajmuje nie bylaby przedmiotem tak rozwle-
ktej dyskusyi, gdyby ten ekonom fekszych byt po-
je¢ o uczciwosci, optywatby on we wszystkiem
i coby chciat miatby; i anibysScie panowie o tem
nie wiedzieli, ze jest jakie naduzycie (Wesotosc,
wrzawa).

Tak panowie! to nie $mieszne, ale to bole-
sne, ze my zbiéramy okruszki, odrobinki, a nie ba-
czymy na rzeczy wielkie.

Powtarzam, ze ten czlowiek potozyt wielkie
zastugi, bo on byt jedynym, ktory, jezeli znalazt
jakie naduzycie czy u gory czy u dotu, umiat je
wykry¢. Panowie! to sg osobiste Sprawy, ktore tu
przychodza pod rozprawe, bo byly w tdj sprawie naru-"
szone osoby, ktore wy/6j staty — a byly naruszona
dla tego, poniewaz sie okazalo, ze nie byly odpo-
wiednie temu stanowisku, na jakiem staty.

Panowie! Kwestya ta byta publicznie roztrza-
sana i wszystkim panom bardzo dobrze znans.
Ten pan Malinowski jest rzadca, do niego czesto
nalezy kupowa¢ rozmaite przedmioty. Wiemy, ze
inny rzadca, ktéry obecnie pociggnietym jest do
odpowiedzialnosci kupowat wiktuaty dla szpitala na
Kulparkowie, dwa i trzy razy drozej, niz jedno-
czesnie byly kupowane dla szpitala powszechnego
i komisya rachunkowa wecale nie predko® to spo-
strzegta. Ow rzadca wowczas kiedy za ogorki pla-
cono 30 ct. ptacit po 80 ct. za tg sarng ilos¢, a
naduzycia te trwaty tak dlugo i tatwemi do wy-
krycia nie byly.

Otdz panowie od takiego ekonoma bardzo
wiele zalezy — od niego zalezy, czy tanio czy
drogo zarzad kosztuje. Uczciwo$¢ tego cziowieka
nie mozna dostatecznie optaci¢. Powiedzial mi p.
dyrektor szpitala, ze on zony i dzieci nie moze
utrzymac, i dla tego wystat je na wieS. Zdaje mi
sie. ze te dwie porcye mato znaczac wobec zao-
szczedzen, jakie podczas jego ekonomatu kraj osig-
gnat. | ja jestem przedewszystkiem za oszczedno-*
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cuskie, ktore do téj sprawy ma zastosowanie:
»,Cherchez la femme®“. | tu w caldj tej historyi
odgrywa role wojna p. Malinowskiego z Szarytka-
mi. To tez zawsze tak bywalo, ze jezeli byt ktory
referent, ktéry lubiat Szarytki, to byt spokdj, Ma-
linowski byt ich nieprzyjacielem, wiec chociaz do-
brze zarzadzano szpitalem, byty jednak rdzne scy-
sye co momentu i p. Malinowskiego pociagano do
odpowiedzialnosci. Ale gdy sie przekonano, ze pan
Malinowski i Szarytki pelnig swoje obowigzki, po-
zostawiono ich razem, boby sie bez nich obejs¢
nie bytlo mozna. (Brawo). Szarytki w catej Europie
pielegnujg bardzo dobrze chorych, a rzecz prosta,
ze i p. Malinowski moze by¢ bardzo dobrym rzadca,
chociaz si¢ z niemi zgodzi¢ nie motd.

P. Zyblikiewicz przedstawit nam tego czio-
wieka w czarnem Swietle tak, iz ja sam bytbym
temu uwierzyt, gdybym byt fam nie byt i nie wi-
dziat, co sie tam dzieje.

Podnidst pan Zyblikiewicz daty, ktdremi sie
popisywat w wysokiej lIzbie, ale te daty nie zbijajg
wywodu komisyi, bo tez i komisya petycyjna czer-
pata z aktow swoje wywody.

Wszakze Wydziat krajowy dat p. Malinow-
skiemu znakomitg kwalifikacyg ? Chyba zatem na-
lezy potepi¢ za to Wydziat krajowy ? Komisya pe-
tycyjna zdaje tylko z tego sprawe, co bylo w ak-
tach, a 16j catej historyi, jaka przytoczyt pan Zy-
blikiewicz, tam nie byio.

Zostat takze podniesiony przez p. Zyblikiewi-
cza zarzut, ze sprawe te nagle wniesiono. Ot6z nie
bylo te tak nagle, bo petycya ta weszla tu juz
przed 6ciu dniami i przez 48 godzin lezata w biu-
rze marszatkowskiem do rozpatrzenia.

Najwiecoj uderzat p. p. Zyblikiewicz na ra-
chunki, ze nie byly w swoim czasie skladane, Je-
zeli jednak, rachunki byly Zle sktadane, to winna
komisya budzetowa, ktora je przeglada. Czemuz
tych zarzutow nie wniosta pierwdj w Izbie ? Czemu
komisya administracyjna ich nie wniosta? Czemu
Wydziat krajowy trzyma tego cztowieka? Dlaczego
prawdy nie moéwig inni przed wysokg 1zbg?

Dlatego watpie, aby wysoka lzba chciata sie
powodowa¢ osobistemi  niecheciami dawniejszego
referenta do p. Malinowskiego i popieram wniosek
komisyi petycyjnej.

JE. hr. Marszatek. P. Jasienicki ma

gtos.
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P. ks. Jasie nic ki. Koty ustyszat ja, jako
czten komisyi petycyjnej o kwalifikacyi o tym za-
widatelu szpytala, but ja protyw nadanju tych
dwoch porcyj wiktu, a to z $lidujuszczych powodiw:
Popersze. Koty on perejszot na etat, to wze powy-
nen buty zadowolen toju pensju i tymy dodatkamy,
kotoryi sut z etatom potuczeny i ne maje pidstawy
zelaty tych dwoch porcyj dlatoho, ze persze jako
prowizorycznyj zawidatel mat bilsze, bo i w cisar-
skoj sluzbi moze sia prytrafyty, szczo toj, kotoryj
jako prowyzorycznyj mat bilsze, potim aby sobi
zapewnyty stale uderzanie kontentuje sia merfszym.
Po druhe but ja i dla toho protywny, jakoby on
tak welyki zasluhy potozyt, szczo sia kasaje oszcza-
dnosty, bo ne mozna lwowskoho szpitala poriwnaty
z widenskim abo z innym w zapadnych krajach,
poneze tu ciny torhowelny o potowynu sut men-
szy i ne z zapada na wschid, ale od wschoda na
zapad idut artykuty zywnosty i ja sia nawit dy-
wyt. szczo tak iisalyi buly oszczadnosty. Szczo win
sowistno spotniaje swoi powynnosty, toz to obo-
wigzkom kozdoho czestnoho czetowika!

Kazut, szczo jak bude maty tych dwi porcyj
wiktu, to ne bude mih sobi szczo$ bilsze zaracho-
waty. Taz to tylko prosta diwyca moze tak postu-
pyty, ze otrymaje 20 centlw na kupno, a kupyt za
10 i skaze szczo 20 kosztowato. Tu butaby podtis’t
so storony urjadnyka. Tobo jimu ne mozna za za-
stuhn poktadaty, szczo jest kozdoho i najmenszoho
urjadnyka obowigzkom.

Na poslidok zwertaju uwahu i na loje, szczo
koty wze raz ustanowienyj etat, to nema powodu
dla odnoho zminiaty toj etat i to zo wzhladu na
budzet, kotoryj i tak sylno obtiazenyj. Ne mozna
jimu zditaty takoj koncesji, chotiajby istynno byt
tak oMycznym urjadnykom, a perekonawszy sia z
ust predbesidnykiw, szczo tak ne jest, wotowatbym
w komisji tntsze na nahanu i dlatoho budu teper
hotosowaly za wnesenjem hospodyna Zyblikiewicza,
szczoby nad toju pelycju perejty do porjadku
dnewnoho.

P. Goldmann. Prosze o gtos za wnioskiem
komisyi.

JE. hr. Marszatek. Poniewaz pan Gold-
mann zapisat sie do glosu za wnioskiem komisyi,
wiec jemn teraz gtosu udzielam.

P, Goldman n. Zarzuty podniesione przez
posta Zyblikiewicza przeciw wnioskowi komisyi pe-
tycyjnej dadza sie zdaniem mojSm -podzieli¢ na
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dwie czesci; a mianowicie: jedna cze$¢ odnosi sie
do tej okolicznosci, ze poniewaz juz poprzednie
Sejmy kilkakrotnie tg sprawg sie zajmowaly i ta-
kowg odmownie zalatwity, nie wypada, azeby wys.
Sejm uchwalat obecnie co$ wbrew uchwatom po-
przedniej sesyi.

Druga cze$¢ zarzutbw zwraca sie przeciw ar-
gumentom komisyi petycyjn¢j, a mianowicie prze-
ciw temu punktowi, w ktérym komisya opierajac
sie na danych u zrédta samego, t. j. u Wydziatu
krajowego czerpanych, méwi o p. rzadcy, ze jest
urzednikiem gorliwym, energicznym, wypetniajagcym
swoje obowigzki sumiennie i z calem poswieceniem,
ze przeto na uwzglednienie zastuguje.

Pi¢rwsza cze$¢ tych zarzutobw zdaie mi sie
nie zastugiwaé na uwzglednienie z tego powodu,
ze uchwaly wysokiego Sejmu nie sg bynajmniej
tego rodzaju, azeby juz bezwzglednie obowigzywaty
Sejmy przyszte, bo gdybySmy te zasade przyjeli,
musielibySmy konsekwentnie ddjsé do wynikéw nie-
odpowiadajacych zasadzie cigglego rozwoju i po-
stepu spraw publicznych.

Owszem Sejm nastepujacy po dawniejszym
moze bez ublizenia godnosci Sejmu poprzedniego
zmienia¢ jego uchwaty, uzupetniaé, robi¢ dodatki,
ujmowa¢, — stowem uchwala¢ to wszystko, co we-
dlug sumienia obradujgcych uznanem bedzie za
stosowne.

Piérwszy raz dopiero wystepuje ta sprawa tak
umotywowana, jak to obecnie uczynita komisya
petycyjna, ho dotychczas, jak $wiadczg sprawozda-
nia stenograficzne, przechodzita bez dyskusyi i mo-
tywowang byla ze strony ujemnéj. Tak w r. 1875
jak i w r. 1876 nie byto dyskusyi i nie uwyda-
tniano stron dodatnich.

Co sie tyczy drugi¢j czesci tych zarzutdéw, to
przyznam sig, ze w pierwsz0j chwili zrobity one
na mnie pewne wrazenie — ale masa tych zarzu-
tow, te napomnienia, urgensa, przestrogi, nagany,
dyscyplinarne postepowania powtarzajgce sie podiug
twierdzenia posta Zyblikiewicza z przestraszajaca
szybkoscig w ciggu roku lub 2 lat, przyprowadzity
mie do opamietania, bo nie pojmuje, jakby dawny
Sejm mogt tak postepywaé, zeby prowizoryczny
urzednik, ktéry w jednym roku miat wytoczonych
tyle skarg, tyle zarzutow, tyle procesow dyscypli-
narnych, dostal sie potem na posade systemizo-
wanag.

Ja wiasnie chce uszanowaé powage Sejmu
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poprzedniego. (Gtosy: To nie Sejm, to Wydziat
krajowy!) — Tak, Woydziat krajowy, ktory jest
wyplywem Sejmu, musze wiec szuka¢ przyczyny
ukrytej, tych przeciw p. Malinowskiemu podniesio-
nych zarzutow.

Poprzedni mowcy, ktérzy popierali wniosek
komisyi, juz mnie — i spodzidwam sie cate wysokie
Zgromadzenie — dostatecznie w tym wzgledzie obja-
$nili, tak, iz nie potrzebuje nic wiecej dodawac.
Widzimy, ze juz w nastepnych latach 187.5 i 1876,
kiedy te stosunki, o ktorych oni wspominali, usu-
niete zostaty, ustaty rowniez i skargi, upomnienia
i nagany poprzednio tak hojnie p. Malinowskiemu
udzielane. W jedn¢j chwili zamienia sie ten rzadca
w porzadnego i gorliwego urzednika. Kto zna na-
ture ludzka, ten wie, Zze takie zmiany nie zwykly
sie dzia¢ tak nagle. Ze urzednik w r. 1873, 1874
i 1875 co chwila na nagane zastugujacy, od razu
w gorliwego sie zamienia, jestto wprawdzie moze-
bnem ale nieprawdopodobnem. Dlatego we mnie
powstaty stuszne watpliwosci, co do uzasadnienia i
ugruntowania owych przez p. Zyblikiewicza podnie-
sionych zarzutow. Bede przeto glosowat za wnio-
skiem komisyi petycyjnéj, bo uwazam, ze argu-
menta tam wypowiedziane, zastugujg ze wszech miar
na uwzglednienie.

P. Smolka. Prosze o glos.

P. Michat Popi el.
dyskusyi.

Whnosze o zamkniecie

P. Goldraann (moéwi dalej): Gdyby pan
Malinowski twierdzit, iz mu sie te dwie porcye
Wiktu z prawa naleza, moze by¢, Zze pp. prawnicy
trzymajac sie Scisle i wytgcznie litery unormowa-
nego etatu dla szpitala, powiedzieliby, ze niema
do tego zadania prawndj podstawy, bo etat w roku
1875 unormowany, nie wypowiada wyraznie, azeby
oprocz pensyi nalezaly sie zarzadcy szpitala jakie
emolunienta w naturze. Ale zwracam uwage na to,
ze i Wydziat krajowy, ktory przedewszystkiem po-
wotany jest do przestrzegania uchwat sejmowych,
azatem i do przestrzegania etatu unormowanego dla
szpitala, dawat mu te porcye wiktu, a czynit to
dlatego, poniewaz wikt ten nie stanowi integralnej
czesci pensyi, lecz chwilowy dodatek, wyraznie bo-
wiem powiedziano, iz udziela sie na tak dlugo, jak
dtugo kuchnia szpitala prowadzona bedzie we wia-
snym zarzadzie. Wydziat krajowy tak samo rozu-
miat, ze to jest rzecz przechodnia, a raczej, przejs¢
mogaca, nie ustanowiona na zawsze, poniewaz ku -
chnia przejs$¢ moze w rece przedsiebiorstwa, a
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nagany, na dowdd tego odczytatem daty i liczby
z aktéw. Musze przy téj sposobnosci wystgpié
w obronie posta Hallera. Powiedziano tutaj bowiem,
ze to jego rzecz osobista. Ktoby.to twierdzit, mogt-
by sie tatwo zlapad.

To nie Haller dawal nagane; on nie miat do
tego prawa. Zaden czionek Wydziatu krajowego
nie ma prawa, wymierza¢ kar dyscyplinarnych,
tylko Wydziat krajowy ex consitio.

Wiec nie sam pi Haller, nie jeden czlowiek,
ale Wydziat krajowy na posiedzeniu decydowat
i sprawa ta byla tak olbrzymia, Ze dwa dni sesyi
zajeta. Nawet referentem nie byt p. Haller. Nagane
daje  Wydziat krajowy po dokladn$m zbadaniu
sprawy, a zatem trzeba przypusci¢, ze' te nagany
byty sprawiedliwe, skore si¢ tak ustawicznie po-
wtarzaty. Ze to sprawa nie byla osobista, dowodzi
i ta okoliczno$¢ ze gdyby byla osobista, to bytaby
dawno ustata. Gdy zapadta uchwata w r, 1877 co
do 35 sagow drzewa, gdy wytknieto nieporzadki
w rachunkach juz wtedy p. Hallera nie bylo.
Czyz to byla kwestya osébista? W r. 1875 upo-
minano go kilkakrotnie, o zlozenie rachunkéw za-
liczki z roku 1873, a wtedy p. Hallera nie bylo.
Wiec to nie sprawa osobista, ale sprawa Wydziatu
krajowego:. Zastrzegam sie wiec przeciw temu, ja-
kobym ja mu robit zarzuty. Ja ja*ko weteran komisyi
budzetowej miatem sobie za obowigzek oswieci¢ lIzbe
na co sie: tu zanosi w interesie'jednego urzednika,
a z krzywda i zgrozg dla wszystkich innych.

Alez zakonklhAdowat ostatni moéwca, czy sa
zarzuty czy nie, tego nikt nie dowiedzie; Jakze
mozna watpi¢, ze sg skoro, sg na to akta i wy-
roki. Jezeli jednak przyjmiemy propozycja, ze te
Zarzuty i pochwaly sie znosza, to zkadze racja
zeby place rzadcy podwyzsza¢ o pot pensyi? Prze-
ciez macie panowie mase urzednikow Wydziatu
krajowego, dajcie tamtym pdt pensyi, bo przeciw
tamtym nie ma nawet zadnego zarzutu, Potowe
pensyi daje sie zastuzonym, a nie tym, przeciw
ktorym sg zarzuty. Nie ja poczynitem te zarzuty.
ale Wydziat krajowy, na posiedzeniach pelnéj
rady. Zachodzitaby oczywiscie kwestya, dlaczego
jeszcze ten czlowiek swoje posade zajmuje, i tu
rzeczywiscie ma racyg p. Golejewski mowigc:

»Chercher la femme.”

Dlaczego taki cziowiek po tylu naganach,
po tylu karach zajmuje posade, w tém trzeba cher-

chez une femme. Et la femme était trés-distinguée
(Wesotos¢. Brawo.)
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JE. hr. Marszatek. P. Hausner ma glos
w sprawie osobistej.

P. Hausner. Uroczyscie zastrzegam sie
przeciw takiej formie dyskusyi, jaki¢j wobec ranie
uzy¢ sie podobato p. Golejewskiemu. Podat on.
w watpliwos¢ cyfry, ktore ja na miejscu zaczer-
pnatem. Sadze, ze w tej wysokiej lzbie winnismy
sobie w podobnych wypadkach wzajemng ufnos¢
ktora jest jedng ze statych podstaw godziwych roz-
praw. Mnie takie zarzuty, ani w komisyi ani
w Izbie nigdy nie spotkaty. Daty, ktére podatem
sg zaczerpniete z oddziatu rachunkowego, podpisane
przez urzednika szpitala powszechnego p. Grabo-
wicza, i ktoby chciat to sprawdzi¢, moze to uczy-
ni¢ tara na miejscu a komisya petycyjna mogta to
rowniez uczynié, nie poprzestajgc na badaniu cyfr
z r. 1875.

P. hr. Golejewski. Prosze o glos w spra-
wie osobistej.

JE. hr. Marszalek, P. Golejewski ma

gtos.

P. hr. Golejewski. Nie zarzucatem p,
Hausnerowi, ze cyfry jego sg mylne, lecz powie-
dziatem tylko, iz komisya petycyjna czerpata swoje
daty z zrodta urzedowego a cyfry p. Hausnera ze
zrodka prywatnego sa wziete.

Nie na swojem miejscu byto przemdwienie
posta Hausnera i prosze p. Marszatka, aby go
przyzwat do porzadku (Wrzawa),

JE. hr. Marszatek, Tylko Marszatkowi
stuzy prawo powiedzie¢, ze czyje$S wyrazenie nie
bylo na swojom miejscu, i tej atrybucyi musze
przestrzega¢ (Brawo).

P. Smolka ma glos.

P. Smolka. Jako czionek Wydziatlu krajo-
wego i jako szef departamentu, do ktérego palezg
sprawy szpitala lwowskiego, poczuwam sie do obo-
wigzku wystgpienia przeciw zarzutom, ktdre uczy-
niono p. Malinowskiemu, a to z powodu, ze one sie
odnoszg niejako takze i do Wydziatlu krajowego.
Otéz powiedziano, ze p. Malinowski posiada naj-
wyzsza kwalifikacyg we wszystkich rubrykach, a
nastepnie powiedziano, moze w zamiarze zmniejsze-
nia znaczenia takiej kwalifikacyi, Ze nie ma urze-
dnika Wydziatu krajowego i instytutow Wydziatowi
krajowemu podlegtych, ktoryby nie posiadat, takisj
samdj kwalifikacyi. To musze sprostowac, bo niech
panowie przejrza taskawie kwalifikacyjne listy urze-
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dnikéw Wydziatu krajowego i szpitala, a przekona-
cie sie, ze sg i tacy, ktérzy nie maja takiej kwali-
fikacyi, lecz mniej zaszczytng (wesotos¢). — jest
bowiem wedle ustanowy stuzbow¢j kwalifikacya naj-
wyzsza, dobra i mierna.

Dalej musze powiedzie¢, ze poniewaz p. Ma-
linowski w szpitalu gtownym jest najwyzszym urze-
dnikiem administracyjnym i wedtug ustanowy stu-
zbowej kwalifikuje on wraz z dyrektorem reszte
urzednikéw administracyjnych, wiec on sam nie
moze by¢ kwalifikowanym przez dyrektora, tylko
przez referenta i szefa, zasiadajgcego w Wydziale
krajowym.

Nie waham sie o$wiadczy¢, ze ja go zaszczy-
tnie kwalifikowatem, t. j. ze ja w kazdej rubryce
datem mu najwyzsza kwalifikacyg, a to nad pod-
stawie najsumienniejszego przekonania, Ze jest to
jeden z najlepszych naszych urzednikdw. Przekona-
nia tego nabratem przez kilkoletuie urzedowanie
moje w Wydziale krajowym i przez bardzo czeste
przebywanie w szpitalu, a nareszcie po sumienuem
naradzeniu sie z dyrektorem wypowiadam tu otwar-
cie, ze zycze sobie, abysSmy zawsze mieli tak gorli-
wego i sumiennego rzadce.

Teraz trzeba wyjasni¢, jak to sie da pogodzié
z temi upomnieniami i naganami, ktore p. Malino-
wski otrzymywat ze strony Wydzialu krajowego.
Trudno, zebym te wszystkie przypadki, ktére poset
z gmin mniejszych powiatu chrzanowskiego odczy-
tywaniem numerow Wydziatu krajowego przytoczyt,
miat w pamieci i przypomniat sobie, do ktorych
sie one odnoszg spraw ; skoro jednak szanowny po-
set chrzanowski juz tak daleko w tej sprawie sie
zapuscit, zatuje bardzo, ze szanowny poset nie przy-
niést ze sobg dotyczace referaty, warto bowiem by-
foby odczyta¢ je. Jestem przekonany, ze te upo-
mnienia i nagany redukujg sie do bardzo matych
rozmiarow.

Co do upomnien to pozwolg mi panowie po-
wiedzie¢, ze te zazwyczaj nie wychodzg z Kady (ex
consilio), tylko wprost z biura referenta. Co sie za$
tyczy nagau, to to jest juz rzeczg petnej Kady, ale
przekonany jestem, Zze moze wszystkie te nagany,
a z pewnoscig wieksza ich cze$¢ odnoszg sie tylko
do niespetniania nakazanych mu czynnosci, miano-
wicie, ze nie sktadal na czas rachunkdow.

Ot6éz co do rachunkéw ma sie rzecz tak. Na-
kazano mu n. p.; Masz je przedtozy¢ w przeciagu
4 lub 3 dni. To jednak bylo niepodobne. Dyrektor
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szpitala bowiem i wszyscy urzednicy szpitala uska-
rzali sie, ze byli tak obcigzeni pracg, iz byto niepo-
dobieristwem rachunki na czas przygotowaé — i
ciggle sie upominali o pomnozenie sit kancelaryj-
nych. Uwzgledniono to p6zniej i pozwolono im przy-
bra¢ dyetaryuszow, a nastepnie nawet etatowo to
uwzgledniono — pokazato sie bowiem, ze urzedni-
kow byto rzeczywiscie za mato.

Nie mozua sie zatém dziwi¢, ze rzadca uie
przedkladat czesto pewnych rachunkéw, nie wykon-
czyt pewnych czynnosci w czasie przekazanym. To
byt nieustanny powéd do upomnier i nagau z po-
wodu wiasnie tych czyuuosci. ktorych wykonanie
Sciste byto niemal niepodobienstwem. Jak powia-
dam, gdybyscie panowie te wszystkie nagany prze-
czytali. to przekonalibyscie sie, ze one sie redukujg
do tego, co powiedziatem. Ale niech ktorykolwiek
z paudw wykaze, czy on ua jednego centa wyrza-
dzit szkode funduszowi krajowemu, a mianowicie
w tych wypadkach, w ktorych dostat nagane. Moge
stanowczo twierdzi¢, ze nikt nie jest w stanie tego
wykaza¢, aby z jego winy na jedeu cent byla wy-
rzadzona szkoda szpitalowi. Owszem mozna wyka-
za¢, jakie jego o dobro szpitala dbaty zarzad oszcze-
dnosci spowodowat.

Teraz co sie tyczy dyscyplinarki przez szano-
wnego posta chrzanowskiego z takim naciskiem pod-
niesionej.

Ot6z owa nibyto najwazniejsza ostatnia wyto-
czona przeciw Malinowskiemu, byla sadzong prze-
zemnie. Ja bylem referentem tego procesu dyscypli-
narnego i moge powiedzie¢, ze sie przekonatem o
jego zupetnej niewinnosci (brawo). Dano mu naga-
ne, chociaz wnositem zupelne jego uniewinnienie.
| to zatem redukuje sie wedlug mego zdania do
niczego.

Dal6j byt podniesiony jeszcze jeden fakt, ktéry
poset z gmin powiatu chrzanowskiego przedstawit,
jako oburzajgce uchybienie, niemal jako ciezkg
zbrodnie, przez Malinowskiego popetniong. Zgineto
35 sagow drzewa. Tu moge zapewni¢, bo bytem re-
ferentem tej sprawy, ze owych 35 sagéw drzewa
uie zgineto, owszem byly one uzyte na rzecz szpi-
tala, co sie zaraz najdowodui$j okazato, a owa zbro-
dnig bylo, ze mylnie byly zarachowane, tj. ze nie
zapisano ich do tej ksiegi, do ktérej powinny byly
by¢ zapisane, a wiec ten zarzut odpada zupeknie,
gdyz on tych 35 sag6w ani nie sprzeniewierzyt, ani
nie pozwolit nikomu sprzeniewierzyé¢, tylko Zle za-
rachowat, co zupeinie udowodniouem zostato.
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szam nie ja!) p. poset z Chrzanowa zrobit uwage,
ktéra dla catego Wydziatu i specjalnie dla kazde-
go z jego cztonkéw nie moze by¢ obojetng, a mia-
nowicie, Ze przy obsadzaniu posady rzadcy graty
jakies inne, tajne sprezyny i ze w tom trzeba cher-
chez une femme trés-distinguée, przeto pozwole So-
phie w tym przedmiocie kilka uwag wypowiedzieC.

P. Erazm Malinowski urzedowat u nas przed
jego statem mianowaniem, jezeli sie nie myle lat
3—4. Wszystko co p. Zyblikiewicz przytoczyt prze-
ciwko niemu,, wszystko to byto prawdg, a mimo to
Wydzial, krajowy mianowat go i musiat tak uczy-
ni¢, bo nie mégt inaczé.

Te wszystkie nagany, te wszystkie popycha-
nia p. Malinowskiego do petuienia obowigzkow,
tyczyty sie wiecej rutyny. ktérej mu brakowato.
To nie byt czlowiek, ktoryby znal administracja,
bo byt poprzdd sedzig, wiec byt mniej obeznany
z administracya. Otéz Wydziat krajowy przystepu,
jac do obsadzenia posady, zrobiwszy smutne do.
Swiadczenia z poprzednikiem, zastanowit sie i po-
wiedziat sobie: ,,Co jest najpi¢rwsza wymagalnoscig
przy nadaniu posady rzadcy“? Wydzial mniemat,
ze naturalng rzeczg jest rzetelnos¢. P. Malinowski
dopuscit sie pewnych usterek, ale Wydziat krajowy
nie mogt przyjs¢ na $lad, jakoby p. Malinowski co
sprzeniewierzyt. Majac wiec na oku, Ze najwazniej-
sza zasada jest przy obsadzeniu posady ekonoma
uczciwos$¢, a nie wiedzac, czy przez nadanie téj po-
sady komu$ trzeciemu nieznanemu przez nas, be-
dziemy w stanie odpowiedzie¢ za jego czynnosci in
mérito administracyjném, woleliSmy nie zwaza¢ na
te usterki, majac nadzieje, ze one zczasem usta-
na, ze urzednik wiozy sie w te rzeczy i zastdsuje
sie do naszych instrukcyi; ze w koncu bedzie do-
brym administratorem. Widzielismy bowiem grunt
najpotrzebniejszy do administracyi, t. j. rzetelnos¢
w szafowaniu publicznym groszem, Otz panowie
témi kierowaliSmy sie motywami, i wierzcie mi,
jak sam za siebie odpowiadam, ze zadnym innym
motywem nie datem sie powodowa¢ oddajac gtos
na p. Malinowskiego ; tak przekonany jestem, ze i
moi koledzy témi samémi pobudkami sie kierowali,
i tak jak panowie czysty urzad przed 7 laty zio-
zyliscie w nasze rece, tak badzcie pewni, ze taksa-
mo czysty w wasze rece go oddamy. (Brawo i
oklaski).

JE. hr. Marszatek. P. sprawozdawca ma
gtos ostatni.

Sprawozdawca p. Lenartowicz.

Po wy-
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czerpujactj dyskusji nad tym przedmiotem nie po«
zostaje mi nic innego, jak tylko zapewni¢ wysoka
Izbe, ze komisya czerpata wszelkie daty i informa-
cye co do wypetniania obowiazkéw p. Erazma Ma-
linowskiego, czysto tylko z aktéw Wydziatu kraj,
i z jsgo tabeli kwalifikacyjnej. Ot6z przekonawszy
sie z tych aktow, ze nawat dyrekcya szpitala same
pochwaty w sprawozdaniach do Wydziatu krajowe-
go mu udzielita, przekonawszy sie z tabeli kwali-
fikacyjnej, ze tenze p. Erazm Malinowski ma kwa-
lifikacye najlepsza, i ze w rubryce zachowania sie
jest nienagannym, musze z tego wnosi¢, ze te
wszystkie nagany, ktore tutaj p. Zyblikiewicz przy-
toczyt, nie byly tego rodzaju, aby mialy przedsta-
wia¢ jakie$ ukaranie tego rzadcy, lecz wyplywaty
czysto ze spraw biezacych, a po czeSci byly nieja-
ko wytknieciem usterek biurowych, aby jesli cos
zapomniano uzupetni¢, po czeSci upomnieniem, aby
w takiej, a nie w innej formie taki a taki porza-
dek byt zachowany (szmer w lzbie).

JE. hr. Marszatek (przerywajgc). Upraszam
pandbw o spokojnose, gdyz nie mocha dobrze sty-
sze¢ p. sprawozdawce.

Sprawozd. p. Lenartowicz (daldj). Po
wywodach szan. cztonka Woydziatu krajowego mu-
sze wyzna¢, ze moje przekonanie i zapatrywanie
komisyi, tembardziéj zostalo utwierdzonem, i ze p.
Erazm Malinowski zastuguju na taske wysokiego
Sejmu, o ktérg prosi.

Nie moge jeszcze poming¢ zarzutu przez p.
Zyblikiewicza, ktéry stawia jakie$ dysproporcje mie-
dzy dyrektorem szpitala, prymaryuszami co do ich
ptacy — a z drugi¢j strony miedzy ptacg rzadcy szpi-
tala co do jego dodatku a potem poboru wiktu
dwdch porcyj, o ktdre on prosi. Zdaje mi sie, ze 0
dysproporcji tutaj z tego wzgledu nie ma mowy,
albowiem wiadomg jest rzecza, ze tak dyrektor
szpitala jak i prymaryusze z zawodu lekarze
przyjeciem obowigzku urzednikdw w szpitalu nie sa
pozbawieni swej praktyki poza obrebem szpitala,
ze wiec nie wylacznie oddajg sie pracy urzedowej
w szpitalu, jak to czyni z calg gorliwoscig rzadca
szpitala nie majacy zadnego innego zarobku, kto-
remu zdanidbm mojem inne jakie$ zajecie nie moze
by¢ dozwolone.

Jezeli wys. lzba nabrata tego przekonania, ze
p. Erazm Malinowski zastuguje na zadoséuczynie-
nie jego prosbie — to zdaje mi sig, ze uwaza¢ nie
bedzie na poruszony przez p. Zyblikiewicza zarzut,
jakoby to stanowi¢ mogto precedens jakis dla in-
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nych urzednikow szpitala. Mojem zdaniem nie
»przyznanie* wiktu tylko ,powdd przyznania“ tego
Wiktu stanowjcby mogt jakis precedens; a taki
precedens nie bytby szkodliwym, ale nawet w in-
teresie funduszu szpitalnego jako tez w interesie
urzednikéw bytby tylko do zyczenia.

Oswiadczy¢ sie tedy musze przeciw wszelkim
wnioskom poprzednim czy to przeciw wnioskowi
przejscia nad tg petycyg do porzadku dziennego,
czy odestania tej petycyi do komisyi budzetowe;.

Mniemam bowiem, ze komisya budzetowa nic-
by innego nie mogta wykaza¢, jak to, co dzisiejsza
rozprawa wykazata, odwotujac sie w koncu do
ogolnie przyjet¢j zasady, ze zte karane a dobre wy-
nagradzanem by¢ winno. Prosze wys. lzbe, aby do
whniosku komisyi petycyjndj przychyli¢ sie raczyta.
(Brawo i oklaski).

JE. hr. Marszatek. Sg uczynione cztery
wnioski. Wniosek p. Zybllkiewioza przejscia do
porzadku dziennego, ewentualny wniosek p. Zybti-
kiewicza odestania do zbadania do komisyi budze-
towej, wniosek p. Goldmanna odestania do Wydziatu
krajowego do uwzglednienia po zbadaniu, a wresz-
cie wniosek komisyi petycyjnej. Jakkolwiek odra-
czajagcy wniosek p. Zybtlikiewicza odestania do ko-
misy! budzetowej, powinienby i$¢ najpierw pod
glosowanie, jednakze poniewaz on jest uczyniony
tylko ewentualnie, gdyby wniosek przej$cia do po-
rzadku dziennego upadi, przeto podam naprzdd pod
gtosowanie wniosek przejscia do porzadku dzienne-
go, Ci panowie, ktorzy sa za przejsciem do po-
rzadku dziennego, zechcg wsta¢ (watpliwos¢. Po
przeliczeniu glosow). Prosze o probe przeciwng
(czes¢ postow powstaje po przeliczeniu). Whniosek
przejscia do porzadku dziennego przyjety 59 gto-
sami przeciw 50.

Z porzadku dziennego nastepujg sprawozda-
nia komisyi drogowdj. Sprawozdawca p. Jan Sta-

dnicki.
Sprawozdawca poset Jan hr. Stadnicki
(czyta):
»Sprawozdanie
konimyj drogowidj w sprawie petycyi powiatu pod-

hajeckiego, o subwencyg na budowe drogi z Pod-

hajiec do Halicza.

Sprawa drogi z Podhajec do Halicza dotyka
interesow dwodch gldwnie powiatow, tj. podhaje-
ckiego i rohatynskiego; nalezy zatem chcac te spra-

we oceni¢ sprawiedliwie, postawi¢ sie na Btanowteftiti
jednego i drugiego powiatu.

Powiat podhajecki ponosit na te droge zna-
czne ofiary;,

| tak wydat najprzéd 16.500 zit.
Ofiary dobrowolne stron 1.500

Razem 18.000 ztt.

Procz tego zaciagnat

diug 10.000
Z funduszu zapomogi

zr. 1866 i za-

liczke zwrotng

w kwaocie 3.000 ,

Razem 31.000 zit.

Zatem wediug dat, ktére mozna bylo zebraé
kosztuje go lub tez z koricem r. 1877. kosztowa go
bedzie ta droga 31.000 zit. w. a. Wydziat kra-
jowy ze swej strony uczynit wszystko, co byto mo-
zna dla przeprowadzenia budowy tejze drogi, .gdyz
przyczynit sie subwencya, ktora wynosita okoto
22.000 zit., procz pozyczki i zaliczki, wzmianko-
wanych wyzej, a wymienionych w sprawozdaniu z
czynnosci Wydziatu krajowego str. 105, a ktore
takze 13.000 z#. wynosza.

Za te kwoty wybudowano do konca 1876 r.
przeszto 16 kilom, drogi bitej z Podhajec do Zk--
wadowa i dalej, a ostatnimi czasy dalsze okoto 5
kilom, razem 21—22 kilom.

Kredyta za$ od czasu jak Wydziat krajowy
rozciagnat swoj nadzor nad tg droga nie byly zZle
uzyte, gdyz wybudowano za 38.000 z. 16 kilom.,
drogi co na ten cel przeznaczony wynosi okoto 2'/j
tysigca zit. na kilom, kwota bardzo skromna, jesli
sie zwazy, ze wedle dat zebranych pfzez Wydziat
krajowy, a mianowicie w aleg. 10. do projektu u-
stawy drogow¢j kilom, drogi powiatowej we wszyst-
kich powiatach kosztuje od 2800 — 4500 z.
w. a.

Pozostaje okoto 6 kilom, drogi do zbudowa-
nia w granicach powiatu podhajeckiego, ktéro sa-
dzac wedlug poprzedniego, kosztowatyby okoto
15.000 zk.

Z uwagi wiec na wielkie ofiary, jakie ponosit
powiat podhajecki,

z uwagi, ze dla tego powiatu kwestya dost»-
nig sie droga bitg do kolei, jest kwestyg zyWiotog
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w braku wszelkich srodkéw komunikacyjnych, ktore-
by go z drogg zelazng taczyty,

Komisya wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

a) z funduszéw krajowych Wydziatowi powia-
towemu Podhajeckiemu. udzielong bedzie subwen-
cya w wysokosci 15.000 zh. (pod nadzorem Wy-
dziatlu krajowego) w celu wykoriczenia drogi powia-
towej od Podhajec kn kolei budujacdj sie do Dry-
szczowa ;

b) poleca sie Wydzialowi krajowemu, aby
przeprowadzit rokowania z Reprezentacyg powiatu
rohatynskiego, w celu zbudowania dalszego ciggu
drogi wjzwspomionej.

(Wicemarszatek ks. bisk. Stupnicki zaj-
muje krzesto marszatkowskie).

P. Erazm Wolanski. Prosze o gtos.

Wicemarszatek  ks.
P. Wolanski ma gtos.

P. Erazm Wolanski. W komisyi drogo-
w¢j zastrzegtem sobie glos dla zwrocenia uwagi
wys. Izby co do wniosku komisji udzielenia sub-
wencji dla drogi podhajecko-halickiej. Idzie tu o
droge powiatowa, ktdrg ma sie budowa¢ od Podha-
jec ku Haliczowi. T6j drogi wybudowano do tej
chwili 22 kilometr., brakuje jeszcze do Dreszczowa
6 kilometrow a z Dreszczowa do Halicza okoto
pottoréj mili do wybudowania. Z zasady jestem
najgoretszym zwolennikiem subwencyonowania drdg
powiatowych, bo mam przekonanie, Ze tg droga
dojdziemy jedynie do potrzebnych komunikacyi, to
jest do drég bitych.

biskup Stupnicki.

W skutek wniosku uczynionego przez komi-
sja drogowa, musze jednak zwr6ci¢ uwage wys.
Izby, ze subwencje powinny by¢ udzielane podtug
pewnych jakich$ norm; dotychczas z funduszu kra-
jowego na te 22 kilometr, dano bezwrotnej sub-
wencyi 21.920 zlt.,, pozyczki zwrotnej 13.000 zi.,
razem mniej wiecej 40.000 zit., powiat z wihasnych
funduszow dat 16.000 zit., z datkéw dobrowolnych
1500 zit.~ pozyczka 13.0CO razem dat powiat 31.000
zit., a subwencya krajowa 21.900 zit. To jest w
porzadku, tymczasem powiat podhajecki podaje pe-
tycja, ze brakuje jeszcze 6 kilom, drogi do Dre-
szczowa, ktdéra bedzie kosztowata 15.000 zit., calej
zada kwoty na brakujace 6 Kkilometr, ze swej
strony nic nie dajgc. Powiat podhajecki w przeko-
naniu, Ze bedzie budowana droga z Monasterzysk
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do Halicza przedsiewzigt bndowe drogi powiatowej
z Podhajec do Horozauki tj. do punktu, gdzie sie
te drogi zej$¢ miaty. Tymczasem budowy drogi
z Monasterzysk do Halicza zaniechano, a powiat
podhajecki wybudowat droge do Derszczowa, précz
tych 6 kilom, brakujgcych. W tym punkcie droga
dotyka powiatu rohatynskiego.

Powiat rohaty6ski nic nie chce dawaé na
dalsze budowanie tej drogi, a zarazem powiada,
wprawdzie nie oficyalnie, lecz prywatnie przez mar-
szatka powiatowego, ze jezeli z Derszczowa droga
zwréci sie na Bolszowce, miasteczko do$¢ wazne,
to powiat rohatyuski przyczyni sie do budowy. R6-
znica to nie wielka bedzie dla powiatu podhaje-
ckiego.

Komisya uznajgc te wzgledy przyzwala na
udzielenie subwencyi nabndowe t$j drogi do punktu,
w ktorym ma sie ona zwroci¢ albo do Botszowiec
albo do Halicza tj. do Dryszczowa.

Podnoszac to, zwracam uwage wys. lzby, ze
ustawa przeciez musi nas obowigzywac, dopdki no-
wa zastgpiona nie zostanie. Tu wyraznie jest po-
wiedziane (czyta):

»,D0 budowy drogi powiatowej lub gminngj
waznéj pod wzgledem komunikacyi, a zbyt dla po-
wiatu Inb gminy kosztownej, moze by¢ udzielone
wsparcie w subwencyi z funduszu krajowego“.

A zatem trzeba sie przekonaé, czy takjuz jest
wyczerpany fundusz pow. ze powiat nie moze daldj bu-
dowa¢; a'powtore, czem siedalej dokonczy ta budo-
wa drogi do punktu ostatniego, tj. Halicza. Bo
jezeli bedziemy udzielali subwencyi na budowe dro-
gi w ten sposéb, to raczdj bedzie to droga kra-
jowa a nie powiatowa.

Przeto powinno tu by¢ jakie$ unormowanie.
Fundusz subwencyjny wynosi 70.000 zi., niech
tylko trzy powiaty uzyskajg znaczniejsze subwen-
cye, c0z pozostanie dla reszty powiatow, a jest
ich 74.

W kazdym razie w udzielaniu subwencyi po-
winny by¢ dane pewne skazowki, zeby nie dziata¢
na korzy$¢ jednej a na niekorzy$¢ drugiej drogi.
Z tego powodu przychylajgc sie zupetnie do wnio-
sku komisyi, o$mielam sie postawi¢ poprawke, by
na te droge udzielong byfa subwencya nie w kwo-
cie 15.000 zi., ale 10.000 zh.

P. ks. Krasicki.
do formalnoho traktowania.

Proszu o hotos, szczo



204 V. Posiedzenie
krajowego w przedmiocie zalesienia wydm piaszczy-
stych w powiatach niskim i tarnobrzeskim, spraw,
p. Wereszczynski.

2. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
krajowego, o potrzebie wystawienia budynku gospo-
darskiego dla krajowego szpitala powszechnego we
Lwowie, sprawozdawca p. dr. Smolka.

3. Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu
krajowego w przedmiocie odebrania w zarzad Re-
prezentacyi krajowej archiwow akt grodzkich i
ziemskich we Lwowie i w Krakowie, sprawozdawca
p. Zatorski.

4. Drugie czytanie przediozenia Wydziatu

z dnia 20. sierpnia 1877.

krajowego w przedmiocie zmiany Kkierunku drogi
krajowej Rzeszow-Nadbrzezie na przestrzeni z Nie-

nadowki do Rzeszowa, sprawozdawca poset Jan
Stadnicki.

5. Drugie czytanie przedtozenia Wydziatu
krajowego w przedmiocie zaniechania tak zwanej
drogi wolowej, ciggnacej sie wzdiuz i obok drogi
krajowej sielecko-zaleszczyckioj, sprawozdawca p. ks.
Sawa.

6. Sprawozdania komisyi drogowoj
cyjnej.

i pety-

Koniec posiedzenia o godz. 2.

1 trukftmi »G«. nar6d.” J. Dobrzanskiego i K. Gromana,
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JE. hr. Marszalek. Wedlug regulaminu
rozstrzyga o odczytaniu petycyi lzba bez dyskusyi.
Upraszam tych pandéw, ktorzy sa za odczytaniem
tej petycyi, azeby zechcieli wstac (wiekszos¢). Whnio-
sek p, hr. Losia jest przyjety. Prosze p. sekretaiza
0 odczytanie tej petycyi.

Sekretarz p. Jozef Jasinski (czyta);

»Wysoki Sejmie krajowy!
We Srode, tj. dnia 15. bm, i r. miedzy I10tg
a lIszg godzing w potudnie, przy wietrze okropny
pozar dotkngt gmine ,,Przedmiescie Maryampolskie*
w c. k. Starostwie stanistawowskiem. Mimo spie-
sznego mozebnego ratunku spalita sie cala ta gmi-
na (120 zabudowan).

Niepodobna skresli¢ na razie niezmiernie wiel-
kg szkode pozarowa; wszystkie chaty, bielizna, naj-
niezbedniejsza odziez, domowe naczynia, budynki i
narzedzia gospodarskie, rolne, brogi ze zbozem i
pasza, knkurudza i rozne ogrodowiny, len i kono-
pie w snopkach, takze inne bardzo potrzebne wie-
$niacze rzeczy, zupetnie spionety.

Pogorzelcy bez najmniejszej strzechy cierpig
gtod, w zabrudzonej od zgliszczéw, a nawet popa-
lonej na sobie odziezy, ptaczg zatamujac rece, po-
niewaz im brakuje $rodkéw przynajrani¢j do usmie-
rzenia nieznosnego gtodu i dla odzywiania wynedz-
niatych bydlat swoich.

Wsréd takiej strasznej nedzy blagajg pogo-
rzelcy najunizeniej wysoki Sejm krajowy o wzglad
dla siebie i spodziewajg sie po jego wspaniatomysl-
nosci, ze niniejsze gorzkie pismo uwienczy sie ta-
kim skutkiem, ktory nie jednemu z nich fze na
ogorzatem od pozaru obliczu osuszy a wszystkich
do najszczerszej wdziecznosci ku swoim dobroczyn-
com skioni.

Od gminy ,,Przedmiescie Maryampolskie*.
Maryampol dnia 18. sierpnia 1877.
(Nastepujg podpisy).”
P. hr. Los. Prosze o gtos.
JE. hr. Marszatek. Poset £os ma glos.

P. hr. Los. Bede prosit, aby petycya ta zo-
stata przekazang komisyi budzetowsj z tom pole-
ceniem, izby ta komisya z pominieciem wszelkich
formalno$ci swoje sprawozdanie na jedném z naj-
blizszych posiedzen Sejmu przedtozyta.

JE, hr. Marszatek. Czy 7zada kto glosu

7. Posiedzenie z dnia 20. sierpnia 1877,

w tej sprawie ? (Nikt)., Gdy nikt gtosu nie zada,
upraszam tych panéw, ktérzy sie zgadzajg z wnio-
skiem p. tosia, aby zechcieli powsta¢ (wiekszosg).
Whiosek przyjety.

Teraz prosze p. sekretarza odczytaé petycye,
ktore sq zatatwione.

Sekretarz p. Jozef Jasinski (czyta):

., S. 245, P. 81. Prosba Alojzego Rozan-
kowskiego o udzielenie subwencyi.

Uchwata. Przejscie do porzadku dziennego.
Sprawozdawca p. ks. Jasienicki.

L. S. 249. P. 84. Aron Schirmann prosi o
nadanie stypendyum w celu ksztalcenia sie w za-
wodzie muzycznym.

Uchwata. Przejscie do porzadku dziennego.
Sprawozd. ks. Jasienicki.

. S. 253. P. 88. Konstanty Janowicz, nau-
czyciel szkoty ludow6j w Sototwinie o uwolnienie
ptacy na emeryture lub o dodatek osobowy.

Uchwata.
kwocie 100 zit,

Udzieli¢ jednorazowg zapomoge w
Sprawozd. ks. Jasienicki.

£. S. 262. Poz. 97. Ks. Tytus Osmanowicz
i ks. Michat Hankiewicz, katecheci szkét ludowych
w Stanistawowie o remuneracyg za udzielanie nau-
ki religii.

Uchwata. Udzieli¢ remuneracya za rok 1876/7

kazdemu petentowi po 200 z#t. w. a. Sprawozd.
ks. Jasienicki.
L. S. 296. Poz. 115. Teodor Maftachowski,

wikary przy cerkwi w Rudzie o zapomoge z fun-
duszu krajowego.

Uchwata. Udzieli¢ jednorazowa zapomoge w
kwocie 50 z#t. z funduszu krajowego. Sprawozd.
ks. Jasienicki.

. 292. P. 111. Komitet gr. kat. parafii $w.
Norberta w Krakowie, uprasza 0 zapomoge ha re-
stauracya kosciota $w. Norberta tamze.

Uchwala. Odsyla sie petycjag Wydziatowi
krajowemu do blizszego sprawdzenia takowej i
uwzglednienia wedlug potrzeby do wysokosci 3000
zht. w. a. Sprawozd. ks. Jasienicki.

L. S. 239. P. 76. Gmina Zalucze, w pow.
$niatynskim, prosi 0 rozwigzanie Rady gminngj i
zarzadzenie nowego wyboru.
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rego bedziemy musieli oproznia¢ izbe, w ktordjby
sie kilka tozek pomiesci¢ mogto, — czy nastepnie
doktor szpitalny bedzie do$¢ pewnym.

Jakkolwiek po wiekszdj czesci majg na czele
szpitali doktorow medycyny we wszystkich dziatach
mwykszalconych, jednakze co do obfgkanych, to jest
specyalnos¢, ktéra nie jest dokladnie kazdemu zna-
ng, aby mogt stanowczo o0sadzié, czy chory jest
obtgkany lub nie.

Ot6z nie zgodzitbym sie, zeby byli przyjmo-
wani do szpitali powszechnych ludzie, ktérzy zu-
petnie i wylgcznie sg waryatami, chociaz zdaje rai
sie ze jezeli ktos obok pomieszania zmystdw ma
jeszcze inng stabos¢, to go wolno przyjmowac po-
dlug terazniejszego prawa. Ale co do ostatniego
orzeczenia, czy kto jest obigkany czy nie, nie zdaje
mi sig, zeby doktdr szpitalny byt dos¢ kompetent-
ny. Woprawdzie nie podlega zaprzeczeniu, ze lu-
dzie biedni nie sg wstanie uzyska¢ wszystkich,
Swiadectw wymaganych przy przyjeciu do szpitala
oblgkanych i to gtéwnie byt moze jeden z powo-
déw, ktory referenta sktonit do postawienia tego
wniosku.

Tak mnie sie zdaje ze sprawozdania ale oba-
wiam sig, zeby to nie wywotato naduzyé, .ktéreby
pochodzity z niedoktadnego okreslenia choroby. Nie
mam t¢j pewnosci, ktdérej zapewne nabiore, jezeli
szanowny referent mnie objasni:

P. ks. Jasienicki. Proszu o hotos.

JE. hr. Marsz ale k. P. Jasienicki ma glos,

P. Jasienic ki. Ja jeSm toho perekonania.
ze ne tylko doktor, ale takoz i lude, kotoryi ma-
jut zdorowyj rozsudok, mohut piznaty, kto jest zdo-
row, a kto z uma zszedszyj. Odnak posytaty ludej
podozritych do szpitala mijscowoho, jest z toho
wzhladu potrebne, szczo likar na podstawi nauki
moze dokladno rozpiznaty, kto maje zmysty pomi-
szanyi. Ja jeSm protywnyj tomu, aby wysylaty ta-
kich ludej podozritych do zakiadu na Kulparkowi
abo w Krakowi, kotoryi ne koneczno potrebujut
buty wystany! i kotorych mozna za kilka dnej stu-
dennoju wodoju wyliczyty, bo czerez toje zapobihne
sia welykim wydatkom. | w samoj riczy, w Sam-
bor! trafyt sia takij prypadok, hde radyty ruskomn
Swiaszczennykn, aby pistal swoho syna do Lwowa.
Odnak doktor miscewyj, kotoryj w tym wzhladi
jest duze praktyczny], obicial, szczo jeho pryjme
do szpitala, i dijstno po dwoch tyzdniach ne oka-
zaka sia uze potreba posylaty jeho do Lwowa. Tym

Posiedzenie z dnia 20. sierpnia 1877.

sposobom ocilyi otca od wydatkiw, na jakii tojze
but narazenyj. Ja wnoszu protoje, aby tam, hde
jest szpital miscewyj, likar ne posytat do osibnoha
zakfadu, a tilko tohdy, koty koiieczna potreba toho
sia okaze.

JE. hr. Marszatek. Czy zgda kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Hoszard. Dziekuje szan.
p. Hausnerowi, iz uznat dazno$¢ komisyi admini-
stracyjnej i moje w tym przedmiocie, jako spra-
wozdawcy. Rzeczywiscie tylko wzglad humanitarny
kierowat nami, zeSmy przedlozyli wys. lzbie propo-
2ycya, jaka jest drukowana. Nie podobajg sie szan.
koledze raotywa w sprawozdaniu zawarte. Na to
odpowiedzie¢ moge, iz wiasnie ani mnie, ani komi-
syi administracyjnej nie chodzito o zalozenie izb
obserwacyjnych. Wyraznie w sprawozdaniu jest po-
wiedziane, ze my nie chcemy statych izb obserwa-
cyjnych, bo te aczkolwiekby bardzo celowi odpowiada-
ty, mozeby zanadto byly kosztowne. Wystarczy
tylko, zeby pierwsza lepsza izdebka w szpitalu przez
dodanie osobnego stroza czyli postugacza, na izbe
obserwacyjng na kilka dni lub tygodni zamieniong byta.

Co sie za$ tyczy tego, ze istniejg przepisy, wy-
magajace w szpitalach prowincyonalnych, zeby Swia-
dectwo przez lekarza psychiatre bylo sporzadzone
w celu przyjecia chorego do zakfadu obtgkanych
to pozwole sobie zauwazy¢, ze kazdy doktor medy-
cyny zdaje examin z psychiatry!, moze on nie
jest tak Scistym jak tego zawdd specyalny psychia-
try! wymaga, jednakze skoro sg doktorami wszech-
medycyny, muszg posiada¢ znajomos$¢ psychiatry!,
jako cze$¢ nauk lekarskich.

Co sie tyczy rozporzadzenia, ktore p. poset
zacytowat, ze kazdy fizyk musi by¢ psychiatrig, ze
musi mie¢ osobne $wiadectwo z psychiatry! , to
wprawdzie znam te przepisy, to przepisy jednakze
nie wykluczaja, zeby inny lekarz nie-fizyk nie znat
psychiatry!, dowod w tdm, ze dzi$ lekarze przyjeli
tytut doktoréw wszech-nauk lekarskich. Gdybysmy
powiedzieli, ze doktorzy medycyny nie sg oraz psy-
chiatrami, bo sie specyalnie nie oddajg psychiatry!,
tobysmy musieli powiedzie¢, ze lekarz nie moze sie
zna¢ na okulistyce, ze lekarz nie moze sie zna¢ na
akuszeryi, ze sie zna¢ nie moze na eloktro-terapii,
bo sie specyalnie temu przedmiotowi nie oddaje-
Z tego sie okazuje, ze lekarz jest zdolny do lecze-
nia na umysle i zdolny do zozpoznania obtgkanych
umystowo.
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potrzeba pozosta¢ przy etacie raz na zawsze uchwa-
lonym, tak motywowata swoje zdanie (ezyta):

»,Dostarczanie wiktu rzadcy szpitala powszech-
nego we Lwowie uwaza komisya za niewlasciwe,
bo obcigza niepotrzebnie fundusze szpitalne. Dwie
porcye wiktu Iszej klasy kosztujg rocznie 696 zlt.
Przyznanie wiktu rzadcy bytoby powiekszeniem jego
ptacy o te kwote (696 zlt.) i ptaca jego wynosita-
by nie 1200 zlt. jak etat przeznacza, lecz 1896 zIt.,
nie liczac pomieszkania z opalem i S$wiattem wraz
z prawem do dodatku piecioletniego po 200 zIt."
(mowi), szkoda ze komisya administracyjna zapo-
mniata przesztego roku doda¢ 200 zlt. ktore sa
przeznaczone na fiakry dla rzadcy. (Czyta dalej)
»Zostawatoby, przeto w stosunku nieproporcyoual-
nym do ptac innych fukcyonaryuszow szpitala, jak
n. p. do placy dyrektora, ktéry pobiera 1600 zlt.
i prymaryuszow, ktérzy pobierajg 1200 zlt. rocznie.
ZresztMi przyznanie wiktu rzadcy szpitala we Lwo-
wie bytoby precedensem upowazniajgcym innych
urzednikéw szpitalnych czy to we Lwowie czy w Kra-
kowie, czy w Kulparkowie do podobnych wymagan.”
(Mowi): Z tych bardzo waznych powod6w, Sejm
bez dyskusyi powiedziat, ze nalezy pozostawi¢ p.
rzadce przy etacie, jaki rok temn byt uchwalony.
Motywa byty bardzo wazne, bo pytam aie pandw,
gdyby jutro dyrektor szpitala lwowskiego wnidst
podobng prosbe i gdyby dyrektorowie innych szpi-
tali wniesli podobne prosby, jakim prawem mogli-
byscie im odmoéwié, jeslibyscie temu rzadcy dzi$
wikt przyznaczyli? C6z to za motywa muszg hyc,
azeby uchwate dwdch Sejméw obali¢? Wartoby po-
stucha¢ tych motywow. Komisya petycyjna powie-
dziata, Ze ten rzadca ma najwyzszg kwalifikacya,
jaka urzednik mie¢ moze.

Mam honor tutaj o$wiadczy¢, ze nie ma u-
rzednika w Wydziale krajowym, ktoryby miat gorsza
kwalifikacyg (Wrazenie). Jezeli akta kwalifikacyjne
nalezycie przejrzymy w Wydziale krajowym, to czy
urzednikom, czy tez innym funkcyonaryuszom po
szpitalach musimy odda¢ sprawiedliwos¢. Sgto lu-
dzie honorowi, bardzo zdolni i jest rozkosz miec
z nimi do czynienia. Procesow dyscyplinarnych i
nagan rzadkie wypadki, jeden tylko rzadca szpita-
la ciggle w naganach, ciggle w procesach dyscy-
plinarnych. Taki na przyktad wezmy rok 1872.
Wazne sprawy nalezy gruntownie rozbierac.

W roku 1872. rzadca otrzymat 6 polecen i
upomnien a mianowicie do liczb 6044, 8041, 8171,
9057, 10091 i 11856 o pilniejsze Scigganie zale-
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gloeci kosztow leczenia, o przedtozenie zalegtych
rachunkéw i usprawiedliwienie dotychczasowego za-
niedbania w skiadaniu rachunkdw. Polecenia, to je-
szcze nic. Potom nastgpity upomnienia i nagany,
ktore sg juz rodzajem kar. | tak w roku 1872. do
1 10091 nastgpita nagana za ztg gospodarke, do
1. 10161 nagana z powodu zaniedbania obowigz-
kéw. To sg owe Swietne kwalifikacye—(wesotosc),
i wyszio to ex consilio Wydziatu krajowego. Da’ej
do 1 12312 z powodu nietadu w zarzadzie i wy-
krytych przy szkontrze z dnia 25. lipca 1872 nie-
prawidtowosci wytoczono mu $ledztwo dyscyplinarne,
a gdy sie rozpoczeto i cokolwiek rzecz zbadano,
zasuspendowano go i wydano wyrok nagany.

Wytoczenie $ledztwa i zasuspendowanie urze-
dnika, to takze jeszcze nic! bo jezeli w Sledztwie
okaze sie niewinno$¢ urzednika, wtedy jest on
oczyszczony. W nieszczeScie S$ledztwa popas¢ nie
trudno, ale szczescie uniewinienia nie trafito sie p.
Malinowskiemu, gdyz uchwaty Wydzialu z dnia
30. i 31. pazdziernika postanowiono (czyta):l ,,Da¢
p. Malinowskiemn naganeg, ze nalezytego prowadze-
nia inwentarzy i zapiskdw, wygotowania rachunkéw
i egzekwowania zalegtych kosztdw leczenia w cza-
sie nalezytym nie przypilnowat tak jak nalezato i
jak byto jego obowigzkiem juz z samege pojecia
stanowiska rzadcy zaktadu.” (Méwi);

To dalsza kwalifikacya, Moi panowie! nie
do$¢ na tern, to byto w r. J872. Teraz nastepuje
r. 1873. (czyta):

»Uupomnienia do 1. 15945, azeby odbieranie
arlukutéw odbywato sig komisyonalnie, gdyz przy
szkontrze okazaty sie nieprawidtowosci w prowadze-
niu inwentarza i nieprawidlowe postepowanie za-
rzadu przy odbiorze artykutow.”

(Méwi): A wiec nakazano odbieraé komisyo-
nalnie. Nastepuje rok 1874. (czyta): ,Do 1. 3292.
Surowa nagana dla p. rzadcy za zaniedbywanie obo-
wigzkow*, L. 7680. Nowe $ledztwo z powodu
skarg p. rzadcy, a w rezultacie nagana dla rzadcy
za zaniedbywanie obowigzkéw z zagrozeniem utra-
ty stuzby*.

(Mo6wi): Smutno to panowie! ale wskutek oko-
licznosci, ktérych tutaj nie przywiode, w r. 1875.
zostat p. Malinowski zamianowany statym urzedni-
kiem. Zdawatoby sie, za zostawszy statym urzedni-
kiem mimo tych antycedencyi, bedzie rachunkéw
przynajmniej pilnowat. Tymczasem w r. 1876 do
1. 24520 dostat kilkakrotne upomnienie, aby ztozyt
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Wicemarszalek ks. bisk. S tupni c ki. Poset
ks. Krasicki ma gtos co do formalnego trakto-
Wania.

P. ks. Krasicki. Ja muszu zality ob u-
chwali pred niskolko dniamy tu zapawszoj syloju,
kotoroj wsi petycii bez izjatija bez ich peczatania
prychodiat pred wysoku izbu. Nastojaszcza pety-
cija traktujet o0 15.000. Hospodyuowe! jest to su-
ma, o kotoroj my pospiszno riszaty nepowynni.
Dlatoho os$milaju sia zwernuty uwahu wys. Pataty,
szczo Sojm ne je w tym potozeiiju, abysSmo riszyty
tak waznu sprawu. W slidstwie czoho stawlaju
wnesenje aby ta petycya buta drukowana, a potom
rozdana wys. Fataty.

Wicemarszatek ks. bisk. Stupnicki. Jest
wniosek ks. Krasickiego, aby wstrzymac dalszg dy-
skusyg i aby cate sprawozdanie da¢ najpierw dru-
kowac.

Pod tym wzgledem zapadia juz uchwala kilka
dni temu, a zatem musze sie odwota¢ do wys.
Izby, aby tamtg uchwale odwotala.

P. ks.. Krasicki. Proszu o hotos.

Wicemarszatek ks. bisk. Stupnicki.
P. ks. Krasicki ma gtos.

P. ks. Krasicki. Wnistem, aby izjatno
sprawozdanje drukowaly. W takim razi ne treba
widktykowaty tamtuju uchwatu.

P. Mecinski. Prosze o glos co do for-

malnego traktowania.

Wicemarszatek ks. bisk. Stupnicki.

P. Mecinski ma glos co do formalnego trak-
towania.
P. Mecinski. Zabieram glos co do kwe-

styl, ze juz w tym wzgledzie uchwala zapadta. |
ja takze za nig glosowatem w tern przekonaniu,
aby petycye mniejszéj wagi nie byly drukowane.

Nie pamietam dokfadnie co do stowa formy
tej uchwaty, ktéra zapadta ; zdaje mi sie jednak,
ze 0 waznych petycyach, ktore wplywajg na bud-
zet, a ktdére zadajg subwencyi 15.000 zk., nie mo-
wiliSmy. Nie wiem, jak wys. Izba to rozumiala.
Co do mnie, o$wiadczam, Ze wetowalem w tern
przekonaniu, iz chodzi tylko o petycye mniejszej
wagi.

Przychylam sie wiee do wniosku p. Krasi-
skiego, aby ta petycya byla drukowang i Izbie
rozdana.
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Wicemarszatek ks. bisk. Stupnicki.
Uchwata zapadta, aby sprawozdania komisyi dro-
gowej w sprawach mniejszej wagi nie byly druko-
wane. Co sie tyczy tego speeyalnego wypadku, u-
praszam, aby wys. Izba zechciata orzec, czy wia-
$nie w tym wypadku, gdzie idzie o tak znaczng
sume pieniezng, wys. lzba uwaza to za petycye
wiekszej wagi, i czy ja odda¢ do drukowania. Kto
jest za wnioskiem, aby sprawe wiasnie toczaca sie
wwys. lzbie, uwaza¢ jako wazng i poda¢ jg do dru-
ku, zechce reke podnies¢ (wiekszos¢). Wniosek
przyjety.

Zatem dalsza dyskusya zostaje wstrzymana
az sprawozdanie wydrukowanym i rozestanem
zostanie.

(JE. hr. Marszatek wchodzi na trybune).

JE. hr. Marszatek. Z porzadku dzien-
nego nastepujg d.lsze sprawozdania w sprawach
drogowych. Sprawozdawca poset Czaykowski ma

gtos.
P. ks. Krasicki. Proszu o hotos.

JE. hr.
gtos.

Marszatek P. ks. Krasicki ma

P. ks. Krasicki. Dumaju, szczo wysoka
Patata ne je wpolozenju stuchaty dalszyi sprawo-
zdanja dlatoho wnoszu o zamknenje zasidania.

JE. hr. Marszatek. Jest to wniosek co
do formalnego traktowania, wiec nie potrzebuje
poparcia, prosze tych panow, ktérzy sie zgadzajg
z wnioskiem p. Krasickiego, zeby zamkna¢ posie-
dzenie, aby zechcieli powsta¢ (wiekszos¢). A za-
tom posiedzenie na dzi§ zamkniete, a te przed-
mioty, ktére jeszcze sa nie wyczerpane jak spra-
wozdanie komisyi drogowej, przez p. Czaykowskiego
i p. Jaworskiego, przyjda na porzadek dzienny ju-
trzejszego posiedzenia-

P. Golejewski podtug 8. 80 regulaminu za-
powiada na nastepne posiedzenie protest, Podaje
to do wiadomosci wys. lzby.

Posiedzenie nastepne odbedzie sie jutro o
godzinie 10. rano. Na porzadku dziennym bedzie:

Porzadek dzienny 6smego posiedzenia Iszdj
sesyi, IV. peryodu Sejmu galicyjskiego, ktore sie
odbedzie we wtorek dnia 21. sierpnia 1877. o go-
dzinie 10. przed potudniem,

1. Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu
29
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nauka, szkota i porzadek szkolny a moze wyrobi¢
sie pewne lekcewazenie przedmiotu; z drugiej stro-
ny wywola¢ to moze nawet rodzaj oburzenia u ludzi
tych, ktorym wiasnie zalezy na tem, aby dzieci ich
religijne wyksztalcenie pobieraty; wreszcie nie moze
sie to przyczyni¢ do ustalenia porzadku rzeczy, a
pozwole sobie zwréci¢ uwage, ze w naszych czasach,
kiedy tak wrogo stojg przeciw sobie rdzne prady,
tembardziej na sprawe te zwrdci¢ nalezy uwage,
w pierwszym za$ rzedzie powotang jest do tego
wys. lIzba.

To sg powody, dlaczego wniostem projekt
zmiany tego paragrafu i upraszam o odestanie go
do komisyi edukacyjnej.

JE. hr. Marszatek. Whnioskodawca zada,
aby wniosek jego odestany zostat do komisyi edu-
kacyjnej. Kto sie z tem zgadza, raczy reke pod-
nies¢ (wiekszos¢). Jest przyjete.

Z porzadku dziennego nastepuje: pierwsze
czytanie wniosku p. Dzieduszyckiego Wojciecha o
zmiang 8. 11. ustawy o whadzach nadzorczych szkét
ludowych.

Sprawozd. p. Dzieduszycki ma glos.
P. Wojciech hr. Dzieduszycki.

Wahatem sie i namyslatem, zanim jeszcze je-
den wniosek podatem do laski marszatkowskiej, W
jesieni byli wszyscy przekonani, ze po korzystnym
rezultacie wyboréw bedzie pierwszem naszem zaje-
ciem przegladanie i poprawianie wadliwych naszych
ustaw autonomicznych, i spodziewano sie przede-
wszystkiem ustawodawczego Sejmu.

Pokazato sie jednak, ze liczyliSmy bez Rzadu i
ze ten Rzad nie posiada tyle zyczliwosci dla na-
szego kraju, zeby nam zechciat da¢ dos¢ czasu do
zakatwienia najpilniejszych spraw domowych.

Z tego to wzgledu nie wiedziatem, czy mam
jeszcze jeden nowy wniosek uczyni¢, wobec tego
zwihaszcza, ze tyle innych spraw zajmuje wys. lz-
be, i nie wiadomo, czy najwazniejsze z nich docze-
kaja sie konca i skutku.

Zewnetrzne przyczyny opr6cz wewnetrznej waz-
nosci sprawy spowodowaty mnie jednak do tego,
zem niniejszy wniosek uczynit. W pobliskiej a
moze nawet w tej samej sprawie uczyniono jeden
wniosek i podano jedne petycya. Mam tu na mysli
p. Wolanskiego, ktory podobnie jak i m6j ma na
szkolnych i mam na
mysli petycyq Towarzystwa pedagogicznego, oddang
do komisyi edukacyjnej, do ktorej mam zaszczyt
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naleze¢, a zadajacag zupelnego przeorganizowania
naszych szkét ludowych i calego ustawodawstwa,
tak co do wihadz nadzorczych jak i co do stanowi-
ska nauczycieli.

Petycya ta wchodzi w samg rdzen rzeczy, ale
bytoby niepodobienistwem, aby tak wazna petycya
juz tego roku zatatwiong by¢ mogla, zwiaszcza, ze
obok rzeczy godnych najglebszego zastanowienia,
znajdg sie w niej i zadania, na ktéreby lzba przy-
sta¢ nie mogla, jako to: zadanie ponownego pod-
wyzszenia juz i tak wzglednie wysokich a nieda-
wno podwyzszonych ptac nauczycielskich.

Jest jednak jeden punkt, ktéry pozwolitem so-
bie wyjat z petycyi i przedstawi¢ wys. lzbie. Ten
punkt wymaga, aby odtad przewodniczyt w Radzie
szkolnej miejscowej nie cziowiek, wybrany przez
owg rade, ale cztowiek mianowany przez Rade
szkolng okregowa.

Kto zna nasze stosunki szkolne na wsi, ten
wie, ze przewodniczacy Rady szkolnej miejscowej
posiada nadzwyczajng wiladze, ze w jego wilasciwie
reku spoczywa caty zarzad szkoly i zastosowanie
ustaw, i ze on moze zawiesza¢ uchwaty Rady, sprze-
ciwiajgce sie czy to duchowi prawa, czy nawet tyl-
ko dobru szkoly. Précz tego ma obowigzek do pil-
nowania tego, aby sie rada schodzita i rzeczywi-
Scie funkcyonowala. A sama rada szkolna, wyszta z
tona rady gminnej, ma wiekszg wtadze nizli gdziekol-
wiek indziej poza granicami Austryi, bo nietylko nad-
z6r nad majatkiem szkolnym, ale ma nadz6r nad
porzadkiem godzin, nad rozdziatem a nawet nad
sposobem udzielania nauk.

Wszystkie te rzeczy sg tera wiekszg anomalig
tam, gdzie rada gminna wiekszoscig wybiera czton-
kow Rady szkolnej miejscowej, a gdzie ci wybierajg
zazwyczaj przewodniczacym naczelnika gminy, nie-
majgcego najmniejszego pojecia o pedagogii i kwe-
styach edukacyjnych — naczelnika co uwaza ucze-
szczanie do szkot jako nowy rodzaj panszczyzny, na-
fozonej w ostatnich czasach.

Wiem, ze owe prawo stanowi cze$¢ symetrycz-
ng w budowie gmachu autonomii nie krajowej tyl-
ko, ale austryackiej. Wiem, ze moga sie podnies¢
glosy twierdzace, ze mdj wniosek uwlacza zasadzie
autonomii gminy. | nie przecze, ze symetrya ustaw
zostanie uszkodzong, ale mniemam, Ze potrzeba be-
dzie tiiejedne zmiane w ustawach przeprowadzié,
aby nasza autonomia mogta co$ na prawde dzia-
fa¢, a nie byta tylko uosobistnieniem niemocy.
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nowanemu na etatowg posade rzadcy p. Erazmowi
Malinowskiemu pobory etatem przeznaczone, mia-
nowicie ;

a) ptace 1.200 zit,
b) pomieszkanie z opatem i Swiattem, z prawem

c) dodatku piecioletniego po 200 zit., ktory to
dodatek temuz za pierwsze pie¢ lat stuzby dopiero
z dniem 19. stycznia b. r. przyznany zostal, a ro-
wnoczesnie z dniem 1. stycznia 1876. r. zamknat
Wydziat krajowy wszystkie pobory z jakiegobadz
tytutu asygnowane, mianowicie pobdr dwoch porcyi
wiktu.

Woprawdzie Wydziat krajowy nastepnie utrzy-
mujgc, Ze nie ustaty powody usprawiedliwiajgca
przyznanie wiktu rzadcy, przywrocit na razie panu
Erazmowi Malinowskiemu rozporz. z dnia 7. lutego
1876. L. 2.148 pobo6r dwdch porcyi wiktu pierwszej
klasy, zarzgdzenie to jednakze przez wysoki Sejm
zatwierdzonem nie zostato, .albowiem wysoki Sejm
uchwalg z dnia 25. kwietnia 1876. polecit Wydzia-
towi krajowemu, azeby uchwate Sejmu z dnia 22.
maja 1875. SciSle w wykonanie wprowadzit, a sku-
tkiem tego pobicranie wiktu przez p. Erazma Ma-
linowskiego ustato.

O taskawe ponowne przyznanie wiktu w dro-
dze faski prosi wiec petent, a na roparoie swej
prosby wnosi, ze z mianowaniem @o na etatowgq
posade, kiedy byt materyalny wszystkich funkcyo-
uaryiiszdw szpitala powszechnego polepszony zostat,
on sam mocno ucierpiat, przedtem miat bowienn
rocznej ptacy 1.200 zIt. i 2 porcye wiktu; potem
pozostata mu tylko taka sama ptaca, wikt za$
utracit i utysknje, ze z utratg wiktu rujnuje sie i
nie jest w moznosci utrzymac zone i dwoje dzieci,
ze gdy z postepem czasu i pracy polepsza sie byt
urzednika, z nim dzieje sie przeciwnie pomimo nad-
miarowej pracy, pomimo pomysinych owocow tej
pracy pogorsza sie jego byt materyalny, skutkiem
Czego postawiony jest z utrzymaniem swojej rodzi-
ny w nader smutne potozenie.

Komisya z aktow pozadanych od Wydziatu
krajowego powzieta przekonanie, ze przyznanie wi-
ktu panu Erazmowi Malinowskiemu miato miejsce
z inicyatywy dyrekcyi szpitala powszechnego, w sku-
tek relacyi tegoz z 18. listopada 1872. L. 1.059,
z 6. lipca 1873, L. 388, z 24. lipca 1874. L. 643
i z 23. stycznia 1876. L. 1.076, przedstawiajacych
korzysci dla szpitala, azeby p. Erazm Malinowski
go nie opuszczat w godzinach wiasnie najwazniej-

dnia 20, sierpnia 1876.

szych, azeby unikna¢ wszelkich mozliwych podej-
rzen i zarzutdw naduzy¢, na ktére prowadzeniem
wiasn¢j osobnej kuchni moze by¢ tatwo narazonym
gdyz musi w piwnicach szpitalnych przechowywaé
takie same przedmioty i wiktuaty, jakie zakfad
w tychze przechowuje swoje;

ze rozgraniczenie tych dwoéch wiasnosci  zo-
stajagcych w reku jedn6j i tej samej osoby i w
tych samych lokalnosciach nader jest trudnom a
mozliwie rzucone podejrzenie mogtoby rzucaé zie
Swiatto na administracyg szpitalna, zakluca¢ i za-
maca¢ zwykly bieg czynnosci Dyrekcyi i calego
zarzadu. Przyznano zatem p. Malinowskiemu wikt

z powodu prowadzenia kuchni szpitalnej 'we wia-
snym zarzadzie.

Komisya petycyjna mniema, ze skoro nie
zmieniiy sie warunki, dla ktorych wikt rzadcy na-
danym byt, skoro prowadzenie kuchni szpitalnej
we wihasnym zarzadzie pozostaje, nalezaloby przy-
zna¢ p. Erazmowi Malinowskiemu wikt taki, jaki
pobierat, komisya jest bowiem zdania, ze teuze
przy zwyktych funduszach prowadzac osobng ku-
chnie dla siebie, zajmujgc sie osobiscie wiasuem
gospodarstwem, bytby zmuszony rozdzieli¢ swoj
czas dotad wylacznie szpitalowi poswiecany, coby
niewatpliwie oddziatywato niekorzystnie na gospo-
darke szpitalna.

Obok tego z powzietej informacyi z tabeli
kwalifikacyjnej i z aktow Wydziatu krajowego na-
brata komisya tego mitego przekonania, ze p. Erazm
Malinowski majac pod kazdym wzgledem co do
zdolnosci, pilnosci, petnienia obowigzkéw i zacho-
wania sie kwalifikacyg najwyzsza, poswieca caty
swdj czas jedynie szpitalowi i nie ogladajac sie na
zadne godziny biurowe, czuwa z calg sprezystoscig
i Scistoscig nad tanig dostawa materyatéw, nad
jakoscig i dobrocig wiktu, czérn przyczynia sie do
skutecznego i spiesznego odzywiania chorych i do
znacznych oszczednosci dla funduszu szpitalnego
a na dowod nieustajgcej jego niezwyklej gorliwo-
§ci i wytezonj prncy, przytacza komisya petycyjna
rezultata kosztow utrzymania i zywienia chorych
w szpitalu powszechnym we Lwowie, przeditozone
w sprawozdaniu czynnos$ci Wydziatu krajowego (str.
46, 49, 51) w zestawieniu poréwnawczem ze Szpi-
talami Rudolfa we Wiedniu, powszechnym we
Wiedniu, szpitalem w Wroctawiu i szpitalem po-
wszechnym w Pradze, ktore wykazujg, Ze koszt
dzienny utrzymania jednego chorego w r. 1875 w
tutejszym szpitalu jest najmniejszy, z wyjatkiem
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Scig, ale gdybym znalazt najmniejsze naduzycie, po-
wiedziatbym :

» Wyrzuccie tego cziowieka“.

Ale zapytajcie sie panowie p. dyrektora Gio-
wackiego, p. Smolke, cztonka Wydz. kraj, czy rze-
czywiscie ten cziowiek nie zastuguje na uwzgled-
nienie i na te mizerne dwie porcye, ktére w po-
rownaniu ze zmniejszaniem sie wydatkow sg matg dro-
bnostka. W szpitalach innych kiedy sekuudarysze
mieszkajg w szpitalu, majg tam wikt, u nas nie.

Gdyby P. Malinowski byt zmuszony prowa-
dzi¢ kuchnie na wiasng reke, czy nie moznaby go
posadzi¢, ze t0, co on gotuje, pochodzi ze sktadu
szpitalnego? Bardzo #tatwo i to nietylko wtedy,
kiedy ekonom nie jest uczciwym cziowiekiem, ale
zawsze tak bywa, nawet kiedy ekonom jest czio-
wiekiem najgruntownidjszej uczciwosci.

W Kulparkowie rzadca szpitala przez kilka
miesiecy petnif] naduzycia a ta rzecz dopiero
przy obrachunkach i dennncyacyach sie wykryta.

Dla tego ja panowie ! wnosze, aby dla tego
cztowieka nieskazitelnych zastug, tak jak to ko-
misya petycyjna proponuje, da¢ dwie porcye wiktu,
i za tern bede glosowat.

JE. hr. Marszatek- P. Hausner ma glos.

P. Hausuer. Zdawatoby sie. Ze po prze-
moéwieniu p. Zyblikiewicza, wszelkie wystgpienie
przeciw wnioskowi komisyi petycyjnej, juz jest zby-
teczne.

Jednakze nie moge poming¢ milczeniem twier-
dzenia komisyi petycyjn6j, ktore niejako do mego
fachu nalezy, gdyz dotyczy rubryki 11 budzetu, tj.
dotacyi Zaktadéw krajowych, z ktorej pdzniej bede
miat zaszczyt przed wysokg lzbg zdawac sprawe.
Otéz komisya petycyjna twierdzac, ze znaczne
oszczedzenia zostaty zaprowadzone w szpitalu po-
wszechnym, opidrata sie na cyfrach z roku 1875,
ktore sg zawarte w zamknieciu rachunkéw i w spra-
wozdaniu o czynnosciach Wydziatu krajowego. Cyfry
te mogly niezawodnie wptyng¢ na sad o oszczed-
nosciach ze strony rzadcy, ale ja jako sprawozdaw-
ca specyalny tego dziatu dalej siagnatern i na miej-
scu zebratem autentyczne cyfry z roku 1876. To
sg cyfry najnowsze i oparty na nich, moge panom
o$wiadczy¢, z¢ nietylko w ostatnich 2 latach nie
zrobiono zadnego zaoszczedzenia, ale przeciwnie, ze
koszta wiasnie tych dziatow, na ktore p. rzadca
wptyna¢ moze, t. j. wyzywienia chorych, zwykidj
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strawy, pieczywa i drzewa (tak na opat jak i na
kuchnie) tak znacznie wzrosty, ze ten wzrost prze-
wyzszyt nawet powiekszenie sie liczby dni leczenia.
Tym sposobem te korzystne zestawienia, ktore
wys. Sejmowi p. sprawozdawca w poréwnaniu ze
szpitalem Rudolfa przedkiada, w roku 1875 byly
stuszne, na rok 1876 juz byly mniej korzystne a
jeszcze mniej na rok 1877 wedtug wszelkiego pra-
wdopodobienstwa beda.

I tak : wyzywienie zwykle, tj. zwykia strawg
chorych bez wina i pieczywa wynosito w r. 1875
42.360 zkt, w r. 1876 47.715, a w 5ciu piorw-
szych miesigcach 1877 roku 22.103 zit., czyli we-
dtug prawdopodobienstwa na caty rok obliczono
53.000 zit., a wiec w tym roku juz bedzie ten
koszt o 10.700 zh. wiekszy, niz dwa lata przedtem.
Za$ liczba dni leczenia wzrosta w stosunku daleko
mniejszym, bo w roku 1876 z 160.000 na 168.000,,
za$ w r. 1877 wzrosnie prawdopodobnie do 176.000
a wiec ten wzrost nie doréwnywat wzmagauiu sie
kosztéw leczenia. Gdy w roku 1875 dzied leczenia
kosztowat 26*/,, ct., w roku 1876 23Va ct, a w
roku 1877 prawdopodobnie juz 30 ct., a wiec juz
wiecej niz w szpitalu Rudolfa.

Pieczywo kosztowato w roku 1875 zit. 4270,
w 1876 r. 5860, w 6ciu miesigcach tego roku
3819 zh., a wiec wedlug prawdopodobiefstwa ko-
sztowaC bedzie w catym roku 1877 — 7638 zlt.,
tj. o 8070 wiecej.

Wydatki na drzewo dla kuchni wynosity w r.
1875 1944 zH., a w 1876 r. 2963 zit., a wiec o
52% wiecéj — a zatem w kazdym razie o takich
oszczednosciach, ktoreby miaty popieraé argument
komisyi petycyjn6j i przemawia¢ za jakisSms$ pod-
wyzszeniem placy rzadcy, juz z cyfrowego zesta-
wienia wnioskowa¢ nie nalezy. Skoriczytem.

JE. hr. Marszatek. T* hr. Golejewski ma
gtos.

P. hr. Golejew.ski. Aby odpowiedzi¢¢ naj-
piérw ostatniemu moéwcy panu Hausnerowi, musze
oSwiadczy¢, ze komisya sprawozdanie swoje opie-
rata na cyfrach, ktore przytoczyta. Cyfry te byly
urzedowe (oficyalne), za$ cyfry podane przez pana
Hausnera, niewiadomo zkad pochodzg. Jako refe-
rent komi.syi budzetow¢j p. Hausner nie moze tn
wystepowaé, bo tylko prezes tej komisyi moze w
podobnych wypadkach udzielaé wyjasnienia.

Ale moi panowie! Kiedy ta sprawa wywotuje
taka wrzawe, to powolam sie na przystowie fran-
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wtedy ustang przyczyny, na ktorych petent proshe
swoje opidra. Z tego zapatrywania wychodzac, Wy-
dziat krajowy dawat mu ten wikt przez caty rok,
pomimo, ze etat w roku 1875 zostat uchwalony i
trzeba byto wyraznej uchwaty sejmowej w r. 1876,
azeby Wydziat krajowy zaprzestat wydawania wiktu
dalej. Czyz cztonkowie Wpydziatu krajowego nie
byli ludZmi zaufania Sejmu przesziego? a to oni
wiasnie uznali, iz okolicznosci nakazujg dawanie
wiktu rzadcy, pomimo, ze takowy nie jest normo-
wany.

Na jedne jeszcze okoliczno$¢ pozwoli wysoka
Izba zwréci¢ swoje uwage. Pan Malinowski prosi
0 danie mu wiktu w drodze faski, zdaje mi sie,
ze wys. Sejm moze mu odmoéwi¢ lab tez przyznac,
ale odmawia¢ w sposob, jak to p. poset Zyblikie-
wicz uczynit, z ujmg dla osoby petenta, w sposob
ublizajgcy charakterowi urzednika, na to, twierdze
to z calg pewnoscig i z zupetndm przekonaniem»
p. Malinowski znang przesztoscig swojg nie zastu-
zyt. Z tych powodéw bede gtosowat za wnioskiem
komisyi petycyjn¢j. Gdyby jednak wniosek ten sie
nie utrzymat, pozwole sobie uczyni¢  wniosek
ewentualny, aby ta petycya zostata odestang do
Wyadziatu krajowego celem uwzglednienia po zba-
daniu stanu rzeczy.

P. Tyszkowski.
skiem komisyi.

Prosze o gtos za wnio-

P. Zyblikiewicz. Prosze o glos przeciw.

P. Haller. Prosze o gtos przeciw.

JE. hr. Marszatek. Jesi wniosek zamknie-
cia rozprawy. Przedewszystkiem zapytuje pana
Smolke, czy zyczy sobie zabra¢ glos, jako czionek
Wydziatu krajowego, czy jako poset?

P. Smolka.
jowego.

Jako cztonek Wydziatu kra-

JE. hr. Marszatek. Jako czionek Wydziatu
krajowego moze kazd¢j chwili gtos zabieraC. Teraz
poddam pod gtosowanie wniosek 0 zamkniecie roz-
prawy; kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnie$¢ (wiekszos¢). Rozprawa zamknieta.

Do glosu zapisani: P. Hoszard, p. Krasicki,
p. Tyszkowski, p. Zyblikiewicz i p. Haller.

P. Haller. Zrzekam sie gtosu.

JE. hr. Marszatek. Wprzody podam je-
szcze ewentualny wniosek p. Goldmanna do popar-
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cia; kto ten wniosek popiera, zechce reke podnies¢.
(Popicéra dostateczna liczba postow).

Za wnioskiem komisyi zapisany do glosu
tyljio p. Tyszkowski; upraszang tych trzech moéw-
cow, ktorzy przeciw wnioskowi sg zapisani, aby
wybrali z pomiedzy siebie generalnego mowce.

P. Hausner. Prosze o glos w sprawie 0so-
bistej.

JE. hr.
gtos.

Marszatek. P. Tyszkowski ma

P. Tyszkowski. W sprawie tej wazg sie
argumenta pro i contra.

P. Zyblikiewicz najgorzej kwalifikuje tego
rzadce szpitala, i twierdzi, ze ma dowody, bo przy-
tacza daty z aktéw urzedowych. Drudzy w najlep-
szem S$wietle go przedstawiajg, i fakta za nim mo-
wig, bo najlepszy jest porzadek w szpitalu. Ja sa-
dze, ze obustronne te wywody uzna¢ nalezy za
wzajemnie zniesione. (Glosy: Bardzo dobrze, weso-
t0s¢).

Teraz przystgpmy do tej sprawy, czy da¢ mu
ten wikt, czy nie da¢. Aby dojs¢ jego kwalifikacyi
trzebaby chyba wybra¢ komisya, ktéraby wszystko
strutynowata, przestuchata Swiadkéw, i spisata
protokoty. To oczywiscie rzecz niemozebna. Je-
dnakze pandw ie, poniewaz w szpitalu jest porzadek
poniewaz ten urzednik jest ciggle utrzymywany na
stanowisku i poniewaz te dwie porcye wiktu nie
wiele znaczg, przeto bede gtosowat za udzieleniem”
tych dwoch porcyi wiktu.

JE. hr. Marszatek. Kto jest wybranym
generalnym mowcg z przeciwngj strony?

P. Zyblikiewicz. Ja jestem jeneralnym
mowca.

JE. hr.
gtos.

Marszalek. P. Zyblikiewicz ma

P. Zyblikiewicz. Przedewszystkicm zapro-
testowa¢ musze przeciw niektorym insynuacyom.
Powiedziano tu, ze czynitem =zarzuty p. Malinow-
skiemu. Ja osobiscie ani stowka przeciw niemu nie
mowitem; ja czytalem to, co w aktach stoi. Jezeli
kto powstaje przeciw temu, to powstaje przeciw
aktom a nie przeciw mnie. Ja sam przeciez przy-
znatem, ze w szpitalu jest porzadek, ale to nie
jest wylgczna zastuga zarzadcy, ale takze dyrektora,
prymaryuszow i sekundaryuszéw. To sg moje kon-
kluzye, takie robitem zarzuty. Ze sg przeciw niemu
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Szanowny poset chrzanowski  wypowiedziat
takze, ze jezeli pewne Swietne oszczednosci zostaty
uzyskane w r. 1875., to nalezaloby sie uznanie tym
wszystkim, ktérzy sie przyczynili do tego, ze te
koszta leczenia i zywienia spadlty do tej nizszej cy-
fry. Moge zapewni¢ kazdego, ktoby chciat wejrze¢
w tryb gospodarki szpitalnoj, ze jakkolwiek nieza-
wodnie inne czynniki do S$wietnego rezultatu sie
przykiadaty, to jednak jednym z najwazniejszych
czynnikow, zwiaszcza pod wzgledem kosztow zywie-
nia, jest gorliwa i sumienna gospodarka rzadcy
szpitala, ma on bowiem w reku zakupno takich rze-
czy, ktorych sie nie nabywa drogg licytacyi, tylko
codziennie na targu sie zakupuje, w tern lezy jedna
z wielkich jego zasing, ze w tej mierze jak najsu-
mienniej sobie postepuje.

Szanowny poset z lzby handlow6j brodzkiej
powiedziat, ze jakkolwiek w szpitalu lwowskim wr.
1875. Swietne osiggniete zostaty reznltaty, te juz
uronione, ileze tak koszta Iéczenia jakotez koszta
zywienia w roku 1876. a niezawodnie i w r. 1877.
bedg znacznie wieksze.

Otéz pozwoli szanowny poset z Izby handlo-
wej brodzkiej, ze o zapowiedzianym przez niego re-
zultacie bardzo powatpiewam i owszem mam na-
dzieje, ze koszta te bedag jeszcze mniejsze od ko-
sztow z 1876. roku. Dzi$ o t¢ém orzeka¢ trudno,
ani tez w tej mierze opiera¢ sie mozna na rachun-
p. ofieyata Grabowicza, bo te rachnnki stanowig do-
piero cze$¢ czynnikbw w tej mierze w rachube
wchodzacych, ktére nadto przez oddziat rachunkowy
jeszcze muszg by¢ sprawdzone i zestawione. Czesto
trafia sie, iz przez pomyitke lub przez odmienny
sposob zarachowania rachunki szpitali inny rezul-
tat wykazujg, anizeli tc, ktdre zestawia Izba obra-
chunkowa. Mniemam tedy, Zze gdy do tej chwili
zamkniecia rachunkéw na rok 1876. jeszcze nie
mamy, winniSmy owe ztowrogie wnioskowania sza-
nownego posta uwaza¢ jako bezpodstawne.

Przeciwnie jestem przekonany, ze gdy zam-
kniecie rachunkéw bedziemy mieli pod reka, bede
sie mégt powota¢ na to, co tu wypowiadam, t. j.
ze koszta zywienia i l6czenia w r. 1876. a moze i
w 1877. beda mniejsze niz w r. 1875.

Tym sposobem, zdaje mi sie, ze dostatecznie
odpartem, co przeciw ziemu zarzadowi p. Malino-
wskiego podniesiono. Jako czionkowi Wydziatu kra-
jowego nie przystoi mi, abym sie oSwiadczat za
albo przeciw wnioskowi komisyi petycyjnoj, albo za
jakimkolwiek wnioskiem, poniewaz porozumienia
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miedzy czionkami Wydziatlu krajowego nie byto i
zadna uchwata w tym wzgledzie nie zapadia.

Ale osobiscie jako poset popieram jak najmo-
cniej wniosek komisyi petycyjn6j, poniewaz twierdze,
ze tak dobrego rzadcy, jakim jest p. Malinowski,
nie mozna do$¢ drogo optacic. Jako poset wiec

popieram wniosek komisyi petycyjnej. Skonczytem.
(Oklaski).
JE. hr. Marszatek. Podany zostat juz po

zamknieciu dyskusyi nowy wniosek w tej sprawie.
Kegulamin takiego wypadku nie przewiduje. W in-
nych parlamentach praktykuje sie taki zwyczaj, ze
jesli po zamknieciu dyskusyi postawiony jest wnio-
sek, Marszatek przedstawia Izbie, czy nad tym
wnioskiem ma by¢ otwarta dyskusya, lub tez czy
ma by¢ poddany pod gtosowanie.

0'6z jest wniosek p. Smarzewskiego. Podam
go wtedy do poparcia, jezeli wys. Izba uchwali, ze
ma by¢ wziety pod obrady lub dopuszczony do gto-
sowania. Whniosek ten brzmi (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm zwazywszy, ze posady przy powszechnym
szpitalu $w. tazarza w Krakowie sg etatem dosta-
tecznie uposazone, przechodzi nad petycyg E. Mali-
nowskiego do porzadku dzieneego.

(Méwi): Moze tu zaszta pomytka w styliza-
cyi, bo jest mowa o szpitalu $w. tazarza w Kra-
kowie.

P. Smarzewski. Przepraszam wys. lzbe
bo traktowatem te rzecz w pospiechu, wiec tatwo
pomytka mogta sie wsuna¢.

JE. hr. Marszatek. Zai*ytuje wysokicj
Izby, czy zechce otworzy¢ dyskusye nad wnioskiem
p. Smarzewskiego, czy nie. Ci panowie, ktorzy sa
za otwoizeniem dyskusyi i za przypuszczeniem te-
go wniosku do gtosowania, zechcg powsta¢ (mniej-
sz05€). Jest mniejszos¢, wiec wniosek nie moze byé
dopuszczony do glosowania.

P. Pietruski. Prosze o glos.

JE. hr. Marszatek. P. Pietruskiemu, ja-
ko cztonkowi Wydziatu krajowego udzielam glosn.

P. Pietruski. Nie bede mowit przeciw, ani
za wnioskiem komisyi, poniewaz ta rzecz zostata
dostatecznie wyswiecona; i kazdy z szanownych Pa-
now wyrobit sobie o niej opinie. Poniewaz wszela-
ko p. poset chrzanowski (P. Chrzanowski: Przepra-



