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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 205)

15 marca 2023 r.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta
Piotra Polaka (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisiji, rozpatrzyta:

l. informacje o dokumentach, w stosunku do ktérych prezydium wnosi

o niezglaszanie uwag: COM(2023) 82, 87, 89 (art. 8 ust. 2 ustawy z dnia

8 pazdziernika 2010 r. o wspoétpracy Rady Ministrow z Sejmem i Senatem
w sprawach zwigzanych z czlonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii
Europejskiej), COM(2023) 75, 76, 77, 78, 79, 100, 101, 103 (art. 151 ust. 1
regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdzier-
nika 2010 r.);

Il. przygotowang w trybie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.
informacje dla Sejmu i Senatu RP o udziale Rzeczypospolitej Polskiej

w pracach Unii Europejskiej w okresie lipiec—grudzien 2022 r. (przewodnic-
two Czech w Radzie Unii Europejskiej) (druk nr 3034);

lll. w trybie art. 151 ust. 1 requlaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje Rady Ministrow o posiedze-
niu Rady Europejskiej, ktére odbedzie si¢ w dniach 23-24 marca 2023 r.;

IV. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje Rady Ministréw o posiedze-
niu Rady ds. Zagranicznych, ktére odbedzie sie w dniu 20 marca 2023 r.;

V. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. wniosek doty-
czacy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie struktur akcji
obejmujacych akcje uprzywilejowane co do gtosu w spétkach ubiegajacych
sie o dopuszczenie ich akcji do obrotu na rynku rozwoju MSP (COM(2022)
761 — wersja ostateczna) i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska Rze-
czypospolitej Polskiej;

VI. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. wniosek doty-
czacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajagcego roz-
porzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1272/2008 w sprawie
klasyfikacji, oznakowania i pakowania substancji i mieszanin (COM(2022)
748 — wersja ostateczna) i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska Rze-
czypospolitej Polskiej;

VII. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. komunikat Komisji do Parlamentu Euro-
pejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komi-

m.c. 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisui bo SPRAW UNIl EUROPEJSKIES (NR 205)

tetu Regionéw: Sprawozdanie na temat stanu gotowosci w dziedzinie zdro-
wia (COM(2022) 669 — wersja ostateczna) i odnoszace sie do niego stanowi-
sko rzadu.

W posiedzeniu udzial wzieli: Szymon Szynkowski vel Sek minister do spraw Unii Europejskiej
w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow wraz ze wspolpracownikami, Sebastian Kaleta sekretarz
stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci wraz ze wspélpracownikami, Wojciech Gerwel podsekretarz
stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych wraz ze wspotpracownikami, Piotr Bromber podsekre-
tarz stanu w Ministerstwie Zdrowia wraz ze wspolpracownikami, Tadeusz Smigielski i Wiadystaw
Zawadzki gtéwni specjalisci w Departamencie Polityki Bezpieczenstwa Miedzynarodowego Minister-
stwa Obrony Narodowe;.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agata Jackiewicz, Joanna Heger, Agata
Domanska - z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Miedzynarodowych; Marek Jaskowski — ekspert
ds. legislacji z Biura Analiz Sejmowych.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dzien dobry. Rozpoczynamy obrady Komisji do Spraw Unii Europejskie;j.

Informuje, ze posiedzenie bedzie prowadzone z wykorzystaniem $rodkéw komunika-
cji elektronicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglosc.

Witam serdecznie wszystkich obecnych czlonkéw Komisji, posiow do Parlamentu
Europejskiego, witam wszystkich gosci.

Szanowni panstwo, przystepujemy teraz do sprawdzenia kworum. Przypominam, ze posto-
wie obecni na sali obrad Komisji glosuja przy uzyciu urzadzenia do glosowania za pomoca
legitymacji poselskiej, a panstwa postow nieobecnych na sali prosze o naci$niecie jakiegokol-
wiek przycisku w aplikacji na tablecie w celu potwierdzenia obecnos$ci na posiedzeniu. Mamy
kworum. Stwierdzam tym samym prawomocnos¢ dzisiejszych obrad.

Informuje panstwa postéw, ze cheé zabrania glosu zdalnego nalezy zglaszaé poprzez
czat w aplikacji Whereby po zalogowaniu sie do pokoju wideokonferencyjnego.

Czy sg uwagi do porzadku obrad? Nie ma. Nie slysze. Stwierdzam tym samym,
ze Komisja przyjela porzadek obrad.

Przechodzimy do rozpatrzenia punktu pierwszego, czyli informacji o dokumentach,
w stosunku do ktorych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag. Sg to nastepujace doku-
menty: w trybie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspolpracy
Rady Ministrow z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z czlonkostwem
Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej COM(2023) 82, 87, 89; w trybie
art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. COM(2023) 75, 76, 77, 78, 79, 100, 101, 103. Czy do wymie-
nionych przeze mnie dokumentéw panstwo postowie cheg zglosic uwagi, czy tez zgodnie
z wnioskiem prezydium mozemy przyjac je bez rozpatrywania przez Komisje? Sprzeciwu
nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zglasza¢ uwag do wymienio-
nych powyzej dokumentow. Na tym zamykam rozpatrywanie punktu pierwszego.

Przechodzimy do punktu drugiego, czyli rozpatrzenia informacji dla Sejmu i Senatu
RP o udziale Rzeczypospolitej Polskiej w pracach Unii Europejskiej w okresie lipiec—
grudzien 2022 r. (przewodnictwo Czech w Radzie Unii Europejskiej) (druk nr 3034).
Uprzejmie informuje, ze marszatek Sejmu skierowala 24 lutego 2023 r. do Komisji
do Spraw Unii Europejskiej w celu rozpatrzenia przedstawiong przez Rade Ministréw
informacje przygotowang w ramach realizacji art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika
2010 r. Przypomne, ze zgodnie z art. 125a regulaminu Sejmu Sejm rozpatruje informa-
cje o udziale RP w pracach UE. Informacje te dorecza sie postom i przesyla do Komi-
sji do Spraw Unii Europejskiej, ktora po jej rozpatrzeniu przedstawia Sejmowi projekt
uchwaly o jej przyjeciu lub odrzuceniu. Nastepnie Sejm podejmie uchwatle o przyjeciu lub
odrzuceniu informacji. Uchwala Sejmu moze réwniez zawierac ocene tejze informagji.
Informacja ta zostala przyjeta przez Komitet do Spraw Europejskich 2 lutego 2023 r.
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Rzad reprezentuje pan Szymon Szynkowski vel Sek, minister do spraw Unii Europej-
skiej. Bardzo prosze, panie ministrze, o przedstawienie informacji.

Minister do spraw Unii Europejskiej w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw Szymon
Szynkowski vel Sek:

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo postowie, przedstawiam 38. sprawozdanie Rady Ministrow
z udziatu Polski w pracach UE. To sprawozdanie obejmuje informacje o aktywnoSci
w trakcie prezydencji czeskiej, a Czechy byly panstwem, ktore sprawowalo prezydencje
w ramach trio Francja-Czechy-Szwecja. Szwecja — obecna prezydencja — koniezy to trio
na drugie polrocze. Kolejne trio otworzy prezydencja Hiszpanii.

Polska wysoko ocenia wysitki i osiggniecia prezydencji czeskiej, ktora przypadata
na niezwykle trudny okres w zwigzku z agresja Rosji na Ukraine oraz jej konsekwen-
cjami, wzrostem cen energii, pogorszeniem perspektyw ekonomicznych, naptywem
uchodzcow, globalnym kryzysem zywnoSciowym. W tym okresie priorytetem polskiej
polityki zagranicznej bylo zwiekszanie wszechstronnego krétko- i dtugoterminowego
wsparcia UE dla Ukrainy oraz wzmacnianie presji na Rosje. Polska byta krajem wio-
dacym, jesli chodzi o zglaszanie postulatéw do trzech kolejnych pakietow sankcyjnych.
Szczegélnie aktywnie promowaliSmy zakonczenie przez panstwa czlonkowskie UE
importu surowcow energetycznych z Rosji oraz mozliwie najdalej idace sankcje w sek-
torze energetycznym. W zwigzku z trwajacym kryzysem uchodzczym prezydencja kon-
tynuowala polityke wsparcia Ukrainy réwniez w tym obszarze. Polska jako panstwo
goszczace najwyzszg liczbe uchodzcow wojennych z Ukrainy w szczegolny sposob anga-
zowala sie w kwestie zapewnienia im nalezytego wsparcia, w tym wsparcia finansowego.

ByliSmy réowniez jednym z najbardziej aktywnych panstw cztonkowskich w kontek-
§cie zabiegéw o zwiekszenie unijnego wsparcia wojskowego dla Ukrainy poprzez usta-
nowienie misji w zakresie pomocy wojskowej dla Ukrainy, jak i zwiekszenie srodkow
z Europejskiego Instrumentu na rzecz Pokoju (EPF), na rzecz wsparcia ukrainskich sit
zbrojnych. Efektem tych wysitkow bylo ustanowienie przez Rade UE misji w zakre-
sie pomocy wojskowej dla Ukrainy z dowdédztwem operacyjnym w Polsce. Ponadto uru-
chomiono kolejng, szosta, transze srodkow z EPF na rzecz wsparcia ukrainskich sit
zbrojnych oraz podjeto decyzje o zwiekszeniu calo§ciowego budzetu tego instrumentu
0 2 mld euro w 2024 r. Zabiegamy, aby bylo zwiekszenie wyzsze o 3,5 mld euro. Uwazamy,
ze taka konieczno§¢ istnieje, zeby ten mechanizm moégt sprawnie pomagaé w szkole-
niach i wyposazaniu ukrainskich sil zbrojnych. Z zadowoleniem przyjeliémy porozumie-
nie w zakresie pomocy makrofinansowej dla Ukrainy i uzgodnienie instrumentu MFA
Plus o warto$ci 18 mld euro na 2023 r. Zwracaliémy takze uwage na potrzeby odbudowy
infrastruktury krytycznej, zwlaszcza w perspektywie zimy oraz umozliwienia czeSci
ukrainskich uchodzcow powrotu do kraju. Wzywalismy i caly czas wzywamy do przy-
spieszenia prac Komisji Europejskiej nad rozwigzaniami umozliwiajacymi konfiskate
zamrozonych rosyjskich aktywow, aby wykorzysta¢ te aktywa do odbudowy Ukrainy.
Od poczatku rosyjskiej agresji Polska sygnalizowala potrzebe podejmowania zdecydowa-
nych dzialan w celu Scigania zbrodni popelnianych na Ukrainie. To wla$nie na wniosek
Polski podczas prezydencji czeskiej wypracowano i przyjeto w grudniu ubieglego roku
konkluzje Rady UE w sprawie walki z bezkarnoscig w odniesieniu do zbrodni popel-
nionych w zwiazku z rosyjska wojng napastniczag przeciwko Ukrainie. Obecnie Polska
wspolpracuje z Ukraing i innymi partnerami nad propozycjg powolania specjalnego try-
bunalu ds. rosyjskiej zbrodni agresji na Ukrainie, zabiegajac o znalezienie najbardziej
adekwatnego, skutecznego rozwigzania w tym zakresie i jego poparcie w UE przez pan-
stwa czltonkowskie i spoteczno§é miedzynarodowa.

W kontekscie globalnych konsekwengji rosyjskiej agresji na Ukraine w zakresie bezpie-
czenstwa zywnoSciowego podejmowaliSmy szereg dzialan majacych na celu zapewnienie
plynnej obstugi przewozoéw towarow rolno-spozywczych przez granice polsko-ukrainska oraz
uproszczenie procedur kontrolnych. WdrozyliSmy - i te dzialania sg kontynuowane — utatwie-
nia w eksporcie produktéw rolnych z Ukrainy drogg ladowa, takze w ramach unijnej inicja-
tywy tzw. korytarzy solidarno$ciowych. Polskie korytarze solidarnosciowe zajmujg drugie
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miejsce pod wzgledem wielkosci eksportu zywnosci z Ukrainy i pierwsze pod wzgledem unij-
nego eksportu do Ukrainy, dostarczajgc im niezbednej pomocy, w tym pomocy humanitarne;.

Polska wspierala zaangazowanie prezydencji czeskiej w rozwoj polityki rozszerzenia
UE, zaréwno w kontekscie partneréw wschodnich, jak i Batkanéw Zachodnich. Wyra-
zamy zadowolenie z rozpoczecia negocjacji akcesyjnych z Albanig i Macedonig Péinocna,
uznajac je za kluczowe dla mobilizowania reform w obu krajach. Polska postulowala
roéwniez — i ten postulat zostal wypelniony — aby zostala podjeta decyzja Rady UE o przy-
znaniu Boéni i Hercegowinie statusu panstwa kandydujgcego. Dzieki staraniom Pol-
ski Komisja Europejska zapowiedziala ponadto wcze$niejsza publiczng ocene postepow
Ukrainy, Motdawii i Gruzji na drodze do czlonkostwa — juz wiosng 2023 r. Taka ustna
opinia zostanie wydana prawdopodobnie na przelomie maja i czerwca tego roku.

AngazowaliSmy sie réwniez w wysilki na rzecz zwiekszenia bezpieczenstwa energe-
tycznego UE, w szczegolnoSci poprzez uniezaleznienie sie od paliw kopalnych z Rosji,
realizacje inicjatywy REPowerEU, w tym dywersyfikacje i przejscie na niskoemisyjne
i odnawialne zrdodia energii. Polska konsekwentnie akcentowala, ze niezbedne jest
zwiekszanie europejskiej niezaleznosci energetycznej przede wszystkim o wlasne
zasoby energetyczne, a takze dostawy od wiarygodnych partneréw z panstw trzecich.
WskazywaliSmy takze na konieczno§é uzupelnienia zielonych zrédet energii zaleznych
od czynnikoéw pogodowych o zrodla stabilne, przede wszystkim elektrownie jadrowe,
a takze weglowe, oraz apelowaliSmy, aby nowe zobowigzania w dziedzinie energetyki,
m.in. wynikajace z zalozen pakietu ,,Fit for 55”, byly realistyczne i wykonalne.

Aktywnie angazowaliSmy sie takze w wypracowanie wspélnych rozwigzan majacych
na celu walke z kryzysem cen energii. Szczegblne znaczenie mialy w tym kontekScie
prace nad ustaleniem ceny maksymalnej gazu, tzw. price capu, ktérych Polska byta jed-
nym z inicjatoréw. W czasie prezydencji czeskiej udato sie osiagnaé kompromis, ktory
ustabilizuje ceny gazu — a w rezultacie energii — na europejskich gieldach. Polska stale
podkreslata takze konieczno$é rozwoju infrastruktury importowej i zastepowanie rosyj-
skich surowcow. Przykladem takiej aktywnoSci bylo uruchomienie we wrzesniu ubie-
glego roku gazociagu Baltic Pipe.

Szanowni panstwo, Polska takze konsekwentnie podnosita temat wplywu cen upraw-
nien do emisji w ramach ETS na ceny energii w UE. Tutaj niestety na finalnym eta-
pie negocjacji udato sie uwzglednié jedynie cze§¢ postulatow zglaszanych przez Polske.
Caly czas zabiegamy o to, aby zostata przeprowadzona szersza refleksja w UE na temat
tego, jak system ETS w warunkach kryzysu geopolitycznego powinien by¢ adaptowany,
aby nie wplywaé w tak znaczacy sposob na ceny energii. Powiem tylko, ze przecietnie
w UE w calej cenie energii udzial systemu ETS to ok. 20%, w przypadku Polski - to jest
ok. 50%, a wiec polowe ceny energii w tej chwili stanowi wlasnie koszt uprawnien
do emisji, koszt wynikajacy z koniecznosci handlu tymi uprawnieniami. To bardzo duzo.
Uwazamy, ze ten system powinien zosta¢ odpowiednio adaptowany w tych szczegblnych
warunkach, w ktorych mierzymy sie z konfliktem zbrojnym w naszym bezposrednim
sgsiedztwie.

ZabiegaliSmy rowniez o wzmocnienie zdolno$ci obronnych Europy i bezpieczenstwa
cyberprzestrzeni poprzez wdrozenie kompasu strategicznego i rozwdj strategicznego
partnerstwa UE z NATO. Aktywnie uczestniczyliSmy w pracach nad projektem rozpo-
rzadzenia w sprawie wzmocnienia europejskiego przemystu obronnego za pomoca wspol-
nego aktu w sprawie zamowien publicznych, ktére to prace bedg kontynuowane w tym
roku. PostulowaliSmy konieczno§é specjalnego traktowania wydatkéw na obronnosc.
To wazna rzecz, zebySmy nie byli skrepowani gorsetem regul fiskalnych w kontekscie
checi zbrojenia sie wobec obecnych wyzwan. To jest nasz trwaly postulat, ktéry podno-
simy tez w trakcie prezydencji szwedzkie;j.

Wspélpracowali§my z prezydencja czeska w celu zwiekszenia odpornosci instytucji
demokratycznych w toku negocjacji projektow z pakietu legislacyjnego na rzecz wzmoc-
nienia demokracji. Mamy nadzieje, ze przyjecie tego pakietu przyczyni sie do zwiekszenia
transparencji w odniesieniu do finansowania europejskich partii i fundacji politycznych.
To, ze jest to konieczne, bardzo naocznie pokazal gleboki kryzys, skandal korupcyjny
w PE z udzialem panstw trzecich, takich jak Katar czy Maroko, ktory wybucht w grud-
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niu 2022 r., dlatego prace nad tym pakietem legislacyjnym, a takze nad transparent-
noscig instytucji europejskich nie tylko powinny by¢ kontynuowane, ale powinny by¢
zintensyfikowane.

W odniesieniu do dziatan w zakresie praworzadnosci pozostajemy otwarci na dialog
z instytucjami unijnymi i z panstwami czlonkowskimi, wskazujac, ze UE moze dzialaé
wylacznie w granicach przyznanych jej w traktatach. W pazdzierniku w ramach toczacej
sie procedury z art. 7 Polska przedstawila aktualne informacje. Podkreslila znaczace
koszty polityczne tej procedury ijej skutek w postaci ostabienia zaufania obywateli
do projektu unijnego i wezwalisémy do zakonczenia tej procedury. W grudniu prezyden-
cja czeska przeprowadzila kolejny przeglad praworzadno$ci w pieciu panstwach czlon-
kowskich UE, w tym w Polsce, w oparciu o przygotowane przez Komisje Europejska
sprawozdanie. My podkreslamy, ze dialog powinien by¢ otwarty i konstruktywny oraz
opierac sie na rownych dla wszystkich panstw cztonkowskich zasadach, bez podwéjnych
standardow.

W kontekécie dzialan nastepczych ,Konferencji w sprawie przyszloSci Europy”
uczestniczyliémy w pracach w Radzie UE w trakcie prezydencji czeskiej na temat propo-
zycji zmian traktatow. JesteSmy jednoznacznie przeciwni odejSciu od zasady jednomysl-
nosci na rzecz glosowania kwalifikowang wiekszoScig gloséw w Radzie. Konsekwentnie
podkreslamy, ze zmiany traktatowe nie powinny by¢ priorytetem w momencie, w ktérym
nasza uwaga, nasza energia polityczna powinna koncentrowaé sie na znacznie pilniej-
szych wyzwaniach geopolitycznych, przed ktérymi stoi Europa.

Dyskusja o zmianie traktatow, w szczegolnosci o tak kontrowersyjnych, niemajacych
poparcia wszystkich panstw cztonkowskich elementach jak rezygnacja z zasady jedno-
my$lnosci, moglaby wprowadzaé dodatkowe podzialy, odciagac energie polityczng od tych
zasadniczych elementéw, nad ktérymi powinniémy sie koncentrowaé, a sama decyzja
w tej sprawie oczywiScie musialaby zapasc i tak przy zachowaniu jednomys§lnosci, wiec
wydaje nam sie, ze otwieranie w tej chwili dyskusji w tej sprawie nie jest zasadne.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo postowie, dziekuje bardzo
za wystuchanie. Jestem otwarty na ewentualne pytania.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje panu ministrowi za przedstawiong informacje.
Otwieram w tym momencie dyskusje. Czy kto§ z panstwa posiow chcialby sie wypo-
wiedzie¢ w sprawie informacji? Bardzo prosze, pan poset Mariusz Witczak. Bardzo pro-
sze, panie posle.

Posel Mariusz Witczak (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Korzystajac z okazji, ze pan minister pojawil sie z informacja, ktéra dotyczyla rowniez
kwestii praworzadnosci, chce spyta¢ bardzo konkretnie, kiedy Polska otrzyma pienigdze
z KPO. Chce sie od pana ministra dowiedziec, jak wyglada sytuacja w Trybunale Konsty-
tucyjnym, poniewaz cala Polska moze ogladac ten gorszacy spektakl dotyczacy podziatow
politycznych, o zgrozo, podzialéw politycznych czy frakcyjnych wynikajacych z konflik-
tow w tzw. Zjednoczonej Prawicy, ktore przeniosty sie na Trybunal Konstytucyjny. Tam
ziobrzysci, tam ludzie Morawieckiego czy jeszcze inna frakcja — mamy paraliz w Try-
bunale Konstytucyjnym. Proponowali$cie panstwo, a pan to negocjowal, ustawe, ktora
od poczatku w kategoriach formalnoprawnych budzila bardzo wiele kontrowersji. Obie-
cywaliScie szybka procedure wziecia pieniedzy. To juz ktére§ okrazenie tak naprawde, ale
w tym ostatnim obiecywaliScie szybkie pozyskanie pieniedzy z KPO, a dzisiaj mamy taka
sytuacje, ze prezydent wystal waszg ustawe do Trybunalu, a Trybunat jest sparalizowany,
co jest oczywiscie stuprocentowa wasza odpowiedzialnoScig i waszg wina, bo taki zbudo-
waliScie sobie Trybunal Konstytucyjny, jacy sami jestescie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje panu postowi.
Czy kto$ jeszcze z panstwa postow chcialby zabrac glos? Na sali nas wielu nie ma, ale
zdalnie jest wielu. Pan poset Andrzej Grzyb. Bardzo prosze, panie posle.
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Posel Andrzej Grzyb (KP):
Dzien dobry panstwu. Nie wiem — czy mnie dobrze stychac?

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Stychaé bardzo dobrze. Prosze bardzo.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
Dziekuje bardzo.

Chcialbym powiedzie¢, ze ja generalnie bardzo dobrze oceniam funkcjonowanie pre-
zydencji czeskiej, zaré6wno jej priorytety, ktore byly ustanowione na trudny czas, jak
irowniez energia, z ktorg prezydencja czeska prowadzila wszystkie sprawy, w tym
rowniez trudne sprawy, ktore dotyczyly m.in. kolejnych decyzji UE zwigzanych cho-
ciazby z sankcjami przeciwko Rosji czy tez z przeltamywaniem pewnych barier, ktore
powstawaly pomiedzy wieloma panstwami cztonkowskimi UE przy prezentowaniu zato-
zen sankgcji, pozniej finalnych dokumentéw. Oczywiscie nie osiagneliSmy w stosunku
do stanowiska Polski czy wielu innych krajow czlonkowskich takiego poziomu decyzji,
ktory bylby adekwatny do pierwotnych zalozen. Przeszkadzaly tu — nazwe to — inte-
resy poszczegolnych panstw czlonkowskich, zwigzane czy to z zaopatrzeniem w surowce
energetyczne, czy tez niektére mineraly, na przykiad diamenty, czy inne powody, co oczy-
wiScie nie utatwialo tych negocjacji. Musze jednak powiedzieé, ze prezydencja czeska
z tych zobowigzan natozonych na nig i z calego programu prezydencji w moim przeko-
naniu §wietnie sie wywigzala.

Natomiast konsekwencje wojny Rosji przeciwko Ukrainie, zwigzane m.in. z rozwia-
zaniami, ktore mialy prowadzi¢ do bezpieczenstwa dostaw surowcéw energetycznych
- ropy, gazu czy tez w konsekwencji pewnej wspolodpowiedzialnosci za bezpieczenstwo
energetyczne poszczegblnych panstw — pozostawia to jeszcze wiele znakéw zapytania.
Nie wszystko udalo sie w moim przekonaniu rozwigzac. Ale to tez pokazuje, ze naste-
puje bardzo ewolucyjny, niezbyt po$pieszny, ale jednak proces zrozumienia, czym w isto-
cie bylo uzaleznienie sie od jednostronnego dostawcy surowcow energetycznych wielu
panstw czlonkowskich UE.

Zwracam tez uwage na te czeSc, ktora jest zwigzana z zapowiedzig czy z zaproszeniem
Ukrainy do czlonkostwa w UE, proces, ktéry ma na razie charakter politycznej decyzji,
a bedzie sie mogt materializowaé dopiero w czasie, w ktérym Ukraina bedzie panstwem
wolnym od napasci wojennej. Natomiast ten proces bedzie oczywiscie procesem trudnym
i wieloletnim. My§le, ze ta deklaracja ze strony Polski, ktora jest zdecydowana poméc w pro-
cesie przygotowania do czlonkostwa, zwazywszy na nasze do$wiadczenia od roku 1998,
czyli po wejsciu traktatu amsterdamskiego az do zakonczenia negocjacji, péZniej podpisania
traktatu czy tez z pierwszych lat czlonkostwa — wydaje mi sie, ze to jest kapitalna wiedza,
ktora jest niezmiernie wazna w momencie, kiedy panstwo wkracza na droge przygotowania
do czlonkostwa. Zreszta w tej sprawie bylo wiele réznych debat, w momencie kiedy toczyly
swoje negocjacje po przyjeciu Polski m.in. Rumunia, Bulgaria czy tez pézniej Chorwacja.
W moim przekonaniu do§wiadczenie jest niezmiernie cenne, w szczegolnosci za$ caly proces
dostosowawczy, jezeli chodzi o prawo europejskie.

Natomiast mialbym w zwiazku z tym pytanie do pana ministra, czy pan minister
moglby poda¢ tgczng kwote pomocy, ktoéra zostala udzielona Ukrainie przez UE, ponie-
waz nie jest czeste to sumaryczne podsumowanie, jaki jest moment wsparcia finanso-
wego. Wiemy, ze to jest kilkadziesigt miliardow, ale gdyby pan podal te kwote, to mysle,
ze to by obrazowalo skale wysitkow z budzetu UE, a wiec budzetu, ktory jest tworzony
z wplat i zrédet wlasnych panstw czlonkowskich. Jaki to jest poziom wysitku?

I drugie pytanie z tym zwigzane to jest kwestia Iacznej pomocy, ktora Polska otrzymata
z budzetu UE na zadania zwiazane z przyjeciem uchodzcow z Ukrainy, bowiem w tej spra-
wie tez nie mamy precyzyjnego podsumowania tych kwot, zwazywszy na to, ze cze§¢ tych
kwot, ktéra byta do wykorzystania, pochodzila z przesunie¢ niewykorzystanych srodkow
z perspektywy finansowej, ktora sie zakonczyla i ktorej rozliczenia jeszcze trwaja.

Kolejna rzecz, o ktora chee zapytaé, to jest kwestia ET'S-u. Tutaj, panie ministrze,
musze powiedziec¢, ze my jako Polska, jako kraj czlonkowski w 2018 r. nie dopilnowa-
liSmy dyrektywy dotyczacej ETS-u na lata 2021-2030. Wtedy uprawnienia koszto-
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waly w granicach 5-7 euro i musze powiedzie¢ — z osobistego doswiadczenia, ponie-
waz uczestniczylem w tym procesie jako posel do PE - ze gdyby nie aktywnos$¢ postow,
rowniez moja, to mysle, ze cze$¢ tych rozwigzan, ktore zostaly tam wprowadzone,
m.in. bezplatne uprawnienia dla cieplownictwa, w ogdle by sie nie pojawila w tym okre-
sie. Oczywiscie to, co jest wadg ET'S-u, to miedzy innymi mozliwo$¢ operowania na ryn-
kach finansowych czy obrotu tymi uprawnieniami przez instytucje finansowe. W petni
sie zgadzamy, ze to byl istotny blad, ktéry sprawil, ze w momencie kiedy nie mozna bylo
zarabia¢ na normalnych instrumentach finansowych, to mozna byto znakomicie zara-
bia¢ na uprawnieniach do emisji — i to spowodowalo tak znaczacy wzrost.

Chcialbym tez poprosi¢ pana o skomentowanie, jaka to czes¢ postulatow zgloszonych
jeszcze w roku 2021 na Radzie UE ds. Energii przez panig minister Moskwe zostala zre-
alizowana. Bo pan mowil, ze cze§¢ postulatow zgltoszonych przez Polske zostala uwzgled-
niona. Tam wtedy byt caly katalog z grudnia 2021 r., ktéry Polska przedstawita. Ktore
z tych postulatéw zostaly zrealizowane?

No i kwestia debaty o przyszlo§ci Europy. Checiatbym zapytaé, czy na podstawie kon-
kluzji, ktore zostaly przygotowane w ramach konferencji dotyczacej przysztosci Europy,
sg takie postulaty, ktére w opinii polskiego rzadu sg interesujace z punktu widzenia
naszego pogladu na przyszio$¢ UE. Bo w pelni sie zgadzam, ze w obecnej chwili rewi-
zja traktatu ze wzgledu na okolicznosci, jak rowniez fakt, ze w dalszym ciggu jesteSmy
jednak w okresie wychodzenia z kryzysu postepidemicznego i kryzysu wywolanego kon-
sekwencjami wojny Rosji przeciwko Ukrainie w zakresie energii, wzrostu cen, inflacji
itd. — nie jest to dobry okres dla dyskutowania nad zmianami traktatowymi, bo przeciez
zmiany traktatowe wymagajg jednomyslnoSci i w moim przekonaniu to jest taka troche
bardziej akademicka dyskusja niz rzeczywista debata o przyszlosci Europy. Ale ktore
z tych postulatéw w ocenie polskiego rzadu sg z punktu widzenia funkcjonowania Polski
w UE interesujgce?

W dalszym ciggu podzielam poglad, ktory zostal juz tutaj wyrazony, ze jesteSmy
w dalszym ciggu na standbyu, jezeli chodzi o KPO. Czy panska ocena w chwili obecnej
stanu zmian formalnoprawnych w polskim prawie wskazuje na to, ze moga one dopro-
wadzi¢ do zakonczenia tego trudnego procesu uzyskania zgody na uruchomienie §rod-
kéw z KPO? Chociazby ze wzgledu na to, ze jedna z tych ustaw — o Sadzie Najwyzszym
- znajduje sie na agendzie Trybunatu Sprawiedliwo$ci, a trudnoéci zwigzane z jego funk-
cjonowaniem sg powszechnie znane. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu postowi.
Czy jeszcze kto§ z panstwa postow chee zabrac glos, zadac pytanie w toczacej sie dys-
kus;ji? Nie ma wiecej zgloszen. Bardzo prosze, panie ministrze, o udzielenie odpowiedzi.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Szymon Szynkowski vel Sek:

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Odpowiadajac na pytanie pana posta Grzyba, moge powiedzieé, ze po pierwsze pomoc
w zakresie pomocy makrofinansowej dla Ukrainy to 6 mld euro w roku 2022, zaplano-
wane 18 mld euro na rok 2023. Oczywiscie trzeba by doliczy¢ tez do tej pomocy Europej-
ski Instrument na rzecz Pokoju, to jest od rozpoczecia wojny 3,6 mld euro. I musieliby-
Smy sprawdzi¢ jeszcze, w jakich kwotach ewentualnie inne mechanizmy jeszcze mogli-
bysmy doliczy¢, zeby udzieli¢ panu postowi pelnej odpowiedzi. Zrobimy to, jesli pan
posel pozwoli, pisemnie. Do tego dochodzi jeszcze — to jest ta najwieksza skala — indy-
widualna pomoc panstw czlonkowskich. To znaczy ona daleko przekracza to wszystko,
co UE udziela jako pomoc jako caloéc. Pytanie, jak liczy¢ wydatki na uchodzcow. Wiemy,
ze na przyklad Polska zgodnie z raportem OECD ponad 8 mld euro wydala na samo
zarzgdzanie kryzysem uchodzczym. Wiec odpowiedz na to pytanie nie jest taka bardzo
prosta. Postaramy sie panu poslowi pisemnie zestawi¢ pewne najwazniejsze mechanizmy
wsparcia, ale — tak jak mowie — to nigdy nie bedzie do kofica doskonale, bo r6zne mozna
przyja¢ kryteria, mozna liczy¢ samg pomoc ze §rodkéw unijnych, z udziatem panstw
cztonkowskich, pytanie wlasénie, jak potraktowa¢ naklady zwigzane z kryzysem uchodz-
czym itd., itd. To rzecz pierwsza.
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Rzecz druga, system ETS. Panie po§le, dzisiaj grono panstw, ktore jest gotowe do tego,
zeby zmierzy¢ sie z pytaniem o konieczno$¢ adaptacji systemu ETS do biezacej sytu-
acji geopolitycznej, nie jest duze. Ono jest rosngce. My pracujemy nad budowaniem
takiej koalicji panstw like-minded, ktora dostrzegalaby potrzebe takiej dyskusji. Nie
jest to zadanie proste, natomiast liczymy, ze jeszcze w trakcie prezydencji szwedzkiej
powstanie przestrzen mozliwej takiej dyskusji o tym, jak system ETS powinno sie dosto-
sowywac do biezgcych wyzwan geopolitycznych.

W zakresie wnioskow plyngcych z konferencji na temat przyszloSci Europy, ktore
bylyby interesujace dla Polski, trzeba jasno zaznaczy¢, ze po pierwsze ta konferencja
na rzecz przyszlosci Europy, mowiac oglednie, nie wypelnita wszystkich nadziei panstw
czlonkowskich UE, rowniez polskich oczekiwan i nadziei nie zrealizowala. Szereg ply-
nacych z niej wnioskow jest wnioskami, ktore nie majg poparcia istotnej liczby panstw
czlonkowskich. Cze§¢ panstw czlonkowskich pyta tez o reprezentatywnos$é tej konfe-
rencji, biorac pod uwage, ze udzial w niej spoleczenstw nie byl jako§ przesadnie sze-
roki. Natomiast my oczywiécie opowiadamy sie za tymi wszystkimi postulatami, ktore
po pierwsze dgza do przelamywania kolejnych barier wspdlnego rynku. Historycznie
uwazamy, ze wspolny rynek — a wlasnie obchodzimy 30-lecie wspdolnego rynku - jest
jednym z najbardziej istotnych elementéw w dorobku wspoélnot europejskich ijako
taki powinien by¢ rozwijany, a tutaj whrew pozorom jest jeszcze sporo do zrobienia.
W zwigzku z tym opowiadamy sie za przelamywaniem tych wszystkich barier, ktore
na wspolnym rynku pozostaly. Tam, gdzie udzial obywateli w pracach instytucji euro-
pejskich czy w procesie legislacyjnym moze by¢ zwiekszony, tam oczywiScie rowniez
za zwiekszeniem tego udzialtu sie opowiadamy, w szczegolnosci jezeli moze to by¢ zwiek-
szenie tez udziatu parlamentéw narodowych w procesie legislacyjnym. Czy jeszcze jakie$
inne elementy moglibySmy wskazaé — to tez, jesli pan pozwoli, zrobimy w odpowiedzi
pisemnej, w ktérej udzielimy szczegétowych informacji.

Pytal pan jeszcze w odniesieniu do postulatow polskich w zakresie ETS-u, co zre-
alizowano. Wprowadzono mechanizm ograniczajgcy nadmierne wzrosty cen ETS. Taki
mechanizm stabilizujgcy, zapobiegajacy spekulacjom. Wprowadzono darmowe upraw-
nienia dla polskiego cieptownictwa i wprowadzono na skutek naszych dziatan wiek-
sze §rodki takze dla Polski w ramach Funduszu Modernizacyjnego. Tyle w odpowiedzi
na pytania pana posta Grzyba.

Pan poset Witczak czynit refleksje i zadawat pytania niemajgce nic wspélnego z tema-
tem, w ktorym sie spotykamy, a w jednym przypadku to wprost zupelnie niemajgcego
nic wspodlnego z moja kompetencjg, w ktorej jako zywo nie dostrzegam mozliwoSci oceny
sytuacji w Trybunale Konstytucyjnym czy tez tego, czy jest tam spor, czy tego sporu nie
ma. Pan posel powiedzial, ze sytuacja jest powszechnie znana, p6zniej jg zdefiniowat
i chyba to miato mieé charakter pewnego takiego wiecowego wystapienia raczej niz pyta-
nia komisyjnego, wiec ja to pozostawie bez odpowiedzi.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dobrze, dziekuje panu ministrowi.
Jeszcze w ramach polemiki pan posel Witczak.

Posel Mariusz Witczak (KO):

10

Panie ministrze, sprawa jest niezwykle powazna, bowiem cata Polska, samorzady, orga-
nizacje pozarzadowe, obywatele czekajg na pieniadze z KPO. Te pienigdze dawno temu
powinny funkcjonowaé¢ w Polsce. Mowie tu o zaliczce. Sytuacja jest dramatyczna, jezeli
chodzi o inflacje, jezeli chodzi o finanse publiczne, i nie musze nikogo przekonywac¢, jak
waznym tematem sg pienigdze z KPO. Pan, panie ministrze, wzigl osobista odpowie-
dzialno$¢ przed calg Polskg za wynegocjowanie takich rozwigzan, ktére doprowadzg
nas do wziecia pieniedzy z KPO. Wszystko, o czym mowimy, jest odpowiedzialnoScig
polityczna, bo juz dawno temu nie mozecie panstwo zaslania¢ sie zadnymi rozwigza-
niami proceduralnymi, tylko po prostu bierzecie za to, co sie dzieje, odpowiedzialnosé
polityczna.

Zaproponowal pan rozwigzanie, ktére budzilo bardzo duzo kontrowersji. Propo-
nowaliSmy w Senacie takie poprawki, ktore by w bardzo prosty sposéb doprowadzity
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do wziecia pieniedzy z KPO. Panstwo te poprawki w Sejmie odrzuciliScie, wiec pytam
pana, kiedy beda pieniadze z KPO. Powiem szczerze, ze malo interesuje Polakow to, czy
prezydent panska ustawe zakwestionowal, czy ja poparl, poniewaz jesteScie jednym §ro-
dowiskiem politycznym i trzeba byto od poczatku wszystkie rzeczy mieé przygotowane
w taki sposob, ktory doprowadzitby nas do wziecia pieniedzy z KPO. Pieniedzy z KPO
jak nie byto, tak nie ma. Pan jest dzisiaj na Komisji do Spraw Unii Europejskiej i prosze
nie szukac tutaj takich furtek, ze bardziej czy mniej rozmawiamy o praworzgdnosci czy
temat bardziej czy mniej dotyczy tego tematu. Jest pan czlonkiem Rady Ministrow, wzial
pan na siebie odpowiedzialno§é¢ za zatatwienie pieniedzy z KPO. Pieniedzy z KPO nie
ma. Jest pan dzisiaj na Komisji do Spraw Unii Europejskiej, a przypomne panu, ze Sejm
zgodnie z konstytucja pelni funkcje kontrolng nad rzadem. Ja panu zadaje pytanie —
kiedy bedg pienigdze z KPO?

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dobrze, dziekuje panu postowi.
To pytanie powtoérzone — krotko, panie ministrze, prosze bardzo.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Szymon Szynkowski vel Sek:

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Jezeli pan posel mowi, ze sytuacja jest powazna, to i pytanie, i zachowanie powinno
by¢ powazne. Rozmawiamy dzisiaj o prezydencji czeskiej, nie o zadnej praworzgdnosci
czy o KPO zgodnie z tematem obrad, a pan posel i panska formacja nie zaproponowala,
zeby na tej Komisji rozmawiac o czyms innym. Jak zaproponuje, to jestem wtedy otwarty
do tej dyskusji. W zaden sposob nie zamierzam od tej dyskusji uciekaé, natomiast uwa-
zam, ze dyskusja powinna by¢ prowadzona w ramach powaznych, przygotowanych, takze
panstwo powinni by¢ przygotowani do tej dyskusji. Mam takie przekonanie, ze postowie
opozycji do tej dyskusji przygotowani nie byli i nie sa. W Senacie poprawki, ktére byly
zglaszane przez postow opozycji, o ktorych wspomnial pan posel, byly przygotowane
w tak balaganiarski sposob, ze Biuro Legislacyjne nie zostawilo na nich suchej nitki.
Byly wewnetrznie sprzeczne. Byly przygotowane fatalnie. Gdyby zostaly wprowadzone,
jestem przekonany, ze spowodowalyby wiasnie to, ze proces dochodzenia do Srodkow
,Krajowego planu odbudowy” by sie zalamal. Nie bytby mozliwy do kontynuacji. Taki
byl zreszta — mam wrazenie niestety — ukryty cel zaproponowania tych poprawek, gdyz
czesc z panstwa zarliwie kibicuje temu, zeby Polska tych §rodkéw z KPO nie otrzymata.
Taki byl wtaénie cel formutowanych na forum PE réznych dziatan i rezolucji w spra-
wie rzekomych naruszen praworzadnosci, taki byt tez cel przedstawicieli formacji opo-
zycyjnych, ktorzy kontaktowali sie z Komisjg Europejska juz w trakcie prowadzonych
negocjacji, zglaszajac oczekiwania daleko dalej idgce niz te, ktore Komisja Europejska
prezentowala w negocjacjach.

W zwigzku z tym panstwo kierujecie sie w tej sprawie zasada primum nocere —
przede wszystkim szkodzié. To slusznie zostalo w Senacie przez jednego z senatoréw
Prawa i Sprawiedliwo§ci zdefiniowane. Im gorzej, tym lepiej. Ja z takim postepowaniem
jako minister konstytucyjny polskiego rzadu zgodzi¢ sie nie moge. I do takiej dyskus;ji
na temat panstwa postawy w tej sprawie i tego, co panstwo zrobiliScie, zeby Polska nie
otrzymala §rodkow z KPO, co rzad zrobil, zeby Polska te Srodki otrzymala, ijaki jest
biezacy stan spraw w tej sprawie — oczywiScie jestem gotowy. Natomiast do takiej dys-
kusji po pierwsze muszg zostac¢ przewidziane wlasciwe ramy i punkt porzadku obrad.
Po drugie przygotowanie obu stron i wowczas do takiej dyskusji serdecznie pana posta
i innych kolegéw i kolezanki zapraszam.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu ministrowi za ztozong deklaracje.

Panie posle, juz zaraz udziele glosu na ostatnie zdanie, zebySmy ten temat zakonczyli
ijesli bedzie wola Komisji, zeby§my sie tym zajeli, formalny wniosek wptynie do prezy-
dium i - odpowiadajgc na zapewnienie pana ministra — w przyszlosci sie tym zajmiemy.
Ale to juz takie podsumowanie krotkie, panie ministrze, w temacie prezydencji czeskie;j.
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Posel Mariusz Witczak (KO):
Panie przewodniczacy, za te deklaracje dziekuje, bo to jest niezwykle wazna sprawa,
ktora tak naprawde jest kwestig priorytetowa. Panie ministrze, jestem zdumiony tym
panskim wystgpieniem dotyczgcym poprawek Senatu, poniewaz pan przygotowatl taka
ustawe, ktorg prezydent zakwestionowal. To pan powinien dzisiaj ze wstydu pod sto6t
wskoczy¢. A po drugie...

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dobrze, panie posle, naprawde prosze.

Posel Mariusz Witczak (KO):
Ostatnie zdanie. A po drugie dementuje panskie klamstwa dotyczace tego, ze moje §ro-
dowisko polityczne nie jest zainteresowane wzieciem pieniedzy z KPO. To jest klamstwo.
I bardzo pana prosze, zeby panskiej wlasnej nieudolnoSci nie przerzucal pan na ludzi,
ktorzy dobrze zycza Polsce. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Ten temat mamy juz zakonczony.
Pan poset Cymanski jeszcze w ramach...

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

dJa juz nie czekajac na odpowiedz, tylko dla przeciwwagi i po prostu zostawiajac to uwa-
dze obserwatorow i kolegow, jak sie w tej sprawie zachowata bohaterka — Platforma
Obywatelska. Odsytam do dokumentow. Mozna to wszystko sprawdzié. Jest jeszcze co$
takiego w tym wszystkim, bo jedna strona zostala oskarzona, ze ulega Brukseli, a druga
- o0 niej tu mowa - ze zdradzita konstytucje. To nie kto inny, tylko czolowe autorytety
z Platformy zarzucaly, ze schowali$cie glowe w piasek i nie mieliscie odwagi publicznie
by¢ przeciwko. A dlaczego? Bo obawialicie sie — co te osoby nawet publicznie wyrazity
ustnie — ze opinia publiczna was oskarzy, ze nie chcecie pieniedzy. A wiec ta prawda...
tak, tak, kochany kolego, mozna to sprawdzic, niestety. Mozna to sprawdzi¢ i pan mini-
ster tutaj wywolywany co chwile do tablicy, ale zeby juz oszczedzié tego wszystkiego...

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Tak, panie posle, bo to nie jest temat dzisiejszego spotkania.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
Bo kazdy moze sobie sam wzig¢ internet i sprawdzi¢ — i zobaczy¢, kto tu w co gral. OK.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dobra. Dziekuje.

Zamykam dyskusje w tym temacie. Jesli bedzie taka wola, zajmiemy sie tym na spo-
kojnie, bez emocji. Dzisiaj mamy inny wazny... Ale, panowie postowie, prosze o cisze
i uwage. ZakonczyliSmy dyskusje w tym temacie.

Proponuje wobec powyzszego po wysluchaniu sprawozdania i informacji pana mini-
stra, aby Komisja przyjela nastepujacy projekt uchwaly: Sejm Rzeczypospo-
litej Polskiej przyjmuje informacje Rady Ministrow o udziale Rzeczypospo-
litej Polskiej w pracach Unii Europejskiej w okresie lipiec-grudzien 2022 r.
(przewodnictwo Czech w Radzie Unii Europejskiej) przygotowana w zwigzku
z realizacja art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspolpracy
Rady Ministrow z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z czlonkostwem
Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej. Czy jest sprzeciw? Nie ma sprze-
ciwu. Stwierdzam, ze Komisja przyjela zaproponowany projekt uchwaty.

Pozostaje nam wybor posta upowaznionego do przedstawienia tegoz projektu. Prosze
o zgloszenie. Pan poset Cymanski, bardzo prosze.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
Jezeli pan pozwoli, panie przewodniczacy, to panska osobe bym widzial w tej roli. Czy
pan sie zgadza?
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Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Zgadzam sie. Dziekuje za zaufanie.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy kolega ma co§ przeciw? Chyba sie zgadzamy obaj.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Czy sa jeszcze inne propozycje? Nie ma innych propozycji. Ja wyrazam zgode. Tym
samym stwierdzam, ze posel sprawozdawca zostal wybrany. Komisja upowaznita posta
Piotra Polaka do przedstawienia projektu uchwaty. Zamykam rozpatrywanie punktu
drugiego.

Przystapimy teraz do rozpatrzenia punktu trzeciego, czyli rozpatrzenia w trybie
art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 paz-
dziernika 2010 r. informacji Rady Ministrow o posiedzeniu Rady Europejskiej, ktore
odbedzie sie w dniach 23-24 marca 2023 r. Rzad w tym punkcie réwniez reprezentuje
pan minister Szymon Szynkowski vel Sek. Bardzo prosze, panie ministrze, o przedsta-
wienie stosownej informacji.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Szymon Szynkowski vel Sek:

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Marcowe posiedzenie Rady Europejskiej bedzie po§wiecone Ukrainie, kwestiom
ekonomicznym, energii oraz innym zagadnieniom w zaleznoSci od rozwoju wydarzen.
W czeSci spotkania wezmie udzial prawdopodobnie sekretarz generalny ONZ Anténio
Guterres. Spodziewamy sie podtrzymania przez Rade Europejska politycznego, ekono-
micznego, wojskowego, finansowego i humanitarnego wsparcia UE dla Ukrainy. Liczymy,
ze przywodcy odniosg sie rowniez do zbrodni popelnianych przez Rosje w zwigzku z agre-
sja przeciwko Ukrainie oraz zadeklarujg utrzymanie presji na rezim w Moskwie oraz
panstwa bezpoSrednio wspierajace rosyjskie dzialania wojenne. Podkre§lamy potrzebe
kontynuacji i wzmocnienia polityki sankcyjnej wobec Rosji, w tym zastosowania sankcji
wobec podmiotéw zaangazowanych w ich obchodzenie, a takze zmiany trybu przedtuze-
nia §rodkéw restrykcyjnych z 6 na 12 miesiecy. Dostrzegamy potrzebe konstruktywnej
dyskusji w sprawie zwiekszenia pomocy wojskowej dla Ukrainy, zwlaszcza koniecznoSci
pilnej realizacji inicjatywy dotyczacej dostaw amunicji artyleryjskiej dla armii ukrain-
skiej. Liczymy, ze Rada Europejska podejmie decyzje o sfinansowaniu dostaw amunicji
dla Ukrainy ze zwiekszonego budzetu Europejskiego Instrumentu na rzecz Pokoju, ale
podkre§lamy koniecznos$¢ podjecia decyzji politycznej o powiekszeniu budzetu instru-
mentu o kolejne 3,5 mld euro w celu realizacji potrzeb wojskowych Ukrainy oraz wypel-
nienia innych zobowigzan EPF.

Wyrazamy nadzieje, ze Rada Europejska bedzie mogta odnotowa¢ postep w kwe-
stiach, o ktérych dyskutowali liderzy w lutym — wykorzystania zamrozonych rosyjskich
aktywow do odbudowy Ukrainy. To byla jedna z tych kwestii, ktore Polska podnosita.
W szczegoblnosci przywodcy UE winni naszym zdaniem wezwac do pilnej operacjonali-
zacji platformy koordynacji darczyncéw oraz do zaangazowania w jej prace gtéwnych
darczyncow i panstwa UE sasiadujace z Ukraina.

Polska konsekwentnie podkresla, ze koszty odbudowy Ukrainy powinny w najwiek-
szym mozliwym stopniu zostac pokryte przez Rosje, przez agresora. Akcentujemy w tym
kontekscie koniecznosc wykorzystywania, jak wspomniatem, caloSci zamrozonych rosyj-
skich aktywow, ale widzimy tez potrzebe poszukiwania innowacyjnych rozwigzan praw-
nych, proaktywnych dzialan w celu umozliwienia konfiskaty zamrozonych rosyjskich
aktywow, aby je wykorzysta¢ do pokrycia kosztéw rosyjskiej agresji, w tym przyszlej
odbudowy Ukrainy. Liczymy takze, ze przywodcy potwierdzg kontynuacje procesu akce-
sji Ukrainy do UE zgodnie z konkluzjami z czerwca ubiegtego roku. Doceniamy decyzje
lutowej Rady Europejskiej o zwiekszeniu unijnej pomocy dla uchodzcéow wojennych,
w tym udzielania adekwatnego i elastycznego wsparcia panstwom goszczacym, ktore
ponosza najwieksze koszty ich utrzymania, opieki zdrowotnej i edukacji. To byl polski
postulat podczas lutowej rady Europejskiej. Teraz oczekujemy na propozycje i dziatania
Komisji Europejskiej w celu realizacji tych wytycznych.
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Rada Europejska bedzie kontynuowac dyskusje z grudnia ubieglego roku i lutego bie-
zacego roku w sprawie dlugoterminowej strategii konkurencyjnosci UE oraz wykorzy-
stania potencjatu jednolitego rynku. Oméwi rowniez dzialania na rzecz adaptacji euro-
pejskiej bazy technologiczno-przemystowej UE do transformacji ekologicznej i cyfrowe;.
Przywodcy przeprowadza rowniez strategiczng dyskusje na temat polityki handlowe;j
UE. Zostang tez zaproszeni do zatwierdzenia konkluzji Rady UE z 14 marca w sprawie
przegladu zarzadzania gospodarczego. Odniosa sie do priorytetow europejskiego semestru
2023 oraz zostang zaproszeni do przyjecia zalecen dla polityki gospodarczej strefy euro.

Polska podkre§la, ze centralnym elementem strategii konkurencyjnos$ci powinien by¢
zintegrowany jednolity rynek. Rada Europejska powinna ukierunkowa¢ przyszle prace
nad dokonczeniem budowy jednolitego rynku, w tym dalszg integracje sektora ustug,
i znoszeniem istniejgcych barier. Rada Europejska winna rowniez odnie$¢ sie do kwe-
stii unikania opodatkowania oraz rajow podatkowych, ktérych funkcjonowanie zakloca
zasady konkurencji na jednolitym rynku. Wszelkie dzialania majace na celu wzmocnie-
nie odpornoSci gospodarczej Europy i globalnej konkurencyjnoéci musza by¢ podejmo-
wane przy jednoczesnym zachowaniu integralnoSci jednolitego rynku europejskiego.
Bogatsze kraje UE nie mogg obniza¢ szans rozwojowych panstw, ktérych mozliwo§ci
fiskalne sg ograniczone na przyklad zwiekszonymi wydatkami obronnymi. Wszelkie
zmiany zasad pomocy publicznej muszg byc¢ oparte na dowodach, precyzyjne, ukierunko-
wane i tymczasowe. Rowniez polityka pomocy publicznej nie moze ograniczac rownych
warunkow konkurencji na jednolitym rynku.

Nalezy zmieni¢ zarzadzanie gospodarcze, aby stworzy¢ wiecej przestrzeni fiskalnej
dla kluczowych inwestycji. Z zadowoleniem przyjmujemy prace nad projektem konkluzji
Rady UE w sprawie kierunkow reform ram zarzadzania gospodarczego UE, uwzglednia-
jace wyzwania zwigzane z inwestycjami publicznymi w zakresie transformacji ekologicz-
nej i cyfrowej, oraz budowania zdolnosci obronnych.

W zakresie polityki energetycznej Rada Europejska podsumuje dzialania podjete
w celu rozwigzania problemu wysokich cen energii, zmniejszenia zapotrzebowania
na gaz, zapewnienia bezpieczenstwa dostaw i stopniowego wyeliminowania zalezno§ci
od rosyjskich paliw kopalnych. Przedstawi rowniez wytyczne co do dalszych krokéw
w zwigzku z kolejnym sezonem grzewczym, w tym konieczno$cig napelnienia maga-
zynow gazu. Widzimy réwniez, mowitem o tym weze$niej, potrzebe pilnego zajecia sie
kwestia wplywu ETS na wzrost cen energii i kosztow produkcji w Europie.

W odniesieniu do pozostalych kwestii na agendzie Rady Europejskiej podkre§lamy
potrzebe realizacji dotychczasowych konkluzji w obszarze migracji, wsparcia panstw
czlonkowskich UE w zakresie zabezpieczenia ochrony granicy zewnetrznej UE, zwlasz-
cza w aspekcie finansowym. W kwestii relacji zewnetrznych sygnalizujemy koniecznosé
uwaznego monitorowania sytuacji na Bialorusi zaréwno w kontekscie jej wsparcia dla
rosyjskich dzialan wojennych na Ukrainie, jak i eskalacji represji ze strony rezimu Alek-
sandra Lukaszenki. Uwazamy, ze Rada Europejska powinna odnie$¢ sie do ostatnich
przypadkow wysokich wyrokow, takze tych, ktore byly adresowane wobec przedstawi-
cieli Zwiazku Polakow na Biatorusi, polskich dziennikarzy. Dziekuje panstwu serdecznie
za wystuchanie i prosze o przyjecie przedstawionej informacji.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu ministrowi za przedstawiong informacje.

Otwieram dyskusje. Czy panstwo poslowie obecni na sali lub zdalnie chcg zabraé
glos? Mamy zgloszenia? Mamy zgloszenie pana posta Andrzeja Grzyba. Bardzo prosze,
panie posle.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
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Dziekuje bardzo.

Panie ministrze, jednym z tematéw, o ktérym pan wspominal, ma byé¢ kwestia rewizji
paktu stabilnoSci i wzrostu. Jest taka propozycja Komisji Europejskiej z listopada ubie-
glego roku, gdzie podstawowym elementem tej propozycji jest przywrocenie dyscypliny
finansowej w panstwach czlonkowskich w zwigzku z tym, ze w roku 2023 zakoncza sie
wszystkie zasady ulgowe, ktore dotyczyly miedzy innymi dyscypliny finansowej panstw
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czlonkowskich. Chciatbym zapytac, jakie jest stanowisko polskiego rzadu w sprawie tej
propozycji, bowiem styszymy bardzo twardg krytyke ze strony panstw czlonkowskich,
ktoére okreslane sa jako panstwa polnocy UE, a wiec oczywiScie Holandia, Dania, Szwe-
¢ja, Finlandia, ale r6wniez Niemcy. Odnoszg sie one bardzo krytycznie do tej propozycji.
Chce zapytac, jaki jest stosunek polskiego rzadu do tej sprawy.

Druga rzecz to jest kwestia zwiekszenia wydatkéw na transformacje energetyczng
i technologiczna, co ma by¢ odpowiedzig na amerykanski plan IRA oraz na ubieglo-
roczny szok zwigzany z sytuacjg na rynkach paliw. Amerykanski plan IRA jest bardzo
uproszczonym programem, ktéry mowi tak: wszyscy, ktorzy przyniosa w pakiecie spel-
nienie wymagan w pakcie okreslanym kryptonimem IRA i przedstawig stosowny doku-
ment organom skarbowym Stanéw Zjednoczonych, otrzymajg stosowna rekompensate,
a pakiet jest liczony przeciez na ponad 800 mld, w tym, jezeli dobrze pamietam, przy-
najmniej 200 mld jest na transformacje energetyczng. Chcialbym wiec zapytac, jakie
jest stanowisko Polski w tym zakresie, bowiem bedzie to, wydaje mi sie, dosy¢ trudne,
by pogodzi¢ z jednej strony zwiekszenie wydatkow na transformacje energetyczng
z punktem pierwszym, o ktorym moéwitem, czyli z utwardzeniem zasad i wymagan, ktore
mialyby dotyczy¢ paktu stabilnoéci i wzrostu. Pytanie wiec o naszg opinie w tej sprawie.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu postowi.
Nie mamy wiecej zgloszen. Bardzo prosze, panie ministrze, o udzielenie odpowiedzi.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Szymon Szynkowski vel Sek:

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowny panie po§le, opowiadamy sie za reforma regul fiskalnych, tak aby zapew-
nic¢ elastyczno§¢ umozliwiajaca inwestycje w obronnoéc i transformacje klimatyczna, tak
aby gorset regul fiskalnych nie uniemozliwial zwiekszania wydatkow w tym obszarze.
To jest nasze konsekwentne stanowisko. W tej chwili reguly fiskalne sg zawieszone, ale
to jest tymczasowe. W momencie, w ktorym wrécimy do normalnych regut fiskalnych,
ta reforma powinna obejmowaé wieksza elastyczno$¢ z punktu widzenia Polski w tych
wlasnie dwoch obszarach. Jezeli pan pozwoli, na pozostale elementy panskich pytan
odpowiemy na pi§mie.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu ministrowi.

Wiecej zgloszen ani checi zabrania glosu nie widze, nie stysze. W zwigzku z tym
chcialbym zaproponowa¢ nastepujgca konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja w trybie
art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. przyjela do wiadomosci informacje Rady Ministrow
o posiedzeniu Rady Europejskiej, ktore odbedzie sie w dniach 23-24 marca
2023 r. Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu. Na tym zamykam rozpatrywanie punktu
trzeciego.

Przechodzimy do punktu czwartego, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regula-
minu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informa-
¢ji Rady Ministrow o posiedzeniu Rady ds. Zagranicznych, ktore odbedzie sie 20 marca
2023 r. Rzad reprezentuje pan minister Wojciech Gerwel, podsekretarz stanu w Mini-
sterstwie Spraw Zagranicznych. Juz prosze pana ministra o przedstawienie informagji,
a panu ministrowi Szymonowi Szynkowskiemu vel Sek dziekuje za udzial w posiedzeniu
Komisji. Bardzo prosze, panie ministrze, o przedstawienie informacji MSZ.

Podsekretarz stanu Ministerstwie Spraw Zagranicznych Wojciech Gerwel:

Wysoka Komisjo, szanowni panie i panowie postowie, rzeczywiscie mam zaszczyt dzisiaj
zastgpi¢ pana ministra Piotra Wawrzyka, ktory tutaj zazwyczaj uczestniczy. Dla mnie
jest to zawsze wielki zaszezyt przyjs¢ do Sejmu i mée zabrac tutaj glos.

Wstepny porzadek obrad posiedzenia Rady ds. Zagranicznych 20 marca 2023 r.
w Brukseli nie zawiera projektow aktow ustawodawczych. Planowane jest podjecie przez
Rade ds. Zagranicznych nastepujacych tematow: agresja Rosji przeciw Ukrainie oraz
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sytuacja w Tunezji. Planowana jest ponadto dyskusja w gronie ministréw spraw zagra-
nicznych i ministrow obrony, podczas ktérej ministrowie omoéwig wdrazanie kompasu
strategicznego oraz wsparcie wojskowe UE dla Ukrainy. W odniesieniu do agresji Rosji
przeciw Ukrainie jesteSmy przekonani, ze w nadchodzacych miesigcach Ukraina przy
odpowiednim wsparciu Zachodu moze przeprowadzi¢ udang kontrofensywe. Niepokoja
nas jednak zakrojone na szerokg skale dzialania mobilizacyjne po stronie Moskwy, dla-
tego podkre§lamy potrzebe kontynuowania dostaw uzbrojenia i sprzetu wojskowego
dla Ukrainy. Wyrazamy zadowolenie, ze UE osiggneta kompromis w sprawie dziesig-
tego pakietu sankcji. Nadszed! jednak czas na przyjecie jeszcze ambitniejszych srodkow.
W naszej opinii jednym z kluczowych obszaréw kolejnych sankcji na Rosje powinno by¢
wprowadzenie zakazu §wiadczenia ustug IT oraz sprzedazy oprogramowania kompu-
terowego na rzecz podmiotéow z Rosji. Widzimy takze potencjal do rozszerzenia sank-
cji w sektorze energetycznym. W szczegélnosci bedziemy zabiega¢ o uwzglednienie
w rezimie sankcyjnym sektora jagdrowego. Kontynuujemy takze nasze starania o objecie
sankcjami rosyjskich diamentéw.

Polska przedstawia takze propozycje nowych wpiséw indywidualnych na listy sank-
cyjne, m.in. os6b odpowiedzialnych za nielegalng deportacje ukrainskich dzieci do Rosji
oraz propagandystow wspierajacych zbrodnie Putina. Za kluczowe uznajemy tez zwal-
czanie obchodzenia sankcji w jurysdykcjach krajow trzecich. Opowiadamy sie rowniez
za ujednoliceniem sankcji UE wobec Rosji i Bialorusi, aby uniemozliwi¢ obchodzenie sank-
cji gospodarczych skierowanych przeciwko Rosji z wykorzystaniem terytorium Biatorusi.
Polska stata sie hubem pomocy miedzynarodowej udzielanej Ukrainie. Koncentrujemy
sie w szczegolnosci na pilnych dostawach sprzetu potrzebnego do napraw i odtworzenia
zniszczonej w atakach rosyjskich ukrainskiej infrastruktury energetyczne;.

Uwazamy za kluczowy udzial naszego kraju w najwazniejszych procesach decyzyj-
nych dotyczacych wsparcia Ukrainy, w tym w nowo utworzonej platformie koordynacyj-
nej darczyncow dla Ukrainy G7 plus. Dlatego Polska zabiega o udzial w pracach komitetu
sterujacego tej platformy. Podkreslamy ponownie, ze to Rosja powinna ponosi¢ odpo-
wiedzialno§¢ finansowg za szkody wyrzadzone podczas dzialan wojennych w Ukrainie.
Mamy nadzieje, ze zamrozone rosyjskie aktywa postuza do pokrycia kosztow odbudowy
Ukrainy, a takze do wyplaty odszkodowan za utrate zycia i mienia. Wyrazamy nadzieje
na przedlozenie wygasajacej 18 marca 2023 r. umowy w sprawie eksportu zboza przez
Morze Czarne zgodnie ze wspolnym apelem prezydenta Zelenskiego i sekretarza gene-
ralnego ONZ Guterresa podczas wizyty tego ostatniego w Kijowie 7 i 8 marca. Konse-
kwentnie wspieramy akcesje Ukrainy do UE. Kolejnym waznym krokiem politycznym
na drodze do czlonkostwa Ukrainy w UE powinno byé¢ porozumienie przywodcow UE
W sprawie rozpoczecia negocjacji akcesyjnych. Bedziemy wspiera¢ Ukraine w dazeniu
do tego, aby ten cel zostatl osiagniety jak najszybcie;j.

Ukraina dokonala ogromnego wysitku i mimo trwajacych dzialan wojennych udato
jej sie wprowadzi¢ szereg reform wymaganych w opinii Komisji Europejskiej, w tym m.
in. dotyczacych walki z korupcjg i funkcjonowania Sagdu Najwyzszego, a takze mediow
i mniejszosci narodowych. Oczekujemy na ogloszenie przez Komisje wiosng ustnego
raportu, ktory bedzie pierwszym oficjalnym podsumowaniem tych postepow. Dgzymy
do tego, aby podczas szwedzkiej prezydencji w UE, prezentujacej przychylne stanowisko
w tej kwestii, nada¢ maksymalny impet procesowi akcesji UE.

W odniesieniu do Tunezji jesteSmy zaniepokojeni ostatnimi wydarzeniami w Tunezji,
kraju waznym dla stabilno$ci i dobrobytu catego regionu Afryki Pélnocnej. Zatrzymania
dzialaczy politycznych, dziennikarzy iinnych oséb pokazuja, ze przestrzen dla spole-
czenstwa obywatelskiego wyraznie sie kurczy. Polska przylaczyta sie do skoordynowane;j
reakcji UE na oS§wiadczenie tunezyjskich wtadz z lutego, w ktérym ostrzegaja one pla-
cowki dyplomatyczne przed ingerowaniem w sprawy wewnetrzne. Poszanowanie zasad
demokratycznych i podstawowych wolnoSci jest niezbedne dla zachowania dorobku trans-
formacji ustrojowej Tunezji. Polska przyczynila sie do wspierania tych zdobyczy poprzez
partnerstwo z Tunezja w ostatnich latach. Wsparcie dla Tunezji jest szczegdlnie istotne
w czasach, gdy kraj stoi przed powaznymi wyzwaniami spoleczno-ekonomicznymi, ktére
poteguje wplyw rosyjskiej agresji na Ukraine na §wiatowe bezpieczenstwo zywnoSciowe
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i energetyczne. Polska jest gotowa uczestniczy¢ na forum UE w rozwiazywaniu problema-
tycznych kwestii, w tym migracji.

Podczas sesji wspélnej ministrow spraw zagranicznych i ministréw obrony panstw
czlonkowskich UE zostang oméwione dwa tematy: implementacja kompasu strategicz-
nego i wsparcie wojskowe UE dla Ukrainy. Jesli chodzi o implementacje kompasu stra-
tegicznego, po roku od przyjecia kompasu strategicznego ministrowie omowia po raz
pierwszy stan realizacji celow kompasu. Polska podkresli, ze priorytetowo traktujemy
implementacje tych celow, ktore przyczyniajg sie do zwiekszenia odpornoéci i rozwoju zdol-
nosci obronnych calej wspélnoty euroatlantyckiej. Najistotniejsze dla Polski cele kompasu
dotyczg po pierwsze zwiekszenia odpornosci UE i panstw cztonkowskich na zagrozenia
hybrydowe, cyberataki i dezinformacje, po drugie poprawy mobilnosci i logistyki wojsko-
wej, po trzecie rozwoju partnerstwa strategicznego UE-NATO i po czwarte zwiekszenia
wydatkow panstw cztonkowskich na obronnosc.

Jesli chodzi o wsparcie wojskowe UE dla Ukrainy, Polska podkresla potrzebe konty-
nuowania dostaw uzbrojenia i sprzetu wojskowego dla Ukrainy, apelujac o dalszg mobi-
lizacje panstw czlonkowskich UE i maksymalne skrocenie terminéw dostaw. Wyrazamy
poparcie dla efektywnego wykorzystania instrumentéw unijnych w celu przyspieszenia
dostaw i produkcji amunicji kalibru 155 mm dla Ukrainy zgodnie z propozycja Esto-
nii. Widzimy potrzebe wykorzystania w tym celu potencjatu przemystu obronnego calej
UE, w tym udzialu polskiego przemystu, jak réwniez przeznaczenie na ten cel §rod-
kéw Europejskiego Instrumentu na rzecz Pokoju. Polska wskaze takze na koniecznosc
zapewnienia odpowiedniego finansowania z EPF, zwrotéw kosztéw poniesionych przez
panstwa czlonkowskie na zakupy sprzetu dla Sit Zbrojnych Ukrainy. Polska bedzie kon-
sekwentnie zabiegac o finansowanie z budzetu EPF napraw i utrzymania calego sprzetu
w posiadaniu Sit Zbrojnych Ukrainy, takze zdobytego na polu walki. Polska bedzie tez
konsekwentnie zabiegac o zwiekszenie srodkéw EPF przeznaczonych na wyposazenie
oraz amunicje dla zolnierzy ukrainskich szkolonych w ramach unijnej misji European
Union Military Assistance Mission Ukraine (EUMAM). To wszystko. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu ministrowi.

Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa postow chcialby zadaé pytanie? Zdalnie tez nie
mamy. Nie ma zgloszen, w zwigzku z tym chcialbym zaproponowac nastepujaca konkluzje:
Stwierdzam, ze Komisja w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzgled-
nieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. przyjela do wiadomo-
$ci informacje Rady Ministrow o posiedzeniu Rady ds. Zagranicznych, ktore
odbedzie sie w dniu 20 marca 2023 r. Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu.

Na tym zamykam rozpatrywanie punktu czwartego. Dziekujemy panu ministrowi
Gerwelowi za udzial w posiedzeniu Komisji, za przedstawienie stanowiska, informacji.

Przechodzimy do punktu pigtego, czyli rozpatrzenia w trybie art. 7 ust. 4 ustawy
z dnia 8 pazdziernika 2010 r. wniosku dotyczacego dyrektywy Parlamentu Europej-
skiego i Rady w sprawie struktur akcji obejmujacych akcje uprzywilejowane co do gtosu
w spotkach ubiegajacych sie o dopuszczenie ich akcji do obrotu na rynku rozwoju MSP
(COM(2022) 761 — wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska
RP. Rzad reprezentowany jest w tym punkcie przez pana ministra Sebastiana Kalete,
sekretarza stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci. Pan minister zabierze glos zdalnie.
Jest pan na tgczach? Jest pan minister. Bardzo prosze, panie ministrze, o przedstawienie
stanowiska.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci Sebastian Kaleta:

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, wskazany projekt dyrektywy ma na celu poprawe dostepu przedsie-
biorstw UE do Zrédet finansowania na kazdym etapie ich rozwoju, w tym umozliwienie
szerszego finansowania malych i §rednich przedsiebiorstw. Harmonizuje przepisy doty-
czace struktury akcji przewidujace funkcjonowanie akcji uprzywilejowanych co do glosu.
Dyrektywa dotyczy spotek, ktore ubiegaja si¢ o dopuszczenie ich akeji do obrotu na rynku
rozwoju MSP i ktorych akcje nie zostaly jeszcze dopuszczone do obrotu, czyli spoétek
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wchodzacych na rynek notowan. W Polsce dyrektywa dotyczyc¢ bedzie spotek notowanych
na rynku notowan NewConnect, na ktérym notowane sg gtéwnie MSF, ale takze inne
spotki niepodlegajace kwahﬁkacp jako MSP, lecz dopuszczone do obrotu na tym rynku.

W przypadku Rzeczypospolitej Polskiej dyrektywa dotyczy spoétek akcyjnych, przy
czym projektowany akt nie sprzeciwia si¢ rozciagnieciu jej regut takze na inne rodzaje
spotek, jak i inne rynki anizeli rynek rozwojowy MSP. Wniosek zmierza do zniesienia r6z-
nic miedzy krajowymi regulacjami dotyczacymi struktur akcji obejmujacych akcje uprzy-
wilejowane co do glosu i eliminacji wynikajgcych z tego nier6wnych warunkéw dziatania
dla przedsiebiorstw w réznych panstwach cztonkowskich przy pozostawieniu im wystar-
czajacej elastycznosci w zakresie ich wdrazania. Ma on wyeliminowa¢ sytuacje, w ktorej
przedsiebiorcy z panstw czlonkowskich, w ktorych zakazano stosowania struktur akeji
obejmujacych akcje uprzywilejowane co do glosu, znajduja sie w mniej korzystnej sytuacji
wzgledem przedsiebiorstw w krajach, ktore dopuszczaja takie struktury do akeji. Dzieki
dyrektywie spolki nie beda sie decydowaé na opuszczenie panstwa, w ktérym dotychczas
majg siedzibe, tylko z tej przyczyny, ze w panstwie czlonkowskim mogtyby pozyskac kapi-
tal od akcjonariuszy obejmujacych akcje o zroznicowanych prawach glosu, a pozostajac
w dotychczasowym panstwie cztonkowskim, nie moglyby tego uczynic.

Dyrektywa przewiduje konieczno§é dopuszczenia przez prawodawstwa krajowe moz-
liwosci przyjmowania przez spotki, ktorych akcje dopuszezono do obrotu na rynku roz-
WQ]u MSE struktur akeji, w ktorych istnieja akcje umozliwiajace ich posiadaczom odda-
nie wiekszej liczby gloséw anizeli przyslugujaca wedle normalnej struktury akcji. Polskie
prawo przewiduje obecnie takg sytuacje, ze sp6iki jeszcze nienotowane na gietdzie moga
emitowac akcje z uprzywilejowaniem maksymalnie dwoch gtosow na jedng akcje, a zgod-
nie z utrwalong wykltadniag moga zostac pozniej dopuszczone do obrotu gieldowego.

Rzad pozytywnie odnosi sie do kierunku zmian zaproponowanych w tej dyrektywie,
dostrzegajac zaadresowan@ potrzebQ harmonizacji niektorych przepisow panstw czton-
kowskich dotyczacych wejscia na rynek notowan MSP cheacych emitowaé akcje stano-
wigce przedmiot obrotu rynkowego. Na szczegdlng aprobate zastuguje harmonizowanie
jedynie podstawowych kwestii dotyczacych przepiséw regulujacych wprowadzanie akcji
sp()lek do obrotu na rynku rozwoju MSP. Jednoczeénie rzad popiera elastyczne pode;j-
Scie, w ktorym przewiduje sie jedynie albo wedle decyzji panstwa czlonkowsklego przy-
_]QCle przez MSP struktur akCJl z uprzywilejowaniem co do glosu nie tylko w przypadku
pierwszej emisji akcji przy wejSciu na notowany rynek, to jest w przypadku dopuszczenia
akeji po raz pierwszy na rynku rozwoju MSP, lecz takze w przypadku spoélek juz aktu-
alnie notowanych, a takze w innych sytuacjach nlewchodzacych w zakres stosowania
dyrektyw, na przyktad przypadki, w ktorych spoétki przenosza sie z rynku rozwoju MSP
na rynek regulowany, zachowujac akcje uprzywilejowane co do glosu. Za wiasciwe nalezy
uzna¢ projektowanie wymogéw informowania zaréwno przez spo6tki posiadajace struk-
ture akcji obejmujaca akcje uprzywilejowane co do glosu, jak i przez spotki, ktore planuja
wprowadzi¢ takg strukture w drodze emisji akcji, o szczegétach dotyczacych struktury
ich kapitalu ze wskazaniem poszczegdlnych rodzajow akcji, istniejgcych ograniczen, zby-
walnosci akgji, tozsamosci akcjonariuszy posiadajacych specjalne uprawnienia.

W ocenie rzadu istotne jest zagwarantowanie potencjalnym, jak i obecnym wsp6lni-
kom spotki przejrzystych informacji dotyczacych najistotniejszych kwestii zwigzanych
z planowaniem badz istniejgcym juz w spoélce wystepowaniem struktury akcji obejmu-
jacej akcje uprzywilejowane co do glosu. Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu ministrowi.
Postem sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan poset Marcin Porzucek. Pan poset
tez zabierze glos zdalnie. Jest pan poset na tgczach?

Posel Marcin Porzucek (PiS):

Tak, jestem.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Styszymy. Bardzo prosze, panie poSle, o zabranie glosu.

m.cC.
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Posel Marcin Porzucek (PiS):

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pan minister kompleksowo odni6st
sie do sprawy. Proponowane zmiany wywolaja wiele korzystnych skutkow dla MSP,
co W mojej ocenie moze sie przyczynic¢ do rozwoju rynku i ich finansowania gieldowego.
Rozwigzania proponowane we wniosku nie powinny mie¢ negatywnych skutkow na sfere
spoleczng oraz finanse publiczne. Warto wiec pozytywnie odnie$é sie do tej kwestii. Bar-
dzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu postowi.

Otwieram dyskusje. Czy kto$ chciatby sie wypowiedzie¢ w sprawie tego dokumentu?
Zdalnie tez nie mamy chetnych. Wobec powyzszego chciatbym zaproponowac nastepu-
jaca konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 7 ust. 4 ustawy
z dnia 8 pazdziernika 2010 r. dokument o sygnaturze COM(2022) 761 - wersja
ostateczna i podzielila stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu.

Na tym zamykam rozpatrywanie punktu pigtego.

Sekretarz stanu w MS Sebastian Kaleta:

Dziekuje i do widzenia.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekujemy panu ministrowi za udzial w dyskusji, w debacie.

Przechodzimy do punktu széstego, czyli rozpatrzenia w trybie art. 7 ust. 4 ustawy
z dnia 8 pazdziernika 2010 r. wniosku dotyczgcego rozporzadzenia Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady zmieniajgcego rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 1272/2008 w sprawie klasyfikacji, oznakowania i pakowania substancji i mieszanin
(COM(2022) 748 — wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska
RP. Rzad reprezentuje w tym punkcie pan minister Piotr Bromber, podsekretarz stanu
w Ministerstwie Zdrowia. Bardzo prosze pana ministra o przedstawienie stanowiska.
Tutaj tez bedziemy mieli stanowisko i wystgpienie przedstawione zdalnie. Jest pan mini-
ster, prosimy.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia Piotr Bromber:

Dzien dobry panstwu.

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, zaproszeni goScie, proponowana
zmiana rozporzadzenia ma na celu uproszczenie niejasnych, niedoprecyzowanych
dotychczas przepisow tego rozporzadzenia oraz eliminuje luki w prawie. Wprowadza
takze wymagania dotyczace etykietowania produktow trudnych do oznakowania, w tym
wprowadza zapisy w zakresie etykietowania cyfrowego. Zmiany te maja na celu uspraw-
nienie komunikacji o zagrozeniach, dzieki czemu tatwiejsza bedzie klasyfikacja substan-
¢ji mieszanin dla malych i §rednich przedsiebiorstw. Przyjecie proponowanego rozpo-
rzadzenia bedzie mialo znaczgcy wplyw na podniesienie poziomu ochrony zdrowia ludzi
i ochrony Srodowiska. Korzysci beda rezultatem ograniczenia narazenia obywateli rynku
wewnetrznego na szkodliwe chemikalia, gdyz producenci tych chemikaliow beda dobro-
wolnie zastepowaé niektore szkodliwe substancje, na przyklad substancje zaburzajgce
funkcjonowanie ukladu hormonalnego, innymi, mniej niebezpiecznymi chemikaliami.
Rzad zgadza sie co do zasady z zalozeniami zawartymi we wniosku Komisji Europej-
skiej. Popiera wszelkie inicjatywy majgce na celu podniesienie poziomu bezpieczenstwa
i ochrony zdrowia ludzi oraz ochrony Srodowiska przy jednoczesnym zagwarantowaniu
wlasciwego funkcjonowania rynku wewnetrznego.

Niemniej uwazamy, ze administracja rzagdowa, przedsiebiorcy potrzebujg odpowied-
nich okresow przejsciowych na adaptacje do projektowanych zmian zaréwno w zakresie
nowych wymogow, nowych klas zagrozen i kryteriow zharmonizowanej klasyfikacji, jak
rowniez zmian okresowych wynikajgcych z dostosowania rozporzadzenia do postepu
technicznego. Dlatego zaproponowany w projekcie rozporzadzenia okres przejSciowy
na dostosowanie sie do nowych przepisow jest w naszej ocenie niewystarczajacy. Odpo-
wiedniego czasu wymaga realizacja procesu identyfikacji, generowania oraz oceny
nowych danych. W licznych przypadkach konieczne bedzie przeprowadzenie szeregu
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prac badawczo-rozwojowych w celu wprowadzenia zmian w formulacjach produktu.
Z uwagi na strukture rynku krajowego w obszarze chemikaliéw oraz wyrob6éw bazuja-
cych na chemikaliach postulujemy, co wazne, wydluzenie okresu przejsciowego z projek-
towanych 18 do 36 miesiecy. Ponadto wnosimy o zmiane okresu niezbednego na aktu-
alizacje informacji na etykiecie. Z uwagi na fakt, ze zmiany klasyfikacji oznakowania
sq najczestszymi zmianami prawnymi skutkujgcymi bezposrednio modyfikacjami na ety-
kietach, a ich czestotliwosc jest duza, a tym samym kosztowna, postulujemy o wydtuze-
nie terminu na dostosowanie etykiet do nowych wymogéw z 6 do 24 miesiecy.

Uwazamy, ze obecnie zaproponowany ksztalt rozporzadzenia powinien by¢ spéjny
z globalnym zharmonizowanym systemem klasyfikacji i oznakowania. Popieramy
zmiane przepisow w zakresie oznakowania produktéow sprzedawanych na odleglosé,
co tez bedzie miato pozytywny wplyw na §wiadomos$¢ konsumentéw o zagrozeniach
spowodowanych przez chemikalia sprowadzane na rynek wewnetrzny oraz umozliwi
skuteczniejsze egzekwowanie przepisow dotyczacych chemikaliow. Tyle z mojej strony.
Prosze o przyjecie informacji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu ministrowi.
Postem sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan poset Tadeusz Cymanski, obecny tutaj,
na sali, na posiedzeniu Komisji, osobiscie. Bardzo prosze, panie posle, o zabranie glosu.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

Bardzo dziekuje.

Ten temat jest moze nieporywajacy, ale jest istotny i jest jednym z takich dokumen-
tow, ktory jest poklosiem dynamicznych zmian na rynku rozwoju tej branzy, réwniez,
co warto podkreslic, sprzedazy internetowej. Wiemy, ze jako konsumenci jesteSmy cze-
sto w sytuacji stabszej, czesto wlasciwie bezradni wobec zalewu informacji i agresywnej
reklamy, dlatego te zmiany, ktore m.in. i tego aspektu dotycza, checg nie tylko zwiekszyc
bezpieczenstwo w obrocie i w konsumpgji, ale rowniez chcg daé jakie§ narzedzia, chcg
poprawic sytuacje najwazniejszych, czyli obywateli, czyli konsumentéw. To, co pan mini-
ster byl taskaw w swoim wystapieniu przedstawi¢, zasluguje nie tylko na uwage, ale row-
niez na poparcie naszej Komisji, o co jako sprawozdawca prosze i pod czym sie podpisuje.

Jest jeszcze kwestia elementu moze innowacyjnosci, bo mamy, jak powiedziatem, bar-
dzo duzo szybkich zmian. Swiat sie zmienia blyskawicznie, a coraz wiecej produktéw
mozna otrzyma¢ w malych iloSciach w internecie. To jest zagadnienie i dlatego tutaj
to nie jest moze odsiecz, ale to jest udoskonalenie. Jest to aktualizacja przepisow, dziala-
nie, ktore dotyczy praktycznie wszystkich zmian, rowniez w innych dziedzinach. To bym
chcial powiedzieé.

Technicznie mozna powiedzie¢, ze mamy jeszcze tydzien, bo 23 marca uptywa termin.
Gdyby jakim§ dziwnym trafem Komisja sie uchylita od wydania opinii, to pan przewod-
niczacy, ktory prowadzi posiedzenie, jeszcze bedzie w stanie to wykonac¢. Mamy termin,
ale mySle, ze juz za chwile wydamy pozytywna opinie. Podpisuje sie pod tym pomystem
1 propozycja.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu postowi.
Tez mam takg nadzieje, ze opinia bedzie pozytywna. Otwieram dyskusje. Bardzo pro-
sze, czy kto§ z panstwa postow chcialby sie zglosi¢ do pytania? Nie ma chetnych.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

Postanki tez nie chca.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Nie, nie. Kontrolujemy zdalnych postow.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):
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Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dobrze. Nie ma zgloszen. Wobec tego chciatbym zaproponowaé nastepujaca konkluzje:
Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 7 ust 4 ustawy z dnia 8 pazdzier-
nika 2010 r. dokument o sygnaturze COM(2022) 748 — wersja ostateczna. Komisja
podzielila stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu.

Na tym zamykam rozpatrywanie punktu szostego.

Przechodzimy do punktu siédmego, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regula-
minu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. komu-
nikatu Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekono-
miczno-Spolecznego i Komitetu Regionéw: Sprawozdanie na temat stanu gotowosci
w dziedzinie zdrowia (COM(2022) 669 — wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego
stanowiska rzadu. Rzad reprezentuje w tym punkcie takze pan minister Piotr Bromber.
Bardzo prosze, panie ministrze, o przedstawienie stanowiska.

Podsekretarz stanu w MZ Piotr Bromber:

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, zaproszeni goScie, wspomniany przez
pana przewodniczgcego komunikat obejmuje syntetyczng analize sposobow zwiekszenia
gotowosci i zdolnoéci panstw UE do skutecznego reagowania na przyszle stany zagro-
zenia zdrowotnego, w tym szczegdlnie planowanych kolejnych krokéw niezbednych
do zapewnienia skoordynowanego podejScia w zakresie medycznych Srodkow przeciw-
dzialania. Kazdego roku sprawozdanie na temat stanu gotowosci w dziedzinie zdrowia
ma by¢ poSwiecone innym aspektom gotowosci. W tym pierwszym wydaniu skoncen-
trowano sie na zdolnosciach w zakresie gotowosci zwigzanych z medycznymi Srodkami
przeciwdzialania. Przyszite wydania bedg poswiecone innym elementom, ktére sg istotne
i niezbedne do osiggniecia wystarczajacego poziomu gotowosSci w zakresie ochrony zdro-
wia, wykraczajacym poza medyczne $rodki przeciwdziatania.

Rzad pozytywnie odnosi sie do przedstawionego dokumentu. Sprawozdanie nalezy
uzna¢ za cenne, kompleksowe omoéwienie dzialan UE w odniesieniu do medycznych
srodkow zapobiegawczych, ktore zostaly podjete w zakresie rozbudowania i poprawy
dziatania wspolnotowego systemu reagowania na przyszle stany zagrozenia zdrowia.
Rzad podziela stanowisko, ze ochrona obywateli UE przed transgranicznymi zagroze-
niami zdrowia powinna pozostaé niezmiennym priorytetem UE i panstw czlonkowskich.
Tym samym UE i panstwa czlonkowskie powinny dysponowaé¢ wiekszymi zdolnosciami
zapewnienia wystarczajacej i terminowej dostepnosci medycznych §rodkéw przeciwdzia-
fania majacych znaczenie w sytuacjach kryzysowych oraz zaopatrzenia w te srodki.

W odniesieniu do pkt 1.2 dokumentu, pod nazwa: Wykrywanie zagrozen i opracowy-
wanego narzedzia, gromadzenia informacji, oceny zagrozen rzad wskazuje na potrzebe
dopracowania koncepcji na rzecz zapewnienia jakosci danych w zrodlach, ktére beda
stanowily podstawe do dzialania HERA. W zakresie z kolei badan naukowych popie-
ramy priorytety opisane w pkt 2 dokumentu, pod nazwa: Zaawansowane badania i roz-
wdj medycznych srodkéw przeciwdzialania. Popieramy dalszg koordynacje i wspieranie
szybkiego zatwierdzania badan klinicznych w celu uzyskania wysokiej jakosci danych
klinicznych. Opisane w pkt 2 propozycje nalezy uznaé¢ za wazne, ale tez niezbedne
do poprawy wspolnotowego bezpieczenstwa medycznego i epidemiologicznego, w szcze-
goélnosci w celu dobrego przygotowania do kolejnych kryzyséw zdrowotnych, ktérych
moga doswiadczy¢ panstwa UE w kontekScie uniezaleznienia sie od pozaunijnych zrédet
w zakresie wytwarzania i dystrybucji medycznych srodkéw przeciwdziatania oraz roz-
szerzenia wlasnego unijnego potencjalu farmaceutycznego i klinicznego, tym samym
rowniez zacie$nienia wspolpracy miedzynarodowej w tymze zakresie. W opinii rzadu ini-
cjatywy harmonizujace, a tym samym unifikujace proces prowadzenia badan klinicznych
UE sa kluczowe dla wszystkich obszaréw ochrony zdrowia. Kolejne dziatania majace
na celu stworzenie wilaénie atrakcyjnych i sprzyjajacych warunkéw do prowadzenia
badan klinicznych pozwolg budowaé preznie dziatajace zaplecze kliniczne i naukowe,
gotowe do podejmowania reakcji w przypadku kolejnych epidemii, zwiekszajac tym
samym odporno§é UE, co tez jest bardzo istotne, jezeli chodzi o nadchodzace wyzwania
zdrowotne.
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W pkt 3.4, dotyczacym zapaséw, wskazano, ze Komisja Europejska pracuje nad stra-
tegicznym podej$ciem dotyczgcym zapasow. Dzialania te sg niezmiernie istotne z punktu
widzenia utrzymania stanu gotowo§ci, ale nalezy podchodzi¢ do tego w sposéb racjonalny.
W opinii rzadu kluczowe w tym aspekcie jest utrzymywanie lub mozliwoéé zwiekszenia
produkgcji lokalnej w celu zapewnienia dostepu do lekéw lub wyrobéw. W opinii rzadu
waznym elementem tej strategii jest rowniez wzmocnienie sektora farmaceutycznego,
aby nie byt oparty na dostawcach substancji czynnych czy innych materiatéw do produk-
cji lekow wylacznie spoza UE. Tyle z mojej strony. Prosze o przyjecie zaprezentowanej
informacji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu ministrowi.
Poslem sprawozdaweca jest pan posel Tadeusz Cymanski. Bardzo prosze, panie po§le,
o zabranie glosu.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

Coz, tak jak pan minister powiedzial, to nietypowy dokument. Jego sila sprawcza
ma charakter bardziej diagnostyczny i analizy sytuacji. Jest to komunikat adresowany
i do PE, i do Rady, i do Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego, i Komitetu
Regionow. Jest to poklosie, warto zauwazy¢, epidemii. WiaSciwie wiec juz ponad pél-
tora roku temu zapowiedziano taki dokument i bardzo dobrze, ze europejskie gremia
wyciagaja wnioski z tego, co sie wydarzylo, i tutaj w poszczegblnych punktach, ktére pan
minister byl uprzejmy przedstawié¢, dotykamy réznych aspektow tej sytuacji. Ja w swoim
krotkim koreferacie — mocne stowo — chciatbym podkresli¢ to, co przy samym koncu
tu wybrzmialo. Postawitbym to tez w formie pytania i wypowiedzi, jezeli chodzi o wiele
dziedzin zycia spotecznego i gospodarczego w Europie — epidemia covidu bardzo brutal-
nie obnazyla ogromne uzaleznienie w wielu dziedzinach Europy i poszczegolnych kra-
jow, naszego tez, od zewnetrznych czynnikow, zwlaszcza Chin. Jak to wygladalo w elek-
tronice, to mysle, ze wiecej ludzi sie interesowalo, ale rowniez wynikla kwestia, co pan
minister powiedzial, na ile — epidemia to pokazala — byliémy uzaleznieni od dostaw sub-
stancji czynnych i w ogéle od Chin i jak to sie prezentuje dzisiaj (zapasy, pewne dziala-
nia, ktore zostaly podjete, aby to uzaleznienie zmniejszy¢), i jak na tym tle — juz kon-
czac to pytanie — wyglada sytuacja polskiego przemystu farmaceutycznego. Bo tez pewne
deklaracje przy okazji covidu byly wyrazane, na ile i w jaki spos6b chcemy wesprzec,
zeby wlasnymi silami, niezaleznie od solidarnoéci europejskiej, zabezpieczy¢ nasze spo-
teczenstwo w takich wariantach. To sg chyba gléwne aspekty i chcialbym tez przychylié
sie i proponowacé, aby Komisja przyjeta do pozytywnej wiadomosci ten komunikat.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu postowi.

Tym samym rozpoczeliSmy dyskusje nad tym dokumentem. Bardzo prosze, panie
ministrze, o odniesienie sie do zadanego pytania. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia?
Nie mamy. To tylko bedzie to jedno pytanie.

Podsekretarz stanu w MZ Piotr Bromber:

Panie przewodniczacy, w tej chwili Komisja Europejska pracuje nad uruchomieniem plat-
formy teleinformatycznej, ktéra wiasnie ma stuzy¢ wymianie informacji, tez w zakresie
zapasow, stanow, ale warto tez wspomniec, ze w kontekscie badan klinicznych, o ktorych
dzisiaj wspominalem, Sejm przyjal ustawe o badaniach klinicznych. To tez jest istot-
nym elementem, waznym z perspektywy tego dokumentu. Tak ze tego typu dzialania
sg podejmowane zaréwno na forum i z inicjatywy UE, ale tez i my, dostosowujac prze-
pisy, wprowadzamy chociazby wspomniang przeze mnie ustawe o badaniach klinicznych,
ktora ma silg rzeczy wzmocnié¢ ten potencjal. Ta ustawa sama w swej istocie stwarza
zupelnie inng przestrzen formalnoprawng i docelowo ma zwiekszy¢ liczbe badan klinicz-
nych w Polsce. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
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Dziekuje panu ministrowi.
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Wiecej zgloszen do dyskusji nie byto, wobec tego chcialbym zapytac, czy jest sprzeciw
wobec decyzji Komisji o przyjeciu do wiadomosci informacji dotyczacej tego dokumentu.
Nie ma sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje
rzadu na temat dokumentu o sygnaturze COM(2022) 669 i odnoszacego sie
do niego stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu.

Na tym zamykam rozpatrywanie punktu si6dmego.

Informuje, ze tym samym porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokot dzisiejszego
posiedzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu.
Dziekuje wszystkim panstwu za udzial w debacie, panu ministrowi.

Zamykam posiedzenie Komisji.




