?
P

IX kadencja m

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE]

KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KoMmisJI DO SPRAW UNII EUROPEJSKIEJ
(NR 231)
z dnia 6 lipca 2023 r.






Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 231)

6 lipca 2023 r.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta
Kacpra Ptazynskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, oraz posta Piotra
Polaka (PiS) zastepcy przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

l. informacje o dokumentach, w stosunku do ktérych prezydium wnosi

o niezglaszanie uwag: COM(2023) 270 (art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdzier-
nika 2010 r. o wspoétpracy Rady Ministrow z Sejmem i Senatem w sprawach
zwigzanych z cztonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej),
COM(2023) 210, 267, 276, 281, 599, 601, 602, 603, 604, 605, 606, 607, 608,
609, 610, 611, 612, 613, 614, 615, 616, 617, 618, 619, 620, 622, 623, 624, 625,
626, 627 (art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.), C(2023) 3632,
COM(2023) 268, 277, 283, 285, 288, 290, 320, 600, 631, 723 (art. 151

ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia

8 pazdziernika 2010 r.),

Il. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu Wniosek dotyczacy rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie ustanowienia ram srod-
kéw na rzecz wzmocnienia europejskiego ekosystemu produkcji produktow
technologii neutralnych emisyjnie (akt w sprawie przemystu neutralnego
emisyjnie) (COM(2023) 161 wersja ostateczna) i odnoszacy sie do niego pro-
jekt stanowiska RP,

lll. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Wniosek doty-
czacy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie zwalczania
korupcji, zastepujacej decyzje ramowa Rady 2003/568/WSiSW oraz Kon-
wencje w sprawie zwalczania korupcji urzednikow Wspoélnot Europejskich

i urzednikéw panstw cztonkowskich Unii Europejskiej oraz zmieniajacej
dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1371 (COM(2023) 234
wersja ostateczna) i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska RP,

IV. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu Wniosek dotyczacy rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajgcego rozporzadzenie
(UE) 2019/1242 w odniesieniu do wzmocnienia norm emisji CO, dla nowych
pojazdéw ciezkich oraz wigczenia obowigzkéw sprawozdawczych, a takze
uchylajacego rozporzadzenie (UE) 2018/956 (COM(2023) 88 wersja osta-
teczna) i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska RP.

W posiedzeniu udziat wzieli: Sebastian Kaleta sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci wraz
ze wspolpracownikami, Malgorzata Golinska sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska
wraz ze wspolpracownikami, Kamila Krol podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii
wraz ze wspolpracownikami.
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W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Heger, Agata Domanska -
z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Miedzynarodowych Anna Roczkowska - specjalista ds. kon-
taktow zagranicznych z Wydzialu ds. Unii Europejskiej w BSM; Konrad Kuszel - ekspert ds. legislacji
z Biura Analiz Sejmowych, Mirostaw Sobolewski - specjalista ds. systemu gospodarczego z BAS.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Szanowni panstwo, wydaje sie, ze juz jesteSmy w pelnym skladzie. Otwieram posiedze-
nie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Czy kto$ wnosi uwagi do porzadku dziennego?
Nie slysze. W zwigzku z tym pkt I: informacja o dokumentach, w stosunku do ktérych
prezydium wnosi o niezglaszanie uwag. Sg to nastepujgce dokumenty: w trybie art. 7
ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspéipracy Rady Ministréow z Sejmem
i Senatem w sprawach zwigzanych z czlonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii
Europejskiej COM(2023) 270, w trybie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.
COM(2023) 210, 267, 276, 281, 599, 601, 602, 603, 604, 605, 606, 607, 608, 609, 610,
611, 612, 613, 614, 615, 616, 617, 618, 619, 620, 622, 623, 624, 625, 626, 627, w trybie
art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 paz-
dziernika 2010 r. C(2023) 3632, COM(2023) 268, 277, 283, 285, 288, 290, 320, 600, 631,
723. Czy do wymienionych dokumentow panstwo zglaszacie uwagi? Nie slysze zadnych
uwag, w zwigzku z tym proponuje przyja¢ dokumenty bez rozpatrywania przez Komi-
sje. Sprzeciwu nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zglasza¢ uwag
do wymienionych dokumentéw.

Przechodzimy do pkt II, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
Whniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
ustanowienia ram §rodkéw na rzecz wzmocnienia europejskiego ekosystemu produkcji
produktéw technologii neutralnych emisyjnie (akt w sprawie przemysiu neutralnego
emisyjnie) (COM(2023) 161 wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego projektu sta-
nowiska RP.

Szanowni panstwo, Komisja rozpatrywala ten wniosek na poprzednim posiedzeniu
Sejmu. Wtedy rowniez byta z nami pani minister Krol. Nie byto wowczas gotowego sta-
nowiska rzadu w tej sprawie. Komisja mimo to rozpatrywala ten dokument. Przyjeta
swojg negatywna opinie wobec obecnej tresci tego dokumentu, a takze zwiazanych z nim
kwestii proceduralnych, to znaczy, ze nie zostal tam zawarty atom w zakresie wspiera-
nych technologii réznego rodzaju nowymi instrumentami, ktore proponuja instytucje
unijne. Réwniez dlatego, ze nie zostala tam zawarta ocena skutkéow regulacji, przede
wszystkim finansowych. W ponadpartyjnym duchu zgodziliémy sie, ze tak by¢ nie moze,
bo koszt tych regulacji moze wynosi¢ nawet kilkaset miliardow euro, a przynajmniej tak
sie mowi nie oficjalnie. Bo niestety oficjalnego potwierdzenia tego nie ma.

Co wiecej, szanowni panstwo, pewne od dluzszego czasu rozpatrywane przez naszg
Komisje obawy wobec obecnej formy transformacji energetycznej, forsowanej przede
wszystkim przez Komisje Europejska, nabierajg juz bardzo konkretnego wymiaru. Jak
panstwo wiedza, kilka dni temu w reakcji na blokade Stanéw Zjednoczonych i Niderlan-
dow wysylki niektorych materialéw niezbednych do budowy czipéw do Chin, Chinczycy
odpowiedzieli tym, ze zablokowali przekazywanie galu i germanu - czyli dwoch metali
rzadkich — do UE i do Stanéw Zjednoczonych, a w przypadku tych metali w duzej mierze
to wlasnie na nich opiera sie eksport na Swiecie, co moze znaczgco utrudni¢ transfor-
macje energetyczna, a to dopiero wierzchotek gory lodowej i mozliwego szantazu, jaki
Chiny, jako w duzej mierze monopolista pewnych materialéw, moze nam w przysztoSci
zaproponowac.

W zwigzku z tym taka moja refleksja — trudno sie spodziewaé, ze ocena regulacji i jej
skutk6w moze rzeczywiscie by¢ w tym przypadku tatwa do zaprezentowania, bo tez te
koszty mogg sie z latami zwiekszaé wielokrotnie i sg do$c¢ nieprzewidywalne. Co tym
bardziej nie zwalnia w dalszym ciggu z dokonania takiej oceny, przedstawiajac, mysle,
rozne widetki mozliwosci, jak ta sprawa sie potoczy w przyszlosci.

Ale teraz, w zwigzku z tym, ze jest z nami pani minister Krél, moze w uzupelnieniu
mojego sprawozdania. A, przepraszam, najpierw stanowisko rzadu, potem sprawozdanie.
Przepraszam bardzo. Pani minister, rowniez w tym kontekscie, gdybym mogt prosi¢ panig
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minister o stanowisko rzadu. Ale w zwigzku z tym, ze ono sie 1gczy z tym, co teraz powie-
dzialem, z tymi nowymi chinskimi sankcjami, to de facto prositbym tez o stanowisko rzadu
z zaprezentowaniem panstwa pogladu, jezeli macie taki wypracowany, wlasnie w tych spra-
wach zwigzanych z tymi sankcjami na metale rzadkie, ktore juz w tej chwili sg nalozone.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Kamila Kroél:

Dobrze. Bardzo dziekuje, szanowny panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, na wste-
pie chciatabym bardzo podziekowaé za opinie wyrazong podczas ostatniego posiedzenia
Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Na podstawie tejze opinii w omawianym projekcie
stanowiska rzadu szczegdlny nacisk zostal potozony na konieczno$¢ uwzglednienia ener-
getyki jadrowej jako strategicznej technologii neutralnej emisyjnie. Po drugie, wykazano
brak rzetelnej oceny realnego wplywu proponowanego rozwigzania na realizacje celéw
dekarbonizacyjnych, jak rowniez budowe odpornosci gospodarek panstw czlonkow-
skich. I wreszcie po trzecie, zawarto postulat, ktéry dotyczy uzupetnienia dokumentacji
wspierajacej projekt przedmiotowego rozporzadzenia o stosowng ocene skutkéw regu-
lacji z uwzglednieniem skutkow dla poszczegdlnych obszaréw, jak tez panstw UE przed
ostatecznym przyjeciem podej$cia ogélnego przez Rade UE.

Co do zasady rzad popiera ogolny cel projektu aktu w sprawie przemyshu neutral-
nego emisyjnie. Oczywiscie chcialam tu przypomnieé, ze celem tego rozporzadzenia jest
wspieranie rozwoju produkgcji technologii energetycznych neutralnych emisyjnie w UE,
jak réwniez celem jest zapewnianie bezpieczenstwa dostaw technologii neutralnych emi-
syjnie, niezbednych do ochrony odpornosci systemu energetycznego w UE.

Tutaj zgadzamy sie jak najbardziej z diagnoza co do postepujacej zaleznosci przemy-
shu europejskiego w zakresie technologii neutralnych emisyjnie od dostawcow z krajow
trzecich zar6wno w zakresie komponentow, jak rowniez w zakresie surowcow. Niemniej
jednak naszym zasadniczym zastrzezeniem wyrazonym w stanowisku jest brak tak
naprawde w propozycji aktu zasady neutralnoéci technologicznej. Podstawa polityki
technologicznej i przemystowej UE powinny by¢ parametry ekonomiczne, nie za$ decy-
zje administracyjne.

Watpliwosci budzi rowniez procedura wyboru technologii neutralnych emisyjnie. Tak
wiec bedziemy dazy¢ do tego, by méc zapewnié réwny dostep do ewentualnego wspar-
cia publicznego, jak tez pozostalych korzySci wynikajacych z omawianego projektu dla
wszystkich technologii neutralnych emisyjnie, ktére powinny zosta¢ wymienione w osta-
tecznie wynegocjowanym rozporzadzeniu. Na chwile obecng akt rozréznia technologie
na dwie kategorie. Po pierwsze, sg to strategiczne technologie net-zero. One majg dostep
do wsparcia publicznego, do statusu nadrzednego interesu publicznego, majg prioryte-
towy status w postepowaniach sgdowych, administracyjnych, jak rowniez do doradztwa
w zakresie finansowania.

Drugg kategorig sg technologie net-zero, ktore nie maja dostepu do tych wszystkich
wsparé, ktore wymienilam przed chwilg. Natomiast majg dostep do platformy tak zwa-
nych piaskownic regulacyjnych, rowniez do programu ksztalcenia kadr Net-Zero Acade-
mies, jak rowniez usprawnionych procedur. Natomiast podkre§lenia tu rowniez wymaga,
ze technologie strategiczne net-zero majg dostep do wszystkich tych instrumentéw, row-
niez do tych z technologii net-zero.

Co wiecej, UE nie powinna sie zamykac¢ na technologie, ktore faktycznie mogg sie
przyczynia¢ do osiggniecia celu rozporzadzenia, o ktérym tez wspominatam, ktérym
na przyklad nie jest magazynowanie energii w wodorze czy tez w bateriach, ale osiggnie-
cie neutralnosci klimatycznej wszystkimi dostepnymi §rodkami efektywnymi zaréwno
ekonomicznie, jak i srodowiskowo.

Podkre§lenia wymaga réwniez to, ze pominiecie w regulacji praktycznie zeroemisyj-
nej energetyki jadrowej opartej na istniejacych technologiach jest zaréwno kontrproduk-
tywne z punktu widzenia walki ze zmianami klimatu, jak rowniez niezgodne z zasada
suwerennoSci panstw cztonkowskich w ksztaltowaniu krajowego koszyka energetycz-
nego. W tym Swietle rzad stoi na stanowisku, ze wsparcie dla technologii zwiazanych
z magazynowaniem energii nie powinno zawezac sie gtéwnie do technologii bateryjnych.
Chcemy forsowac rozwigzanie, ktore bedzie umozliwialo stosownego wsparcia rowniez
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dla innych technologii magazynowania energii, szczegélnie dla tych stuzacych magazy-
nowaniu w okresie dtuzszym niz w przypadku baterii elektrochemicznych, takich jak
magazyny oparte o sprezone powietrze, elektrownie szczytowo-pompowe, superkonden-
satory czy tez magazyny energii cieplne;j.

Warto tu tez zaznaczyc, ze komponenty do produkeji tych instalacji moga w znacznie
wyzszym stopniu zaangazowac tak zwany local content, jak tez ograniczy¢ zaleznosc
od surowcow aktualnie importowanych z niestabilnych regionéw spoza UE.

Co wiecej, bedziemy postulowacé o rozszerzenie technologii wykorzystujacych biomase.
Obecnie zawezane sg one gléwnie do biogazu i biometanu, co prowadzi do sztucznego
ograniczenia mozliwoéci efektywnego wykorzystania zrownowazonej biomasy w celach
energetycznych i wytwarzania paliw w procesach innych niz fermentacja beztlenowa.

Ponadto wyrazamy zaniepokojenie przedstawiong ostatnio przez prezydencje hisz-
panska rezygnacjg z utworzenia Europejskiego Funduszu Suwerennoéci, ktory w swo-
ich pierwotnych zalozeniach, przynajmniej czeSciowo, méogliby zapewniaé amortyzacje
roznic pomiedzy panstwami czlonkowskimi w zakresie potrzeb wdrozeniowych techno-
logii zeroemisyjnych, z uwagi na poziom ambicji juz istniejacych zobowigzan dotycza-
cych transformacji w kierunku gospodarki neutralnej klimatycznie, jak tez mozliwoSci
udzielania wsparcia publicznego na technologie, ktére umozliwiaja realizacje tego celu
przez poszczegélne panstwa cztonkowskie.

Rozwdj przemystu technologii strategicznych w skali odpowiadajacej celom Net-Zero
Industry Act i, co za tym idzie, réwniez krajowym potrzebom wymaga stworzenia odreb-
nego funduszu na poziomie UE, ktory umozliwi realizacje inwestycji w panstwach czlon-
kowskich o mniejszym potencjale fiskalnym, ale rowniez o wiekszych potrzebach. Tak
naprawde jedynym rozwigzaniem, ktore moze lagodzi¢ prawdopodobne réznice pomie-
dzy panstwami czlonkowskimi w zakresie tego potencjalu inwestycyjnego, jak tez zysku
gospodarczego w oparciu o pomoc publiczng, sg mechanizmy solidarno$ciowe zwigzane
z redystrybucjg §rodkéw w kierunku panstw mniej zamoznych. Takim mechanizmem
powinien by¢ wlasnie Europejski Fundusz Suwerennosci finansowany z nowych §rod-
kéw. To tez jest wazne, zeby podkreslic.

Dazymy réwniez do zapobiegniecia utrwaleniu schematu, w ktéorym tylko waska
grupa panstw czlonkowskich stanie sie producentami technologii dekarbonizacyjnych,
natomiast pozostale panstwa tak naprawde pozostang wylacznie uzaleznionym od ich
importu rynkiem zbytu, bez jakiejkolwiek mozliwo$ci pézniejszego rozwoju krajowych
przedsiebiorstw, dla ktorych prog wejScia na rynek bedzie zbyt wysoki wobec wyskalowa-
nej produkcji przemyslowej panstw, ktore blyskawicznie przeznacza Srodki na wsparcie
krajowego biznesu.

Bedziemy réowniez dazy¢ do proporcjonalnego zaadresowania w projekcie aktu rozwig-
zan wspierajacych strone popytowg technologii neutralnych emisyjnie, ktéra w zaleznosci
od zamoznoS$ci poszczegdlnych panstw cztonkowskich moze by¢ bardzo zréznicowana.

Co wiecej, popieramy koncepcje ustanowienia tak zwanych piaskownic regulacyj-
nych, ktore bedg umozliwia¢ rozwdj, testowanie i walidacje innowacyjnych technologii
neutralnych emisyjnie w kontrolowanym $rodowisku rzeczywistym przez ograniczony
czas przed ich wprowadzeniem do obrotu lub oddaniem do uzytku. Powigzanie dzialan
zwigzanych z rozwojem przemystu neutralnego emisyjnie z konieczno$cig zwiekszenia
innowacyjnosci i konkurencyjnoéci europejskiej gospodarki jest kierunkiem wiasciwym.
Uruchomienie takich piaskownic moze przyspieszy¢ rozwoj technologii neutralnych kli-
matycznie, osiggnaé przez nie poziom dojrzatosci, ktéry bedzie umozliwial uruchomienie
produkgcji na pelng skale, jak tez zwiekszenie zdolnosci produkcyjnych UE w produkcji
takich technologii.

Co wiecej, rzad wyraza opinie, ze wdrozenie przedmiotowego aktu moze skupié
szeroko rozumiane zasoby w zakresie zielonych technologii na juz dojrzalych rozwia-
zaniach. Mowimy tu o poziomie powyzej 6smego poziomu gotowosci technologiczne;j,
co moze mie¢ roéwniez negatywny wplyw na rozwéj innowacji. Méwigc tu o zasobach, nie
mamy tu na mysli jedynie srodkéw finansowych, ktore nie bedg ograniczone na innowa-
cje kosztem przeznaczenia ich na wsparcie projektow realizowanych w oparciu o przed-
miotowy akt. Mowigc o ryzyku zwiazanym z ograniczeniem zasobow na rozwdj inno-
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wacji w obszarze technologii neutralnych emisyjnie, wskazuje sie chociazby na zasoby
kadrowe, czyli dostep do specjalistow branzowych.

Ponadto identyfikujemy problem w zakresie ustanowienia wymogéw zréwnowazo-
nosci i odpornosci dla zamoéwien. Ujete to zostalo w art. 19 przedmiotowego projektu.
przepisy tegoz artykulu przewiduja zobowigzanie instytucji i publicznych podmiotéw
zamawiajgcych do uwzglednienia w ramach kryteriéw udzielenia zaméwienia wymogéw
zrownowazonosci i odpornoéci, jak rowniez przypisania im odpowiednio wysokiej wagi.
Mowimy tu o poziomie od 15 do 30%, co moze znaczaco wplywac na charakter i na koszty
udzielanych zaméwien. Pomimo tego ze zasadniczo zamoéwienia publiczne sg dobrym
sposobem stymulowania popytu, to zaproponowane tutaj rozwiazanie nie uwzglednia
specyfiki systemoéw elektroenergetycznych poszczegélnych panstw czlonkowskich.

Jednym z kryteriow zrownowazonos$ci bedzie §lad weglowy, ktéry w przypadku pol-
skich produktow, z uwagi na uwarunkowania historyczne polskiego koszyka energetycz-
nego, do czasu zakonczenia niezbednych inwestycji w zakresie transformacji zmniejsze-
nia emisyjnosci krajowej energetyki bedzie znacznie wyzszy od konkurentéw z innych
panstw czlonkowskich UE, co rowniez dodatkowo wplynie na zaburzenie konkurencyj-
nosci wewnatrz UE.

Jeszcze na koniec, w stanowisku rzadu podnosi sie réwniez zastrzezenie zaréwno,
jezeli chodzi o terminy ustanowienia, jak rowniez o zakres funkcjonowania przewidzia-
nych w projekcie punktéw kompleksowej obstugi projektéw o statusie net-zero. Takie
zastrzezenia juz znajdujg odzwierciedlenie w jeszcze niepublicznym projekcie aktu opra-
cowywanym przez prezydencje hiszpanska.

Teraz jeszcze a propos wprowadzenia sankcji na eksport metali rzadkich, galu i ger-
manu, do Stanéw Zjednoczonych, jak rowniez UE. Musimy podkre§li¢, ze w Polsce nie
mamy zrodet krajowych i produkcji krajowej galu. Catkowite zapotrzebowanie jest
pokrywane poprzez import. W 2020 r. wyniost on 47 kg, a najwiekszymi eksporterami
galu do Polski w tymze roku byla Japonia — 34 kg, i Chiny - reszte.

Jezeli chodzi o zuzycie krajowe galu w 2020 r., wynosilo 47 kg. Stuzy on gléwnie
do produkcji péiprzewodnikow. Jako surowiec krytyczny jest wykorzystywany przy pro-
dukcji paneli fotowoltaicznych, do produkcji magneséw, w produkcji czujnikow, opto-
elektroniki, jak rowniez ukltadéw scalonych. Wedlug informacji opublikowanych przez
Komisje Europejska najwiekszym producentem §wiatowym galu sg Chiny — 94%, Rosja
- 3%, Ukraina - 1% i rowniez 1% Japonia i Korea Poludniowa. Natomiast, jezeli chodzi
o dostawcow do UE, to najwiekszymi sg Chiny, Stany Zjednoczone i Wielka Brytania.

Oczywiscie istnieje teoretyczne ryzyko, ze ewentualne sankcje w krajach eksportuja-
cych gal moga mie¢ konsekwencje negatywne dla wyspecjalizowanych polskich produ-
centow technologii optoelektronicznych. Méwimy tu na przyktad o laserach.

Jezeli chodzi o german, to rowniez w Polsce nie mamy zrédet krajowych, jak rowniez
produkgcji krajowej. Jezeli chodzi o calkowite zapotrzebowanie, jest ono réwniez pokry-
wane importem, a import w 2020 r. wyniost 88 ton. Najwieksi eksporterzy germanu
do Polski to Chiny i Stany Zjednoczone. Chiny w 2020 r. eksportowaly do nas 46 ton,
natomiast Stany Zjednoczone — 38 ton. Zuzycie krajowe wynosito, tak jak juz méwitam,
88 ton. Jest on glownie wykorzystywany do produkcji detektoréw podczerwieni, §wia-
tlowodéw i elektroniki. Wedlug informacji publikowanych przez Komisje Europejska
najwiekszym producentem §wiatowym germanu sg Chiny. Mamy tu 85%. Niemcy — 6%,
Belgia i Rosja — 3%, Japonia — 1%. Natomiast, jezeli chodzi o najwiekszych eksporterow,
to mamy tu Chiny, Japonie, Stany Zjednoczone, Kanade, jak rowniez Wielkg Brytanie.
Jeszcze jedna informacja w konteks$cie net-zero, gal i german sg potrzebne do produkcji
baterii elektrochemicznych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje pani minister. W zwigzku z tym, ze ja jestem posiem sprawozdawcag i sprawoz-
danie do tego dokumentu przedstawitem juz na ostatnim posiedzeniu, na ktérym podej-
mowaliSmy ten dokument, to jezeli pafistwo sie nie obrazicie, to juz nie bede do tego
wracal. Natomiast rzeczywiscie, tak jak mowilem, pewne nasze obawy sie spelniajg. Ale
to juz, mysle, w dyskusji porozmawiamy. Teraz poprosze jeszcze eksperta z Biura Analiz
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Sejmowych, ktéry w zwigzku z tym, ze w dniu dzisiejszym, niedawno, chyba dwie czy
trzy godziny temu zostala przestana analiza BAS co do stanowiska rzadu, wiec popro-
sze pana eksperta, zeby nam jg przedstawil, a pézniej rozpoczniemy dyskusje.

Specjalista ds. sytemu gospodarczego z Biura Analiz Sejmowych Mirostaw Sobolewski:
Dzien dobry. Mirostaw Sobolewski, Biuro Analiz Sejmowych. Bardzo dziekuje za glos.
W zwiazku z tym, ze dyskusja na temat dokumentu byla prowadzona na poprzednim
posiedzeniu Komisji, to ja tylko kréociutko streszcze te sprawy, o ktérych wspomnieliSmy
w naszym materiale dotyczacym stanowiska rzadu, ktére uznajemy za bardzo dobrze
przygotowane. Jest klarownie, czytelnie skonstruowany, odpowiada wszystkim najwaz-
niejszym rzeczom, ktore sg zawarte w projekcie aktu. Wskazuje na obszary, ktére wyma-
gajg korekty czy dodatkowych uzgodnien na dalszych etapach procesu przyjmowania
tego dokumentu. Stanowisko odnosi sie tez do wszystkich podstawowych kwestii, ktore
byly przedmiotem dyskusji na poprzedniej Komisji. To znaczy, uwzglednia i wskazuje
na wysoki priorytet koniecznosci podkreslenia zawarcia neutralnosci technologicznej
w proponowanym akcie, w tym uwzglednienia energetyki jadrowej. Wskazuje, ze istot-
nym mankamentem jest brak oceny regulacji, oceny wplywu na poszczegélne sektory
i na gospodarki panstw czlonkowskich.

Istotng sprawa, o ktérej teraz wiecej powiedziala pani minister, jest wskazanie w sta-
nowisku problemoéw zwigzanych z zaproponowanymi mechanizmami, ktére majg wspie-
rac przejscie przemystu na neutralnosc klimatyczng, czyli nadmierne akcenty potozone
na pomoc publiczng i niewielkie czy op6znienia w dyskusji na temat powotania Fun-
duszu Suwerennosci, ktory potencjalnie mogtby rownowazy¢ problemy panstw mniej
zasobnych w przedstawianiu swoich gospodarek, swojego przemystu wlanie w te strone.

To sa najwazniejsze kwestie, ktore chcialem wymieni¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje. Otwieram dyskusje. Na wstepie, pani minister, chciatbym dopytaé¢. Rzeczy-
wiScie tez uwazam, ze to stanowisko jest szerokie, ale jednoczes$nie bardzo konkretne.
Wydaje mi sie, ze jest dobrym stanowiskiem. Jak rozumiem, panstwo uwzgledniacie
w calo§ci nasza opinie wyrazong na poprzednim posiedzeniu. Natomiast chcialbym
doprecyzowac, bo tam jest zapis, ze panstwo co do zasady popieracie kierunek pro-
jektowanych zmian, zauwazajac problemy, rowniez inne, i stusznie, ale tez te, ktore
my tu podejmowaliSmy, ale czy to znaczy, ze panstwo macie zamiar popierac te regulacje
w razie gdyby na przyklad kwestia energetyki jadrowej nie zostala do niej wigczona, czy
bez uzupelnienia o energetyke jadrowa nie bedziecie jej popierac?

Podsekretarz stanu w MRiT Kamila Krol:

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, krétko odpowiem. Jak najbardziej
cel jest ogolny jest stuszny i bedziemy popiera¢. Natomiast postulaty, ktorych jest dosé
duzo i tak naprawde teraz bedziemy zaczyna¢ grupy robocze. Wczoraj, 5 lipca, byla
jedna grupa robocza, kolejne beda 7 i 10 lipca br. Prace wiec beda bardzo intensywne.
Bedziemy sie starac jak najwiecej tych postulatow przeforsowaé. Na razie wiec ciezko
jest mowic, co bedzie pozniej i jaki bedzie ostateczny ksztalt podejscia kompromisowego.
Mysle, ze jest jeszcze za wczesnie, zeby przesadzac, co bedzie z tym projektem dale;j.
Natomiast bedziemy twardo stali na stanowisku, zgodnie z postulatami wyrazonymi
w stanowisku rzadu.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

W takim razie poprosze o opinie eksperta z BAS co do kwestii proceduralnych i kwestii
tworzenia prawa, bo zastanawia mnie teraz, czy proceduralnie kwestia rozpatrywania
naszej opinii w odpowiedzi rzadu jest wlasciwa. Bo nasza opinia byla jednoznaczna,
ze w przypadku, w ktérym energetyka jadrowa nie bedzie uwzgledniona, to opinia Komi-
sji jest negatywna. Jezeli rzad decyduje sie uwzgledni¢ nasza opinie, to wydaje mi sie,
ze to stanowisko, ktore zaprezentowala teraz pani minister, nie pokrywa sie z opinig
Komisji. W zwigzku z tym, zdaje sie, ze powinno by¢ wdrozone, chyba na innej podsta-
wie prawnej — przepraszam, nie pamietam artykutu — ale wskazanie, ze rzad nie w pelni
uwzglednia naszg opinie. Czy sie myle?
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Specjalista ds. sytemu gospodarczego z BAS Miroslaw Sobolewski:

Panie przewodniczacy, jak bym mogt poprosi¢ o chwile. Za chwileczke odpowiem. Dobrze?

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dobrze. To wr6émy w tym czasie do dyskusji. Panstwo postowie, czy chcieliby panstwo
zabra¢ glos w tej sprawie? Bardzo prosze, pani poset Beata Mateusiak-Pielucha.

Posel Beata Mateusiak-Pielucha (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mam takie pytanie do pani minister, czy inne
gospodarki na $wiecie, obojetnie jakie — czy w Ameryce Potudniowej, Srodkowej, P61-
nocnej, czy w Azji — czy ktorekolwiek systemy gospodarcze na $wiecie wdrazaja w tej
chwili tak rygorystyczne odejscia od paliw kopalnych? Bo dodam tez tutaj — bo jestem
sprawozdawcg ostatniego punktu — wyniki ostatniej konferencji azjatyckiej, ktora sie
odbyta w Malezji, co tam konkludowano. Ale czy pani zna przypadki tak rygorystycz-
nego, administracyjnego narzucania terminéw odejs$cia od wykorzystania energii z paliw
kopalnych? Nie méwie tu juz o atomie, bo to jest jasne, ale od ropy, gazu, wegla.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiT Kamila Krol:

Bardzo dziekuje za to pytanie. Tak naprawde moge powiedzie¢ tyle, ze na podstawie
porozumienia paryskiego z 2015 r. jest ustanowiony taki cel dekarbonizacyjny globalny,
natomiast UE chce by¢ w tym liderem. Stad tak naprawde tego typu dzialania i ten
projekt. Natomiast chcialam jeszcze dopowiedzieé, ze ten projekt bedzie procedowany
dos¢ diugo, bo tak naprawde planuje sie, ze zakonczenie prac nad przedmiotowym pro-
jektem nastapi dopiero pod koniec przysziego roku. Nie wiadomo tez, co w miedzyczasie
sie wydarzy, czy on nie bedzie ewoluowal, czy w ogodle przetrwa, biorac tez pod uwage,
ze zblizajg sie wybory do Komisji Europejskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Pani minister, w kontekscie galu i germanu, tego jak juz od pewnego czasu wskazujemy,
jakie to jest niebezpieczne, i nawet kwestia tego, ze Polska moze mieé¢ bardzo zr6wnowa-
zong polityke wobec Chin, ale jednoczesnie jako czlonek UE, nawet w przypadku checi
zachowania duzej rownowagi, silg rzeczy, w kontekscie na przyklad tych natozonych
teraz sankcji, embarga, réwniez moze stac sie poszkodowanym tego embarga, co pan-
stwo planujecie jako polski rzad? W kontekscie oczywiscie tej regulacji dotyczacej wspie-
rania przemystu zeroemisyjnego, ale tez szerzej — transformacji energetycznej. Bo to jest
temat, ktory dotyczy nie tylko tej regulacji, ale szeregu wszystkich zawartych w ,,Fit for
55”. Co panstwo w zwigzku z tym z takim juz jednoznacznym sygnatem, ktory sptynat
z Chin, planujecie? Czy zamierzacie nadac jakis§ kierunek tym rozmowom? Albo moze juz
kto$ nadaje kierunek w oparciu o te Swieze dane? Pani minister w swoim pi$mie do nas,
ktore dzisiaj do mnie dotarto, opisuje te zaleznosci, je§li chodzi o gal i german. Rozu-
miem, ze oczywiscie my nie jesteSmy liderem w zielonych technologiach, chociaz, jezeli
chodzi o baterie, to tez ma to dla nas duze znaczenie, ale wyobrazam sobie, ze w tym
scenariuszu rozdzwonily sie telefony. Wszyscy ztapali sie za glowy, co sie dzieje i czy
ta transformacja energetyczna, taka, jak ja malowano do tej pory, ma szanse sie powieSc.
Jak tu jest refleksja, co sie dzieje? Chcielibysmy uzyskac tu jakas informacje. Czy pani
minister moze nam przekazac jaka$ informacje, co panstwo planujg w zwigzku z tym
i co sie dzieje w kontekscie tego, w temacie zielonej transformacji w waszych miedzy-
rzadowych rozmowach?

Podsekretarz stanu w MRiT Kamila Krol:

Szanowny panie przewodniczacy, moge powiedziec tyle, ze temat jest bardzo dynamiczny.
Tak naprawde, jezeli chodzi generalnie o cel, to cel zostal ustanowiony przez ONZ
i Rade UE. Na chwile obecng w trybie roboczym rozmawiamy z naszym przemyslem,
jak rowniez z Chinami. Naszym glownym celem czy motywem przewodnim jest zadbanie
o sposob wykonania tego celu, chociazby jezeli chodzi o efektywnosé¢ kosztowa. Mysle,
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ze sprawa jest zbyt Swieza, zeby jakimi§ konkretami moc sie podzielié. Jezeli bedzie
to w jakis sposob eskalowalo, to bedziemy oczywiscie podejmowac stosowane dziatania.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

W takim razie, o ile zdazymy, bo rozumiem, ze jest to temat, ktory wymaga poglebionej
analizy, poprosze na nastepne posiedzenie Sejmu, a jezeli nie, to na jeszcze nastepne,
zwolamy takie posiedzenie i poprosimy o informacje biezgca, co sie dzieje w sytuacji tego
embarga. Jakie inne metale mogg by¢ objete embargiem, ktore najbardziej uderzyltyby
w te zielong transformacje forsowang w taki sposob, w jaki jest teraz forsowana przez
Komisje. A takze, w jaki konkretnie spos6b embargo na te dwa metale rzadkie odbije sie
na zielonej transformacji? Czy to jest tylko cze§é technologii, bez ktorej transformacja
energetyczna bedzie mogla sie oby¢, czy mozna te metale zastgpi¢ innymi? Poprosze
o0 szerszy komentarz i szersze stanowisko w tej sprawie. Dobrze?

Podsekretarz stanu w MRiT Kamila Krol:
OczywiScie.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Pani poset Mateusiak-Pielucha.

Posel Beata Mateusiak-Pielucha (PiS):
Od razu powiem, bo jest to zwigzane z moim tematem, ze obecnie prawie 85% udziatu
w produkcji baterii litowo-jonowych posiadajg Chiny, a Europa nie cate 6%. To jest tez
po czesci odpowiedz.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
W tym Polska 3%, zdaje sie. Juz pan ekspert z BAS jest gotowy. Bardzo prosze.

Ekspert ds. legislacji z BAS Konrad Kuszel:

Panie przewodniczacy, Konrad Kuszel, BAS. Odpowiadajac na pytanie pana przewodni-
czacego, w zwigzku z tym, ze Komisja do Spraw Unii Europejskiej rozpatrzyta dokument
w trybie art. 7 ust. 4 ustawy kooperacyjnej w dniu 16 czerwca, w analizowanym przy-
padku ma zastosowanie art. 13 ustawy kooperacyjnej. Zgodnie z ust. 1 tego przepisu,
jezeli Komisja SUE wydala opinie w tej sprawie, to opinia ta powinna stanowié podstawe
stanowiska Rzeczypospolitej Polskiej. W art. 13 ust. 2 ustawy kooperacyjnej stwierdzono,
ze w przypadku, gdy stanowisko nie uwzglednia opinii organu wtasciwego, czyli w tym
przypadku Komisji do Spraw Unii Europejskiej, czlonek Rady Ministrow ma obowigzek
niezwlocznie wyjasni¢ organowi wlaSciwemu przyczyny rozbieznoSci.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Pani minister, dopytam w takim razie, czy panstwo uwzgledniajg i przyjmuja to, ze Komi-
sja wydala negatywna opinie, jezeli energetyka jagdrowa nie zostanie uwzgledniona czy
tez, tak jak pani mowila, utrzymuja panstwo, ze jest to sfera negocjacji, wiec nie wyklu-
czaja, ze rowniez bez energetyki jadrowej bedziecie popierac ten dokument?

Podsekretarz stanu w MRiT Kamila Krol:
Szanowny panie przewodniczacy, oczywiScie, tak jak powiedzialam, jest to przedmiotem
negocjacji, bo mamy duzo do negocjowania i duzo obszarow, ktére tego wymagaja, wiec
to bedzie dlugi i pracochlonny proces. Niemniej jednak wydaje mi sie, jestem pewna,
ze w caloSci uwzgledniamy opinie wyrazona na poprzednim posiedzeniu Komisjii w tym
stanowisku zostato to odpowiednio odzwierciedlone.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dobrze. Dziekuje. To uspokoila mnie pani minister. Czy sg jeszcze jakie$ glosy w dys-
kusji? Nie ma. W zwigzku z tym, szanowni panstwo, proponuje, aby$my przyjeli naste-
pujaca konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 151 ust. 1
regulaminu Sejmu dokument o sygnaturze COM(2023) 161 wersja ostateczna
i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska rzadu RP. Komisja podzielila sta-
nowisko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie slysze sprzeciwu. Dziekuje pani minister i dzie-
kuje panstwu dyrektorom.

10 m.c.
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Pkt IIT - rozpatrzenie w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Wniosku
dotyczacego dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie zwalczania korupcji,
zastepujacej decyzje ramowa Rady 2003/568/WSiSW oraz Konwencje w sprawie zwalcza-
nia korupgji urzednikow Wspélnot Europejskich i urzednikow panstw czlonkowskich Unii
Europejskiej oraz zmieniajgcej dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1371
(COM(2023) 234 wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP.
Poprosze pana ministra Sebastiana Kalete o przedstawienie stanowiska rzadu.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci Sebastian Kaleta:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, rozpatrywany przez Komisje projekt zmierza
do aktualizacji, a w konsekwencji wzmocnienia przepiséw majacych na celu zapobiega-
nie i zwalczanie korupgji. Glo6wnym celem projektu jest ujednolicenie minimalnych norm
dotyczacych definicji przestepstw i sankeji w dziedzinie korupgji, jak rowniez wprowa-
dzenie instrumentéw umozliwiajacych lepsze zapobieganie korupcji i jej zwalczanie.
Projektowane przepisy wprowadzajag miedzy innymi wymoég ustanowienia w kazdym
panstwie czlonkowskim wyspecjalizowanych organéw organizowania specjalistycznych
szkolen antykorupcyjnych czy tez zapewnienia, by osoby prawne mogtly by¢ pociagane
do odpowiedzialnosci karne;.

W projekcie zdefiniowano szereg przestepstw takich jak tapownictwo w sektorze
publicznym i prywatnym, sprzeniewierzenie Srodkéw publicznych, ptatna protekcja,
naduzycie stanowiska, utrudnienie dzialania wymiaru sprawiedliwoSci, a takze wzbo-
gacenie wyniku przestepstw korupcyjnych.

Projekt wprowadza ponadto wytyczne dotyczace gromadzenia danych statystycznych
na potrzeby monitorowania skutecznos$ci systemoéw stuzacych zwalczaniu korupcji, prze-
widuje ochrone osob zglaszajacych przestepstwa, a takze okresla wspoélprace miedzy
organami panstw czlonkowskich, Komisja i wyspecjalizowanymi instytucjami UE.

Rzad pozytywnie ocenia ten projekt dyrektywy. W toku negocjacji bedzie dazyt
do zblizenia projektu do rozwigzan przyjetych w Konwencji Narodéw Zjednoczonych
przeciwko korupcji ratyfikowanej przez Polske i przez wszystkie panstwa cztonkow-
skie UE. W szczegélnoéci dotyczy to elastycznosci w zakresie penalizacji przestepstwa
wzbogacenia sie w wyniku przestepstw korupcyjnych przewidzianego w art. 13 projektu
dyrektywy.

Rzad bedzie dazyt takze do wyjasnienia zagadnien, ktore budza obecnie watpliwosci
z uwagi na brak ich wystarczajgcej precyzji. Klaryfikacji wymaga miedzy innymi proble-
matyka okolicznoSci obcigzajacych oraz fagodzacych wskazanych w projekcie. W szcze-
gélnoéci konieczne jest doprecyzowanie definicji urzednika wysokiego szczebla jako sta-
tusu zaostrzajacego odpowiedzialnoéé¢ karna.

W toku prac nalezy réwniez doprecyzowaé warunki dotyczace projektowanej w dyrek-
tywie instytucji zblizonej do polskich regulacji w przedmiocie nadzwyczajnego ztago-
dzenia kary. Ponadto projekt wprowadza art. 16 i 17 czeSciowo nowe elementy doty-
czace odpowiedzialnosci os6b prawnych, w zwigzku z powyzszym w toku negocjacji rzad
bedzie dgzyt do zapewnienia jak najwiekszej spéjnoSci miedzy przepisami proponowane;j
dyrektywy.

Konkludujac, w ocenie rzadu projekt dyrektywy jest co do zasady spdjnym, zobowia-
zujacym systemem prawa krajowego, a cele dyrektywy wpisujg sie w dotychczasowa
polityke rzadu zmierzajaca do bezkompromisowego zwalczania zjawisk korupcyjnych.
Uchybienia w zakresie uczciwosci, nieujawnione konflikty intereséw lub powazne naru-
szenia zasad etycznych moga przerodzi¢ sie w dzialania korupcyjne, jesli pozostawi sie
je bez odpowiedniej reakcji. Nowe ogélnounijne formy zapobiegania korupcji ogranicza
potrzeby stosowania represji karnych i przyniosg dalsze korzy$ci w postaci zwiekszenia
skutecznosci administracji publicznej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje, panie ministrze. Poslem sprawozdawcg jest pan posel Jacek Protasiewicz.
Bardzo prosze.
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Posel Jacek Protasiewicz (KP):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Tak jak wspomnial pan, zapowiadajgc ten punkt, to nie
jest zupelnie nowa inicjatywa na forum UE. To jest inicjatywa dyrektywy, ktora zaste-
puje decyzje ramowg Rady z roku 2003, a przez swojg formule prawna rzeczywiScie moze
shuzy¢ celowi, jakim jest wzmocnienie przepiséw sluzgcych zapobieganiu i zwalczaniu
korupcji zar6wno na poziomie UE, urzednikéw pracujacych dla wspdlnot europejskich,
jak i we wszystkich krajach czlonkowskich.

Komisja Europejska szacuje, bardzo ostroznie, ze koszty zjawisk korupcyjnych dla
gospodarki UE wynoszg co najmniej 120 mld rocznie. A wiec to jest rzeczywiscie spora
kwota i zjawisko, z ktérym nalezy skutecznie walczy¢. Dyrektywa zatem ma ujednoli-
ci¢ normy minimalne w definiowaniu przestepstw i sankcji zwigzanych z korupcjg oraz
ma wprowadzi¢ instrumenty umozliwiajgce lepszg prewencje antykorupcyjna i pozwoli¢
skutecznie jg zwalczac.

Projekt dyrektywy, obok dzialan edukacyjnych i badawczych stuzacych podniesie-
niu §wiadomosci na temat korupcji i jej zwalczania kierowanych gléwnie do spoteczen-
stwa obywatelskiego, organizacji pozarzadowych, wprowadza, o czym wspomnial pan
minister, wymoég utworzenia w kazdym kraju cztonkowskim organéw specjalizujacych
sie w zapobieganiu korupcji i jej zwalczaniu. I co bardzo wazne — organy te muszg by¢
wedle projektu dyrektywy niezalezne oraz musza posiada¢ odpowiednio wykwalifiko-
wane kadry do prowadzenia skutecznych dzialan, a takze mie¢ zapewnione wystarcza-
jace zasoby finansowe, techniczne i technologiczne.

Dyrektywa bedzie definiowaé szereg przestepstw, w tym tapownictwo w sektorach
zarowno publicznym, jak i prywatnym, sprzeniewierzenia Srodkéw publicznych, platnag
protekcje, naduzycia stanowisk oraz §wiadome utrudnianie dzialan wymiaru sprawiedli-
wosci prowadzacych postepowania w sprawach przestepstw na tle korupcyjnym. Co wie-
cej, dyrektywa zobowigzuje panstwa czlonkowskie do kryminalizacji — mowit tez o tym
pan minister w swoim stanowisku — uzyskania, posiadania lub wykorzystywania przez
urzednika publicznego mienia pochodzacego z korupcji.

Dyrektywa, co dla mnie osobiScie bylo pewna nowoscia i ciekawoscia, wprowadza nor-
malng dlugo§é okresu przedawnienia przestepstwa na tle korupcyjnym oraz proponuje
liste, wykaz sankgcji $rodkow, takich jak miedzy innymi czasowe lub stale wykluczenie
z udzialu w postepowaniach o udzielenie zamoéwien publicznych.

Projekt dyrektywy wymienia rowniez okolicznoSci nie tylko obcigzajace, ale takze
tagodzace, ale wylacznie w przypadku gdy sprawcy przestepstw korupcyjnych podejma
wspolprace z organami sprawiedliwosci.

Dyrektywa zawiera takze przepisy zobowigzujgce panstwa cztonkowskie do wpro-
wadzenia skutecznego i przejrzystego trybu uchylania immunitetow oraz ustanowienia
prawnej i skutecznej ochrony oséb zglaszajacych zjawiska korupcyjne, czyli po naszemu
moéwigc, sygnalistow.

Mysle zatem, ze stanowisko rzadu, ktore, generalnie rzecz biorac, jest pozytywne
co do projektu tej dyrektywy, zastuguje na poparcie Komisji do Spraw Unii Europejskiej
polskiego parlamentu, a my§le, ze pan przewodniczacy, ktéry znany jest, z tropienia zja-
wisk niepozgdanych na forum unijnym, nawet jezeli one nie majg charakteru wprost
korupcyjnego, powinien by¢ z tego stanowiska zadowolony. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Nie wiem, czy jestem jakims$ tropicielem. Chyba sg lepsi tropiciele.

Posel Jacek Protasiewicz (KP):

,Liberation”. Pamietam posiedzenie specjalne Komisji.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
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To dziennikarz, zreszta lewicowy, byl §wietnym tropicielem a nie ja, panie po§le. Ja moge
mu tylko buty czysci¢ za jego tropicielstwo. Panie po§le, dziekuje za sprawozdanie.
Otwieram dyskusje. Czy kto§ chcialby zabraé glos? Nie stysze. A jest, pani posel, bardzo
prosze.
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Posel Beata Mateusiak-Pielucha (PiS):

Panie przewodniczacy, panie ministrze, prawde mowiac, jestem sprawozdawca nastepnego
punktu, i z tego co panstwo powiedzieli — pan minister i pan poset sprawozdawca — rozumiem,
ze teraz dublujemy organy Scigania? Teraz panstwa czlonkowskie bedg musialy stworzy¢,
czy tez UE na terenie panstw czlonkowskich bedzie formowata niezalezne zespoly, nie wiem,
§ledcze, prokuratorskie, sedziowskie? Przeciez w kazdym panstwie czlonkowskim jest aparat
Scigania, jest prokuratura, sg sady, policja itd., wyspecjalizowane stuzby. Jak w kontekscie
tych ostrych zapowiedzi strasznej walki z korupcja wyglada sytuacja tych wydarzen, ktore
sie niedawno zadzialy, aresztowania czlonkéw Komisji czy PE, p6zniej wypuszczenia, przy-
wrocenia we wszelkich prawach do procedowania wszystkich rozporzadzen, ktorymi sie tutaj
tak dzielnie zajmujemy na Komisjach? Bo jest taka rozbiezno$¢ miedzy slowem pisanym,
zapowiedziami. Wyglada na to, ze bardziej te korupgje chcg $ciga¢ w panstwach czlonkow-
skich niz u siebie samych. Bo rozumiem, ze niech najpierw Komisja Europejska i organy UE
zrobig porzadki w Brukseli, a p6zniej wchodza na teren panstw czlonkowskich, bo tutaj aku-
rat aparaty $cigania i sady sa.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MS Sebastian Kaleta:

Przede wszystkim ten projekt ujednolica przepisy, ktore juz obowigzuja. W zakresie Pol-
ski ta implementacja nie bedzie jako$ specjalnie sensacyjna czy rozbudowana. A jesli
chodzi o wyspecjalizowane organy, to nam sie z perspektywy Polski wydaje, ze to jest
oczywiste, bo w Polsce od kilkunastu lat funkcjonuje Centralne Biuro Antykorupcyjne.
Natomiast nie wszystkie panstwa czlonkowskie UE majg takie wyspecjalizowane organy.
Niedawno Wegrzy stworzyli, a w kilku mniejszych panstwach takich organéw nie ma,
i ta regulacja wlasnie na tym polega. Polska w tym zakresie nie bedzie tworzyta nowych
organ6w, bo w Polsce ten organ juz mamy.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Pan poset sprawozdaweca.

Posel Jacek Protasiewicz (KP):

Jes§li moge, bo do mnie tez bylo kierowane to pytanie, to wlasnie tak jak pan minister
moéwi — nie ma dublowania, tylko zobowigzanie panstw, w ktorych tego typu instytucje
jak CBA nie istniejg, do ich powolania. Wazne w tej dyrektywie jest, zeby te instytucje
-1 to jest moim zdaniem bardzo sensowna propozycja, o czym méwilem — mialty zapew-
niong niezalezno§c.

Odnoszac sie do uwag pani posel na temat zjawisk korupcyjnych, ktére miaty miej-
sce w PE, to wlaénie to, co obserwowali§my, jest dowodem skutecznosci, ze akurat czy
to organy $cigania kraju cztonkowskiego, jakim jest Belgia, czy tez we wspoélpracy z unij-
nym organem antykorupcyjnym, tak go nazwijmy, kontroli prawidlowosci dziatania
i wydawania $rodkow, jakim jest OLAF, doprowadzily skutecznie po pierwsze do zatrzy-
mania, po drugie do osadzenia i przestuchania. A to, ze po pét roku nastapilo wypusz-
czenie, to trzeba by poznaé sytuacje procesowsg. Bo by¢ moze wszystkie dowody zostaly
zebrane, by¢ moze pani Kaili i pozostali przyznali sie do winy i dzisiaj juz postepowanie
nie jest potrzebne. Potrzebne sa tylko proces, osagdzenie i wydanie wyroku.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Czy ktos jeszcze? Nie slysze. W zwigzku z tym proponuje przyja¢ konkluzje. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika
2010 r. dokument o sygnaturze COM(2023) 234 wersja ostateczna i odnoszacy
sie do niego projekt stanowiska rzadu RP. Komisja podzielila stanowisko
rzadu. Nie stysze glosu sprzeciwu.

_ Szanowni panstwo, przepraszam, ale muszg si¢ uda¢ na Komisj¢ Gospodarki Morskiej
i Zeglugi Srodladowej. Zastgpi mnie pan przewodniczgcy Polak.
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Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Przechodzimy, szanowni panstwo, do pkt IV, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151
ust. 1 regulaminu Sejmu Wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europej-
skiego i Rady zmieniajacego rozporzadzenie (UE) 2019/1242 w odniesieniu do wzmoc-
nienia norm emisji CO, dla nowych pojazdéw ciezkich oraz wiaczenia obowigzkow
sprawozdawczych, a takze uchylajacego rozporzadzenie (UE) 2018/956 (COM(2023) 88
wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP. Chciatbym pan-
stwu przypomnie¢, ze powyzszy dokument byl juz rozpatrywany na posiedzeniu naszej
Komisji w dniu 15 maja br. Rzad przekazal stanowisko do Komisji w dniu 27 czerwca,
dlatego zajmujemy si¢ tym dokumentem po raz drugi. Rzad reprezentuje w tym punkcie
pani minister Malgorzata Golinska, sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodo-
wiska. Bardzo prosze panig minister o przedstawienie stanowiska.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Malgorzata Golifiska:
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Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, 14 lutego 2023 r. Komisja
Europejska opublikowala niniejszy projekt. Zostal on przekazany Polsce 25 marca, a sta-
nowisko rzgdu zostalo przyjete przez Komitet do spraw Europejskich 27 czerwca 2023 r.

Komisja zaproponowala ambitne nowe cele w zakresie emisji dwutlenku wegla dla
wymienionych w tytule kategorii pojazdéw na okres od 2030 r. Te cele wedlug Komi-
sji zmierzajg do zmniejszenia emisji dwutlenku wegla w sektorze transportu. Komisja
proponuje objecie trzech grup pojazdéw ciezkich o certyfikowanej emisji CO,, w tym
samochody ciezarowe powyzej 5 ton, autobusy miejskie i dalekobiezne, autokary powyzej
7,5 tony oraz przyczepy i naczepy powyzej 8 ton.

W projekcie jest wskazane, ze od 2030 r. wszystkie nowe autobusy miejskie w UE
beda musiaty by¢ bezemisyjne, cho¢ panstwa czlonkowskie majg pewng elastycznosé
w postaci wylaczen ograniczonej ich liczby z tego obowigzku. Te zwolnienia bedg miaty
zastosowanie do pojazdéw wykorzystywanych do celéw gorniczych, leénych i rolniczych,
pojazdow sit zbrojnych czy pojazdow gasienicowych, pojazdéw stuzb ochrony ludnosci,
pojazdow strazy pozarnej, stuzb odpowiedzialnych za utrzymanie porzadku publicznego
czy pomoc medyczna, a takze pojazdéw specjalistycznych jak §mieciarki, wywrotki, beto-
niarki itp.

Stanowisko rzadu, tak jak powiedzialam, przyjete pod koniec czerwea jest stano-
wiskiem negatywnym. Polska nie zgadza sie na przyjecie rozporzadzenia PE i Rady
w brzmieniu, ktore zostalo zawarte w przedmiotowym wniosku. Wskazujemy na kilka
kwestii. Pierwsza méwi o zastrzezeniach zwigzanych z propozycja wprowadzenia nie-
zwykle ambitnych celow w bardzo kroétkiej perspektywie czasowej, czyli chodzi tu o ter-
miny osiagniecia tych celéw. Uwazamy, ze operatorzy transportowi, producenci pojazdéow,
powinni by¢ zachecani do rozwazenia czystszych alternatyw paliwowych, dostepnych juz
dzisiaj, a nie powinno by¢ wpisywania obowigzku, ktéry nam sie po prostu nierealny.

Uwazamy, ze dalsze przesuwanie granicy w obecnej sytuacji, zwiekszanie poziomu
redukcji emisji, powinno dokonywaé sie w sposob bardzo rozwazny, przemyslany.
Mo6wimy tu réwniez o wysokosci tych ambicji, ale przede wszystkim o terminach realiza-
cji, zwracajgc uwage na to, ze transport stanowi fundamentalny element catego systemu
gospodarki europejskiej. Tak naprawde to na nim opiera sie efektywno$é funkcjonowa-
nia i rozw¢j wielu gatezi gospodarki.

Wskazujemy réwniez, ze za sukcesem transformacji nie stoi wylacznie zwiekszanie
limitow i ustalanie celow, czyli wpisywanie pewnych rzeczy na papierze, ale powinno sie
zapewnia¢ warunki sprzyjajace, takie jak infrastruktura tadowania, tankowania, odna-
wialna energia elektryczna, wodor, paliwa. Wskazujemy, ze te ambitne cele powinny byc
mozliwe do osiagniecia dla kazdego panstwa czlonkowskiego UE, dla kazdej gospodarki,
a nie prowadzi¢ do uprzywilejowania jednych gospodarek kosztem ostabienia innych.
Dzisiaj ma to szczegblng wage — méwimy o nowych pojazdach — w przypadku pojazdéw
ciezkich. Méwimy tu szczegodlnie o sektorze transportu drogowego dla funkcjonowania
systemu spoteczno-gospodarczego poszczegblnych panstw. Mowimy tu o bezpieczenstwie
dostaw towarow konsumpcyjnych, surowcéow przemystowych, o terminowosci i kosztach
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wymiany towarowej, zapewnieniu transportu zbiorowego, realizacji zadan zwigzanych
z zapewnieniem bezpieczenstwa publicznego i stuzb ochrony ludnosci.

W naszym przekonaniu wej$cie w zycie tego rozporzadzenia w projektowanym brzmieniu
moze doprowadzi¢ do wyparcia przewoznikéw drogowych UE z rynku przewozow drogowych
rzeczy do i z Europy Wschodniej, Azji Srodkowej, Turcji, Bliskiego Wschodu. Moze to z kolei
doprowadzic do przejecia tego rynku przez przewoznikow spoza UE.

W przypadku autobuséw miejskich propozycja Komisji Europejskiej przewiduje 100%
redukgji poziomu emisji dwutlenku wegla juz w 2030 r. To z kolei stawia podmioty, ktore
zajmujg sie zapewnieniem komunikacji miejskiej pod olbrzymig presja. Moze to miec
negatywny wplyw na koszty takiego transportu, ktore beda przerzucane na mieszkan-
cow. Moze sie rowniez przetozyé na spadek mobilno§ci mieszkancow, co bedzie sie wig-
zalo rowniez z dostepem do rynku pracy i rozwojem lokalnym.

W stanowisku rzad wskazuje zastrzezenia réwniez w odniesieniu do sytuacji, z ktérg
borykamy sie w ostatnim czasie, a wiec ostatnimi zakloceniami geopolitycznymi, ktore
obnizajg przewidywalno$¢ wielu proceséw rozwojowych, jak rowniez kwestiami zwigza-
nymi z dotychczasowymi kluczowymi partnerami handlowymi. Uwazamy w stanowisku
rzadu, ze to przemawia naturalnie za modyfikacja dotychczasowych, bardzo ambitnych
planéw UE w zakresie transformacji gospodarczej i powinno by¢ zrewidowane zaré6wno
w kontekscie metod, jak i harmonogramu osiggania wyznaczonych celow.

Wskazujemy tez, ze pomimo tego, ze projektowane zaostrzenie standardéw skie-
rowane jest do producentéow pojazdow ciezkich w catej UE, to skutki tego wdrozenia
beda diametralnie rézne w zaleznosci od systemow spoleczno-gospodarczych poszcze-
goélnych panstw cztonkowskich. Mogg wygenerowac zaburzenia dotychczasowych pozy-
¢ji i mechanizméw dzialania poszczegblnych gospodarek w UE, dlatego wskazujemy,
ze wérod rozwigzan proponowanych przez Komisje powinna by¢ nie tylko ocena wptywu
tej regulacji na calg gospodarke UE zbiorczo, ale w pierwszym rzedzie jej wplyw na kon-
dycje poszczegblnych gospodarek krajowych. Wtedy ta ocena wykonywana przez Komisje
Europejska mogtaby by¢ punktem wyjscia do dalszych dyskusji. Dzisiaj réwniez wiadze
Polski powinny mie¢ jasny sygnal z Komisji Europejskiej co do skutkéw tych rozwia-
zan dla naszego kraju i poréwnywania tych skutkéw w odniesieniu do poszczegélnych
innych panstw czlonkowskich.

Warto wskazaé, ze rozporzadzenie wiaze sie w calosci i bedzie stosowane we wszyst-
kich panstwach czlonkowskich bezposrednio. Przyjecie tych regulacji bedzie prowadzic
do wzrostu zakupu i modernizacji floty pojazdow ciezkich objetych ta regulacja. Przetozy
sie to na wzrost kosztow ustug transportowych, a w konsekwencji na powszechny wzrost
cen towar6w i ustug nabywanych przez klientéw indywidualnych, instytucjonalnych,
gospodarstwa domowe czy przedsiebiorcow.

Skutki nie ograniczg sie jedynie do nowych zobowigzan dla producentéow. Warto
tu wskazag, ze transport drogowy stanowi ponad 80% catego transportu w UE, zatem
jest kluczowy dla funkcjonowania gospodarki europejskiej. Z kolei dla Polski transport
drogowy stanowi ponad 85% catego transportu. W tym sektorze bezposérednio zatrud-
nionych jest okoto 800 tys. oséb. Wedtug ostatnich danych okoto 35% transportowanych
towaréw w UE jest transportowanych przez przewoznikow polskich. JesteSmy rowniez
jednym z kluczowych miejsc produkeji pojazdow ciezkich w UE, a majgc to na uwadze,
nalezy mocno podkresli¢, ze proponowane zmiany bedg mialty bardzo istotny wplyw
na Polske, na polskie firmy. Zwracam uwage, ze obecnie jesteSmy liderem na rynku
ustug transportowo-logistycznych i zmiany, ktére proponuje Komisja Europejska, moga
zupelnie ten trend w stosunku do naszego kraju odwrécic.

Wprowadzenie wymogu, aby wszystkie nowe autobusy miejskie od 2030 r. byly bez-
emisyjne, bedzie oznaczac¢ wykluczenie tych mniej zamoznych miast, miasteczek, gmin,
ktorych nie sta¢ na wybudowanie odpowiedniej infrastruktury i zakup takich pojazdow.
Nawet dzisiaj obserwujemy, ze te najbogatsze miasta w naszym kraju, ktore dokonujg
wymiany tego taboru, robig to stopniowo i w pewnych etapach, co wynika oczywiScie
z kosztow i potrzeby stopniowego rozwijania catej infrastruktury tadowania tych pojaz-
dow.
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Branza w Polsce, ale rowniez w kontekScie glosow, ktore plyng z UE, wskazuje, ze nie
ma poparcia dla propozycji tych rozwigzan. Stad nasze stanowisko nie mogto by¢ inne
niz negatywne. Niedawno, bo 20 czerwca br., na Radzie UE ds. Srodowiska odbyla sie
pierwsza debata ministrow w odniesieniu do tego projektu rozporzadzenia. Polska oczy-
wiscie przedstawila te zalozenia, ktore sg zawarte w stanowisku, miedzy innymi wla$nie
ryzyko utraty dostepu do rynkéw przewozéw dlugodystansowych na wschéd i potudnie
od UE, mozliwe negatywne konsekwencje propozycji Komisji dla czeSci panstw czlon-
kowskich, ktore bedg skutkowac utrwaleniem dystanséw rozwojowych, a takze na samag
kwestie wykonalnoSci proponowanych przez Komisje Europejska rozwigzan w odniesie-
niu chociazby do autobusow miejskich.

To jest dopiero wstep do dyskusji, ale juz widzimy, ze panstwa z bloku wschodniego
maja zblizone do Polski podejscie, stad bedziemy wspdélnie podnosi¢ te kwestie w dal-
szych pracach i w dalszych dyskusjach. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Posel Beata

16

Dziekuje pani minister za przedstawione stanowisko. Poslem sprawozdawca do tego
dokumentu jest pani poset Beata Mateusiak-Pielucha. Bardzo prosze panig poset o zabra-
nie glosu.

Mateusiak-Pielucha (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, pani minister, ja juz referowalam na poprzed-
nim posiedzeniu swoje stanowisko, ale jeszcze troszeczke poszukatam w Internecie i chee
panstwu kilka dodatkowych danych przedstawi¢. Przede wszystkim to myéle, ze byli
i obecni europoslowie potwierdza, ze UE to nie jest zaden klub wzajemnej adoracji, tylko
tam sie gra o swoje interesy. Jakie interesy przy tej dyrektywie ma Polska? CzeSciowo
pani minister to wymienilta, ale dbajac o interesy naszej gospodarki, musimy by¢ przeciw
tej dyrektywie. Bedac liderem transportu ciezkiego, powyzej 3,5 tony, mamy zarejestro-
wanych prawie 1,2 mln samochodéw ciezarowych. Na ponad 6 mln zarejestrowanych
ciezarowek w UE 1,2 mln to sg ciezarowki polskie. Z tej pozycji lidera chyba nie chcieli-
by$my by¢ zrzuceni. To jest 6% naszego PKB. Te 6% PKB tez oddziatuje na ponad 50%
polskiego PKB. W Unii sg podobne proporcje, bo sektor motoryzacyjny, sektor pojaz-
dow ciezkich, to jest 7% unijnego PKB wszystkich panstw Unii, a zatrudnionych jest
15 mln Europejczykow. W Polsce, tak jak pani powiedziala, 800 tys. os6b bezposrednio,
ale z logistyka to juz ponad 1 mln oséb pracuje bezposrednio w obstudze i w transporcie
pojazdow ciezkich.

Dbajac o nasze interesy, musimy by¢ przeciw, musimy wynegocjowaé¢ diuzsze ter-
miny, musimy wynegocjowac inne sposoby, nie tylko samochody elektryczne. Mowiliémy
tutaj przy tej pierwszej dyrektywie o uzaleznieniu na przykiad od gospodarki chinskie;j.
Wyczytatam tutaj, ze 85% baterii litowo-jonowych jest produkowanych w Chinach, tak
wiec uzalezniamy sie od innego gracza spoza Unii. Nie mozemy tego zrobic.

Prosze panstwa, na dniach w Malezji odby! sie wielki kongres klimatyczno-energe-
tyczny. Reprezentowane tez byly panstwa UE. Przedstawiciele najwiekszych koncer-
néw chinskich, japonskich, indyjskich, z calego §wiata, zapowiadali, ze paliwa kopalne
jeszcze przez dekady bedg podstawowym paliwem energetycznym. Na tym samym kon-
gresie przedstawiciele koncernéw indyjskich zapowiedzieli, ze budujg nowe rafinerie
i zwiekszajg ich moc o 20%. Chinczycy zawarli prawie 30-letni kontrakt na dostawy gazu
z Kataru, a przodujgcy w nowych technologiach i narzucajacy Europie Niemcy — podpi-
sali z USA kontrakt na import gazu do 2046 r.

Musimy sobie zdawac sprawe z realidw, co sie dzieje w gospodarce §wiatowej, nie
tylko w unijnej, bo nie jesteémy w prozni, nie zamkniemy kopula gospodarki unijne;j.
Musimy by¢ konkurencyjni. Generalnie wiec wszystkie projekty zwigzane z przyspie-
szeniem, rowniez ,Fit for 55”, musimy bardzo analizowa¢ pod wzgledem optacalnosci
i kosztow dla naszej gospodarki.

Wstepnie fachowcy mowig, ze dla nas to jest 1,5 biliona z1, ktérego nasze budzety,
nasza gospodarka nie uciagnie, obojetnie, jaki rzad by nie rzadzit. Polska bedzie ban-
krutem. Myéle, ze minimum przyzwoitosci ze strony Komisji Europejskiej przy takich
propozycjach to byloby okreslenie kosztow funkcjonowania tych rozporzadzen dla
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poszczegolnych gospodarek. Nie jako calo§ci UE - to co pani minister tez méwila — tylko
poszczegolnych gospodarek UE. Bo wszyscy jesteSmy — tak przynajmniej Unia zaktadata
na poczatku — rownoprawnymi graczami w tej grze. Weszliémy tam na zasadzie dobro-
wolno§ci i mam nadzieje, ze jesteSmy traktowani tak jak wszyscy inni.

Tak ze bardzo sie ciesze, panie minister, ze w trosce o interesy wielkiej branzy gospo-
darczej polskiej stanowisko rzadu jest negatywne. Mysle, ze nikt z czlonkéw naszej
Komisji nie bedzie przeciw.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje pani poset za przedstawione sprawozdanie. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z pan-
stwa postow jest chetny do zabrania glosu? Pan posel prof. Rosati. Bardzo prosze.

Posel Dariusz Rosati (KO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Wlasciwie nie mialem zamiaru zabierac glosu,
ale po wypowiedzi pani posel uznalem, ze moze warto zadac jeszcze pare pytan. To zna-
czy, podzielam ocene rzadu, jesli chodzi o konsekwencje tego ambitnego programu ogra-
niczenia emisji w sektorze transportu dla Polski, dla polskiego sektora przewozoéw towa-
rowych w Europie. RzeczywiScie trzeba sie temu bardzo powaznie przygladaé. Koszty
sg duze i trzeba znaleZ¢ sposob na to, zeby nie doprowadzi¢ do zalamania branzy, ktora
rzeczywiscie jest wiodgca w tej chwili w Europie.

Ale mam tez wrazenie, ze jest pewna jednostronno§é w panstwa ocenach. Wspomniata
pani, pani posel, ze koszty transformacji energetycznej to 1,5 biliona zt. Oczywiscie,
jezeli sie wszystko policzy, to pewnie tak jest. Ale pamietajmy, ze za tym idg okreSlone
korzysci. Nie bedziemy na przyktad placi¢ grubych pieniedzy za emisje CO,. Bedziemy
miec tez prawdopodobnie znacznie tatwiejszy dostep do rynkow wtedy, kiedy UE bedzie
coraz bardziej wprowadzala w zycie §lady weglowe, jezeli chodzi o produkcje rozmaitych
towarow i rozmaite dzialania. Te kalkulacje wiec, z tego co ja wiem, wskazujg na troche
inny bilans kosztow i korzySci. Ale oczywiScie bedg zwigzane z tym okre§lone koszty.

Mam wiec taka uwage czy tez postulat do pani minister. Rozumiem, ze rzad jest
przeciw. OK. Rzad jest przeciw, bo polska gospodarka moglaby sobie nie poradzi¢ w tak
szybkim terminie, zeby dokonaé transformacji energetycznej. Ale po pierwsze chciatem
zwroci¢ uwage, ze transformacja energetyczna trwa od 2005 r. To wtedy Unia przyjela
og6lny program redukcji emisji i stopniowego zastepowania paliw kopalnych emitujgcych
szkodliwe gazy cieplarniane odnawialnymi zrédtami energii. Polska niestety jest krajem,
ktory w tym okresie 2005-2020 obnizy! emisje w minimalnym stopniu. W najmniejszym
stopniu w calej UE, poza Lotwa. Wiec to, ze my placimy teraz wysokie rachunki za prad,
szanowni panstwo, to nie jest wing UE, tylko wing tego, ze Polska, godzac sie na taki
program w 2005 r., nie zrobila praktycznie nic, zeby doprowadzi¢ do znaczacej emisji
na takg skale, jak przynajmniej Srednio pozostale kraje.

Wiec ja bym nie chcial teraz, zeby nasz glos, czy tez nasze stanowisko tutaj w Komisji,
ktore — oczywiscie jestem sklonny poprzeé stanowisko rzadu w tej sprawie na obecnym
etapie — ale to tez nie moze prowadzi¢ do tego, ze po prostu ta transformacja nie bedzie
miala miejsca. Bo predzej czy p6zniej bedziemy musieli ponosié¢ koszty tego, ze jesteSmy
zacofani w procesie transformacji energetycznej i te koszty beda ograniczaty mozliwosci
rozwojowe naszego kraju.

Mam wiec do pani minister pytanie. Rozumiem, ze nie ma pieniedzy na transforma-
cje. Zwlaszcza, jak pani powiedziala, jezeli chodzi o autobusy, to te biedniejsze gminy,
jednostki samorzadu terytorialnego, moga miec ktopoty. Gdzie sg pienigdze na Krajowy
Program Odbudowy, ktére miedzy innymi na te cele mialy by¢ przeznaczone? Czy pani
uwaza, ze gdyby waszemu rzgdowi udalo sie wreszcie odblokowac te pienigdze, to mozna
byloby troszke szybciej te transformacje robié, bo po prostu mozna by bylo te srodki
skierowac na wszystkie stuszne cele. A jesli nie ma takich szans, a szczerze powiem,
ze mam w tej chwili ograniczong nadzieje, ze bedziecie w stanie zalatwié te pienigdze,
bo nie widze zadnej ochoty na to, zeby te pieniadze trafity do polskiego rzadu, wiec jezeli
nie dacie rady tego zrobi¢, to w takim razie prosze nam powiedzie¢, prosze nam obie-
cac, ze rzad polski bedzie potrafit zgromadzic takg mniejszos¢ blokujaca w Radzie, zeby
nie dopusci¢ do tego, zeby to rozporzadzenie weszlo w zycie, przynajmniej w tej postaci
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bardzo ryzykownej dla Polski, jak pani to przedstawia. Bardzo bym prosil, zeby pani
udzielita nam odpowiedzi. Albo beda pienigdze, albo bedzie taki sojusz panstw, ktory
pozwoli to zablokowac.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje panu postowi za zadane pytania. Zglaszajg sie jeszcze kolejni postowie. Bardzo
prosze, pan poset Zawislak, pézniej pan posel. Pani posel tez? To pdzniej. Pan poset
Zawislak.

Posel Beata Mateusiak-Pielucha (PiS):

Chcialam jeszcze co§ dopowiedzieé.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

No prosze.

Posel Beata Mateusiak-Pielucha (PiS):

Prosze panstwa, generalnie zgadzam sie z panem postem, tylko ze rynek produkcji samo-
chodow ciezarowych, elektrycznych, jest jeszcze naprawde w powijakach. Wiecie pan-
stwo, ile zarejestrowano w 2021 r. samochod6w elektrycznych powyzej 3,5 tony w calej
Unii? Troche powyzej 300. Na 6 milionéw — 300 samochodow, ktére funkcjonuja juz
w UE. M6wimy wiec o terminach, tak? Do 2030 r. nie wymieni sie 6,5 mIn samochodéw.
To jest niemozliwe. Nie ma infrastruktury, samochody sg jeszcze testowane przez firmy
prototypowe itd. Sg testy , ile on pojedzie. Mowilam to na poprzedniej Komisji, ze firma
szwajcarska wyslala dwa samochody, taki i taki. Elektryczny jechal z pomaranczami
dwa razy dtuzej. Wiec méwimy o terminach, ze nie mozemy wyznaczac¢ ambitnych celow,
ktore sg z gory skazane na to, ze nie sg mozliwe do zrealizowania. A przy okazji jeszcze
pogrzebaé swoja wlasng gospodarke.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Bardzo dziekuje za wypowiedz uzupelniajacg. Bardzo prosze, pan poset Zawislak.

Posel Slawomir Zawislak (PiS):
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Szanowny panie przewodniczacy, szanowni zebrani uczestniczacy w Komisji, powiem
tak: §wiat funkcjonuje dobrze tylko i wylgcznie dlatego, ze rozmawiamy ze sobg. Ta dys-
kusja, ktora toczy sie dzisiaj na Komisji w roznych pogladach, jest wielkim bogactwem,
ktore nalezy docenié¢. Nie bede sie mierzyl w funkcje jakiego$ eksperta w tej dyskusji,
ale chcialbym przypomnieé¢ kolegom i kolezankom, parlamentarzystom, ktorzy ostat-
nio byli w UE, o tym, co powiedzial pan przewodniczacy Timmermans. Niech sie pan
posel nie denerwuje, nie szuka jakichs elementow zwady, bo to nie jest potrzebne. Nato-
miast powtérze, ze chyba postowie slyszeli podczas wizyty w UE, co pan Timmermans
na koncu powiedzial. Powiedzial, ze wiemy, ze nam zabraknie energii, ze jesteSmy tech-
nicznie nieprzygotowani do tego procesu, ale trzeba to zrobié.

To jest szalenistwo po prostu. Jezeli pani postanka powiedziala, ze jest zarejestrowanych
300 samochodéw, to ja sobie wyobrazam, co sie bedzie w UE dzialo pod katem nerwéw jej
funkcjonowania, czyli transportu, ktory dostarcza wszystkie towary mieszkancom UE.
Chyba ze taki jest cel, zeby wprowadzic¢ chaos. W zwigzku z tym wydaje mi sie, ze mamy
taka sytuacje, zebySmy po prostu uruchomili umysly i jednak w ramach UE zadali zmian,
ktore by urealnily ten mityczny projekt, ktory jest — moze w hastach tak — ale w ogéle nie-
podnoszony przez reszte Swiata. Bo jezeli ja mam uwierzyc¢, ze wprowadzajac te wszystkie
zalozenia, ktérych nie krytykuje, ale dyskutujemy o tym, uratujemy miedzy innymi kli-
mat, to nie uwierze, ze malefika UE, bardzo nisko powierzchniowo wzgledem $wiata i tez
pod katem potencjalu przemystowego, moze ten caly $wiat uratowac.

Panie profesorze, na milo$¢ boska, klimat nie funkcjonuje od granicy do granicy, tylko
funkcjonuje globalnie i tez pan powinien o tym wiedzie¢. Prosze nie udawac takich rzeczy.
Juz pomijam fakt, ze powazni naukowcy pokazuja, jaki czlowiek ma wplyw na klimat.
To jest chyba siédme zero po przecinku w skali procentowej. Obserwujemy teraz glo-
balne ocieplenie klimatu w naszym kraju. Obserwowaliémy zimng wiosne i inne sprawy.

W zwiazku z tym, wracajgc do tematu, prositbym tez o pewien rozsadek, bo tu padty
glosy od osob, ktére majg stopnie naukowe, i nie chce ich podwazaé, ale jezeli pan profe-
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sor, pan posel mi udowodni, ze Krajowy Plan Odbudowy zabezpieczy wszelkie wydatki
na zalatwienie tematu, przestawienie naszej gospodarki w sensie energetycznym,
to absolutnie sie nie zgodze. Wedlug mojej opinii bowiem biliony zlotych, a moze jeszcze
wiecej, bedziemy musieli dodawaé¢ do zbudowania infrastruktury poprzez elektrownie,
ktore dostarczg przyjazny Srodowisku prad, poprzez zbudowanie w kazdej miejscowo-
§ci, na kazdym osiedlu gniazdek do ladowania samochodéw. Przeciez KPO daje nam,
nie bede uzywal okreslenia, jakie pienigdze. Ale moze pan sobie wzig¢, marzac o willi,
pienigdze i zbudowac bude. Nie zycze panu tego, zeby pan bude budowat z haset doty-
czacych pieniedzy, ktére spowoduja na koncu, ze bedziemy musieli i$¢ w idee... Ale ja nie
przeszkadzalem panu postowi. Niech sie pan nie podnieca. Nie jest to potrzebne.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Ale spokojnie.

Posel Stawomir Zawislak (PiS):
Juz sie pan uspokoil? Moge moéwic czy jeszcze poczekac chwile?

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Prosze, panie poSle, kontynuowacé. Pan poset Gadowski jest nastepnym mowca. Bardzo
prosze.

Posel Stawomir Zawislak (PiS):

W zwiagzku z tym dziwie sie, ze polityka przestania pewne istotne tematy, ktore powinny
jednoczy¢. Bo generalnie rzecz biorac, jesteémy w toku kampanii wyborczej. Moga nas
rozliczy¢ szybko obecni wyborcy, ale tez mogg nas rozliczy¢ nasze dzieci i nasi wnukowie.
W zwigzku z tym wydaje mi sie jednak, ze nie hasla, nie bezgraniczna wiara w rézne
dziwne kierunki, tylko po prostu naukowa, spokojna, rzetelna dyskusja, ktéra ewentu-
alnie podjete projekty, ktore sg ambitne, ma ustawi¢ we wtasciwych torach, a nie tylko
mtocic hasta, ktore podaja ci, ktorzy nie sg przygotowani nawet do ich realizacji. To usty-
szeliSmy wlaénie w UE. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje panu postowi. Bardzo prosze, pan posel Gadowski.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Nie chce sie odnosi¢ do stwierdzen pana posta, ale
w jednym zdaniu tylko powiem: do fotowoltaiki Polacy otrzymywali 3000 z1 doptaty. Ona
kosztowala okolo 30-40 tys. zI. Tak to bywa. Wy méwicie o bloku, o budkach. Dajcie
3000, dajcie 4000 zt, 5000 z1. A wy zamykacie i nie dajecie. Méwimy o fotowoltaice —
ponad 1,2 mln prosumentéw korzysta z tego, a wy méwicie, ze nie warto brac pieniedzy
UE. 770 mld z wozil premier na swoich bilbordach po terenie calego kraju. Gdzie te
pieniagdze sg? Te pieniadze majg i$¢ na transformacje, o ktorej dzisiaj méwimy.

Ale nie ciagne tego watku, pani minister, bo rzeczywiscie poruszamy wazny temat
i mamy wspoélnie to samo stanowisko co do tego, co w tych dokumentach jest ukryte,
a czego panstwo oczywiScie weze$niej nie dopatrzylicie, kiedy ze zrozumieniem trzeba
bylo czyta¢ dokumenty i zgadza¢ sie albo protestowaé w fazie przyjecia pewnych doku-
mentow.

Ale mam jedno pytanie. Fabryka Izery. Polski produkt ogloszony przez premiera.
Mialo powsta¢ milion samochodow — mieliScie panstwo je wyprodukowaé. Mamy rok
2023. Slyszymy, ze dalej fabryka stoi, styszymy o powiagzaniach... W ogéle jej nie ma. Jest
wyciety las przez Lasy Polskie, 118 ha powierzchni, na ktorej miata sie pojawi¢. Chcie-
liby$my ustyszec, kiedy panstwo zrealizujecie te swoje obietnice. Polacy chcg wiedziec,
kiedy polski produkt pojawi sie na polskich drogach, kiedy obietnice premiera Morawiec-
kiego, tego rzadu, zostang wreszcie zrealizowane. To jest kolejny krok w transformacji
polskiej. Prosze wiec ewentualnie o informacje, na jakim jesteSmy etapie, kiedy ruszy
ta fabryka, kiedy pozyska te tereny pod budowe. Bo jeszcze ich nie pozyskala. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje panu postowi. Czy kto$ jeszcze z panstwa postow? Pan poset Zwiefka, prosze.
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Posel Tadeusz Zwiefka (KO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Ja tylko dwa zdania odnoénie do zmian Kli-
matycznych. Oczywiscie rozumiemy to, co pan poset Zawislak powiedzial, ze UE sama
dzialajac nie jest w stanie zatrzymacé, spowolni¢ w znaczacy sposob globalnych zmian
klimatycznych. Do tego potrzebna jest wspolpraca w zasadzie catego §wiata. Jak ona
dzisiaj wyglada, tez to widzimy. Co nie znaczy, ze nie mamy przekonywac partnerow
amerykanskich, chinskich, z Indii, szczegblnie wiasnie tych wielkich, najwiekszych
gospodarek §wiata do wprowadzania zmian, ktére tej ochronie klimatu stuza. Ale chece
zwroci¢ uwage, ze zmiany klimatyczne to nie tylko te globalne zmiany. To sg takze nasze
lokalne. I prosze zobaczy¢, ze auta jezdzace i zanieczyszczajgce powietrze w miastach
oddziatujg na kazdego indywidualnego czlowieka.

W przypadku czystych energetycznie pojazdéw zmienia sie nasze najblizsze otocze-
nie. To sg takie drobne rzeczy, o ktérych nie wolno zapominac. Pieniadze, choéby to byto
5 groszy, to nalezy je podnie$¢ z szacunkiem, a nie odrzuca¢ i méwic, ze sg nam niepo-
trzebne. Zreszta albo premier méwi, ze sg gigantycznym elementem wzmacniajacym
rozwdj Polski, ktory wyniesie nas na szczyty gospodarki §wiatowej, a za 5 minut mowi,
ze nie jest nam to do niczego potrzebne. My méwimy, ze pienigdze powinny by¢ jak naj-
szybciej transferowane do Polski, poniewaz nie moga ruszy¢ projekty z KPO, a premier,
ktamige, méwi, ze projekty z KPO juz sg finansowane. Bardzo panstwa prosze, badZzmy
powazni.

Odnosnie do UE - w UE, ktorej jesteSmy czlonkiem od 2004 r., nie jest tak, ze kraj
nie ma nic do powiedzenia. Kazdy kraj ma tyle samo do powiedzenia, ile powiedzie¢ chce.
Pytanie jest, czy na 27 panstw czlonkowskich naprawde wszyscy inni sg jacy$§ otuma-
nieni, zadzumieni, ze nie rozumieja potrzeb ogélno§wiatowych i ogbélnoeuropejskich,
i tylko my Polacy je rozumiemy? Jesli faktycznie jest jakis$ problem, to to, o czym wspo-
mnial pan profesor Rosati, powinno znalezé swéj wyraz w zbudowaniu mniejszosci blo-
kujacej. Poniewaz w ten sposob mozemy da¢ wyraz wiekszej czesci.

I ostatnia uwaga. Prosze panstwa, to nie jest tak, ze jesli sg przyjete ambitne plany,
a sie ich nie zrealizuje, to nas, kurde, rozstrzelaja. No nie. A plany ambitne trzeba miec.
Jezeli sie nie da ich zrealizowa¢ w terminie nakre§lonym, to w procesie realizacji beda
zrealizowane nieco pozniej. Tylko plany trzeba mieé¢. Bo jak bedziemy tylko méwili: nie,
nie i nie, to wtedy mozemy nie doj$¢ do zadnego sensownego rozwigzania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje. Wszyscy postowie zabrali glos w bloku pytan. Bardzo prosze panig minister
o udzielenie odpowiedzi.

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Goliniska:

Panie przewodniczacy, bylo duzo tematow, watkéw pobocznych, ktére w zaden sposob
sie nie odnosity do tego rozporzadzenia.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Do watkéw pobocznych niech sie pani minister nie odnosi.

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Golinska:
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Warto tez wskazac, ze... Ale, szanowni panstwo, ja naprawde sluchatam. Dajcie powie-
dzie¢. Naprawde, dajcie powiedzie¢. Chwila cierpliwoéci. Nie wiem, trzy minuty wystarcza.

Pierwsza kwestia. Do tych stéw, ktore padaly ze strony panéw europostow, jakies
insynuacje, jakoby rzad zgodzil sie na te zapisy. No wiec nie zgodzit sie. To jest projekt
rozporzgdzenia, ktory jest dopiero procedowany, w zwigzku z tym przed nami dopiero
jest caly tryb pracy. A je§li miato to by¢ nawigzanie do ,,Fit for 55”, to zwracam uwage,
ze to nie jest element Fitu. Wiec jakby pierwszy podstawowy blad w tej tyradzie poli-
tycznej i uderzenie nietrafione.

Druga kwestia zwigzana jest z pytaniem o emisje i tym, ze od 2005 r. program emisji
zostal przyjety i Polsce idzie najtrudniej i najwolniej. Warto wskazaé, ze poziom odnie-
sienia byl negocjowany bardzo niekorzystnie dla Polski. U nas najwieksza transformacja
energetyczna dziala sie w latach 90., i wtedy byl najwiekszy wysilek, najwiekszy skok
redukcji emisji i niestety nie zostalo to uwzglednione. Trudno nam sie dzisiaj dziwic,
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ze po tym olbrzymim wysitku, ktory zostal podjety, dzisiaj nam jest trudniej. Zamiast
wiec nam rzucac¢ dodatkowe klody pod nogi i obcigza¢ nam plecy dodatkowymi ciezarami,
to oczekiwalabym, zeby jednak propozycje, ktore sg stawiane przez Komisje Europejska
i czesto popierane przez polskich europostow, braty pod uwage to, ze mamy zupelnie inne
warunki niz cze$¢ panstw dawnej, starej UE, ktore te transformacje w wielu miejscach
wprost pod siebie sobie ustawily.

Jesli chodzi o kwestie zwigzane z transformacja, to oczywiscie, ze ona sie odbywa
i musi sie odbywac. Tylko my od samego poczatku méwimy, my polski rzad, reprezento-
wany dzi§ przez wiekszoS§¢ Prawo i Sprawiedliwo$¢, mowimy, ze ta transformacja musi
by¢ sprawiedliwa. A wiec uwzgledniajgca nie tylko ambitne kwestie srodowiskowe i kli-
matyczne, ale takze gospodarcze i spoteczne. Tymeczasem propozycje, ktore sg przed-
stawiane miedzy innymi w tym projekcie rozporzadzenia, daleko wykraczaja poza tak
zwang sprawiedliwg transformacje. Uderzajg nie tylko w najbiedniejszych, ale takze
w rozwdj gospodarczy, prowadzac wedlug naszego rozumienia i wedtug naszych obaw,
ktoére przed chwilg panstwu tez prezentowatam, do tego, ze ten rozwdj zostanie zaha-
mowany, a czes¢ dzialow gospodarki unijnej — nie tylko polskiej — zostanie przejeta przez
panstwa spoza UE. Trudno, zebySmy sie o to nie martwili w kontek$cie perspektywy
rozwoju calego naszego kontynentu czy tej grupy panstw przynaleznych do grupy euro-
pejskiej, a Polski w szczegdélnoSci.

Ostatnia kwestia. Bardzo czesto te kwestie srodowiskowe, ambitne, jak panowie
moéwiliscie, muszg by¢ ambitne, one sg ambitne tylko na papierze. Czesto jest tez tak,
ze wiele gospodarek wylacza sobie pewne kwestie. Przypomne, ze przy samochodach oso-
bowych akurat te szkodliwe emisje zostaly uznane za nieszkodliwe, jesli chodzi o najbar-
dziej luksusowe samochody. Wiec to nie jest do konca uczciwe i sprawiedliwe podejscie,
jesli chodzi o gospodarki w poszczegblnych panstwach. My zwracamy rowniez uwage
ija o tym tez méwitam, ze Polska, jesli chodzi o ten zakres samochodéw, tych pojazdow,
ktoére sg objete tym rozporzadzeniem, jest liderem albo jednym z panstw liderujacych
na arenie miedzynarodowej. Musimy bra¢ pod uwage, ze cze$¢ zapisow bedzie uderzala
w polska gospodarke, chocby po to, zeby pod pretekstem walki o klimat, walki o $ro-
dowisko, ostabi¢ pozycje Polski na arenie miedzynarodowej. Naiwnym bytby ktos, kto
by nie brat rowniez tych kwestii pod uwage, majac te dane dostarczone nie tyle przez
polski rzad, co przez polska branze motoryzacyjna, branze transportowa, przez polskich
przedsiebiorcow. Dlatego nasze stanowisko jest negatywne, bo czujemy sie wspo6todpo-
wiedzialni za to, co sie dzieje na arenie miedzynarodowej w perspektywie UE, ale przede
wszystkim jesteSmy odpowiedzialni za to, jak mocno bedzie to uderzalo w Polakow,
w polskich przedsiebiorcow, w polska gospodarke. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Bardzo dziekuje pani minister. Podsumowanie byto konkretne, ale pan profesor jeszcze
raz chce zabraé glos? Kréciutko.

Posel Dariusz Rosati (KO):

Tak, jeszcze raz poprosze. Chcialem powiedziec, ze nie podoba mi sie pani odpowiedz.
Pani sie w ogdle nie odniosta do tego, co ja méwitem, natomiast wymys§lita sobie pani
jakie§ argumenty, ktore tu w ogole nie padly. Przeciez nikt nie mowit o tym, ze rzad
juz co§ podpisal. My namawiamy pania, zeby rzad byl w stanie to po prostu zabloko-
wac. Bo do tej pory mamy stabe do§wiadczenia, jesli chodzi o budowanie sojuszy, koalicji
w interesie Polski. Nie wystarczy wiec tu na posiedzeniu Komisji wyglaszaé propagan-
dowe slogany o tym, ze stuzycie Polakom, polskiemu przemystowi itd. To wszyscy wiemy,
taki jest wasz obowigzek. Tylko badzcie skuteczni w Brukseli w tym wszystkim po to,
zeby potem nie narzekac. A je§li pani méwi, ze wystartowaliSmy z gorszego poziomu,
to chce powiedziec, ze przeciez nie my, tylko wasz rzad zmarnowal sto kilkadziesiat
mld zt dochod6éw z pozwolen na emisje, wydajac je na inne cele niz transformacja ener-
getyczna. To przeciez wasz rzad zablokowal budowe wiatrakow. To przeciez wasz rzad
zmienial przepisy, jesli chodzi o fotowoltaike. Mogliby$§my byé w zupelnie innym punk-
cie, niezalezni od tego, ze startowaliémy z gorszego poziomu.
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Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

Dobrze. Dziekuje. Jeszcze pani minister, bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Golinska:

Panie przewodniczacy, pewnych kwestii nie wolno zostawi¢ bez odpowiedzi. Pierwszy
zarzut byl taki, ze odnosilam sie do stéw, ktore nie padty, w kontekscie zarzutu, ze polski
rzad zgodzil sie na dokumenty, a nikt tego nie méwit. W trakcie pana wypowiedzi pan
poset Gadowski wskazal, ze zgodzil sie na caly pakiet. Wiec jasno wyjasniam, w odpowie-
dzi na pytanie, ktore padlo ze strony pana posta, i zarzut, ze najpierw sie zgodziliScie,
a teraz placzecie, ze na nic sie nie zgodziliSmy i pan posel pomylit pakiety, w tym pakiet
dotyczacy pojazdow osobowych z rozporzadzeniem, ktére dzisiaj jest dyskutowane. Bar-
dzo prosze, zeby tego nie robi¢, bo ja mam te Swiadomosé, ze to jest nieprawda, ale stu-
chajacy nas obywatele niekoniecznie.

Druga kwestia. Jesli chodzi o fotowoltaike, wiatraki, to najwiekszy skok, jesli cho-
dzi o rozwoj OZE, obserwujemy w ostatnich latach. Jesli chodzi o fotowoltaike dzisiaj,
to zastuga programéw wdrazanych przez nasz rzad. Wiec ten zarzut réwniez jest nie-
trafiony.

Realizowane sg rowniez wiatraki na morzu, a kwestie zwigzane z farmami wiatro-
wymi na ladzie, uwzglednialy rowniez kwestie spoteczne i olbrzymie protesty, ktore sie
odbywaly w czasach, kiedy rzadzita Platforma Obywatelska i PSL.

Kwestia budowania sojuszy i przekonywania innych panstw. Jestem dzisiaj przeko-
nana do tego, ze w momencie, kiedy podejmuje sie dyskusje z innymi panstwami, kazde
panstwo walczy o swdj interes. Jezeli jesteSmy w stanie znalezé punkty wspoélne, ktore
nas lgcza, to jesteSmy w stanie te koalicje budowaé. Przyktadem niech bedzie rozporza-
dzenie o odnowie zasobow przyrodniczych, ktére na poczatku byto oprotestowane chyba
wylacznie przez Polske, a dzisiaj razem z nami jest grono kilku innych panstw, ktore
negatywnie sie o tym projekcie wypowiadaja.

To jest rowniez dobry moment, zebym zaapelowala do obecnych tu europostow...
Wyszli juz? Przepraszam.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):

To sa byli europosltowie, aktualnie nasi postowie tej kadencji.

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Golinska:

Dobrze. Wiec nie bede tego apelu wyglaszaé, cho¢ bede prosita panstwa o przekazanie
kolegom, ze 12 lipca br. jest glosowanie nad projektem rozporzadzenia i prosimy, aby go
nie poprzec. Dwa razy wyszto pismo od pani minister, ja réwniez zapraszalam wcze$nie;j.
Sa przekazane informacje, dlaczego zapisy tam zawarte sg grozne, szczegélnie dla pol-
skiego rolnictwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Piotr Polak (PiS):
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Dziekuje. Szanowni panstwo, ja tylko przypomne, ze pracujemy nad rozporzadzeniem
w odniesieniu do wzmocnienia norm emisji CO, dla nowych pojazdéw ciezkich. To jest
glowny watek i tutaj ta zgoda wypowiadana wcze$niej co do negatywnego stanowiska
rzadu byla. Poniewaz wiecej zgloszen w dyskusji nie bylo, to chcialbym zaproponowac
nastepujacg konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 151 ust.
1 regulaminu Sejmu dokument o sygnaturze COM(2023) 88 wersja ostateczna
i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska RP. Komisja podzielila stanowi-
sko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie ma sprzeciwu. Na tym zamykam rozpatrywanie tego
punktu. Punktu, w ktorym byla zgoda, ale nie brakowalo réwniez emocji.

Czy kto$ z panstwa postow chcialby jeszcze zabrac glos? Nie widze chetnych. Stwier-
dzam, ze tym samym porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokoét dzisiejszego posie-
dzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu.
Zamykam posiedzenie Komisji. Uprzejmie informuje, ze w tym samym miejscu spoty-
kamy sie na kolejnym posiedzeniu o godz. 14.00.

m.cC.




